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Eniinenlissime  Princeps 


Cunmi]Liirroimucrim,Pnnceps  Eminentissimc,  artificium  typonm  quo  perditissimi  /lo- 
9)11)165  miserrimis  hisce  tcmporibus  adomnem  impictatcm  etmorum  labemdisseminandam  maxi- 
mopcre  ahutuniur  pro  mea  virili  parte  ab  infamia  et  dedecore  xindicare,  inque  clwistianae  rei 
cmolumentum  pietatisque  cultum  ampli(icandum  unicc  convertere;  diu  anceps  animi  pependi, 
quodnam  potissimum  tot  inter  egregia  opera  setigcrem  quo  facilius  optatum  fructum  ubcrri- 
mamque  frugcm  consccuiurum  me  fore  sperare  possem.  Ex  hac  dubitatione  dociissimi  piissi- 
mique  riri  animum  meum  expcdivere,  qui  omnes  id  consilium  obtulerunt  ui ,  cctcris  postha- 
bitis ,  in  Bellarmini  opcribus  consisterem.  Quid  enim  accidere  posse  fortunatius  plebi  chri- 
stianae,  quid  opportunius  culturae  animorum,  quam  Clcrum  sortiri  omni  sapientia  et  inetate 
ornatum?  Quapropter  optimam  me  opcram  in  communi  Christi  cultorum  bono  promovendo 
collocaturmn,  siquid  in  puhlicum  conferrem  quo  doctior  sanctiorque  Clerus  evadiret.  Nec  ta- 
men  directe  mihi  magnopere  de  pictate  laborandum  esse  flicet  neque  hoc  negtexerit  in  suis 
asceticis  opellis  coclesti  dGlibutis  dnlccdine  V.  BellarminusJ  cum  tot  prostent  apud  bibliopo- 
las  quosquepii  libclli,  nec  quisquam  sit  sacris  initiatus  cui  talium  non  suppetat  ingens  copia. 
Desiderari  adhuc  a  typis  nostris  opus  quod  universam,  aut  ccrte  potissimam,  doctrinam  ca- 
iholicam  complectatur,  ut  nihil  opportunae  erudiiionis  desit,  idemque  tanta  facilitate  ad  omni- 
modam  sapientiam  iter  munitet,  ut  nedum  cclerrimis  ingeniis,  sed  etiam  ienui  cuiquc  accom- 
modatum  ndeaiur.  Hanc  porro  docirinae  amptitudinem  iantam  cum  mira  quadam  intellectus 
facitiiate  unum  Robertum  Cardinalem  Bcllarminum  assccuium  esse  in  suis  doctissimis  Con- 
troversiis  non  secus  ac  ceteris  quibusque  operibus  quihus  Purpuram  illustravit.  Quocirca  si 
rcm  acceptissimam  univcrso  Glero  facere  velim,  maxime  iunioribus,  si  eorum  eruditioni  con- 


sulere  iisque  veluli  instrmnenta  praebere  quibus  Coelestis  Domni  campuni  omni  arte  operari 
et  excolere  valeant,  nihil  dudum  morarer  Bellarmini  opera  typis  meis  iterare.  Nefas  existi- 
mavi  ah  eormi  senlentia,  quorum  auctoritas  tanta  est,  vel  arctmn  unguem  recedere.  Itaque  in 
id  statim  incubui  ut  quantocius  quod  ii  suaderent  o^pere  perficerem. 

Cui  tamen  potissimum  Cardinalis  Bellarmini  Opera  inscriberem ,  caiius  ausiyiciis  meus 
hic  labor  commendandus  foret,  quo  p-atrocinio  niti  haec  mea  industria  deberet ,  neque  mihi 
neque  aliis  deliberandum  fuit.  Bellarmini  opera  iure  quodam  suo  Te,  Princeps  Emincntissi- 
me,  appetunt,  Te  ambiunt.  Quocirca  cum  eadem  nomine  tuo  condccorata  volui,  nildl  profcclo 
egi,  nisi  hoc  iis  vindicare  quod  suum  erat.  Quid  enim  magis  proprium  quam  doctissimi  san- 
ctissimique  Ecclesiae  Principis  et  Pastoris  evigilalos  labores  tutela  subsidioque  muniri  emi- 
nentissimi  viri  nec  levi  doctrina  nec  vulgari  sanctimonia  ornati  ?  Tu  oMtem  huiusmodi  es  qui 
praeclarae  sapienliae  ornamentis  ac  vitae  innocentia  sic  praeluces  populo  fidelium,  ut  qui- 
cumque  in  Te  intuentur,  virtutum  omnium  exempla/r  et  vere  Pastorem  factum  formam  grcgis 
ex  animo  (I  Pet.  V.  3)  admirentur.  Quidporro  iustius  quam  libros  illos  quibus  ad  omnem 
doctrinam  theologicam  erudiri  optime  possunt  ecclesiastici  homines  Ei  potissimum  nuncupare 
qui  nihil  maius  nihilque  sanctius  a  se  curam  episcopalem  exquirere  arbitratus  sit,  quam  Cleri 
disciplinam  ad  omnem  pietatem  et  scientiam  conformatam?  Tu  vero  talem  te  praestitisti  qui 
ab  exordio  regiminis  tui  cum  cetera  munia  officii  tui  diligentissime  obires  ,  tum  praecipuis 
laboribus  et  studiis,  gravissimisque  impensis  hoc  semper  contendisti ,  ut  quem  bene  moratum 
et  haud  minimum  quidem  scientiis  florentem  Clerum  recepisti,  optimum  effiG^rcs  et  omni  do- 
ctrinarum  genere  redundantem.  Quapropter  Cardinalis  Bellamini  opera,  quae  tot  tantisquc 


nominibus  ad  Te  pertinent,  perluhenii  anim  utrem  tmni  suscipe,  ac  tuo  patrocinio  sanciis- 
simisque  auspiciis  tuere.  Siquid  ego  laboris ,  siquid  indusiriae  contuli  (faieor  autem  niliil 
omisisse  nequc  diligentiae  ncqne  operisj  ut  emendatissima  prodirent  typorumque  niiore  haud 
poenitendo  ornata ,  magnopere  taetor  mihique  gratutor  in  Tua  re  adornanda  laborasse.  La- 
boris  autem  mei  hunc  primum  fructum  mihipolticeor,  tibi,  Princeps  Emineniissime ,  placcre 
posse  atque  a  te  Pastoralem  benedictionem  mihi  ediiionique  meae  promcreri. 
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Neapoli  poslridie  Idus  Maias  jidccclmi 
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oberlus  Bellarminus  S.  R.  E.  cardinalis  nalione 

Ilalus,  palria  Polilianus,  Marcelli  II.  ponlificis  ma- 

xirai  sororis  Cynlliiae  Cervinac  filius,  adolescenlu- 

lus  seDeo  in  noslra  socielale  consecravit  die  20.se- 

plembris  anno  salulis  ir>60.  aelalissuae  18.  atque 

excellenti  inirenio  ,  mngno  judicio  ,  improbo    ct 

perlinaci  studio  liberales  arles  didicit,  docuit,  ct 

professus  csl.  Valuit  sacra  eloquentia  plurimum,  ct 

summa  cumadmiratione  omnium,alque  insigni  fru- 

clu  celeberrimis  in  iGcisconcionalus  est.priusquam 

per  aelalem  sacerdos  esse  posset.  Eo  sacro  ordine 

Oandavi  a  Gornelio  Jansenio  illius  urbis  anlislilc 

inauguralus  est  anno  1500,  et  postero  sacram  do- 

clrinam  Lovanii  explicarc  exorsusest,  primus  qui 

de  soeielale  id  ea  in  urbe  praeslilil ;  iausto  princi- 

pio,  etiamsi  quaestiones  adhuc  non  ila  mullas  ex 

prima  tanlum,  terliaque  parle  s.Thomae  audivissct. 

Kumor  aulem ,  quem  cxcilavit  in  Iradenda  thcolo- 

gia,audilus  est  adeo  lale,  ut  ferc  fi.dem  excedat,un- 

de  et  primus  in  academia  honorcs  obtinuit,  habitus 

semper  ab  oranibus  magisler.llanc  tonlam  sapien- 

tiae  laudcra  cum  ornarct  paribus  incrcmenlis  vir- 

lutum,  jussus  est  die  G.julii  anni  lo72.qiiarlum  so- 

cielatis  solcmne  volum  tribus  aliis  addere,quae  ex 

Pii  Quinli  decrelo  in  sacerdolii  susceptione  prius 

cdiderat.  Post  seplennium,  quam  in  Belgium  vene- 

rat,  rcpetivit  Italiam,  et  Romac  primus  sociorum 

praelectionem  de  controversiis  fidei  suscepit  anno 

1570.  lanla  pracstantia,ut  famam  per  se  celeberri- 

mam  longe  etiam  supcrarit.  Anno  1590.  missus  a 

Sixto  V.  pont.  max.  in  Gallias  est  cum  Ilenrico  car- 

dinali  Cajetano  Legato,  ut  si  quid  de  rebus  ad  fi- 

dem  speclanlibus,  Iraclari  oporteret,  ipse  csset  in 

promptu.  Indepost  lO.menses  redux,  jubonte  Gre- 

gorio  XIV.  sacra  biblia  unus  e  paucis  ad  id  dcsi- 

gnalisliberavit  erratis,quae  in  primamcdilioncra  a 

Bellarhi^i.  Vol.  I. 


Sixto  imperatam  irrcpscranl,  et  praefalioncm  ipse 
composuit,  quae  impressa  hodieque  praelegilur,  et 
castjgavcrat  antea  jam  biblia  regia  imperanle  Gre- 
gorio  Xlll.quorum  Chaldaea  paraphrasis  rabbinicis 
sCalebat  erroribus.  Anno  1597.  roraani  coUegii  re- 
clor,  ct  nondum  circumacto  triennio  neapolitanae 
provinciae  pracpositus  est  appellalus.  Ulramque 
praefccluram  incredibili  sociorum  bono  administra- 
vit,  donec  vila  functo  Francisco  cardinali  Tolelo  a 
Clcmente  VIII.  pont.  maximo  anno  ineunte  1597. 
Roniam  accilus  est,  ut  ejus  locum  impleret.  Ad- 
scriplus  paulo  post  inler  eos  est,  quisacrae  inqui- 
sitioni  sunt  a  consiliis,  exaraini  episcoporum  prae- 
posilus.  Cumque  rector  in  poenilentiario  coUegio 
faclus  esset,  vix  lapso  bimestri  die  3.  martii  anno 
1599. ab  eodem  Clemente  cardinalis  nominatus  est, 
cura  hoc  elogio:  Ilunc  eleginius,  quia  non  habet 
parem  Ecclesia  Dei,  quoad  doctrinam,  et  quia 
est  nepos  optimi,  el  sanctissimi  pontificis.  Cuni 
autcm  se  subtraherc  molirctur  sub  anathemale  ve- 
titus  cst  repugnare  ,  sic  publicae  utilitali  servien- 
do  inducla  sunt  cardinalis  insignia  lacrimanti. 
Ilinc  factum,  ut  quamvis  esset  sacra  purpura  dona- 
tus,  nihil  tamen  de  prislina  modestia  mulaverit, 
suique  omnino  similis,  et  pauper  societatis  Jesa 
presbyler,  et  Ecclcsiae  roraanae  princeps  idem 
semper  fuerit,  in  ununi  religiosae  vitae,  et  sacrae 
dignitatis  munia  conjungens.  Triennio  post  acce- 
ptam  purpuram,Ecclesiae  capuanae  archiepiscopus 
ab  ipso  Clemenle  pont.  die21.  apriiis  anno  1602. 
inauguralus  est,  acciamanle  sacro  collegio,  uli  le- 
slatur  card.  Baronius  ad  annumCln'isli  dftS.Dignus 
dignac.  Qualis  fuerit  ejus  administralio  in  ea  Ec- 
clesia.tum  maxime  paluit  cum  per  obilum  Clemen- 
lis  VIII.  anno  1605.  ad  nova  comitia  Romam  abire 
debuit.  Cum  enim  populo  dc  suggeslu  valcdiccrel, 
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ominarelurque  se  minimc  revcrsurum ,  lacrimac 
omnibus  oborlac  sunl,  quas  clamor  exccpit,  cl  lu- 
clus  publicus,  cum  diccrent  univcrsi:  Ne  derelin- 
quas  nos,  paslor  bone,  ve  dcseras  nos,  nos  or- 
plianos,  siib  le,  quoe  j^eccavimus,  palcr,  fdii,  e- 
mendabimus.  Postridic  adfuit  mocsta  civilas,  et 
cum  prinunn  cardinalis  in  conspcctu  fuil,  rcpenlc 
cum  ilelu  clamor  cxortus  esl,  paslorcm,  parculem, 
lulorem,  confusis  vocibus  appcHantium,  suamque 
orbitatcm  lamcnlantium  :  vcslis  laciniam  exoscula- 
banlur  nonnulli;  alii  rosariis  pie  contingebant,  o- 
mnes  bcncdlctioncm  flagitabant.  Novus  pontifex 
Paulus  V.  mox  ut  clectus  est,  vetuit  licilarminum 
abjrc  ab  suo  latere,  cujus  vcllct  consiliis  plurimum 
uli.  Ea  causa  ipsi  fuit  Ecclcsiae  capuanae  renunci- 
andi,quod  nolict  grcgi  praecssc,  cui  jion  sc  posscl 
exbibcre  pracscnlem.  Procuravit  tamcn  charitatis 
oflicio  politianam  tanlisper  Ecclesiam,  dum  abcsl 
iu  Gallias  Icgalus  anlisles  cjus  llbaldinus;  ct  coc- 
leslini  ordinis,  ac  monaslerii  s.  Marlluie  germani- 
cique  collegii  patrocininm  admisit.  Yixit  in  purpu- 
ra  Roberlus,  summis  Ecclcsiac  negoliis  admolus, 
usque  ad  annum  salutis  lG21.quo  proptcr  ingravc- 
scentcm  annis,  ct  acgritudinis  actatcrn,  impctrala 
ab  occupalionibus  publicis  missione  dic  10.  augu- 
sti  ex  Y^alicano  secessit  in  domum  nostram  proba- 
tionis  s.  Andrcae,  et  paulo  posl  fcbri  lcnlari  coe- 
pit,  quo  tempore  mortcm  sibi  ominalus,  cancre  au- 
ditus  es[:Nunc.dimiUis  servum  tuum,  Dominc,se- 
cundum  verbum  Hium  in  pace.  Exprimi  non  po- 
lest,  quam  fueritilli  jucunda  cogilalio  propinquae_ 
mortis.  Omnino  in  hoc  argumento  midlus  erat,  ut 
ostcnderet  vivcndi  fastidium,  et  incrcdibilem  silim 
aeternilalis.  luvisit  eum  decumbentem  Gregorius 
XV.pont  raax.ac  bis  peramanter  amplcxus,  sacrum 
se  pro  cjusvalctudine  faclurum  promisit.Ipse  Ciu'i- 
sti  vicarium  obsequiosissime  revcritLis,usurpavit  il- 
lud  C'n\[uv\on\s: Dominenon  sumdignus.ulinlrcs 
sub  tectum  meum.  Poslquam  sacramentis  munilus 
est,  mandavil  P.  Audreae  Eudacmonianni  intimo 
suo,  ul  testarelur  litteris  se  per  Dei  misericordiam 
in  Ecclcsia  calholica,atque  in  fidc  decedere,  quam 
ad  eam  diem  el  sincero  coluisset  animo,  ct  suis  vo- 
lurninibus  defcndisset;  ac  ne  de  divinis  quidem  au- 
xiiiis  aliler  moricntem  senlire,  vel  unquam  sensis- 
se,  quam  in  controversiarum  libris  docuisset.  Ubi 
immincre  fclicissimi  Iransitus  boram  sensit,  apo- 
slolicum  symbolum,  psalmum  50,  oralioncm  do- 
minicam  ,  ct  salulationem  angelicam  saepius  reci- 
tavit,  intcrponens  subindc  suavissima  Jesu  ac  Ma- 
riae  nomiua,  tum  sacram  Cbrisli  cruci  alTixi  cfli- 
giem,   delracto  sibi  pileolo,  capili  venerabundus 
imposuit,  cl  rcduclis  brachiis  ad  pcctus  strinxit , 
ac  demum  iutcr  nostrorum  preces  lcniter  anhelans 
spiritum  Conditori  suo  placidissimc  tradidit  diel7. 
septembris  anno  salutis  lG21.et  79.aetatis.  Funus 
illi  jubentc  poutifice  cornparatum  est  eo  splendo- 
re,  quo  cardinalibus  fieri  consuevit,  sed  adversus 
undam  populi  concursanlis  ad  osculum,  lactumque 
sacri  pignoris,  adhibere  oporluit  Ilelvelicos  c  sti- 
patoribus  pontificiis.  Dccimo  post  die  parentavil 
illi  socielas,  Tarquinio  Galluccio  peroranle.  Quid- 
quid  rerum  in  usu   babuil  raptum  distractumque 
iu  poslulanles  est  ad  venerationem.  Anno  vertenle, 


iu  vacuum  s.  Ignatii  parentis  noslri  lumulum  cor- 
pus  cjiis  illalum  esl,  cui  honorarium  e  lapidibus 
versicoloribus^  ;ic  staluis  disposilis  monuinentum 
Odoardus  cardinalis  Earncsius  addldit  cum  hac 
insci-iplioue. 
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MO.M  i«i;.\Ti.n  i'OS. 

OliDOlUIIVIT  I.\  DO.MIAO 
ASAO  SAL.  MDCX.XI. 
.'ETATIS  SliE  LXXIX. 

De  religione  porro  Roberti  Bellarraiui ,  pietate  , 
demissione  animi,  modestia,caeterisque  virtulibus, 
de  miraculis  ctiam,  et  propheticis  iiracdictionibus, 
aliisque  ornamcnlis,  lacere  melius  puto,  ut  illa  de 
Carthagine  ait,  quam  pauca  diccrc,  omnia  vero 
complecti  voluminis  justi  est  opus;  esl  in  manibus 
cjus  vila  Iiiculentcr  descripta,  quae  silim  possit 
cxlingucrc,  minutius  ejus  decora  cognoscere  cu- 
pientis.  Ego  satis  habuero,  pauca  de  ipso  claris- 
simorum  liominum  sutfragia  i^raesentarc. 

Maphacus  Barbcriuus  cardinalis,  qui  jam  Urba- 
nus  YIII.  est,  dicebal  Bellarminum  etiam  tum  vi- 
venlem  ab  se  tam  aeslimari  sanctum,  alque  alios  , 
qui  anliquitatis  etiam  adjnncta  commcndatione  pu- 
blicam  habcnt  vcneralionem,  nec  dubilavit  illum 
in  quodam  carmine  s.  Carolo  Borromaeo  virlule  ge- 
miuum  facere. 

Cardinalis  a  Monte  Deum  ajebat  cominodare  u- 
sibus  Ecclesiae  exemplar  hoc  perfectissimum  vo- 
luissc,  ul  sacer  scnatus,  ac  saeculum  nostrum  ab 
illo,uti  supcrius  saeculum  a  s.Carolo,  illuslrarctur. 

Cardinalis  Baudinus  adsmiilem  dicil  sanctis  Ec- 
clesiae  doctoribus,  tum  in  doctriua,  lum  in  mori- 
bus.semper  vero  visum  cxcmplar  excogilalissimum 
praesulum  ecclesiasticorum,  et  sacri  collcgii  sin- 
gulare  lumen. 

Cardinalis  Eslensis  vocat  singulare  exemnlar  no- 
slrorum  temporum,  quem  non  honorarct  ut  cardi- 
nalein,  scd  adorarcl  ut  sanctum,  in  cujus  obitu  ma- 
gnum  acccperat  damnum  Ecclesia  Dei. 

Cardinalis  Verallus  ipsura  ait  ita  vixisse,  ut 
exemplar,  unde  sumere  virtutcm  cardinales  pos- 
scnt,  ct  ecclcsiastici  omnes;  ita  scripsisse,  ut  altcr 
noslri  sacculi  Augustinus  baberi  possit. 

Cardinalis  Cobellulius  ait  cxcedente  illo  ,  ceci- 
disse  coronam  capilis  sacro  senatui,  qui  fueril  Ec- 
clesiac  sanclae  lumcn  grande. 

Cardinalis  Ubaldinus  existimat  hoc  saeculo  nc- 
minem  fuissc  illo  potiorem  sanclae  lldei  defcnso- 
rem,  ut  merito  possit  appcllari  Athanasius,  atquc 
Augustinus  aetalis  nostrae:  denique  doctrina  san- 
ctis  Ecclesiae  doctoribus  parem,  virtute  speculum 
sanclimoniae.purpuraformam  fuisse  ecclesiastico- 
rum. 


VEN.  CARD.  lU;LLAR311iM 


Cardinaiis  Cenlinus  appellal  liaereticoruni  mal- 
leura,  sanclae  Ecclesiae  propugnaculum,  clirisUa- 
nae  fidei  columen,  calholicae  veritatis  asserloreni 
et  vindicem. 

Cardinalis  Valerius  ait  se  haud  reperissc  tot  vir- 
lutes  in  multis,  quos  noverat,  viris  laudalissimis 
simul  omnihus,  quot  repererat  gradu  quodain  ex- 
cellenle  in  uno  hoc  magno  Chrisli  alhlcla,  in  hoc 
magno  aposlnlo  sacculi  noslri. 

CardiualisUrsinusceiehral  in  eocastilalem  etiam 
in  florenli  aevo,  quo  perinde  atque  in  Josepho  ; 
pauperlatem  inlcr  divilias,  sicul  in  Davide;  lihera- 
litalem  in  egeslale,  uli  in  Tobia;  soliludincm  intc- 
riorem  inler  aulae  occupationes,  tamquam  in  Gre- 
gorio;  humilem  opinionem  de  se  in  conferla  mulli- 
tudine  virlutum  exccllenlissimarum,  ul  in  Paulo; 
dcnique  liberam  vocem  erga  dominanles,  ut  in 
Joanne  Baptisla. 

Cardinalis  a  Sabaudia  eum  in  lionore  a  se  habi- 
tum  ait,  propter  doclrinae  miraculum,  qua  haerc- 
ticosreligionis  propugnalorainixit,  atque  adeo  pro- 
pter  integritalis,  sanclimoniaequc  ejus  laudem. 

Cardinalis  de  Sourdis  vocat  sidus,  mallcum  hae- 
relicorum,  vcrlicem  theologorjm  hujus  saeculi. 

Atque  ut  velut  per  saturam  colligam  cx  caeteris 
aliqua,  dictus  cst  vilae  cooleslis  ac  perfcclac  ma- 
gister  et  dux,  qui  inlra  limilcs  aevi  sui  neminem 
habuerit  majorem  se,  validus  Ecclesiae  Dei  colos- 
sus;  piissimus  fidci  alhlela,  et  haerelicorum  hoslis 
acerriraus;  novus  Antoninus  in  suhlevandis  pau- 
peribus;  in  vitae  perfcctione  Basilius,  in  confulan- 
dis  haerelicis  Irenaeus  a  divina  providentia  desli- 
natus;  numquam  satis  laudatus  noslro  saeculo,  el 
posterioribus  scraper  Iaudandus:tutor,praeses,con- 
siliarius  ,  .senator  chrislianae  reipublicae  magnus: 
magnum  Ecclesiae  columen:  luccrna  luccns  in  ca- 
liginoso  loco,  tenebrasquc  oranes  discutiens;  re- 
rum  divinarum  consultissimus;  amplissimi  ordinis, 
suique  saeculi  ornamcnlum:  haeresum  dehellator, 
novus  Alcides  aquilonis;eximium  pielatis  christia- 
nae,  et  eruditionis  omnimodae  noslri  aevi  sidus  , 
romanae  sacrac  purpurae  decus  imraortale;  in  me- 
dio  Ecclesiae  a  Deo  posilus,  tamquam  lucerna  lu- 
cens  et  ardens  ;  sacrae  militiae  princeps,  ingens 
gloria  temporum  suorum,  ct  sexcenta  in  hanc  sen- 
tentiam  elogia,  quae  brevilali  condono.  Ilinc  con- 
tinuata  semper  per  annos  amplius  oO.  atque  eliam 
aucla  de  sanclitate  hujus  celchratissimi  cardinalis 
fama,  jussu  sanclissimi  D.  N.  Clcmenlis  X.  denuo 
inslilulus  est  hoc  anno  1G74.  a  s.  congrcgalione 
rituum  processus,  de  vita,  et  miraculis  ejusdem, 
ul  in  beatorura  albura,  si  Icgilime  de  requisilis  ad 
id  conslilcrit,  referatur,  Scripsit  porro  Kobcrlus 
Bellarminus 

De  controversiis  chrislianae  fidei  adversus  sui 
temporis  haerelicos.  Opus  spissum  sanc,  alque  o- 
pcrosum,  et  omnibus  numcris  absolulum  in  lomos 
S.dislinclum,  el  Oi.Iibris  comprchensum,  cujus  to- 
mus  1.  primum  prorliit  anno  I08I.,  lomus  2.  anno 
1583.  tomus  3.,  anno  1592.  Sed  cxinde  in  solo  Sep- 
tentrione  vigesiraam  habuit  cdilionem  :  et  quanti 
sit  factum  in  Ecclesia  Dei,  dcclarant  scriptores  ce- 
Ichcrrimi.  Cardinalis  Pcrrouius  pluris  asscrit  a  sc 
illud  lieri,  quam  ullum  opus  aliud,  quod  vcl  ab 


annis  mille  sit  edilum  pro  Ecclesiae  defensione. 
Cardinalis  Baronius  censet  esse  propugnaculum, 
et  lurrim  David,  ex  qua  mille  clypei  pendent,  et 
omnis  arraalura  fortium,  ul  Hierusalem  nostra  ad- 
versns  oppngnaliones  hoslium  defensa  sit.  ^■'oca- 
runt  alii  contra  hujus  sacculi  hacrescs  primarium 
anlidotum,  murumque  et  anlemurale  domus  Dei. 
]\cc  ipsi  hosles  ausi  sunt  diffileri,  ex  quibus  Theo- 
dorus  Bcza.  Unus  hic  libcr,  ajebat,  nos  omnes  hu- 
nii  proturhat.  Igilur  in  Angliac  academia  cantabri- 
giensi  primum,  mox  ctiara  in  oxoniensi  nova  prae- 
Icclio  inslilula  cst,  ad  controversias  Bellarmini,  si 
possent,  refellendas.  llujus  autem  operis  generalis 
divisio  haec  est. 

Tomus  I.  in  septcm  generales  controYersias  di- 
visus. 
De  verbo  Dei  scripto,el  noti  scripto,  lib.  4. 
De  Christo  capite  totius  Ecclesiae,  lib.  3. 
De  summo  pontifice  capite  milita7itis  Ecclesia, 
lib.  5. 

De  Ecclesia  tum  in  conciliis  congregata,  tum 
sparsa  tolo  orbe  terrarum,  lib.  4. 

De  membris  Ecclesiae  militantis,  clericis,  mo- 
nachis,  el  laicis,  lib.  3. 
Dc  Ecclesia,  quae  est  injnirgatorio^Uh.  2. 
De  Ecclesia,  quac  triumphat  in  coelis.  lib.  3. 
Est  aulcm  hic  loraus  in  edilione  coloniensi  ab 
Cyraico,  ct  Ilicrato  facta  anno  1C15.  ex  recensione 
auctoris,  divisus  in  duos  toraos,  ila  ut  prior  conti- 
neal  trcs  priinas  conlrovcrsias  ,  posterior  rcliquas 
qualuor  cum  additamcnto  T.opusculorum  ,  quae 
sunt  ista: 
Apj)endix  ad  libros  de  summo  pontifice. 
De  translalione  romani  imperii,  lib.  3. 
Appendix  ad  disputaiionem  de  cultu  imagi- 
num. 

De  indulgentiis,  lib.  2. 
Judicium  de  concordia  lutheranorum. 
Apologia  brevis  pro  eodem  libello. 
Itecognitio  auctoris  omnimnsuorum  liJ)rorum. 
Tomus  II.  seu  juxla  aliam  editionem  III.  in  4. 
conlroversias  gencrales. 
Dc  sacramentis  in  genere,  lib.  2. 
De  baptismo,  et  confirmatione,  lib.  I. 
De  eucharistia,  et  sacrificio  missae,  lib.  6. 
De  poenitentia,  lib.  4. 

De  extrema  unctione,  ordine,  et  matrimonio, 
lib.  3. 

Tomus  Iir.  vcl  ex  alia  editione  4.in  tres  contro- 
versias  gcnerales. 

De  graliaprimi  hominis,  et  statu  innoceniiae, 
lib.  1. 
De  graiiae  amissione,\ih.  G. 
De  graliae  reparatione,  et  stalu  justificatorum 
pcr  Chrisium,  lib.  14. 

Controvcrsiarum  aulcm  epilomen  ediderunt  An- 
lner|)iac  lialdutnus  Junius  ordinis  Minorum  ,  et 
fr.  Joanncs  Baptisla  dcs  Bois  Gallus  ordinis  Mino- 
rum  Parisiis  apud  Calderium  1G02.  cl  novissimc 
Andrcas  Coppcslain  ordinis  Praedicalorum.  Eas 
aulcm  gallice  rcddidit  jussu  cardinalis  Perronii 
Chiastitlonius  cjusdem  cardinalis  sccrelarius.  Scri- 
psit  ctiam  Bcllarminus  alia,  quae  Coloni.ie  prodic- 
runl  lypis  Bcrnardi  Gualteri  1GI7.  toniis  3.  com- 
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pvehensa  posl  a'.ias  ediliones  ,  quibus  ea  seorsim 
vulgala  sunt,  ca  sunt  tomo  4.  seu  malis  5. 

Explanalio  in  psalmos,  iom.  5.  sm  6. 

Concionos  sacrac,  ioni.  G.  scu  7. 

Opuscula  l^.varii  arrjumenH.  INimiruni  praclcr 
sex  priora.quac  supra  tomo  I.  clll.  reccnsui. 

De  scripioribus  ecclesiaslicis,  lib.  l.  cum  bre- 
li  clironohxjia  ab  orbe  conililo  usque  ad  annum 
Lomini  1612. ct  poslea  usque  ad  annum  1022.  Co- 
loniac  1022.  in  8. 

Responsio  ad  librum  inscnptum,  Iriplici  nodo, 
triplcx  cuneus  advers^is  Jacobum  regem  Angliae. 
Prodiit  primo  sub  nomine  Mallliaci  Torli  (  ct  non 
Tosli,  ut  in  bibliotheca  legilur)  prcsbylcri,  cl  theo- 
logi  papicnsis. 

Apolojia  pro  eadem  responsione,  in  qua  cjus- 
dem  regis  praefaiio  moniloria  rcliitalur. 

De  i)oicstaic  summi  poniificis  in  iemporalibus 
contra  Gulielmum  Barclajum,  lib.  1. 

Itesponsio  ad  duos  libros  in  favorem  reipubli- 
cae  vetielae  conscripios  adversus  interdictuin 
Pcmli  y.  pont.  max. 

liesponsio  ad  tractatum  sepfe??i  iheologorum 
pro  causa  ojusdem  reipub. 

Rcsponsio  ad  02^positiones  F.  Pauli  Servitae, 
nec  non  Joannis  MarsiUi  neapolitani. 

Explicaiio  symboli  oj^ostolici,  et 

Christianae  doctrinae  pro  iis  ,  qui  erudiunt 
cdios,  copiosior  explicatio.  Ilace  duo  ilalice  con- 
scripla  fuerunt. 

*  (Adverlendum  hic  non  solum  haec  duo  opuscu- 
la,  sed  eliam  Ires  praediclas  responsioncs  ad  li- 
bros,  seu  traclalus  pro  causa  reipublicae  vcnelae 
a  cardinali  Bellarmino  conscriplas  esse ,  alque  im- 
pressas  Romae,et  Mcdiolani  lingua  ilalica:  namque 
eadera  cditi  eranl  libri,  quos  oppugnabat,  cl  patet 
ex  praefatione  responsionis  ad  tractatum  septem 
theologorum,  in  cujus  inilio  cardinalis  tcslalur  se 
quibusdam  libellis  vulgaribus  vulgariler,  idest,  ila- 
licis  itahce  non  laline  ob  rationes  ibi  posilas,  coa- 
ctum  esse  respondere.) 

De  ascensione  mentis  in  Deum,  lib.l. 

De  acterna  felicitate  Sanctorum,  lib.  5, 


De  gemitu  columhac ,  sive  de  bono  lacrima' 
rum,  lib.  3. 

Accessit  huic  postremo  lomo  supplemenlum  ly- 
pis  cjusdem  Gualleri  anno  1019.  in  quo  sunt 

De  septem  verbis  Domini  in  Cruce  prolatis. 
lib.  2. 

De  officio  principis  christiani,  lib.  .*J. 

Admonitio  ad  ncpoteni  episc.  tlieanenscm  de 
offlcio  episcopi. 

InstituUones  linguae  hehraicae. 

De  arte  bene  moi-iendi,  lib.  2. 

Dcniquc  ul  nullum  lanli  doctoris  ,  quaravis  cxi- 
guum,  fragmentum  omillam,  ejus  est 

Ilgmnus  de  Spiritu  Sancto,  hoc  initio:  Spiritus 
celsi  dominator  axis,  qui  tacito  ejus  nomine  cx- 
lat  inter  selecla  carmina  virorum  illustrium.  Itcm 

Ibjmnus  de  s.  Maria  Magdatena  brevissimus, 
qui  a  Clem.  VIII.  pont.  max.  posilus  esl  in  Brevia- 
rio  romano,  el  incipit:  Patcr  superni  luminis. 

Liiurgia  apostolica. 

In  haereticum  carptorem  fulminis  Sixli  V. 

Correctorium  errorum,  qui  tgpocjraphorum  nc- 
gligentia  in  libros  Roberii  Bellarmini  S.  R.  E. 
card.  editionis  venetae  irre^^serunt.  Prodierunt 
demum  ex  ipsius  bibliolheca  dcpromplac 

Novae  decla.rationes  S.  R.  E.  cardinalium  ad 
decreta  Sacri  concilii  irideniini.  Lugduni  per 
Laurenlium  Durand  1634. 

Concio,  quam  de  beato  Aloysio  Gonzaga  ad 
socios  hahuit  italice  anno  1008.  relata  ad  calccm 
ejusdcm  bcalae  Yitae  a  Yirgilio  Cepario  recusae  an- 
no  1029.  Prodiil  demum  ejus 

Oraiio  de  passione  DominihahWa  ad  Gregoriura 
XIII.  anno  1577.  cum  aliis  cjusdem  argumenti, 

Recognilio  librorum  omnium  cardin.  Bellar.' 
mini  ah  ipso  auctore  edita,  in  fjl. 

Epislolas  varias  Bellarmini ,  collegil  in  unum 
volumen,  el  typis  vulgavit  noster  Jacobus  Fuligat- 
tus.  Romac  apud  Manelphum  anno  1050.  in  12. 

Dccora  Roberti  cardinalis  Bcllarmini,  collegit, 
et  edidil  Sebaslianus  Badus.  Genuae  lypis  Antonii 
Georgii  Franchelli  1671.  in  4. 
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res  omnino,  chrlsliane  leclor,  nie  causae  impu- 
lerunl,  ul  has  qualcscumque  dispulalioues  nieas 
in  lucem  prodire  sincrem.  Illa  prima  me  ralio  mo- 
vil,  quod  non  solura  non  obessc,  scd  eliam  pi'odes- 
se  censeam  ecclesiaslicae  causae,  si  ])lurimi  hoc 
lenipore  scribanl.  Sancli  Auguslini  scnlenlia  esl  el 
nola  niullis,  et  digna  quac  ab  omnibus  cognosca- 
lur,  oplandum  esse,  ubi  haereses  vigenl,  ul  qui- 
cumque  aliqua  scribendi  facullale  praedili  sunl,  ii 
scribant  omnes,  etsi  non  modo  de  rebus  iisdem 
scripturi  sint,  sed  eadcm  etiam  aliis  vcrbis  forlasse 
scripturi.  Expedil  enim  ut  haerctici  inlclligant,  in 
caslris  catholicorum  non  unutn  aut  altcrum  esse  , 
sed  multos,  qui  cum  eis  advcrsa  fronte  congredi 
audeant.  lllud  praeterca  ex  multorum  scriptionc 
commodum  accedit,  quod  brevius  et  facilius  libri 
ipsi  cathohci  ad  manus  omnium  deferuntur.et,  cum 
alii  in  ahos  incidant,  omnes  tamcn  armis  iisdem 
in  communi  periculo  inslruuntur.  Quam  sentenliam 
hominis  prudentissimi  atque  doctissimi,  cl  vctcrum 
palrum  excmpla,  etexperimcnta  quotidiana  confir- 
manl.  Ariana  haeresi  quondam  grassante,  scripsc- 
runt  accurate  el  copiose  tum  graeci,  tum  latini  pro- 
peraodum  infiniti :  Athanasius,  Basih'us,  Epipha- 
nius,  Didyraus,  uterque  Grcgorius,  ulerque  Cyril- 
lus,  Hilarius,  Ambrosius,  Auguslinus,  Gregorius 
Belicus,  Idacius  Clarus ,  Phaegadius  ,  Fulgenlius  , 
et  alii.  Ita  vcro  conveniunt  intcr  se,  et  quasi  con- 
spirant,  sive  leslimonia  Scripturae  pro  calhohca  fi- 
de  adducant,  sive  ad  haereticorura  argumenta  re- 
spondcant,  ut  eadeni  omnes  repetcre,  alquc  incul- 
care,  et  omnes  etiam  ab  uno  ahquo  acccpissc  vi- 
dcantur.  Keque  id  iilis  vitio  verli  solct,  aut  polest. 
I\am  quod  multi  scribcrent,  causa  crat  ardor  fidei, 
el  zclus  reiigionis,  quem  in  eorum  pectoribus  Spi- 
ritus  Sanctus  accenderat :  quod  eadcm  scribcrent, 
inde  ficbal,  qued  antidotum  vencni  ejusdem  cx  co- 
dem  fonle  codcm  spiriliihauserautj  et  e.\  iisdem 


praesidiis  adversus  liostcs  eosdem,  de  possessionc 
eadem,  eodem  auctore  ac  duce  Dco  pugnaljant. 

Quod  si  veteres  iili  tanto  ardore  tum  ipsi  scribc- 
bant,  tura  alios  ad  scribendum  provucabanl ,  cuin 
una  vcl  altera  haercsi  orbis  terrae  laboraret,  etin- 
tcr  haereticos  non  admodum  nralti  scribercnt,  et 
nondum  ars  typographica  excogitata  essel,  quae  e\ 
uno  volumine  librorum  exaniina  pene  moraento  ex- 
trudit;  quid  hoc  noslro  sacculo  ficri  par  esset,  quo 
et  iunumcrabiles  haereses  Ecclesiam  undique  lacc- 
ranl,  et  rari  sunl  apud  adversarios,qui  uon  aliquid 
scribant,  quorura  libri  non  jani,ut  cancer  serpunl, 
sed  velut  agmina  locustarum  volitant :  ct  dcniqnc 
certura  cst  alque  exploratum,  non  modo  nuiltis  ho- 
minibus  haeretica  scripta  quotidie  pesteni  adferrc, 
sed  totis  aliquando  provinciis  peruiciem  altulisse. 
Ilaec  igilur  causa  fuit.  cur  has  disputalioncs  lypis 
mandari  palcrer;  alioqui  cnim  ab  ea  rc  non  mc- 
diocriter  abhorrebam.  Sed  altera  mc  ralio  vehc- 
mcntius  incilavil. 

Ediderunthacactatcpracclara  volumina.omnium 
ordinum  ct  nationum  scriptorcs,  et  connnuuis  lidei 
causam  adversus  connnuncs  hostes  conspiranlibus 
auimis  egregie  propugnarunt.  Et  quoniam  alius 
aliud  arguracntum  explicandum  susccpit,  atquc  in 
co  quam  accuratissime  pertractando  lotis  viribus 
laboravit :  exstaut  hodic  de  singulis  ferme  conlro- 
Ycrsiarum  capitihus  variorum  auctorum  plurimae 
eaeque  doctissiraae,  ct  (quod  necesse  erat)  longis- 
siraae  disputationcs:  sed  non  multi  tanta  librorum 
copia,  tantoque  otio  abundant,  ut  cx  lani  variis  ct 
prolixis  disputalionihus,  controversias  omnes  brevi 
tcmpore  cognosccro,  et  ca  praesidia  atque  arma  fa- 
cile  sibi  comparare  possint,  quibus  ad  omnes  par-v^ 
tcs  hdei  pro  virili  luendas  egenl,  qui  apud  germa- 
nos,  gallos,  britannos,  polonos,  bohemos,  panno- 
ncs,  illyricos,  hclvetios,  aliasquc  nationcs  hacresi 
laboranlcs,  paslorum  ac  doclorum  nmnere  fungi 
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debent.  Quaproplcr  posl  insigiiium  virorum  doclis- 
simos  labores,  id  eliara  desidcrari  videbalur,  ul 
conlroversiae  omncs  iu  unum  quasi  corpus  rcdigc- 
renlur,  ccrlaque  ralioiu)  cl  via  ila  i)roponcrenlur  cl 
explicarenlur,  ul  parvo  lcu)pore,  iacili  sumplu,nec 
magno  laborc,  cx  uno  arni;uuenlario,  qui  vcllcnl, 
arma  pelcrcnl,  quibus  ulcunuiuc  siiilcm  inslrucli, 
sine  nuigno  suo  periculo  advcrsus  luislcs  in  acic 
slarent.  Quod  quidem  ego  nou  mea  sane  sponle, 
sedsuperiorummeorumjussu  cilicere  conalussum; 
an  pcrfecerim,  aliorum  eril  judicium.  Caelerum, 
quia  genus  ipsum  scriplionis  ulilissimum  vidcba- 
tur,  dispulatioucs  hasce  in  luccm  dcdiuuis.  ul  iis 
utantur  qui  volcnl,  donec  ;diquid  plcnius  cl  cla- 
boratius  ab  alio  aliquo,  qui  magis  abundct  et  olio 
et  iugcuio  in  eodem  gcnere  prudcal. 

Terlia  rcslat  caiisa,quae  me  non  incilavilmodo, 
sed  plane  cliam,  ul  iuilio  dicebam,  impulit,  el  coe- 
git,  ut  hosce  laborcs  posleritali  mandarcm.  €um 
beataememorioe  Gregorius  Xlll.ponlifcx  max.gcr- 
ujanicae  alqiie  anglicae  ualionis  ailjuvaudac  sludio, 
germanorum  anglorumque  adolesccnlium  amplissi- 
ma  duo  collegia  in  url)e  licma.idcsUin  ipsa  arce  re- 
ligionis,  iusliluisscl  :  ca  miiu  provincia  demandala 
est.ut  eorum  collegiorum  alumnis  conlroversias  fi- 
dei,quam  diligenlissime  el  pianissime  fieri  poleral, 
nostro  in  gymnasio  explicarem;  et  quasi  novos  Ec- 
clcsiae  mililes,in  suis  ipsorum  provinciis  cum  infe- 
rorum  copiis  cougressuros,pro  mea  lenuilale  arma- 
rem.  Ea  igilur  oblala  occasione  r(!m  aggressus,eam 
dispulandi   ralionem  inivi,  ul  conlroversias  fidei 


omncs  complecterer,  ac  parlim  eas  in  sua  membra 
tribucrem,parlim  cum  aliisjungerem,etcopularcm, 
ulalia  aliam  sererct,  el  alia  peuderel  et  nascerelur 
ex  alia,  ct  ex  omnibus  uuum  doclrinae  corpus  iu- 
legrum  el  i^cilcclum,  suisquc  numeris  absolutum 
exisleret.  Quae  uoslrae  dispulationes  ab  auditori- 
bus  primuin  iu  gymnasio  inler  docendum  exceptae, 
dcinde  a  luullis  ilerum  atque  iterum  non  sine  ma- 
guo  vel  laborc,  vel  sumplu  descriplae,  alque  ad 
varia  loca  delatae,  tanla  conlenlione  ad  praelum 
coeptae  sunt  poslulari,  ut  etiam  aliqui  miiiarenlur 
SR  typis  eas  nobisinvitis  ac  rcpugnanlibus  manda- 
luros.  Quarc  coaclus  sum,  opus  adhuc  rude  ct  im- 
polilum  (  ncque  cnim  quolidiano  docendi  muncre 
iuipeditus,  extremam  illi  manum  imponere  potui ) 
ipse  emitlere,  ne  inagno  meo  cum  dolore  dispula- 
liones  in  scholis  exceptas,  laceras  vidclicet  ac  mu- 
tilas,  et  mendis  undique  referlas,  typis  excusas 
cernerem. 

Tu  velim,  optiinc  lector,  si  quid  erit  in  his  com- 
mentariis,quod  ad  Dei  gloriam,  et  Ecclesiae  calho- 
licae  ulilitalem  libi  usui  esse  possit,  eo  utare,  el 
uni  bonorum  auclori  Deo,  non  mihi,  gralias  agas  : 
si  quid  vero  iuler  legendum  occurreril,  quod  saepc 
fiet,  aut  nimis  breve,  aul  paruin  aequabile,  aut  mi- 
nus  proprie  et  eleganler  diclum;  illud  memineris, 
non  eo  animo  haecinitio  scripla  fuisse,  ul  edcren- 
tur,  sed  ut  menioriam  meam  iuter  docendum  juva- 
rent ;  nec  quomodo  quidque  dicalur,  sed  quid  di- 
calur.  altendas. 


PRMIl  CO^TROVEnSIl  C.EilEIllLIS 


DE    VERBO    DEI 


QHATUOR  LIBIUS  EXPLICAT.V 


INDEX   LIBRORUM 


PRIJII  Tomi 


PRIMAE  CONTROVERSIAE  GENERALIS, 

de  Verbo  Dei. 

LIBER  I.  Dc  libris  sacris  ct  apocryphis.  LIBER  III.  Dc  inlcrprctalionc  ct  vero  sensu  Scri- 

»     II.  Dc   cditionibus  ,   hcbraica,  chaldaica  ,  pturac. 

#        gracca,  latina  vulgaribus.  ))     IV.  De  vcrbo  Dci  non  scripto. 

SECUNDAE  CONTROVERSIAE  GENERALIS, 

k  Christo  capite  totius  ecclesiae, 

LIBER  I.  De  vcra  Christi  divinitatc.  LIBER  IIT.  Dc  anlma  Christi ,  et  descensu  ad  in- 
))      II.  De  dislinclionc  personali  aPatrc  et  Spi-  feros. 

ritu  sancto,  ac  de  processionc  Spiri-  n     IV.  Dc  veritalc  et  majestate  carnis  Christi. 

lus  Sancti  a  Filio.  ;      V.  De  ofTicio  et  merilo  Mediatoris. 

TERTIAE  CONTROVERSIAE  GENCRALIS, 

de  Summo  Pontifice, 

LIBER  I.  De  primalu  s.  Pelri  in  Ecclesia  mili-  habeat  cum  romano  pontifice. 

tanle.  LIBER  IV.  De  polestatc  romani  pontificis  in  caus- 

])      II.  De  successione  romani  pontificis  in  eo  sis  spirilualibus. 

primatu.  i      V.  De  temporalidorainio  etpotestale  ejus- 

»    III.  De  Antichrislo ,  quod  nihil  communc  dem  pontificis. 

Huic  tertiae  controversiaG  gQnerali  accesserunt  Ires  libri  de  translatione 
imperii  romani:  quorum  haec  est  summa. 

LIBEU  I.  Roraanum  imperium  a  Graecis  adFran-  Olhonum,  ct  gentem  Saxonum,  sum- 

cos  ,    summi  ponlificis    auctorilatc  rai  ponlificis  auctoritate  transisse. 

translalum.  LIBEU  Ill.Septem  clectorcs  imperii  a  summo   pon- 

))      II.  Romanum  impcriiim  a  familia  CaroliMa-  tifice  Gregorio  V.    potissimum   insli- 

.,         gni  et  genlc  Francorum,  adfamiliam  lutos. 

Beilar.iiim.  VoI.  I.  3 


LIBRORUM    ET    CAPITIM 


PRIWAE  CONTROVERSIAE. 


LIBER  PmiHlIS 


D  E     V  E  R  B  0     D  E  I. 


C  A  «'.    I.  SUnn  Scriplura  verbum  Dei. 
»       II.  Libris.  qui canonici  nominanlur,ver- 

bum  Dei  conlineri. 
))      i  ll.Refellilur  objeclio  ex  verbis  divi  Pauli: 
liiera  occidil,  spirUus  aulem  vivi- 
(icat. 
))      IV.  Qui  sint  libri  sacri. 

V.  De  liaereticis,  qui  libros  Testamenli  ve- 
teris  primi  ordinis  oppuffnarunt. 
)>      VI.  De  liaereticis,  qui  libros  Testamenti 
novi  supra  numeratos  oppugnarunt. 
))     \ll.  De  libro  Esther. 
»    VIII.  De  lU)ro  Baruch. 
))      LX.  De  quibusdarn  ca^iitibus  Danielis. 


CAP.    X, 


)) 

XI. 

)) 

Xll. 

)) 

Xlll. 

)) 

XIV. 

)) 

XV. 

)) 

XVI. 

)) 

XVII. 

))XV11I. 

)) 

XIX. 

)) 

XX. 

De  libris  Tobiac,  Judith ,  Sapienliac, 
Ecclesiastici,  et  Machabacorum. 

De  libro  Tobiae. 

De  libro  Judilh. 

De  libro  Sapientiae. 

De  Ecclesiustico. 

Dc  libris  Machabaeorum. 

De  quibusdampa.rlibus  librorumMar- 
ci,  Lucae,  Joannis. 

De  epistola  ad  Helwacos. 

De  epistola  Jacobi ,  Judae ,  secunda 
Petri,  secunda  et  tertia  Joannis. 

De  Apocalypsi. 

De  libris  Apochruphis. 


m  VERBO  DEI. 


C  A  P.    I.  Ostenditur.  editionem  hebraicam  Mo- 
sis  el  prophelarum  nunquam  pe- 
riisse. 
!S'um  hebraica  edilio  sU  corrupta. 
De  edUione  caldaica. 
De  editione  syriaca. 
De  variis  graecis  editionitms. 
VI.  De  interpretatione  LXX  seniorum. 
VII.  De  editione  graeca,  Testamenti  novi. 
VIII.  De  lalinis  editionibus. 

IX.  De  aucfore  vulgalae  editionis. 

X.  De  auctoritate  lalinae  editionis  vul- 
gatac. 


)) 

II. 

» 

III. 

)) 

IV. 

» 

V. 

CAP.  XI.   Solvuntur  objectiones  haerelicorum 

contra  vulgatam  talinam  edilionem. 

))     XII.  Defenduntur  loca,  quae Kemnilius  de- 

pravata  esse  dicil  in  editione  vul- 

gata. 
))   XIII.  Defenduntur  loca,  quae  in  psalmis 

male  reddita  fuisse  a  lalino  iiUer- 

prete,  Calvinus  contendit. 
))    XIV.  Defendunturloca,quaehaereticiajunt 

esse  corrupia  in  editione  latina  Te- 

stamenti  novi. 
))     XV.  De  editionibus  vulgaribus. 
))   XVI.  Solvuntur  objecliones  haercticorum. 


INDEX 


lo 


LIBER  TEimiS 


DE  YEP.BI  DEI  INTERPRETATIO>'E. 


C  A  P.  I.  Scripiuram  non  esse  lam  aperlam  per 
se,  ul  sine  explicatione  saf/iciat  ad 
controversias  fidei  terminandas. 

Solvuntur  objectiones  adversariorum. 

ProponUur  quaestio  dejudice  contro- 
versiaruin;  et  simul  disserLtur  de 
seiisibus  Scripturarum. 

Adferuntur  testimonia  ex  Testamento 
veterl  pro  sententia  cathoUcorum. 


II. 

III. 


IV. 


C  A  P-  V.  Idem  probatur  ex  Testamento  novo. 
))      VI.  Idem  probatur  ex  consueludine  eccle- 

siae. 
])     VIL  Idem  probatur  testimoniis  ponlificum 

et  imperatorum. 
))    Vlll.  Idem  probatur  testimoniis  palrum. 
))      IX.  Idem  probatur  ex  ratione. 
))       X.  Solvuntur  objectiones. 


LlllEIS  ftljAriTljS 

DE  VERBO  DEI  KON  SCUIPTO. 


C  A  P.    I.  Qui potissimum  defenderint,  vel  oppu-     C  A  P. 

gnarint  non  scriptas  tradiliones.  )) 

))       II.  Quid  sit,  et  quotuplex  tradilio. 
))     lU.  Explicatur  status  quaestionis,  etmen-  )) 

dacia  quaedam  adversariorum  de- 

tegunlur. 
))      IV.  Ostenditur  7iecessitas  traditionum.  » 

V.  Esse  aliquas  veras  traditiones  demon- 

stratur  ex  Scripturis.  )) 

))      VI.  Idem  ostenditur  lestimoniis  pontifi-         )) 

cum  et  concilioruvi. 


VU.  Idemprobatur  expatribus. 
VIII.  Idem  probatur  quatuor    aliis  argu- 
tnentis. 
IX.  Explicantur  regulae  quinque,  quibus 
in  cognitionem  verarum  traditio- 
num  devenimus. 
X.  Solvunlur  objcctio nes  adversariorum, 

quae  ex  Scripturis  petunlur. 
XI,  Solvuntur  objectiones  ex  patribus. 
XII.  Solvuntur  rationes  adversariorum. 


PKAEFATIO 

ROBERTI    BELLARMINI 

SOCIETATIS    JESU, 

IN  DISPUTATIOAES  DE  CONTROVEHSIIS  CllHISTIAryAE  FJDEI, 
ADVEIiSUS  IIUJUS  TE3IP0r,IS  IIAE15ETIC0S 

II  A  B  1  T  A 

m  GYMNASIO  ROMANO 

A>I\0    Cl.).    !3.    L.V.VVI. 


-ooOo> 


Aggrcdior  do  conlroversiis  fidei  advcrsus  omncs  Ac  ulililys  quidcm  proposilarum  nobis  dispula- 

liujus  lemporis  haerclicos  dispularc,  ct  quacslio-  lionum  cx  eo  inlclligi  lacile  polcsl,quod  nieliorem, 

ncs  plurimas,  ac  diversissimas,  in  unum  quasi  lo-  ac  magis    nccessariam  lotius  Iheologiac  parlem 

cum  cogerc,el  tanquam  unius  corporis  membra,pro  comprehendunl.  Agcndum  esl  enim  non  dc  slilli- 

viribus,  quas  Dcus  e  coclo  suppcdilarc  dignabilur,  cidiis,  cl  fundis,  non  dc  rebus  levibus,  quac  parum 

singula  quaeque  complecli.  Arduum  sanc  opus,  ct  refert,ulrum  sic  an  aliler  se  habeanl:  non  de  meta- 

cerlc,  mca  quidem  senlcntia,  ejusmodi,  ut  si  non  physicis  subtilitatibus,  quae  sine  pcriculo  ignorari, 

leviler  et  perfuncloric,  scd  accurate,  ac  ut  rei  di-  et  intcrdura  ctiam  cum  laude  oppugnari  possunt : 

gnilas,  et  difficultas  ciigit,  Iractandum  sit :  scicn-  sed  de  Deo,  de  Cliristo,  de  Ecclesia,  dc  sacramcn- 

tiam  prope  infinitam,  non  modo  variarum  discipli-  lis,  de  justificatione,  de  auxilio  graliae,  de  arbitrii 

narum,  ct  linguarum,  scd  etiam  totius  antiquitatis  libcrlatc,  deque  aliis  pcrmultis  gravissimis,  et  dif- 

omnium  historiarum,  cl  tcmporum  requirat.  Quae  ficillimis  quacstionibus,quae  ad  ipsa  fidei  pertincnt 

omnia  cum  ipse  scntiam  in  me,  quam  sint  exigua,  fundamenta  ;  quorum  si  vcl  unum  quis  labefaclare 

et  tamen  onus  mihi  impositum  sustincrc,  ac  per-  disputando  velit,  ut  s.  Augustinus  lib.  l.conlra  Ju- 

ferre  neccsse  sit:  enitar  saltem  ingenii  tarditatcm,  lianum  cap.  2.  sapientcr  monuit,  totum  quod  in 

labore,  ac  diligentia  compcnsarc;  atquc  id  cfficerc,  Christura  crcdimus,  is  auferat  ncccsse  est.  Deindc 

ut  quando  cactera  omnia  doclrinae  praesidia,alque  haercticos  horaincs,  ad  luracn  fidci  rcvocare,  vcl 

adjuraenta  nobis  desint,  studium  certe  ct  iudustria  saltem  impctum  corum,  ct  furorem  frangcrc,  ab 

minime  desidcrctur.  ovili  dominico  feras  illas  arcerc,  Ecclcsiara  Chrisli 

Sed  anlcquaradc  propositis  quaeslionibus  dispu-  protcgcrc  ,  et  jam  captas  oviculas,  de  faucibus  lu- 

lare  incipiam,  pauca  quaedam  dicenda  mihi  esse  porum  erucre,etin  caulas  Doraini  rcstiluere:quan- 

videntur  de  utilitate  ejusmodi  disputationura:  dcin-  ta,  quacso,  utilitas  cst,  quam  vera  causa  laetiliac, 

dc  exponendura  brcvilcr,  quac  sint,  et  quot  hujus  quam  copiosa  gloriac  scgcs?  At  nihil  horum  un- 

lcmporis  controversiac.  quam  cllkict,  qui  non  prius  in  his  quacslionibus 


diu  et  mullum  versalus ,  cum  ipsc  se  armis  Ecclc-  Id  ipsura  omnino  est  in  animis  haeresis  ,  quod 

siac  diligcnler  inslruxcrit,  lum  hoslium  lela  repel-  in  corporibus,peslis.Primum  graliac  munus,quoda 

lere,  atquc  in  ipsos  hostcs  rctorquerc  didiccrit.  Palre  coelesli  in  convcrsione  ac  juslificalione  reci- 

Ac  ne  forte  ahquibus  minus  nostra  probctur  ora-  pimus,  primus  cordis  revivisccntis  molus,  primus 

lio,  quod  pestem  haerescos  esse  judiccnt  lcviorcm,  vitac  spirltuahs  scnsus  ,  absquc  ulla  conlroversia 

quam  rcvcra  sit,  cum  cam  cx  coramunibus  vitiis,  et  et  dubilalionc,  fidcs  cst :  indc  paulatim  postca  ad 

peccatis  forte  raetianlur,  quae  quotidic  per  sacra-  sperandum  animus  excilatur,  ad  amandum  volun- 

mentumpocnitcnliaepurgari,sanariqueanimadver-  las  acccnditur  ,  hngua  solvitur  ad  confcssioncm  , 

lunl:  dicam  dcgravitatc  hacrcscos  non  omnia,  quac  manus  cxpediuntur  ad  opera.  Cura  igitur  haeresis 

dici  posscnt,  ncc  ctiam  plurima,  nc  immensam  ora-  cor  ipsum  animae  continuo  petat,  et  in  eripiendis 

lionem  suscipiam  ,  sed  pauca  tanlum  ,  quae  cum  muneribus  graliae  ad  primum  usquc  deveniat ,  et 

necessaria  essc,  lum  eliara  surTiccrc  hoc  loco  posse  initium  iilud  vitae  divinae  atque  coclcslis  cxtingual: 

videantur.                                            y  quae  lues  haercsi  perniciosior  ac  pcslilentior  cogi- 

Omiltam  enim  quod  s.  Joannes  Chrysostoraus  tari  potesl? 

horaiha  ad  populum  anliochcnum  50. et  s.  Augusti-  Priraum  acdificii  spirilualisfundamenlum,  omni- 

nus  cap.23.  hb.  21.de  civitate  Dei,  baerelicum  ho-  um  confessione  ac  scntentia,  fides  est.  Inde  enim 

minera  longe  pejorera  elhnicis  et  publicanis  fa-  spei  parictcs  paulatim  consurgunt ,  lcctum  charila- 

ciunt:  non  coramemorabo  ,  quod  ut  procellae  ven-  tis  extenditur,  ac  demum  varia  mullipliciaque  opc- 

torum  maria  commovcre,  et  pcrturbare  solent;  sic  rum  bonorum  ornamcnla  accedunt.  Doraus  Dei,  in- 

haeresis,  quam  rcgioncm  invascrit,  mox  in  ea  tu-  quit  s.  Augustinus  serm.  22.  de  verbis  ApostoU  , 

mullus,  praclia ,  seditiones  excitat :  tacebo  ,  quod  credcndo  fundatur  ,  sperando  crigitur  ,  dihgendo 

majores  nostri,  cura  in  ahis  persecutionibus,tran-  perficitur;  quando  igitur  in  hujus  aedificii  concus- 

quillo  animo  hostcra  cxpcctarent;  tamen  bello  fidei  sione  et  motu ,  non  in  tecto,  non  in  parietibus  si- 

ingruentc,  ita  animis  oranes  commovebantur ,  ut  slitur;  sed  usque  ad  ultima  fundamcnla  effodicnda 

non  sibi  satisfacerent,  nisi  universas  Ecclesiae  vi-  ac  evcrtcnda, quodfacit  haeresis,pervenilur:quan- 

res  coHigcrent,  et  tanquam  communi  classico  evo-  ta,  quaeso,  est  illa  ruina?  quanta  jactura?  quid  tunc 

cati,  omnes  una  ad  rcsistcndum  occurrcrcnt.  Alia  rcmanet  spei,  quando  nulla  pars  aedificii  reh'qua 

vitia  ut  dcpcllerent,  nemo  de  sua  statione  discedc-  est,  sed  tolum  simul  uno  irapctu  funditus  corruit? 

bat:  haeresim  ut  propulsarent ,  domos  ac  provin-  Primus  lucis  divinae  radius,  quem  in  cordibus  no- 

cias  suas  deserere,  et  ignolas  ac  longe  positas  rc-  stris  ille  accendit,  qui  nos  de  tenebris  vocavit  iu 

giones ,  cum  maximo  rerum  et  vitae  discriminc  a-  admirabile  lumen  suum,  quid  aliud  est  quam  fides? 

dire  non  dubitabant.  Alia  prope  infinita  libentcr  inde  enim  quasi  ab  aurora  incipiens  lumen  justo- 

patiar  sileri,  quae  mc  tamen  alioqui  non  mediocri-  rum  procedit,  et  crescit,  ut  sapiens  ait,  usque  ad 

ter  juvarent.  Hoc  unura  dicara  ,  haercscos  pcrver-  perfeclam  diem. 

sitatem  tanlo  esse  graviorem  caeteris  oninibus  sce-  Cum  igitur  haeresis  menti  humanae  subito  dicni 

leribus,  atquc  flagiliis:  quanto  communibus  morbis  cripiat  et  ne  illum  quidera  priraum  aurorae  fulgo- 

magis  est  formidolosa  et  metuenda  pestis.  rem  accensum  relinquat:  quid  haeresi  horribihus, 

Duo  sunl,  quae  pcstera  prac  caetcris  morbis  me-  miserius,  funeslius?  Dicara  hacc  ipsa  planius.  Si 

rito horrendam  terribileraque  efliciunt.  Unura,  quod  catholicus  quispiam  labitur  in  peccatum,  si  furlum, 

summa  velocitate  vencnum  suura  ad  cor  usque  dif-  si  adulterium,  si  homicidium  forte  commitlit :  rai- 

fundit,  et  homincra  paulo  ante  sanum  pene  in  mo-  serc  cerlc  cum  illo  agitur.  At  nihilominus  quoniam 

mento  lcmporiscxlinguit:  aIlerum,quod  cum  unum  adhuc  aliquis  vitae  sensus,  adhuc  acdificii  funda- 

interficit,  centum  alios  inficit,  et  longe  lateque  lam  mentura,  adhuc  lumen  aurorae,  idest,  fides  in  ipso 

celeriter  serpit,  ut  si  hodie  doraum  unam  invaserit,  est;  multa  el  magna  praesidia  ad  salutera  aeternam 

brcvi  civilatem  tolam  cadaveribus  repleat.  habet ,  non  ambulal  in  lencbris ,  novit  medicuna 
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suum,  polest  adhuc  ex  fide,  quam  habet,  ad  Deum  esse  homines,  in  dehberalionibus  suis  asinina  ex- 

clomare,  super  fundamentura  aedificare  ,  commu-  speclare  consilia. 

nem  liberalorem  appellare,  clemenliam  ejus  ,  et  Deinde,  quis  non  obslupcscal  poluisse  homines 

miscricordiam  implorare;  neque deesl  iJli  malernus  reperiri,  qui  sibi  persuaderent ,  nihil  aliud  ad  ju- 

Ecclesiae  sinus,  et  patent  quoque  officinae  omnes  slificalionem  impiorum  requiri,  quam  ut  certo  sla- 

spirilualium  pharmacorum.  At  homo  haercticus  ni-  tuant  se  esse  justos ,  sibi  remissa  esse  peccata,  ut 

hil  horum  habet,  sed  extincto  in  corde  ipsius  lu-  jam  non  opinio,  a  veritale  rei,  sed  e  conlrario,  rei 

minc  fidei,  umbras  inanes  et  phantasmata  consccla-  veritas  ab  opinione  dependeal?  et  tamen  hoc  ipsum 

tur-  nescit  quo  vadat,  el  quo  magis  currit,  eo  lon-  incredibile  paradoxum,  est  arliculus  quarlus  illius 

gius  a  via  recedit  ct  tenebris  densioribus  semper  celeberrimae  augustanae  confessionis;  quae  pro  e- 

involvilur  ,  donec  a  tenebris  interioribus,  quas  in  vangelio,  est  maximae  parli  noslri  temporis  haere- 

animo  patilur,  ad  exleriores  illas,  quae  sunt  in  ge-  licorum. 

henna,  perveniat.  Neque  vero  haec  amplificalio  est,  Quid  jam  de  Joanne  Wiclcfo  dicemus,  cujus  hic 

sed  extenuatio  polius.  csl  arliculus  sexlus  in  concilio  constantiensi  damna- 

An  tibi  tenebrae  densissimae,  atque  palpabilcs  tus  sess.  8.  Deiis  debet  ohedire  diabolo?  quid  de 

non  videnlur  iis  esse  offusae,  qui  cum  sapientissi-  Joanne  Calvino,  qui  in  lib.  inslit.  2.  cap.  IG.  tam 

mi  omnium  hominum  videri  veUnt,  tamen  ea  dicunt  serio,  tam  ex  proposito  docet ,  Dominum  noslrum 

inlerdum,  ea  proferunt  in  mcdium,  ca  pro  cvange-  Jesum  Christum,  quod  cerle  piae  aures  audire  re- 

lio  vendilant,  quae  somnia  ,  ac  deliramenla  esse  ,  cusanl,  cruciatus  gehennae  cumdamnalis  ac  rcpro- 

pueri  quoque,  atque  anus  etiam  decrepilae  ,  intel-  bisspirilibusaIiquandopertulisse?undeeliamexsli- 

hgerenl?  quid  magis  impium,  ac  stullum  fingi  po-  terunt  postea  qui  dicerent,  Chrislum  in  cruce  de- 

tcsl  quam  Deum,  qui  fons  est  bonitatis,  et  jusliliae,  spcrasse  ,  atque  adeo  ad  inferos  esse  damnalum. 

auctorem  omnium  scelerum,  et  flagitiorum  facere?  Quam  tetra  pulas,  caligine  tenebatur  animus  illc  , 

At  hoc  facit  Petrus  marlyr  in  commenlario  libri  se-  qui  lantam  impielatem  cogitare  poluit? 

cundi  Regum,  necnon  Joannes  Calvinus  in  lib.  in-  Sed  quo  in  loco  poncmus  Martini  Lutheri  verba 

stitut.  l.cap.  18. §.  4.  illa,  quac  is  in  libro  de  concihis  scripta  reliquil : 

Quid  magis  pucrile  ,  et  incptum  ,  quam  dicere  Mihi  paulo  anle  negoiiim  fuit  cum  nestorianis  , 

Dcum  in  lapide,  vere  et  proprie  esse  lapidem  ;  in  qui  perlinacissimc  contra  me  dispntabant,  quod 

ferro,  ferrum;  in  trunco,  truncum;  in  stipite,  stipi-  divinitas  Chrisli  non  possilpati? 

tcm;  in  rebus  omnibus,  res  omnes?  at  hoc  docet  En  tibi,  chrisliane  lector ,  quibus  non  lam  erro- 

Michael  Servetus  in  epistola  sexta  ad  Calvinum.  ribus  laboranl,  quam  furoribus  agitantur  ,  quibus 

Quid  raagis  absurdum  ,  et  contra  omnem  non  so-  tenebris  involvunlur,  in  quae  praccipitia  ruunt^qui 

lum  ralionem,  sed  etiam  sensum,  quam  palam  as-  semei  circa  fidem  naufragium  fecerunl:  nec  tamen 

screre,  infantes  dura  baplizantur,  exemplo  s.  Joan-  altingerevolui  mystcria  longe  absurdiora  anabapti- 

nis  Baptislae  divinas  quasdam  moliones  intcrnis  starum,  ellibertinorura.  En  quanlo  miraculo  divisit 

sensibus  percipere,  promissiones  evangelicas  au-  Deus  Israelem  ab  aegyptiis,  ubi  Israel,  idest,  ca- 

dire,  el  promiltenti  Deo  fidem  habere  ?  At  hoc  pa-  tholica  christi  Ecclesia  esl,  ibi  lux  est ,  ut  omnes 

lam  asserit  Martinus  Lutherus  in  coramentario  ter-  omnino  a  maximo  usque  ad  minimum  viam  jusli- 

lii  capitis  epistolae  ad  Galatas,  et  qui  eura  secuti  tiae,etveritatis  agnoscant:ubi  vero  aegyplii,  idest, 

sunt  centuriatores,  centuriae  2.cap.  4.nec  saltcm  haerelici  sunt,  ibi  lcnebrae  sunt  horrcndae,  atque 

reverenlur  s.  Augustinum,  qui  in  epistola  ad  Dar-  palpabiles ,  ul  ctiani  in  ipsos  humanos  sensusfre- 

danum  quaest.  2.scriptum  reliquit:  Si  proplcr  unum  qucntcr  incurrant. 

Joannem  credibile  est  infantes  omnes  ante  aetatem  Atque  ulinam  soli  sibi  noceret  hacreticus,  et  non 

consilio,  et  ratione  uli:  et  propter  asinara  Balaam,  continuo  venenura  suum  longe,  lateque  diffunde- 

quac  sapienter  aliquando  loquula  est,  admonendos  ret,  sed  verissirae  scriplura  ab  Apostolo  esse,  hae- 
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rclicorum  vcrbn,  ul  cnncrum  scrpcrc;  lcslis  esl  lo- 

cuplclissimns  noslra  hacc  aclas.  Quis  cnim  ignorat 
pcslem  lulhcranam  in  Saxonia  paulo  anle  exorlam, 
raox  Gcrmaniam  pcnc  lolam  occupasse:  indc  ad  a- 

quiloncm,  cl  oricnlcm  prorcclam;  Daniam,  Korvc- 
giam,  Svcliam,  (lOUhiam,  Pannoniam,  Ilungariam 
absumpsissc:  lum  ad  occidcnlem,  clmcridicm  pari 
cclcrilale  delalam,  cl  Galliam  ,  Angliam  ,  Scotiam, 
florentissim.i  quondam  rcgna,  brcvi  tcmpore  popu- 
latam:  ad  extremum  Alpes  transccndisse,  et  in  Ila- 
liam  usquc  penetrassc? 

Quae  cum  ita  sint,  ut  ii,  qui  peslc  laborant ,  ne 
caelcros  inficiant,  ab  aliorum  consortio  mcrito  cx- 
cluduntur,  cl  ncque  domos  illorum  ingredi,  nequc 
aliquid,  quodipsorum  fuerit,  contingcrc  audemus: 
sic  etiam  haereticorum  hbros ,  congressus ,  collo- 
quia,  convivia.jam  indc  a  primo  Ecclesiae  ortu,  sa- 
picntissimo  consilio,  iidelibus  omnibus  majorum 
noslrorum  auctoritas  inlcrdixit.  Nulla(inquits.  Cy- 
prianus,in  epist.  3.1ib.  1.)  cum  talibus  commercia 
copulcnlur,  nulla  convivia,  vel  colloquia  miscean- 
lur:  simusque  ab  eis  lam  separati ;  quam  sunt  illi 
de  Ecclesia  profugi.  Et  s.  Lco  sermone  de  passio- 
ne  Domini  18.  Viperea,  inquit,  haereticorum  vita- 
le  eolloquia,  nihil  nobis  connnune  sit  cum  eis,  qui 
catholicae  adversantes  fidei,  solo  sunl  nominechri- 
sliani.  Beatus  quoque  Alhanasius  in  vita  magni  An- 
lonii,  Sic,  inquil,  haereticos  deteslabatur  Antonius, 
ut  omnibus  diceret,  nec  juxta  eos  quidem  esse  ac- 
cedendum.  Quid,  quod  aposlolus  Paulus  tam  sae- 
pe,  el  tam  serio  ,  de  haereticis  loqaens  ,  illud  in- 
culcat:  Et  hos  devila?  Et  s.  Joannes  apostolus  et 
evangelista,  ut  cap.  3.1ib.3.  contra  Valcntinum  au- 
ctor  est  Irenaeus  cum  balneum  aliquando  essct  in- 
gressus,mox,  utCherinlhumhaereticum  inlus  esse 
cognovit,  de  balneo  exilivit  non  lotus  ;  nimirum 
exemplo  suo  posteros  omnes  admonere  volens  , 
baeresira  morbum  esse  contagiosura,  totisque  viri- 
bus,  et  summa  animi  provisione  cavendum. 

Intellexit  hoc  sane  quondam,  ariana  peste  gras- 
sante,  Ecclesia  samosatcnsis;  nam ut  esl apud Theo- 
doretum  lib.4.  hislor.  cap.l4.  cum  esset  in  ea  ci- 
vilale  populus  calholicus,  et  episcopus  haereticus, 
concionabalur  episcopus  in  ccclesia,  sed  scamnis^ 
et  parielibus:  omnes  cnim  eum  ut  peste  laboran- 


tem  fugiebanl ;  ibat  cpiscopus  ad  balnca  ,  ct  alios 
qui  forte  adcrant,  ul  secum  lavarent,  comiter  invi- 
tabal:  at  nemo  unquamipsopraesentc  locum  introi- 
vit;  nemo  eliam  postea,  nisi  prius  aqua  omni  eje- 
cta,  el  nova  rursum  adducta  ,  lavit :  ludebant  ali- 
quando  pueri  in  foro,  contigit  vero,  ut  lusoria  pila 
pedcm  conlingeret  jumenli ,  quo  episcopus  vehe- 
balur,  continuo  cxclamant  omncs,  et  magno  in  ipso 
foro  accenso  ignc,  in  cum  pilam  conjiciunt. 

Talis  crat  veterum  christianorum  zelus,  talis  pro 
pictate  contcntio,  talis  fidei  eatholicae  ardor,  quem 
si  Germania,  si  Bocmia,  si  Anglia,  si  Gallia,  si  po- 
puli  caeteri  imitari  voluissent,  aliam  profecto  rem- 
publ.  haberemus,  si  ad  hacresim  arcendam  ea  sal- 
lem  diligenlia  initio  adhibita  fuisset,  quam  ad  pe- 
slcm  excludendnm  ubique  adhiberi  videmus:  mul- 
ta  certe  Ecclesiae  membra,  quorum  jam  prope  est 
desperata  salus,  adhuc  inlcgra  ct  incorrupia  mane- 
rent.  Sed  quando,  peccatis  nostris  exigentibus,  pe- 
stis  hacrcseos  tam  vehementer  crevit,  el  crescit  iti 
dies,  et  res  noslrae  in  tam  magnum  atque  aperlum 
discrimcn  adductae  sunt,  ul  nou  nisi  longo  tempo- 
re,  el  multis  multorum  laboribus  et  sudoribus,  tan- 
lis  malis  remedium  adfcrri  possit:  hoc  unum  supe- 
rest,  ul  Ecclesiae  fiUi,  alque  ii  praeserlim,  qui  ad 
alios  juvandos  a  Domino  vocati  sunt ,  ad  resisten- 
dum  haereticis  diligenter  se  parent.  Quod  ita  fiet, 
si  in  iis  cognoscendis,  quae  tum  illi  contra  Ecclc- 
siam  adferunt,  tum  pro  Ecclesia  nostri  respondent, 
satis  magnam  curara  operamque  ponant :  quorum 
studiis  hos  noslros  qualescunque  labores ,  aliquid 
eliam  prodesse  vehementer  oplamus,  et  profuluros 
Domino  adjuvante  confidimus.  Atque  haec  sunt 
quae  de  utilitate  noslrarum  disputationum  dicenda 
esse  putavimus. 

Nunc  paucis  exponam,quae  sint,  et  quot  eae  con- 
troversiae,quas  explicaturi  sumus.  Humani  generis 
bostis  etsi  totus  alioqui  perversus  et  ordinis  per- 
turbator  esse  soleat,  tamen  non  sinequodam  ordi- 
ne  catholicaeEcclesiae  veritalem  oppugnare  voluit. 
Ilaque  primis  CC.  annis  ab  Ecclesiae  christianae 
exorlu,  tolus  fuit  in  ipso  primo  arliculo  apostohci 
symboli  labefactando  occupatus.  Quid  enim  aliud 
volebant  simoniani,  menandriani,  basilidiani,  va- 
Icntinistae  ,  marcionistae,  manichaei  ,  et  universa 
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scliola  gnoslicoriim,  quam  non  esse  unum  Dcnm  ,  cis  cxorlum  csl  (ul  cgo  quidcm  arbilror.  quamvis 

Palrem  omnipolenlcm,  crealorcm  cocli  cl  lcrrae  ?  alil  alilcr  scnlianl)  scliisma  graccorum,  ab  aposlo- 

Ubi  vcro  id  non  succcssit,  riirsus  lcmporc  consc-  lica  sede  cl  Ecclesiis  occidcnlis:  cujus  quidcm 

qucnlc  posl  annum  Domini  CC.  nova  caslra  diabo-  scliismalis  fundamcnlum  csl  crror  illc  graecorum 

lus  inslruxit,  el  arliculum  secundum  ,  quo  Cbrisli  in  lol  conciliis  confutalus,  quo  Spirilum  Sanclum  a 

Domini  nostri  divinitas  cxplicatur  ,  cxagitare  ag-  Filio  non  procedere  ,  pcrlinacissimc  contcndunl. 

gressus  est.  Inde  enim  Praxcas,  Koeliis  ac  Sabcl-  Tamctsi  enim  multo  anteMacedoniusSpiritumSan- 

lius,  necnon  Paulus  samosatcnus.  ctum  Dcum  csse,  et  Tbeodorctus  eundem  Spirilum 

Post  annura  vcro  CCC.  Pbotinus,  A.rius  ctEuno-  Sanctum  a  Filio  proccdcrc  ncgavil:  adeo  lamcn  co 

mius  exstiterunt:  qui  vel  Cbrisli  divinam  pcrsonam  tcmpore  in  ipsa  Cbristi  vcra  divinitalc  atquc  buma- 

a  Patris  persona  non  distinguebant ,  atque  eam  nitate  oppugnanda  salanas  occupabalur,  ut  articu- 

proindc,  ul  Hilarius  loquilur,  pcrimcbant;  vcl  divi-  lum  fidci  ,  qui  ad  Spirilum  Sanclum  pcriinct ,  ac 

nam  cjus  naturam  divcrsam  atque  alicnam  a  Palris  potissimum  cam  partcm,  quae  de  processione  cst 

natura  facicbant,  et  ea  ralione  non  vere  divinam  ,  a  Patre  et  Filio,  non  nisi  leviter  tenlasset. 

scd  crcalam  esse  dispulabant.  At  cum  ne  tunc  qui-  Verum  enimvero ,  cum  versutissimus  bostis  no- 

dem  adversus  Ecclcsiam  portae  inferi  praevalcre  ster  animadverteret,  parum  se  in  articulis  illis  con- 

poluissent,  terlio  diabolus  novodclcctu  babito,ar-  vellendis  proCccre,  qui  ad  ipsas  divinas  personas 

ticulum  tcrlium  et  siraul  quarlum,  quintum  ,  scx-  pertincrent,  totum  se  ad  eos  commovcndos  et  de- 

tum,  el  seplimum,  quoniam  inter  se  connexionem  struendos  convcrtil,  qui  ad  Ecclcsiam  et  sacramen- 

quandam  et  quasi  cognationcm  babcnt,  majori  co-  la  pertincnt.  IIos  duos  arliculos,  crcdo  sanctam  Ec- 

nalu  ct  viribus  oppugnare  instituit.  clcsiam  catholicam,  sanctorum  communionem,  re- 

Ilaque  Nestorium  excitavit  ac  Tbeodorum  mop-  missionem  pcccalorum  ,  ab  anno  raillesimo  usque 

sueslcnum,  post  annum  CCCC.  Deinde  paulo  post,  ad  hanc  diem,  saepius  mutatis  ,  auctis  ,  renovatis 

Eutycbera  et  Dioscorura:  circa  vero  annura  oOO.  exercilibus  ,  per  bcrengarianos ,  pclrobruslanos  , 

Pclrura  gnapheum,  Severum  anliocbenum,  Juliura  waldenses,  albigenses,  wiclefistas,bussitas,  luthe- 

halicarnasseura  :  post  annum  autem  DC.  et  DCC.  ranos,  zvvinglianos,  confessionistas,  et  anabapli- 

Jacobum  sirum  ,  Cirum  alcxandrinum  ,  Scrgium  ,  slas,  omni  arle  atque  industria,  et  omnibus  totius 

Pyrrbum,  ac  Paulum  constanlinopolitanos  :  deni-  inferni  viribus  evertcre  conalus  est,  et  adbuc  ho- 

que  omnem  illam  innumerabilcm  Eutychetis  in  mi-  die  conatur. 

nutissimas  sectas  varie  concisam  ac  disseclam  po-  Hlud  autem  mirabile  et  animadversione  dignum 

slerilatcm,  cujus  adhuc  hodic  germina  in  oriente  mibi  videri  solcl,  quod  Berengarius  tanquam  au- 

reperiuntur.                        •  ctor  et  parens  haereticorum  Imjus  temporis,  tribus 

Isli  siquidem  omncs,  diversis  quidcm,  atque  in-  suis  erroribus  fundamenta  jecerit  trium  praecipua- 

ler  se  contrariis  artibus  ct  machinis  ;  sed  tamen  rum  seclarum.ad  quashoc  temporecaeteraeomnes 

unum  et  idcra  divinae  Incarnationis  raysterium  ,  revocari  possunt;  sacramenlariorum  videlicet,  con- 

necnon  passionis,  resurreclionis  ,  atque  adventus  fessionistarura,  anabaptistarum.  Priiiius  cnim  Be- 

ad  judiciura,  idest,  quinque  sequcntes  symboli  a-  rengarii  error  fuit,  non  esse  in  eucbaristia  verum 

postolici  partes  destruere  atque  evertcre  studuc-  Christi  corpus,  sed  tantura  ea  significari.  Hunc  er- 

runt.  Priores  enim,  duas  in  Christo  personas  con-  rorem  tanquam  suum  ct  proprium  sacramenlarii 

stituentes,  divinam  unara  ,  huraanara  alteram  ,  et  receperunt.  Alter  ejusdem  fuit  error,  quem  post 

Christum  Deum  ab  homine  Christo  separantes,  so-  secundam  palinodiam  excogilavit,  esse  quidem  in 

lumIiominem,nonetiamDeumessevoIcbanteum,  eucbaristia  vcrum  Christi  corpus,  sed  una  cum 

qui  conceptus  de  Spiritu  Sancto ,  magno  impetu  la-  subslantia  panis;  alqne  hunc  suura  fecit  confessio 

befactare  adorsus  est.  Nara  circa  annum  Doraini  augustana,  et  in  eo  confessionislac  omnes  perse- 

DCCCLX.  tcmporibus  Nicolai  primi  romani  pontifi-  verant.  Terlius  cjusdcm  Bcrengarii  error  fuif.  par- 

Beilarmini.  \o1.  I.  4 
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viilos  non  csscbnplizando?,  ncc  mnlrimonia  rolon-  tlc  vnliicrihus  cx  pcccalo  roliclis,  dc  graliae  rcpa- 

da,  cum  onincs  focminac  omnil)iis  masculis  sinl  ralionc,  dc  libcro  arbilrio,  dc  juslificalionc,dc  mc- 

communcs,  ul  Guilmundus  libro  \.  conlra  Dcrcn-  riiis  opcrum  bonornm. 

garium  auctor  csl;  isla  vcro  ipsissima  csl  anaba-        Porro  his  omnibus  quacslionibus  prncmiltcnda 

ptislarum  tidcs  cl  doclrina.  eril,  quasi  magnum  quoddam  proocmium  conlro- 

Cum  igilur  hncrcscs  hujus  tcmporis  propric  cir-  vcrsia  de  vcrbo  Dci.  Ncquc  cnim  dispulari  potcst, 

ca  hos  duos  arliculos  symboh  apostolici  nonum  el  nisi  prius  in  aliquo  communi  principio  cum  advcr- 

decimum  fcrc  omncs  vcrscnlur,  nos  ctiam  contro-  sariis  conveniamus  :  convenil  aulcm  inler  nos  ct 

vcrsias  omnesad  cosdcm  duos  arliculosrcfcrcmus.  omnes  omnino  haercticos.  vcrbum  Dci  csse  regu- 

Tnilio  igilur  dc  sancla  Ecclcsia  disscremus;  in  qua  lam  fidei ;  cx  qua  de  dogmatibus  judicandum  sil : 

disputalione  agcndum  erit  primum  de  ipso  Christo,  esse  commune  principium  ab  omnibus  concossum, 

qui  capul  cst  et  princeps  Ecclcsiac  universac:  dcin-  unde  argumenla  ducanlur  :  dcnique  esse  gladium 

de  de  ea  partc  Ecdesiae  ,  quae  labornt  in  lerris  ,  spiritualcm,qui  in  hoc  cerlaminc  recusari  non  pos- 

necnon  de  capile  ejus  visibili  summo  ponlifice  ,  sit.  Taraen  dc  isto  ipso  comrauni  principio  raultac 

deque  omnibus  cjus  mcmbris,  idcst,  clericis,  mo-  quaesliones  sunt.  Alii  enim  verbum  Dei  solum  in- 

nachis,  laicis:  lum  de  allcra  partc  Ecclcsiae,  quae  lcrnura  recipiunt;  alii  cxternura,  sed  scriptum:  alii 

in  locispurgaloriis  expiatur:  postrcmo  deilla,quae  parlira  scriptum,  partim  voce  traditura.  Rursum 

jam  cum  Christo  bcata  in  coclis  Iriumphal,  ubi  dc  alii  hos  libros,  alii  illos  pro  verbo  Dei  habenl:  alii 

cultu  cl  invocationc  sanctorum  ^  dc  rcliquiis  ,  et  hac  edilione,  alii  illa  ulendura  ccnsent :  alii  Scri- 

imaginibus,  aliisquc  simiiibus  rcbus  disputabilur.  pturam  clarissiraam  csse  per  sc,  alii  obscuram,  et 

Quibus  expcdilis  ad  sanclorum   communioncra  ,  intcrprete  indigere  conlcndunt:  dcnique  alii  sen- 

idesl,  ad  sacramcnlorura  Iraclalioncm  accedemus,  sum  Scriplurarum  a  spiritu  intcrno  rcvclantc,  alii 

ubi  tol  erunl  capita  controvcrsiarum,  quot  sunt  sa-  ab  Ecclcsia,ejusquc  summo  pastore  petcndum  do- 

cramcnla.Nam  quidquidferctheologi  dcsacramcn-  cent;  quae  omnes  quaeslioncs  initioexponi  debent; 

lis  affirmant,  id  lolum  hacrclici  hujus  temporis  ne-  ut  habeamus  aliquid,  undc  de  caeleris  staluamus  ; 

gant.  Sequitur  poslremo,  rcmissio  peccatorum,  ad  sed  haec  omnia  index  tolius  opcris  plcnius  cxpli- 

quam  illae  quaeslioncs  omncs  pcrtincbunt,  qune  cabil. 

sunt  de  gralia  primi  hominis.  de  graliae  amissione, 
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nslilucnli  rnilii  dc  iil)ris  sacris  dispularc,  prinio 
se  oflcrl  ilici  quacslio  :  silnc  scripUira  propljclica 
ct  aposlolica  ul  vcrljinn  Dci  rccipicnda:  aii  id  so- 
luni  pro  verljo  Dei  Iiuljcnduni  sil ,  quod  Sjnrilus 
Sanclus  privalimunifuiquc  in  cordclocpiilur.i)uani 
quacslioncni,  indignani  alioqui  quae  Iraelclur  apud 
llicolngos  chrislianos,  pcpcril  nobis  lioc  lcinporc, 
parliin  Swenckfcldii  cl  liberliuoruin  dcliralio,  par- 
lim  iniprobilas  el  iiupudcnlia  lulhcranoruni.  Gaspar 
Swenckfeldius  (  ul  Fridcricus  Slapliilus  ,  iii  libro 
dc  concordia  discipuloruin  Luthcri,el  Pclrus  Palla- 
dius  in  libro  dc  hacrcsibus  hujus  lcrai^oris  tcslan- 
tur)  vcrbum  scriplum  lanquani  lileram  occidenlcin 
rcspuil,  soloquc  spirilu  iulcrno  conlenlos  nos  csse 
jubcl.  Dc  libcrlinis,  qni  aucloribus  Copino  cl  Quin- 
lino  cxorli  sunl ,  in  hunc  moduin  scribil  Joaiincs 
Calvinus  in  inslrucUonc  advcrsus  liberliuffS  cap.  1), 
Jam,  iiiquit ,  dixwms,  istos  inilio  aptrle  ridere 
olilus  si  quis  Scripturas  allorjaret:  nec  dissimu- 
lasse,  quin  eas  pro  falndis  haherenl.  Iiilerim  la- 
men  non  desiuebant  ils  uli,  si  quis  esset  toeus  , 
quem  in  sensum  sunm  torquere  possent.  Non 
quod  ei  adhlberenl  fidem,  sed  tantum  ut  periur- 
harenl  idiotas.  atque  ita  concuterenl,  ut  landem 
eos  ad  se  possent  facilius  adduccrc.  Si  quis  locus 
'ipsis  objicereturrespondebanl:  iS'os  literae  mini- 
me  obnoxios  esse  ,  sed  spiritum  qui  vivificcU  se- 
qui  oportero.  Quin  etiam  Porcus  ille  Quintinus 
unumqu  emque  aposto  lorum  a  liquo  scomm  ate  no- 
laverat .  veluli  Vicardico  suo  sermone  ,  Paulum 
vocans  vas  fracium,  Joannem  juve/nem  slolidu- 
lum.,  Petrum  abnegatorem  Dei ,  Mallliacum  fac- 
neratorem.  Ilacc  illc. 

1'orro  Marlinus  Lulhcrus,  et  Joanncs  Calvinus  , 
cl  quolquol  scclalorcs  cl  discipuli  eorum  sunl , 


liunc  ipsum  Swcnckfcldii  ct  liberlinorum  crrorcm 
Romano  IV)nlifici  toliquc  caUiolicac  Ecclcsiac  im- 
luidcnlissimo  mcndacio  adscribcrc  non  vcrcnlur. 
Lulhcri  vcrba  in  lib.  dc  ronciliis  cl  Ecclcsia ,  pro- 
pc  cxlrcmo  sic  habcnt:  Papa,  hac  ipsa  de  re  pene 
lotum  orbem  terrarum  immani  molc  commenta- 
riorum  el  librorum  refersit,  et  in  meros  laqueos 
conscieniiarum  ,  lencs,  exactiones  ,  jura  diviua 
et  humana,  articulos  fidei.  nomen  peccaii  ct  ju- 
stitlae  couverlit:  ul  mcritus  sil  denuo  Iradi  vjiii- 
bus  suum  deerelale;facile  enim  carerc  possel  Ec- 
clesia  lalilibro,  quiliorribile  etirreparabilc  da- 
mnum  dcdit  in  macjnapartc  generis  humani,sn- 
cram  scrii)lurani  i?i,  cocno  et  pulvere  sepeliit,  ct 
doclrinam  chrislianam  pene  inleqram  deievit. 
Ilacc  Luthcrus,  quorum  similia  passim  lcgunlur  iii 
libro  advcrsus  rcgem  Angliae,  cl  in  libro  dc  falso 
slalu  clcri  ,  cl  alibi.  Calvini  vcrba  inilio  libri  scu 
inslruclionis  adversus  auaba|)Uslas  hacc  sunl:  l\'ec 
enim  papislarum  more  dicimus,  sacrosanclas 
scripturas  inissas  fleri  oporlere  ,  ul  auctorilati 
hominum  acciuiescamus:  lioc  enim  ejfuqium  cen- 
semus  blas2)hemiam  execrabilcm  esse.  Ouapro- 
plcr  ul  ct  illorum  errorcm  ,  cl  horuin  mcndaciuiu 
breviler  refcllainus,  illud  imprimis  slalucndum  e- 
ril:  prophcUcos  ct  aposlolicos  libros  juxta  nKMUern 
Ecclcsiae  calholicac,  cl  oliin  in  coiicilio  III.  car- 
Ihagincnsi  cap.  17.  ctniiper  in  concilio  Iridcntino 
scss.  i.  cxplicalam,  verum  esse  vcrbum  Dci  ,  cl 
eerlam  ac  slabilcm  rcgulam  lidci.  Id  vcro  bis  ar- 
gumcnlis  conipiobanuis. 

CAPl  T   II. 

Libris,  qui  canonici  nominanlur.  verbum 
Dei  contineri. 

Principio  Moscs,  Prophclac,  Chrislus  ipsc.Joan- 
ncs,  Aposloli,  vcl  diviiia  dogmala  cx  Scripluris 
ipsi  coniirmabanl,  vcl  ccrlc  adScripluras  legcndas 
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Jilics  liorliiljaiilur  ,  ncc  iilluiii  uu^nuun  ;k1  inlcrui 
i^piiilus  judiciuni  Scripluris  ucglcclis  rcunscrunt. 
Ouorum  lcsiiuionia  non  co  a  nohis  iuircrcnlur , 
(|uo(J  al)  advcrsariis  maguilicri  cxisUmcmus  ;  scd 
ne  Scriplurae  ,  quarum  auclorilalc  advcrsus  nos 
(|ui  eas  u)crilo  vcucramur,  advcrsarii  iulcrdum  ab- 
utuntur,  pro  corum  scnlcnlia  taccre  vidcautur. 

Moscs  igilur  Dcut.  17.  Si  dijjicile  ,  iiu]uit ,  ei 
ambi<)uum  apud  le  judicium  essc  perspcxeris 
elc.  Et  infra  :  jacies  quodcunquo  dixerint ,  qui 
praesuni  locu  quem  elegerit  dominus,  et  docue- 
rint  lejuxia  leqeiu  ejus.  Ubi  salis  apcrte  s.  Moses 
controvcrsias  cxorlas  in  populo  Dci  cx  lcgc  Domi- 
ni  dijudicandas  docct.  Ad  eundcm  modum  et  Isaias 
domat  cap.  8.  Ad  lcgevL  nuKjis ,  et  ad  teslimo- 
niwm.  VA  iMalach.  cap,  2.  Labia  sacerdotis  cuslo- 
dient  scieniiam,  et  lerjeui  rcquironl  ex  ore  ejus: 
quia  anqeius  Domini  exercitiium  est.  David  quo- 
(lue  iu  ps.  118.  Beati  qui  scrutantur  iestimonia 
ejus. 

Clirislus  vcro  primum  lcj?alioncm  suam  Scriplu- 
rac  lestimonio  conlirmal,  illis  prophelac  vcrbis  iu 
incdiuui  allatis:  Spiritus  homini  super  nie  ,  eo 
quod  unxerii  me  etc.  Deimlc  Marc.  12.  saddu- 
(■aeos  cx  diviuis  iiteris  conrulal ,  cum  ait :  Nonnc 
idco  erratis  non  scientes  Scripturas^^Ei  \ui'\ii:  De 
uioriuis  autem  qv.od  resurgant ,  non  loqislis  ia 
libro  Jloijsi  etc.  Porro  Mattli.  22.  IMiarisacis  (pio 
alio  arguujcnto  silenlium  imposuit  quain  illo,quod 
('X  David  dopi'ompsit?Etrursuseosdcm  pharisacos, 
uou  a(.l  spirilum  ali(picm  intt.-rnum,  sed  ad  scriptu- 
ras  divinas  rejicil  diccus  loan.j.  Sc)'«7a??iOTt  Sc)'i- 
pturas. 

Jam    vcro   Joaunes  Baptista   teslcm  lcgationis 
suae,non  spiritus  interui  judicium.sed  Isaiaai  pro- 
phctam  adhihuil;  siquklem  inlcrrogalus  quis  csset: 
f.qo  ( iiupiit  Joan.  1. )  vox  clamantis  in  deserto  , 
dirigile  via)ii  Domini.  sicut  dixit  Isaias  proplie- 
lu.  De  Bcroceusibus  illud  non  sine  laudc  comme- 
moralur  in  aclis  aposl.  ca[).  17.  quod  cum  Paulum 
iipostolum  audivisseut,  scrulabanlur  quotidie  Scri- 
pluras,  si  haec  ila  se  tiaberenl.  Ipsi  vcro  aposloli 
i'elrus,  Paulus,  Joauues,  Jacobus,  Judas,  non  mo- 
*io  iu  singulis  episloli;3  frequcutcr  adhibcnt  lesti- 
monia  lcgis  et  prophetarum  ,  quae  uimis  longuin 
cssel  hoc  loco  rccensere;  sed  interdum  etiam  Scri- 
lilurarum  aucloritatcm  uuiverse  praedicaiil:  Jlabe- 
mus,  inquil  s.  Petrus  2.  Pct.l.  lirmioreni  proplie- 
'.icum  sermoneni ,  cui  bene  facitis  allendentes  , 
lanquam  lucernue  luccnliin  caliginoso  loco.  Et 
s.  Paul.  2.  Timolh.  3.  Ab  infantia,  inquit,  sacras 
literas  nosli,  quae  le  possunt  instruere  ad  salu- 
lem.   Omnis  Scripiura  divinilus  inspirata  iitilis 
est  ad  doccndum.  ad  arguenduni ,  ad  corrigen- 
dum,  ad  erudiendum  injustitia.  utperfectus  sit 
Itomo  Dei  ad  omne  opus  bonuminsiruclus.  Deni- 
(|ue  Dcus  ipse  ad  Josue  cap.  1.  Non  recedai ,  iii- 
(iuit,  volumo.n  le.gis  liujus  ab  ore  luo  ,  sed  medi- 
la.beris  in  eo  diebus  acnoclibus.  €um  Mosc  igitur 
pugnant,  cum  prophetis,  cuin  apostolis,  cum  Cliri- 
sto  ipso,  ac  Deo  Palre  ,  tt  Spirilu  Sanclo,  qui  sa- 
cras  literas  ct  oracula  diviua  contemnunt. 

Deinde  rcgula  cathoiicae  fidei  ccrtanotaque  esse 
dcbet:  nam  si  nota  non  sit,  rcgula  nobis  non  cril: 


si  ccrla  iion  sit,  iie  regiila  (|uidcm  erit.  Porro  pri- 
vata  spiritus  revelatio  ,  ulut  in  sc  ccrla  sit ,  nobis 
laiiieu  notii  cssc  nullo  modo  polcsl,  nisifortc  divi- 
nis  lcstiuiouiis  ,  idcst ,  vcris  miraculis  confirmc- 
tur;  quorum  cxtrcma  pcnuria  ii  praeserlim  iabo- 
raut,  (lui  hoc  nostro  saeculo  non  ininus  quam  cac- 
tcri  spiritum  jactant.  i\'am  quis  mihi  fidem  faciet, 
nou  mculiri  aual)aptistam,cuui  se  a  spiritu  afflalum 
dicit?  Sed  fac;  non  mentiri:  qua  via  cognoscam  spi- 
rilum  illum,spirituiu  lucis  et  non  spirituin  tcnebra- 
rum  esse?  Et  cum  laui  multi  hoc  tempore  ducem 
ac  doctorem  Spiritum  Sanctum  habere  sc  gloricn- 
lur,  ct  tanicn  intcr  se  sic  aniinis  sentcntiis(iue  dis- 
sideant  ut  aliis  sinl  ha(U'Ctici  ,  licri  certc  non  po- 
lcst  ut  oinucs  rccle  sentiaut.  Quod  si  aut  falluntur 
omncs.  aul  quod  (ist  omuiuo  ncccssarium ,  aliqui: 
quis  anirmarc  audcbit,  cx  corum  numcro  se  non 
essc,  qui  a  s|)irilu  Satanae  dcludunlur? 

At  sacris  scripturis,  quae  propheticis  ct  aposto- 
licis  lileris  coulincntur,  uihil  cst  notius,  nihil  cer- 
lius;  ut  stullissiiuum  csse  ucccssc  sit,  qui  illis  li- 
dem  esse  habendum  ncgcl.  Kotissimas  enim  cssc, 
tcslis  est  orbis  Christiauus  ct  conseusio  omiiium 
gcnlium,  apud  quas  mullis  jam  Siicculis  sunmiam 
scnipcr  auclorilalcm  obliuucrunt:  certissimas  au- 
tem  at(|ue  verissimas  csse  ,  ncc  huunma  iuvenla  , 
sed  oriicula  divina  conliucrc. 

Priuio  tcstis  cst  vcritas  Viiticiuioruin,  dc  quii  sic 
loquilur  s.  Aug.  lib.  12.  Civ.  cap.  9.  Scripturae 
(ides  mirabilem  auctoritatem  non  immerilo  liabet 
in  orbe  lerrarum  atque  in  omnibus  gentibus  , 
qitas  sibi  esse  crediluras,inter  caetera  vera  quae 
dixit ,  vera  divinilate  praodixit.  El  rursus  c,  10. 
Quanto  uiinus.  iuquit,  credenduDi  est  iiiis  literis, 
quas  plenas  fabulosis  velut  anHquitatibus  pro- 
ferre  voluerint ,  contra  a.uctoril.atom  notissimo- 
runi  divinorumquc  iibrorum.  qu,ac  lolum  orbem 
sibi  credilurum  osse  praedixit,cl  cui  lolus  orbis, 
sicut  ab  ea  praediclum  est,  credidit :  quae  vera 
sc  narrasse  praelerHa,  ex  Ids  quae  futura  prac- 
nunciavil,cwn  lanla  veritale  implentur,ostendit. 
Secuiiilo  lestis  csl  iucredibilis  quaedam  el  plane 
divina  cous[)iriitio  atquc  coucordiii  tot  viroruii^qui 
diversis  locis,  temporibus  ,  liuguis  ,  occasionibus 
sacra  volumina  conscripscrunt  ,   ut   uou  liuu   ipsi 
scriptorcs  divcrsi  ,  (|u;iin  uiiius  scriptoris  divcrsi 
calami  fuisso  vidcaulur.  Itaquc  rccte  Tlicod.  |)rac- 
falionc  iu  psiil.   ct  sanctus  Creg.  pracfat.  in  Job  , 
linguas  ct  uiaiius  scriptorum  sacrorum  nihil  aliud, 
quam  Spiritus  Sancli  cahunos  a[)pellaudos  essc 
censuerunt. 

Et  s.  Aug.  lib.  18.  Civ.  c.  41.  de  hac  adinirabili 
concordia  Scripturarum  loquens:  Auclores  noslri, 
inquit,  in  quibus  non  frustra  sacrarum  lilcrarum 
figitur  et  tcrminalur  canon,  absit  ut  inter  se  ali- 
qua  ratione  dissenliant.Unde  non  immerilo  cuui 
illa  scriberent,  eis  Deum,  vel  pcr  eos  loquulnm , 
non  pauci  in  scholis  alque  gymnasiis  iiligiosis 
dispulalionibus  garruli.  sed  in  agris  atque  urbi- 
bus,  cum  doclis  aiquc  in.doclis  ,  tot  lanliquti  po- 
puti  crediderunt.  Ipsi  sane  jiuuci  osse  debuerunt, 
nc  multitudine  vilescerct,  quod  religione  carum 
csse  oporteret ,  nec  tamen  ila  pauci ,  ut  eorum 
non  sit  niiranda  conscnsio.  IScquc  cnim  ia  muL- 
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UtudincpliUosoi)hormii,  qiU  labore  eliam  lilera- 
rio  monumenla  suorum  dogmatum  reliquenml, 
facile  qiiis  iiivenerU,inler  quos  cuncta  quac  scn- 
serc  conveniant. 

Terlio  lcslis  esl  Deus  Ipsc,  qui  aliquando  coele- 
sli  anima(]vorsiouc  scripturiun  hanc  suam  ab  Im- 
nmna  prolanalionc  dercndit.  Muanti  siquidcm  Pto- 
lcniaco  rcgi,  cur  divinorura  librorum  nulii,  nequc 
Listorici.  ncque  poclac  vctcres  memiuisscnt ;  Dc- 
mclrius  Piialcracus  rcspondit,  ul  ex  Arislaco  refe- 
runl  Joseph.  lib.  12.  antiq.  cap.  2.  et  Euseb.  hb. 
8.  praepar.  evang.  cap.  1.  Divinam  hanc  scriplu- 
ram  essc  ,  atque  a  Dco  ipso  datam  ,  propterca  si 
qui  profauorum  hominum  eam  attingcre  volucrunl, 
cos  a  Deo  percussos  continuo  resiiiisse.  Aillrma- 
vitque,  Tiieoporapum  quendam,  quod  aliquid  divi- 
norum  Yoluminum  gracca  oralione  crnare  voiucral, 
subilo,  mentis  quadara  agitationc  divinitus  immis- 
sa  ,  vehcmenlcr  perturbatum  ab  incoepto  opere 
coactum  essc  dcs!slcre:Theodorum  vero  tragoedia- 
rum  scriptorem  ,  quod  ncscio  quid  c  divina  scri- 
ptura  ad  iabulam  quandam  iransfcrre  decreverat, 
luminibus  captum  orbalunKiue  esse:  iia  repcntiiui 
calamitatc  insigncm  temeritatcm  continuo  cssc  re- 
pressam. 

Quarlo  teslis  esl  ipsa  Scriplura  ,  cujus  si  verae 
fuerunt  pracdictioncs  rcrum  futurarum,  ul  cvcntus 
postca  comprobavit,  cur  vera  non  sint  rerum  prae- 
sentium  tcstimonia?  Vcrura  igitur  esl,  quod  ail  Da- 
vid  lil).  2.  Reg.  cap.  23.  S'piritus  Domini  locutus 
est  2)cr  mc  ,  et  scrmo  ejus  i^er  linguam  meam. 
Verum  quod  ait  Zachar.  Luc.  1.  Bencdictus  Domi- 
nus  Dcus,  hracl  etc.  aicut  locutus  csl  pcr  os  san- 
ctorum,  qui  a  saeculo  sunt ,  proplietarum  ejtis. 
Verum  quod  ait  Pctrus.  2.  Petr.  cap.  1.  Spiritu 
Sancto  inspirati  loquuli  sunt  sancti  Dei  hoinines. 
El  Piiulus  2.  Timolli.  3.  Omnis  Scriptura  divini- 
ius  inspirata.  Vcrum  dcniquc  id  quod  omnes  pro- 
phetac  idcntidcm  repciunl:  Ilaec  dicil  Dominus. 
Poslrcmo  lcstis  est  iulinilus  prope  numerus  di- 
vinorum  miraculorum,  quae  omnibus  saeculis  racla 
sunt  ad  ea  dogmala  coujprobanda,  quae  in  his  li- 
leris  contiiicnlur. 

Qunre  cum  sacra  scriptura  regula  crcdendi  cer- 
lissima  lutissimaque  sit,  sanus  proCecto  non  erit , 
qui  ca  neglecta,  spiritus  inlcrni  saepe  rallacis,  ct 
scmper  incerti  ,  judicio  sc  commiserit.  Et  probe 
sanctus  Augusl.  in  prologo  de  doctrina  christiiuia, 
his  vcrbis  cln'istianos  admonuit :  Caveamus  talcs 
ientalioncs  supcrbissimas  ct  periculosissimas , 
magisquc  cogitcmus  ,  et  ipsum  apostolum  Vau- 
lum,  liccl  divina  ct  coelesti  voce  j^vostralum  et 
instruclum,  ad  homincm  tamen  missum  essc.  ut 
sacramenta  pcrcipcrct,  atquo  copulareiur  Eccle- 
siae:  ct  Centurionem  Cornclium,  quamvis  cxau- 
dilas  oraliones  cjus,elcemosinasquerespcctas  ci 
angelus  nunciaverit ,  Pctro  tamen  traditum  im- 
buendumrper  quem  non  solum  sacramcnla  per- 
ciperct,  scdetiam  quid  credendum.quid  speran- 
dum,  quid  diligendum  esscL  oudirct. 

llnc  accedil,  quod  providenlia  Dei  ita  quodque 
rcgil  cl  moderatur,  nt  cujusque  natura  postulat: 
natura  aulera  horninum  id  postulat ,  ut  quoniam 
animo  el  corpore  praedili  sumus  ,  cl  corporcilia 


facilius  quam  spirilualia  capinius;  per  ea ,  quac 
sensibus  corporis  percipiunlur ,  (piasi  pcr  quos- 
(lam  gradus,  ad  spiritualia  et  coclcstia  deducamur. 
Non  igitur  omnes  vulgo  pcr  internum  alllatum 
Deus  docet,  quid  de  se  credi,  quidve  a  suis  agi 
velit:  sed  per  corporales  literas,  quas  et  cernerc- 
mus,  ct  lcgeremus,  erudire  uos  voluit.  Dcilla  ci- 
vUale,  unde  peregri7iamur  ( inquit  Auguslinus 
conc.2.in  psal.OO. )  litcraenobisvenerunl;ipsae 
sunt  Scripturac,  quae  nos  Jiortantur,  ut  benc 
vivamus. 

Neciuc  vcro  si  David,  3Ioses,  Isaias,  Petrus,  Pau- 
lus,  Joannes,  et  idii  qnidam  pauci  in  coctum  quo- 
damnmdo  angelorum  admissi ,  ab  ipso  fontc  veri- 
lalis  per  se  sapienliam  hauserunt,  continuo  cae- 
tcri  etiam  homines,  neque  divims  literis,  ncque 
ullis  docloribus  opus  habcbunt.  AJia  siquidem  ra- 
tio  esse  dcbet  fuudamenlorum,  alia  parietum,  alin 
montium,  alia  collium.  Nunquid  omnes  iiposloli? 
mmquid  omncs  prophclac?  nunquid  onmcs  fun- 
damenla?  nunquid  omnes  monles?  el  si  onines 
montes;  ubi  colles?  si  omnes  fundamenla;  ubi  do- 
mus?  si  omnes  apostoli  et  proplielae;  ubi  syuago- 
ga  populorum?  (le  qua  scriptum  est  in  psal.7.  Et 
sgnagoga  populorum  circumdabit  le.  Nosigitur 
superaedificamur  (ul  Aposlohis  ail  in  2.cap.  epist. 
ad  Ephes.)  supcr  fundamcntum  apostolorura  ct 
prophetiirum,  quorum  praedicalione  etlilcris  eru- 
dimur:  illi  vero,  qui  ipsi  viderunt,  et  minislri  fuc- 
runt  sermonis,  susteutantur  atque  nituntur  ipsu 
suramo  angulari  lapide  Christo  Jesu. 

Solc  exoriente,  montium  cacumina  illustranlur; 
indc  aulem  ad  colles,  et  usque  ad  imas  vallcs  ra- 
dii  lun)inis  derivantur.  Ita  juxta  psalm.  71.susci- 
piunt  montes  pacem  populo,  et  colles  justiliam: 
Monles  (inquit  s.  Aug.  tract.  1.  in  Joan.)  cxcclsae 
animae  sunt,collesparvacanimae  sunt.  sed  ideo 
monles  excipiunl  pacem,  lU  colles  possint  exci- 
perejuslitUim.  Quae  est  justilia  quam  coUes  ex- 
cipiunl?  Fides:  quia  juslus  cx  lide  vivil.  Noii 
autem  cxciperent  minorcs  animae  fidem,  nisi 
majores  aniniae.  quae  monles  diclae  sunt,  ab 
ipsa  sapienlia  iUustrarentur,  uLpossentparvulis 
trajiccre,  quod  possint  porvuli  capcre.  Et  infra: 
Oculos  nostros  cum  levamus  ad  Scripturas,  quia 
pcr  homines  minislralae  sunt  Scripturae.  lcva- 
mus  oculos  noslros  ad  monlcs,  undc  auxUium 
vcniet  nobis. 

Poslremo,  si  in  quavis  humana  republicn.  subla- 
lis  legibus  instilnlis(iue  majorum  .  id  uMicui(|uo 
licerel,  quod  naturali  sua  prudcnlia  ae(|num  ao 
jusliun  censei'et;  quanta  perlurbfdio  rcrum  o- 
mnium?  quiuilii  confusio  sequerctur?  quam  brcvi 
tenqjore  loln  ea  respublica  funditus  interiret?  et 
nemo  laraeu  est,  qui  uon  aliquid  sapiat  in  rebus 
humanis,  qiuqneoumi  prorsns  judicio  careat.  Quid 
igitur  ficret  ,  si  in  ca  republica,  qunc  diviu;i  po- 
tius  quain  humana  est.  ct  iu  qua  mulla  necessario 
suprn  ralioiKMn  naiuralcm  crcdcndii ,  mnlla  snpra 
humanns  vircis  agcnda  sunt,  sacra  eloquia  divini- 
tus  inspirntii  tollcrentur  e  medio,  ctsolus  internus 
afflatus  cxpeclandus  et  sequendus  esset?  quid  , 
quod  maxima  piirs  horaiuuin  ex  rudibus  et  impc- 
rilis  constal,  qui  uihil  sibi  divinilus  indicari,  no 
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por  soinninm  (inidcm  nnqnam  sonscrnnl;  qnid  igi- 
tnr  isli^txpccliiijunlscniper?  niiiii  inlcrim  crcdcnl? 
in  omncm  iiclcrnilnlcm  pcriljiinl?  an  asscqncnlnr 
sinc  lidc  jiisliliam?  vcl  licaliludincm  sinc  juslilia? 
Scd  liabcnl  swcncivlcidiani  ac  libcrlini  ariiumcnla, 
quibns  scnlcnliam  coniirnienl  ac  tneanlur  suam, 
scilicel,  nl  non  sinc  ralionc  insanirc  vidcanlur. 
llia  igilur  (nuilia  sinl,  inspiciamus. 


CAPUT    III. 

liefcllilur  ohjeciio  px  verbis  bcali  Pauli: 
occidil,  siyiriliLs  aulcm  vivilicat. 


litcra 


Aposlolus  Paulus.  inqniunl.  discriisverbisliie- 
ram  a  spirilu  distinquU,  cl  Ulam  adtcslamcn- 
tum  velus  apcrlc  rcjicit,  quam  eliam  occidcntcm 
vocot:  Imnc  autcmnovHeslamcnliproprimn  csse 
confirmat,  et  vivificantem  nominal.  Idoncos,  in- 
quil,  2.  Corintli.  3.  nos  fecit  ministros  novi  tc- 
lamcnli  non  litcrae,  scdspirilus.  Lilera,  enim  oc- 
cidil,  spiriUis  autem  vivificat.  hjilur  quemadmo- 
dum  vctus  tcstamcntum  judaeoruiii  est,  ct  niliil 
<id  Jiomines  clirislianos  pertinet:  ita.  7icc  scriptu- 
rae  divinae,  quac  nihil  aliud,  quam  lilcrac  sunt, 
ad  cliristianos  homincs  pcriincbunt. 

Ad  lioc  argnmenlnm  iacilc  respondemus.  ac  pri- 
niiim  si  i'cs  ila  sc  liabcl,  cl  nihil  ad  nos  sacrac  li- 
lcrae  pcrlincnt,  cnr  ipse  Chrislnsait  Joan.  5.  Scrn- 
tamini  Scripturas?  cur  Paulus  tol  litcras  scripsil? 
cur  1.  Tim.  i.  discipulnm  monuil,  ul  lcctioni  opc- 
ram  darcl?  Scd  nimiruni  apost.  Paulns,  ncfiue  pcr 
litcramoccidcnteni,  sacram  scripluram:  ncquc  per 
spirilnm  vivificanlem,  inlernam  spiritusalloquulio- 
ucm  inlc]liii;i  voluil.  Ncfpic  aliud  sunl  Pauio  iitera 
cl  spirilus,  quam  Joanni  lex  el  gralia.  Lcx,  inquit 
Joan.cap.  1..  2>er  Moseni  data.  est,  gratia  ctverilas 
'per  Jesum.  Chrislum  farta  est.  Et  s.  Aug.  lib.  13. 
conlra  Fausliim  cap.  <S.  Eadem,  inquit,  lex,  quae 
per  Moscm  data  cst,  qravia  clverilas  per  Jesuni 
Clirislwm  facla  cst,  cum  acccssit  Uterae  spirilus , 
ulincvpercl  implcri  jusiUia  legis,  quae  nonim- 
plela  rcos  etiam  j^racvaricationc  facicbat.  Quod 
aulem  Pauiiis  ])cr  lilcramlegem  significet,  ex  ver- 
bis  se(pi('.nlibiis  polest  inlclligi.INam  cum  dixisscl: 
Idoncos  nos  fccit  miiiistros  novi  tcslamenii;  non 
lilcrac,  sed  spirilus:  iitcra  enim  occidit,  spirUus 
aulcmvivificat;  suiijccil  continuo:  Quod  si  mini- 
slralio  morlis.iilcris  dcformata  in  lapidibus  fuit 
in  gloria.ita.  ui  non  possent  inlcndcrc  fiUi  Israel 
in  facicm  31o)jsi.  proptcr  gloriam  vullus  ejus, 
quae  evacuaiiir:  quomodo  non  magis  minisira- 
iio  spiritus  crit  in  glorial  Quibus  verbis  nuiium 
rcliipiit  duliilandi  locum.  qnin  pcr  literam  occi- 
dcnlem  icx  in  iapidiJ)ns  descripla  iiil(^lligenda  sit. 

Sed  operac  prclium  erit  brcvitcr  cxplicare,  lex 
iiia  por  Mosem  data,  cur  lilera  ,  cur  occidens,  cur 
lcstamcnli  veleris  propria  cssc  dicalui';  ne  dum  li- 
bertiiids  ct  swfMiklcldianos  rcrclliinus  ,  aliquid  lu- 
Ihcranis  conccderc  vidcamur. 

Ac  prima  quidcm  dubilaiiu  facillima  etpene  nul- 


la  cril,si  Moses  ciim  Chrislo.cl  lcx  conferainr  cum 
gralia.  EhMiim  Moscs  cum  icgem  dalam  a  Dco  dc- 
lcrrel  ad  popnlum,  nihii  dctuiit  aiiud(piaiii  lilcras 
iucisas  in  lapidt^;  Chrislus  vcro,  ncc  lileras  iiiias 
scripsil.  ncc  ai)  alio  scriplas  allulil,  sed  spirilum 
dilcclionis  elgraliae,  qni  ne  scrilii  quidem  polesl, 
cordibus  suorum  alllavil.  Ilaque  nicrilo  Chrisli  lcx, 
spiritus  ct  gratia:  icx  Mosis,  litera  nominala  est. 

Cur  aulem  occidcre  lex  dicatur,  uon  cadem 
omnium  sentenlia  est.  Origenes  lib.  G.  conlra  Cel- 
siiiii,  propc  exlremo,  lilcrara  occidentem  signifi- 
care  videtur  esse  Scripluram  ipsam,cum  juxta  pro- 
priam  verborum  signilicalionem  exponilur:eandem 
aulcmspiritum  esse  vivificanlem,si  mystice  et  spi- 
illualilcr  exponalur:  Literam,  'm(\w\\.,nominavit, 
cumjnxta  sensimi  divinas  litcras  accipinius:spi- 
Qitum  vero  ciim  juxta  inlelleclum.  El  clarius  lib. 
7.  ante  medinm:  Dicimus,  inquil.  legem  esse  du- 
pliccm.  videlicet.  altcram  jiixta  literani,  allerani 
juxla  senteniiam,  sicut  et  Qua.jores  nostri  docue- 
runt.  Jam  illam,  quae  sic,  ut  scriptum  cst.  acci- 
piiur,  non  tam  nos,  quam  Deus,  per  quendam 
propJictamjus  non  bonum  nominat,et  praecepta 
non  bona.  Quem  imitatus  Paulus  noster  pronun- 
cia.vit  lilcram  occidere,  quod  pcrinde  cst,  ac  si 
vcrba  dixisset  occidere.  Caetcrum,  spiritus,  in- 
quil,  vivificat.  quod  tantundem  valeat.  ac  si  nos 
eorum  intellectu  vilani  conscqui  scripsissct.  Ilaco 
Origenes;  cujus  sententia  si  ita  accipialur,  ul  niliil 
omnino  in  divinis  scripluris  ad  literam  exponi  pos- 
sit.  exploralam  errorem  conlinel,  etjam  dudum  a 
patribns  explosa  est.  Yide  Epiph.  epist.  ad  Joan. 
el  in  haeresi  Origenis.  Chrysosl.  hora.  13.  in  Gen. 
Ilieron.  in  epist.  ad  Pammachium,  deerroribus  Jo. 
Ilicrosol.  el  in  cap.lO.  Danielis.  Augusl.  lib.  13. 
dc  Civ.  Dci  cap.21.  et  lib.  S.Gcn.  cap.  1.  Si  sic  au- 
tcm,  ut  quae  figurale  dicta  sunt,  ea  secundum  pro- 
priam  vcrborum  signiricationem  explicare  prohi- 
l)eantur:  vera  quidein  scntenlia  est,  sed  in  huno 
Pauli   locum  minime  quadrat.  Nec  enim  Aposlo- 
lus,  cum  literam  dicil  occidere,  de  figuris  Scriptu- 
rarum  loquilur:  sed  de  notissimis  iliis  praeccplis, 
quae  in  duabns  tabulis  lapideis  scripta  erant.  Sic 
enim  ait:  Lilera  occidit.spirilus  autem  vivificat. 
Quod  si  niinislralio  mortis  lilcris  dcformata  in 
lapidibus  fuit  in  gloria  etc.  Et  rursum  in  episl.  ad 
Hom.  ubi  aliquolies  rcpetil,  legem  occidcre,  non 
aliam  legem  adfcrt  in  medium.  quam  illam,  Nou 
concupisces.  Etutique  (ut  verbis  utar  Augusl.  lib. 
de  spir.  et  lit.  cap.  4.)  nonfiguralc  aiiquid.  dici- 
tur,  quod  accipiendum  non  sit  secundum  literac 
sonum,  cum,  dicilur,  ISon  concupisccs:  sed  aper- 
tissimumsalubc.rrimumquc  pracccp)tum  est:  quod 
si  quis  implevcrit.nuUuni  habebit  onmino  ^jccca- 
tum. 

Jam  vero  s.  Jo:  Chrysosl.  in  2.  ad  Corinlb.  cap. 
3.  el  qui  cum  scquuii  sunt  .  Tlieodor.  Theopli. 
Oecumcnius,  nccnon  commenlarius,  qui  s.  Am- 
brosio  altribiiiiur.  ctalii  noniuilii,  iil(M'am  occidcn- 
leiii,  legcm  punientem:  spirilnm  viviiicantem,  gra- 
tiani  iibcranlcm  a  pcccatis  cssc  doccnt.  Lcx  cniiii 
noii  uiodo  adiiltcros  cl  latroucs,sed  cliam  eum,  qui 
sabbalho  ligua  colicgcral,  iinpcrabat  occidi,  num. 
Ij.  Gratia  vcro  scclcralissiinos  cliam  homines,  el 
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omni  ilngiliorum  gcnerc  eonlnminalos,  pcr  lava- 
crnm  rcgcncrntionis ,  anl  pcr  vcrbum  rcconcilia- 
tionis  absolvit. 

Cnctcrnni  haec  clinm  cxplicatio  non  omnino  sa- 
tisfacil:  nara  lcx  ciivina  sicut  improbis  pocnas,  ila 
pracmia  bonis  cosliluil:  ct  sicut  scriptum  cst  Dout. 
27.  Maledicius  qui  non  pQrmanct  in  scrmonibus 
lcgis  hiijus,  7iec  eos  opere  perficit;  ila  scriptum 
etiam  est  Levit.  18.  CustodUe  lcges  mcas,  atquc 
jiidicia,  quae  faciens  liomo,  vivcnt  in  cis.  Cur 
igilur  lex  occidere  dicilur,  non  eliam  vilam  cifferre? 
nam  si  proplerea  lilera  occidens  merilo  appeliari 
polest,  quod  transgressores  suos  occidat:  pari  ra- 
tione  litera  viviQcans  dici  potcrit,  quod  culloribus 
suis  vitam  propaget. 

Terissima  igitur,  et  verbis  Aposloll  maxime  con- 
senlanea  s.Augustini  senlentia  est,legem  videlicet 
sine  gralia  literam  occidentem  ab  apostolo  Paulo, 
duabus  de  causis  esse  appellalam.  Primum ,  qnod 
eum  implcri  non  possit,eum  cui  datur  quodammo- 
do  praevaricatoremeflicial.Zeos,  inquil  idcm  Apo- 
slolus  Rom.  i-.,  iramopcratur:  ubicnimnon  est 
Jex.  nec  praevaricatio.  Diende,  quod  ipsa  probi- 
bilione  concupiscentiam  augeat:  nam,  utillc  rectc 
ail:  Nitimur  in  vetilum  scmper,  cupiniusque  nega 
la:  Occasio?ie,  inquit  Apostolus, accep^a.2)ccca/im 
per  mandalum  operalum  estin  mc  omncm  con- 
cupisccntiam,V\o\n.l.Q{  s.  Augustinus  dc  spirilu  et 
lit.  cap.  4.  Doctrina,  inquit,  illa  quae  'praccipit, 
non  co7icwpisces,  bona  et  laudabilis  lcx  est:  sed 
ubi  sanctus  non  adjuvat  spiritus  inspdrans  pro 
concupisecnlia  mala  concupiscentiam  bonani, 
lioc  est,  charitaiem  diffundcns  in  cordibus  no- 
slris:  profecto  illa  lex,  quamvis  bona  ,  aucjct 
jjrohibendo  dcsidcrium  mulum:  sicut  aquae  im- 
2)etus,  si  in  eam  j^aftem  non  cesset  influere,  ve- 
liementior  fit  obice  opposilo,  cujus  molem  cum 
evicerit,  majore  cumulo  piraccipitatus  violeniius 
perpronaprovolvilur.Et  hoc  est,  quodfallit^^ec- 
calumper  mandatum,  et  pcr  illud  occidit,  cum 
accedit  etiam  p^raevaricatio,  quae  nulla  est,  ubi 
lex  non  est. 

Quare  nec  per  se,  nec  aliqua  propria  viliositale 
sua,  sed  ex  occasione  solum,  eaque  accepla.  non 
dala,  lex  occidit.  Nam  pcccatum,  ut  Aposlolus  ait 
llom.  l.occasione  acceptta pcr  mandaium  scduxit 
me,  etpcr  illud  occidit.  Itaquc  lcx  quidcui  san- 
cta,  et  mandatum  sanclum,etjustum,  et  bonum: 
quod  crgobomimest,  miliifaclum  cslmorsPabsit: 
sed  j)cccalinn,  ut  apparcat  peccaium,  pcr  bonum 
operatum  est  mihi  niortem. 

Poslrema  restat  quaestio:  cur  lex,  sive  litcra 
propria  testamenli  veteris  esse  dicalur.  Nam  nec 
in  testaraento  veteri  viguil  lex  sine  gralia  ,  sive 
lilcra  sine  siiirilu:  cum  Inm  multi  floruerinl  eo  lem- 
pore  juslissimi,  viri  inccdentcs ,  ul  ait  Luc.  cap. 
1.  de  Zacharia  ct  Elisabeth  ,  in  omnibus  manda- 
tis  et  justificationibus  Domini  sine  quercla:  nec 
ni  testamenlo  novo  regnat  spirilus  sine  litera,  sive 
gralia  sine  lege:  cum  Chrislus  dixerit  Mallh.  5.  Au- 
distis  quia  dictum  cst  antiquis,  non  occidcs:  qui 
aulem  occiderit  reus  critjudicio.  Ego  autem  dico 
vobis,  quia  omnis,  qui  irascitur  fratri  suo  reus 
eriljudicio:  et  quae  sequuntur.  Et  rursum  Joan.  3. 


Msi  quis  renatus  fueril  ex  acjua,  cl  Spiritu  San- 
cio  non  potcsi  iniroirc  in  rcdnum  I)ci:  cl  3lalih. 
28.  Eunies.  doccie  omncs  gcnlcs.baptizantcs  coi^ 
in  nominc  Patris,  et  Filii,  et  Spirilus  Sancii:  do- 
centcs  eos  scrvare  onmia  quaecunciuc  mandavi 
vol)is. 

Quid  esl  igitur  quod  Aposlolus  ail  2.  cor.  3.  Ido- 
ncos  710S  fecit  minisiros  novi  testamenti,  non  li- 
terac,  sed  spyintus?  qua  ralionc  literam,  lioc  csl, 
lcgcra  a  teslamenlo  novo  cxcludil,  in  (luo  totlcgcs 
ab   ipso  Chrislo  praescribi  videmus?  Scd  facilo 
quacslio  ista  dissolvitur,  si  quid  per  se,  et  propric 
ad  ulrumquc  testamentum  pertiueat,  cx  proprio 
utriusquc  tcslamenli  linc  disccrnanms.  Tcslamcnti 
veteris  finis  proprius  eral  id  cfiicere,  ulgcnus  liu- 
manum  in  ipso  primo  parcnte,  tanquam  in  radice 
corruplum,  et  vilialum,  aegrolationis  vulncrunKiue 
suorum  admonerctur,  atquc  inde  limore  et  dolore 
conccplo  medicum  quacrcrct.  Ad  hunc  fincm  lex 
perducit.  Pcr  lcgem  cogniiio  peccati.  inquil  Apo- 
slolus  Rom.  3.  etrursum:  Peccatumnon  cognovi, 
nisi  per  lcgcm.  Rom.  7.  et  divus  Auguslinus:  Vii- 
lUas,  inquil  cpisl.  200.  ad  Ascllicum.  legis  cst  ut 
hominem  dc  sua  infirniitate  convincat.ct  gratiae 
mcdicinam,  quae  in  Christo  cst,  implorare  com- 
pcllat. 

Quare  per  se,  ac  proprie  tcslamenlum  velus, 
quod  legibus  ac  literis  conlinetur,  timorem  addu- 
cit,  in  servitutem  generat,  ut  Paulus  loquitur  Rom. 
8.  et  Galat.  4.  Qui  vero  sub  veleri  teslamento  justi 
liberique  fuisse  leguntur,  ii  non  lilera  tcstamenti 
vetcris,  sed  spiritu  tcslamenti  novi  lales  fucrunt. 
Dispcnsahant,  inquit  s.  Aug.  episl.  120.  ad  llono- 
ralum,  illi  sancti  pro  congruentia  tcmporis  te- 
stamentum  vetus,  pertinebant  vero  ad  tcstamcn- 
tumnovum.  El  de  peccatorum  meril.  et  remiss. 
lib.  l.cap.ll.  ixcgnummorlis,  sola  in  quolibet 
homine  gratia  dcstruit  Salvatoris,  qiiae  operata 
est  etiam  in  anliquis  sanciis.  ciuicunque  ante- 
quam  in  carne  Christus  vcnirct.  ad  cjus  tamen 
adjuvantcm  gratiam.  non  ad  legis  lileram,  quae 
jubcre  tantum,nonadjuvarepoterat.pertinebant. 
Finis  autcm  testamenli  novi  non  alius  est ,  quam 
mcderi,sanare,Iiberare.Id  vero  totum  praeslat  gra- 
lia.  Infelix  ego  lionio,  inquit  divus  Paulus  Rom.7. 
quis  me  liberabit  de  corpore  mortis  liujus?  Gralia 
I)ci  pcr  Jesum  Christum  Dominum  noslrum:  el  s. 
Augustinus  libro  de  spirilu  et  litera  cap.  30.  Pcr 
lcgcm,  inquit ,  cogniiio  pcccati ,  pjcr  gratiam  sa- 
natio  animac  a  vitio  pcccati. 

Igitur  testamenlum  novum  pcr  sc  ac  proprie  , 
non  legem  adfcrt ,  sed  graliam  ,  nec  lilerae  ,  scd 
spirilus  solius  minisleriura  est,  nihilquc  esl  aliud, 
quam  charitas  Dei  difTusa  in  cordibus  nostris  pcr 
Spirilum  Sanctum  qui  datus  esl  nnbis,  quod  tanto 
anlc  Propbela  pracdixit.  cura  ail  Ilicrcm.  31.  Ecce, 
dies  venient ,  dicit  Dominus  ,  et  fcriam  domui 
Israel,  et  clomui  Juda  faedus  novum,  nonsecun- 
dum  pactum  quod  pcpigi  cmn  ptatribus  vestris  in 
die  qua  apprehendi  manum  eorum,ui  cduccrem 
cos  de  tcrra  Acgypii:  jjactum,  quodirriiumfece- 
runt,  et  cgo  dominalus  sum  corum  ,  dicit  Douii- 
nus.  Scd  hoc  crit  j^actum,  ciuod  fcriam  cum  dnmo 
Israel  posl  dics  illos,  dicit  Dominus:  Dabo  lcgem 
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meam  ui  viscerihvs  eorum ,  el  in  corde  eorum 
scrihdm  eam.  Ilaquo  si  de  eo  ngaliir,  qiind  pcr  sc 
ac  |)r()pric  nd  ulruiiiquc  lcslamonluiu  pcrlincl,  vc- 
rissimc  Paulus  di.vil  2.  Corinl.  3.  Idoneos  nos  fecil 
minislros  nori  lcslamcnii,  non  lilerac,  scd  spiri- 
tus.  iVec  niinus  vcrc  Joannis  1.  oap.  Lejrper  Mojj- 
scm  data.  esi.grulia  ct  veriias  per  Jesum  ChrisUim 
facla  csl.  * 

Sed  quauquam  tcslaincnluin  novuni  pcr  se  ac 
propric  lcgcs  non  adfcral,  lcgcs  lamcn  duplici  ra- 
lionc  complcclilur.  Primum  cnim  cas  omncs  lcgcs, 
quae  ad  bcne  bcalequc  vivcndum  rcfcrunlur,gralia 
novi  lcslaincnli  non  dcslruil,  scd  confirmal:  quip- 
pc  quac  liumanac  infirmilali  ad  cas  implcudas  vi- 
res  praebel:  Legem,  inquit  Aposlolus  Rom.3.,  de- 
slruimus  per  fidem?  absil,  scd  lcgem  staluimus , 
cl  infra  cap.  8.  quod  enim  impjossihile  erat  legi , 
in  qiio  infirmahalur  per  carnem ;  Dcus  fdium 
suum  milicns  in  similHudincm  camis  pecca.ti,  et 
dc  pcccalo  damnamt  peccatum  in  carne,  utjusti- 
ficalio  legis  implcrclur  in  nohis ,  et  s.  August. 
lib.  de  spirilu  et  lilcra,  cap.19.Iecc  ergo  dcda  est, 
inquit,  ut  gralia  quaererelur,  gratia  dala  cst,  ut 
lcx  implcrciur.  Nequc  enim  suo  vitio  non  imple- 
batur  lex  ,  secl  vitio  prudentiae  carnis.  Quod  vi- 
iium  per  lcgem  dcmonsirandum.per  gratiam  sa- 
nandum  fuit. 

Deinde  novns  eliara  quasdam  legcs  Cbrislus  lu- 
lit,  ut  de  baplismo,  dc  cucarislia,  dc  sacramenlis 
coelcris,  vcl  exbibcndis,  vcl  suscipiendis:  quia  ta- 
melsi  Clirislus  non  ideo  ad  nos  venit,  ut  tanquam 
allcr  Moses  novae  lcgis  pondcre  nos  premcrct,  sed 
ut  jacenlcs  sub  oncrc  legis  auxilio  gralac  sublcva- 
rcl:  lamcn  ad  velera  morum  praecepta  salubcrri- 
mas  illas  leges  adjungendas  pulavit,  quac  dum  ad 
sacramcnta  nos  ducunl,atquc  ad  gratiam  pcr  sacra- 
menla  pcrducunl:  non  solum  non  premunt  oncrc 
pondcrum,  vcrum  altollunt  cliam  vice  pcnnarum, 
ut  loquilur  Augustinus  lib.  dc  perfcct.  just.  Sed  de 
prima  oljjcctione  satis  dictnm  cst. 

Objccliones  coftlerac.quia  communes  sunt  swen- 
ckfcldianis  et  liberlinis,  cum  lulberanis  et  calvi- 
nistis,  in  ea  dispulatione  commodius  dissolventur, 
in  qua  de  inlerprctc  Scripturarum,  ct  judice  con- 
Irovcrsiarum  adjuvanle  Domino  disscremus. 


C  A  P  U  T    IV. 

Qui  sint  libri  sacri. 


Scripluram  propheticam  et  aposlolicam,  sacram 
divinamque  esse,  satis,  ul  arbilror,  demonslratum 
est  dispulalionc  supcriore.  Sequitur,  ut  qui  sinl 
Tcrc  proplictici  ct  aposlolici  libri  dcinceps  expli- 
cemus.  Est  autcm  omuis  bacc  dc  numcro  sacrorum 
libroruni  dispulalio  divisa  in  partcs  trcs.  Primum 
enim  de  iis  libris  agcndnm  crit,  de  quorum  auclo- 
ritatc  nulia  unquam  fuit  intcr  catholicos  bomincs 
disccplatio.  Deindc  dc  iis  qui  tamctsi  vcre  pro- 
pbetici,  aut  aposlolici  sint,  non  tamen  semper  ae- 
que  certa  et  explorala  corum  anctoritas  fuit.  Po- 
strcmo  de  iis,  qui  quanquam  a  nonnullis  clarissi- 


mis  doctissimisquc  viris  aliquando  in  numcro  divi- 
norum  volumi  um  babcrcnlur.  publico  lamcn  to- 
lins  Ecclcsiac  judicio  tuni(|uam  approbati  sunl. 

Primi  ordiiiis  librorum  liacc  suutuomina;  i^en- 
lateucbus  3Iosis,  libcr  Josne,  Judiciim,  Ruth,  Ue- 
guin  quatuor  ,  Paralipomcnon  duo  ,  Esdrac  ct 
Kcbcmiac  dtio,  Job,  Psallcrium  CL.  psalmorum, 
Provcrbia.Ecclcsiastcs.Canlica,  Propbetaeiitajorcs 
qualuor,  Propbetae  minores  duodccim,  Evanijclio- 
rum  libri  quaiuor,  Acla  aposlolorum,  Epislolac 
Pauli  numcro  XUI.,  omissa  vidclicet  sola  cpistola 
ad  Ilcbracos,  cpislolac  canonicae  duae,  Pelri  una, 
Joaniiis  altcra. 

Sccundus  ordo  bos  libros  conlincl;  Ilcslcr,  Ba- 
rucb,  Daniclis  partem,  Tobiam,  Juditb,Sapienliam, 
EccIcsiasticum,Macbabacorum  primum  et  sccun- 
dum,  Marci,  Eucae,  Joannis  parlcs  quasdam,  Epi- 
slolam  ad  lIci>racos,EpisloIam  Jacobi,posleriorcm 
Pelri,  priinac  Joannis  parliculara,  sccundam  cl  ter- 
tiam  Joannis,  Epislolam  Judac,  Apocalypsim. 

Tcrlius  ordo  illa  omnia  comprcbendil,  quae  rc- 
censentur  ab  Innocentio  epist.  3.  ad  Exupcrium, 
Gclasio  disl.  15.  can.  Sancla  romana,  Alhanasio  in 
synopsi,  Euscbio  lib.  3.  bisl.  cap.  23.  ex  quibus 
baec  pnuca  videntur  cxstam,  oratio  Manassac  III. 
et  IV.,  liber  Esdrae  III. ,  item  ct  IV.  Macliahaeo- 
rum,  psalmtis  CLI.,  appcndix  libri  Job,  libcr  Ilcr- 
mclis  qui  inscribitur  Paslor. 

Ac  primi  quidera  ordinis  libros  in  Ecclcsia  ca- 
tholica  divinam  auctorilatcm  scmpcr  babuisse,  te- 
slcs  sunl  omncs  summi  pontificcs,  omnia  concilia, 
omnes  palres,  qui  quacunque  de  causa  libros  enu- 
merare  sluducruul.  Vide  ex  pontificibuslnnocenti- 
um  I.  in  cpisl.  3.  ad  Exupcrium  c.  ull.  Gclasium  I. 
in  decrclo  dc  libris  sacris,  qttod  cxstat  in  2.  to- 
mo  conciliorum.  Ex  conciliis  Laodicenum  cau.  59. 
Carlhagincnsc  III.  can.  47.  Florcntinura  in  insli- 
tut.  arracnorura  jtixta  fidcra  sumraac  conciliorum, 
tridcntinum  scss.  4. 

Ex  graccis  patribus  ,  Origcncm  apud  Euscbium 
lib.  0.  liist.  cap.  18.  Ipsum  vcro  Eusebium  lib.  3. 
bisl.  c.  25.  Athanasium  in  synopsi,  Clregorium  Na- 
zianzcnura  in  lib.  de  gcnuinis  Scripturis  carraine 
conscriplo,  Epiphaniura  inlib.  de  mensurisct  pon- 
deribtis.  Itera  eundcm  adversus  haeresira  ano- 
macorum,  Cyrillura  hierosolymit,  calechesi  4.  Jo- 
annem  damasccnura  lib.  4.  (Je  fide,  cap.  18. 

Ex  palribus  lalinis,  Hicronymura,  ctim  in  prolo- 
go  Galcato,  tum  in  cpisl.  ad  Paulinura  dc  studio 
sanctarum  scripturarum,  Ruffinum  in  cxplicalione 
symboli,  Auguslinura  lib.  2.  dc  doctrina  cbristiana 
capitc  8.  Isidorura  bb.  6.  ctymologiarum,  c.  1.  Ilis 
addc  tres  alios  scriptores,qui  solius  lcstamenti  ve- 
terislibros  reccnscnl.Joscphumlib.I.advcrsus  Ap- 
pionem,  Mcliloncm  Sardenscm  apud  Esebium  lib. 
4.  bist.  cap.  20.,  ct  Ililarium  praefutionc  in  psal- 
mos. 

Porro  coeleri  patres  Juslinus,  Trcnaeus,  Basilius, 
TerluIIianus,  Cyprianus.  Arabrosiu?,  omnesque  a- 
lii,  tum  graeci ,  tum  lalini  ,  quamvis  divinorum  li- 
brorum  scricm  non  dcscribanl,  passim  tamcn  eo- 
rum  lcstimoniis  sic  ulunlur,  ul  cos  orancs  in  sacris 
divinisque  libris  a  sc  babitos  non  obscure  teslen- 
tur. 
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CAPUT   Y. 

De  liacreiicis,  qui  libros  lestamenii  veleris  xtriini 
onlinis  oppugnarunt. 


Etsi  vero  in  Ecclesia  calholica,  orlliodoxorum 
omnium  conscnsionc  ,  enumcralorum  librorum 
semper  viguil  auclorilas  ;  non  defucre  lamen  liae- 
rclici  ,  qui  libris  iisdem  omncm  prorsus  auclorila- 
lem  detrahere  nilerentur.  Quoniam  aulem  illas  eo- 
rum  haereses  majorum  nostrorum  diligenlia  jam- 
dudum  exslinctas  ac  sepultas,  rursum  hoc  noslro 
saeculo  Sixlus  senensis  in  exlrema  sua  bibliotlieca 
slylo  proscquulus  est,  quam  brevissime  potero  ab 
antiquis  istis  non  tam  hoslibus  ,  quam  umbris  ho- 
stium  me  expediam.  Igilur  decem  et  octo  haereses 
adversus  eos  Jibros  ,  quos  in  prirao  ordinc  recen- 
suimus,  diversis  temporibus  exsliterunt. 

Prima  eorum  est,  qui  libros  teslamenli  veleris  , 
quod  eos  a  malo  Deo  quodam  dictatos  existima- 
rent,  in  universum  rcspuebant.  Ita  sensere  primum 
Simoniani,  Basilidiani,  Marcionilae  apud  Irenaeum 
lib.  1.  cap.  20.  22.  29.  ,  deinde  Manicliaei  apud 
Epiphan.  liacres.  GG.  Bogomiles  apud  Eutymium 
Panopliae  par.  2.  tit.  23.  cap.  l.  Albigenses  apud 
Anlonin.  par.  4.  lit.  11.  c.  7.  Nostro  eliam  saeculo 
quindecim  anabaplistarum  praedicantcs  in  collo- 
quio  Franckental  ,  velus  tcstamentum  haud  aliter 
in  disputationem  fidei  admitlendum  ccnsucrunt , 
quam  quatenus  cum  novo  testamenlo  concordat. 

Bcfellunt  hanc  haeresim  Epiphanius  in  haeresi 
Manichaeorum,  Augustinus  ,  cum  in  lib.  adversus 
Faustum  Manichacum  ,  tum  in  aliis  duobus  contra 
adversarium  Icgis  et  prophctarum  ,  et  Petrus  clu- 
niacensis  in  episf.  contra  Petrobrusianos. 

Et  sane  mirandum  videtur ,  eos  haerelicos  qui 
lestamenti  novi  libros  venerabantur ,  contemncrc 
potuissc  libros  testamcnti  vetcris  ,  cum  hi  ab  illis 
ct  plurima  el  luculenlissima  suae  auctoritalis  ha- 
beant  testimonia:  Necesse  est.  inquit  Dominus  Luc. 
ii\[., impleri  omnia  quae  scripta  sunl  in  lege  Moy- 
si ,  et  proptieiis ,  et  j)salmis  de  me.  El  Aposlolus 
Rora.  1.  Paulus  ,  inquit,  Apostolus  segregatus  in 
cvangelium  Dei,  quod  anie  ^iromiscrai  per  pro- 
ptieias  suos  in  scripturis  sanctis  ,  et  rursum  ad 
Galat.  4.  Scriptum  est,  quia  Abraliam  duos  filios 
tiaJjuil.unum  de  ancilla,et  unum  de  libcra,quae 
sunt  per  allegoriam  dicta  :  tiaec  enim  sunt  duo 
ieslamenia.  Ilcm  alibi  ad  Ilebr.  1.  3Iullifariam 
muliisque  modis,  olim  Deus  loquens  patribus  in 
proptietis ,  novissime  loquulus  est  nobis  in  fi- 
iio,  eic. 

Altera  haercsis  Ptolomaei  cujusdam  fuit:  qui  (ut 
Epiphanius  rcfcrt  haeres.  33. )  Icgem  Mosis  Ires 
in  partes  dividebat;  atque  unius  quidcm  mundi  o- 
pificem  auctorem  facicbat,  alterius  Moscm,  terliae 
seniores  synagogae.  Kcc  vero  mundi  opifcx  Ptolo- 
maco  Dcus  verus  eral,  sed  medium  quoddam  nu- 
mcn  inter  Deum  ,  et  diabolum.  Itaque  non  modo 
legem  universara  ,  sed  ncc  ullam  ejus  partcm  sa- 
cram  divinamque  essc  censehat. 

Piefellit  hanc  haeresim  Zacharias  apud  Lucam  , 
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c.  1.  ,  ubi  lcslalur  ,  Dominum  Dcum  Israel  loquu- 
luni  esse  pcr  ora  Sanctorum,qui  a  sacculo  sunt,id  ■ 
est ,  omnium  prophetarum  ejus.  llcfcllit  eandcm 
Apostolus  Paulus  ,  cum  omnem  Scripturam  divini- 
tus  inspiratam  esse  affirmat,  2.  Timolh.  3. 

Terlia  cst  haercsisTlicodori  Mopsuestiae  episco- 
pi,  qui  prophctas  omncs,  non  quidcm  aperle  reji- 
cit ,  sed  dum  impudenter  affirmat ,  nihil  eos  dc 
Chrislo  unquam  praedixissc  ,  (  ut  ex  fragmenlis 
commentariorum  ejus  quae  in  V.  synodo  collnt.  I. 
recitantur,  intclligi  potesl)  cura  ipsorum  proplieta- 
rum  utilitatem  et  auctoritatcm  nimium  extcnuat, 
lum  ipsum  Chrislura  et  apostolos  clarissimorum 
mendaciorum  reos  facit.  Quid  enim  aliud  ,  quam 
mendacium  erit,  quod  ipsa  vcritas  de  se  ait,  cum 
perlecto  lestiinonio  Isaiae  subjunxit  Luc.  4.  Hodia 
impleta  cst  tiaec  Scriplura  in  auribus  veslris:^ 
quid  aliud  quam  mendacium  eril ,  quod  act.  10. 
Petrus  ait :  Iluic  omnes  Proj)lietae  tesiimonium 
perliibent? 

Omitlo  cactera  prophelarum  testimonia ,  quac 
passim  in  testamento  novo  de  Christo  ab  evangeli- 
slis  et  apostolis  explicantur.  Tot  enim  sunt,  ul  brc- 
vi  enumerari  non  possint.  Yide  Matlh.  1.  2.  4.  12. 
21.  27.  Marc.  12.  13.  Luc.  11.  Joan.  2.  12.  ID. 
Actor.  2.  4.  13.  Ephes.  4.  Hebr.  1.  10.  etc. 

Quarta  haeresis  psalmos  Davidis  ut  humana,vcl 
profana  potius  canlica,sine  ullo  divinoafllatu  con- 
scripta  repudiat.Auctores  hujus  erroris  Philaslrius 
in  catalogo  haeret.  cap.  127.  Kicolailas  et  Gnosli- 
cos  facit.  Paulum  Samosatenum  scriplum  reliquit 
Eusebius  lib.  7.  hist.  c.  23.  psalmos  illos,  qui  in 
Chrislum  canebantur,  tanquam  recens  excogilalos 
de  Ecclcsia  sustulisse. 

Sed  forlasse  Paulus  iste  non  tam  psalmos  Davi- 
dis,  quam  hymnos  aliquos  ecclesiaslicos  ab  Eccle- 
sia  sua  removit.  Neque  enim  credibile  esl,  Davidis 
psalmos  post  tot  saecula  Samosateno  recens  excogi- 
talos  videri  poluisse.  Sane  deliramentum  hoc  rcfel- 
lunt  apertissimis  verbis,  cum  ipse  David,  tum  etiani 
Cbristus  et  apostoli :  Ilaec  sunt  novissima  vcrba, 
inquit  auctor  libri  Begum,  2.  Beg.  23.  quae  dixit 
David  [ilius  Isai:  dixit  vir  cui  consliiutum  est  de 
Clirisio  Dei  Jacob,  egregius  psalles  Israel:  Spiri- 
tus  Domini  loculus  est  per  me,  et  sermo  ejus  per 
linguam  meam:  ct  Dominus  Matlh.  22.  Quomodo 
ergo  David  in  spiriiu  vocat  eum  Dominum  di- 
cens:  Dixii  Dominus  Domino  meo  sede  a  dexlris 
??ieis?  quae  verba  in  109.  psal.  scripta  lcguniur. 
Et  aposloli  omncs  una  voce.iTu  Domine,  iuquiun!; 
acl.  4.  ,  qiii  Spirilu  Sancio  per  ospalris  noslrl 
David  pueri  tui  dixisii :  Quare  fremuerunt  gen- 
tes,  ps.  2,  Dcniquc  apost.  Paulus  iu  cpist.ad  Kcbr. 
c.  3.  Sicut  dixU,  inquit,  SpirUus  Sanclus:lwdie 
si  vocem  ejus  audieritis;  quae  sunt  verba  ps.  94. 

Quinta  hacrcsis  hebraeorum  est.qui  in  Thnlmud 
ord.  4.  Iract.  3.,  nec  librum  Job  in  divinis  volumi- 
nibus  habent,  nec  ipsum  Job  unquam  vixisse  intcr 
homincs  pulanl.  Posleriores  Babbini ,  ut  R.  Salo- 
mon,  B,  Lcvi  bcn  Gerson,  etalii  nonnullli,  librum 
quidem  recipere  vidcntur,  quippe  qucm  commen- 
tariis  illuslrarc  conati  sunt;  sed  ipsum  Job  non  se- 
mel,  ncc  lcviler  rcprchendunt.  Siquidcm  \\.  Salo- 
Dioii  audactcr  alfiimat,  sanclum  Juh  impationtcm 
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rfilamilnlis  quao  i]li  acridftiiil.  non  vcrbie^,  scd  cnr- 
(lc  pcccasso.  U.  aiil(;iii  l-evi  iillcriiis  proj^rcssns 
scribil: Imnc  bcaliim  viriim  abncgalac  providcnliao 
flivinac.  rcsurrccllonisquc  morluorum  juslissimas 
pocnas  dcdisso. 

!\!arlinus  quoquc  Lullicrus  in  cc^nvivialibns  scr- 
iuoniijus,  lil.  dc  palriar^diis  cl  propbclis.  allirmal, 
sc  non  rrcdcrc  oiimia  ila  csso  gcski,  ul  in  lil).  .b)b 
narrauUir.  El  rursiis  lil.  dc  lib.  vclcris  cl  novi  lc- 
slamcnli  ail :  librum  Job  esse  vcluti  fabulac  argu- 
mcnlum  ad  proponcndum  palicnliac  CNcm|>lum. 

Al  profcclo  ,  ncc  bisloi'ium  Job  cssc  conficlam, 
cl  ipsum  Job  verc  sanclum  alquc  pcrfcclum  virum 
fuissc  ,  locuplclissimus  lcslis  advcrsus  bcbracos 
Ezccbicl  csso  polcsl :  Si  fuoriiiL  inquil  Dcus  pcr 
Ezccbiclcm  cap.  1!..  Ircs  viri  i>^li  in  medio  ojns, 
iToe,  Danicl ,  ct  Job  ,  ijm  injusliUa  .sjta  libcra- 
bunl  animas  suas:  ul  inlcrira  omillanuis,  quac  de 
s.  Job  Tobias  cap.  2.  cl  Jacobiis  cap.  ">.  scrii)unl; 
necnon  quae  ex  boc  libro  c.  ',i.  AposloUis,ul  ex  re- 
liqua  divina  scripUira  ,  in  mcdiiim  adducil  1.  Co- 
rinl.  .'{.  Iiorum  enim  lcslimouia  Tiialmudislac  noii 
rccipiunt. 

Sexla  baercsis  corum  esl  bacrclicorinn,qui  lcsle 
1-bilaslrio  in  calal.  bacrcscon,  cnp.  1.32.,  cl  Jaco- 
bo  Cbrislopolilano  ,  pracfalioue  conmicnlariorum 
in  Canlica,  librum  Salomonis  rcpudianl,  qui  inscii- 
bilur  Ecclesiaslcs  ,  quod  cum  librum  Salomon  in 
cxlrcma  seneclule  composuisse  vidcalur,  cum  dc- 
pravalus  amorc  mulicium.  sunimum  bonum  in  cor- 
poris  voluplalibus  con?lilucb;d .  atquc  ad  Epicuri, 
sivc  Arislippi  pbilosopbiam  adiluin  })arabal. 

Marlinus  Lulhcrus  in  convivialibus  sermonibus 
tit.  dc  lib.  vclcris  ct  novi  lcslamcnli.  dicil.  auclo- 
rem  libri,  qui  Ecclcsiaslcs  inscribilur  ,  sil)i  vidcri 
ocreis  el  calcaribus  dcstilulum,  cquilare  lanlum  in 
soccis,  quemadmodum  ipse  solerct,  cum  adbuc  es- 
se(  in  cocnobio. 

Sed  lanlum  abcst,  ut  Salomonis  Ecclesiaslcs  dc 
voluplatc  concionelur,  ut  omnes  polius  ad  huma- 
narum  rcrum  dcspicicnliam  Deique  metum,  quasi 
magister  morum  scvcrus  et  vebcmcns  ,  oraiione 
gravissima  adliortclur.  Oualc  cst  illud  exordium? 
yanilas  vanilalwui.dixil  Ecclcsiastcs:  Yanitas  ra- 
nilatum  ct  omnia  vanilas  ,  Eccles.  i.  Qualis  illa 
p crora li 0?  i^^me?)!  locjucndi  j)orilc.r  omncs  aiidia- 
miis;  Deum  limc,  ct  ma.ndala  cjus  obscrva  ,  lioc 
cst  enim  omnis  liomo,  Ecclcs.  12.  Nec  vero  mcdia 
dissenliunl:  Risum..  inquil  cap.  2.,  rcputavi  crro- 
rem  ,  et  cjauclio  dixi ,  cur  frustra  dcciperis?  El 
cnp. 3. D/oji  in  corde  meo.justum  et  impiumjudi- 
cabit  Deus.  Et  cap.  4.  Cuslodi  pedcm  tuum  in- 
grediens  domum  Dei,  et  appropinqua  ut  audias: 
muUo  cnini  mclior  est  obcdicntia ,  quam  slidlo- 
Tuni  viclimac.  Et  cap.  5.  Ne  tcmcre  quid  loqua- 
ris,  nec  cor  tuuni  sit  vclox  ad  proferendum  scr- 
moncm.  Et  cap.  7.  Mclius  cst  ire  ad  domvni  lu- 
ctus.quamad  dommn  convivii.El  cwp.S.Quia.  non 
proferiur  cilo  conlra  mcdos  senlcnlia  ,  absciuc 
timore  vllo  fdii  Iwminum  perpetrant  mcda.  Et 
cap.  {).  31clior  est  sapiciitia,  quam  arma  beUica. 
et  qui  in  uno  peccaveril ,  mulla  bona  jjcrdet.  El 
cap.  10.  Yae  tibi  lerra ,  cujus  rex  puer  est ,  el 
cujus  principes  mane  comedunt.  Beata  terra , 


cujus  rcx  nobilis  cst,  cl  cvjus  principcs  vescun- 
lur  in  tcmpore  suo,  ad  reficienduni ,  et  oion  ad 
iuxuriam.  Dcnique  cap.  11.  Scito  ,  quodpro  kis 
omnibus  adducct  le  Deus  in  jndicium.Aufcr  irani 
a  corde  tuo  ,  ct  aniovc  maliliam  a  carne  tua: 
adolescentia  enini  et  voluplas  vana  sunl.  Num 
isla  sapiunt  Arislippum?  Anne  unquam  cx  Epicuri 
oHicina  lam  severa  pracccpla  prodicrunt? 

Ouod  si  Ecclesiastes  inlcrdum  edcndi  el  biben- 
di  dclectationcm  non  esse  aspernandam  praecipit, 
non  co  facit  ,  quod  omnia  voluplale  mcliatur  ,  sc(l 
ut  avaros  ct  sordidos  quosdam  pcrslringal,  qui  ma- 
lunt  necessariis  ac  licilis  vitae  bumanac  commodis 
ct  dclcclalionibus  scipsos  fraudarc  ,  quam  de  cu- 
mulo  pccuniarum  vel  minimum  detrahcre. 

Nec  pauca  ctiam  sunl,  quac  in  hoc  libro  non  ex 
scntcntia  Salomonis,  scd  ex  vulgi,  atque  insipicn- 
lium,  et  voluplariorum  hominum  opinione  dicun- 
lur:  quod  clcganler  et  copiosc  dcmonslrat  s.  Gre- 
gorius  lib.  4.  dialog.  cap.  4. 

Scd  ucc  illud  vcrc  ab  haereticis  alTirmatur ,  li- 
brum  luinc  eo  lemporc  esse  conscriplum,  quo  Sa- 
lomon  amore  mulierum  corruplus  erat ;  id  quod 
quatuor  ralionibus  deraonslrari  potest.  Priinum 
enim  in  .3.  lib.  l\eg.  cap.  4.  et  11.  el  in  eo  libro 
qui  Ecclesiasticjs  inscribilur,  cap.  47.  cum  ordiuc 
recenscanlur  acta  Salomonis,  prius  dc  bbris  ejus, 
([uam  de  amoribus  narralur. 

Dcinde  in  boc  ipso  libro,  de  quo  agimus  ,  con- 
slanter  affirmat  Ecclesiasles  .  sapicntiam  suam  , 
quam  vidcliccl  divino  muncre  quondam  accepcral, 
ad  eam  usque  aclalcm  secum  permansisse^iSajj/c?!- 
tia  quoqnc,  inquil,  cap.  2. ,  perscveravit  mecum: 
non  csl  aulcm  vcrisimilc  ,  coclcslis  sapientiae'lu- 
mcn  cum  ca  cordis  depravatione  simul  habilarc 
poluisse  ,  de  qua  lo(iuitur  Scriplura  ,  cum  ait  3. 
l\cg.  11.  Et  avertcrunt  nmliercs  cor  ejus ;  eum- 
quejam  cssct  scncx  ,  dcp^ravcUum  cst  cor  cjus 
pcr  mulicrcs,  utscqucretur  Deos  alienos. 

Deinde  in  secundo  capite  hujus  libri  enumerat 
Salomon  omncs  delicias  suas  ,  palalia  ,  piscinas  , 
pomaria,  servos,  ancillas,  caniica  ,  modulaliones  , 
aurea  vasa  atque  argcnlea  ,  et  alia  id  genus  pcr- 
mulla:  tol  vcro  concubiuarum  alque  uxorum,  prac 
quibus  omnes  alias  delicias  facile  conlemncbal , 
quacque  solae  cor  ejus  emollire  alquc  corrumperc 
potucrunt,  nc  mcminil  quidcm.  Araarc  igilur  non- 
dum  coeperal ,  quo  tempore  librum  hunc  confi- 
ciebal. 

Poslremo,  quis  credat  ab  animo  illo  lara  molli , 
atquc  cffocrainalo  ,  qualis  erat  Salomonis  ,  cum  is 
sepliugcnlarum  conjugum,cl  Irccentarum  pellicum 
amoribus  inserviret,  tam  graves  sentcnUas,  quales 
paulo  ante  recilavimus,  proficisci  potuisse? 

Non  ignoro,  scntenliam  vetcrum  Judacorum  cs- 
se,tcstc  s.  Ilieronymoin  c.  1.  Ecclesiastae,librum 
hunc  esse  compositum  a  Salomone  post  peractam 
pcccalorura  poenilcnliara,  quam  etiani  sentcnliam 
idcm  Hicronymus  approbarc  videtur  in  commcn- 
tario  Ezccbielis,  cap.  43.,  sed  probabiliorem  scm- 
pcr  exislimavi  s.  Auguslini  seulcntiam,qui  in  psal. 
12G.  el  alibi  sacpe,  Salomouem  reprobatuni  a  Deo 
fuisse  scribit ,  quod  scriplura  divina  scneclutem 
cjus  gravissime  reprehcndat ,  ncc  dc  pocnitenlia 
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aliqnid  usquam  aildal,  Si  quis  lanicn  priorcm  son- 
tcnliam  scqui  malil,  niliil  inipcdio  ,  cum  ulraquc 
scnlcnlia  ad  id,  qiiod  modo  agimus,  dcscrvial.  At- 
que  liacteniis  de  Ecclcsiaslc. 

Seplima  haeresis  non  dissimilis  est  superiori,ul 
cnim  Philastrius  c.  133.  el  Jacohus  Cluislopolila- 
nu3  loco  notato  scriptum  rcliquerunl ;  non  defuc- 
runl,  cx  antiquis  hncrcticis,  qui  existimarunI,Can- 
ticum  Canticorum,  non  spiritu  Dci  vcri,  scd  cupi- 
dinis  aHlatu  scriptum  essc,  iiiliilque  ahud  eo  Cau- 
tico  comprehcndi,  quam  scrmoncs  amalorios  Salo- 
monis  regis,  cl  uxoris  ejus  filiae  Pharaonis.  Quo- 
circa  profanum  essc  Cauticum  ,  caquc  de  causa 
uullum  in  tolo  lihro  Dci  nomcu  invcniri  ,  quod 
idcm  Caslalioni  Irihuit  Dcza,  praefatione  in  Josue. 

At  si  sponsa  illa  quac  his  carminihus  tantoperc 
celehratar,  fdia  Pharaonis,  idcst ,  potcntissimi  rc- 
gis  cssct,  quam  multa  ineptissime  a  sapientissimo 
homine  diccrenlur?  An  illiul  Cant.  l.  in  fdiam  re- 
gis  convcnire  potesl:  FilU  uiatris  meae  imgiuim- 
Tunt  contra  me  ,  'posuermU  me  cusiodem  in  vi- 
ncis  :  Yineam  7neam  non  cuslodivi  ?  Num  etiam 
illud  ihidem  :  Abi  posi  vcstigia  gregum  Inorum  , 
elpascc  liaedos  luos?  Quid  illud  ex  c.  5.  Invene- 
runt  me  cuslodes,  qui  circumeunt  cimlatem.per- 
cusscrunt  me,  ctvuUieraverunt  me?  Quid  item  11- 
lud  ex  cap.  8.  Quis  mihi  dci ,  te  fratrem,  nicum 
sugentem  uhera  moiris  meae,  ui  inveniam  to  fo- 
ris  ,  et  deosculer  tc?  Quis  credat  fdiam  rcgis  Ae- 
gypti  vel  muliercm  ruslicanam,  vcl  sororcm  Salo- 
monis  esse,  \el  a  custodihus  murorum  vulnerari 
potuissc? 

At  eadcm,  quae  alicuhl  ulrusticana  descrihilur, 
alihi  fdia  principis  appellatur:  Quam  j)ulcliri,  in- 
quit  cap.  7.,  sunl  gressus  tui  in  calceammiis  fdia 
principis.  El  rursum,  quae  cap.  a.  vulncrata  dici- 
tur  a  murorura  cuslodihus,  cadera  cap.  C.  terrihi- 
lis  inlroducilur  ,  ut  castrorum  acics  ordinata.  Ni- 
mirum  hacc  cslprudenlia  Spiritus  Sancti,  ut  cxpli- 
carel  Deus  hencvolenliam  suam  in  genus  huma- 
num,  ct  quam  ardcnti  charitale  pcr  mysterium  In- 
carnationis  Ecclesiam,  quasi  sponsam  aliquam,si- 
hi  Ghrislus  copulavcrit,  multo  aute  cani  voluit  car- 
raen  nupliale. 

Ut  autem  nulla  daretur  occasio  suspicandi ,  vel 
filiara  Pharaonis  ,  vcl  aliam  ccrtam  focminam  isto 
carmine  laudari ,  ea  dc  sponsa  sua  scrihi  voluit , 
quae  nulli  uni  mulieri  aplari  possent. 

Qua  etiam  ratione  factum  essc  credimus,ulcuni 
sponsae  forraa  commendatur  ,  ct  quasi  colorihus 
suis  dcpingilur,  ea  dicantur  ,  quac  aplissirac  qui- 
dem  in  Ecclesiam  convcniunt,  focrainam  vcro  ali- 
quam  dedecorarc  potius  quamornarcpossint.Quae 
namque  essct  spccies  ejus  mulicris  ,  cujus  caput 
essel  vastum  ut  Carraelus  ,  nasus  ul  lurris  ,  oculi 
ul  piscinae^  deutos  ut  greges  ovium  dctonsarum  , 
ipsa  vcro  tota  nigra  ut  tahernacula  Cedar? 

IXeque  vero  illud  alienum  est ,  quod  ex  deccm 
nominibus  Dci  ,  quae  passim  occurrunt  in  divinis 
lihris  teslamenti  vcteris  ,  quacquc  brcviter  expli- 
cantur  in  epist.  s.  Ilieronymi  ad  3Iarcellara ,  quae 
est  n.  130.  nullum  in  hoc  spirituali  cpithalamio  lo- 
cum  habet.  Siquidem  in  rcliquis  lihris  tcslamenti 
vclcris,  Deus,  quod  agerel  cum  synagoga,  id  csl, 


cum  ancilla,  idcntidem  se  Deum  ,  Dominum  ,  for- 
lem  ,  oranipolcnlem  norainahal ;  in  Canlicis  vcro 
amoris,  uhi  Dci  Filius  cum  Ecclcsia.  id  csi,  spon- 
sus  cum  sponsa  colloquitur ,  mciito  ca  nonuna 
praeterunllit ,  quac  ad  incuiiendum  terrorem  ac- 
commorlali  crant:  ct  solum  se  sponsum  ,  palrem  , 
amicum,  amaulcm  ,  atquc  amatum  appcllal ;  quae 
nomina  ad  amorem  fovcndum,vel  cxcitandum  pcr- 
lincnt. 

Oclava  ha/^resis  Porpiiyrii  cst,  de  quo  ila  scrihit 
s.  Ilicronynms  ,  pracfationc  comraeutariorum  iu 
Daniclcm:  Conlra  proplietam  IJanielem  duodeci- 
uMin  iibrum  scribii  Porplijjrius ,  nolens  eum  ah 
ipso,  cujus  inscriptMs  est  nomine  ,  csse  composi- 
iam  ,  sed  a  quodam  ,  qui  lemporibus  Aniiocki , 
qui  appellatus  esl  E^riplianes,  fuerii  in  Judaea  : 
ci  non  iam  Da.nic.icm,  venlura  dixisse  ,  quam  il- 
lumnarrassc praeteriia.  Denique quidquid  usque 
ad  Anliochum  dixerii,  veram  hisioria.m  contine- 
re:  si  quid  autcm  idtra  opinatus  sit,  quia  futura 
nescierii,  esse  mentitum. 

Ac,  ut  omittamus  de  libro  Danielis  divinum  Chri- 
sti  tcslimonium  cx  cap.24.  s.Mnllhaei,  quod  a  Por- 
phyrio  non  rccipitur,  scribit  Joseph.  lib.  11.  anliq. 
cap.  8.,  Alexandro  Hagno  venienti  Hierosolymam, 
oblatum  a  sacerdolibus  fuisse  volumen  Danielis  , 
atquo  cum  locum  c.  8.  demonstralum,  uhi  arielcm 
ab  hirco,  id  est ,  rcgem  Persarum  a  regc  Graeco- 
rum  devictum  ac  profiigatum  iri  ,  Danicl  idcm  et 
pracdicabat,  ct  cxplanabat.  Cum  aulem  Alcxander 
Antiochum  annis  amplius  cenlum  et  quinquaginla 
pracccsscrit ,  qua  ratione  ficri  potcst ,  ut  is  liher 
Antiochi  temporc  scriplus  fucrit ,  qui  tanlo  anle 
Alexandro  dcmonslratus  fuit?  Quac  vero  posl  An- 
tiochi  aelalem  in  Danicle  sequunlur  valicinia  ,  ca 
non  mendacia,  ut  vult  Porphyrius,  sed  oracula  es- 
sc  vcrissinia  is  demum  iutciligct ,  qui  eos  lihros 
diligcnter  cvolvet,  quos  s.  Ilieronymus  praefalione 
commentarii  in  Daniclcm  legcndos  monet. 


CAPUT   \I. 

De  haereticis  ,  qui  libros  iesiamcnti  novi  supra 
numeraios  oppugnarunt. 

Nona  hacresis  evangeliorum  libros  in  universuni 
fere  rcpudiat.  Auctores  hujus  erroris  bifariam  di- 
vidunlur.  IXonnuIli  cnim  in  ea  haercsi  sunt,  ut  ne- 
quc  ab  apostolis.  ncquc  ah  aliis  discipulis  Domini 
scripta  csse  evangelia  arhitrcntur,  sed  a  quibus- 
dam  impostorihus  ,  qui  mulla  falsa  veris  admi- 
scucrint,  ct  tarncn  haec  sua  conmicnla  pro  scriptis 
apostolicis  vendilaverinl.  Ita  sensisse  alquc  scri- 
psisse  Eauslum  Manichaeum  ,  auctor  esl  s.  Augu- 
slinus  lib.  32.  contra  Eaustum  ,  cap.  2.  et  lib.  33. 
cap.3.  IXonnulli  vero  evangclia  quidcm  ah  aposlulis 
scripta  essc  non  ncgant,  sed  ea  lamcn  plurimis  in 
locis  ,  vcl  ipsa  sccum  ,  vel  cum  veritatc  i>ugnare 
contendunt :  proptcrca  quod  apostoli  partim  ,  ut 
homines  inlcrdum  erraverinl,  partim  studiose  ma- 
gislri  sui  gloriam  conficlis  narralionibus  ornarc 
non  dubilaverinl. 

Atqucliacc  scnlcnlia  pcrrauUos  habull  palronos. 
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l*rimum  clliiiicos  ,  lcsle  Aut;'uslino  2.  rclracl.  c. 
1(>.  (Icinde  Julianum  apostalam  ,  lcslc  Cyrillo  lih. 
10.  h\  Julianum  ;  tum  .^laliumctcm  pscudoprophc- 
lam  ,  lcstc  Joaunc  Damasccuo  ,  lijjro  dc  ccnlum 
liacrcsihu^^^^Jcnique  ctiam  noslris  tcmporihus  Ollio- 
iicm  l>runfclsium,  tesle  Joannc  Cochlaco  lihro  dc 
Scripturac  ct  lCcclcsiae  auctorilatc,  cap.  3.  ct  4. 

Ac  priorcm  quidcm  hacrcsim  ,  quac  csL  Mani- 
cliacorum,  s.  Augustinus,  lih.  32.  contra  Faustum, 
c.  IG.  ct  21.  cl  lib.  33.  c.  7,  duplici  ralionc  con- 
futat:  Primum,  quod  Manichaci,  cum  cx  cvangcliis 
crrorcs  suos  confirniarc  nilanlur,  ct  tamcn  cadcm 
evangclia  ah  impostorihus  quihusdam  scripta  essc 
contendant;  ita  sanc  agerc  vidcautur,  ac  si  quis  lc- 
stcm  suum  prius  dical  falsitatc  csse  corruptum,  ct 
tunc  dcmum  cum  producal  ad  tcstimonium. 

Dcinde ,  (juoniam  si  cx  tamcn  clara  lol  sacculo- 
rum  sihi  iiiviccm  succedcntium  contcstatione  con- 
linua,  non  satis  prohatur,  apostolorum  csse  eas  li- 
leras,  quas  apostolorum  dicit,  ct  tcnel  Ecclcsia  ab 
ipsis  aposlolis  propagata,  ct  pcr  omncs  gcntes  lon- 
ge  lalcque  diniisa;  omnium  litorarum  alquc  lihro- 
rum  fidcs  pcrcat  ncccssc  sit.  Siquidcm  llippocra- 
lislihros,  Platonis,  Aristotelis,Giccronis,  Varronis, 
iiliorumquc  hujusmodi  auclorum,  unde  constat  cs- 
se  ipsorum?  Unde  ,  si  quis  hoc  ncget ,  nec  saltcm 
rcfellilur.scd  ridctur;nisi  quia  sic  cos  ab  ipso  co- 
3'um  tcmpore  usquc  ad  hoc  lcmpus  succcssionis 
series  commendavit,  ulplanc  sil  hac  de  rc  duhita- 
rc  dcmcntis? 

Allcram  dcindc  liacresim  hiscc  argumcntis  idcm 
Augusliuus  lih.  1.  de  conscn.  cvangcl.  cap.  7.  el 
8.  non  niinus  brevitcr  ,  quam  acute  rcfcllit :  Pri- 
mum,  si  de  Pylliagora  atque  Socrate,  qui  nihil  ipsi 
suum  scripserunt ,  discipulis  eorum  scrihenlihus 
credimus;  quac  causa  est,cur  apostolis  de  magistro 
suo  scrihcntibus  non  sitfidcs  habcnda?  An  illi  for- 
tassis,  quoniam  sapientes  erant,  discipulos  facerc 
veraccs  potucrunt;  non  potuif  vcraces  iaccre  disci- 
pulos  Christus  ,  qui,  ipsis  ctiam  consenticntibus  , 
bopicnlia  omnihus  praestilit? 

Deinde  cum  illi  ipsi,  qui  falsa  scripsisse  nposto- 
los  clamant ,  Chrislum  sapientissimum  hominem 
fuissc  ccnseant,  neque  id  aliunde,  quam  ex  aposto- 
lorum  litcris  discere  poluerint ;  an  non  satis  per- 
spicue  convincuntur,  apostolorum  libris  modo  crc- 
dere,  modo  non  credcre,  non  ralionis  judicio,  scd 
arhilrio  voluntalis?  Praeterea  si  magislri  gloriam 
discipuli  niiTiis  cupide  scriptis  suis  amplificarestu- 
duisscnt,  debobant  certe  crucis  ignominiam  aulsi- 
lentio  lcgere  ,  aut  attingerc  quam  brevissime  :  in 
reditu  vero  ab  infcris,  atque  asccnsione  in  coelum 
explicanda  orationcm  longissimam  ponerc.  Quo  i- 
gitur  consilio  cvangclistac  omncs  rcsurrectioncm 
atque  ascensionem  vix  commcmorant;  in  exponen- 
dis  vinculis,  flagcllis,  crucc,  contumcliis,  dcdcco- 
re,  cruciatibus,  quam  diulissirac  iramoranlur?  Ki- 
niirum  non  magislri  laudcs  falsa  narralione  prosc- 
qui,sed  Christi  scrmoncs,resque  ab  eo  gcslas  sim- 
plicitcr  ac  vcre  lilcris  commendare  proposilum  Iia- 
bucrunt. 

Decima  haeresis  Ircs  evangclislas  rccipit ,  Mnt- 
Ihaeum,  Murcura,  Lucam,  Joanncm  ut  illis  con- 
tmrium  rcpudiat.  llauc  hacresim  sine  nominc  au- 


ctoris  Philaslrius  rcfort  c.GO.  scd  Alogianorum,  si- 
vcAlogoruni  dici  possc,  censot  Epiphanius  haeres. 
T)!.  quem  scquitur  s.  Aiigustiuus  liacrcs.  30. 

Undccima  hacrcsis  solum  Maltliacum  cx  cvangc- 
listis  probal:  auctorcm  liujus  hacrcsis  Ebionem 
fuissc,  scrihit  Ircnacus  lib.  1.  cap.  2G.  ^''ide  eliam 
de  hac  re  Epiphanium  hacrcs.  30;,  cl  Euscbiura 
lib.  3.  Iiist.  cccles.  cap.  21. 

Duodecima  hacrcsis,  quae  csl  Cherinthi,  codem 
testc  Ircnaco,  I.  3.  c.  11.  solius  Marci  evangelio 
utitur. 

Dccimatertia  hacrcsis  Marcionis  cst,  utlrcnae- 
us  ihidcm,  ct  Tertullianus  libro  de  pracscrip.  ad- 
vcrsus  haercticos  scriptum  rcliquerunt,  solum  Lu- 
cam  in  pretio  Iiabct ;  quanquam  nec  intcgrum, 
sed  mutilum  et  corruptum,  ut  ex  Terlulliano  lib. 
4.  conlra  Marcioncm,et  Epiphanio  haeres.42.  pla- 
num  cst. 

Decimaquarta  haeresis  evangelistam  nullum  a- 
gnoscit,  praeter  unum  Joannem;  cujus  haeresis 
auctorem  Valcnlinum  ibidem  Ircnacus  facit.  Atque 
lianc  hacrcsim  vigcre  ac  florcre  vehcmenter  o- 
ptasse  videtur  Martinus  Luthcrus.tamctsi.quoniam 
rcm  cssc  hoc  lcmporc  nimis  difiicilcm  intellexit, 
non  nimium  operae  ac  laboris  in  eo  ponendum  es- 
se  putavit.  Certc  praefatione  in  novum  lestamen- 
tum,  ut  etiam  Joanncs  Cochlaeus  animadvertit  in 
libro  de  Scripturae  ct  Ecclcsiae  aucloritate,  cap.3. 
et  in  Scpticipile  cap.  5.  abolendam  esse  dicit  il- 
lam  falsam  opinioncm,  quod  sint  tanlum  qualuor 
evangclia.  Ilem  Joannis  evangclium  esse  unicum, 
pulchrum,  vcrum,  acprincipalc  evangclium,  aliis- 
quc  tribus  longe  ac  lale  praefcrcndum  ,  adco  ut 
ctiam  Pauli  ac"Pelri  cpistolae  longe  praccedant 
tria  illa  evangclia  Matthaei,  Marci,  ac  Lucae. 

Ilas  quinquc  postremas  hacreses  veteres  patres 
ul  rcfularcnt,  multis  rationibus  dcmonstrare  conati 
sunt.non  modo  quatuor  tantum  essc  libros  evange- 
liorum,  verum  etiam  nec  plures,  nec  pauciores 
confici  dehuisse.  Yide  Ircnaeum  lih.  3.  c.  11.  Tcr- 
tull.  lih.  4.  Marcioncm;  Ambrosium  pracfatione 
commentariorum  in  Lucam,  el  lib.  10.  cap.  101. 
Eucherium  lih.  1.  in  Gen.  c.  14.  Ilieronymum 
pracfat.  commcntariorum  in  Matlh.  August.  lib.  1. 
de  conscnsu  evangel.  c.  G.  Grcg.  hom.  4.  in 
Ezcch.El  sane,ut  ralioncs  alias  intcrim  omitlaraus, 
quid  significare  credenda  sunt  quatuor  illa  ani- 
mantia,  quae  Ezechicli  ct  Joanni  divinitus  ostensa 
sunt,  homo,  leo,  vilulus,  aquila;  nisi  quatuor  evan- 
gelistas,  Matthacum,  Marcum,  Lucam  et  Joauncm? 
id  enini  non  solum  literis  et  vocibus  populi  ubique 
teslantur,  sed  ipsi  etiam  parietes  signis  et  imagi- 
nibus  clamant. 

Quintadecima  haeresis  librum  aclorum  apostolo- 
rum  e  numero  divinorum  voluminum  detrahil.Au- 
ctorcs  hujus  hacresis  multos  habemus,  Cherinthum 
apud  Philaslrium  cap.3G.  Cerdonera  apud  Tcrlull. 
de  praescript.,  Tatianum  apud  Euscbium  lih.  4. 
hist.  cap.j  29.,  Manichaeuni  apud  Augustinura  lib. 
dc  utililatc  crcdcndi  cap.  3. 

Scxladeciraa  hacrcsis  Ehionilarum  cst,  qui  scri- 
pta  orania  Pauli  apostoli  rcjiciunt,  ctipsumPau- 
iura  Graecum  atque  apostutam  vocant:  testcs  sunt 
Ircuaeub  lib.l.  cap.  2G.,  et  Epiphanius  hacrcs.  30. 
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Eiindcm  crrorem  Ilclclieseilis  posmockitn  placuis- 
se,  scril)it  Eiiscbius  in  G.  libro  liisl.cccles.  cap.  27. 

Dcciinaseplima  hacresis,  quae  esl  Marcionis,  lc- 
slibus  Epipbanio,haercs.  42.,  ac  Ilicronymo  prac- 
fat.  comment.  ep.  ad  Tilum,  cpislolas  ad  Tiuio- 
Ihenm  el  Tilnm  inlegras  respnil:  e  coclcris,  quod 
sibi  vidclur,  spongia  sua  dclct.  Rcfcllil  has  Ircs 
liaercses  accurate  Petrus  cluniaccnsis  abbas  in  c- 
pislola  priore  adversus  Ilenricianos  et  Pclrobrusia- 
nos:  nec  est  operae  pretium  in  rc  tani  pcrspicua 
lcmpus  tererc. 

Postrcma,  eorum  hacresis  est,  qui  in  ipsisbeati 
Paah  epistohs,  aliisque  sacris  ac  divinis  hbris,  non 
omnia  scripla  esse  volnnt  diclitanlcSpirituSanclo, 
sed  aiiqua  inlerdum  sola  prudenlia  el  ralionchu- 
mnna  duce.  Ouocirca  totam  cpislolam  ad  Pldlcmo- 
nem,  nl  raorc  humano  scriplam  conlempserunt. 
Laborabant  olim  hoc  errore,  tum  Anomoei  apud 
Epiplianium  haeres.  7G.,  tnm  eliam  alii  quidam 
apud  Hieronymum  in  cap.  5.  Micheae,  et  pracfal. 
commcnt.  epist.  ad  Pliilcraoncm,  et  apud  Augusli- 
num  lib.  2.  conlra  adversarium  legis  et  prophela- 
rum  cap,  2. 

Koslro  saeculo  Erasmus  candcm  hacresira  rcno- 
vavit:  siquidem  in  annotationibussnis  ad  2.  et  27. 
cap.  Mallh.  non  obscure  scripsit,  nou  ciisc  mcluen- 
dum,  nc  tolius  Scripturae  corrual  aucloritas,  si  le- 
vis  aliquis  error  in  ea  deprcbcndalur,  |)racserlim 
cum  evangelislas  inlerdum  mcmoria  lapsos  Augu- 
slinus  concedal,  lib.3.  de  consensu  evangei.  cap. 
7.  ct  ncgari  nullo  modo  possc  videatnr. 

Kefcllunt  hanc  haeresim  Epiphanius,  Ilierony- 
mus,  et  Auguslinus  locis  paulo  anle  nolalis.  Ouia 
vero  s.  Augustini  tcslimonio  Erasmus  ai>id!i(ir, 
operae  prelium  erit,  ut  hujus  unius  doctoris  vcrba 
in  medium  adferamus.  Sic  igilur  loqnilur  s.  Augu- 
slinus  lib.  2.  de  consensu  evangelislarum.  c.  12. 
Oninem  autem  fulsUatem  abesse  ab  cvangclistis 
decel,  noii  solum  eam,  cjuaementicndoj^rouutur, 
sed  etiam  eam,  f/uae  obliviscendo.  Non  igilur,  ut 
vull  Erasmus  ,  crrorem  ex  memoriac  lapsu  cvan- 
gclislae  Iribuit  Auguslinus. 

iiursum  in  episl.  8.  ad  s.  Ilicronymum,  inquit  , 
Admisso  cnim  scmel  in  tantum  auctoritatis  fasti- 
gium  of/lcioso  cdiquo  mendacio  ,  nnlia  illorum 
Ubrorum  particula  remanebit.  cjuae  non  ut  cui- 
que  videbitur,  vcl  ad  mores  difficilis,  vcl  ad  fidcm 
incredibilis  ,  eadem  perniciosissima  reguia  ad 
mentientis  auctoris  consilium  officiumque  refc- 
ralur.  Quae  ratio  Auguslini  firmissima  osl,  si  enira 
erratum  aliquod  in  Scriptnris,  sive  imperitia,  sivc 
oblivione,  sivc  alia  quacunque  humana  imbecilla- 
late  ab  auctore  commilli  potuit ,  qnicunque  locus 
profcratur ,  de  eo  quaeslio  csse  poleril ,  an  in  eo 
scribendo  auctor  non  dormilaverit. 

Quid  igitur  ,  inquies  ,  sibi  voluit  Angustinns  , 
cum  in  lerlio  libro  dc  consensn  cvangclislarum 
cap.  7.  quod  apud  Matlhaeum  lcgalur  'Hiercmias 
pro  Zacharia  ,  nominis  errorcm  Iribuil  lapsui  me- 
moriae?  Respondeo,  non  leglsse  me  apud  Augnsli- 
num  errorem,  vel  lapsum,  utErasmus  dicil,  sed  a 
Spiritu  Sancto  mirabililcr  gubcrnatam  mculcm  c- 
vangelislae,  sine  errore  cl  sinc  lapsu.  Id  unum  Au- 
guslinus  diclt,  scribenli  cvangclislae  divina  provi- 


dentia  unius  prophelae  nomen  pro  aliooccurrisse: 
in  quo  si  lapsus,  aut  crror  fuit,certe  Spiritus  San- 
cli  fuil.  Spirilum  sanclum  vero  labi ,  aul  (M'rarc 
posse,  ncmo  sanae  menlis  unquam  dixit.  Scd  ver- 
ba  ipsa  s.  Auguslini  audiamus. 

Quid,  'mqu\l,  inlelligendum  est,  nisi  lioc  actutn 
csse  secretiore  consilio  providentiae  Dei ,  qua 
menies  evangclistarum  sunt  gubcrnatac  ?  Potuit 
enim  fieri ,  ul  animo  Matthaei  evangelium  con- 
scribentis  pro  Zackaria  nieremias  occurrcret,  ui 
fieri  solet,  cjUjOd  tanmi  sine  uUa  dubitatione  c- 
mendaret ,  saltem  ab  aliis  admonitus  ,  (jui  ipso 
adliuc  m  carne  vivente  hoc  lcgcre  polucrunt,  ni- 
si  cogilaret  i'ccordationi  suae,  quae  Sancto  Spi- 
ritu  rcgebatur,  non  frustra  occurrissc  aliud  pro 
cdio  7iomen  prophetae,  nisi  ([uia  ita  Dominus  hoc 
scribi  constituit.  Cur  autem  ita  constituerit  Do- 
niifius,  prima  ilta  causa  utilissima  debet  facilli- 
me  cogilari,  etiamsic  esse  insiMMluin,  ita  omnes 
sanclos  prophetas  uno  spiritu  locutos  mircdrili 
inter  se  consensione  constarc  ,  ut  lioc  niullo  am- 
plius  sit,  quam  si  omnia  prophctarum  uno  unius 
hominis  ore  dicercntur,  et  idco  induhitantcr  ao- 
cipi  dcbcre  quacciin^iue  jjer  cos  Spirilus  Sanctus 
dixit,  etsingibla  esse  omniuni.  etomnia  singulo- 
rum.  Cum  igitur  et  quae  dicta  suiit  j^o'  lHere- 
miam  tam  sint  Zacliariae  quam  llieremiae  ;  cl 
([uae  dicta  sunt  per  Zacliariam  tam  sint  iliere- 
miac  (juam  Zachariae;  cpvid  opus  erat  ut  enien- 
daret  Mattliacus,  cum  aliudpro  (dio  sibi  nomcn 
occurrcns  a  se  scriptumrelegisset,  ac  nonpotius 
se^iuens  auctoritalem  Spiritus  Sancti,a  ([uo  men- 
lem  suam  regi  plus  nobis  ille  uticiuc  sentiebat , 
ila  hoc  scriptum  retinqueret ,  sicut  eum  admo- 
ncndo  constituercU  ei  Dominus,  ad  informandos 
nos  tantam  verborum  suorum  inter  prophclas 
esse  concordiam,ut  non  absurdc.imo  congruen- 
iissime  cliam  Ilieremiae  dcputarcmus,  ([uod  per 
Zacliariam  dictum  repcrimus  ? 

Argnraenta  quao  Melchior  Canus  lib.  2.  dc  locis 
lcolog.  cap.  IG.  17.  '18.  pro  hac  liaeresi  adducit, 
et  diluil ,  praclermiltcnda  mihi  esse  putavi  ,  tum 
quod  ea  apud  nulluni  haerelicorum  legerim  ,  tnni 
etiam  quod  ab  ipso  Cano  facile  peli  possinl. 

CAPUT  YII. 

De  Jibro  Eslher. 

Ilaclenus  do  primo  ordine  sacrornm  librorum 
dispulalum  esl:  nunc  de  libris  singulis  secundi  or- 
dinis,  de  quibns  major  diilicullas  est,  seorsim  dis- 
seremus.  Ac  primus  se  oiTcrt  libcr  Eslher  ,  qnem 
librura  tres  gravissimi  scriptores  cxtra  canoncm 
posuerunt,  Melito  Asianus  apud  Eusebium  lib.  i. 
liist.  cap.  2G.,  Alhanasius  in  synopsi,  ct  Gregorius 
Nazianzenus  in  eo  carmine  quod  scripsil  de  gcnui- 
nis  Scripluris.  Non  dcrucrunl  cliam  qui  librum 
quidcm  Eslher  inter  sacros  libros  numerandum 
censuerinl;  scplera  vero  poslrema  capila,  quod  in 
hcbraicis  lcxlibus  non  habcanlur  ,  cjus  libri  vcra 
mcmbra  esse  negaverinl.  et  tanquaiii  adullerina  , 
atquc  aliena  a  rcliqno  corpore  rcsecanda  pulavc- 
rinl.  In  quu  scnlenliu  fuisse  bcalum  Hierouyinum, 
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C\  ojiis  praornlionc  colliiiiliir.  St^qiiuli  s.  Ilicrony- 
iiiiiin  sunl  .  iion  niodo  :inlfi  (•onciliuiii  Iridcnlinum 
INicolans  Lyranus  .  Dionysins  Carlinisianns  ,  llnn-o 
rl  Tlioiiias  (lc  Vio  oardinalcs  in  coninicnlariisliujus 
]ibi'i:  vcrnni  cliain  )iosl  conciJinni  Sixlus  scncnsis 
in  lib.  1.  cl  8.  liibliolliccac  sanclao. 

.\l  libruni  lumc  sacrinn  ol  divinnm  cssc  ,  solis 
ccrlc  probanl  omnia  illa  poulili(^'uni  cl  concilioriim 
dccrcla  ;  nccnon  lain  inulla  palruin  bcbracorum  , 
graccorum  cl  lalinorum  lcslimonia,  quae  snpra  in 
(piarlo  bujus  libri  capilc  anuolavimus.  Nam  si  Mc- 
liloucm,  Atlianasinm  .  cL  (Jrcgorium  dclrabas  ,  rc- 
liqni  omncs  dc  libri  bujus  divina  auclorilalo  con- 
senliunl.  Ouod  vcro  allinr^l  ad  ca  co))ila  ,  quac  in 
liebraicis  codicibns  non  baI)onlur  .  ca  quoqiic  ad 
sacrum  canoncm  pcrlincrc  bis  ralionibus  confir- 
mniuus. 

Priuium  cnim  nogari  non  polcsl  .  quin  \oAora 
concilia,  Laodicacnnm  cap.  oi)..  ol  Ciirlbaginicnsc 
IIL  can.  47.  ,  vclcresqnc  palros  gracci ,  Origenes 
in  priiniim  ))sa]mum  ,  Lnscbins  lib.  '5.  bisl.  cap. 
2a.,  Cyrillus  calecb.l..  cl  DamasciMUis  Iib.4.  cap. 
18.  nccnon  palrcs  lalini,  llilarius  in  primuni  psal- 
mum,  Innoccnlins  cpisl.  3.,  Uuninus  in  symbolo  , 
el  Auguslinns  lib.  2.  doclr.  clirisl.  cap.  8.  cuin  in- 
tcr  sacros  libros  volnmcn  Eslbcr  numcranl.  de  eo 
\oluminc  cssc  loculos.  qno  tum  ipsi,  tum  Ecclcsia 
iinivcrsa  eo  lempore  ulcbalur.  LUcbaluv  aulrm  eo 
tcmpoie  universa  Eccicsia  libris  sacris  ju.\la  cam 
cdilioniun,  quam  s.  {licronymus  proefalionc  in  li- 
brum  I^slbcr  ,  el  saepc  alibi  ,  vulgalam  aj)pcliarc 
solcl,  qnae,  ul  ipsc  ail.  graccorum  lingua  ci  liloris 
conliiiclur;  in  qua  cdilione  seplem  illa  capila  libri 
Eslber,  dc  quibus  nnnc  agimus,  non  dcfuissc.  lc- 
slcs  snnl  in  primis  ijisi  gracci  lcxlus ,  qui  nomine 
sc))luaginla  duorum  inlcrprclum  circumfcrunlur  ; 
tcslis  quoque  csl.  s.  Albonasius  in  synopsi,  ubi 
summam  ,  el  primas  scnlcnlias  singulorum  libro- 
ruin  adscribil ;  teslis  dcnique  esl  s.  Ilieronymus  , 
qui  in  sua  Iranslatione  aliquol  locis  admonet ,  se- 
plem  isla  capila  in  bcbracis  lcxlibns  non  babcri  , 
sed  cx  vulgala  cdilionc  a  se  essc  dcprompla.  Qua- 
re  si  concilia  cl  palres  librnra  Eslber.  qualem  ipsi 
legere  consueveranl  in  sacrum  canoncm  rclule- 
runl;  ccrlc  librum  iulegrum,  alqne  bis  seplem  ad- 
junclis  capitibus  rclulcrnnl. 

Quid,  quod  palrcs  non  inodolibrum  Ipsum  inler 
sacros  numcrant ,  sed  etiam  cx  poslrcmis  scplem 
capilil)us  non  raro  lcslimonia  pcliinl?  Vidc  Cbry- 
sosl.  Iiom.  ?>.  od  populum  anliochenum,  et  Augu- 
sliuum  e))isloI.  19il.  ad  Edicioin.  Quid  .  quod  Ori- 
gonos  iu  cpislola  ad  Juliuin  Africanum.  bancipsom 
parlcm  libri  Eslbcr  ,  quae  in  bcbraeorum  volumi- 
iiibns  non  babcUir,  sacram  et  canonicam  esse  de- 
monslral?  In  libro,  inquit,  Esther,  ncque  Mardo- 
chaci,  neque  EsUicr  preces.quae  lcgcntcs  possmU 
acdificarc  ,  habenlur  apud  hebracos:  sed  neque 
epistolae,  neque  quae  ab  Aman  scripta  est  dc  e- 
versione  fjcntis  judaeorum  ,  ncquc  Mardoehaei 
ex  nomine  rcgis  Artaxcrxis  gcntem  a  morte  libe- 
rans.  A^nid  scptuaginta  autem  el  Thcodotionem 
ca  sunt.  El  infra:  Vide  ergo  ,  ne  imprudcntes ,  et 
Inscientcs  abrogcmus  exemplaria  ,  quae  haben- 
tur  x><-i'^sim  in  Ecclesiis,  el  legem  statuamus  fra- 


lcrnitati,  ul  doponanl  quidem  sacros,  qui  apud 
cos  feruntur,  lii)ros:  asscntentur  a,utem  hebraeis, 
ct  persua.deMnt  ul  nos  puris  impertiant ,  et  qui 
nihit  liabeant  figmenti.  An  nonprovidentia  in 
sa.nctis  scripluris  dedil  omnibus  Christi  Ecclesiis 
acdificationcm?  non  curam  gcssit  corum ,  qui 
empti  sunt  prctio,  pro  quibus  Christus  esi  niov' 
tuus  ? 

Acccdil  poslrcmo  decrelum  Iridcnl.  conc.  scss. 
4.  quo  libri  omncs  in  ipso  decrcto  paulo  anlc  nu- 
rnerali  cum  omnibiis  siiis  porlibus  opprobanlnr  , 
proul  in  Ecclcsia  Icgi  consuevcrunl,  ct  in  latina 
vulgala  cdilionc  Inibcnlnr :  cujus  concilii  auclori- 
los.quamvis  apud  baerclicos  nnlla  sil.apnd  Sixlum 
lamcn  caclorosquc  calholicos  moxima  olquc  anli- 
quissima  cst. 

Sed  concilium,  inquil  Sixlus  lib.  I.,  de  veris  li- 
brorum.  ))ar!ibns  loquitur  ,  non  dc  odditomcnlis  , 
qnaiia  sunt  poslrcma  capita  libri  Esthcr.  .\lqui  si 
isla  Sixli  responsio  vera  esset,  raullae  aliae  parlcs 
sacrorura  librornm,  Danielis,  Marci,  Lucac,  Joan- 
nis  a)iud  calbolicos  in  discrimcn  vocarcnlur.  Quid 
cnim  baberet  Sixtns  quod  diccrcl,  si  ci  ad  eas  par- 
lcs  divinorum  voluminum  conscrvandas  ,  concilil 
decrctum  quasi  muruni  qucndam  objicicnli  ,  rc- 
sponderclur  ab  advcrsoriis,  concilium  dc  veris  p;ir- 
libus  esse  loquulum  ,  ea  vero  addilamenla  essc  , 
non  porles? 

Deindc  quis  ambigore  polcral ,  cerlis  libris  a 
coiicilio  approbatis,  omnes  etiam  veras  partes  eo- 
niiu  libroiurn  csso  approbalas?  Quorsum  igilur  ad- 
dil  concilium  illa  vcrba  (  cmii  onmibus  suis  parti- 
bus  )  nisi  ut  omnes  intelligant .  eas  cliam  parles  , 
do  quibus  aliquando  conlroversia  fucral,  ad  sacro- 
rnm  librorum  cononcm  pcrtincrc? 

Denique  Iridcnlinum  concilium  senlenliomsuam 
scqncnlibus  vcrbis  ita  luculcnlcr  cxplicuil,  ul  nul- 
lus  onuiino  lergivcrsalioni  locus  sit  rcliclus.  Cum 
enini  dixissct:  Siquis  autcm  lil>ros  ipsos  intcgros 
cum  omnibus  suis  j)cirtibus.  adjunxit  coutinuo  ; 
prout  in  Ecclesia  catholica  legi  consuevernnt. 
Quis  autem  nescit ,  fcria  quarta  post  dominicam 
secundam  Quadragesiinae,  publice  in  ecclesia  in- 
tcr  ipsa  socrorum  solcmnia  lcclioncm  decontari  ex 
13.  cap.  Eslhcr?  Et  rursum  ex  eodem  ca[^ite  lectio- 
ncm  pronunciari  in  ea  missa  .  quoe  legi  solet  ad- 
versus  paganos?  Ac  demuin  oralionem  Esllier  rcci- 
tari  cx  cap.  M.  cjusdcm  libri  ,  in  dominica  22. 
posl  Pentecoslen,  evangelio  ac  symbolo  decanlalo? 
Sed  operae  pretium  erit  jam  adversariorum  argu- 
menla  diluere. 

Ajunt  primo,  cura  libcr  Eslher  hebraico  sermo- 
ne  scrii)tus  sit ,  septem  ista  capila  quae  apud  he- 
braeos  non  bobentur .  sinc  dubio  censcri  debere 
supposilitia.  Iicspondcmus  cimi  Origcnc  loco  nota- 
lo  ,  probabile  cssc  oliquondo  ista  eliam  capita  in 
texlu  hebraico  fuisse ,  dcindc  casu  oliquo  cxcidis- 
se,  Certo  Joscpbus  libro  M.onliq.  cap.  6.  dum  hi- 
storiain  Esthcr  narrat,duas  epislolas  Assucri  cl  ora- 
lionem  Mardocboei  non  praelcrmiltil:  cum  tamcn 
nibil  horum  nunc  in  hebrocorum  codicibus  habea- 
lur:  nequc  credibile  cst  a  Josepbo  hocc  csse  cou- 
ficla,  cum  ipse  idcm  lib.  10.  cap.  12  dc  se  isla  lo- 
qualur:  In  ipso,  inqult,  historicie  mcae  imncipio 
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propler  eos  qui  quaesHonem  faeiunl,  aul  in  ali- 
quo  culpare  nituntur,  aslruxi  diccns,  iranslaiu- 
rumme  Ubros  hebraicos  in  eloquium  graecum.: 
el  hos  volentibus  aperirc,  ncque  adjiccro  nie  ali- 
quid seorsum,  ncque  subtrahcrc  me  promittens. 

Polest  elinm  responderi,  primum  libri  hujus  au- 
clorcm  qui  licbroice  historiam  Esther  scribendam 
suscepil.  summam  lantum  historiae  conscripsissc: 
deinde  alio  temporc  scriptam  fuisso  hisloriam  ean- 
dem  ab  aliquo  aiio  copiosius  et  translatam  in  \\\\- 
guam  graecnm  a  Lysimacho,  regnante  in  yLgjpto 
Ptolcmaeo  Epiphane  et  Cleopatra,  ut  indicatur  in 
hocipso  libro  cap.  H.  Porro  prioris  auctoris  li- 
brum  ipsum  hebraicum  ,  posterioris  autem  uon 
ipsum  librum,sed  solum  iranslationcm  ad  nos  per- 
vcnisse. 

Secundo  objiciunt;  non  cohaerere  postrcma  ista 
capita  cum  supcrioribus:  nam  cap.  2.  narranfur  in- 
sidiac  duorum  eunuchorum,  et  detcctio  earundem 
industria  Hlardochaei.Deinde  rursum  eaedcm  nar- 
ranlur  cap.  11.  ct  12.,  sed  priori  loco  dicuntur  in- 
sidiae  factae  fuisse  onno  septinm  Assueri,  et  cap. 
fi.  addilur,  nihil  omnino  mercedis  accepisse  35ar- 
dochacum,  qui  cas  patcfcccral:  in  loco  auicm  po- 
sleriore,  dicunlur  faclae  anno  secundo  Assueri,  et 
addilur,  datis  pro  delatione  muneribus. 

llespondeo  septem  illa  capila  libri  Eslher,  quae 
sunl  postremain  edilione  lalina  vulgala,  non  esse 
rcvera  postrema,  sed  quaedam  eorum  pcrtinere  ad 
inilium  libri,  ul  cap.  H.  et  12.,  quacdam  ad  me- 
dium,  ut  cap.  13.  14.  15.  IG.,  quaedam  ad  linem, 
iit  cap.  10.  quod  perspicuum  cst,  lum  ex  graecis 
codicibus  ubi  omnta  suo  ordine  collocata  sunl:  lum 
cx  annolationc  s.  Ilicronymi  inscrla  cap.  10.11. 
ct  sequentibus  hujus  libri  in  bibliis  lalinis.  Pali- 
lur  autcm  Ecclesia  ea  capila  simul  ad  finem  libri 
permanere  ubi  ca  s.  Hieronymus  collocavit,  ut  in- 
lclligamus,  quid  hujus  libri  sit,  ctquid  ctiam  non 
sil  in  codicibus  hebraeorum. 

Narralio  igilur  insidiarum  quac  habetur  cap.  12. 
in  lalinis  bibliis,  ad  initium  libri  pertinet,  alquc 
ibi  narranhir  insidiae  per  anticipalioncm  ,  quae 
rursum  narranlur  poslea  suo  loco  c.  2.  Factae  sunt 
autcm  anno  scplimo  ut  habclur  c.  2.,  non  auieni 
anno  secundo  ul  videtur  colligi  cx  c.  11.,  siqui- 
dcm  ilia  verba  c.  11.  amio  sccundo  regnanlc  Ar- 
taxcrxe,  etc.  non  debent  extcndi  usque  ad  narra- 
lioncm  insidiorum,  sed  solum  ea  quac  dicunlur  in 
ipso  c.  II.,  id  cst  ad  somniuni  quod  Blardochaeus 
vidit,  antcquam  Esther  Assucro  conjungerelur. 

Quod  vero  ol)jiciebatur  de  merccde  delalionis, 
non  habct  dillicuitotcm.  Nam  etsi  non  habuerat 
Mardochoeus  mercedem  nro  delalionc  quando  rcx 
jussitrelcgi  sibi  annoles,  ul  dicitur  cap.G.,  tamen 
liabnit  postea  araplissimam  mercedem,  quac  de- 
scribilur  in  eodcm  C.  copile,  et  ea  significantur 
cap.  12.  per  illa  verba,  Datis  pro  deiatione  inune- 
ribus. 

Dices  forlasse:  si  ista  narranlur  per  anlicipatio- 
nem,  cur  in  graccis  lcxtibiis  SiiqmluY:  Et  factum 
est  post  haec  in  diebus  Artaxerxis,  etc.l  narratur 
cnim  convivium  regis  Assueri  factum  anno  tertio 
regni  cjus,  et  indicat  Scriplura  id  faclum  esse  post 
deleclionem  insidiarum.  quas  supra  dixirnus  anno 


septimo  faclas  esse.r»espondcmus,  illud  postJiaec 
non  rcferri  ad  ca,  quac  narrata  suiit  pcranlicipa- 
tioncm,  sed  ad  somnium  Mardochaci  quod  suo  lo- 
co  narratuni  fuerat. 

Objiciunt  lerlio:  pugnare  isla  capila  poslrema 
cum  aliis  parlibns  hnjus  libri,  totuinquc  Hbrum  su- 
spcctiim  rcddcre.  Siquidcm  in  cpislola  Assiu;ri 
quae  habclur  c.  1G.  dicitnr  Aman  gcnte  alque  ani- 
luo  Maccdo  fuissc ,  Persarumque  impcrium  ad 
3Iaccdones  li'onsfcrrc  voluissc:  ex  qiiibus  vcrbis 
colIi<'itur,liistoriam  Esther  incidisse  in  ultinia  tem- 
pora  regum  [)crsarum.  Nec  enim  timcrc  potuitAs- 
suerus,  no  rcgnum  pcrsarum  ad  maccdoncs  tran- 
sferretur,  nisi  csseljam  illud  regnum  alicujus  no- 
minis.Fuit  autcm  regnum  macedonum  obscurissi- 
mum  usque  ad  tcmpora  Philippi  patris  Aloxandri 
Magni,  ut  Juslinus  tcstatur  ad  finem  lib.  G.,  nec 
initio  regni  Philippi,  scd  anno  vicesimo  primum 
coeperunt  vires  cjus  regni  suspeclac  esse  pcrsis, 
ut  Diodorus  refcrt  lib.  IG,  Incidit  aulem  annus 
Philippi  viccsimus  in  annum  vicesirauratertium  re- 
gis  Arlaxerxis  Ochi,  ut  ex  Ghronico  Euscbii  cogno- 
sci  potest.  Atqui  nullo  modo  lieri  potest,  ul  post 
annum  vicesimumtcrtium  Ochi  contigerit  historia 
Esther:  quaero  enira,  quis  fuit  rcx  ille  persarum 
qui  habuit  Estber  uxorem?Ochusne?At  haec  histo- 
ria  non  post  annum  XXIII.  scd  anno  XII.  rcgni 
Assueri  coniplela  est,  ut  habetur  in  libro  Eslher 
cap.  3.  INura  Arses  Ocbi  succcssor?  At  ille  solis 
qualuor  annis  regnavi!;qua  ratione  nec  Darius  Ar- 
sis  successor  et  poslremus  persarum  rex  maritus 
Esther  csse  potuit;  quippe  qui  sex  tantum  annis 
regno  politus  est. 

Adde,  quod  si  ad  finem  regni  persarum  pcrline- 
rel  historia  Es  hcr,  supervixisset  Mardochaeus  fc- 
re  ad  trecenlos  annos.  Fuil  cnim  Mardochaeus 
translalus  cura  Jcchonia  cx  llierusalcm  in  Uabylo- 
ncm  a  Nabuchodonosor  rege  caIdaeorum,Esther  2. 
et  II.,  ct  ccrlc  liabuit  tunc  oliquot  annos:  dcinde 
mansit  in  caplivilolc  annisLXX.  Supcrvixissct  po- 
stca  ab  inilio  rcgni  Cyri  usque  ad  Qnem  Ochi,  qui 
sunt  anni  ducenti  el  viginli.  Conjungc  annosLXX. 
cum  annis  CCXX.,et  adde  adbuc  aliquot  alios  quos 
egil  ante  caplivitatcra,  et  invcnics  icre  CCC.  an- 
nos.  Et  augetur  difTicultas  etiam  proplcr  Esther; 
narn  cura  ipsa  fuerit  neptis  Mardochaci  juxta  Ilie- 
ronynii  versionem,  aul  patruelis  juxta  hebraicos 
et  graecos  codices,  vel  fuit  aequalis  Mardochaco, 
vel  non  mullo  junior;  et  quando  etiara  fuisset  cen- 
tum  annis  poslcrior,  hobuissct  sallcra  vitae  annos 
ducentos  cura  ad  nuptias  Assueri  pervenit.  Qu\s 
aulcra  crcdat  anum  ducentorum  annorum  esse  il- 
lara  forniosissimam  virginera,  quam  rcx  persarum 
prae  oranibus  raulieribus  adamavit? 

Piespondomus:  mullas  esse  de  lempore  quo  vi- 
xit  Eslhcr  scriptorum  scnlentias;  et  quamquam 
non  sunt  onmcs  aeque  probabilcs,  tamen  nulla  est 
tam  iraprobabilis,  ut  si  eam  sequamur,propositam 
objcctioncra  dilucrc  non  possimus. 

Aliqui  igilur  historiam  Eslhcr  antc  solulionem 
captivilatis  babylonicae  constituunt,  volunlque  As- 
sucrum  Darii  Medi  patrem,cujus  flt  mentioDoniel. 
9.  eum  esse,  qui  Esther  duxit  uxorem.  Quae  opi- 
nio  placuissc  videtur  Melchiori  Cano.  lib.  11.  de 
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locis  cnp.  G..  cl  Geranlo  Mcrcaloii  in  thronologia; 
qui  iuidorcs  nd  illnm  ohjccUoncin  dc-  Aiuan,  (lui 
Iranslcrrc  voluil  inipcrium  pcrsarum  ad  niacedo- 
ncs,  rcspondcrcnl:  non  idco  lioc  voluisso  Atnan, 
quod  jaoi  lum  rcgnum  maccdonum  ila  llorcrcl,  ul 
cum  pcrsis  dc  impcrio  orbis  lcrrac  conlcndcrct, 
scd  conlra  polius,quia  cum  ipsc  gcnlc  maccdo  cs- 
scl,  voluil  gcnlcm  suam  pcr  ca  lcn'.pora  obscuram 
illuslriss  niam  rcdderc,  Iranslalo  ad  sc  cl  suos  no- 
bilissiuui  iinpcrio. 

Esl  lameu  improbabilis  liacc  scnlcnlia.  Primo, 
(luia  mariUis  Esllicr  passim  diciUir  Arlaxcrxcs , 
(piod  nomcn  mcdis  non  convenil^cum  sit  proprium 
rcgum  pcrsarum. 

Sccuudo,  quia  marilus  Estbcr  regnabat  iib  In- 
dia  usque  ad  /Etbiopiam,  Eslhcr  1.  Numquam  au- 
lcm  31tMli  lam  ;uiq)hun  impcrium  posscderunt.Lo- 
quiuiur  auleui  dc  tciuporibus  rcgni  medorum  anle 
(lyri  monarchiam:  tamclsi  cnim  eo  lcmporc  majus 
essct  mcdoium  quam  |)crsarum  rcgnum,uts.  Ilic- 
roiiymus  tcslatur  in  cap.  5.  Daniclis;  non  lamen 
cral  reguum  illud  mcilorum  tara  amplum  ,  quam 
postea  1'uit  monarchia  persarum,  sivc  regnura  As- 
sucri  marili  Eslher. 

Tcrtio,  quia  marilus  Eslher  se  cl  persam  et  pcr- 
sarum  regcin  discrte  vocat,  Eslhcr  ult.  Al  Assuc- 
rus.de  quo  agilur  Dan.O.,dc  scraiue  medorum  erat. 

Quarlo,  quia  nuiritus  Eslhcr  rcgnum  suum  a  Deo 
hcbraecorum  recognoscit,  Eslher  ultimo.lNusquam 
aulcm  lcgimus,  medos  coluissc  Deuin  judacorum: 
dc  Cyro  vcro  cl  posleris  cjus  id  icgimus.  Nam  2. 
Paral.  ult.  et  in  1.  Esdr.  1.  Cyrus  dicil:  Oninia  re- 
(jna  mundi  dedU  milbi  Dcus  coeli,  et  ipse  jiissit, 
ul  aedillcareni  donniniin  Hierusaleni,  el  l.Esdr. 
(>.  ct  7.  Icgunlur  epistolac  Darii  et  Arlaxcrxis  re- 
gum  persarum,  quibus  Deum  judaeorum  hi  regcs 
agnoscunl,ct  sacrificari  pro  sc  ac  rcgnosuojubcnt. 

Quinlo,  quia  marilus  Esllicr  Susis  regiam  suara 
liabebat,  Esthcr  1.  Al  Susa  non  cral  medorum  rc- 
gia  scd  persarura  ,  ut  scribiuit  Solinus  cap.  58.  , 
Diodorus  iib.  II.  et  Plutarclius  in  Artaxcrxe.  i\e- 
quc  his  repuguant  Juslinus  lib.  1.  ct  Q.  Curlius 
lib.  4.  qui  rcgiara  pcrsarura  scribunt  hiisse  Pcrse- 
polira.  Kain,  ut  referl  Strabo  lib.  15.  et  Persepolis 
et  Susa  rcgiac  urbes  persarura  eraul:  sed  Pcrscpo- 
lis  ideo  regia  diccbatur,  quod  apud  cam  gazae  ct 
s^^.pulcra  rcguin  essenl;  Susa  vcro,  quod  in  ea  re- 
ges  ipsi  morarcntur.  Susis  aulera  scdem  suam  Cy- 
rus  constiluit,  quod  cura  ca  civilas  sita  esset  in  fi- 
nibus  Assyriae,  Pcrsidis,  el  Mcdiae,  commodissi- 
me  poleral  indc  univcrsura  impcriura  dcrendi  et 
rcgi.  !Non  igilur  Assuerus  rnaritus  Eslhcr  mcdus 
aliquis  fuit,  scd  persa. 

Aliorura  opinio  est,  maritum  Eslher  non  alium 
esse  posse  quam  Cambysem  ,  qui  etiam  Assuerus 
dicilur,  1.  Esdr.  4.  Quae  senlenUa  judaeorum  est 
in  ca  chronologia,  quac  d'7'i;?  'TlD,  idest,  ordo  sae- 
culi  inscribitur;  et  candeni  sequitur  Gilberlus  Ge- 
nebrardus  in  sua  chronologia. 

Porro  judaci  trcs  tantura  numerant  rcges  Pcrsa- 
rum,  Cyrum,  Assuerum,  ctDarium,  qui  a  Magno 
Alcxandro  victus  fuit:  quocirca  nuUa  eis  quaestio 
rcmanet  de  actate  Mardochaei  el  Eslher,  vcl  de  A- 
maii  el  rcgnoMacedoniae.Tres  autem  tanlum  fuisso 


rcges  pcrsarum,  duobus  lcsUmoniis  Scriplurarum 
probant.  Unum  cst  Dan.  11.,  ubi  Danicl  poslca- 
quara  dixcrat  U*es  regcs  futuros  fuisse  in  Per- 
sidc  post  Darium  medum,  continuo  subjungit  do 
Alcxandro:  Surcjel  vero  llex  forlis,  ct  doniinabi- 
tur,  elc.  Allcrum  est  in  2.  libro  Esdr.  c.  12.  ,  ubi 
euunierat  INchcmias  magnos  saccrdoles  a  Josue  fi- 
lio  Josedech  usquc  ad  Jaddum,  quem  constat  tcm- 
poribus  Alcxandri  Magni  saccrdotio  functum.  Ex 
quo  scqui  vidclur,  ut  pauci  admodum  fuerint  rcgcs 
persarum,  cuin  Nchcmias,  qui  tempore  Cyri  primi 
rcgis  vir  maturus  erat,  tempora  Alexandri  Magni  at- 
tigeril,  qui  persarura  monarcliiam  dcstruxit. 

Scd  haec  judaeorum  opinio  nullo  modo  nobis 
probari  potcst.  Nam  Assucrus  maritusEslhcr  supra 
duodccira  annos  rcgnavit,  Esth.  3.  Cambyses  au- 
lcm  non  vixit  in  regno  nisi  annos  septcm  et  men- 
ses  quinquc,  juxta  Ilerodotum  libro  3.,  vcl  annos 
lanlum  scx,si  Joscpho  hebraeo  credimus,  libroll. 
aniiciuit.  cap.  2.,  quibus  omnes  alii  scriptores  as- 
scatiunlur.tVcc  possunl  judaei  dicerc,  multosprae- 
lerca  annos  Cambysem  regnasse  cum  patresuo  Cy- 
ro,  cum  ipsumCyrum  tribus  tanlum  annis  regnasso 
iidem  judaei  velint. 

Deinde  Cambyscs  lolo  terapore  imperii  sui  ju- 
daeos  odio  prosequulus  est,  nec  unquam  permisit 
leraplura  acdilicari  llierosolyraae;  ut  aperte  colligi- 
tur  cx  lib.  1.  Esdrac,  c.  4.  Quis  igitur  crcdat,  Cam- 
byscm  illum  Assucrum  csscqui  postmortem  Araau 
judacoruni  araanlissimus  fuil?  Quid  quod  Assucrus 
noster  in  libro  Esther  cap.  ultimo  indicat,  sc  longo 
intcrvallo  dislare  a  temporibus  Cyri,cuin  dicit,  be- 
neficio  Dei  coeli  datum  fuisse  regnum  majoribus 
suis,  alque  usque  ad  sua  tcmpora  conservatum  ? 
quae  certe  in  Cambysem  nonconveniunl,  qui  Cyro 
proximus  fuil. 

Neque  fundamenlum  hchraeorum  de  tribus  per- 
sarum  regibus  solidura  csl,  cum  non  solum  oranes 
omnino  hislorici  gracci  et  latini  conlradicant ,  et 
ipsc  ctiam  Joscphus  nalione  ac  religione  hebracus, 
scd  etiara  Dauicl  alquc  Esdras:  Nara  Daniclis  c.  11. 
post  illa  verba;  ^cce  adhuc  tres  rcgcs  slabunt  in 
Persidc,  scquitur:  Et  quartus  ditabiiur  opibusni' 
miis  super  onines;  et  cuminvaluerit  divitiis  suis, 
concitabit  omiics  advcrsus  regnuni  graccorum. 
Quibus  verbis  aperle  describitur  Xerxes ,  qui  cum 
innumcrabili  exercitu  venit  in  Graeciam. 

In  libro  aulem  1.  Esdrae  cap.  4.  fit  mentio  Cyri, 
qui  templum  cxtrui  jussit;  Assueri  seu  Artaxerxis, 
qui  idipsum  prohibuil;  et  Darii ,  qui  iterum  impe- 
ravit  ut  tcmplum  acdificarclur.  Deinde  cap.G.post 
Darium  ponilur  alius  Artaxcrxes,  qui  eliam  norai- 
natur  in  lib.  2.  Esdrae  cap.  2.  Cur  autem  Daniel 
post  Xerxcm  conlinuo  transcat  ad  AlexandruraMa- 
gnura,  ratio  cst,  ut  scribit  in  eum  locum  s.Hiero- 
nymus,  quia  Daniel  non  proposuerat  historiam  ro- 
gura  tcxcre,  sed  praedicere  rcgnorura  mulationcs. 
Nuracravil  igilur  regcs  pcrsaruiuusque  adXerxera, 
qui  bellura  gessil  adversus  graccos,  ut  indicaret , 
indc  poslca  nalam  esse  occasioncm,  ut  graeci  ar- 
marcnlur  iu  persas,eosque  tandem  Alexandroduce 
impcrio  s[>oUarcnt. 

Allcrum  illud  argumentum  dc  numero  ponlifi- 
cum,  diluit  Beda  lib.  3.  in  Esdr.  cap.  32.  ubi  do- 
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cet,  IVelieniiam  enumcrassc  gcncalogiam  Jusno  pon- 
lificis  usquc  ad  Jaddum,  quia  Jaddi  infanliam  alli- 
git.  Nam,  ul  habemus  in  2.  lib.  Esdrac  cap.  ult.  , 
tempore  Nehemiae  sumraus  pontifcx  crat  Eliasib 
ncposJosue,  et  proavus  Jaddi,  qui  lemporc  Ale- 
xandri  jam  scnex  pontificatuni  gerebat:  intcr  finem 
aiitcm  Artaxerxis  Longimani,  cujus  pincorna  erat 
Nohemias,  et  inilium  Alexandri,  sunt  anni  nona- 
ginta  quinque.  Fieri  igilur  oplime  poluit ,  ut  Jad- 
dus  qui  tempore  Alexandri  senex  crat,  temporeNo- 
hcmiae  infans  esset. 

Alia  sentcntia  ahorum  est,  maritum  Eslhcr  essc 
Darium  Hyslaspis,  qui  Cambysi  successit.  Quac  sen- 
teiitia  Joannis  Carionis  est  in  chronico,  et  Joannis 
Benedicti  in  annolalionibus  marginalibusadlibrum 
Esther;  et  quanquam  superioribus  duabus  proba- 
bihor  est,  niilii  tamcn  ob  illa  ipsa  argamcnla,  quae 
ipsi  pro  se  adferunt,  rejicienda  videtur. 

Dicunt,  existimare  se  Darium  Ilyslaspis  esse  As- 
suerum  nostrura,  tum  quia  duas  uxores  habuit,  A- 
tossam,  et  Arlystonam :  tum  etiam  quia  morabatur 
in  urbe  Susa:  quae  duo  referuntur  de  Assuero  no- 
stro  in  libro  Eslhcr.  At  Ilerodotus  lib.  3.  docet, 
tam  Atossam  quam  Artyslonara  uxores  Darii,  filias 
Cyri  fuisse;  quod  certc  nostrae  Esther  non  conve- 
nil:  incoluisse  autem  Susam  non  esl  proprium  Da- 
rii,  sed  commune  regibus  Persarum,  ut  supra  do- 
cuimus  ex  Slrabone. 

Aha  sentenlia,  et  quidem  valde  celebris,  Arta- 
xerxem  Mnemonem  maritum  Estlier  facit:  ita  Eu- 
sebius  docet  in  chronico,  qucm  Beda  in  libro  de 
sex  aelatibus,et  permulti  alii  scriptorcs  sequunlur. 

Sed  adversus  hanc  sentcntiam  dao  sunt  non  ie- 
via  argumenla.  Primum  scribit  Josephus  in  primo 
libro  conlra  Appionem,  non  haberi  apud  Hebraeos 
in  canone  sacrorum  librorum  eos  libros,  qui  post 
tempora  Artaxerxis  Longimani  scripti  sunl.  Siqui- 
dem  librorum  sacrorum  canonem  Esdras  compo- 
suit,  cujus  vita  non  exlenditur  ullra  tcmpora  Lon- 
gimani;  at  libcr  Eslher  sempcr  in  canonc  llebraco- 
rum  fuit,  ut  ex  codem  Joscpho  in  hb.  11.  anli^jui- 
tatura,  capo  G.  ct  in  eodem  lib.l.  conlraAppionem 
colhgitur:  non  igitur  historia  hujus  libri  ad  tem- 
pora  Mneraonis  referenda  est. 

Deinde  Artaxerxis  3Inemonis  vrtam  diligenter 
scripsit  Plutarchus,  qui  tamen  ne  innuit  quidem 
aliquid  eorum,  quae  habentur  in  hb.  Esthcr,  quin 
potius  contrarium  inde  coliigitur.  Narrat  enim  Plu- 
tarchus  ,  Arlaxerxera  Mncmonera  duas  conjuges 
liabuisse,  Slatiram  et  Alossani:  neulra  aulem  essc 
potest  Vaslhi  aul  Eslhcr,  quae  uxores  Assucri  no- 
slri  fuerant.  Nam  Vasthi  repudiata  fuit,  Esllicr  1., 
Slatira  autem  veneficio  interfecta  dum  adliuc  regi- 
ra  essef,  et  cum  ingenli  regis  dolore:  Alossa  vcro 
repudiata  nunquam  fuit,  sed  vixit  cum  Artaxerxe 
usque  ad  ejus  mortem.  Jam  vero  Esther  Ilebraea 
erat  genere,  et  in  matrimonium  accepla  ab  Arfa- 
xerxe  anno  seplimo  regni  ejus,  Eslher.  2.,  Atossa 
aulem  non  hcbraea,  sed  persica  et  ipsius  Artaxcr- 
xisfiliaerat:  Statira  vero,  non  anno  septimo  regni 
assumpta,  sed  anlequam  regnare  incipercl  Arta- 
xerxes  ab  eo  ducta  fuerat. 

Est  igifur  poslrema  scnlentia,  eaque  mco  qui- 
dem  judicio  maxime  probabilis,  Josephi  iibroH. 
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cap.  6.,  ncc  non  Sulpilii  hb.  2.  sacrachistoriac,  cl 
Niccphori  Conslantinopohtani  in  Chronico,  cl  muN 
toram  ahorura,  quos  sine  nominc  rcferl  Eascbius 
in  Chronico,qui  doccnt,  Assucrum  marifum  Esllicr 
non  alium  esse  possc,quam  Artaxcrxem,qui  diclus 
est  Longimanus,  quam  sententiam  nos  ctiam  se- 
quimar,  tum  quod  argumenta,  quibus  alias  scn- 
lentias  refutavimus,  adversus  hanc  senlcnt.am  ni- 
hil  elficiant,  tum  etiam  quia,  si  cui  fides  habcn(ia 
est  in  liac  historia,  maxime  Josepho,  qui  et  he- 
braeus  et  sacerdos  et  pcritissinms  rerum  hcbrai- 
carum  erat.  Verisimile  etiam  est,  Nehcraiara  hc- 
bracum  idcirco  pincernam  tanli  rcgis  essc  potuis- 
se,  qnia  et  regina  Eslher  hcbraca,  et  Pracfcclus 
palatii  Mardocliacus  hebraeus  erat. 

At,  inquiunt,  si  fllardochacus  cum  regc  Joaci)ini 
translatus  fuit  ex  Ilicrusalem  in  Babylonom;  quo- 
modo  fieri  potest,  ut  usque  ad  tempus  Artaxerxis 
Longimani  supervixerit?  Respondeo,  non  esse  id 
omnino  incredibile:suut  enim  ab  initio  captivifatis 
r>abylonicae  usque  ad  Longimanum  anni  circiter 
1G5.:  non  est  autem  incredibile,  eo  temporc  Mar- 
dochaeum  superassc  annum  1G5.,  quando  diu  po- 
stea  s.  Paulus  Eremita  annum  altigit  115.,  s.  liic- 
ronymo  teste,  et  nos  ipsi  viderimus  senem  anno- 
rum  105.  ila  robustuui  etvegelum,  ut  multos  ad- 
huc  annos  superviclurus  esse  viderctur. 

Deindc,  quod  scriptura  dicit,  Madochaeum  tran- 
slafum  fuisse  in  Babyloncm  cum  regc  Joachim; 
rccte  infclligi  potest,  eliam  si  nondum  natus  fuis- 
set  3Iardochaeus.  Siquidem  fransferri  pofuif,  nou 
in  se,  sed  in  parentibus,  aul  raajoribus  suis,  quc- 
madmodura  Zorobabel  ct  Josuc  dicunfur  rcdiissc 
in  Ilierusalem  ex  captivitate,  quam  translulerat  Na- 
buchodonosor,  2.  Esd.  7.,  el  tamen  Zorobabcl  na- 
lus  cst  ia  ipsa  capfivitate,  Matth.l.,  el  ideui  vcrisi- 
milc  ost  de  Josue  filio  Josedech.Et  Genes.  iG.,  ac 
Deutcron.  10.  lcgimus,  intrasse  in  ^Egyptum  cuiu 
Jacob  scptuaginfa  animas,  iu  quo  nuraero  coaipre- 
hendunfur  duo  filii  Joseph.,  qui  nali  orantin  /Egy- 
pfo:  ncc  alia  ratione  dici  possunt  in  ;Egy.plum  essc 
ingrcssi,  nisi  quia  Joscph,  in  cujus  lumbis  ipsi 
eiant,  in  /Egyplum  intraverat. 

C  A  P  U  T    VIII. 

Dc  libro  Baruch. 

De  libro  Baruch  confroversia  fuit,  et  est;  tum 
quia  non  invcnitur  in  hebraeis  codicibus  ,  tum 
ctiam  quia  nec  concilia  antiqua,  ncque  ponlinces, 
nequc  pafrcs,  quos  supra  cifavimus,  quicafaloguni 
librorum  sacrorum  fexunt,  hujus  prophctae  discr- 
tis  verbis  meminerunt.  Ifaque  propterea  ex  catho- 
Iicis,Joannes  Driedo  hunc  librum  negat  esse  cano- 
nicum,  lib.  1.  de  scripturis  et  dogaiatibus  eccle- 
siasficis,  cap.  ult.  atl  argumcnlum  ullimum ;  ex 
haerelicis  Joannes  Calvinus  lib.  3.  Inslitut.  cap, 
20.  §.  8.,  et  Kemnilius  in  exam.  4.  sessionis  con- 
cilii  Iridcntini. 

Coeterum  nobis  conlrarium  persuadet  Ecclesiae 
catholicae  auctorilas,quae  in  concil.trident.sess.4. 
Prophelam  Baruch  inter  sacros  libros  namerat:  et 
in  profesto  Pentccostes  palam  ieclionem  ex  libro 
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Knrucli  cuni  lcclionibus  alioruni  sacrorumlibro- 
riini  lcgi  jubei. 

Noc'(lcsunl  cliam  vctcrum  palrum  tcslimonia, 
quac  advcrsariis  opponamus.  Cyprian.  lib.  2.  con- 
Ira  .liKlacos,  c.  !").  Uem  apud  liaruch,  iiKiuil,  hic 
csl  Dcui^  noslcr,  clc,  cl  8cr.  cle  oral.  (loiuinica  ci- 
tal  cpislolam  llicretniae,(iuae  esl  ullimum  cap.  I>a- 
rurli:  Pcr  nicrcmiam,  \m\uh,  SpirUus  Sancius 
surjficril,  el  docci  dicois,  in  scnsu  anlcm  libi  dc- 
hcl  adorari  Dcus.  S.  Iliiarius  praef.  Coin.  in  psal. 
nominalim  ponil  in  canonc  epislolam  llicremiuc. 
TJcalus  Oyrill.  lil>.10.  in  Julianum,  norainalim  cilal 
Baruch.  Clem.  Alcxand.  111).  2.  pacdagogi,  cap.  o. 
Pulchrc ,  inquil,  dicii  alicuhi  divina  scripiu- 
ra,  clc.  cilans  cap.  ^.  IJaruch.  15.  Amb.  lib.  1.  dc 
fidc,  cap.  2.  cilans  illa  verba  Barucb  3.  Ilic  csL 
Deus  noslcr,  cl  non  acsiimabitur  alius  ad  cum  , 
inquil:  Vmtm  Dcum  dicil  Scripiura,  clc.  El  iufni: 
Quid  disculimus  emn,  dc  quo  lanlus  Prophela 
diciU  SpirUus  SanHus  dicil,  quod  ad  eum  non 
possit  alius  acstimari?  Thco{\.  lolum  Imnc  librum 
cxponiU  el  in  cap.  2.  scribens,  aperle  vocat  divi- 
nam  scripluram.  Euscb.lib.O.  demon.  Evang.  cap. 
19.  cilat  cap.  3.  Baruch,  ct  poslca,  ISihil  oporlct, 
inqnil,  addcre  divinis  vocibus. 

Deniquc  vctcrcs  passim  allcgant  bunc  librum 
sub  noraine  Ilicremiac^proptcrea  quod  Daruch  no- 
tarius  et  discipulus  fuerit  Hiercmiae,  ut  patet  ex 
libro  Ilieremiae,  cap.  3G.,  quac  causa  fuil,  cur  con- 
cilia  antiqua,  ct  palres  non  posucrintBarucb  nomi- 
natim  in  canone,  quia  nimirum  hunc  librum  par- 
tem  csse  judicabnnt  Ilicremiae  vaticiniorum.  Clc- 
mcns  Alcxandrinus,  libro  1.  pacdagogi,  capite  10. 
cilat  nominellieremiaeilludBaruch  3.  AiLdilsracl 
mandala  vilac,  et  illud  Baruch  i.  Bcati  sumus 
Israel,  quia  quae  Dco  placcnt,  mcmifcslasunt  no- 
6is.  Bealus  Ambrosius  lib.  1.  de  pocnilcnlia,  ca- 
pite  8.  rccitat  nominc  Iliercmiae  quacdam  cx  ca- 
pite  3.,  et  qu;ied;im  ex  cap.  'i.  bujus  lii)ri:  et  lib. 
3.  hcxam..  cap.  Ik  ponit  alia  ex  cap.  4.  S.  Basilius 
lib.  i,  in  Eunomium  non  procul  a  finc,  et  s.  Joan- 
ncs  Chrysostomus  in  oratione,  quod  Cbristus  sit 
Deus,  contra  gentes  adducunt  locum  illum  Baruch 
3.  Hic  est  Dcus  nostcr,  norainc  Ilieremiae.  S.  Au- 
gustinuslib.  18.  de  Civilatc  Dei,  cop.  33.  eundem 
locum  dicit  ab  aliquibus  cil;u"i  nomincBaruch,  sed 
a  pluribus  nominc  Iliercmiae.  Deniqueeundemlo- 
cumnumin(!lliercn)iac  cilimlSixtusPapal.iu  cpist. 
ad  C)mnes  fidelcs,  Felix  IV,  in  cpisl.  ad  Petrum 
Antiochcnum,  ct  Pclagiusl.  in  cpist.  ad  Vigilium. 

Quae  cum  ita  sint,non  poterit  ccrteBaruch  repu- 
diari,  nisi  lliercmias  ctiam  rcpudictur.Ut  enim  nul- 
]a  fuil  unquam  apud  veteres  controvcrsia  dc  libro 
Ilicremiae,  ita  quoque  ccnsendum  est  de  lib.  Ba- 
rucb  nullam  apud  eos  controversiam  cxstitisse. 

CAPUT    IX. 

De  quibusdam  capiiibus  Danielis. 

Judaci,  lesle  b.  Ilieronymo  prefatione  in  Danie- 
lcm,  nihili  faciunt  hymnum  trium  puerorum,  qui 
bobclur  cap.  3.  Danielis,  ncc  non  Susannac  bislo- 
riam,  quac  liabctur,  cop.  13.,  cl  historiam  draco- 


nis  qucm  Daniel  inlcrfecit,  quac  babelur  cap.  II. 
Pari  ratione  Porphyrius  lib.  12.,  cx  iis  quindecini 
(pios  scripsit  advcrsus  chrislianos  ,  eodem  Iliero- 
nymo  testc  praelalionc  comment.  in  Donielcm;  nec 
non  haeretici  hujus  lemporis.  ut  Kemnilius  in  c.\a- 
inine  I.  sess.  concil.  trid.,  et  praecipue  anabaptis- 
lae  in  codem  versantur  errore. 

Ncc  solum  haeretici,pagani  et  judaei,  sed  etiam 
ex  cbrislianis  catbolicis,  olim  Julius  Africanus  hi- 
storiamSusannae  tanquam  adulterinam  et  neolcri- 
cam  rcpudiavit,  tcstc  Euscbio  lib.  (>.  hisl.  cap.  23. 
Ex  rcccntioribus,  Joanncs  Driedo  lib.  i.  dc  scri- 
pluris  ct  dogmatibus  Ecclesiaslicis  cap.  ult.  Ex  sc- 
mi-cristianis,  Erasmus  in  scholiis  supcr  pracfatio- 
ncm  b.  llieronymi  in  Danielcm,  idem  senscrunt. 

At  nibilon)inus  ccrtum  est,  hos  omncs  partcs 
Danielis  verc  cssc  canonicas,  quod  probatur  primo 
cx  concilio  tridcnlino,  et  usu  Ecclcsiac;  quod  ar- 
gumcnlum  apud  Driedonem  caclerosque  catbolicos 
jnagnam  vim  baberc  debel.  Concilium  scss.  4.  ju- 
bct,  rccipi  libros  sacros  cum  omnibus  suis  parti- 
bus  prout  in  Ecclesia  calbolica  lcgi  corisueverunt: 
hymnus  autcm  trium  puerorum  legitur,  cum  in 
missa  in  sabbatho  quatuor  tcmporum ,  lum  omni- 
bus  diebas  feslis  in  prccibus  ofTicii  matulini:  islo- 
ria  Susannae  legilur  tota  in  missa  in  sabbolho  an- 
tc  dominicara  quartam  quadragcsimac:  deniquc 
bistoria  draconis  intcrfecti  legitur  in  missa  fcriao 
tcrliac  post  dominicam  quinlara  quadragesimae. 
Kequc  solum  boc  tcmporc  ,  scd  ctiam  antc  annos 
1200.  legcbunlur  in  Ecclcsia  istae  omnes  partcs 
Danielis,  ut  Rufllnus  lcslatur  lib.  2.  advcrsus  liic- 
ronymum. 

Probatur  secundo  tcstimoniis  velcrum.  Bealus 
Ignatius  in  epist.  ad  Magnesianos  citat  hisloriam 
Susannae  ex  cap.  13.  Daniel.:  camdem  citat  Tcrtul- 
lianus  libro  de  ccronamilitis.B.Cyprianus  in  serm. 
de  orationednminica  producit  hymr.um  trium  pue- 
roruni,  ac  dicit,  scripturam  csse  divinam ,  in  qua 
ille  bymnus  continelur.  Ideni  in  serm.  dc  lopsis: 
Loriuitur,  inquit,  scrijitura  divina,,  elc.  cital  ver- 
ba  eoruiulcra  pucrorum  in  igne.  Lib.  1.  epist.  8. 
adducit  historiam  Susanuac,  lib.  4.  epist.  6.  histn- 
riam  draconis,  et  camdcm  lib.  3.  cpist.  1.  lib.  1. 
cpist.  4.  ilem  serm.  dc  orat.  dominica,  et  ser.  de 
elcemosyna  citat  bistoriara  prandii  Ilobacuch  alla- 
ti  ad  Donielcra.  B.  Basihus  lib.  de  Spiritu  Sancto 
cap.  30.  Epiphanius  in  Ancorato,  et  b.  Joannes 
Chrysostomus  homil.  4.  ad  populum,  citant  hy- 
mnum,  vel  hisloriam  trium  puerorum:  et  serm.  de 
Iribus  pueris,  ac  serm.  dc  Susanna,  qui  habentur 
in  finc  primi  tomi,  easdem  bislorias  cxplicat,  ct 
divinos  vocat.  Theodorctus  in  commcnt.  Daniclis, 
eliam  hymnum  trium  puerorum.  cum  caeteris  par- 
libus  prophelae  cjusdcm  cxponit.  B.  Ambrosius, 
lib.  3.  de  Spiritu  Soncto,  cap.  7.  Iraclans  histo- 
riam  Susannae,  aperte  docet,  eam  scripluram  esse 
divinam,  ut  sunt  aliae  partes  ejusdcm  prophetae. 

B.  Auguslinus  libro  de  natura  boni  cap.  16.  pro- 
bat  conlra  manichaeos,  res  corporeas  cssc  bonas 
ex  hymno  trium  puerorum,ubilux  et  tencbrae,  elc. 
laudant  Deum.  Et  epist.  122.  ad  Victorianum  citat 
oralionem  Azariac,  quam  fudit  in  fornaceignis  ar- 
dcntis.  El  tract.  30.  in  Joan.  adducit  hisloriam  Su- 
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sannac.  Origencs  sludiosc  dcfendiL  has  parlcs  Da- 
niclis,  cl  praccipuc  Siisannac  hisloriaiu,  canoni- 
cam  scripliirain  cssc  conlcndil;  luin  honiil.  1.  in 
Levil.tum  in  cpislola  ad  Julium  Alricanum.B.Alha- 
nasius  in  synopsi  uhi  ad  Daniclcm  pcrvonit,  cl  ar- 
gumcnlum  lolius  Hhri  hrovilcr  cxpHcat,  discrlis 
vcrhis  meminil  Susannac,  hymni  U'ium  pucrorum, 
ct  draconis  inlcrfccli:cl  apcrle  indicat,haccomnia 
ad  corpus  divinac  scriplurac  pcrtincrc. 

Deniquc  crcdihile  cst,  concilia  vclera,  ul  Laodi- 
ccnum,cl  Carlhaginicnsc  Ifl.,  el  priscos  patres  qui 
gracca  cditionc  utchantur,  cum  Daniclem  in  nu- 
mcrum  sanctarum  scripturarum  relulerunl,  de  co 
lihro  Danichs  csse  loquutos,  qui  in  graecis  vulga- 
tis  codicihus  hahchatLir.  In  graecis  aulcm  vulgalis 
codicihus  islac  oinncs  parlcs  sinc  duhio  hahchan- 
tur,  ul  cx  synopsi  Athanasii,  ct  conmientario  Thco- 
dorcti  apcrtc  coUigitur,  nccnon  cx  praefatione  Ilic- 
ronymi  in  Daniclcm,  uhi  lestalur,  Ecclcsiam  Chri- 
sti  Daniclcm  lcgcre  cx  cdilione  Thcodotionis,  in 
qua  cditionc  hacc  omnia  hahchanlur. 

Sed  oljjiciunl  advcrsarii,  primo  h.  Ilicronymi 
senlentiam.qui  cum  in  pracfalione  Daniclis  a  sc  in 
latinum  convcrsi,  tum  in  pracfat.  commracn.  in 
Daniclem  salis  indicat  isla  capita  non  cssc  nlicujus 
auctoritatis.  iicspondel  ipse  liicronymus  in  apolo- 
gia  2.  contra  Ruirmum  circa  fincm,  se  non  quid 
scnlirel  explicuissc  in  prologis  illis,  scd  quid  Ju- 
daci  diccrcnt  indicassc. 

Al  Ilicronynius  cliam  ihi  vocat  fuhulas  hisloriam 
Susannae  ct  draconis.  Hcspondco  ;  cum  cum  dicil 
fahulas,  vcllc  dicerc  hislorias,  quas  judaci  fahulas 
vocant:  addo  cliam,  intcrdum  vctcrcs  nominc  fa- 
buIarum,non  res  fictas,sed  veras  narrralioncs  ap- 
pcllarc.  Quomodo  Luc.  ult.  Et.  faclum  est,  dum 
fdbularentur,  cl  secum  quaercrent,  etc.  el  Minu- 
lius  Felix  inilio  dialogi,  qucm  Octavium  inscripsil, 
fahulam  vocal  vcram  quandani  narralioncm  ncscio 
cujus  navigationis.  Clcmcns  quoquc  Alcxandrinus 
apud  Euschium  lihro  o.  hislor.  cap.  23.narralurus 
vcrissimam  historiam  s.  Joannis;  Audi,  inquit,  fa- 
hulam  non  faJjula.m,  c[c.  qm^]  dicat,  audi  fahu- 
lam,  non  lamcn  fictam  ct  falsam,  scd  ccrtara  et 
verara. 

Secundo  ol)jiciunf,  qnod  in  hisloria  Susannac 
Daniel  inlroducitur  lanquam  pucr:  SuscUavU,  in- 
quit,  Dominus  SiyirUum  Sanctum  puerijunioris. 
At  hoc  non  potcsl  cssevcrum,  nam  supra  cap.  G. 
dicilur  Danici  hiissc  unus  cx  primis  Salrapis  regni 
Darii  3Icdi,  quo  tempore  certc  non  crat  puer;  quo- 
modo  ergo  poslca  cap.  III.  dicilur  esse  puer? 

Si  dicas,  Scripluram  non  ordinc  narrare  omnia, 
sed  prius  quae  poslea  facta  sunl,  ct  proplcrca  in 
codicihus  graccorum,  uhi  ordo  scrvatur,  ab  hislo- 
ria  Sussanac  lotum  librum  incipcre.  Contra:  nara 
in  isto  cap.  13.  satis  aperlc  indicatur  ,  hisloriam 
Susannae  conligissc  initio  rcgni  Cyri  pcrsarum  rc- 
gis;  sic  enim  concludilur  caput:  Et  rex  Astyages 
appositus  cst  ad  ^^atrcs  suos,  et  suscepH  Cyrus 
perses  regnum  ejus.  Itaque  cx  isto  capite  hahc- 
mus,  Danieleni  fuisse  puerum  tempore  Cyri:  hoc 
autem  cst  falsum.  Nam  Danicl  puer  Iranslatus  est 
cum  regc  Jechonia  a  IVabuchodonosor  cx  Ilicrusa- 
lem  in  Babyloncm  ,  ut  dicilur  Dan.  1.  Porro  ab  co 


lcmporc  usque  ac  Cyrum  flu.vcruiilanni  sepluagin- 
ta,  ut  patct  lih.  I.  Esdr.  cap.  1.  Inilio  ipitur  regni 
Cyri  Danicl  agchat  ciicitcr  annum  80.  vcl  DO.,  qua- 
lis  crgo  puer  crat  nonaginla  annorum? 

Addc,  quod  cliaiu  tcinpore  Nahuchodonosor  non 
vidctur  Danicl  fuissc  pucr,  scd  jam  olim  dcfun- 
clus;  cuin  E/echicl,  qui  prophclavil  terapore  Na- 
huchodonosor,  anno  qniiilo  transniigrationis,  ut 
di(;ilur  Ezcch.l.,  mcmincrit  Daniclis  lanquam  olim 
(lcfuncti;  sic  enim  ait  cap. 11. Si  iToc,  Danicl  et  Job 
fucrint  in  medio  ejus  vivo  ecjo,  dicit  Dominus 
Dnns,  quia  filium  ct  fdiam  non  liberabunt.  Daniel 
igilur  co  tcmpore  jara  hahucrat  filios,  ct  morluus 
crat  sicul  Noe  ct  Job. 

licspondco,  hi.sloriam  Susnnnac  contigissc  lon- 
go  anlo  tciiipora  Cyri,  cum  Danicl  rcvcra  csset 
piicr,  cl  idcirco  mcrilo  apud  graccos  poni  in  prin- 
cipio  lihri:  ncc  lamcn  n)alc  apud  lalinos  rcjcctum 
cssc  ad  oxtrcmum  lihrum,  ul  intclligcrcmus  cani 
non  hahcri  apud  hchracos.  Quod  aulem  dicitur  in 
flne  cap.  13.  posl  hisloriam  Susannae:  Et  Astyaycs 
apposUus  est  ad  f>nlres  suos,  ct  susccpU  Cyrus 
perscs  rcfjnum  cjus]  iion  rcfcrlur  ad  historiam  Su- 
sannac  proxime  narralam,  scd  esl  inilium  altcrius 
hisloriac  quac  contigit  suh  Cyro.  Ita(|uc  in  graccis 
codicihus  liistoria  Susannac  cst  1.  cap.  tutius  lihri: 
illa  aulcm  vcrha:  El  rcx  Aslyages  appositus  cst  ad 
j)atrcs  suos,  ponunlur  in  principio  ultimi  capilis, 
nlii  narratur  historia  Dclis  dcstrucli,  ct  draconis 
interfcctr. 

Ad  illud  aulcm  dc  Ezcchiclc  rcspondct  b.  lliero- 
nymus  lih.  1.  in  Jovinianum;ah  Kzcchiclc  menlio- 
ncm  licri  Danielis,  non  olim  dchmcti,  scd  adhuc 
vlvcntis  in  aclate  puerili:  annumcrari  aulcm  vlris 
iilis  gravissimis  Noe  cl  Job,  quia  notus  cral  popii- 
lo  oh  lihcrationcm  Susanuac,  et  intcrprclationes 
somiiiorum:  vcl,  ut  idcin  Uicronymus  dicit  in  cap. 
15.  Ezcch.,  quia  sicut  Noc  vidit  fclicilatcm  mundi 
anlc  diluvium.])Oslca  calamilalcm  tcmporc  diluvii, 
ct  rursum  fclicilalcm  posl  diluvium:  el  Job  vidit 
felicilalem  suam  anle  lenlalioncm,  poslca  suani 
miscriam  in  lcnliilionc,  cl  rursum  fclicilatcra  posl 
lcntalionem:  ila  Danicl  vidil  sc  fcliccm  in  rcgia  Ju- 
daeorum  anle  caplivitalcm,  postea  captivum  el  mi- 
scrum,  landem  rursum  fclicem,  cum  a  Dario  inter 
summos  principcs  cst  conslilulus.  Ncque  necesse 
est,  tunc  Danielcm  hahuisse  filios  ct  filias,  quia 
pcr  hypothcsiin  loquilur  Ezcchicl ,  ac  si  dicerel; 
ctiamsi  isti  tres  hic  csscnl,  ct  hahcrcnt  filios  etll- 
lias,  non  possenl  eos  ab  imuiincnti  malo  liherare. 

Ohjiciunt  lcrtio,  quae  dicunlur  cap.  14.  de  Da- 
niclc  misso  in  lacum  lconura  pugnarc  cura  iis , 
quae  dicunlur  cap.  0.  Nam  cap.  C.  dicilur,  fuisse 
lantum  una  nocle  in  lacu  leonum,  cap.  14.  sc.y 
diebus. 

Hcspodco,  bis  Daniclera  missum  cssc  in  hicnm 
lconura,  scinel  a  Dario  medo,  quoniam  prccalus 
erat  Deum  contra  pracccplum  regis,  et  lunc  fuis- 
sc  tantura  una  noclc;  6thoc  narrari  cap.  G.  Ilcrum 
autcm  missum  csse  a  Cyro  propter  inlcrfcctum  dra- 
conera,  ct  tunc  fuissc  scx  diehus,  ut  dicilur  cap. 
14.  Adde,  quod  non  cst  improbabilc,  non  cundcm 
esse  Danielcra  islura  ,  qui  Susannam  lihcravil,  Del 
dcslruxit,  ac  draconcin  inlcrfecit,  cl  in  lacu  lco- 
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num  scx  dicbiis  fiiil ,  cum  co  dc  quo  agilur  in  su- 
perioribus  cnpilibus,  ilti  ciiim  multos  olim  scnsis- 
se  lcslalur  Hicronymus  pracfal.  in  commcnl.  Da- 
iiicl.,  cl  npcrlc  gracca  cdilio  LXX.  babcl,  bunc 
poslcriorcm  fuissc  de  tribu  Lcvi,  ul  ibidcm  llicro- 
nymus  nolat,  cum  ccrlum  sit,  priorcm  fuissc  dc 
Iribu  Juda.  Qunc  si  ila  sc  liabcaut,  duo  argumcnta 
jam  fucla  nullam  babcnl  difTicullatcm. 

Objiciunt  quarto,  liistoriam  Susannae  videri  om- 
iiino  confictam  ab  aliquo  gracco,  IVam  ubi  nos  ba- 
Jjcmus:  Dic,  suh  qua  arbore  videris  cos  coUoqucn- 
les  sibi;  qiii  ait,  sub  Schino.  Dixil  aulem  Daniel, 
recle  mentilus  cs  in  caput  tuum;  ecce  enim  an- 
ijelus  Dei  scindet  te  medium:  in  gracco  allusio 
(iuacdara  csl  clcgantissima  ab  arborc  Scbino  ad 
actionem  scindcndi;  nam  (rTTrjoq  est  arbor,  aAil^u-j 
est  scindcre:  ct  cum  allcr  dixerit  se  vidissc  cos 
sub  prino,  ollusit  Daniel  ab  arbore  prino  ad  actio- 
ncm  secandi;  nam  zfivoc,  est  arbor,  rp/^s/y  est  sc- 
rarc:  quomodo  si  quis  dicerct ,  ubi  vidisti  cos? 
sub  ilicc;  illico  ergo  inierficieris.  Al  in  bcbracis 
iiulla  talis  allusio  ficri  potuit;  nam  qiiod  gracci  di- 
cunl  rprjo-j,  nos  iliccm,  bcbraci  diccrcnl  min.  At 
sccarc,  scindere,  dividere  dicunt  p^iQ  nS:i  ;Jp3 

r«cspondel  Origcnes  in  epist.  ad  Julium  Afrlcn- 
iium,  Daniclcm  non  dixissc  iliccm,  nequc  Icnti- 
scum,  scd  aliquid  nliud  nobisignotum  ,  cui  tamen 
secundum  proprictalcmlinguaeliebraicaevel  cbal- 
daicae,  qua  ipse  utcbatur,  aliquod  verbum  sccandi 
rcsponderct.  IMurimns  cnim  voccs  bebrnei  babcnl, 
quae  significant  scinderc,  vel  secarc:  porro  inler- 
prclem  graecum  non  VQrtisse  ad  vcrbum  ,  scd  ad 
sensum,  et  ut  scrvnrct  allusioncm  accepisse  alias 
arborcs  similes,  quibus  in  graeco  responderet  al- 
lusio  ad  verbum  scindendi. 

C  A  P  U  T   X. 

De  libris  Tolriae,  Judilh,  Sapientiae, 
Ecclesiastici,  el  Machabaeorum. 

Ili  libri  slmul  omnes  rcjiciunlur  ab  bcbraeis.  ul 
b.  Ilicronymus  teslnlur  in  prologo  Gnlealo.  Dcin- 
de  bcbracorum  senlcntinm  scquunlur  bnerclici 
bujus  tcmporis  fcre  omnes.Magdcburgcnscs  Iib.2. 
cent.  1.  c.  4.  col.  ,11.  solos  cos  libros  recipiunl, 
quos  judaei  rccipicbant.  Idem  facit  Marlinus  Ke- 
iimilius  in  cxnmine  sess.  l.concilii  tridentini.Ilcm 
•loanncs  Drcnlius  in  confessione  Avirtembergensi 
cap.  de  scriptura  sacra,  cos  tantum  libros  de  qui- 
Lus  riumqunm  csl  dubilatum  rccipi  vull,  qui  sunt 
ii  soli,  qui  a  judneis  recipiunlur.  Calvinus  lib.  -1. 
inslil.  cnp.  11,  §.8.arguit  mcndncii  librum  Snpien- 
tiae,  tanlum  abcstut'cum  recipiat.  Lib.  2.  cap.  5. 
§.  18.  librum  Ecclesiastici  non  vult  csso  solidne 
auctorilnlis.  Lib.S.cnp.  .'>.  §.  8.  idcm  judicnl  deli- 
bris  Macbabncoruni.  In  nnlidoto  nulcm  concilii  tri- 
dent.  sess.  4.  Tobinm  quoquc  et  .Judilli  repudinrc 
vidclur.  Cnlvinum  scquuntur  minislri  illi,  qui  npud 
Pissincum  confcssioncm  fidel  cdidcrunt.  Dcniquc 
Lulberus  el  Zvvinglius  in  praefalionibus  bibliorum 
ii  se  cnnvcrsorum,  quinque  istos  libros  a  sacro  ca- 
nonc  avcllunt,  el  praccipuc  libros  Macbabacorura 


non  esse  alicujus  auclorilatis  conlcndilLutbcrus 
in  asscrt.  arlic.  37.  qui  cst  dc  purgalorio. 

Ecclcsia  vcro  catliolica  libros  istos  ul  caclcros 
pro  sacris  ct  canonicis  babct.  Scd  antcquam  id 
proI)ctur,  notandum  cst,  bacrelicos,  et  prcscrtim 
Kcmnilium,  non  ncgarc  bos  libros  cssc  bonos,  et 
sanctos,  ct  dignos  qui  Icganlur;  sed  tamen  non  cs- 
sc  lalcs,  ut  cx  iis  firraa  argumcnln  duci  possint:boc 
modo  eludcrc  conanlur  ca  lcstimonia  velerum,  in 
quibus  bi  libri  vocantur  sacri,  vcl  ecclesiaslici. 
Quocirca  probandum  nobis  cst,  bos  libros  ita  cssc 
sacros,  ut  sint  infnllibilis  vcritatis;  id  quod  proba- 
tur,  prinium  de  omnibus  gcneratim,  deinde  seor- 
sim  dc  singulis. 

Primum  igilur  bos  libros  una  cum  caeteris  in 
cnnone  ponunlconcilia  cartbag.  III.  can.  47.Trid. 
scss.  4.  Ponlificcs,  Innoccntius  I.  in  cpist.  ad  Exu- 
pcrium.  Gclasius  I.  in  dccreto  de  libris  sacris  et 
ecclesiaslicis,  cum  LXX.  episcopis.  Denique  pa- 
Ires,  Augustinus  lib.  2.  doclr.  christ.  cap.  8.  Isi- 
dorus  lib.  G.  ctymol.  cap.  1.  Cassiodorus  lib.  1.  di- 
vinarum  lcctionum,  ct  Kaban.  lib.  2.  de  inslitut. 
clericorum.  Poni  autcm  in  bis  locis  ut  libros  infal- 
libilis  vcritalis,  indc  colligitur  ,  quod  numcrantur 
et  ponunlur  in  codcra  ordine  cum  aliis,  qui  sunl 
infnllibilis  vcritntis. 

Prnctcrca  quod  concilium  Cartbngincnse,  cx  quo 
cactera  concilia  islum  canoncm  dcsumpserunl,  vo- 
cat  bos  libros  non  solum  canonicos,  scd  etiam  di- 
vinos:  librum  autera  cssc  divinum  quid  aliud  est, 
quam  divinnm  auctoritntcm  baberc?  llem  quod  in 
locis  praedictis  dicantur  libri  canonici  et  ad  cano- 
ncm  pcriincrc:  pnrro  librum  essc  canonicura,  est 
esse  infallibilis  vcritatis. 

Et  cerle  vanissima  est  dislinclioRemnilii,qui  li- 
bros  quosdam  canonicos  dicit  esse  infallibilis  \e- 
rilalis,  et  quosdara  non  cssc:  nam,  ut  ipseract  re- 
cte  deducit  cx  b.  Augustino  lib.ll.  conlraFauslum 
cap.  5.  et  lib.  2.  contra  Cresconiura  c.  32.,  dicun- 
lur  libri  cnnonici,  quia  sunt  quasi  norma  cl  rcgu- 
la,  qua  impcritiae  noslrne  rcgntur  infirmilas,  ct 
ex  qua  de  omnibus  aliis  libris  judicctur.  Quomodo 
ergo  crunl  norma  ct  rcgula  libri  illi,  qui  non  sunl 
infallibilis  veritatis? 

At  contra  primo  objicit  boc  modo  Kcmnilius: 
B.Aguslinus  lib.  2.  docl.  cbrist.  cnp.  8.  dicil,  in  li- 
bris  canonicis  illud  obscrvaudum,  ul(iui  rccipiun- 
tur  ab  omnibus  Ecclcsiis  pracponantur  illis,  qui 
non  recipiuntur  ab  omnibus,  et  majoris  auctorila- 
tis  habeanlur.  At  si  csscnt  omnes  infallibilis  veri- 
tnlis,  non  dcbcrcl  unus  altcri  praeponi,  sed  csseut 
omncs  cjusdcm  auctoritatis.  Adde  quod  b.  llicro- 
nymus  in  prologo  Gnlcnto  dicit,  libros  cnnonicos 
dividi  in  Icgcm,  prophclas,  ct  hagiograpba,  ctipse 
idcm  pracfatione  in  Tobiam,  ct  pracfntiouc  in  Ju- 
ditb  dicit,  hos  libros  inter  hngiograpba  eliama  ju- 
daeis  numerari,  ct  tamcn  non  cssc  idoncos  ad  fi- 
dei  dogmnln  confirmanda. 

Rcspondco,  b.  Augustinum  fuisse  cerlissimum, 
omncs  libros  canonicos  csse  infallibilis  veritatis: 
sed  non  fuisse  aequc  certum  de  omnibus  Iibris,quos 
enumcrnverat  an  essent  canonici.  Nara  elsi  ipse  ila 
senticbnl,  tamen  sciebat,  rcm  non  fuissc  adhuc  a 
gf  ncrali  concilio  definitam.  ct  propterca  poluissc 
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sine  labe  liacrescos  qiiosdam  libros  ab  aliis  non 
recipi.ld  igilur  est,quod  dicit  obscrvandumcssc  in 
libris  ,  qui  dicunlur  canonici,  ul  ii  qui  ab  omnibus 
recipiuntur  praeponanlur  iis,  qui  non  ab  omnibus 
recipiunlur.  Quia  vidclicctdc  prioribus  majortunc 
erat  ccrlitudo,  quam  de  postcrioribus,quod  esscnl 
canonici:  nunc  aulcm  quia  gcncralia  conciba  rcm 
lolam  dcfinicrunl,acque  ccrli  sumus  dc  auclorilale 
omniura  librorum,  nec  unum  altcri  praeponcre  dc- 
bcmus. 

Quod  autcm  b.  Auguslinus  revcra  senscrit  , 
omncs  eoslibros,  quos  ibi  vocat  canonicos,  esse 
infaUibilis  vcrilatis,  patct,  tum  cx  coucilio  carlbu- 
ginensi  III.  cui  ipsc  subscripsit:  tum  eliam  quia 
uon  polest  profcrri  unus  locus  ex  Augustino  ubi 
librain  aliqucm  vocct  canonicum,  ct  tamen  de  cjus 
verilale  dubilari  possc  dicat:  cuntra  vero  possunt 
infinila  loca  proferri  ubi  dicit,  omnes  libros  qui 
canonici  vocanlur  esse  infalHbilis  verilatis.  Epist. 
19. ad  Ilier.  Ego  soUs  eis  Scripiurarum  libris,  qui 
jam  canonici  apj)ellanlur,  didici  hunc  timorem 
lionorcmque  deferre,  ut  nuUum  eorum  auctorem 
scribendo  aliquid  errosse  firmissime  crcdamA^^o- 
dem  modo  loquitur  ep.  8.  9.  48,  112.  lib.  2.  dc 
bapt.  c,  3.  in  ps.  67.  lib.  2.  conlra  Crcsconium  c. 
31.  cl  32.  lib.  11.  conlra  Faustum  c.  5.  et  alibi 
passim. 

Ad  locum  Hicronymi  dico;  duo  gencra  bagiogra- 
pborum  judaeos  liabuisse,  quaedam  inlra  Arcani, 
et  quacdam  cxlra  Arcam,  ut  docet  Enipbanius  lil)ro 
de  mensuris  el  pondcribus.  Quae  erant  inlra  Ar- 
cam  bagiograpba  dicebantur  ad  dislinctionem  hi- 
storicorum  et  propbeticorum  voluminum,  et  baec 
canonica  habebanlur,  ct  de  bis  loquiUir  llicrony- 
mus  in  prologo  Galealo:  quae  autem  cranl  exlra 
Arcom,  dicebanlur  bagiograpba  ad  dislinctioncm 
canonicorum  et  sacrorum,et  de  liis  loquilur  ilicro- 
nymus  in  praefationc  Tobiae  ct  Judilb,ex  quo  pa- 
tet,  nunquam  canonicos  dici  a  Ilieronymo  eos  li- 
bros,  de  quibus  dubiiari  possit. 

Secundo  objiciunl  idcm  Remnitius ,  et  caeteri 
adversarii  lianc  rationem.  Ecclesia,  quae  fuit  eo 
tcmpore  quo  libri  isti  cdili  sunt,  dubia  fuit  de  co- 
rum  auclorilale;  necessario  igitur  ctiam  Ecclesia 
posterior  de  eisdcm  libris  dubia  esse  debet.  Nam 
duplex  est  via  cognoscendi  an  ali^iuis  liber  sit  vere 
divinus;  una  cx  teslimonio  alicujus  quem  consfat 
Prophelam,  vel  Apostolum  esse,  cui  Dcus  mysleria 
revclare  soleat:  allera,  ut  August.  docct  lib.  33. 
contra  Fauslum  cap,  G.,  pcr  lc-siimonia  ccrta  co- 
rum  qui  vivebant  dum  liber  cderelur,  qui  tcslen- 
Inr,  Jibrosillos  a  prophetis,  vel  apostolis  cditos,  ct 
quorum  testimonia  per  succcssionem  hominum  iis 
libris  ulcnlium  ad  nos  usquc  devenerinl,  sic  enim 
iion  solum  de  sacris,  sed  etiam  de  profanis  libris 
judicanuis. 

IVon  habet  locum  hoc  lempore  prima  via;  non 
enim  nunc  prophetae  vel  aposloli  in  terris  vivunl; 
ergo  secunda  via  progredicndiim  est,  el  cx  tesli- 
moniis  primae  Ecclesiae  debcmus  nos  dc  librisca- 
nonicis  statuere:  ergo  si  prima  Ecclcsia  dubia  biit, 
nmlto  magis  nos  dubiiandi  causam  habemus.  Du- 
bilasse  autem  de  his  libris  synagogam  Judaeorum, 
patel  ex  Josepb  lib.  1.  contra  Appionem.  In  simili 


dubilalione  versatam  primam  Ecclesiam  chistiano- 
rum,patel  ex  Origcne,  Alhanasio,  Nazianzeno,  Epi- 
phanio,  Ilieronymo,  et  caeleris  patribus  supra  ci- 
tatis,  qui  lios  libros  in  canone  non  ponunl,  cl  aper- 
te  dicunt,  scmpcr  de  his  libris  quaeslionem  inler 
doctos  homines  fuissc. 

iicspondco,  Ecclcsiam  veterem  dubilassc  de  his 
libris,  duobus  modis  inlclligi  possc:  uno  modo, 
quod  ita  fuerit  dubia.ut  nulli  homines  ejus  terapo- 
ris  esscnt,  qui  testari  possent,  eos  libros  a  proplie- 
tis  vel  aposlolis  edilos,  ct  hoc  modo  argumenlum 
suas  habet  vircs,  ideo  enim  librum  Ilenoch  non 
rcccpit  Ecclesia,  quia  nulla  habuit  tcstimonia  ejus 
temporis,  quo  liber  scriptus  erat,  nec  etiam  tem- 
porum  proximorum,  ut  bealus  Augustinus  docet 
lib.  18.  de  civit,  Dei  cap.  38.  Scd  negamus  hoc 
modo  dubiam  fuissc  priscam  Ecclcsiam;  conslat 
cnim,  semper  fuisse  aliquos  fidc  dignos,  qui  Iios 
libros  canunicos  pularcnl. 

Allcro  modo  potest  intclligi,  Ecclcsiam  dubilas- 
se,  quia  aliqui  dubitabant,nec  lamen  ipsa  Ecclesia 
tunc  rem  islam  definire  voluit;  et  hoc  verissimura 
est,  ut  recte  probant  leslimonia  adducla:  scd  non 
potesl  iudc  colligi,  posteriorem  Ecclcsiam  dubiaui 
esse  debere,  idque  hoc  modo  probamus,  Dc  libro 
Judith  fuit  iuilio  dubilalum,  et  tamen  Nicaena  sy- 
nodus  eum  librum  in  canonem  recepit,  tesie  Ilie- 
ronymo  praefatione  in  Judilh,  quam  synodum  una 
cum  tribus  aliis  haerelici  recipiunt,  et  magni  fa- 
ciuni,  non  igitur  cogimur  sempcr  dubitaic,  ctiamsi 
aliquaudo  dubitatum  esl. 

Praeterea  si  libri  isti  testamenii  veteris  non  pos- 
sunt  nunc  ccrlo  pro  canonicis  recipi,  quia  dc  his 
dubilavit  priuja  Ecclesia:  eadem  ralione  non  po- 
tuerunt  cerlo  pro  canonicis  accipi  epistola  Jacobi, 
Judae,  Apocalypsis,  secunda  Pctri,  secunda  ct  ter- 
tia  Joannis,  ct  cpislola  ad  Ilebracos,  quia  dc  liis 
etiam  dubilalum  est  in  prima  Ecclesia,  At  calvini- 
slae  recipiunt  pro  vere  canonicis  hos  omucs  libros, 
ut  palct  ex  Calvini  libris,  in  quibus  passim  hi  li- 
bri  citanlur,  et  ex  confessione  ministrorum  calvi- 
nistarum  art.  3.  quara  Pissiaci  obtulerunt  anno 
1.>()1.  Lulherani  autcm  eliamsi  varie  senlianl  de 
his  libris,  tamen  magdcbui-gcusps  recipiunt  Apo- 
calypsiui  ut  vcre  canonicam,  ccnl,  1.  lib.  2.  cap. 
4.  col.  50. 

Ad  illud  aulem  quod  objiecicbantde  duabus  viis 
indagandi  librorum  aucloritatcm;admilto  illas  duas 
csse  vias,  et  nunc  non  esse  prophetas,  vel  aposto- 
los,  et  oporlct  progredi  secuuda  via  elc:  scd  af- 
firmo,  ad  hoc  ut  sequcns  Ecclcsia  possit  decerne- 
rc  librum  aliquem  esse  canonicum,  salis  esse  si 
habeal  aliqua  tcslimonia  Iioniinum  fide  dignorum 
illius  tcmporis^  vcl  ccrle  j)roximi. 

Ilaque  non  dicimus,  ut  Kemnitius  irapudentissi- 
mc  calumnialur,  Ecclcsiam,  id  est,  papam  posse 
pro  suo  arbilratu  sine  ullis  veterum  testimoniis  fa- 
cere  librum  canonicum  dc  non  canonico,  et  de  ca- 
nonico  non  canonicum;  et  qnod  si  papa  vellcl , 
scriplura  divina  non  plus  habcretauctorilalis.quam 
fabulae  /Esopi;  ista  enim  non  sunt  nostra  asserta, 
sed  ipsorum  mendacia.  Fatcmur  cnim,  Ecclcsiam 
nullo  modo  posse  facere  librum  canonicum  dc  non 
canonicOj  ncc  conlra:  scd  lcintuni  declararc  quis 
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sil  luilicndiis  canonicus,  cl  liO(;  non  lomcrc  ,  ncc 
pro  arbilraiii,  scel  c.\  vcltMurii  lcslimonis  cl  siniili- 
ludinc  librurum  dc  quibus  ambigilur,  cum  illis  de 
quibus  non  ambigilur,  ac  dcmum  cx  communiscn- 
su,  el  quasi  guslu  populi  clirisliani ,  quomodo  b. 
Hicrouymus  lib.  dc  vir.  illuslr.in  Jacobo  dicil,  epi- 
slolam  Jacobi  paulalini  lcmporc  proccdenle  me- 
ruissc  auclorilalcm. 

Jam  bacc  Iria  in  bis  libris  dcclarandis  canonicis 
Ecclcsia  obscrvavil.  Primum  cnim  Iiabuil  dc  sin- 
gulis  vclerum  lcslimonia:  clsi  enim  non  babcaulur 
leslimonia  u  synagoga  Judacorum,  tamcn  bajjcnlur 
ab  Ecclcsia  aposlolica,  el  hoc  sulTicil.  Aposloli 
cnim  pelcrant  sine  aliis  tcslimoniis  dcclarare  li- 
Lros  illos  csse  canonicos,  quod  cl  fcccruul:  alio- 
qui  nunquam  Cyprionus  et  Clcmens,  ct  alii,  quos 
citabimus,  tam  conslanlcr  dixisscnl  eos  essc  divi- 
iios.  Deinde  viderunl  Cissc  confornics  aliis.  Dcni- 
que  obscrvarunt,islos  libros  paulalim  ab  omnibus 
cbrislianis  pro  canonicis  rccc|)los,  quod  argumen- 
lum  liaberc  non  i)0lcrant,  qni  in  prima  Ecclesia 
fuerunt. 

Poslrcma  objcctio  bujusmodi  cst:  Ecclcsia  cos  li- 
bros  rccipit,  quos  b.  Ilicronym.  rccipit;  cos  rcpro- 
bal,  quos  ille  rcprobat,  ul  palct  disl.  15.  can.  san- 
cta  romana:  b.  aulcm  Hicronymus  in  prologo  Ga- 
]eato,cl  in  prologo  Provcrbiorum  asseril,  hos  quin- 
quc  libros  non  cssc  canonicos.  Ila  Cajct.  Calboli- 
cus  alioqui,  ct  pius  doclor  argumcntalur  ad  fmcni 
commcnlariorum  Eslhcr. 

llcspondent  aliqui:  b.  llieronymum  solum  dice- 
rc,  non  esse  canonicos  apud  Judacos,  ac  cerle  in 
prologo  Galcato  simul  cum  islis  libris  velcris  lcsta- 
mcnti  numcral  cliam  librum  pastoris,  qui  cst  novi 
lcslamcuti,  ct  omnes  simul  dicit  non  csse  in  cano- 
ne,  non  igitur  de  canone  Judacorum  tantum  loqui- 
lur.  Praclerca  in  prologo  Provcrbiorum:  sicui  er- 
<jo,  inquit,  JudWi,  et  Tobiae,  el  Macliabearum  li- 
hros  le(jU  quidem  Ecclesia,  sed  eos  inter  canoni- 
cas  scripturas  non  recipil ;  sic  el  liaec  duo  voJu- 
mina  Sapicntiam,  el  Ecclcsiasticum  legat  ad  aedi- 
ficationem  plebis  non  ad  auclorilalem  ecclesiasli- 
corum  dogmalum  confirmandam. 

Amitlo  igilur,  Ilieronymum  in  ca  fuisse  opinio- 
ne,  quia  nondum  gcneralc  concilium  de  his  libris 
aliquid  staluerat,  cxcepto  libro  Judilh,quem  eliam 
Ilieronymus  postea  recepit.  Quod  aulem  Gelasius 
dicit  in  illa  distin.  15.  can.  sanclaromana,  inlclli- 
gilur  de  libris  doctorum,  ut  Origcnis,  Ruffini,et  si- 
milium,  non  de  libris  sacris,ut  exipso  canone  ma- 
nifesle  dcducitur. 

CAPUT    XI. 

Be  libro  Tobiac. 

Nunc  de  singulis  libris  seorsum  agemus,  eosque 
ct  propriis  argumentis  communicmus  ,  et  peculia- 
rcs  objectiones,  quae  advcrsus  eos  fiunt ,  brcviter 
dilucmus.  Jam  igitur  libcr  Tobiae  praeter  commu- 
nia  teslimonia  conciliorum  et  palrum  paulo  anlc 
adducla,  teslimoniura  insigne  habct  a  s.  Cypriano, 
qui  in  sermone  de  eleemosyna:  Loquitur,  inquit, 
in  Scriptiiris  Spiritus  Sanclus,ct  dicit,  cleemosy- 


nis  elfide  delicta  pur g antur.  CMishis  papa  I.iti 
cpisl.  2.  Tobiam  allegans:  Bene,  inquil,  sacra.  ail 
scriplura;cl  s.Ambrosius  in  libro  dc  Tobia  cap.l. 
librum  hunc  prophclicam  scripturam  essc  dicit. 
Ilom  s.  I-asiliub  in  oratione  dc  avarilia  scntentiam 
cx  Tobia  descriplam  divinum  praeceplum  appcUat. 
Sanctus  quofiue  Auguslinus  in  Spcculo  pracfalur, 
cx  cauonicis  libris  se  sentcnlias  collccturum  ,  nec 
lamcn  omiUit  To])iam. 

Contra  vcro  objici  solct,  quod  bic  liber  secum 
ipse  alicubi  pugnarc  vidcalur.  Nam  in  cap.  3.  di- 
citur  Sara,  qnam  in  uxorem  babilurus  crat  Tobias 
junior,  habilasse  in  Kagcs  civilale  Mcdorum:  ubi 
etiam  fuissc  Gabclum  habcmus,  Tob.  4.  Poslca  la- 
nien  c.  1).  cum  Tobias  porvcnisscl  ad  locum  ubi 
crat  Sara  indcmisit  angclum  ad  Gabeium  in  Uagcs; 
falsum  cst  igilur  donnmi  Sarac  fnisse  in  l»ages. 

Michacl  Mcdina  Ii])r.  G.  de  rccla  in  Dcum  lidc 
cap.  \'i.  vitio  scriptorum  cap.  .3.  Icgi  arbilratur,  in 
llagcs  cum  in  gracco  sit  sy  iy.iZarci-jot?.  Scd  vix  crc- 
dibilc  csl  lalcui  crrorcm  coniingcre  poluissc,  cuin 
nulla  sit  intcr  Ragcs  cl  Ecbatanc  simililudo.  Alii, 
ul  Lyranus,  dicunl,  vcl  duas  fuisse  Ragcs  in  Me- 
dia/vcl  ccrlc  in  cap.  3.  vocari  Ragcs,  non  ipsam 
civilalcni,sGd  locuni  aliqucm  vicinuni:dicilur  cnim 
babilare  Piomac,  qui  Tusculi,  vcl  alibi  in  agro  ro- 
mano  habilal.  Ilacc  scntentia  communior  csl,  ct 
vcrior. 

CAPUT    XII. 

De  libro  Judilh. 

Librum  Judilh  cgrcgium  teslinioninm  habcrc  a 
synodo  Nicacna  I.  oninium  synodorum  gcucraliuui 
prima  et  cclcbcrrima.  testalur  s.IIicronymus  prac- 
falionein  Judilh.Ac  nc  fortcKcmnilius  dicat,Iibrum 
Judith  sanctum  essc,  sed  non  plcnac  auctorilalis 
ad  fidei  dngmala  confirmanda,  notanda  sunt  vcrba 
s.  Ilicronymi:  asscrit  enim  sanclissimus  doctor, 
apud  Ilebracos  librum  Judilh  numcrari  iu  sanclis 
libris,  qui  tamcn  non  sint  idonci  ad  dogmata  fidci 
comprobanda:  dcinde  huic  llcbracorum  scntcntiae 
opponit  Nicacnae  synodi  auctorilalcm;  igilur  tcslo 
Hicrouymo  INicacna  synodus  librum  Judilh  ila  re- 
lulit  in  numerum  sacrorum  librorum,  ut  cum  ido- 
neum  esse  ccnsucrit  ad  fidci  dogmata  coufuinan- 
da.  Ad  hacc  Julius  Africanus  lib.  1.  de  parl.  div. 
leg.,  et  Isidorus  lib.  0.  etymolog.  cap.  1.  Eccle- 
siam  Christi  hunclibrum  intcr  divinos  libros  hono- 
rarc  ct  praedicare  lcslaulur. 

Est  autcm  adversus  hunc  librum  difficillinia 
quaedam  objcctio.  Nam  videlur  hisloria  ista  oinni- 
no  conficta,  cum  cap.  5.  dicatur,  contigisse  post 
reversionem  populi  a  babylonica  captivilate,  et  ta- 
men  dicatur  c.  1.  eo  tcmpore  Nabuchodonosor  rex 
Assyriorum  puguasse  conlra  Arphaxal.  rcgcm  Me- 
dorum,  qui  acdificavcrat  Ecbatana,  quaenullo  mo- 
do  cohaerent:  nam  quo  tempore  populus  rediit  a 
captivitate,  evcrsa  eral  monarchia  Assyriorum,  et 
non  Nabuchodonosor,  sed  Cyrus,  vel  Darius,  As- 
syriis,  et  Persis,  ac  Mcdis  inipcrabat. 

Ilaec  summa  difiicultas  miro  modo  exercuit  in- 
geuia  hominum  erudilorum.  Duac  sunt  aulem  sen- 


LIBER  PRIBIUS 


43 


tentiac  principales.Una  coriim,qui  volunl  liisloriam 
Judilh  couligisse  post  captivilatem  babylonicam, 
quorum  aliqui  reforunt  cam  ad  tempora  Cambysis, 
quem  csse  volunl  Nabuchodonosor,ul  Eusebius  in 
chron.  August.  lib.  18.  civil.  Dei  cap.  20.  Ueda  in 
lib.  de  sex  aelalibus.  Lyranus  in  1.  cap.  lib.  Ju- 
dilh.  Joanncs  Driedo  de  ecclesiast.  script.  el  dog- 
malib.  lib.  1.  cap.  2.  part.  2.  et  hb.  3.  cap,  3. 
part.3.Aliqni  reCerunt  ad  lempora  Darii  Ilystaspis, 
ut  Gerardus  Mercator  in  sua  chronologia,  et  alii 
nonnulli.  Severus  Sulpilius  hb.  2.sacrae  hisloriac 
ad  regnum  Arlaxerxis  Ochi  eam  pertinere  existi- 
mavit. 

Altera  sentenlia  est  ahorum,  qui  docent  hislo- 
riam  Jndith  contigisse  antc  caplivitatcm  babyloni- 
cam.  Scd  liorum  aliqui  eam  refcrnnt  ad  tcmpora 
regis  Scdeciae,  ul  Gilberlus  Gcnebrardusin  2.1ib. 
chronologiae:  aliqui  ad  tempora  regis  Josiae  ,  ut 
Joanncs  benediclus  in  annolat.marginal.  ad  -i.cap. 
lib.  Judith. 

Scd  nulla  harum  scntenliarum  videtur  esse  salis 
probabilis,  el  quidem  tres  priores  raanifeslis  argu- 
meniis  refcliuntur.  Primo  ,  Arphaxal ,  cum  ((uo 
pugnavil  Nabuchodonosor,  acdificavit  Ecbalaiia  , 
Judilh.  1.  at  qui  acdificavil  Ecbalana,  tesle  Hero- 
doto  lib.  I.elEuscbio  in  chronico,  fuit  Dioclcs 
V.  rex  Medorum,  qui  longissimo  intcrvalio  lcm- 
poris  dislat  a  Cnrabyse,  et  Dario  Ilyslaspis  ,  et 
Ocho.  Ncque  movcre  debet,  quod  Plinius  lib.  G. 
cap.  14.  scribit,  Ecbatana  a  Seleuco  aedificala  diu 
post  tcmpora  Dioclis,vel  quod  scribit  Diodorus  lib. 
2.  c.  7.  lempore  Arbacis,  a  quo  ([uintus  fuit  Dio- 
cles,  jam  Ecbalana  extitisse.  Kam  potcst  facilc  fie- 
ri,  ut  civitas  illa  anliquissima  aliquolics  cversa  at- 
quc  ilcrum  condila,  nnnc  a  Dioclc,  nunc  a  Scleu- 
co,  nunc  eliam  forlasse  ab  aliquo  alio  fucrit  rc- 
staurata. 

Secundo,  nusquam  legimus  regcs  Pcrsarum  ap- 
pellalos  Nabuchodonosor,  necin  sacra,nec  in  pro- 
fana  liisloria  ,  scd  solnm  reges  babylonios;  non 
jgilur  Cambyses,  aut  Darius  est  illc  Kabuchodo- 
nosor,  de  quo  agilur  in  historia  Judith. 

Tcrlio,  Nabuchodonosor,de  quo  in  libro  Judilh, 
regnabat  in  Ninive,  Judith  1.  at  tempore  Camby- 
sis  et  Darii  et  Ochi,  Ninivc  non  exstabat,  everte- 
rat  enim  eam  Nabuchodonosor  rex  Caldaeorum 
primo  anno  regni  sui,  ul  Genebrardus  annolavit  in 
chronico  suo,  vel  cerle  Ciaxares  rex  Medorura,  ut 
volunt  Ilerodotus  lib.  1.  ct  Eusebius  in  chronico. 
Certe  Nahuni,  qui  tempore  Ezechiae  valicinalus 
est,  aperte  pracdicit  eversioncm  Ninive  brevi  fu- 
turam  fuisse.  Vide  commentarium  s.  Hicronymi. 
Accedit,  quod  regcs  Persarum  non  in  Ninive  re- 
gnabant,  sed  in  Susis,  aut  Babylone,  ul  ex  libro 
Daniclis  ,  el  libro  Eslher ,  necnon  ex  profanis 
oranibus  hisloricis  cognosci  potest. 

Quarto,  Nabuchodonosor,  de  quo  in  lib.  Judith, 
occupare  conatus  esl  Ciliciam,  Daraascum,  et  Pa- 
laeslinam,  Judith  1.  at  Carabyses,  et  Darius  non 
erat  cur  id  conarentur,  cum  eas  regiones  pacifice 
possiderentjUt  perspicuum  est  ex  lib.l.  Esdrae  c. 
4.  et  3. 

Quinto,filii  Israel  paravcrunt  se  ad  pugnam  con- 
tra  NaJjuchodonosor,  Judith  4.  at  temporc  Camby- 


sis  ct  Darii,  nec  polcranl,  ncc  valebant  filii  Isracl 
rcsislcre  ullis  rcgibus,  ct  rnaxime  regibus  Pcrsa- 
rum,  quibus  subjecti  crant  adeo,  ut  ad  nulum  co- 
rum,  vel  incipercnt,  vel  desistercnl  tcmplumaedi- 
licarc,  ul  vidcrc  cst  in  lib.  1.  et  2.  Esdrac. 

Sexto,  tcmporibus  Judith  sumraus  saccrdos  crat 
Eliachim,  qui  ct  Joachim  diccbalur,  Juditli  4.  ct 
12.  at  lcaipore  Cambysis  ct  Darii  Ilystaspis  crat 
Jcsus  Joscdech,  ut  patct  cx  lib.  2.  Esdrac  c.  2.  et 
ex  Zach.  3.  Tcmpurc  aulem  Ochi  summus  saccr- 
dos  erat  Jaddus,  ([ui  occurrit  Alexandro  Blagno, 
aut  certe  palcr  cjus  Jonathas,  ut  colligitur  ex  lib. 
2.  Esdrae  cap.  12. 

Scptimo,  mctucbant  filii  Isracl,  ne  Nabuchodo- 
nosor  everlerel  Ilierusalcm,  ct  tcmplum  Domini, 
Judith  i.  at  tcmpore  Cambysis,  nec  Ilierusalem, 
ncc  tcmplum  cxstabant,  quippc  quac  jam  cversa, 
ct  incensa  fucrant  a  Chaldaeis:  tcmporc  aulcm  Da- 
rii  llyslaspis,  tcmplum  quidem  reaedificatum  cst, 
scd  non  civitas  Ilicrusalem.  Practcrca  cum  Dario 
islo  jubentc  lemplLimrcacdificatum  sit  1.  Esdrac 
C,  quomodo  crcdibilc  csllimuissc  Judacos,  ne  ab 
codem  iterum  cvcrterctur? 

Oclavo,  Ilolofcrnes  inlcrrogavit,  Judilh  3.,  quis 
cssct  populus  qui  habitabat  in  Judaca,  quac  potcn- 
tia  cjus,  quis  rex,  quae  multiludo?  At  certc  rex 
Persaruin,  ct  principes  ejus  nihil  horum  ignoraro 
polerant,cum  paulo  anle  Judaeos  a  se  dimississcnt. 

Nono,  filii  Isracl  cum  se  pararent  ad  bellum  con- 
tra  Ilolofernem,  muris  circumdederunt  vicos  suos 
per  oranera  Samariam  usque  lliericho,  Judith  4.  at 
tempore  Cambysis  et  Darii,  non  habitabant  Judaei 
in  Samaria,  sed  geutilcs,  ut  habetur  1.  Esdrac  4., 
nec  polerant  Judaei  muris  circumdare  ipsam  Ilie- 
rusalem;  quanlo  minus  omnes  vicos  per  circuitum. 

Dccimo,  scril^itur  in  fine  libri  Judith,  paccm 
fuissc  in  Israel  toto  tcmpore  quo  supcrvixit  Judilh, 
et  multis  annis  postca:  vixit  autcm  Judilh  annis 
103.,  ut  ibidcm  habctur.  At  post  annum  13.  Ochi, 
quo  vult  Snlpitius  gestum  esse  bellum  Ilolofcrnis, 
usque  ad  PtolomacumLagi,  qui  iterum  debellavit 
Judaeos,  non  sunt  nisi  triginta  anni;  debuisset  er- 
go  tunc  Judilh  csse  annorum  80.  vel  90. 

Undecimo,  Nabuchodonosor  anno  decimo  tcrtio 
regni  sui  bcllum  gessitcontra  fllioslsrael,  Judith. 
2.  al  Carabyses  non  regnavit  nisi  oclo  annos,  teste 
Ilerodoto  lib.  3.;  non  igitur  ipse  est  ille  Nabucho- 
donosor. 

Duodccimo,  accedalprobabilis  conjcclura  cxnu- 
mero  raajorum  ipsius  Judilh.  Nam  in  libro  Judith 
cap.  8.  nuraerantur  palres  et  avi  aliique  majores 
Judith  usque  ad  Simonem  filium  Ruben,  vel  ut  cor- 
rcctius  videntur  habcrc  graeci  codices  ,  filium 
Israel,  et  inveniuntur  solum  quindccim  :  in  libro 
autem  1.  Esdrae  cap.T.numcrantur  inajorcs  ipsius 
Esdrae  ,  qui  Iloruit  teraporc  Cambysis  ,  et  Darii 
usque  ad  Aaron,  et  inveniuntur  septendecira,  qui- 
bus  si  addas  alios  usquc  ad  Levi  fralrem  Siraeonis, 
erunt  viginli.  Cum  igitur  a  Jacob  patriarcha  usque 
ad  Judith  sint  multo  pauciorcs  generationes,  quam 
ab  eodem  Jacob  usque  ad  Esdrani,  rccte  conjici-  - 
mus,  Judith  raullo  antiquiorem  fuisse  ,  quam 
Esdram,  qui  tamen,  utdiximus,  tcmporibus  Cam- 
bysis  et  Darii  maximc  floruit. 


DE  VERBO  DEI 


Jam  vevo  poslcriores  illae  scnlenliac,  ffiiac  hi- 
sloriam  Judilli  ad  lcnipora  Scdcciac,  vcl  Josiae  re- 
fcrunl,  duabus  ralionibus  rcfcllunlur.  Prima  ralio 
lalis  cst.  In  libro  Judilli  cap.  ull.  lcgimus,  nullum 
fuissc  qui  vexarcl  Isracl  lolo  spalio  vilae  Judilh, 
el  nuillis  annis  poslca.  Vixil  aulcm  Judilli,  ul  ibi- 
dem  legimus,  usquc  ad  annum  ccnlcsimum  quin- 
lum,  ncc  cral  vclula,  scd  puclla  quando  inlcrfecit 
Holofcrncm,  ul  coUigilur  cx  co  quod  puclla  voca- 
lur,  Judilli  12.  Igilur  pax  fuil  in  lcrra  Isracl  annis 
ocloginla  vcl  nonaginla.  At  ab  inilio  rcgni  Josiac, 
usque  ad  bcUum,  quod  inlulil  rcx  Acgypli  Joaclmz 
rcgi  Juda,  non  fucrunl  nisi  anni  Iriginla,  4.  Ucg. 
23,  ab  inilio  aulem  rcgni  Scdcciae  usquc  ad  bcl- 
lum,  quod  inlulit  Nabuchodonosor,  non  sunt  nisi 
anni  novem  4.  Rcg.  21.  Ilaque  nisi  fuerit  Judilh 
quando  Uoloferncm  occidit  unnorum  circiter  80. 
aut  centum,  non  potesl  esse  verum,  quod  Scriptu- 
ra  dicit,  in  omni  spalio  vilae  cjus,  ct  multis  annis 
poslca  non  fuisse  qui  perlurbaret  Isracl. 

Altera  ralio  est,  quia  lempore  Judilh  saccrdos 
magnus  erat  Eliachim,  qui  ct  Joachim  dicebalur, 
ut  palet  Judith  4.  cl  15.  at  tcmpore  Josiac  sacer- 
dos  magnus  cral  IIelcias,4.iicg.23.tempore  aulcm 
Sedeciae  erat  Saraja,  4.  Reg.  23. 

Nobis  igitur  dicendum  vidctur,  hisloriam  Judilh 
iiicidissc  in  tempora  Manassae  regis  Juda.  Siqui- 
dcm  eo  tcmpore  rcgnabat  apud  Medos  Dioclcs, 
qui  Ecbatana  aedificavit,  leste  Eusebio  in  chroni- 
co,  atque  hunc  Scriptura  nostra  Arphaxat  appellat. 
Kcm  eo  tempore  regnabant  Assyriorum  rcges  in 
ISinive,  ut  constat  ex  4.Regum  19.  ct  ex  Tobia  cap. 
1.  Credibile  autem  cst,  cum  qui  in  libro  Judilh  di- 
citur  Kabuchodonosor,  alio  noraine   diclum  esse 
Merodach  Baladan,  qui  fuit  etiam  rex   Babylonis. 
IVam  post  Sennacherib  regnavit   sub    fincm  rcgni 
Ezechiae  palris  Manasse  Assar  Addon  4.  Rcg.  19. 
post  Assar  Addon  regnavit  Merodach  Baladan,  cu- 
jus  fit  mcnlio  4.  Rcgl  20.  et  Hiercm.   50.   necnon 
Isai.39.,  qui  quidem  Rcx  Babylonis  erat,  sed  tran- 
slolit  ad  se  cliam  regnum  Assyriorum,  et  propte- 
rea  nulla  deinccps  in  Scripturis  mentio  fit  regum 
Assyriorum,  sed  solum  Babylonis. 

Coepit  autcm  regnare  terlio  anno  Manassae,  ut 
probabililcr,  et  ex  conjecluris  colligimus  (  nam 
cerlum  initium  rcgni  ejus  ex  nullo  auctore  probato 
baberi  potcst )  quocirca  annus  ejus  decimus  tcr- 
lius,  in  quo  bellum  movit  contra  Judaeos  duce  Ho- 
i^ferne,inciditin  annural6.Manassae,quGm  Manas- 
scm  paulo  anle  captivum  duxerat  in  Babyloncm. 

Exslabant  cliam  tunc  Hierosolyma  ct  tcmplum 
Domini,  quorum  fit  menlio  in  hisloria  Judilh  c.  4. 
Vivebat  quoque  eo  tcmporc  saccrdos  magnus  Elia- 
chim,  ul  patct  ex  chronologia  Nicephori  patriar- 
cliae  constanlinopotitani,  qui  enumerans  pontifices 
Judaeorum,  inlcr  Sobnam  qui  fuit  pontifcx  tcmpo- 
re  Ezccliiae,  ct  Hclciam  qui  fuit  tempore  Josiae, 
ponit  Eliachira:  constat  autem  inter  Ezechiam  et 
Josiam  inlcrcessisse  Manasscm;  convenil  ctiam  id 
cum  lib.  4,  Reg.  cap.  18.,  ubi  Eliachim  nominalur 
inter  pruecipuos  sacerdotes,  et  magis  eliam  qua- 
dral  cum  prophelia  Isaiae  cap.  22.  ubi  pracdicilur 
depositio  Sobnae  impuri  pontificis  ,  ct  exalUUio 
Eliachim  in  locum  ejus. 


Praclcrca  facile  cst  liac  ralione  invenirc  lcmpus 
illud  longissimae  pacis,  quod  fuit  toto  temporc  vi- 
lac  Judilh,  ct  deinccps  multis  annis.  IVam  Manas- 
scs  iuitio  rcgni  scclcrutissimus  fuil,  ac  propterea 
Dco  permittcule  victus  fuit  a  rcge  Babylouis,  qui 
tcrram  Juda  dcvastavit,  ct  ipsum  rcgcni  vinctum  in 
Babylonein  abduxit:  dcinde  tamen  peccalum  suuni 
agnovil,  et  in  palriam  rcmissus  tranquillissime  vi- 
xil,  ul  habclur  lib.  2.  Paral.  cap.  33. 

Ab  hac  Mauassac  caplivilate  usque  ad  regnum 
Joachaz  lilii  Josiae  summa  pax  fuil  in  lcrru  Judu: 
quanlum  hoc  tcmpus  fucrit  Scriplura  non  indicat, 
scd  facilc  colliguutur  anni  72.  Nam  Manasscs  re- 
guavit  annos  55.,  c  quibus  accipio  39.  post  cupli- 
vilatcm  ejus.  Constat  enim  initio  regni  eam  capli- 
vitatem  uccidisse,  ut  eliam  Joscphus  annolavit  lib. 
iO.  autiq.  cap.  5.,  et  ut  diximuspaulo  untc,  annus 
decinms  lcrtius  regis  Assyriorum  et  Babylonioruui 
incidit  in  annum  Manassae  decimum  sextum.  An- 
nis  39.  aildcndi  sunt  duo  anni,  quibus  post  Manas- 
scm  rcgnavit  Ammon  fllius  cjus  4.  rcg.  21.  ita 
crunt  41.  his  adduntur  anni  31.  quibus  post  Am- 
mon  regnavit  Josias  4,Rcg.  22.  ct  cfricienlur  72. 

Jam  hoc  idcm  tempus  ostendcmus  fuisse  post 
morlem  Ilolofcrnis  usquc  ad  finem  vitae  Judilh. 
Judilli  vixil  usque  ad  annum  105.;  (  sic  cnim  in- 
tclligi  dcbct  quod  habetur  de  numero  annorum  Ju- 
dilh  in  finc  libri,  ut  clarius  colligitur  ex  graeco 
textu)  cx  quibus  annis  delrahendi  sunt  illi  quos  vi- 
xil  ante  occisionem  Ilolofernis,  quos  pono  fuisse 
quadragiiila.  l\am  etsi  tcmpus  cerlum  dcfinire  non 
possim,  cum  nullus  auctor  hoc  Iradal,  potuit  la- 
men  ita  essc.  Ea  cnim  actate  adhuc  potuit  esse 
pulcherrima,  et  judicariab  Assyriis  puclla  proptcr 
incrcdibilcm  pulcritudinem,  praeserlim  quia,  ut 
habctur  Judith  10.,  Dominus  ei  contulerat,  non  si- 
ne  novo  miraculo,  quendam  eximium  splendorem, 
ut  incomparabili  pulchritudine  omnium  oculis  ap- 
parcrct.  Quanquam  etiam  naturaliler  aliquae  foe- 
niinae  ita  conscrvant  formam  corporis,  ut  quamvis 
grandaevae  sint,  tamen  juvenculaejudiccnlur.Cer- 
te  Sara  annorum  65.  vel  etiam90.  tam  juvenis  et 
formosa  videbatur,  ut  quocunque  irct,  a  regibus 
adamarctur  clraperelur.  Yide  Genes.  12.  et  20. 
Jam  igilur  si  ex  annis  105.  dclrahantur  40.  supe- 
rcrunl  65.  anni  continuae  pacis  usque  ad  mortcm 
Judith,  ([uibus  addo  alios  scplcm,  ut  illud  etiam 
verum  sil,  quod  addilur  in  libro  Judith,  post  mor- 
lem  cjus  mullis  annis  non  fuisse  qui  perturbaret 
Isracl;  habemus  igitur  annos  72.  quos  quaerc- 
bamus. 

Diccs  fortasse:  Si  tempore  regis  Manassae  con- 
git  haechisloria  ;  quarc  in  pracparalione  illa  ad 
bellum,  quae  narralur  in  hoc  llbro,  nulla  fit  men- 
tio  regis  ?  cur  negotium  hoc  totura  tribuitur  ma- 
gno  sacerdoti  ? 

Rcspondeo:  forlasse  hoc  bellura  incidisse  in 
ipsara  captivitatera  Jlanassae,  et  idcirco  rege  ab- 
senle,  pcr  ponlificem  ncgolia  regni  procurala  fuis- 
se:  forlasse  cli'am  rcgis  mentiofacta  non  est,  quia 
non  accessil  bellum  ad  ipsara  urbem  Hierusalcm, 
ubi  rcx  erat. 

Quod  aulem  habetur  Judith  4.  sacerdotem  Elia- 
chim  scripsissc  ad  oranes  Hcbraeos,  el  deinde  cir- 
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cuivissc  omnem  Israelcm.  ut  eos  ad  conslanliam 
horlarelLir,  non  cst  mirandiim.rVam  cliam  icmpore 
Ezcchiae  idcm  Eliacliim,  quamvis  nondiim  esscl 
summus  sacerdos,  nomine  regis  mulla  faciebat,  ut 
patel  cx  lib.  4.  rcg.  cap.  18.  et  Isaias  praedlxerat 
cap.  22.  forc.  ul  Eliacliim  cssel  quasi  palcr  omuium 
habilanlium  Hicrusalcm.  Ac  lum  praecipue  crcdi- 
bile  est,  summa  ncgotia  et  pcriculosa  Iraclala  esse 
per  summum  sacerdolem,quando  rex  de  caplivila- 
te  reversus,  ct  adDeum  serio  convcrsus  crat.  Nam 
etsi  non  est  improbabilc,  adimc  rcge  captivo  bcl- 
lumhoc  gestum,  probabilius  lamen  videlur,  eojam 
reverso  geslum  esse. 

Sed  rursum  (^bjicics:  colligi  ex  quinlo  capitc  li- 
bri  Judilh,  bellum  hoc  Ilololernis  contra  Judaeos 
geslum  esse  paulo  post  rcditum  ex  captivilatc  ba- 
bylonica,  sic  cuim  legimus  :  iSam  et  anle  hos  an- 
nos  cum  recessissent  a  vla,  quam  dpcierat  illis 
Dcus;  iit  ambularent  in  ea,  exlcrminali  sunt 
2)raeliis  a  mullis  nalionibus,  et  plurimi  eorum 
captivi  abducii  sunt  in  lerram  non  suam:  nnper 
aulem  reversi  ad  dominum  Deum  suum,  ex  di- 
spersione  qua  dispersi  fuerant,  adunati  sunt,  et 
ascenderunt  montana  haec  omnia,  etiterumpos- 
sident  Hierusalem,  ubi  sunt  sancla  eorum. 

Respondeo:  non  esse  iutelligeudum  hunc  locum 
dc  caplivilalc  babylonica,  sed  de  variis  afllictioni- 
bus  praccedcntibus.  Nam  si  sermo  esset  de  baby- 
lonica  caplivitale,  non  diccrenlur  Judaei  extcrmi- 
nati  a  mullis  nalionibus,  scd  ab  una,  idcsl,  Clial- 
daeorum  :  ncc  diccrentur  plurimi  abducti  captivi, 
scd  omncs;  fuit  enim  gcncralis  caplivilas  bal)yIo- 
nica,  paucissimi  enim  rctnanserunt  relicti  a  IXabn- 
chodonosor,  et  ilii  ipsi  paulo  posl  fugerunl  in  ^E- 
gyptum,  4.  Reg.  23.  Ila  dispersio  ac  desolatio  ple- 
nissima  fuit. 

Tgitur  loquitur  Scriplura  dc  variis  affliclionibus 
populi  Judacoruni,  quas  var.is  temporibus  a  variis 
nationibus  passus  cst,  scd  praecipue  de  illa  ulti- 
ma,  quae  acciderat  cum  caperclur  Manasses:  tunc 
enim  tota  rcgio  devaslata  fuit,  cl  rex  ipse  cum  aliis 
multis  captus,  ct  duclus  in  Babylonom,  et  mulli 
etiam  dispersi.  fugaliquc  in  varia  loca.  Quod  au- 
lem  additur  :  ^'uper  aulem  reverxi  ex  dispersio- 
ne  etc.  vcl  intelligilur  dc  revcrsione  regis  iWanassac 
cum  suis  cx  Babylonc,  vcl  (si  abscnlc  rcgc  gcslum 
cst  hoc  bellum  )  intclligi  polerit  de  rcversionc,  cx 
iis  locis  ad  quae  fugiendo  pervenerant,  cum  rcx 
Assyriae  vastaret  regionem  ipsornm. 

IVec  vero  movere  quenquam  dcbct.  quod  in 
textu  graeco  additur,  ctiam  tcmplum  fuissc  solo 
aequatiim,  quando  dispersi  sunt  Judaci.  Nam  illa 
vcrba  supposilitia  videntur,  quandoquidem  sanclns 
Hieronymus,qui  fidelissime  transtulit  liunc  librum 
cx  chaldaeo  sermone  inlalinum.nihil  dc  eversione 
lcmpli  in  sua  cditione  posuit.Etforlasse  ista  additio 
graeci  texlus  in  caussafuit,cur  lot  gravissimi  auclo 
res,  Eusebius,  Augustiuus,  Sulpitius,  Beda  in  hac 
historia  suo  lempore  collocanda  deccpli  fuerint. 

C  A  P  U  T   XIII. 

De  libro  Sapientiae. 

Liber  Sapientiae  testimonium  liabet  ab  antiquis 
concihis  ct  palribus.  Ccmcilium  sardiccnse  in  epist. 
Eeilakmim.  VoI.  I. 


ad  omnes  cpiscnpos,  cujas  meminil  Theodorclus 
lib.2.  hist.  C.8.,  cx  c.l.hujus  libri  probat,  filium 
Dci  essercrum  omniumcffeclorcmet  verumDcum; 
concilium  ilcm  Tolclaniim  II.  c.  1.  librum  Sapicn- 
tiac  scripluram  sacram  nominat. 

Dcnique  p;itres  idcm  doccnt.  l\am  Dionysius 
c.  4.  divinorum  nom.  ul  librum  sacrac  scripturae 
cital.  Melilo  Asianus  in  cpist.  ad  Onesimum  in  ca- 
lalogo  sanctaruin  scriplurarum  Sapicnliam  ponit. 
Cyprianus  in  lib.  de  habilu  virginum  :  CAim  dicat, 
inquil,  scriplura  divina,  :  quid  nobis  profuil  su- 
perlria,  etc.  Similiter  Cyrillus  lib.  2.  in  Julianum, 
ultra  mcdium,  vocal  scripturam  divinam.  B,  Augu- 
stinus  cx  profcsso  docct  et  probat,  ex  hoc  libro 
posse  confirmari  dogmata,  el  librum  esse  canoni- 
cum,  lib.  1.  de  pracdest.  cap.  14. 

Et  quoniam  Remnilius  incredibili  impudentia 
hunc  locum  Augustini  truncate  citat,  el  asserit  a- 
perle,  ex  hoc  loco  colligi  hunc  librum  non  fuisse 
Augustino  divinum  el  infallibilis  veritatis;  totum  lo- 
cum  audiamus  ;  Quod,  inquit,  a  me  quoque  posi- 
twn,  nimirum  testimonium  de  libro  Sapienliae, 
fratres  istos  ita  respuisse  dixistis,  tanquam  non 
de  libro  canonico  adhibilum.  Quasi  et  cxcepta 
liujus  libri  altestafione,  res  ipsa  non  clara  sit, 
quam  voluimus  Jiinc  doceri.  Haec  cilat  Rcmni- 
lius. 

Sed  audiamus  quae  in  eodem  capite  infra  ponun- 
lur:  Non  debuil  repudiari  senlentia  libri  Sapie7i- 
tiae,  qui  meruit  iu  Ecclesia  Christi  de  gradu  le- 
ctorum  Ecclesiae  Chrisli  tam  longa  annositate  re- 
cil.ari,  et  ab  omnibus  christianis,  ab  episcopis 
usque  ad  extremos  laicos ,  fideles  poenilentes  , 
catechumenos  cum  veneraHo7ie  divinae  auctori- 
tatis  audi7'i.  Et  infra:  Oportetutlibrumistum  Sa- 
pieniiae  omnibus  tractatoribus  a7itepo7iant,  quo- 
7iiam  sibi  eum  antoposuerunt  etiam  temporibus 
proximiapostolorum  egregii  tractatores,  quieum 
testom  adliibentes.7iihilse  adhibere  nisi  divinum 
testimo7iium  credidorunl.  Adde,  quod  omncs  ve- 
tcres  hunc  librum  Salomonis  esse  asscrunl:  ex  quo 
nianifcste  scquitur  csse  canonicum.  Euscbius  lib. 
4.  hist.  cap.  22.  dicit,  Egesippum  et  Irenaeum  et 
oinncm  anliquorum  cliorum  tiunc  librum  Salomo- 
nis  esse  exisiimasse.  Pari  ralione  Tcrlullianus  de 
pracscript.  Cyprianus  scrin.  de  mortalilale.  Ililar. 
in  ps.  127.  Ambrosius  senn.  8.  in  ps.  118.  Basi- 
lius  lib.5.  contra  Eunomiiim.  Epiph.  hacrcs.  Ano- 
moeoruui,  nominc  Salomonis  hunc  librum  cilant. 
Ouod  vcro  d.  Hieronymus  pracfalione  in  libro  Sa- 
lomonis  hunc  libruni  dicila  multis  putari  Philonis 
Judaci.etd.Auguslinns  lib.  2.doclr.'christ.  cap.8. 
dicit  csse  Jesu  iilii  Sirach,  non  est  contrarium  cnm- 
muni  sententiac  doctorum.  Nam  scnlcntiae  quidera 
sunl  Salomonis,  non  Philonis.  ut  vetcrcs  dicnnt,  et 
clarissimum  est  ex  c.  9.,  ubi  auctor  libri  dicit:  Tu 
elegisti  mc  regem  populo  luo,  et  dixisti  ?ne  aedi- 
ficare  templum  in  7no7ite  sa7icto  tuo,  etc.  tamca 
collcctae  sunt  hac  sententiae  ab  aliquo  alio,  qui  a 
raultis  putalur  Philo,  non  illc  qui  fuit  posl  Chri- 
stum,  sed  alius  antiquior,  qui  quidcm  verbis  grac- 
cis  Salomonis  scntenlias  complcxus  est,  Spirilii 
Sanclo  dictanle.  sicut  Proverbiorum  23.  dicunlur 
pai'abolae  iilae  Salomonis  translalae  in  librum  a  vi- 
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ris  Kzccliiac  rcgis  Jmln,  nim  nnlco  forlc  in  sclic- 
(liilis  iKibercnliir.  D.Augusliiuis  nulcm  scnlcnliam 
rcliaclavil  lil».  2.  rclracl.  rap.  4, 

.loamics  r-alviniis  lil).  1.  insliliil.  cnp.  11.  §.  8. 
liliriiiiiSapicnliac  mcndacii  roarp;uil:  Dcidoloriim, 
inqi\\\. orifiinr puhlico  fcro  consonsvrcco.plum  (isl, 
(/uod  ni  iihro  Supicnliae  Jiahclur:  priincjs  scilicel 
cxlilisse  coruni  auclorcs,  (jui  hunc  lionorcm  de- 
liilcrunl  morluis,  ulipsoruin  niemoriain  super- 
siiliose  colerenl  :  cl  sane  faleor,  perversum  linnc 
niorem  fuisse  veluslissimum,  ne.c  facem  fuisse 
ncfjo,  qua,  accensus  liominum  ad  idololalriam 
furor  mafiis  cxarsil :  non  lamcn  concedo  hunc 
fuisse  primwm  moH  fonlcm.  Idola  cnim  jam  fuiS' 
se  '])rius  in  usu,  (juam  isla  in  consecrandis  ima- 
(jinihus  morluorum  amhilio  invaluissel,  cujus 
apud  profanos  scriplores  crehra  fil  menlio,  con- 
slal  ex  Mose;  cum  liachclcm  narrat  furalam  cssc 
palri  suo  idola,  non  secus  ac  dc  communi  vilio 
loquilur.  llacc  illc.  qui  salis  apcrlc  falsum  cssc 
(.■onlondil  quod  liabclur  Sap.  14.  dc  oi'ig.i(lolorum. 
Al  Calvinus  assumil  fulsum,  cl  dcinde  colligil  aliud 
falsum.  Assumil  enim  anle  Rachclis  lcmpora  non 
fuissc  idola  quac  liominum  riguram  rcf«rrcnl :  ct 
cum  conslcl  lunc  aliqua  idola  fuisse,  dcducil,  pri- 
ma  idola  non  fuisse  jmagincs  liomimim,  ul  libcr 
Sapicnliae  doccl.  Al  falsum  assumil  :  nam  iii  pri- 
niis  isla  ipsa  idola,  quae  furola  csl  Haclicl,  cranl 
imagincs  liominum:  vcl  polius  imago  liominis.  Una 
onim  tanlum  eral  imago,  sed  nominc  mulliludinis 
ulilur  Scriplura,  quia  illud  nomcn  in  Ilcbraco  non 
habcl  numcrum  singuIarcm.Vox  hebraca  csl  D^DIJI 
quae  quidem  idolum  significal,  honiinis  figuram 
repracsenlans,  cl  quod  arle  diaboli  JoqncJ^alur  et 
rcsponsa  dabal.Ouod  liominis  figura  sil  D^DID  V^- 
tet  ex  1.  Reg.  19.  ubi  Michol  cum  vcllct  crucre 
Davidcm  de  manibus  Saul,  cmisit  illum  pcr  fcne- 
slram,  ct  in  Icclo,  loco  cjus  posuit  simulacrum 
quod  liomincm  rcfcrrct,in  Ilebraco  csl  D^SIFI  pro 
co,  quod  nos  habcmns  staluam,  vel  simulacrum. 
Quod  aulcm  isla  idola  loqucrenlur,  palcl  cx  EzC" 
chiclc  21.  ubi  enim  nos  legimus,  Interrofiavil  ido- 
ro;inllcbraco  cslD^2*incl  simililer  Zachariac  10. 
ubi  Icgimus:  Simuhicra  locula  sunt  inuiile. Dcin- 
de  cerlum  cst  Bclum  prinmm  regem  Assyriorum, 
qui  fuil  ante  HachchMn,  immo  et  anle  Abraham, 
fuissc  pro  Dco  liabiluin  posl  morlcm,  ul  Eusebius 
tcslalur  initio  Clironici:  ct  slaluam  illi  a  Nino  filio 
positam,fuisse  primum  idolum  publice  proi)Osilum 
ad  adorandum,  doccl  Ambrosius  in  primum  cap. 
ad  Rom.  sive  quicunquc  fuit  corum  commcnlario- 
rum  auclor,  et  b.  Cyrilkis  lib.  3.  in  Julianum  non 
procul  a  finc.  Dcniquc  inilium  idolorum  fuissc  fa- 
bricalioncm  imaginura  humanarum  in  memoriam 
defunclorum,  ut  liber  Sapienliae  docel,  teslalur 
Cyprianus  inilio  libri  de  idolorum  vanitatc,  Cliry- 
sost.  hom.  87.  in  ftlallh.  Egesippus  apud  Ilierony- 
mum  in  libro  de  viris  illuslribus,  el  alii  passim. 

Sed  objicies  :  si  slalua  erccla  Bclo  a  Nino  filio 
fuil  primum  idolum,  quomodo  verum  esl  quod  li- 
bcr  Sapicntiac  dicit,  primum  idolum  faclum  esse  a 
palre  in  memoriam  filii  ?  Respondeo,  statuam  Beli 
fuisse  primum  idolum  publice  ad  adorandum  pro- 
posilum  :  al  primum  idolum  absolute  fuisse  iniagi- 


uem  filii  morlui  a  pnronle  faclam,  cl  privalim  Im- 
norataiii.  Iiidc  ciiim  invalcsccnlc  prava  consueludi- 
ne  (  iit  in  eodem  rap.1i.Sap.  dicitur  )  cocpla  sunl 
lyrannorum  imperio  publice  coli  figmenla. 


CAPUT    XIV. 

De  Ecclesiastico. 

Libnim  Ecclcsinslici,  quod  cx  co  mulla  dogmata 
Fidci  luciilcnlcr  probcntur,  vehcmenter  Calvinus 
odit:  IJnde,  \n<\\ui  in  Antidoto,  mclius  faecein  hau- 
rirenl  ?  ncc  lamcn  liabct  aliquid,  quod  ci  objiciat. 
Nosautcniconlra,  multisVeterum  tcslimoniis  iuicto- 
rilatem  ejus  lihri  confirmarc  possimus.  Clemens 
Alcxandrinus  lib.  7.  Stromntum  propc  cxtremo,  ci- 
tans  caj).  4.  Ecclcsiaslici  sic  ait :  Sequcnles  autem 
Scripluras  conflrmcmms  quod  dictuin  esl.  Sanclus 
Cyprianus  lil).  li.  epist.9.  cilans  cap.  7.  SedclSa- 
lomon,  inqiiit.  i»,  Spirilu  Sanclo  constitulus  testa- 
tur,  et  doccl.  Epiphanius  in  haeres.  Anomacorum 
numerat  intcr  sacros  ac  divinos  libros  Sapicntiam 
Salomonis,  el  filii  Sirach,  id  cst,  Ecclcsiasticum. 
Ex  quo  intclligimus,  cundcm  Epiphanium,  cura  in 
lib.  dc  mens.  pondcr.  dicil,  hos  libros  non  essc 
receplos,  dc  scnlcnlia  Judaeorum  esse  loquulum. 
D.  Ainbrosius  lib.  4.  de  fidc  cap.  4.  vcrba  Eccle- 
siastici  ex  cap.  24.  divina  oracula  nomiuavit.  Bea- 
tus  Augustinus  in  lib.ad  Orosium  contra  priscillia- 
nistas  :  Clamai.  inquit,  Scriptura  divina:  Alliora 
te  ne  qiiaesieris,  quae  senlentia  Ecclesiastici  no- 
stri  est.  Dcnique  Clemens,  el  Cyprianus  locis  cila-J 
lis,  Sixlus  II. in  cpist.ad  Gratum.Damasus  in  epist. 
ad  Episcopos  Italiae,Basilius  libr.  4.  inEunomium, 
Ambrosius  in  cap.7.  prioris  ad  Gorinth.  Ilicron.iii 
cap.  10.  Ecclesiastae,  el  Gregor.  lib.  10.  raoraliuni 
cap.  14.  hunc  librum  non  solum  citant,  scd  etiam 
Salomoni  attribuunl:  nunquam  autem  dubium  fuit, 
quin  Salomonis  libri  canonici  ac  divini  habendi  cs- 
scnl.At  Epiphanius  in  haercsi  Anomaeorura,  ct  alii 
nonnulli  auctorcm  libri  hujus  Jesum  Sirach  esse 
volunt.  Rcspondco,  facile  potuisse  fieri,  ut  Jesus 
Sirach  scntentias  Salomonis  a  se  diligcnler  collc- 
ctas  in  uniira  volumen  redegeritjila  ulcrquc  auclor 
dici  poteril. 

C  A  P  U  T    XV. 

Dc  lihris  Machaheorum. 

Libri  Machabcorum,  practer  coramunia  lcslimo- 
nia,  tcslimonium  liabcnt,  ct  honorifice  producun- 
tur  a  s.  Cypriano  in  libr.dc  exhorl.marlyr.  cap.H. 
a  s.  Grcg.  Nazian.  in  oratione  dc  Machabaeis,  a  s. 
Ambrosio  lib.  2.  de  Jacob  c.  10.  11.  12.  et  ab  aliis 
passim  qui  cosdcm  libros  scripturara  divinam  di- 
scrtis  verbis  anpellant.  S.  Cyprianus  lib.  1.  ep.  3. 
ad  Corncliura,  et  Isidorus  lib.  6.  etymologiaruni 
cap.  1.  s.  autem  Augustin.  (  cui  multum  auclorita- 
tis  sacpe  Calvinus  Iribuit )  lib.  18.  de  civil.  Dei 
cap.  30.  inquit :  Machahaeorum  lihri,  quos  non 
Judaei,  scdEcclesia  pro  canonicis  liabel.  Etlib.2. 
conlra  epistolas  Gaudentii  cap.  23.  eorundem  li- 
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brorum  auclorilalem  sludiose  clofcndit,  scripliinun 
sanclam  cos  appellans.  Scd  advcrsarioruui  argu- 
menta  videamus. 

Primum  ohjicil  Calvinus  lib.3.  inslit.cap.  j.  §.8. 
quod  auctor  liorum  librorum  buidal  praciiostcrum 
zelum,  et  supcrsliliosum  factuui  Judae  3Licbabaci, 
qui  pro  morluis  sacrificium  oflcrri  jussil,  2.  Hla- 
cbab.  12.  Nam  praetcrquam  quod  supersliliosum 
est  pro  quibuscunquc  morluis  orarc,  accedit  ctiam, 
quod  isti,  pro  quibus  Judas  orare  jussit,  deccsse- 
ranl  lclhali  crimine  obligati,  pro  qualibus  non  cssc 
orandum  etiara  calbolici  doccnl:  sic  aulcm  eos  de- 
cessisse  patet;  nainutibidcm  dicitur:  Invcncruiil 
aulcm  sub  lunkis  inlcrfcclorum  dc  donariis  ido- 
lorum,  a  quibus  lex  ■prohibcl  Judaeos,  quae  habe- 
tur  Deut.  7. 

Respondeo:  orare  pro  morluis,  quos  non  est  cer- 
tum  csse  in  coclo,  vel  in  gchcnna,  pium  et  rcligio- 
sum  csse,  ut  oslendemus  suo  loco  :  nunc  salis  sit 
opponere  Calviuo  Augustinum,  qui  cx  boc  ipso  lo- 
co  probat.piuui  esse  orare  pro  mnriuis.in  cpist.GI. 
ad  Dulcilium,  lib.  l.  de  moribus  Ecclcsiac  cap.  2?t. 
et  lib.  dc  cura  pro  morluis  cap.  1.  Ilaquc  lanluui 
intcrcst  inlcr  spirilum  Auguslini  et  Calvini,  ul  Au- 
gustinus  quia  iibros  Wacbabacorum  crcdit  csse  ca- 
nonicos,  inde  colligal  bonum  cssc  orarc  pro  mor- 
tuis;  Calvinus  quod  cxisliniel  malum  cssc  orarc  pro 
morluis,  inde  deducat  libros  Macbabacorum  nou 
csse  canonicos.  Ad  illud  aulem  quod  objicilur;  rc- 
spondco  :  Judam  pie  cxislimasse  eos  iu  arliculo 
morlis  dolorcm  de  pcccalo  suo  coi'am  Dco  concc- 
jiisse,  cl  miscricordiam  apud  Domiuum  invcnisse, 
quod  significant  illa  verba  :  Quia  considerabut 
quod  hi,quicum  piclate  dorinitioncmacccperant, 
optimam  habcreiit  rcposilam  (jratiaui. 

Sccundo  ohjicit  Calvinus  in  Antidolo  concilii  : 
non  posse  bujus  libri  auclorcm  babcri  canonicum, 
cum  lib.  2.  cap.  ult.  vcuiam  iictal  crralorum.Addc 
quod  c.  2.  ait:  Et  nobis  quidem  ipsis,  qui  hoc  opus 
hrcviandi  causa  susccpimus,  non  facilcmlabo- 
rcm,  imo  vcro  ncqotium  plcnum  viydiarum  et 
sudoris  assumpsimiis.  Quibus  vcrbis  indicat  sc 
Immano  more  hunc  librum  composuisse;  auctores 
cuim  vcrc  sacri  non  iugcnio  ct  labore  suo.scd  Spi- 
rilu  Sanclo  rcvclanlc  scripscrunt.ul  palct  llicrcm. 
30.  dc  llicremia,  qui  lanla  facililate  dictabat  nola- 
rio  suo  Baruch  ca  quae  Dcus  ei  rcvclabal,  ut  cx  li- 
bro  aliquo  Icgerc  vidcrctur. 

Respondco  :  Dcum  quidcm  cssc  auclorem  om- 
nium  divinarum  scriplurarum,  scd  alitcr  tamcn  ad- 
essc  solilum  prophctis,  alilcr  aliis,  pracscrlim  hi- 
storicis.  l\am  prophclis  rcvclabat  fulura  ct  simul 
assistcbat,  ne  aliquid  falsi  admisccrcut  in  scribcn- 
do,  et  idco  propliclac  non  aiium  habucrunt  hdjo- 
rcm,  quam  scribcndi,  vcl  diclandi  :  aliis  aulcm 
scriptoribus  Deus  non  scmpcr  rcvclabat  ea  quae 
scripluricrant,scd  cxcilabat,  ut  scribereul  ca  quae 
vidcraut,  vcl  audierant,  quorum  rccordabantur,  ct 
siuml  assislebat  ne  falsi  aliquid  scriberent :  quae 
assistenlia  non  faciebat  ne  laborarent  in  cogitando 
et  quacrendo  quid  cl  quomodo  scripluri  csscnt. 
Quare  s.  Lucas  pracfalioncincvangclium  a  se  scri- 
ptum  tcstatur,se  asscquulum  omnia  diligenlcr  quae 
ad  cvangclii  scriptioncm  pcrlincbant,  idque  ab  iis, 


qui  ipsi  audieranl  cl  videranl,  cl  ministri  fueranl 
sermonis.Quod  aulem  ad  veniam  attincl,  non  petit 
veniam  iste  auclor  erratorum,  quippequiuulla  csse 
scicbat;  sed  orationis  miuus  polilac  :  qucmadum- 
dum  etiam  b.  Pauius  se  impcrilum  scrmonc  conli- 
tctur  2.  cor.  11. 

01)jcctio  tcrtia  aliorum,  2.  Machab.  1.  dicitur  : 
Cum  in  Vcrsidcm  dmcrcniur  patres  noslri:  at  ccr- 
tum  cst,  uon  in  Persidcm,  scd  in  Babylonem  abdu- 
ctos  fuisse  Judaeos;  non  igilur  veram  bistoriam 
narrat  auctor  bujus  libri.  NonnuIIi  valde  laborant 
ut  oslendant  quando  in  Persidein  ducti  fucrint  Ju- 
daei,sed  cxistimo  rem  esse  facillimam.lXam  auctor 
hujus  libri  Pcrsidem  vocat,  non  solum  eam  regio- 
neui  quae  proprie  dicitur  Persis,  scd  ctiam  alias 
hnitimas  :  id  patct  cx  libro  1.  Machab.  cap.(>.,ubi 
nuncius  qui  venil  iu  Babyloncm  ad  Anliochum,  di- 
cilur  vcnisse  ad  cum  iu  Pcrsidcm.  Neque  isle  lu- 
qucndi  modus  ab  aliis  scriptoribus  alienus  cst,  cum 
Chrysostoums  liomil.  0.  in  Malth.  dicat,  Judaeos 
cx  caplivitalc  persica  libcratos. 

Objcctio  quarla,  2.  Machab.  2.  dicilur :  Micrc- 
mias,  cuni  spoliarelur  el  inccndcrelur  llicrusaleni 
el  lcmplum  a  Chaldacis  ,  abscondisse  tabcruacu- 
lum,  ct  arcam  focdcris  in  spclunca  quadammoulis 
Ncho;  ct  dixissc,  locum  illum  forc  occullum  doucc 
Dcus  ilcrum  congrcgarct  populum  suum.  Al  hic 
duo  mendacia  conlincntur.  Unum  quod  liicrcuiias 
illud  fcccril :  nam  antequam  urbs  a  Chaldaeis  ca- 
pcrclur,  liieremias  scnq)cr  fuil  iu  carcerc,  ct  crat 
invisus  pcnc  omnibus  in  llicrusalem,  ut  babclur 
llicrem.  37.  et  38.,  quocirca  nec  per  se,  ncc  |)cr 
alios  potuit  id  cfriccrc  :  postquam  autcm  cn[)ta  cst 
urbs,  Clialdaci  omnia  diripuerunt,  ut  iiabctur  4. 
Rcg.  ult.,  proindc  non  rcmansit  aliquid  (luod  liie- 
rcmias  possct  abscondcrc.  Alterum  mcndacium  esl, 
quod  itcrum  rcvcrtcnlcs  a  captivilatc  cssent  arcaui 
ct  tabcrnaculum  habituri;  nou  cnim  unquam  caiu 
poslca  babucrunl. 

licspondco  :  potulsse  illud  optime  fieri,  el  anle 
spoliationcm  urbis  ct  tcmpli  (  ut  Epiphanius  scn- 
lil  iu  vila  Ilicrcmiac  )  ct  ctiam  postca,  ut  alii  vo- 
luut.  Autc  quidcm  :  non  tcmpore  Sedeciac,  scd 
Joachim,  ter  cnim  Nabuchodonosor  vcnit  iu  Ju- 
daeam,  et  abduvil  inde  caplivum  rcgcm  ct  p(i|)U- 
lum.  Primum,lcmporc  Joachim,  ut  liabclur  2.  Pa- 
ralip.  ult.  Sccundo,  tcmporc  Joacbim,  ut  habclur 
i.  Ilcg.  25.  Tcrtio,  tcmporc  Scdcciac  i.  Ucg.  2o. 
Tamclsi  autcm  lcmporo  Scdcciae  liieremias  1'uc- 
rit  fere  scm|)cr  in  carccre^  el  omnibus  invisus;  ta- 
mcn  tcmporc  Joachim  iiber  erat  ct  magnae  aueto- 
rilatis,  ila  ut  crcdibilc  sil,  ad  cjus  pcrsuasioncm 
Joachim  sponte  se  Iradidissc  regi  Rabylonis.  Con- 
slat  cnim  Hiercmiam  lioc  suasisse,  llicr.  27.,  ct 
sinud  conslat  Juachim  id  fccisse,  Ilicr.  21).  Poluit 
igilur  rcgc  conscnticnte,  arcam  el  labcrnaculuni 
asporlarc  :  poluit  ctiam  postcaquam  civitas  capta 
est;  nam  liicremias  a  Nabuclmdonosor  maximi  lic- 
bat,  ul  palet  Ilier.  30.  Non  fuisse  aulem  a  mililibus 
diripieutibus  urbem  Hicrosolymam  ablatam  arcam 
aut  tabernaculum,  satis  palct  ex  Ilier.  o2.,  ubi  cnu- 
mcranlur  omnia,  quac  cx  lcmplo  Domini  Chaldaei 
abslulcrunt,  usque  ad  phialas  ct  iuorlariola;  ct  ar- 
cae  ac  tabcrnaculi  mdlu  mculio  lil.  I^cquc  vcro  ai- 
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lerum  esl  mendacium,  quod  rursum  arca  invenien- 
da  csscl,  quando  ileruin  congrcgarelur  populus: 
iiam  non  loqucl^alurHiercm.de  ilia  congregalione, 
quae  fuil  lempore  Cyri;  sed  vel  de  lcmpore  novis- 
simo,quod  proxime  diem  judicii  praccedel,  ut  vult 
Kpiplianius  in  vila  nierem.,vel  myslice  inlelligen- 
dum  est,  arcam  appariluram,  idesl,  Cluislum  in 
carne  vcnlurum  in  nova  populi  conyregalione  , 
ul  exponit  lluperlus  lib.  10.  de  vicloria  verbi 
cap.21. 

Objcclio  quinla.Lib.  1.  Mach.  cap,  1.  Alexander 
Wagnus  primus  regnasse  dicilurin  Graecia,  el  lioc 
falsum  vidctur,  cum  non  fueril  Alcxandcr  primus, 
sed  anle  illum  mulli  fuerinl  reges  Lacedacmonio- 
rum,  Miiccdonum,Corinthiorum,  Alheniensium.clc. 
ut  cx  cbronico  Eusebii  palel.  Praclerea  il)idcm  ili- 
cilur  Anliochus  illusiris  regnasse  anno  137.  rcgni 
Graecorura:  cum  tamen  conslet  ex  eodem  Euscbio, 
Anliochum  regnasse  anno  156.,  tot  enim  sunt  anni 
a  primo  anno  monarchiae  Graecorum  usquc  ad  An- 
liochum. 

Dcnique  lib.  1.  cap.  S.dicuntur  Romani  singulis 
nnnis  commillere  uni  homini  magistralum  suuin  ct 
omnes  uni  obedire  :  at  hoc  esl  falsum,  nam  duo 
consules  eo  tempore  creabanlur. 

Ilespondeo:  Scripluram,  cum  dicil  Alexandrum 
primum  regnassein  Graecia,non  de  regno  quocun- 
que,  sed  de  monarchia  Graecorum  loqui :  cl  cuin 
dicit,  Anliochiim  illuslrem  regnasse  aiiiio  \^1.  rc- 
gni  Graccoruni,non  numerarc  annos  abAlexandro, 
sed  a  Seleuco,  qui  post  Alexandrum  L  regiiiivit  in 
Syria,  ut  monet  Eusebius  iii  chroiiico  :  quia  cnim 
Judaea  pars  cst  Syriae,  a  primo  rcge  Siriae  ;iiiiios 
numerabant  Judaei:a  Seleuco  aulcm  adAntiochmn 
sunt  anni  137.,  quibus  si  addas  annos  11).  qiii  siint 
ab  Alexandro  ad  Seleucum,  erunl  aiini  I.jO.  Ad  il- 
]ud  autem  de  Romanis  respondco:  unius  laiiUim 
consulis  mentionem  fieri,  quia  in  niore  apud  Roma- 
iios  posilum  crat,  ul  alleriiis  diebus  consulcs  im- 
perarenl.  Cujus  rei  leslis  esse  polesl  infclix  exilus 
pugnae  cannensis,  cujus  caussa  temeritas  fuit  al- 
lerius  consuh's,  penes  (picm  eo  die  impcrium  erat. 
Ilaque  licet  duo  consules  essenl,  uiii  lamen  com- 
missa  esse  respubhca  videbatur.  Idque  institutum 
csl  ab  ipso  prinio  exorlu  consiilaris  dignilalis,  nc 
\idehcel  (  ut  ail  Livius  L  2.  )  si  duo  simul  consu- 
]es  impcrarent,  regibus  exactis,  non  remolus  sed 
dUplicalus  lcrror  videretur. 

Objeclio  sexta.Lib.  1.  Machab.  c.  1.  Judas  legi- 
lur  purgasse  tempkim  anno  148.,  idesl,  uno  anno 
anlc  obitum  Anlioclii,  qui  obiit  anno  li'J.  ul  dici- 
lur  1.  Machab.6.,  al  id  repugnal  Jib.  2.  c.  10.  ubi 
habetur,  Judam  purgasse  lemplum  biennio  posl 
inorlem  Anliochi.  Praelerca  Jib.  1.  cap.  G.  dicitur 
Anliochus  illuslris  mortuus  in  Babylonia  in  leclo 
suo  prae  dolore  animi,  quia  non  successerant  ei 
negolia  sicut  oplaverat :  at  lib.  2.  cap.  1.  dicitur 
membralim  caesus  cuin  multis  ex  suis  in  lemplo 
IVanncae;  elrursum  Iib.2.c.  O.dicitur  morluus  cuin 
dolore  inlerno  viscerum,  tum  quia  de  curru  in  ili- 
iiere  cecideral.  Denique  lib.  1.  c.  9.  dicilur  Judas 
morluus  anno  132.  al  lib.  2.  cap.  1.,  dicitur  scri- 
psisse  epistolam  annol88.quod  si  essel  veruin, 
aniio  3G.  posl  morlem  suam  cam  scripsisscl.  Ilaec 


orania,  cum  lam  male  inter  sc  cohaereanl,  manife- 
sla  indicia  falsilalis  praebent. 

Ad  primam  argiiiiicnli  hujiis  partem  Sixtus  Sc- 
nensis  ut  rcspondeat,^cribil  in  Iib.8.  bibliotliccac 
sanclae,  his  faclain  csse  tenqili  rci)urgalionciii : 
scd  ncque  id  veruin  esse  videtur,  ncque  ad  argu- 
menli  solutionem  neccssarium.  Et  quidem  vcrum 
noii  essc  satis  indicat  Scriptura,  cum  omnia  quac 
de  hac  repurgalione  uiio  inloco  reh!rl,reFcrat  etiain 
in  alio.Non  esse  aulcm  neccssariuin  indc  probatui*, 
quia  posila  una  tantum  repurgalionc,  in  ulroquc! 
luco  adbuc  nulla  est  in  hoc  libro  rcpugnanlia.  Ta- 
melsi  enim  rcpurgatio  tcmpli  in  libro  1.  capile  4. 
iiarralur  ante  mortein  Anliochi,  ct  lib.  2.  c.  10. 
narralur  post  morlem  Anliochi;  tamcn  hoc  posle- 
riore  loco  narratur  quidcin  posl  mortem  Antiochi, 
sed  non  asserilur  facta  iTOSt  morlem  Aiiliochi.  Vo- 
luit  eniin  auctor  absolvere  quae  de  Anliocho  diclu- 
rus  cral,  et  lura  demum  redirc  ad  Judam  et  templi 
repurgalioncm:  quod  aulem  dicilur  facla  posl  bien- 
nium;  non  signiiicatur  post  biennium  a  morte  An- 
tiochi,sed  post  biennium  a  profanatione.Nam  pro- 
fanatum  fuit  templum  anno  143.,  ut  dicilur  hb.  1. 
c.  1.,  et  post  bicnnium  exaclum  anno  148.  repnr- 
gatum  fuil,  ut  habelur  lib.  1.  c.  4.  Quare  rectc  Eu- 
scbius  in  chronico,  et  Joseph.  lib.  12.  anliquilat. 
cap.  10.  scribunt,  templum  repurgatum  lertio  an- 
no  a  proianatione,  idest,  posl  biennium  jara  exa- 
ctum. 

Quod  allinet  ad  alteram  partem  argumenti,  con- 
veniunt  fcrc  ornnes,  eiindem  esse  Anliochum,  Epi- 
pbancm  videlicet,  ciijus  mors  describitur  lib.  1. 
c.  ().  ct  lib.  2.  c.  9.  nam  poluit  in  ilincre  corripi 
doloribus  visccrum,  el  cadere  ex  curru,  ut  dicitur 
lib.  2.  c.  9.  et  poslea  sic  aeger  pervcnire  in  Baby- 
loncm,  et  ibi  addito  dolore  animi  ex  nuntio  ad  se 
allalo  rci  malae  geslac  in  Judaea  a  suis,  tandeni 
mori.  At  de  Anliocho,  cujus  mors  describilur  lib.2. 
cap.  1.,  maxima  qiiacslio  est.  Aliqui  volunt  esse 
Anliocbum  magnum,  ut  Lyranus  in  Iiunc  locum  et 
quidam  alii :  sed  hoc  esse  non  polest.  Nam  Antio- 
chus  magnus  obiit  antequam  Judas,  qui  hanc  epi- 
stolam  scripsit,  dux  Judacorum  essct,  nec  fuit  ul- 
lum  bellum  Judaeis  cum  Antiocho  magno.  Alii  vo- 
lunt  esse  Antiochum  Demelrii  filium,  qui  etiam 
T riphon,  seu  Griphus  dicilur  ab  Eusebio.  Ila  Ru- 
pertus  lib.  10.  de  victoria  verbi,  cap.  G.  :  sed  nc- 
quc  hoc  potcst  esse  vcrum.  l\am  tcmpore  istius 
Antiochi,  non  Judas  sed  Joannes  Ilircanus  dux  Ju- 
daeorum  erat,  et  tamcn  Judas  epislolam  scribit. 
Praclcrca  epislola  scribilur  Arislobulo  magislro 
Plolomaci  Plulomeloris,  quem  coiishit  cx  Eusebio 
in  clironico  fiiissc  tcmporc  Judae,  idcst,  diu  anle 
lempora  Aiilioclii  Griphi. 

Dicendum  igitur  esl,  hunc  Anliochum  esse  An- 
liochum  Epiphancm,  illum  ipsum  de  quo  agitur  iu 
lib.  1.  c.  G.  et  lib.  2.  c.  9.  nam  lunc  vivebat  Judas 
qui  epislolam  scripsil,  et  cliamAristobuIusad  quern 
scripla  esl.  Praclerca  islc  fuit  primus  et  summus 
ex  rcgibus  Syriae  ininiicus  Judacorum,  ut  raerilo 
de  ejiis  iiiorle  lanla  laelilia  csscl  in  Judaca. 

Deiiiquc  quod  dicitur  lib.  2.  c.  9.  de  Anliocho  il- 
luslri,  (juod  lcmplum  in  Persidc  spoliarc  voluit,  et 
lurpilcr  fugatus  cst,  omnino  convcnitcum  eo  quod 
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Iiic  dicilur  de  islo  A.nliocl)0,  quod  iii  lemplo  Nan- 
neae  cecideril  et  percussus  fueril,  el  quod  muUi 
ejus  mililes  membralim  cnesi  fuerinl.  Neque  vero 
necesse  est  affirmare  illic  eum  inleriisse,  uJ)i  dici- 
tur  cecidisse;  cecidisse  enim  dici  polest,  quoniam 
exercilus  ejus  fusus  fugalusqiie  csl.  Quemadmo- 
dum  (len.  14.  regcm  Sodomorum  in  praeiio  ccci- 
disse  narrat  scriplura  divina,  et  lamon  paulo  post 
eum  viventem  et  Abrahac  occurrenlem  introducit. 
llaqueAntiocbus  in  eo  sensu  dicilur  cecidissc,quo- 
niam  exercitus  ejus  caesus  percussusque  fuerat,  et 
ipse  turpi  fuga  elapsus,  forte  eiiam  vulneralus,  in 
ipso  itinere  de  curru  cecidit,  ct  paulo  post  mor- 
luus  est. 

Ad  lertiam  probalionem  aliqui  rcspondent :  non 
esse  Judam  Machabaeum,  sed  aliquom  alium  qui 
eam  epislolam  scripsit.  Ita  Rupertus  lib.  10.  de  vi- 
cloria  verbi  cap.  15.  sed  non  videtur  id  esse  ve- 
rum.  Nam  anno  188.,  non  Judas,  sed  Joannes  Ilir- 
canus  dux  Judacorum  eral:  nec  ullus  fuit  ex  duci- 
bus  Judaeorum  qui  vocarelur  Judas  pracler  unum 
Machabacum  :  nec  est  vcrisimih^,  cuin  senalu  et 
populo  in  tilulo  lilcrarum  alium  nominari  quam 
principcm.  Alii  voluiil,  huuc  Judam  esse  quidem 
Macljabacum,  sed  annos  qui  inilio  hterarum  ponun- 
tur  suppulari,  non  more  Graecorum  a  Seleuco,  sed 
more  llcbraeorum  ab  anno  duodcciinoAssueri,  quo 
liberali  fuerunl  omnes  Judaei  a  n  ce,  opcra  Estiicr 
reginae.  lla  Lyranus  el  Ilugo  cardinalis  in  hune  lo- 
cnm,  quos  ferc  recentiores  omncs  sefiuunlin'.  Sed 
prinuim  non  videtur  credibile  in  his  libris  scmijcr 
annos  supj)ulari  more  Graecorum,  praeterqiiam  in 
hoc  uno  loco  :  deinde  eliara  niimerando  ab  anno 
duodecimoAssueri.non  potest  incidcre  annusl88. 
in  lempora  Judae  Machabaei.  J^yranus  enim.  qiicm 
caeteri  sequunlur,  ila  compulat  :  ab  anno  12.  As- 
sueri  usque  ad  finem  regni  ejus  sunl  anni  29.:  his 
addautur  sex  anni  quibus  regnavit  Darius  lilius  As- 
sueri ,  et  sunt  33.  qtiibus  si  rursus  addanlur  148., 
qui  sunt  ab  inilio  regiii  Graecorum  usque  ad  Ju- 
dam,  erunl  188.  anni. 

Sed  in  ista  suppulatione  tres  sunt  gravissimi  er- 
rores.  Primus,  quod  ex  2*J.  et  6.  ct  148.  non  fiunt 
188.  sed  183.  ut  patet.  Secundus,  quod  omittunt 
hi  auclores  annos  novemdecim,  qui  sunt  a  princi- 
pio  monarchiac  Alexandri  usque  ad  regnum  Seleu- 
ci :  illi  enim  148.  anni  Graecorum,  qui  numeran- 
lur  hb.  1.  Machabaeorum,  c.  4.usque  ad  vicloriam 
Judae,  numeranlur  a  Selouco,  non  ab  Alexandro, 
ut  supra  dixinms.  Si  ergo  addas  annos  novemde- 
cim  qiii  sunt  ab  Alexandro  ad  Scleucum,  erunt 
omnes  anni  202.  ab  anno  duodecimo  Assueri,  non 
188.  ut  ipsi  volunt.  Tertius  error  esl,  quod  in  ista 
suppulalione  faciunt  Assuerum  penuUimum  regem 
Persarum,sequntisomniaJudaeorumadversus  sen- 
tentiam  Lalinorum  et  Graecorum  omnium,  Euse- 
bius  in  chronico  post  Assuerum  adhuc  tres  reges 
Persarum  ponil:  Josephus,  quem  ego  supra  sequu- 
tus  sum.  seplem  reges  post  Assuerum  numorat:  ex 
quo  sequilur,  ab  anno  duodecimo  Assueri  iisque 
ad  Judam,  non  188.  annos,  sed  longe  amphus 
quam  200.  effluxisse. 

Igilur  cumMelchioreCano  et  aliis  nonnullis  exi- 
slimo,  sic  esse  quaestionera  dissoivendum,  ut  di- 


camus  :  illa  verba  anno  188.  non  esse  princi[)ium 
epislolac  sequentis  quam  Judas  scripsil,  sed  linem 
praecedentis  quae  scripla  est  a  loto  populoJudaeo- 
rum  duce  Joaiiiie  Ilircano.  Id  aporle  indicant  grac- 
ci  codices,  qui  post  illa  verba,  anno  188.  distin- 
cliouein  consliluunl.  ct  ralio  cerle  id  exigit,  ut  cuni 
sint  illa  verba  iiiter  iniliuin  uniu.s  epislolae  et  fi- 
nom  alterius,  el  numerus  annoium  in  fine  potius 
quam  in  principio  poui  soieal,  ea  nos  ad  epistolam 
praecodentcin,  non  ad  sequentem  reforamus. 

Objectio  septima  sumilur  ex  eo,  qiiod  liber  prior 
Machabaeorum  cum  evangelio  pugnare  videalur. 
Nam  lib.  1.  c.  1.  anirmal  auclor  ejus  libri  vatici- 
nium  Dauielis  de  abominatione  desolalionis  slanle 
in  loco  sanclo  impletum  esse,  quaiido  Antiochus 
Epiphanes  idoluiu  in  lemplo  Doiniiii  collocavit.  At 
Ciiristus  Matlli.  2i.  valioiiiium  illud  asserit  implen- 
dum  in  novissimis  diobus.  llespondeo  :  in  libris 
Machabacorum  nullam  lieri  menlionem  vaticinii 
Danielis,  s(!d  soluiii  idoliiin  Anliochi  vocari  abomi- 
nandum  idolum  desoliUioiiis,  ut  rovera  crat. 

Objcctionom  poslromam  quam  afrcrunt  nonnuUi, 
ex  eo  quod  in  liis  libris  vidonlur  ii  commondari  qiii 
semet  ocoidorunt,  (iualisfuit]']leazarus  lib.  l.cap.O. 
ct  Razias  lib.  2.  cap.  H.diluit  jamdudum  s.  Augu- 
stinus  in  cpistol.  01.  ad  Diilcilium,  et  lib.  2.  con- 
Ira  epist.  Gaudciilii  cap.  23.  ct  summa  respousio- 
nis  est :  mortes  horum  hominum  nairari  in  Scri- 
plura,nou  laudari,  vol  cerle  non  ita  laudari  quasi 
pie  et  sauclc  fcccrint  quod  feceruut,  quamvis  au- 
dacter  et  viriliter,  et  hominuiu  judicio,  forliter  eos 
fecisse  negari  non  possil. 


CAPUT   XVI. 

Dc  quibusdam  partibus  Ubroruni  Mavci, 
JAicac ,  Joannis. 

UUimiiin  caputMarci  tempore  b.  llicronymi  non 
fuisse  ab  omnibus  reccptum  ul  canonicuui,  palet 
ex  epist.  ad  Iledibiain  quaest.  3.  Causa  dubitalio- 
nis  erat  propler  quaedain  verba  apocrypha,  quae 
in  isto  ult.  cap.  inserta  erant,  ut  |)atet  cxllierony- 
mo  lib.  2.  contra  pelagianos  anle  medium.  Haec 
enim  inserla  erant  verba,  quae  satis  apcrle  I\lani- 
chaeismum  redolent :  Et  illi  salisfaciebanl  dicen- 
tes,  sacculum  istud  iniquilalis ,  ei  imredulitalis 
substantia  est.  quae  non  sinit  iier  immundos  spi- 
ritus  veramDei  uppreliendi  virtutem,  idcirco  jam 
nunc  rcvela  justitiam  tuam.  Nunc  nobis  dubitare 
non  licct,  nam  concil.  Irid.  sess'.  4.  jubet,  libros 
integros  recipi  cum  omnibus  suis  parlibus,  ut  in 
Ecclesia  catholica  legi  consueverunt :  legilur  au- 
tera  caput  hoc  in  diebus  celeberrimis  Resurrectio- 
nis  et  Ascensionis,  et  idera  exponilur  a  Beda,  et  a 
b.  Greg.  hom.  21.  ct  29.  in  Evaugclia.  Athanasius 
etiam  in  synopsi  in  summa  Evangelii  secundum 
Marcum  hoc  capul  ut  vere  Marci  aguuscit,  et  simi- 
liler  Augustinus  lib.  3.  de  conscnsu  evan.  cap.  24.. 
Deuique  iucrcdibile  esl  Marci  evaiigelium  ila  mu-' 
lilum  et  Iruncuin  esse,  ul  niliil  de  Uosurrectione 
contineat.  Adde,  quod  eliam  Calvinus  c.  17.  §.  47. 
instit.  hoc  ullimum  caput  Marci  admiUitut  parlcm 
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cv;ingclii\  ul  non  sil  opus  in  liac  rc  probanda  diu- 
lius  kil)orare. 

Kx  cap.  22.  Lucae  quidani  in  dubiuni  rcvocant 
bislorinni  illani  de  sudure  Chrisli  sanguineo,  elan- 
gelica  appnrilione  el  consolalione,  ut  llilarius  lc- 
slalur  lib.  10.  de  Trin.  el  llieronym.  lib.  2.  conlra 
Pelagiauos,  Causa  (itiae  bos  permovil  ea  fuil,  nc 
(^lirislo  iiilirinilaleni  el  auimi  dolorein  Iribucre  vi- 
derenUir  :  qua  eliam  de  causa  quosdam  calholicos 
pracposlero  zclo  c  suis  codicibus  ex  illis  verbis 
Luc.  19.  ridcns  eivUnloti  llevil  supcr 'iltam  abra- 
sisse  vcrbum,  llevil ,  leslalur  Epipbanius  in  Anco- 
ralo.  Al  ccrle  isli  limuerunl  ubi  non  erat  limor.  Si 
cnim  Chrislus  ul  bomo  poluil  imminenlc  passione 
pavcrc  cl  laederc,ul  eliam  Mallb.c.2G.  elMarc.14. 
leslanlur  :  cur  non  poluil  eadem  ralionc  sudarc  el 
angelicam  consolalionem  adinillere  ?  el  si  corpus 
babuit  passibilc  cl  animam  scnlienlem,  cur  non 
])Oluit  dolerc  el  flere  ?  llaque  Albanasius  lib.  G.  ad 
Tboophibiin,  qui  est  de  bealitudine  filii  Dei,  ana- 
Ihcma  dicii  iis  qui  Chrislum  sanguincm  sudasse 
neganl.  Epipbanius  quoque  in  Ancoralo,  et  Augu- 
slinus  lib.  3.  de  consensu  cvang.  cap.  4.  hunc  lo- 
cum  Lucae  ul  evangelicum  agnoscunt :  neque  Ili- 
laiius  et  llieronymus  locis  citalis  contrarium  do- 
cent,  sed  taiituin  monent,  non  in  omnibus  codici- 
bus  suo  lempore  fuisse,  ct  proplerea  non  ita  certae 
fidei  habitum. 

Iniliuni  capilis  8.  Joannis,  quo  adullerae  bistoria 
conlinclur,  non  fuisse  olim  ccrlae  fidei,  Erasmus 
docet  in  annotalione  bujus  loci  ex  Eusebio  lib.  3. 
liisl.  c.  39.  ubi  sic  dicit  de  Papia  loquens  :  Jlislo- 
riam  quandam  subjungil,  dc  muliere  aduUera, 
quae  accusata  esl  a  Judaeis  apud Dominum:  ha- 
helur  autcm  in  evangclio  quod  dicitur  secundum 
Jlehraeos  scripta  ista  parahola.  Quibus  vcrbis 
aperle  indical,  se  non  vidisse  eam  bisloriam  in 
evangelio  Joanuis  el  sibi  non  tam  bisloriam  quam 
l)a]'iii)olam  vidcri.  Niliilomiuus  lamen  dubium  csse 
non  debel  ,  iiuiii  ca  el  hisloria  sit  et  evangelica  , 
cum  lcgalur  in  Ecclesia  in  sabbatho  post  domini- 
cam  IIL  qiiadragesimae  ,  et  eam  agnoscant  gravis- 
simi  patrcsgraeci  et  latiui:  AminoniusAlexandrinus 
in  suo  monotcssaro  evangelico  ,  Allianasius  in  sy- 
iiopsi  in  conipcndio  evaiigelii  Joaniiis  ,  Clirysoslo- 
mus  bom.  GO.  in  Joann.  Ambrosius  in  epist.  58. 
lib.  7.  ad  Sludium  ,  llieronymus  lib.  2.  contra  Pc- 
lagianos  ,  et  Auguslinus  Iracl.  33.  in  Joannem.  I- 
dem  quoque  Aug.  lib.  2.  de  adulleriiiis  conjugiis 
cap.  7.  eam  isloriam  abinimicis  verae  lidei  erasam 
luisse  de  nonnullis  codicibiis  dicit. 

Neqiie  caussae  noslrac  oiricit,  sed  prodcsl  polius 
quod  Eusebius  scribit ,  Papiain  Joannisdiscipulum 
hujusliisloriae  nicniinissc:  id  enim  signum  eslreiu 
esse  vcram.Quod  aulein  eaui  Eusebius  in  suo  co- 
dice  evangclii  non  habueril  ,  parum  referl ,  forle 
eniiii  ab  aliquo  erasa  eral.  Addc  qiiod  probabile 
esl  Euscbiura  nou  loqui  dc  bac  bistoria  aduUerae, 
scd  de  alia  vere  apocryplia  :  nain  in  lcxlu  graeco 
Eiisebii  non  liabetur  nnincn   adiillcrae,    scd  -ep' 

yyj-y.t/.bq.  \-'i  ~6/J.'-j.iQ.  d[j.C/.prh.i.;  bfy.fi/.y-Vfjy^c. 

De  verbis  illis.  quae  babciitur  c.ull.  epist.  I.Jo: 
Trcs  sunl  qui  lcsUmonium  dant  in  caclo  ,  Pater  , 
yevbum  et  SpirUas  Sanctus,ct  hi  trcs  unum  sunt, 


diibium  aliquando  extitisse,  el  nunc  cliam  esse  de- 
bere  ,  longa  oratione  contendil  Erasmus  in  anno- 
tatione  bujus  loci  :  at  certe  in  Ecclcsia  publice  le- 
guntur  bacc  verba  in  dominica  in  albis.  Eundcni 
locum  agiioscil  Cy|)rianus  lib.  desiinplicitateprac- 
lalorum  ,  Alhanasius  lib.  1.  ad  Theophylum  ,  (jui 
esl  de  unila  Deilatc  ,  Joann.  II.  Papa  in  epist.  ad 
Valcriiiiii  ,  llieronymus  in  prologo  epistolarum  ca- 
nonicaruin,  Idacius  in  lib.  adversus  Varimundum, 
el  Eugeniiis  Cartliaginiensis  <'ipud  Yictorem  lib.  2. 
de  persccutione  waudalica.  Quare  verba  illa  veram 
csse  parlem  scriptuiae  diviuac  non  dubium  esl. 

C  A  P  U  T    XYII. 

De  epislola  ad  llcbraeos. 

Duplex  dubilatio  de  bac  cpistola  fuit,  una  de  au- 
ctore  ,  altera  de  auloritate  ejus  ,  quae  laincn  ita 
connexae  sunt  ,  ul  pauci  siiil  ,  qui  de  uno  du])i- 
taveriut ,  et  non  de  altero.  Primum  igilur  ex  an- 
tiquis  baereticis  .Marcioii  ,  leste  llier.  pracf.  in 
epist.  ad  Tilum  ;  el  Arius  ,  leste  Theodorelo  prae- 
falione  in  epist.  ad  Ilaebraeos  ,  cpislolain  ad  Ue- 
braeos,ncque  Pauli  essc,  neque  sacram  doccbant. 
Ex  novis  hacreticis  Lulherus  in  prologo  cpisl.  ad 
llebraeos  lianc  cpislolain  ncc  esse  Pauli ,  ucc  ul- 
lius  Apostoli  conlendit,  qiiod  quoedam  conliueat 
conlra  cvangebcam  cl  upostolicam  doclrinoui.  Lu- 
thero  subscribit  brcntiiis  in  coufess.  wirtembcrg. 
c.  de  sacra  scriplura  ,  el  Iveiiinilius  iii  examiue  4. 
sess.  conc.  Iridenl.  magdcburgenses  quoque  cent. 
1.  Iib.2.  cap.4.col..^).j.ct  alii  hiijus  teiuporis  hac- 
retici,exceplis  Calvinislis  ;  Calvinus  eiiim  iu  instit. 
impressa  anno  1554.  cap.  8.  §.  21G.  conleudit , 
banc  epistolam  csse  verc  aposlolicaiii,  et  crrare  in 
liac  parle  Lullicranos:  laiucu  an  Pauli  .sil,  an  tilte- 
rius  apostoli,  ut  Barnaijae,  aul  Lucac,  dubilalCal- 
vinus  ,  ul  patet  ex  eadein  instit.  c.  10.  §.  83.  et 
cap.  IG.  §.  25.  quocirca  minislri  calvinislae  iu  eu 
confessione  quom  oblulerunt  Pissiaci  art.  3.  ,  po- 
nunt  hanc  epislolam  in  numerum  diviuarum  scn- 
pturaruin  .  sed  tanquani  auctoris  incerli. 

Praeler  hos  mauifcslos  bacrelicos,  catholicos  c- 
tiam  quosdom  ,  et  praesertim  lalinos  de  auclore 
bujiis  epistolae  dubilasse,  ct  proplerea  eum  miuo- 
ris  fecisse  ,  testis  est  Euscbius  lib.  3.  hisl.  c.  3. 
nec  non  d.  llieronymus  in  lib.  de  viris  illuslribus 
in  Paulo  ,  ubi  dicil:  hanc  cpislolam  a  quibusdain 
lalinorum  ncgori  esse  Pauli ,  scd  vcl  barnabae, 
vel  Lucae  ,  vel  Clemenlis  romaui  poulilicis.  Addit 
Sixlus  Senens.  lib.  7.  bibliolhccae  sanctae,  a  qui- 
biisdam  etiam  atlribui  Terlulliaiio.  INostris  teinpo- 
ribus  Erasmus  ad  fiiiem  auiiolalionuiu  in  hanc  epi- 
slolam  ,  et  Cajetanus  ad  inilium  comracnlarioruin 
in  eandem  epislolain  ,  quacslioncm  jam  olim  sopi- 
tam  ileruin  revocarunl  iu  luccm. 

Verum  hanc  epislolam  et  canonicam  cssc  ,  et 
Pauli  apostoli,  facilc  probari  potesl.  Primum,  quo- 
niam  nomiiie  aposloli  Pauli  legilur  in  Ecclesia  in 
die  INalalis  Domini  et  alias  frequcnter.  Secundo  , 
quia  prodiicla  in  testiinonium  ac  recepta  cst  ut 
Pauli  a  mullis  anliquissimis  ponliDcibus ,  ut  Clc- 
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mcnlcT.  in  cplsl.  adCorinlliios  apud  Ei]sel)ium  lib. 
.'?.  c.  38.  Innnoccnliol.  inepisl.3.  ad  Exupcriiiin, 
Gclasio  I.  in  concilio  episcoporum  LXX.  Terlio  , 
quia  ponilur  in  canouc  sacrarum  scriplurarum  no- 
mine  Pauli  a  concilio  Laodiceno  can.  59.  Carlliag. 
III.can.47.  elTrideut.  scss.i.  cl  agnoscilur  cliam 
m  Pauli  a  iNicaeno  I.  tcsle  b.  Thoma  in  hanc  epi- 
slolam :  et  ab  Epbcsino  I.  et  Chalcedonensi  ap- 
probanlibus  duodccim  capilula  Cyrilli  ,  quorum 
dccimum  tale  esl  :  Ponlllko.m  el  A'poslolum  con- 
fessionis  noslrac  factum  esse  Clirisium ,  divina 
scrij)lura  commemoral  eic.  ctiam  ab  Arausicano 
H.  canone  ullim. ,  ubi  cl  aposloli  ,  ct  divina  scri- 
pkira  esse  dicilur. 

Quarlo  ,  quoniam  recepta  fuit  semper  ab  omni- 
bus  graccis  palribus  ,  ut  palet ,  lum  quia  omncs 
eam  ut  aposloli  cilant,  lum  quia  b.  liicronymus  in 
epist.  ad  Dardanum  id  aflirmal  ,  tum  eliam  quia 
omnes  qui  canoncmcxponunl.  hanc  epislolam  cum 
ccteris  Paulinis  numcranl  ,  ul  Origencs  apud  Eu- 
sebium  lib.  (>.  cap.  18.  hislor.  et  ipsc  Eusebius 
lib.  3.  cap.  3.  Gregorius  IXazianzenus  in  carniine  de 
canone  Scriplurac  ,  Athanasius  in  synopsi  ,  Epi- 
phauius  haores.  76.  Damasccnus  lib.  i.  cap.  18. 

Quinlo  ,  reccpta  fuit  eliam  ab  onmibus  Lalinis 
posl  Lactanlium.  Soli  cnim  Tertullianus,  Cypria- 
nus,  Laclanlius,  Arnobius  hanc  epislolam  non  vi- 
denlur  agnoscerc:  nec  cnim  eam  unquam  cilant, 
quod  sciam:  at  Ililarius  lib.  12.  de  Trinil.  Ambro- 
sius  lib.  2.  de  Cain  cap.  2.  Hieron.  in  cpisl.  ad 
Dardanum  de  Terra  promissionis.  Augusl.  lib.  2. 
doclr.  christ.  cap.  8.  el  Pmfllnus  in  symbolum ,  et 
alii  deinceps  omnes  eain  ul  Paulinam  agnoscunt, 
ct  frequenlissime  cilant.  Pbilaslrius  vcro  in  calalo- 
go  haeresum,  inter  haerelicos  numcrare  non  du- 
iDilavit,  qui  eam  epistolam  vel  rejiciunt,  vcl  Pauli 
esse  negant.  IVon  aulem  debet  duorum  aul  IrimTi 
Latinorum  dubilatio  anlcponi  certissimac  confes- 
sioni  omnium  aliorum. 

Sexlo,  videturb.  Pelrus  hujus  epistolae  nicntio- 
Ticm  facere;  Pelrus  enim  priorem  epislolam  scri- 
psit  ad  Ilebraeos  intcr  genlcs  dispcrsos,  ut  patcl 
cx  tilulo,  ulque  Oecumenius  docct,  ct  ipse  eliam 
Erasmus  ad  inilium  annotationum  in  hanc  cpislol. 
conlendil:  posleriorem  ad  eosdem  scripsit,  ut  col- 
ligilur  ex  illis  verbis  cap.  3.  Hanc  vobis  cliarissi- 
mi  secunckmi  scribo  epislolam..  In  eodcm  aulcni 
capite  poslca  subjungit:  Sicul  et  charissimus  fra- 
ier  noster  Paulus  scrij)sil  vobis.  Scripsit  igitur 
Paulus,  Pelro  teste,  epislolam  aliquam  adlle- 
braeos. 

Postremo,  epistola  haec  catholicorum  omniuni 
consensu,  vel  cst  Pauli,  vel  Lucae,  vel  Barnabae, 
Tcl  Clemenlis  romani  ,  vel  certe  TertuIIiani :  sed 
Tertulliani  csse  uon  potcst,  cum  Clemens  Alexan- 
drinus,  qui  aliquanto  anliquior  Tcrtulliano  fuit,  af- 
firmclhanc  epislolam  esse  Pauli,  apud  Eusebium 
lib.  G.  bislor.  cap.  11.  Quid,  quod  ipse  Terlullia- 
nus  hanc  epistolam  Barnabac  esse  pulavil,  ut  Ilie- 
ronymus  doect  lib.  de  viris  illust.  in  Paulo?  Neque 
etiam  csse  potest  Clemenlis  romani,  cum  ipseCle- 
mens  eam  citaverit  tanquam  apostoli  Pauli  in  qua- 
dam  sua  cpistola  ad  Corinlhios,  ut  Eusebius  refert 
lib.  3.  hist.  cap.  38,  ac  demum  cum  in  fine  hujus 


epistolac  auclor  dical:  Amplius  aulem  dcprecor 
vos  hoc  facere,  quo  celerius  reslituar  vobis.  Ista 
cnim  vcrba  nullo  modo  Clemcnli  convcnire  pos- 
sunl,  qui  cum  essel  episcopus  roinanus ,  non  in 
.ludaca,  scd  Homae  habilaiurus  crai.  Ex  quibus  ap- 
parcl,  qiiam  inople  Erasmus  ad  liuem  annolalio- 
num  in  hanc  cpislolam  cjus  auclorcm  Ciemctitcm 
facere  conclur.  Dcniqiie.  nec  Lucae,  ncc  Barnabae 
epistolam  essc,  ncc  allerius  omnino  quam  Pauli, 
salis  probanl  arginnenla  su|)ra  allala  :  scd  qiiando 
eliam  aut  Lucae,  aut  narnabae  cssct,  apostolici  viri 
essct,  ncc  aposlolica  auctorilale  carere  debcrct. 

At  conlra  banc  epislolam  quinque  argumcnla 
profcrunt  Magdeburgcnses,  quibus  argumcnla  Lu- 
Ihcri  et  Erasmi  simul  complcclunlur.  Prirnum  est, 
quia  prudcns  veluslas  dc  hac  cpislola  dubilavit. 
Respondco:  ineplc  dici  veluslalem  dc  hac  cpislola 
diibilasse,  cum  unum  solum  Cajum  ex  Graccis,  et 
duos  vel  Ires  cx  Lalinis  profcrrc  possinl,  et  nos 
contra  lot  pontifices,  tot  concilia,  oumcs  Graecos, 
uno  exceplo,  et  omncs  Lalinos,  tribus  vcl  qualuor 
exceptis,  pro  nobis  habeamus.  El  si  de  anliquila- 
te,  non  de  multiludine  agalur  ,  anliquior  cst  Cle- 
mcns  Romanus  Cajo,  et  Clemens  AIcxandrinusTcr- 
tulliano,  et  Dionysius  Areopagila  utroque  ,  qiii  ta- 
men  hanc  cpislolam  Pauli  nomine  cilat  in  epistola 
ad  Tilum. 

Secundum  argumentum  est,  quia  non  habcl  ad- 
jcctum  initio  nomen  Pauli,  ut  habent  omnes  aliae 
epislolae,  quanquam  hoc  argumenluin  fatenlur  ipsi 
ibidem  non  esse  usque  adeo  grave.  Respondeo 
cum  Ilieronymo  praefat.  in  epistol.  beali  Pauli:  si 
ideo  non  cst  Pauli,  quia  non  habet  praefixum  no- 
raen  Pauli;  nullius  esse,  quia  nuUius  habet  nomcn, 
Quid,  quod  epislola  prima  Joannis  non  habet  ejus 
nomen  praefixum,  et  tamen  Joannis  esse  minimc 
dubitalur?  Et  contra,  evangelia  quaedam  Thoraae, 
Barlholoraaei,  Jacobi,  Nicodemi  nomen  praeferunt. 
et  ab  omnibus  lamcn  ncc  immerito  rejiciuntur. 

Addo  practcrea.  juslis  de  causis  nomcn  suum 
huic  epistolae  Paulum  non  addidisse.  Vel  enim  id 
fecit,  ut  ibidem  Ilicronymus  docet,  quia  scicbat, 
nomen  suum  invisum  Ilcbraeis  csse  quamvis  ad 
fidem  jam  convcrsis  ,  proplerca  quod  ipse  prae 
coeleris  legem  veterem  csse  abrogalam  acerrime 
dispulabat,  cujus  legis  illi  adhuc  aemulntorcs  erant, 
act.  21.  Ycl,  ul  idcm  Ilicronymus  docct  in  cap.  1. 
ad  Galalas,  quia  in  hac  epist.  ad  Ilcbraeos  cap.  3. 
diclurus  crat,  Chrislum  esse  Aposlolum  confcssio- 
nis  noslrae  ,  noluit  initio  se  more  solilo  Pauluni 
aposlolum  nominare,  ne  viderelur,  se  cum  Chrisio 
aliqua  ex  parlc  confcrre.  Vel  dcnique,  ul  Thcodo- 
relus  praefat.  commcnlar  in  hanc  epistolam  docet, 
quia  Paulus  non  erat  aposlolus  Ilcbracorum  scd 
geniium,  ut  ipse  falelur  Galat.  2.,  noluit  more  so- 
lilo  incipere  Paulus  aposlolus  ,  scd  nudam  doclri- 
nam  exponcrc,  uon  quasi  aposlolus  et  uuigisler, 
sed  ut  amicus  et  socius.  Quocirca  in  fine  episto- 
lae  ponit:  7?or/o  autem  vos  fralres  .  ul  sufferatis 
verbumsolatii,  elenim  perpaucisscripsivobis  ctc. 
quasi  dicere  velit :  non  aegre  feratis  ,  si  ego  qui 
proprius  apostolus  veslcr  non  sum,  per  lilcras  vos 
raonere  et  cohortari  volui.  Id  cuira  fcciul  vos  con- 
solarer,  non  ut  iraperarem.  Ilas  omnes  raliones 
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fillipil  Clemciis  Al('x.'in(lriniis  ninid  Kiiseli.  lib.  0. 
liisl.  cnp.  11. 

Tcrtiuin  nrj^iimonltim  snmunl  n  divcrsilnlo  slyli, 
siquidcm  ornlio  linjus  cpislolnc  longe  grnvior,  co- 
piosior,  ornaliorcsl,  qnam  coclcrarnm.  INcquc  sa- 
tisfaccret  qui  respondcrcl ,  hanc  episloiam  cssc 
scriplnm  licbraicc.cl  apostolum  prODrialingnn  mc- 
lius  loqni  poluissc  qnam  alicna  ,  id  csl ,  graeca. 
.^am  epistolam  hanc  non  hcbraicc  seriptam  esse, 
sed  graece  palel,  tum  ox  eo  quod  cilanlnr  in  hac 
epistola  leslimonia  sccundum  vcrsioncm  LXX,  lum 
ctiam  quia  auclor  cpislolac  cap.  7.  intcrprelalur 
nomen  hebraicnm  fticlchiscdccli,  id  esl,  rcx  pacis, 
quod  non  faccrcl.  si  licbraicc  loquerclnr. 

Respondcnl  nliqui:  hanc  epislolam  non  hcbraicc 
scd  grncce  primum  esse  scriptnm,  cl  quidcm  scn- 
lenlias  Pauli  cssc,  verba  nulem  Lucae,  nul  Clemcn- 
tis,  quo  tnnqunm  inlerprele  et  scriba  Paukis  usus 
sil.  El  ideo  epislolam  hanc  essc  mngis  ornalam 
quam  caetere  sint,  quia  sermo  hujus  cpislolae,  non 
a  Pnulo  ut  caelernrum  ,  sed  ab  alio  mngis  diserlo 
compositus  sil.  Ita  Origenes  apud  Eusebium  lib. 
6.  c.  18.  Alii  existimant,  episloinm  hanc  hebraice 
primura  esse  scriptnm  ,  ac  deinde  Iransbitam  in 
graecum  sermoncm  a  Luea  ,  vel  a  Clemenle.  Ita 
respondel  Eusebius  lib.  3.  hislor.  cap.  .38.  et  Cle- 
mens  Alcxandrinus  apud  Eusebium  ,  hb.  6.  cap. 
l\.  Ncque  repugnat  liuic  responsionl  intcrpretalio: 
non  enim  apostolus  inlerprelatur  Jlelchisedcch 
nomen  hebraicum  graecc,  sed  hebraice,  ut  ex  cly- 
mologia  el  vi  nominis  aliquid  probet.  Quemadrao- 
dum  si  laline  quis  dical  homicidiuin  ,  cst  hominis 
caedes  :  el  orncce  AtopcS-eos  esl  ^wpo:^  ©eS.  lia  lie- 
hraice  p^S  >i^iD  esl  7^12  p12£:  quanqnam  si  inter- 
pres  addidissct  inlerprclaiioncm  non  cssel  absur- 
dum:  ul  Exod,  12.  Esl  cnimphasc.  id  cst,  transi- 
ius  Domini,  qune  inlerprelntio  non  hnbetur  in  He- 
braeo,  et  Mallh.27 .  Eli,  Eli  etc.  id  cst,  Dcusmeus, 
Deus  meus  elc.  IVeque  ilhid  ohstat  de  Scripturis 
cilalis  secundum  versionem  LXX:  Aposlolus  enim 
si  llebraicum  scripsit,  cx  liebraeo  ibnte  lestimonia 
proluhl;  lanien  inlerpres  graecus  ea  verba  a  Paulo 
citala  ila  vertcre  voluit,  ul  anlea  verlerant  illa  ea- 
dem  LXX.  ne  nliquid  novi  Graecorum  auribus  in- 
lerret.  Ncque  id  est  novum :  qunm  multa  enim  te- 
slimonia  hcbrnco  scrmonc  prolulitidem  Aposlohis 
in  concione,  qunm  habuil  in  Synngoga  Antioche- 
na?  elLucns  tnmcn  eaomnia  relulit  acl.  13.  secun- 
dum  versionem  LXX.  Ex  Iiis  duabus  sojulionibus, 
lametsi  utraque  probabilis  est ,  taraen  prior  cum 
simplicior,  lum  eliam  expedilior  esse  videlur. 

Quarlum  nrgumenlum  ,  quo  niaxime  niluntur 
Mngdeburgenses,  ejusmodi  cst:  Auclor  hujus  epi- 
slolae  cap"  2.  ponit  se  in  numero  eorum  ,  qu-i  ab 
aposlolis  ad  fidcm  conversi  sunl,  dicil  enim:  Quo- 
modo  nos  cffugicmus  ,  si  tantam  ncglexerimus 
salutem?  quae  eum  initium  accepisset  enarrari 
<per  Dominum,  ab  eis  qui  audierunt  in  nos  con- 
firmata  est,  contestante  Deo  signis  et  virtutibus 
etc.  At  Paulus  Galal.  1.  graviter  affirmat ,  se  non 
ab  homine,nec  per  hominem,sed  a  Christo  perre- 
velalionem  didicisse  evangelium:  non  igitur  Paulus 
hujus  epistolae  auctor  est. 

Respondeo  primum:  b,  Paulum  haec  dicere,  non 


de  sc,  scd  de  hominibns  sui  tcmporis,  qncmadrno- 
dum  Isaias  cap.  Ot.  in  pcrsona  populi  dicil:  Facti 
sumus  nt  immundus  omncs  nos  ,  etquasipan- 
nus  mcnslrualaeuniversae  justitiae  nostrae;non 
cst,  qui  invocet  nomen  tuum,  qui  consurgat ,  el 
tcneat  te  elc,  quo  loco  non  loqui  Isninm  dc  scipso 
pnlel ,  quin  ibidem  longa  oralionc  Deum  invocat. 
Addo  praclerca,  non  esse  absurdum  si  Paulus  po- 
nal  se  in  numero  eorum  ,  qui  ab  apostolis  confir- 
mati  sunt;  non  enim  hic  agil  de  confirmntione  per 
doclrinam,  sed  per  miracula:  ail  enim,  salulem,  id 
esl,  salutis  praedicalionem  confirmataui  esse  pcr 
apostolos,  conleslanieDeo  signis  cl  prodigiis:  quis 
autem  negare  polest ,  Paulum  quando  conversus 
esl,  etsi  evangelium  plcnissime  didicerit  per  reve- 
lalionem,  lamen  coniirmalum  esse  in  fide  auditis 
miraculis  Pclri  el  aliorum  aposlolorum,  et  praeci- 
pue  eo  miraculo,  quo  ipse  permanus  Ananiac  lu- 
men  oculorum  rccepil? 

Quintum  argumenlum  :  auclor  hujus  epislola(j 
pugnal  cum  doclrina  Domini;  Dominus  eniin  dicit, 
Mallh.  11.  Ve/u/e  ad  me  omnes:  hic  anlem  exclu- 
dil  eos  qui  semel  peccaverunt ;  sic  enim  loqniiur 
c.  6.  Impossibile  cst  cos  qui  scnicl  sunt  iUumina- 
ti.  rursus  renovari  ad  poenilentiam.  El  cap.  10. 
anirmat,  non  relinqui  hosliam  pro  peccato  iis,  qui 
voluntarie  peccant  posl  acceplam  notitiam  vcrita- 
lis.  El  cap.  12.  Esau  non  invenisse  locura  poeni- 
lenliae. 

Rcspondeo:  non  magis  haec  loca  pugnare  cum 
illo  Ycnite  ad  me  omnes  ,  quam  pugnent  verba 
Domini  ,  Matthaei  12.  ubidicit,  blasphemiam  in 
Spirilum  Sanctum  non  remitli,  neque  in  hoc  sae- 
culo,  neque  in  futuro.  Aposlolus  enim  non  de  quo- 
cumque  peccalorc  loquilur  ,  sed  de  eo  qui  peccat 
in  Spiritum  Sanctum,  id  est ,  qui  voluntarie  oppu- 
gnnt  cognilnm  et  exploralara  verilalem. 

Porro  dicnntur  talia  peccala  irremissibilia  tribus 
de  causis.  Primo,  quia  ut  plurimum  ejusmodi  ho- 
mines  non  convcrtuntur,  nec  ejusmodi  peccata  re- 
mitluntur,  elsi  absohilc  conlrnrium  polcst  accide- 
re,  el  aliquando  re  ipsa  accidil :  sicut  in  morbis 
corporalibus,  cos  vocamus  ineurabiles  qui  ut  plu- 
rimum  non  curanlur,  etsi  quandoque  curenlur;  et 
eos  vocamus  curnbiles  qui  ul  plurimum  curantur, 
elsi  qunndoque  non  curentur.  Secundo,  quoninm 
qui  in  Spirilum  Snnclura  peccnnl,direcle  resislunt 
grnliae,  qua  sola  curnri  possenl  ,  quemadmodura 
qui  non  polest  sanari  nisi  sectione  venae,  et  nuUo 
modo  admiliit  hoc  remediura,  recte  medicus  de  eo 
pronunliat,  fieri  non  posse  ut  sanclnr;  nec  lamen 
proplerea  negalur,  quin  possit  aliquis  sapienlissi- 
mus  medieus  aegrolo  persuadere  ul  admitlat  ve- 
nae  seclionem.  Terlio,  qui  ex  mnlilia  peccat  nihil 
habet  in  se  unde  remissioncm  mcrcatur,  et  prople- 
rea  dicitur  cjus  peccalum  irrcmissibile  ,  quaravis 
absolute  reniitli  possit.  Qui  antein  peccat  ex  igno- 
rantia  vel  infirmilnle  ,  aliquid  habet  unde  miseri- 
cordiam  Dei  provocet,  jnxta  illud  Apostoli  1.  Ti- 
molh.  1.  Misericordiam  consequutus  sum  ,  quia 
ignorans  feci  in  incrcdulitate. 

Atque  haec  quidem  responsio  satis  esse  videlur 
ad  eam  tollendnra  difTicuIlatera,  quae  ex  prioribus 
locis  oriebatur.  Polesl  eliam  alia  adhiberi.  Nam 
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priorcm  locum  qui  haLcliir  \Uh\\  (»,  ,  cxponunt 
nuilti  nc  fermc  oniiics,  iil  ClirysoslomLis,  Tlieodo- 
rclus.  Occumcnius,  Thcopliyhiclus.  Ansclinus,  Sc- 
dulius  et  alii  iii  liunc  locuin  ,  necnon  Augustinus 
in  fine  exposil.  inchoalac  in  cpist.  ad  Roman.,  dc 
renovatione  ad  pocnilentiam  quae  fil  in  baplismo; 
non  ad  eam  quae  fit  in  reconcilialionc  post  hapli- 
smum.  IVam  quod  de  haptismo  kKiualur  liic  h. 
Paulus,  satis  indicant  verha  illa  :  Dvn  rursumja- 
cientes  fundamenlum  jwenilenliao  .  fidei ,  bapti- 
smotum  elc.  cl  illa;  Eos  qui  semclsunt  illwmina- 
1i.  ]\am  apud  Dionysium  cap.  2.  ecclesiast.  hie- 
rarch.  cl  ahos  vctcres,  haplismus  dicilur  illumina- 
tio,  quia  csl  sacramentum  fidci.  Et  illa  :  liursum 
renovari:  nam  ut  Auguslinus  loco  cilalo  docel, 
per  baptismum  proprie"renovamur,  per  rcconcilia- 
tioncm  curamur.  Dcniquc  illa;  Iterum  crucififjen- 
ies  Fiiium  Dei:  nam  in  haplismo  repraesculamus 
Chrisli  mortem;  el  sepulturam  ,  ut  dicilur  Uoman. 
0.,et  sicut  semel  tanlum  Christus  mortuus  cst,  ila 
et  nos  scmcl  lanlum  haplizari  possumus.  Bealus 
Paulus  igitur  advcrsus  fidei  dcserlores  disputat  ac 
docet,  neminem  sperare  dehcre  ,  se  post  hapli- 
smum  in  Ecclcsia  susceplum  ahhi  posse  jacere 
ahud  fundamenlum ,  el  invenire  ahud  baplisma; 
nam  id  impossibile  est,  cuin  unura  sit  tanlum  ve- 
rum  baptisma,  et  illud  repeti  non  possit.  Eundem 
sensuui  habet  secundus  locus,  Vere  enim  volun- 
tarie  jjeccanlibus,  idest ,  reccdcnlibus  a  jam  co- 
gnita  ct  suscepta  lidci  vcrilatc  ,  nnn  reHnquUitr 
liostiwpro  2)eccato;  uon  quia  noii  cst  locus  pociii- 
tcntiae,  sed  quia  nulla  est  verc  cflicax  hoslia  nisi 
mors  Christi,  quamilh  apostasia  sua  coulcmnnnt. 
j\'cc  cnim  alius  Christus  inveniri  potest,  uec  alius 
baptismus,  in  quo  mors  ejus  rcpracsenlclur. 

Ad  ilhid  ex  capite  12.  dico:  Esau  duobus  modis 
non  invcnisse  locum  pocnitentiae:  uno  modo  apud 
palrcm  suum  ,  quia  res  perdita  erat  irrecu[)erabi- 
lis:  allero  modo  apud  Deum,  quia  non  rccle  poe- 
nitentiam  egit,  ut  Chrysostomus  hunc  locum  expo- 
nit.  Apostolus  igilur  delerrcre  volens  homines  a 
lapsu,  proponit  inccrlum  exitum  pocnilcnliae.  Ut 
enim  Esau  non  potuit  rccuperare  hacrcditatem, 
quia  erat  irrecuperabihs  ,  ita  peccalor  non  potcst 
recuperare  innoccntiam,  virginitatem  ,  el  siuiilia: 
et  quemadmodum  Esau  non  rccte  poenilenliam 
egit,  quamvis  fleverit,  et  idco  Deum  non  pUicavil, 
ita  saepe  peccatores  poenitentiam  agcre  videntur, 
et  tamen  Deum  non  placantj  quia  non  agunt  poe- 
nilentiam  ut  oportet. 

Arguraentum  sextum  est  Cajetani  in  comraenla- 
rio  hujus  epislolae.  Anctor  hujus  epistolae  probat 
cap.  1.  Chrislum  esse  Filium  Dci  ex  illis  verbis  li- 
bro  2.  Rcg.  cap.  7.  Ego  ero  ilti  in  Palrem  :  et 
hacc  verba  intelhgunlur  ad  literam  de  Salomone, 
et  solura  ex  literali  scnsu  surauntur  argumenta  fir- 
ma;  igitur  vel  iste  auctor  non  est  Paulus,  vel  Pau- 
lus  non  solide  argumentatur. 

Respondeo  :  sirailiter  arguraenlari  Aposlolum 
Roman.  10.  et  1.  Corinlh.  9.,  nec  taraen  posse  di- 
ci,  aut  non  esse  Pauli  eas  epistolas  ,  aut  Paulum 
non  solide  arguraenlari.  Argumcntum  igilur  Apo- 
sloli  ideo  fortissimum  est ,  quoniam  illi  ad  quos 
scribit  admitlebant,  Salomoncm  lypum  Chrisli  gcs- 
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sissc.  ncc.  pnloraiil  jioc  ncgarc,  ut  d.  Augusliiius 
prohat  iihro  de  unit.  Ecclcsiac  cap.  8.  Nam  ct  2. 
Reg.  7.  el  ps.  71.  (iicuntnr  miilla  dc  Salomnnc, 
qiiao,  ci  non  conveniiinl  uisi  ut  figiira  crat  (iliri^li. 
Ul  illiid:  Slnliili.am  Ihronum  refini  ejus  vsque  in 
semjrilernmn.  El  Wlu^l :Dominabitur  amari  usque 
ad  marc:  et  adorabunt  eum  omnes  rcfjes  tcrrac, 
omnes  genlcs  servient  ei,  ete. 

Arguincntum  septimum  cjusdem  Cajclani  est. 
Ad  Ilchr.  9.  dicil  auctor,  fuissc  in  Arca  urnam  lia- 
bcnlcm  manna,  ct  virgam  Aaron  ([uac  fronduerat, 
et  tabulas  Lcgis:  scd  lih.  ?>.  Rcg.  cap.  8.  solae  fa- 
hulac  rcferunlur  fuisse  in  Arca;  igilur  aut  inenliliir 
Paulus,  aut  hujiis  cpistolae  auctor  non  cst  Pauiiis. 

Respondco:  tcmporc  Saloraonis  non  fuissc  in  Ar- 
ca  aliud  quam  tahuhis  Lcgis,  ut  dicilur  .'1.  Reg.  8., 
taraen  postca  a  Judaeis  positas  intra  Arcani  ctiani 
urnam  et  virgam;  id  quod  Paulus  ex  tradilione  sci- 
rc  poluit.  Ila  solvit  Tiieophylaclus,  qui  etiam  mo- 
net,  Ilchracds  sui  tcmporis  id  scnsissc.  Addc  quod 
auclor  lihri  llegum  cuin  dicit:  InArca  au teui  nihit 
erat  aliud  nisi  duae  /afcuiae,  videtur  innuerc,  suo 
tcnipore  fuisse  aliquid  aliud  ,  quod  non  erat  lem- 
pore  Salomonis:  vidctur  enim  dicerevoluisse,  clsi 
uunc  alia  (luaedain  sint  in  Arca  praeter  tabulas 
Legis;  tamen  quo  lempore  Arca  in  lemplum  a  Sa- 
lonionc  adducla  est,  nihil  in  ea  crat  praeter  duas 
tabulas.  Quid  si  etiain,  ut  ([uidam  volunt,  urna  et 
virga  in  parte  aliqua  exteriore  Arcae,  non  inlra 
ipsani  Arcam  fucriut? 

Ai  gumentuin  postremuin  Erasmi  et  Cajctani  est. 
Auctor  hujus  cpislolac  cap.  9.  loqucns  de  tesla- 
mento  pr(qjrie  dicto,  quod  morlc  teslatoris  confir- 
matur,  allegat  vcrba  Exod.  21.  llic  est  sanguis  foe- 
deris,  quod  pepigit  Dominus  vobiscum  :  alqui  ia 
Exodo  secundum  hehraicam  veritalem  nulla  sit 
nientio  testamenli,  sed  pacti:  illa  enim  verhaExod. 
24.  n'?^-!  D>^3i"i  b''!  hy  D^sy  n^r]^  r\^o  ^vi< 
n^'!^  HD^  n^l  noii  habent  alium  scnsum  quani 
istura:  Ecce  sanguis  foederis  quod  pepigit  Domi- 
nus  vobiscuui  super  omnibus  verbis  istis:  igitur 
aut  Paulus  non  tencbat  hehraicara  linguam ,  aut 
hujus  epistolae  auctor  non  est  Paulus. 

Kcspondco:  vcl  est  quaestio  dc  re,  vel  dc  norai- 
ne;  si  de  nomiue,  iniuslc  Erasmus  hunc  auctorera 
accusal;  nam  non  sohim  iste  auctor,  sed  eliam  70. 
iuterpretes  vocem  n^^l^  perpetuo  vertunt 'i/aS-^ix/w, 
idest,  testamcnlum  ,  ut  patet  ex  psalniis  quos  ex 
versione  70.  habemus,  et  Hieronymo  in  c.  2.  Ma- 
lachiae,  ubi  affirmat  70.  sempcr  fere  vertisse  tesla- 
mentum.  Et  apostoius  Paulus  Roraan.  9.  Galat.  3. 
el  4.  et  alibi  loquens  de  legc  vclere  ,  serapcr  te- 
stanicnlura  vocat  id  quod  Hcbraei  dicunt  ri>13,  im- 
mo  adeo  Irila  est  in  Ecclesia  haec  vox  teslamcn- 
tum  pro  hebraica  ri>13,  ul  nihil  frequentius  dica- 
mus  ,  vel  audiaraus,  quam  testamenlum  vetus  et 
teslamentum  novum. 

Si  autem  non  dc  nomine,  sed  de  re  quaeslio  esl, 
quasi  auclor  hujus  cpistolac  ad  testameutura  pro- 
prie  diclum  detorserit  hunc  locura  Exodi ,  in  quo 
agitur  dc  foedere;  respondcndum  est :  promissio- 
nem  vitae  actcrnae  ,  de  qua  per  figuras  in  tesla- 
mcnlo  veleri,  el  aperte  in  novo  agitur,  essc  simul 
teslanicnlum  et  pactuiu:  lestamentum,  quia  conli- 
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luM  (lisposllioncm  ilo  acrcdilalc  aclcrna  danda  (lliis 
Dci,  (|Uiio  non  fiiit  rala  anlc  niorlcni  (csl;iloris:  (o- 
slamcndim  cnim  cs(  (.lipposi(io  tlc  hacrcditalc, 
(|iiiic  non  prins  rala  c^l  (|uam  (cs(u(or  morialnr: 
csl  iiutcm  sinuil  pacluin  illa  ])ci  promissio  ,  qiiia 
lialtot  nmicxam  contlidoiiom;  non  cnim  vnU  (osla- 
tor  Dcus  clarc  liacrccli(iilom  ac(crnain  nisi  iis  qui 
Jogcs  suasobscrvavcrinl,  cl  liac  rationc  dicitur  foc- 
dus  ct  piictum.  Jam  crgo  dc  cadoni  re  loquilur 
i^loyscs  Exod.  2i.  cl  Paulus  llcbr.  0.  c(  Moyscs 
(piidcm  voca(  pac(um,  scd  in(clligi(  non  quodcun- 
quc  pac(um,  scd  pac(ura  dc  danda  liacredi(a(e  pos( 
inor(em  tes(a(oris,  c(  proplcrea  sanguincm  aspcr- 
si(  in  popuinm,  ([ui  figura  cs(  sanguinis  Clirisd  pro 
nobis  cn'undcii(li  :  Paulus  aulcm  YOca(  (cs(amcn- 
Inm,  scdinlolligit  de  tcslamcnto  non  qualicumque, 
scd  condilionato,  idest,  quod  simul  sit  pactum. 


C  A  P  U  T   XYIII. 


De  epislola  Jacohi,  Judae,  secuiula  Pelri, 
seciinda  el  terlia  Joannix. 


De  l)is  epis(olis  quosdam  olim  dubi(asse  an  re- 
vera  apos(olicae  cssen(,  tcs(is  cst  Eusobius  lib.  3. 
liis(or  cap.  2o,  e(  d.  Ilicronymus  lib.  dc  viris  illu- 
slribus,  in  Jaoobo,  Juda,  Pelro,  c(  Joannc.  Ex  rc- 
cendoribus  LutUerus  in  prologis  Iiarum  epislola- 
rum,  Brenlius,  Remnitius  ,  et  ccn(uria(ores  locis 
no(atis  capi(e  superiore,  epis(olam  Jacobi  e(  Jud;ie 
peni(us  contemnunt ;  de  reliquis  dubii  hacrcn(: 
quanquam  Ludicrus  in  prologo  epistolae  ad  lic- 
braeos  poslcriorcm  Pe(ri  epis(olam  in(er  canonicas 
ponil.  Erasmus  in  anno(a(ionibus  ad  has  epis(olas, 
epislolam  Jacobi  aflirmal  non  rcdolere  aposlolicam 
gravitalem;  de  secunda  Pclri  dubilal ;  clc  sccunda 
et  (er(ia  Joannis  asseri(,  eas  non  csse  Joannis  apo- 
s(oli,  sed  cujusdam  aKerius;  de  cpis(ola  Jndae  nihil 
dicit.  Cajclanus  de  auc(oribus  epis(olae  Jacobi,Ju- 
dac,  e(  secunda  ac  (cr(ia  Joannis  dubila(,  e(  prop- 
lerea  e(iam  cas  minoris auc(ori(a(is  vull  esse,  quam 
caelcras.  Porro  Calvinus  omncs  recipit,  e(  calvini- 
s(ae  in  illa  confessione  Pissiacensi  art.  3. 

Nobis  jam  non  licct  aliud  senlire,  quam  esse  has 
epistolas  aposlolicas  e(  divinas.  Proba(ur  primo  de 
omnibus  simul;  qaoniam  ponun(ur  in  ca(alogo  no- 
mine  aposlolorum  Pe(ri,  Jacobi,  Joannis,  e(  Judae 
a  concilio  Laodicensi,  Carthagincnsi  III. ,  Florcn- 
tino  e(  Tridentino  supra  citatis;  itcm  ab  Innoccn- 
lio  I.  ad  Exupcrium  epist.  3.  el  Gelasio  in  conci- 
lio  70.  episcoporum.  Praeterea  ab  Origene  hom.  7. 
in  Josuc,  Epiphanio  haeres.  7G.  Athanasio  in  sy- 
nopsi,  llieronymo  in  epistol.  ad  Paulinum  de  stu- 
dio  Scripturarum  ,  Auguslino  lib.  2.  de  doctr. 
christ.  cap.  8.  lUiirmo  in  exposit.  symboli,  Isidoro 
lib.  6.  etymolog.  cap.  1.,  Damasceno  lib.  4.  c.  18. 
Deinde  de  singulis  scorsim.  Nam  epislolam  Jacobi 
udfortad  probandum  dogma  ecclcsiasticum  conci- 
lium  Milevilanum  can.  7.,  candem  ci(at  Dionysius 
de  divin.  nom.  cap.  4.,  Cyprianus  in  lib.  ad  Nova- 
tianum,  Augustinus  in  cpis(.  29.  ad  llieronym.  et 


alii  passim.  Lcgilur  qnoquc  frcqucnlcr  in  Ecclcsia 
nomiiio  Jiicobi  aposloli. 

Epistola  sccunda  Pelri  cilatur  nominc  Pctri  ab 
Higinio  cpist.  2.  a  s.  Oregorio  lioni.  18.  in  Ezcchic- 
lom,  cl  ab  aliis  passim.  Lcgitur  in  Ecchjsia  in  fe- 
sto  transfigurationis.  Practcrca  vcl  oporfcl  confl- 
(cri,  hanc  cpislolam  esse  Pelri,  vcl  contincri  into- 
lcr;ibilcm  crrorcm  ,  quod  nullus  hactcnus  dicere 
ausus  csl.  Nam.  cap.  2.  auctor  dicit:  Hanc  voceni 
nos  audivimus,  cuni  essenius  cum  ipso  in  nionle 
sanclo,  elc.  at  cer(e  in  raon(e  sanc(o  cum  Dominus 
transnguratus  csl ,  soli  cum  Domino  fucrunt ,  Pe- 
Irus,  Jacobus,  et  Joannes,  ut  evangclium  loquitur, 
Matlh.  17.  Igilur  cpislolae  hujus  aucior,  aut  insi- 
guis  aliquis  impostor  fuit ,  au(  est  unus  e  (ribus 
apostolis  Christi  primariis.  E(  quumvis  parum  re- 
feral,  cujus  si(  e  (ribus  quanlum  atlinct  ad  aucto- 
rilalcm,  tamcn  satis  conslal  non  esse  Jacobi ,  aut 
Joannis  ;  tum  quia  nonio  hoc  unquam  dixit ;  lum 
eliam  quoniam  auctor  apcrte  inilio  epistolae  vocat 
se  Simonom  Pctrum  aposlolum  Jcsu  Christi.  Quo 
argumcnlo  persuasus  Bcda  ,  in  commcntario  ad 
hanc  epislolum  miratur,  qua  ralione  dubi(ari  po- 
tucri(  de  auclorc  hujus  epislolue. 

Epislola  Judae  citalur  u(  Judac  apostoli  a  Dio- 
nysio  dc  divin.  nom.  cap.  4.  Ter(ulIiano  lib.  do 
habilu  mulicbri,  a  Cypriano  inlib.  ad  Novalianum, 
c(  a  poslerioribiis  frequcnUssimc.  Eadcm  quoquo 
(cstimonium  habet  ab  Origene  lib.  5.  in  cap.  5, 
ad  Rom.  ab  Epiphanio  hacrosi  70.  c(  a  Ilieronymo 
in  cup.  1.  ad  Ti(um,  ctin  calulogo  scripl. 

Epis(ola  secunda  Joannis  citalur  a  Cypriano  in 
lib.  2.  sententiarum  concilii  Carlhagincnsis  circa 
finem. 

Epistola  terlia  cjusdem  cilalur  a  Dionysio  Coe- 
lcst.  hierarch.  cap.  3. 

At  contra  non  dcsunt  argumcnla.  Ac  Primum 
quidcm  Erasml  cs(  conlra  epis(olam  Jacobi.  Ilaec 
cpislola  si  es(  uUius  Jacobi ,  illius  cerle  erit ,  fiui 
fuit  primus  episcopus  llicrosolymorum,  et  de  quo 
(am  muUa  dicun(ur  in  ac(is  aposlolorum  ,  c(  epi- 
s(ol.  ad  Galat.  scd  hunc  non  vere  esse  apostolum 
ex  duodecim  conslat  cx  Ilieronymo  in  commcnt. 
cap.  1.  ad  Gula(.  ubi  dicil,  gravKcr  crrarc  eos  qui 
dicun(,  Jacobum  is(um  esse  unum  cx    duodecim. 

Uespondeo:  argumen(um  Iioc  Erasmi  manifeslo 
mcndacio  innili.Hieronyinus  enim  non  dicil  erra- 
re  eos  qui  senliunt,  liunc  Jacobum  esse  unum  ex 
duodccim,  scd  eos  qui  dicunt,  hunc  Jacobum  esse 
fratrem  Joannis  ,  ct  (luem  Ilcrodcs  capile  plccti 
jussil.  Esse  autem  hunc  nostrum  Jacobum  unum 
ex  duodecim  idem  Ilicronymus  docet,  etprobatin 
libro  advers.  Ilclvidium  his  verbis:  NulU  dubium 
est,  duos  fuisse  aposlolos  Jacohi  vocabulo  nuncu- 
palos;  Jacohum  Zebedaei  ,  el  Jacobum  Alphaei: 
islum  nescio  quem  niinorem  Jacohum,  quem  Ma- 
riae  fdium,  nec  lanien  matris  Domini  Scriptura 
commemorat,  apostolum  vis  essc  ,  annon'}  Si 
aposlolus  est,  Alphaei  filius  erit:  si  non  apostoluSy 
sed  lerlius  nescio  qui  Jacohus,  quomodo  est  fra- 
ter  Domini  pulandusf  et  quoniodo  leriius  ad  di- 
slinclionem  majoris  appellahilur  niinor  ?  cuni 
niajor  et  niinornon  inter  trcs,  sed  inler  duos  so- 
lednt  praehere  distanliam: ct  fralcr  Domini  apo- 
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stoliis  sit,  Paulo  dicenie,  alium  aposlolonim  vidi 
ncminem,  nisi  Jacohum  fralrem  Domini.  Praete- 
rea  hoc  idem  mullis  ralionibus  probari  possel:  sed 
quia  nec  cslnccessarium  hoc  loco,  el  cgo  brevila- 
li  sludeo  ,  lioc  solum  dicam  :  Si  non  esl  Jacobus 
hi(5  noster  unus  ex  numero  duodecim  apostolo- 
rum,  unius  apostoli  ex  duodecim  nullam  fieri  me- 
moriam  in  Ecclesia  ;  constal  cnim  e\  evangeiio 
Matlh.  10.  duos  fuisse  Jacobos  inter  duodecim:  Ja- 
cobura  Zebedaci  et  Jacobum  Alpljaei  :  in  Ecclcsia 
tnutem  non  iil  mcmoria  nisi  Jacobi  fralris  Joannis 
die  25.  Julii  ,  el  hujus  Jacobi  qui  scripsit  hanc 
cpislolam,  el  fuit  cpiscopus  primus  llierosohmae 
die  1.  Maji;  si  crgo  iste  non  est  ijle  Jacobus  Al- 
phaei,  sequitur,  illius  nuljam  prorsiis  lieri  memo- 
riam,  quod  ccrte  est  absurdissimum. 

Argumentum  secundum.  Auclor  hujus  cpistolae 
non  ulitur  solita  apostolorum  salutatione,  sed  pro- 
faiio  more  tantumdicit:  Jacobns  Dei  el  Domini  no- 
slri  JesuCJiristiscnus,  duodecim  tribiibus,  quae 
sunt  in  disx>crsione,  salulem:  ergo  non  est  veri- 
simile  eam  esse  Jacobi.  Respondco  ad  lioc  argu- 
juenlum,  quod  esl  Cajelani  in  liunc  iocum:  Si  isla 
jirofana  sahitalio  ccnscnda  csl,  illam  esse  lial)en- 
(Jam  niagis  profanam,  quac  habelur  act.  i^i.  Apo- 
sloli  cl  seniores  fralres  liis  qui  sunl  Anliochiae, 
Snriae,el  Ciliciue  fratribus  ex  Gcnlibas  satnlem: 
alqui  nullus  calbolicus  lianc  salulalionem  ut  profa- 
nam  reprchoudcre  audcret;  igilur  ncque  iJlani  Ja- 
cobi  ullus  ut  [)rol'anam  r(!prelieudcrc  dcbet. 

Argumcnlum  tcrlium  coijli'a  eandcm  epislolam 
Magdcburgensium,  cenlur.  1.  jib.2.  cap.4.col.;*)4. 
qucmadmodnm  ct  caelcra  quae  sequunlur.  Euse- 
bius  afliimal  Jib.  2.  hislor.  cap.  i'.).,  hanc  epislo- 
lam,  cl  illam  Judae  csse  adulterinas  ;  igilur  non 
sunl  firmae  auclorilatis.  Respondeo  :  mendaciuui 
csse  lioc,  non  argumenlum;  hacc  enim  sunt  Euse- 
bii  vcrba  loco  cilalo  ab  adversariis:  Sciendum,  in- 
quit ,  est ,  quod  a  nonnullis  non  recipianlur.  Et 
addit:  Nos  lamcn  scimus  ,  cliamislas  cum  cacle- 
ris  ab  omnibus  'pene  Ecclcsiis  recipi. 

Argumenlum  quartum.  Ilacc  epistola  mulluni 
aberrat  ab  analogia  doctrinac  aposlolicae.  Nam 
c.  2.  justiDcalioncm  non  fidci  soli  ,  sed  opcribus 
adscribit,  cum  Paulus  Roman.  3.  dicat ,  homincm 
justificari  cx  fide  sine  operibus.  Respondeo  :  hoc 
arguraento  conDteri  lutheranos,  se  esse  filios  vcte- 
rum  illorum  haerelicorum  conlra  quosepistola  isla 
scripta  fuit.  Audi  cnim,  quid  Auguslinus  scribal  li- 
bro  de  Dde  cl  opcribus  cap:  14.  Qiiamobrcm  ,  in- 
q\iii,jamillud  videamus,  quod  exculicndum  est 
u  cordibus  religiosis,  ne  mala  securilate  salulem 
suam  pcrdanl,  si  ad  eam  oblinendani  sufjiccre 
jidem  putaverinl ,  bene  autem  vivere  ,  el  bonis 
operibus  viam  Dei  lenerc  ncglcxerint.  Nam  etiam 
teniporibus  aposlolorum,  non  intelleclis  quibus- 
dam  subohscaris  senlcnliis  a.posloli  Pauli ,  lioc 
eum  quidani  arbitrati sunt  dicere  ,  etc.  El  infra. 
Quoniam  erfio  liaec  opinio  tunc  fuerat  exorla, 
aliae  aposlolicae  epislolae  Pelri,  Joannis,  Jaco- 
bi,  Judae  contra  eam  maximc  dirigunt  inlentio- 
nem,  ul  vehementer  astruant ,  fulem  sine  opcri- 
hus  non  prodcsse  :  sicut  eliam  ipse  Paulus  no7i 
quamlibet  fidem  qua  in  Dcum  creditur,  scd  cam 


saluhrem  planeque  eva,ngelicam,  defuiivil,  cuius 
opera  ex  dilectione  procedunl. 

Ad  argumenlum  autcm  respondemus  cum  Augu- 
slino  pracfat.  in  psal.  31.  ,  apostolos  non  pugnarc 
inter  se:  nam  Paulus  loquitur  dc  prima  justifica- 
tione  qua  homo  fil  justus  ex  injuslo  ,  el  nomiue 
opcruin  intclligit  opcra  quae  fiunt  sine  fidc  el  gra- 
tia  solis  viribus  liberi  arbilrii:  Jacobus  aulem  Jo- 
(juilur  de  secunda  justiDcalione,  qua  quisex  jusio 
iit  justior:  ju.vta  illud  Apocalypsis  ult.:  Qui  juslus 
esl,  juslilicelur  adliuc;  et  nomine  operum  int(dli- 
git  opera  ,  quac  fiunt  cura  fide  et  auxilio  graliac 
I)ci.  Oiiemadmodum  enini  non  polest  hoino  sei- 
psnm  procrearc,  vel  a  morluis  excilare;  lamen  po- 
sleaquam  natus  est  potest  seipsum  opere  suo  alerc 
elaugcre:  ila  non  potesl  peccator  seipsum  justum 
facere;  tamen  potesl  ,  cum  justus  est ,  opcribus 
suis  augere  justiliam.  Sed  de  hac  quaeslionc  suo 
loco  plenius  disputabilur. 

Argumentum  quinlum.  Ilaec  cpislola  mula  est 
de  opere  Chrisli  ,  ct  doctrina  fidei ,  et  solum  dc 
operibus  concionatur:  solenlvero  aposloli  semper 
aliquid  intcrsercre  de  fidei  doctrina  ;  non  igitiir 
aposlolica  hacc  epistola  cst.  Respondeo  :  Aposlo- 
lum  Jacobum  dc  industria  totum  esse  in  operibus 
commcndandis,  ut  ex  Augustino  supra  demonslra- 
vimus  proptcrea  quod  fidei  doclrinam  salis  expli- 
cucrant  evangelistae  el  Paulus;  et  ii  adversus  quos 
ipse  scribit,  doclrinani  fidei  nimis  extollebant ,  et 
bona  opera  negligcbant.  Addo  praeterea  ,  si  ideo 
liaec  epislola  adulterina  indicanda  est ,  quia  tola 
fere  consumitur  in  operibus  bonis  commendandis; 
Proverbia  quoquc,  el  Ecclesiasten  Salomonis  adul- 
terinos  libros  existimari  debcre,  cum  nihil  in  iis, 
praeter  conciones  de  moribus  lcgalur,  vel  si  Pro- 
verbia  et  Ecclcsiastes  inter  sacros  libros  habendi 
suQl,adversariis  ctiam  conscnlientibus,nulla  cerle 
causa  est,  cur  Jacobi  epistolam  librisillis  persimi- 
lcm  rt^jiciamus. 

Argumentum  sexlum.  Iste  auclor  c.  1.  et  2.  vo- 
cat  legem  liberlatis  legeni  tesfamenti  veleris  :  at 
cam  vocal  legcm  servitutis  apostolus  Paulus  ,  Ga- 
lat.  4.  non  igitur  utraque  epistola  apostolica  esso 
potest :  constat  auteni  epislolam  ad  Galatas  apo- 
stolicam  esse  ;  igitur  quae  fertur  nominc  Jacobi, 
non  apostolica,  sed  apostolicae  contraria  est. 

Rcspondeo  :  Jacobum  non  loqui  de  lege  vetere 
sed  de  nova  ,  cum  eam  legem  libertalis  appellal. 
Sed  ideo  illis  visus  est  Jacobus  loqui  de  legc  vele- 
re,  quia  mcntioncm  facit  decalogi  praeceplorum, 
el  ipsi  somnianl  legem  novam  non  conlinerc  uJla 
praeccpta,  sed  solas  promissioncs  gratiac  Jideiquc 
praedicalionem.  Al  sine  uJla  dubitalione  falluntur. 
Si((uidem  praeccpta  Dccalogi  non  minus  ad  chri- 
slianos  quam  ad  hebraeos  pcrtinenl ,  ul  ex.  5.  t. 
Matlhaei  aliisquc  locis  coUigilur:  scd  hoc  inlcrest 
inlcr  novum  ac  vclus  lcstamcntum,  quod  vclus  Jc- 
ges  adfcrebat ,  non  autem  vires  ad  eas  leges  im- 
plendas  suppedilabal:  proinde  lex  limoris  ac  ser- 
vitulis  ,  et  dicebalur  ,  ct  crat.  Teslamentum  vcro 
novum  una  cum  Icgibus  gratiam  pracbet,  qua  Iio- 
niines  adjuti,  facile  ,  libere  ,  ac  libculcr  implent 
ipsa  pracccpta  ,  ct  propterea  dicunlur  christiani 
non  esso  sub  legc  ,  ct  juslib  dicitur  lcx  non  csso 
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pusilii  ,  non  qnod  enni  sorvarc  non  flcbennl.  sed 
«]ui;i  lf'\  cos  non  premil  nul  graval  ,  cum  cam  11- 
bcnlissimc  liherrimeqnc  servcnl. 

Scd  AiiiiiisliMLim  liacc  ipsn  (loconlcm  audiamus, 
libro  (lc  nal.  cl  gratin  cap.  .'»7.  Si.  i^pirilv,  ducimi- 
iii,  iiiquil,  non  adltnc  cstis  suh  loge,  nlique  lefjn 
quae  iimorem  inculU  ,  non  iribuil  eharilaiem, 
quae  cltarilas  Dei  dilfasa  esi  in  cordil)Us  nosiris, 
noH  ])cr  legis  lileram..sed  pcr  Spiriimu  Sanclnm 
qui  daius  esl  nohis.  llaec  esl  lex  liherlaiis ,  non 
serviiulis,  quia  cJiarilalis  .  non  iimoris :  de  qva 
el  Jacohus  aposlolus  aii:  Qui  aulcm,  perspexeril 
in  legem  perl'eciae  liberialis  elc.  El  cap.  (>.  ad 
Galalus:  Eadem.  inquit,  Scripiura.  el  idem  man- 
daium  cum  bonis  lerrenis  inldanies  premil  ser- 
ros,  ieslamcnlum  vclus.  cum  in  hona  aeierna  jla- 
granles  erigit  Hberos,  teslamenlum  novum  voca- 
Inr.  El  libro  de  conlincnlia  c.  .3.  I\'on,  smnns  sub 
lege,  bonum  quidcnijuhente  non  iamen  danie, 
sed  sumus  suh  graiia,  quae  id  quod  lex  juhct  fa- 
ciens  nos  amare,  poiesi  liheris  imperare. 

Argumcnlum  scpUmum.  Auctor  liujus  cpislolac 
lcslimonia  profcrl  ex  cpislolis  Pclri  el  Pauli;  non 
igilur  ipsc  Aposlolus  sed  aliquis  cx  aposlolorum 
discipulis  fuit.  liespondco:  non  cllari  in  hac  cpi- 
stola  ulUi  loca  Pelri  vcl  Pauli;  sed  inde  adversarios 
csse  deccplos,  quod  vidcrinl  ad  margincm  lihri  e 
regione  verborum  Jacobi  loca  quacdam  Petri  ct 
Pauli  annolari.  At  etiam  in  marginibus  cpislolarum 
Pauli  nolari  videmus  loca  quaedam  ex  cpislolis 
Pclri ,  et  aliorum  apostolorum  ;  et  ad  marginem 
prioris  epistolac  Pclri  cl  primae  Joannis  annolan- 
lur  plurima  loca  Pauli :  nec  tamen  epislolac  istae 
Petri,  Pauli,  Joannis  in  duhium  revocantur.  Nec 
enim  ejusmodi  annotationes  signifioant  unum  apo- 
Klolum  ab  alio  cilari,  scd  similcs  sententias  iu  apo- 
slolis  inveniri,  quod  Spirilus  Sanclus  ideo  facit,  ul 
ostenderel,se  unum  atquc  cundem  eorum  omnium 
;iuclorem  csse.  Quod  idcm  videmus  etiam  in  pro- 
phelis:  Isaias  enim  el  Blichacas  uno  atque  codem 
vixerunl  tempore,  cum  nlerque  initio  sui  libri  se 
scripsisse  commcmorelindiebus  Joatban^etAchaz, 
el  Ezechiae  Rcgum  Juda,  ettameniuvenimuslsaiae 
2.  et  Michaeae  4.  insigncm  prophetiam  dc  Chrislo, 
non  modo  sentenliis,  scd  eliam  vcrbis  iisdcm  de- 
scriptam. 

Argumcnlum  oclavum.  Epistolac  hiijus  auctor 
non  se  vocat  aposlolum  Christi  ,  ul  Paulus  iacil; 
non  igitur  credibile  csl ,  eum  apostolum  esse  sed 
discipulum  aliquem  infcrioris  nolae. 

liespondco:  si  ejusmodi  ratiunculis  fidcs  haben- 
da  csset;  non  solum  cpistola  Jacobi  scd  etiam  ali- 
quol  alias  Pauli  ct  Joannis  rcjicicndas  lore.  Siqui- 
dom  Paulus  in  cpistola  ad  Philippenscs,  in  utraque 
:id  'i'hessaloniccnses,  cl  ad  Pliilcinonem,  non  vocat 
sc  Christi  aposlolum,  sed  aut  scrvum,  ut  lacit  Ja- 
oobus,  anl  nihil  addil:  Joanncs  quoquc  nec  in  epi- 
stolis,  nec  iu  Apocalypsi  aposlolum  se  nominal. 

Contra  cpistolam  Judae  proferunl  iidem  Magde- 
burgeuses  arguincnla  qualuor,  Primum,  quia  non 
bC  vocat  aposlolnm,  sed  hoc  jnm  est  soiutuin. 

Secuudum,  quia  Judas  asseril,  sc  post  apostolos 
vixisse,  cum  ait :  Memores  estole  verborum,  quae 
praedicta  sunt  ah  oposlolis  Domini  nosiri  Jesu 


Clivisli ,  qui  dicehanl  vohis,  quoniani  in  novissi- 
'ino  iempore  vcnient  iilusorcs  eic.  citans  apcrle 
(piacdam  cx  sccunda  cpislola  Pctri.  Rcspondeo  : 
Judam  simul  cum  apostolis  vixissc.  sed  tamcn  po- 
slcrius  cpislolam  scripsisse  quam  Pelrum  el  Pati- 
lum  ,  ct  ideo  mcrito  poluissc  eorum  epislolas  flla- 
re:quemadmodum  ctiam  Petrus  in  secunda  episto- 
la  mcnlioncm  facil  cpistolarum  Pauli,cum  tamcn  et 
simul  vixcrinl,  et  cadem  dic  sint  coronati. 

Argumcntum  tcrlium.  Judas  non  in  Graecia,  sed 
in  Pcrside  praedicavit ;  igilur  si  quid  scripsisset , 
non  graecc  scd  pcrsice  scripsissct.  Rcspondeo:  Ju- 
dani,  clsi  in  Pcrside  praedicaverit,  lamcn  non  ad 
Persas,  sed  ad  Judacos  per  orbem  terrae  dispcrsos 
cpistolam  suam  scripsisse,  ad  quos  eliam  Petrus 
ct  Jacobus  scripserant.  Merito  proiude  scriberc  vo- 
luisse  lingua  graeca  ,  quae  lunc  communissima  e- 
ral.  Praelerca  quis  non  videt,  quam  ineptum  argii- 
mentuin  sil:  Judas  in  Pcrside  pracdicavit ;  igilur 
lingua  persica  scribere  dcbuil?  Si  quid  enim  vale- 
ret  cjusmodi  argumentum,  pari  ratione  colligere- 
mus,  Pelrum  (pii  Romac  docuit,  et  cx  eadem  urbe 
duas  epislolas  scripsit,  latine  non  graece  scribcre 
dcbuissc  ;  et  Mallhaeum  qui  predicavit  in  Aethio- 
pia,  oportuisse  aethiopica  lingua  scribere  evangc- 
iium  ;  Paiilum  quoque  qui  in  Italia  praedicabat, 
cum  scribcrct  ad  Timolheum,  ad  Philemonem  et 
ad  Hchraeos,  debuisse  laline  scriberc,  non  graece 
vel  liebraice. 

Argumenlum  quarlum.  Judas  referlhlsloriam  al- 
tercationis  inter  Michaclcm  Archangclum  el  Diabo- 
lum  de  Moysis  corpore,  cl  valicinium  quoddam  He- 
noch:  al  nihil  horum  legitur  in  probatis  Scripluris; 
igitur  cpislola  haec  intcr  apocryphas  numeranda 
csl.  Rcspondeo:  quamvis  Tertullianus  lib.  de  hab. 
mulieb.  conlcndat ,  librura  Ilenoch  esse  canoni- 
cum,  clBcda  in  hanc  epislolam  dicat,  tempore  Ju- 
dae  librum  Jlnnoch  vcrum  et  canonicum  in  mani- 
bus  hominum  fuissc,  elsi  modo  non  exstel;  tameii 
probabilius  vidcri,  librum  esse  apocryphura.  Cae- 
lerum,  ut  Hieronymus  in  capo  1.  ad  Titum,  et  Au- 
gustinus  lib.  1  j.  dc  Civitatc  Dei  cap.  23.  el  lib.  18. 
cap.  38.  dicunt,  etiam  in  apocryphis  esse  aliquid 
veri,  ct  hoc  Judam  protulisse,  nec  tamen  propterca 
lotum  librum  approbassc;  sicut  eliam  Paulus  actor. 
17.,  1.  Corinth.  lo.  et  ad  Tilum  1.  proferl  testimo- 
nia  ex  elhnicis  poclis,  Arato  ,  Menandro  el  Epime- 
nidc:  nec  tamen  idcirco  poetas  illos  consecravit. 

Al  Judas,  inquil  Cajctanus,  librum  Ilenoch  non 
utapocryphum,  sed  ul  prophclicum  cital.  Respon- 
dco  cum  Augustino  lib.  15.  de  Civil.  Dei  cap.  23. 
sinc  dubio  crcdcndum  csse,  Henoch  aliquid  pro- 
phetici  el  divini  scripsissc,  et  cjus  vaticinium  in- 
sertum  fuisse  in  eo  libro,  quem  Judas  cilat ;  sed 
eum  librum  propterea  apocryphum  esse  ,  quod 
nuilta  incerla  el  fabulosa  contineat  simul  cuni  hoc 
vero  vaticinio  quod  Judas  citat. 

Conlra  secundam  Petri  solum  objicilur  diversitas 
slyli  a  prima,  quam  conslat  cerlo  esse  Petri;  quae 
ob)Cclio  Erasmi  est,  a  quo  non  paruin  disscutiunl 
Magdeburgcnscs,  qiiippe  qui  scribuiit,  sibi  videri 
valde  similcm  slylum  hujiis  epislolae,  slylo  epislo- 
lae  i)rioris.  Respondct  beatiis  Hicrouymus  quae- 
sliu.  11.  ad  Hedibiara,  styli  diversildlem  ,  si  quac 
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sil,  nalaai  ex  inlerprelis  diversilale  ;  nec  enirn  Pe- 
Irum  semper  uno  atque  eodem  inlerprele  usuni 
esse. 

Conlra  sccundam  el  lerliam  Joannis  solum  obji- 
ciunl  auclorilatem  Papiae  apud  Eusebiuni,  libro  3. 
hislor.  cap.  39.  el  Hieronymum  de  viris  illuslribus 
in  Joanne.  Tradidil  enini  Papias,  duos  fuisse  Joan- 
nes,  unum  apostolum,  el  allerum  qui  senior  dice- 
balur:  et  quoniam  auclor  harum  epislolarum  ,  non 
apostolum,  sed  seniorera  sc  nominal,  verisimile 
esse  videtur,duas  has  brevissimas  epistolas  Joanne 
seniore,  non  ab  aposlolo  Joanne  scriplas  esse.  Al 
haec  levior  conjectura  est,quam  ut  opponi  debeat, 
ne  dicam  praeponi  tot  conciliorum,  ponlificum  et 
patrum  aucloritali,  qui  has  epistolas  Joanni  apo- 
stolo  tribuunt;  praesertim  cum  nec  Papias  dixerit, 
has  epislolas  non  esse  Joannis  aposloli  (  solum 
enim  ille  duos  Joannes  nominal:uler  autem  episto- 
Jas  scripserit,tacet)  et  Joanncs  aposlolus  merilo  se- 
nior  dici  potueril,  quod  post  omnes  aposlolos  vixe- 
rit,  et  ad  exlremam  usque  pervcneril  senectutem. 
Porro  sanclus  Hieronymus  de  his  epistolis  adeo 
non  dubitavit,  ut  eas  citalurus  in  epislola  85.  ad 
Evagrium,  ita  coeporit.  Ckmgal  tuba  evangeli- 
ca,  filius  ionitrui,  quem  Jesus  amavit  flurimwn, 
qui  e  pectore  Salvatoris  doclriuarum  jluenta  pO' 
iavit. 


CAPUT  XIX. 


De    Apocalypsi. 


Apocalypsim  Joannis,  ex  antiquis  haerelicis  , 
tnarcionistae  respuebant,  teste  Terlulliano  libro 
quarlo  contra  Marcionem,  necnon  Alogiani  e!  Theo- 
dotiani,  teste  Epiphanio  haeresi  31.  et  34.  Ex  no- 
vis,  Lulherus  in  prologo  dicit,  se  aliquid  in  ea  de- 
siderare,  cum  Apocalypsis  asserat  fore  bealos  qui 
servant  ea  quae  ipsa  scripta  sunt,  cum  tamen  nemo 
inlelligat  quae  illa  sint.  In  praefatione  vero  anli- 
quiore  testamenti  novi  ail,  se  Apocalypsim  neque 
pro  prophetico,  neque  pro  aposlolico  libro  recipe- 
re,  sed  similem  judicare  libro  Esdrae.  Brentius  et 
Reranitius  locis  notatis  Luthero  subscribunl;  fllag- 
deburgenses  autera  cent.  1.  hb.  2.  cap.  4.  col.  56. 
a  Luthero  deficiunt  ad  Calvinum,  et  cum  eo  acriler 
pugnant  pro  Apocalypsi  adversus  alios  lutheranos. 
Erasraus  in  fine  annotationum  in  Apocalypsim  va- 
rias  conjecluras  anxie  quaerit,  undc  probet  hunc 
librura  non  esse  Joannis  aposloli. 

Nec  defuerunt  olim  catholici  ,  qui  de  hujus  libri 
jiuctoritate  vei  auctore  dubitarent.  !\am  Cajus  qui- 
dam  veluslus  auctor  librum  hunc  Cherinthi  haere- 
lici  csse  atlirmat,  teste  Eusebio  lib.  3.  hist.  cap. 
28.  Dionysius  vero  Alexandrinus  apud  Eusebium 
lib.  7.  cap.  23.  hanc  opinionem  Caji  refellens,  li- 
brum  divinum  et  canonicum  esse  asserit;  taraen 
subdubitans  sitnc  Joannis  apostoIi,an  alterius  Joan- 
nis.  Denique  b.  Hicronymus  in  epislola  ad  Darda- 
num  testatur,  ita  Graecos  de  Apocalypsi  dubilasse 
conlra  communera  cousensum  LatJQorum,  qucmad- 


modum  Latini  de  epislola  ad  Hebraeos  contra  coni- 
munem  Graecorum  sentenliam  dubitabant. 

Veruntamen  Apocalypsim,  tum  Joannis  apostoli 
vcrum  esse  foetum,  lum  librum  admirabilem  ac  di- 
vinissimum  esse,  facilc  probare  possumus.Primuni 
ex  conciliis:  nam  in  Ancyrano  concilio  ante  1200. 
annos,  can.  ult.,  citatur  nomine  Joannis;  in  Cartha- 
ginensi  IH.  can.  47.  el  in  concilio  Uomano  sub  Ge- 
lasio  I.  inter  sacros  et  canonicos  libros  annumera- 
lur:  item  in  concilio  Toletano  IV.  can.  10.  multo- 
rum  conciliorura  et  pontificum  sanclionibus  conllr- 
malur,  Apocalypsim  csse  Joannis  apostoli  et  vere 
canonicam  et  divinam. 

Deinde  ex  palribus  Graecis  et  Latinis  idipsuni 
comprobari  potest.  Nam  Dionysius  capo  3.  Eccles. 
hierarch.  vocat  Apocalypsim  arcanam  et  mysticam 
visionem  dilecti  discipuli.  Juslinus  in  dialogo  cuni 
Triphone  ullra  medium  ,  Apocalypsim  dicit  esse 
Joannis  apostoli,  et  eandera  commentariis  iliustra- 
vit,  ut  d.  Hieronymus  teslatur  libro  dc  viris  illu- 
slribus  in  Joanuc.  Irenaeus  lib.  o.  circa  finem  as- 
serit ,  Apocalypsim  csse  Joannis  apostoli,  et  scri- 
ptam  pene  suo  sacculo  ad  finem  imperii  Domiliani: 
in  eandem  quoque  comraentaria  edidit ,  auctore 
Hieronymo  de  viris  illustrib.  in  Joaime.  Teophilus 
Antiochenus,  Mclito  Sardcnsis  ,  et  Dionysius  Ale- 
xandrinus  episcopi  Gracci  anliquissimi  et  doclissi- 
mi,  Apocalypsira  ut  divinilus  scriplam  receperunt, 
leste  Eusobio  lib.  4.  cap.  24.  el  26.  et  libro  7. 
cap.  23.  Clemcns  Alexandrinus  lib.  2.  paedagog. 
cap.  12.  Apocalypsim  citat.  Origincs  homil.  7.  in 
Josue.  et  in  psahmun  primum,  Apocalypsim  Joanni 
apostolo  lribuit,quod  eliam  facit  Eusebius  in  Chro- 
nico  anni  Domini  96.  Alhanasius  in  synopsi,  Epi- 
phanius  haeresi  51.  et  76.  Chrysoslomus  homil. 
3.  in  psal.  91.  et  Damascenus  libro  4.  cap.  18.  A- 
pocalypsira  ut  sacram,  et  Joannis  agnoscunl.  Quo- 
circa  Graecos  qui,  Hieronyrao  teste  ,  Apocalypsim 
non  recipiebant,  ct  paucos  el  obscuros  fuisse  ne- 
cesse  est. 

Probatur  ultimo  ex  communi  Lalinorum  consen- 
su:  nam  Tertullianus  lib.  4.  contra  Marcioncm,  A- 
pocalypsim  Joannis  apostoli  esse  affirmat.  Cypria- 
nus  de  exhortat.  martyr.  cap.  3.  8.  10.  11.  et  12. 
Apocalypsira  ut  reliquas  divinas  scripturas  passim 
cilat ;  quod  etiara  facit  Hilarius  praefat.  in  psal. 
Ambrosius  in  psal.  40.  Apocalypsim  Joannis  evan- 
gelistae  esse  dicit.  B.  Auguslinus  tract.  36.  in  Joan- 
ncm  dicit ,  Apocalypsira  ejusdera  esse  Joannis  cu- 
jus  est  evangeliura,  el  lib.  2.  doctr.  christ.  cap.  8. 
inter  sacros  et  divinos  libros  eam  refert,quod  etiam 
facit  Innocentius  I.  in  epist.  3.  ad  Exuperium;  Ruf- 
finus  in  exposit.  symb.;et  Isidorus  Iib.6.etymolog. 
cap.  1.  Sanctus  Hieronyraus  non  solum  in  epistola 
ad  Paulinum  de  studio  Scripturarum,  Apocalypsim 
Joannis  esse  docet,  sed  eandem  sententiam  csse 
oraniura  Latinorum  affirmat  in  epist.  ad  Dardanum 
dc  terra  promiss.  Denique  Sulpicius  lib.  2.  sac. 
hist.,  ait,  Apocalypsim  a  nonnullis  aut  slulle,  aut 
impie  non  recipi. 

Ad  argumentum  autem  Lulheri,  qui  inde  probal 
Apocalypsim  non  esse  paris  auctorilalis  cum  c?e- 
teris  libris  sacris,  quia  capile  primo  ct  ultimo  hu- 
jus  libri  dicilui':  Bcatus  qui  servalverba  iwophe- 
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lioc  iMjas,  cum  lanicn  nomo  sciat  quld  sihi  velit 
liaec  proplielin.  Rospondeo:  clsi  permuUa  sinl  ob- 
scurissima  valicinia  in  lioc  libro,  lamcn  pcrmulla 
nliam  cssc  pracocpla  vilao  clarissima,  ul  dc  con- 
sianlia  in  perscculioniI)us,  dc  hiierclicis  odio  lia- 
bcndis,  dc  psoiidoprnplielis  fugiendis  elc.  el  ar- 
gumenlum  ct  scopus  lolius  lil)ri  non  aliud  csl, 
quam  iil  nos  liorleliir  ad  pcrscvcrantiam  ct  patlcn- 
liam  lcmporc  persequulionum.  Quae  quidcm  rcs 
clarissima  et  opcrlissima  csl. 

Scd  videnmus,  qiiid  eliam  adfcrat  Erasnms.  Is 
ol)jicil.  Primo  quosdam  auclorcs  qui  liujus  libri 
iion  meminerunl,  ul  Oorotlicum  et  Anastasium  ct 
quosdam  qui  dubitarunl,  an  esset  Joannis  apostoli, 
ul  Dionysium  et  Eusebium.  Secundo,  quod  nassim 
nomen  suiim  inculcal  dicens  :  Ego  Joannes,  ego 
Joanncsrperuide,  inquil,  quasi  syngraplium  scri- 
berel  non  librnm ,  cum  alioqui  Joannes  mode- 
stiora  de  sc  narrans  nomen  simm  nusquam  ex- 
jyrimat  in  eva.ngelio.  Postremo,  quod  in  Graecis 
codicibus  litulus  non  sit  Joannis  apostoli  sed  Joan- 
nis  Ihcologi. 

Sed  hacc  levissima  siml.  !\am  pro  duobus  qui 
hujus  libri  non  mcmineriint,  ct  duobus  qui  de  au- 
ctore  subdubilarunl,  nos  citavimus  qualuor  conci- 
lia  cl  plurimos  palrcs,  qui  constanter  hunc  librum 
Joanni  apostolo  Iribuunl.Quanquam  Euscbius,quem 
Erasmus  iuter  dubiianlos  numerat,  aperle  in  Chro- 
nico  dcclaret,  se  nibil  ouinino  de  luijus  libri  aucto- 
re,vel  auclorilalc  dubilasse.  In  secunda  objcctione 
modcstiam  Erasini  merito  desidcramus,  qui  arro- 
gantiaeaccusarc  audeat  auctorem  hujus  libri,qucm 
lota  Ecclesia  ut  sacrosanclum  seinper  vencrala  est. 
IVcc  est  verum  illud  Ego  Joannes  in  hoc  libro  tam 
sacpe  repeti,cum  ad  suinmum  tcr  intoto  libro  inve- 
niatur.Ncque  vcro  cst  novum  in  prophctis,ut  saepe 
nomen  suum  repotant,  cerle  Daniel  ut  nunimum 
oclies  ait  Ego  Daniel.  Denique  nihil  officit  noslrae 
senlentiae,  quod  auctor  Apocalypsim  Joannes  theo- 
logus  appellelur.  Nullus  enini  cst  alius  Joannes  , 
qui  coguomen  Ibeologi  habueril,  praeter  aposlolum 
el  evangelistam  Joanncm,  ctmcrito:  nam,  utAugu- 
stinus  notat  tractal:  3G.  in  Joannem,  ideo  Joannes 
volanli  aquilae  comparatur  ,  alii  vero  evangelistae 
animalibus  in  terra  gradienlibus,  quod  cacteri  de 
huraanilale  Christi ,  ipse  de  divinilale  praecipue 
scripserit.  Quare  Dionysius  Areopagita  in  epist.  ad 
Joann.  apostol.  eum  theologum  et  apostolum  salu- 
tat;  et  Athanasius  in  synopsi  aliiquc  veleres  thco- 
logum  illum  vocant. 


CAPUT  XX. 
Dc  libris  wpocryphis. 

Sacrorum  librorum  canone  explicato,  ac  pro  in- 
stiluti  operis  I)revilatc  abadversariorumargumentis 
defcnso,  restat  ut  de  libris  istis  pauca  dicamus,qui 
tamelsi  nonnuUis  canonici  visi  sinl,  tamen  jure  ac 
merllo,  non  canonici,  scd  apocryphi  nominantur. 

Igilur  vox  apocryplius  graeca  est,  et  rem  occul- 
tam  ac  recondilam  significat:  siquidem  a.-oy.pij-!:ru-j 
celare  est,  o.-ov.pY^  lalibuhm.  Porro  ccclcsiatici 


scriplores  non  scmpcr  eodem  modo  hanc  voccm 
usurpant.  Interdum  enim  vocant  scripturas  apocry- 
phas  eas,  quas  non  est  certum  an  sint  canonicae 
et  divinae,  ctiam  si  satis  constct  nullos  in  eis  erro- 
res  invcniri.  Sic  Hieronymus  in  prolog.  Galeato 
vult,  eos  omnes  libros  qui  non  sunt  in  canonc,  cs- 
se  intcr  apocryplios  numcrandos.  Inlerdum  autem 
vocant  apocry[dios  libros  eos,  qui  crrorcs  admixtos 
habent.  Sic  ulilur  hac  vocc  Origenes  homil.  1.  in 
Cant.  :  Ilieronymus  in  cpislol.  ad  Laetam  de  insti-^ 
tut.  fil.,  et  Auguslluus  lib.  15.  de  Civitatc  Dei  cap.* 
23.  Quam  slgnificationem  sequutus  Gelasius  in  de- 
creto  de  librls  ecclesiasticls,  eos  llbros  vocal  apo- 
cryphos,  qui  sunt  editi  ab  aucloribus  haereticis  , 
vel  certe  suspectis. 

Quod  autem  glossa  in  can.  Sancta  Romana,  di- 
slincl.  13.  diclt,  apocryphos  vocari  eos  libros,  quo- 
rum  auctor  ignoratur;  non  cst  probabile:  nam  lunc 
multi  libri  sacri  cssent  apocryphi ,  ut  libcr  Judi- 
cum,  Rulh,  Job,  primus  Machabacorum,  ct  per- 
mulli  alii,  quorum  auctores  ignoranlur,  quod  ta- 
men  abhorret  ab  usu  loquendi  Ecclcsiae.  Quis  e- 
nim  unquam  audivit ,  librum  canonicum  cssc  apo- 
cryphum? 

Enumerantur  libri  apocryphi  plurimi  a  Gelasio, 
ut  habetur  distinct.  15.  can.  Sancta  Romana,  ab 
Innocentio  I.  epist.  3.  ab  Alhanasio  in  synopsi,  et 
ab  Eusebio  lib.  3.  hislor.  cap.  23.,  sed  magna  cx 
parte  non  exstant.  Qui  exslant  hi  sunt,  oratloregis 
Manasse,  quac  solct  annectl  librl  Pnralipomcnon  , 
quam  ideoapocrypham.aut  non  cerlo  canonicamdi- 
cere  posse  videmur,qula  non  est  pars  alicujus  libi  i 
sacri,  nec  ponitur  nomlnalim  in  canone  ab  aliquo 
concllio,  vcl  ponlilice,  vel  patre  supra  citatis  ;  nec 
habctur  in  hcbraea  aut  graeca,  scd  solum  in  latlna 
editione.  Apocryphus  quoque  est  psal.  151.  Davi- 
dis,  cujus  mcminit  Alhanasius  in  synopsi,  ct  inve- 
nilur  in  graecis  psalteriis.  Quem  psalmum  apocry- 
phum  dico,  quia  concilium  Laodiccnum  canonc 
59,  concilium  Romanum  sub  Gelasio,  et  Tridenti- 
num  scss.  4.  nominatim  ponunt  in  canone  150. 
psalmos. 

Itcm  apocrypha  est  appendix  libri  Job,quae  tan- 
tum  habelur  in  graecis  codicibus.  Concilium  enim 
Tridentinum  sess.  4.  eos  tantum  libros  canonicos 
haberi  voluit,  qul  in  latina  vulgata  edilione  haben- 
tur.  Praeterea  b.  Ilieronymus  in  quacst.  in  Genes. 
ostendit,  falsum  csse  quod  in  illa  appendice  habe- 
tur,  Job  fulsse  de  stirpe  Esau,  cum  fuerit  de  stir- 
pe  IIus,  qui  fuit  fdius  Nachor  fratris  Abrahac,  ut 
dicilur  Genes.  22.  Adde  quod  illa  appcndix  niti- 
tur  potlsslmum  auctoritati  cap.  30,  libri  Geneseos, 
ubi  numeralur  Jobab  inlcr  postcros  Esau:  atlonge 
aliud  nomen  cstl^i^N  quod  cst  proprium  ipsius 
Job,  quam  ^2V  ciuod  habctur  iu  Gcncs.  cap.  30. 
Apocrypha  quoque  esse  videtur  praefatiuncula, 
quae  praefigilur  Threnis  Ilieremiae;  nam  ncc  est 
in  hebraeis  codicibus,  nec  in  omuibus  lalinis,  et 
ab  exposilorihus  non  atlingilur. 

ISec  minus  apocryphus  censendus  estliberller- 
metis,  qui  inscribitur  paslor.  Tamclsi  cnim  cum 
divinitus  Inspiratum  esse  putaverit  Origenes  hb. 
10.  in  epistol.  ad  Roman.,  ct  cx  eodcm  tcstiraonia 
piofcrant  Tcrtullianus  libro  dc  oratione,  Ircnacus 
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lihro  4.  cap.37.  Clcmens  Alcxandrinus  lib.G.Slro- 
mat.  Alhanasius  in  libr.  de  decrcl.  IVicaenae  Syno- 
di,  Cassianus  coll.  15.  cap.  12.  eleundem  librum 
ulilcm  judicaverilEusebius  lib.  3.  bislor.  cap.  3. 
RulUnus  in  symbolum,  cl  Hieronymus  in  libr.  de 
scriplorib.  ecclesiast.  in  llermele:  nihilominus  la- 
men  nec  ab  ulla  synodo  relalus  esl  in  canotiem, 
et  disertis  verbis  eum  a  canone  rcjicil  Gelasius 
decr.  de  libr.  ccclesiasl.,  el  Atijanasius  in  sy- 
nopsi,  idem  etiam  Alhanasius  in  lib.  de  decret. 
IVicaenae  synodi,  et  Theodorelus  libr.  1.  hislor. 
cap.  18.  Arianos,  qui  ex  hoc  libro  teslimonia  pe- 
lebant,  dicunt  ex  libro  non  canonico  testimonia 
peliisse. 

Poslrerao  apocryphi  sunt  liber  terlius  et  quartus 
Machabaeorum,  necnon  lerlius  elquartus  Esdrae. 
Et  quidem  de  quarto  Machabaeorum  res  perspicua 
est,  cum  solum  nominetur  ab  Athanasio  in  sy- 
nopsi,  et  ab  eodem  exlra  canonem  ponalur.  Quar- 
lus  aulem  Esdrac  citatur  quidem  ab  Ambrosio  lib. 
de  bono  mortis,  et  lib.  2.  in  Lucam,  ac  in  epistol. 
21.  ad  Horatianum:  lamen  sine  dubio  non  est  ca- 
nonicus,  cum  a  nullo  concilio  referalur  in  cano- 
nera,  et  non  invenialur  neque  hebraice,  neque 
graece,  ac  dcmum  contineat  cap.  6.  quaedam  la- 
bulosa  de  piscc  Ilenoch  el  Leviatham,  quos  ma- 
ria  capere  non  polerant,  quae  llabbinorum  Talmu- 
dislarum  sorania  sunt.  Ilaque  mirandum  est:  quid 
Genebrardo  vcnerit  in  mentem,  ut  hunc  etiain  li- 
brum  ad  canonem  pertinere  vellet,  in  Chronologia 
sua  pag.  90. 

At  de  tertio  Machabaeorum  major  difficultas  est, 
quoniam  Clcmens  in  canon.  apostol.,  canon.  8i. 
rcfert  in  canonem  tres  libros  Machabaeorum.  i>"ec 
minor  est  difficultas  de  lib.  3.  Esdrae:  nam  in 
graecis  codicibus  ipse  est  qui  dicitur  primus 
Esdrae,et  qui  apud  nos  dicuntur  primus  et  secun- 
dus,  in  Graeco  dicuntur  secundus  Esdrae.  Quocir- 
ca  verisimile  est,  antiqua  concilia  ct  patres,  cum 
ponunl  in  canone  duos  libros  Esdrae,  inlelligere 
nomine  duorumlibrorum  omnes  tres.Sequebanlur 
enim  versionem  sepluaginta  interprelum,apud  quos 
tres  noslri,  duo  libri  Esdrae  nominaalur.  Accedit 
eliam,  quod  citalur  hic  tertius  Esdrae  ab  Athana- 
sio  orat.  3.  contra  arianos,  ab  Auguslino  lib.  18. dc 
Civilate  Dei  cap.  36.  a  Clemente  Alexandrino  lib. 
Stromat.  1.  ab  auctore  operis  imperfecli  homil.  1. 
in  Matlh.,  et  a  sancto  Cypriano  in  epist.  ad  Pora- 
pejum. 

Quod  ad  priorem  difficultalem  altinet,  proba- 
bile,  videtur,  canonem  illum  non  esse  Cleraentis. 
Nam  Zephirinus  Papa  XV.  a  Petro  in  epist.  1.  tra- 
dit,  solum  septuaginla  fuisse  canones  apostolo- 
rum,  vel  ut  alii  codices  habentsexaginta:  Ilumber- 
tus  autem  in  libr.  cont.  Nicetam  non  agnoscit  ni- 
si  quinquaginta:  at  isle  est  ocluagesiraus  quartus. 
Et  certe  melius  noverat  Zephirinus  quot  essent 
apostolorum  canones  quam  ulli  poslcriorum.Quo- 
circa  non  sine  caussa  Gelasius  distinct.  15.  can. 
Sancta  Romana,  posuit  inter  apocryha  canones 
aposlolorum,  quo  propter  aliquos  ,  vel  corruptos, 
vel  additosab  hacreticisfecissevidetur.Nec  obslat, 
quod  in  canonibus,  qui  dicuntur  \'I.  synodi,  ca- 
non.  secundo  approbcnlur  85.  canones  apostolo- 


rum:  nnm  illi  canones  non  sunl  vcrae  sextae  sy- 
nodi,  sed  cujusdani  alterius  concihi  postea  cele- 
brali,  <iuod  summus  pontifex  Sergius,  qui  tunc  se- 
debat,  non  soluni  non  ap{)robavil,  sed  eliani  repro- 
bavil,  ut  patel  ex  Dcda  in  libr.  de  sex  aetat.  in  Ju- 
stiniano. 

Deinde  in  isto  canone  81.  numerantur  libri  ca- 
nonici,  et  omittuntur  quidam,  qui  ccrlissime  sunt 
canonici,  ul  libri  Esdrae,  Tobiae,  Judilh,  Sapien- 
lia,  Ecclesiasticus,  Apocalypsis,  quae  res  non  mi- 
nimi  momenti  esse  videlur.NamEccIesia  quae  post 
aposlolos  fuit,  non  aliunde  didicit  qui  libri  sint 
canonici,  et  qui  non  sint,  quam  ex  tradilione  apo- 
stolorum.  Porro  Clementem  exactissime  tenuis- 
se  apostolicas  Iraditiones,  quippe  qui  cum  aposto- 
lis  Pelro  et  Paulo  diu  vixerat,  lestantur  Irenaeus 
lib.  3.  cap.  3.,  et  Eusebius  lib.  5.  histor.  cap.  6.: 
ergo  qui  libri  aCIemente  non  ponuntur  in  canone, 
absolute  canonici  non  videnlur.  Proinde  vel  libri 
Esdrae,  Tobiae,  Judilh.  Apocalypsis  non  sunt  ca- 
nonici,  vel  decrelum  illud  non  esl  Clementis.Quod 
autem  quidam  dicunt,  Apocalypsim  omissam  a 
Clemente  quia  nondum  scripta  erat  ejus  tempore, 
probare  non  possunt.  Nam  Apocalypsim  Joannes 
scripsit  ad  finem  imperii  Domiliani,  ut  docet  Ire- 
naeus  lib.  5.  extremo:  Clemens  autem  obiit  anno 
3.  Trajani,  ut  docet  Ilieronyraus  in  lib.  de  vir.  il- 
luslr.  Poluit  igilur  Clemens  Apocalypsim  viderc. 

Deinde,  nonne  in  hoc  ipso  canone  octuagesimo 
quarto  ponitur  Joannis  evangelium  ?  At  Apocaly- 
psim  ante  evangelium  scriptam  fuisse,plurirai  gra- 
vissimique  autores  testanlur.  Eusebius  lib.  3.  hist. 
cap.  24.  Joannem,  inquit,  tradunl  usque  ed  ulti- 
mum  pene  vUae  suae  tempus,absque  idlius  Scri- 
pturae  indiciis  evangelium  praedicasse.  Athana- 
sius  in  Synopsi:  Evangelium,  inquit,  secundum 
Joannem,  et  praedicatum  est  a  Joanne  apostolo 
et  dilecto,  cum  exul  in  Pallimo  insula,  etj)Ostea 
ab  eodem  edilum  Ephesi.  Epiphanius  haeres.  51. 
quae  est  Alogorum,  disertis  verbis  scribit,  editum 
esse  evangelium  a  Joanne  post  90.  annos  vitae 
ejus,  et  post  reversioncra  ipsius  e  Palhrao. 

Theophylactus,  Euthymius,  Beda,  et  Rupertus 
praefation.  comraenlar.  in  Joann.,  communi  con- 
sensu  docet,  aut  in  Pathrao,  aut  post  reditum  a  Pa- 
thrao,  Joannis  evangelium  scriptum  cdilumque  es- 
se.  Neque  his  repugnat  quod  scribit  Dionysius 
Areopagita  in  epist.  ad  Joann.  in  exilio  agentem: 
vocat  enim  Dionysius  Joannem  evangelii  solem,  et 
coeleslem  ejus  Iheologiam,  non  ob  scriplioneni 
aliquam,  quae  tunc  extaret  nomine  Joannis,  sed 
ob  divinam  et  adrairabilem  ejus  praedicalionem. 

Praetera  in  isto  eodem  canone  84.  numerantur 
inler  sacros  libros,  non  solum  tertius  Machabaeo- 
rum,  sed  etiam  epistolae  duae  Clementis,  et  con- 
stitutiones  apostolicae  ejusdem  Clemcnlis:  quos 
tamen  libros  Ecclesia  nunquampro  sacris  agnovit. 
Al  si  ille  canon  vere  esset  Clemenlis,  non  posset 
Ecclesia  sine  magna  temeritate  hos  libros  non  re- 
cipere,  siquidem  Clemens  summus  ponlifex  erat, 
et  canones  apostolorum  vel  ipse  condidit ,  vel 
quod  verius  est,  ab  apostolis  conditos  literis  com- 
mendavit:  non  autem  licet  Ecclesiac  aposlolicas 
leges,  vel  etiam  ponlificias  recusare,  nisi  tanlum 
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cas,  qiias,  qiiod  lcmpori  polins  qii;im  vcrilali  do- 
gmalum  inscrvircnl,  jam  aljrogaliis  ccrlo  conslal, 
qualis  csl  illa  dc  sanguinc  el  suffocalo  non  comc- 
dendo. 

-  Ad  jillcram  diiricullalcm  rcspondco:clsi  in  grae- 
cis  codicibus  duo  libri  Esdrae  sint  noslri  Ires:  la- 
mcn  non  proplcrea  concilia  anliqua  ct  vctcrcs  pa- 
trcs,  qui  in  canonc  ponunl  duos  libros  Esdrac,  in- 
lelligere  nomine  duorum  nostros  trcs.  Kam  muili 
vcterum,  ut  Mclilo,  Epiplianius,  Ililarius,  Ilicro- 
nymus,  Ruflinus  in  canone  cxponcndo  tcstamenti 
veleris,  aperte  sequuli  sunt  Ilcbraeos,  non  Grae- 
cos:Hebraei  autcm  terlium  Esdrac  non  habent.De- 
inde  nihil  ex  hoc  tcrtio  libro  in  ccclesiaslico  oflicio 
unquam  lcgitur:  quod  argunientum  esl,  a  longo 
jara  lempore  non  fuisse  eum  librum  habitum  in 
numcro  sacroruni.  Praelerea  Gelasius  in  conciiio 


Iiomano  I>XX.  opiscopornm  unum  tanlum  Esdrac 
librum  ponil  in  canone.  Ouo  uno  sinc  dubio  no- 
slros  duos  inloiligil,  qui  ut  liicronynuis  tcstalur 
pracful.  in  Esdriun,uuo  voiuminc  contincntur.  Ita- 
que  discrtis  vcrbis  Gclasius  priorcm  ilium,  qui  esl; 
apud  Graccos,  rejccit. 

Denique  bealus  Hicronymus  pracfal.  in  Esdrara 
apcrtc  significal,  tcrtium  et  quiirlum  Esdrae  non 
soium  apud  Hebraeos  non  liaberi,  sed  nc  apud 
LXX.  quidcm.  Quare,  licet  quidam  codices  graeci 
haberent  tria  volumina  Esdrae  in  duobus  libris; 
correctiorcs  tamen  non  habcbant.  Porro  veteres 
patres  utunlur  interdum  teslimoniis  ex  hoc  libro 
pelilis,  quem  ei  nos  non  inutilem  csse  latemur, 
sed  et  raro  id  faciunt,  et  nusquam  sacrum  el  divi- 
num  appcliant. 
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CAPUT  PRIMU3I. 

Osiendilur,  edUionem  hehraicam  Jflosis, 
et  prophetarum  niinquam  periisse. 


Di 


'isseruimus  librosuperiore  de  libris  ipsis  sacris, 
ul  eorum  numerum  et  aucloritalem  ab  haerelico- 
rum  caluraniis  vindicaremus.  Sequilur,ut  delibro- 
rum  eorundem  variis  editionibus,  id  est,hebraica, 
latina,  germanica,  gallica,  et  similibus,  quae  vul- 
gares  dicunlur,  breviter  disseramus.  Parum  enim 
prodesset,  librorum  divinorumnumerum  non  igno- 
rare,si  cui  editioni  ex  tam  variis,quae  nunc  exstant, 
auctorilas  tribuenda  sit,  ignoraremus. 

Ut  igilur  ab  editione  bebraica  ordiamur,  duo 
sunt  quae  veniunt  in  quaestionem.Unum,  an  scri- 
ptura  illa  ipsa  quae  a  Mose  et  prophetis  condila 
est,  ad  nos  usque  pervenerit.  Allerum,  an  ea  Scri- 
ptura  quae  hebrnicis  codicibus  continetur,  perver- 
so  studio  Judaerum  ita  corrupla  ac  depravala  sit, 
ut  auloritatem  nullam  in  Ecclesia  merealur. 

De  priore  quaestione  duplex  sententia  est.  Una 
eorura  qui  doceut,  scripturam  sacram  universam 
periisse  tempore  caplivitalis  babylonicae,  quando 
civilas  cversn,  ct  templum  incensum  fuit,  ac  de- 
inde  ab  Esdra  fuisse  rursum  reparatam,  Spiriiu 
Sanclo  ei  suggerente  et  dictanle  omnia,  sicut  antea 
fuerant.  Ita  sentire  videtur  Basilius  in  epist.  ad 
Chilonem:  Ilic  campus,  inquit,  in  cjuo  secessu 
facto,  Esdras  omnes  divinos  libros  ex  mandalo 
Dei  eruclavit.  Ilaec  ille.  Addunt  quidara  in  ean- 
dem  sentenliam  Irenaeum,  Terlullianum,  et  Cle- 
raentem  Alexandrinum,  sed  illi  non  aperte  boc 
docent. 

Haec  opinio  improbabilis  nobis  videtur.  Non  e- 
nim  alio  lundamento  nilitur,  quam  teslimonio  libri 
opocryphi,id  est,lib.  3.  Esdrae  cap.  14.,  ubi  diser- 
lis  verbis  scribilur,  Esdram  totis  quadraginla  die- 
bus  divino  spirilu  afflalum  diclasse  quinque  viris, 
qui  sumraa  celerilate  quae  ab  eo  dicebanlur  cxci- 
Beliarjum,  VoI.  I. 


piebant ,  atque  eo  modo  universam  Scripluram 
quae  plane  perierat  esse  reparalam.  Sed  hic  liber 
non  modo  apocryphus  est,  et  ab  Ecclesia  catholica 
nunquam  receptus,  sed  eliam  raultis  in  locis  redo- 
lel  fabulas  judaicas,  et  in  hoc  ipso  cap.  14.  non  a- 
liler  loquitur  de  quibusdara  hbris  occullis  et  per- 
fectioribus,  quara  omnes  Thalraudistae  faciant  de 
sua  cabala.  Quare  potius  lestimonium  libri  hujus 
detrahit  huic  sententiae  fidera,  quam  afferat:  exli- 
bris  aulem  canonicis  nihil  lale  colligitur. 

Quod  autem  quidam  dicunt,  id  colligi  ex  lib.  2. 
Esdrae  cap.  8.  tantum  abest,  ut  sit  verura,  ut  po- 
tius  contrarium  inde  colligatur.  Sic  enim  habemus: 
Dixerunt  Esdrae  sciHbae,  ul  adferret  librum  le- 
gis  Mosis:  attulit  ergo  Esdras,  etc.  non  dixerunt , 
ut  ilerum  componerel  librura  legis,  sed  ut  adfer- 
ret,  quia  sciebant  adhuc  inveniri.  Praeterea  etsi 
Scriplura  quae  publice  servabatur  in  templo  fuerit 
incensa,  et  perierit ;  tamen  incredibile  esl,  non 
fuisse  etiara  aliqua  exempla  ,  vel  ccrte  partes  eo- 
rum  apud  privalos  homines,  et  praecipue  apud  E- 
zechielem,  Danielem,  Ilieremiam,  Aggaeum,  Za- 
chnriam,  Mardocheum,  et  ipsum  Esdram,  qui  tunc 
vivebant,  el  quibus  sine  dubio  curae  fuit  lex  Do- 
mini. 

Est  ergo  altera  sentcntia,  fuisse  quidem  Esdrain 
librorum  sanctorum  inslauratorem,  non  omnia  ite- 
rum  dictando,sed  colligcndo  ct  ordinando  Scriptu- 
ras  in  unum  corpus,  qunrum  partcs  variis  in  locis 
invenerat,  ct  eliam  emendando,  si  quae  depravata 
erant  negligentia  scribarura,  cum  loto  tempore  ca- 
ptivitatis  negligenter  lex  servata  sit,  cum  non  ha- 
berent  Judaei  templum  el  tabernaculum. 

Ila  sensisse  videnlur  gravissirai  auctores.  Nam 
Chrysoslomus  homil.  8.  in  episl.  ad  Ilcbr.  docet, 
Esdram  ex  reliquiis  Scriplurac  ilerum  eam  compo- 
suisse.  Ililarius  praefnl.  in  psal.  ait,  Esdram  omnes 
psalmos  collegisse  ,  et  ex  eis  unum  librum  confe- 
cisse.  Theodoretus  pracfat.  in  psalm.  ait,  Scriplu- 
ram  veterem  deprnvntnm  tcnipore  caplivilatis  ab 
Esdra  fuisse  reslilulara.  Quod  idera  mihi  significas- 
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se  vidcnUir  Iracncus  lib.  3.  cnp.  2o.  Tcrlullianus 
lib.  de  hab.  mulicr.  ,  cl  Cleuiens  lib.  1.  Slromal. 
Dicunl  enini,  Esdram  recensuisse  el  inslaurasse  li- 
bros  omncs  leslamenli  velcris  :  sed  non  addunl , 
mcmorUcr,  nec  memincrunl  hisloriae  illius,  quac 
habclur  in  lib.  4.  Esdrae. 

B.  Ilieronynms  in  prolog.  Galeat.  dicil,  Esdram 
invcnisse  novas  lileras  hcbraicas,  el  anliquas  qui- 
dem  reliquisse  Samaritanis,  novas  aulem  tradidissc 
Judaeis,  quibus  eliam  nunc  ulimur.  Kam  ul  idem 
Ilieronymus  in  cap.  9.  Exech.  lcstatur,  hlcra  po- 
slrema  alphabeti  hebraici  anliqui  similis  eral  T 
Grecorum,  et  figuram  crucis  rcfercbat,  quoniam 
finis  legis  Christus  crucifixus  esl :  nunc  postrema 
litera  alphabeti  nullam  videtur  habere  crucis  simi- 
liludinem.  Proinde  sine  dubio  novas  literas  habe- 
mus.  De  nova  aulem  librorum  sanclorum  editione 
per  Esdram  facta  nihil  Hieronymus  dicit,  cum  ta- 
men  ibi  maxime  essct  locus  dicendi. 

Lenique,  si  Esdras  libros  sanctos  iterum  dictas- 
set,  vcrisimile  csl,  eum  id  facturum  fuisse  non  lin- 
gua  hebraica,  sed  chaldaea,  vel  mixta  ex  hebraica 
et  chaldaea,  quae  lunc  erat  in  usu.  et  qua  videmus 
scriptos  esse  libros  Esdrae,  el  Danielis:  at  ccrlum 
cst,  sanctos  hbros  practer  istos  Esdrae  et  Danielis 
lingua  hebraica  esse  scriptos,  et  illa  ipsa,  qua  A- 
dam  et  Eva,  et  palriarchae  omnes  locuti  sunt.  Quod 
manifesle  colligitur  ex  nominum  propriorum  ely- 
niologid,  quae  saepc  non  invenilur  in  ulla  alia  iin- 
gua. 

Ac  ul  pauca  cxempla  de  mullis  proferamus.  Di- 
xit  Adam  de  uxore  sua  rccens  creala:  Ilaec  voca- 
biiur  virago,  hebraicc  nit^X  quia  sumpla  cst  dc 
viro  ,  qui  in  Ilcbraco  diciiur  ^'t(  Gen.  2.  At  in 
nulla  alia  lingua  vir  ct  mulier  habent  lianc  nomi- 
nis  simililudincm.  Nam  chaldaica  lingua  ,  quae 
hobraicae  est  afllnis  ,  vir  dicilur  '^y^  ,  mulicr 
Nnn^bi  quae  ne  unam  quidem  Hteram  commu- 
ncni  habent.  Pari  ralione  graeca  vocabula  a.-jyp 
el  •iJ-./v,  et  lalina,  vir  el  mulier,  nuUam  inter  se  lia- 
bcnl  similituditicm  lilcrarum.  Aul  igilur  non  dixit 
A'lam  ca  verba,  quae  supra  posuimus,  ct  proplicla- 
rum  cximius  mentielur:  aut  falcamur  ncccsse  est, 
ca  lingua  divitios  libros  scriplos  essc,  qua  primi 
homines  ulebanlur.  Similia  sunt  quae  iti  Scripluris 
dicunlur  de  ratione  nominis  Evae ,  Cain  ,  Abol  , 
Scih,  INoe,  Pliuleg,  Abraiiam,  Jsaac,  Jacob,  ei  o- 
mtiium  ejus  filiorum;  nccnon  inontium,  fluminum, 
urbium,  aliarumque  mullcirum  rerum:  siquidcin  in 
hebraica  lingua  semper  ailusioncs  iilae  similium 
vocum  rcpcriunlur;  in  caelcris  linguis  aut  nun- 
quam,  aul  raro. 

Denique  linguam  hcbraicam,  qua  sacros  libros 
scriptos  csse  vidcmus,  untiquissitnam,  alque  adeo 
primam  omnium  linguarum  esse  tcstalur,  lum  i- 
j)sius  brcvilas  et  simplicitas,tum  aucloritas  doclis- 
simorura  liominum.  Yide  Euscbium  lib.  10.  prac- 
paral.  evangcl.  cap.  2.  Ambrosium  in  cap.  3.  ad 
Philippens.  Ilieronymum  in  episl.  ad  Damasum  dc 
visione  Isaiae  ;  Augustinum  li!).  IG.  (ic  Civit.  Dei 
cap.  11.  iVcque  his  repugnat ,  quod  Auguslinus 
lib.  IG.  de  Civit.  Dci  cap.  ull.  dicil,  linguam  hc- 
bracam  invenlam  posl  tempora  Noe.  Non  enim  Au- 
guslinus  indicare  Yoluilj  eum  linguani  anlea  nou 


fuisse,  sed  solum  tunc  primum  coepisse  vocari  lin* 
guam  hebraeam.  Ul  enim  recle  explicat  Eucherius 
in  cap.  11.  Gencs.  ,  ante  divisionem  linguarum, 
lingua  hebraea  communis  erat  omnibus  horaini- 
bus,  et  ideo  non  habebat  certum  nomen:  at  tempo* 
re  lleber,  cum  raultae  linguae  esse  coepissent,  illa 
communis  ad  distinctionem  aliarum  dicta  esl  Hc- 
braca,  quia  mansil  in  domo  Hebcr,  unde  Ilebraei 
dicti  sunt. 

Cum  igilur  planum  sit,  libros  Esdrae  plenos  esse 
vocibus  chaldaicis:  libros  autem  legis  et  propheta- 
rum  puro  hebraico  idiomate  scriplos  csse;  planum 
quoque  videri  debet,  legis  et  prophetarum  libros 
non  ab  Esdra,  sed  a  Mose  et  anliquis  prophelis 
conscriptos  nos  habere. 


CAPUT   II. 

Nim  hehraica  edilio  sit  cornipta. 

Sequilur  nunc  allera  quaeslio,  integrane,  an  cor- 
rupla  et  vitiala  sit  hcbraica  editio.  Ac  priraum 
haerelici  hujus  temporis  odio  editionis  vulgatae  ni- 
mium  tribuuul  editioni  hebraicae.  Calvinus  enim 
in  Anlid.  conc.  Trid.,  necnon  Remnilius  in  exam. 
ejusdem  conc;  et  Georgius  Major  praefut.  in  psal. 
omnia  examinaii,  el  emcndari  volunt  ad  hebrueum 
texlutn  ,  qucm  purissimum  fonlem  non  semel  ap- 
pellant. 

Quae  sentenlia  aperlissime  falsa  esl.  Nam  in  pri- 
mis  Calvinus  inslilut.  cap.  6.  §.  11.  conlendil,  esse 
legendum  IsainQ ^..ctvocahitur  admirahiUs  ctc.al 
hebraous  toxtus  modo  non  luibet  vocahitur,  id  est, 
ik^ip»  sed  vocahit  i<1p';neque  ignoravil  Calvinus, 
meliorem  hoc  loco  vulgalam  editionera  esse,  quam 
hcbraicam.  Sic  enim  ail  :  Neque  est,  quod  ohla- 
Ircnt  Judaci,  et  sic  lecfionem  invertant:  hoc  est 
nomen  quod  voc.ahit  eum  Deus  ,  forlis,  paler  /li- 
turi  saeculi,  ac  demum  hoc  unum  Filio  reliquum 
facianl,  ut  sit  jwinccps  j)acis:  quorsum  enim  tot 
cpilheta  in  Deum  Jioc  loco  congesta  forent?  Igitur 
confessiouc  Calvini,  tutbidus  alicubi  fluit  ille  fons, 
quetn  ipsc  idcm  ubique  purum  videri  volcbat.  Pari 
ralione  Ilicrcm.  23.  vuit  ibidem  Calvinus  esse  Ic- 
gendutii,  et  hoc  est  nomen  quod  vocabunt,  eum  , 
Dominusjusiilianostra.  At  fons  hebraicus  con- 
slutitcr  habet  IX^^p^  vocahit  eum  ,  non  TiX^lj?* 
vocahunt  eum. 

Praetcrea  psalm.  21.  nemo  christianorum  esl  qui 
non  logat:  Foderunt  manus  meas  et  pcdes  nieos: 
lexlus  vero  hcbraici  legunt,  sicut  teo  >1X2  non 
foderunt.,  quod  dicilur  tlli:  item  psal.  18.  hebrai- 
ci  codices  legunt:  In  omnem  terram  exivit  D^J?, 
id  est,  linca,  sivc  perpendimlum  eorum;  cum  la- 
men  LXX.  verterint  a^^c^^o^  d-jT^-y.ci  eorum  versio- 
ncm  approbavcrit  b.  Paulus  Rom.  10.  ubi  hunc 
psultu.  cilat.  Ouid  qnod  llicronyinus  ad  lileram 
reddidil  cx  Hobraco  exivitsonus  eomm?  utomni- 
no  necosse  sil,  rmt  Paulum  cl  Illcronymum  repre- 
bendcre.  aut  ccrlc  futcri,  fonicm  hoc  loco  non  esse 
purum.Vcrisimile  autcm  osl  legi  debcro  D^^^p,  u- 
na  enim  lilora  lunlum  addilu,  ex  n"!!?  fii  D^^lp.Ad- 
de,  quod  inlcrdum  dcsunl  inlcgrao  soulonliae  in 
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Ilebraeo,  cum  non  desint  nec  in  versionc  LXX. , 
nec  in  Hieronymi  Iranslalione.  Exemplum  habemus 
Exod.  2.  ubi  deesl  tulum  illud.  Alium  quoque  ge- 
nuit.  etvocavil  nomen  ejus  Eliazer  dicens,  Deus 
patris  mei  auxHiatus  est  mihi,  et  libcravit  me  de 
manu  Pkaraonis. 

llis  igilur  omissis,  qui  hebraico  fonli  nin^iam  pu- 
rilalem  falso  altribuunl:  aliis  quoque  occurrendum 
\idelur,  qui  zelo  quidem  bono,  sed  nescio  an  se- 
cundura  scienliam,  omnino  contendunt,  Judaeos 
in  odium  clu-islianae  fidei  sludiose  depravijsse,  el 
corrupissc  mulla  loca  Scriplurarum.  Ita  docet  Ja- 
cobus  episcopus  chrislopolilanus  praefat.  in  psalm., 
et  Canus  lib.  2.  cap.  13.  de  loc,  Thcolog. 

Pugnanl  aulcm  adversus  hanc  senlenliam  gravis- 
siraa  argumenla.  Primura  est  Origenis  in  8.  lib.  in 
Isaiam,\it  Ilieronymus  refert  in  cap.  6.  Isaiae,  et 
Hieronymi  ibidem  qui  hunc  in  raodum  raliocina- 
lur:  Si  Scripluras  Hebraei  aliqnnndo  ccrriiperunt, 
vel  id  lecerunt  anle  Chrisli  udvenlum  ,  vel  poslea. 
Si  anlea;  quaro  Chrislus  et  aposloli  nunquam  eos 
de  lara  insigni  criminc  reprcbenderunt.  pruesertira 
cum  leviora  non  lacucrinl?  Quare  Dominus  ait  Jo: 
5.  Scrutamini  Scripluras-.  ct  Matlh.  2.*^.  Super 
calhcdram  Moysi  scdcrunt  Scribae  cl  Pharisaei; 
omnia  ergo  quaccumque  dixerint  vobis  servate, 
el  facilc?  Cui  credihile  cril,  Christum  ad  corruplas 
Scripluras  lcgendas  sine  ulla  praemonilione  homi- 
r.es  invitasse:  vel  ad  corruptores  audiendos  et  se- 
quendos  ainandosse?  Sin  aulcm  post  Chrisli  adven- 
tum  id  faclumest:  quo  paclo  teslimonia  quae  a 
Chrislo  el  aposlolis  cilanlur,  oinnia  fere  inveniun- 
tur  nunc  in  Mo.^e  et  prophetis,  ut  ab  illis  cilala 
sunl?  i^unquid  forle  sic  ea  prolulcrunl,  ut  perspi- 
rilum  cognoscebanl  depravanda  postmodum  a  Ju- 
daeis  fuissc?  Igitur  si  nec  anle,  nec  posl  Salvatoris 
adventum  s;itrae  lilerae  ob  Ilebraeis  vitiotae  sunl, 
illud  cerle  sequilnr,  ut  nunquam  vilialae  sinl.  Al- 
que  hoc  Hieronymi,  cl  Origenis  nrgumenluni  esl. 

Allerum  argumenlum  csl  s.  Augusl.  in  lib.  lo. 
de  Civil.  Dei  cap.  13.  qui  iude  hoc  probat ,  quod 
non  videalur  ullo  modo  credibile,  Judaeos  voluissc 
suis  codicibus  cripcre  verilatcm,  ut  noslris  delra- 
berent  aucluiitatcni:  el  etiam  si  voluissenl,  non  sit 
vcrisimile  poluisse.  Sed  verba  ipsius  audiamus:  Si 
quacram,  inquil,  quid  sit  crcdibilius,  Judaeorum 
(jentcm  tam  longe  lalcque  diffusam  ,  in  hoc  con- 
scribendum  mcndaciumuno  consilio  conspirare 
2)0luisse:  el  dum  aliis  invidcnt  auctoriiatem,  sibi 
abslidisse  vcritatem?  An  70.  homincs,  qui  eliam 
ipsi  Judaci  orant,  in  uno  loco  positos,  ipsam  ve- 
ritalcm  gentibus  alienigcnis  invidisse,et  commu- 
niunicato  istud  fccisse  consilio;  quis  non  videat, 
quid  proclirius,  faciliusque  credatur?  Scd  absit, 
ut  jmidens  quispiam  vel  Judacos  cujiislibet  pcr- 
versithtis  alquc  malitiae  tontum  potiiisse  crcdat 
in  codicibvs  tam  multis,  ettani  longe  lateque  di 
spersis,  vel  LXX.  illos  memorabiles  viros  hoc  de 
invidenda  Ocniibusveriiate unum  conwiunicasse 
consilium.  liiiec  Auguslinus. 

Dicct  oliquis,  generalcra  islam  depravalionem 
hebraicorura  codicum  post  .\ugusliiii  et  Hieronymi 
tempora  accidisse  :  proinde  corum  test!monia\)a- 
rmn  ad  rem  praesenlem  facere.  At  Auguslini  ratio- 


ncs  omni  lcmpore  locum  habent.  Dcinde  si  post 
illoium  palrum  lciiipora  depravalio  iila  contigis- 
set ;  quae  caussa  reddi  posscl,  cur  psahnorum  in- 
terprelalio  hicronymiana  ila  cum  texlu  hebraico  , 
qui  nunc  cxslat,  iu  on)nibus  convenirel?  el  taraen 
de  psalmorLim  dcpravatione  praecipua  querimonia 
est.  Num  ila  llieronyraus  vertit,  sicut  Judaei  falsa- 
turi  erant?  ncque  his  repugnat  locus  psal.  22.  ubi 
Hieronymus  verlit,  foderunl.  In  Massoreth  enim  , 
quem  post  Hieronymi  lempora  scripserunt.monent 
llabbini  in  psal.  22.  scribi  debere  1*1X3  non  ?1N3 
ex  quo  evidcnler  colligilur,  errore  scribarum  nunc 
lcgi  ^'IXD. 

Argumcnlnm  lerlium  sumi  potest  ab  incredibill 
rehgione  Judacorura  erga  sacros  libros.  Scribit 
Phiio  in  libro  dc  egressu  filiorum  Israel  ab  AEgy- 
plo,  ct  cilalur  ctiam  ab  Eusebio  lib.  8.  c.  2,  prae- 
par.  evangel.  usque  ad  sua  tempora  per  spalium 
amplius  quam  duorum  millium  annorum,  ne  ver- 
bum  quidem  fuisse  unquam  in  lege  Hebraeorum 
iramuialuni,  el  quemlibet  Judaeum  cenlies  potius 
morilurum.quam  ut  palerelur  legem  in  aliquo  mu- 
tari.  De  superstilione  aulera  reccntiorum  Judaeo- 
rum,  qui  Icgem  fere  ut  numen  adorant,  et  si  ali- 
quando  iu  tcrram  cecideril,  jojunium  publicura  in- 
dicunt ;  vide  Joannem  Isaac  in  responsione  ad  li- 
bros  Lindani  de  optimo  gencre  inlerprelandi  Scri- 
pluras. 

Argumentum  quarlum  :  Si  Judael  falsare  voluis- 
scnt  divinas  scripluras  in  odium  chrislianorumj  si- 
nc  (lubio  praccipua  valioinia  sustulissent.  Id  aulem 
minirae  fecerunl;  sitjuidem  ea  in  quibus  discrepant 
Ilcbraca  a  Graecis  ct  Laiinis.saepe  nullius  momen- 
li  sunt,  quanlum  aliincl  ad  fidcm.  et  religionera, 
el  sacpc  oodiccs  hebraei  mngis  Judacos  vexant , 
quam  graeci  aul  latini.  Ccrie  in  2.  psal.  Lalini  et 
graeci  habcnl:  Apprehendite  disciplinam,  nc  ira- 
scatur  lJuminus;Qx  quo  niliii  aperle  conlra  Judac- 
os  deduci  polest:at  InHcbraco  esl,  *1^>pliJ3  Oscw- 
lamini  Filium  ne  irascatur,  id  cst,  revercntiam 
cxhibcte  Filio  Dei  ne  ipse  irascatur  elc.qui  locus 
csl  invicUssimus  conlra  Judaeos.  An-ne  igitur  crc- 
dibile  eril  Judacos  mulasse  Scripluram.  ul  luculen- 
lius  Dci  Filio  teslimonium  pcrhiberel?  Ilcm  Isaiae 
53.  ubi  nos  h^hcmus: El  nos  p>utavimus  cxun  qua- 
si  lcprosum,  cl  percussum  a  Deo,  et  humiliatum; 
iu  Ilebraeo  legi  po!p.«l.  percussum  Dcum  ,  cl  Ilu- 
mili-.iluni.  Tiya^^DTi'^  n^Q  qnod  cerle  raagnura 
negolium  Jud.icis  fiiccssit  ,  qui  Cbrislura  fuluruni 
essc  Deum  non  credunl. 

Quintura  el  ull.imum  argumentum  a  providenlia 
ducilur,  qua  Deus  Ecclcsiae  suae  scmpcr  prospiciL 
'Xon  enini  verisimilc  csL  Dcuni  id  passurum  fuisse, 
ut  verba  lot  illuslrium  proplielarum  gcncralilcr  fal- 
sarcnlur,  pracscrlim  cura  ad  bunc  rmcm  Judaeos 
disperserit  per  loluni  orbem  lerrarum  ,  ct  circum- 
ferrc  cos  volueril  libros  legis  et  prcphelaruni  ,  ut 
inimicinoslri  chrislianac  vcrilali  tesliraonium  prae- 
berenl.  Obscrvavil  id  sanctus  Juslinus  in  oratione 
exluirlaloria,  et  sanclus  Augustinus  lib.  18.  de  Ci- 
vit.  Dci  cap.  Ij.  el  ex  nsal.  58.  manifeste  deduci- 
tur:  Ne  occidas  eos,  ne  quando  obliviscantur  po- 
puli  mci,  dispcrgp  illos  in  virlutc  tua  ,  ctc.  Ideo 
cnim  dispcrsi  sunl  Judaei  libroe  sacros  circumfe- 
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renles,  ul  cum  pagani  non  credunl  ea  ,  quae  dici- 
mus  de  Clirislo  cssc  pracdicla  ,  scd  a  nobis  ejus- 
modi  valicinia  conOcla ,  millamus  cos  ad  inimicos 
rioslros  Judacos,  qui  valicinia  secum  ferunt. 

Al  conlra  objiciunt.  Primo  Patrum  testimonia,ut 
Justini  in  dial.  cum  Triph.,  Eusebii  lib.  4.  bist. 
cap.  18.  Origenis  bom.  12.  in  Ilierem.,  Chrysost. 
hom.  5.  in  Mallb.  ct  Hieronym.in  epist.89.  ad  Au- 
gust.;  in  cap.  5.  Michacae,  et  in  cap.  3.  ad  Gala- 
las,  qui  suspicanlur,  Judacos  quaedam  erasisse  ex 
hebraicis  codicibus,  quaedam  in  odium  cristiano- 
rum  corrupisse. 

Respondeo:  Juslinum  el Eusebium  nusquam  scri- 
psisse,  ab  Ilebraeis  textum  hebraicum  esse  corru- 
ptum,  sed  textum  graecuniLXX.  inlerpretum.Ver- 
ba  Juslini  haec  sunt  in  dial.  cum  Triph. :  Ac,  in- 
quit,  quod  illi  multos  ei  integros  prorsus  locos  il- 
larum  ex  translatione  eorum,  qui  cumPtolomaeo 
fuere  senionim  sustulerint,  in  quibus  clare  hune 
ipsum  crucifixum  Deum,  et  hominem  essc,  eum- 
que  in  cruce  pendere  et  mori  pronuntialum  esse 
ostenditur  ,  sci?'e  vos  volo.  Ilacc  Justinus.  Neque 
usquam  alibi  scribit  quidquam  de  corruplione  tex- 
tus  hebraici.  Eusebius  autem  nihii  dicit  aliud,  quam 
convictum  a  Juslino  Triphonem  fuissc ,  majores 
suos  e  Scripturis  quaedam  capilula  abstulisse.  Quod 
non  aliter  intelligcndum  est,  quam  ut  ipse  Juslinus 
verbis  suis  exposuit. 

Origenes  quoque  aperte  loquilur  dc  corruptione 
versionis  LXX.,  dicit  enim  ,  sublatam  a  Judaeis  in 
versionc  Sepluaginta  vocem  Juda  in  illo  Hierem. 
17.  Peccatum  Juda  scriptum  est  slylo  ferreo  :  et 
positum,  Peccatum  eorum  scriptum  est  stijlo  fer- 
reo.  Sic  enim  Origcnes  loquilur :  Deinde  alia  se- 
quitur  prophetia,  quam  nescio  quare  apud  LXX. 
710/1  invenicntes  ,  in  cacteris  editionibus  ,  quac 
cum  hebraco  sermone  conseiitiunt,  reperimus.Ei, 
inkQ:  Judaei,  qui  exemplarianonnullafatsarunl, 
etiam  in  hoc  loco  jjro  peccato  Juda,peccalum  eo- 
rum  posuerunt.  Cujus  etiam  corruptionis  meroinit 
Ilicronymus  in  hunc  locum  Ilieremiae. 

Porro  Cbrysostomus  ioquitur  de  interpretibus  ju- 
daciS;,  id  est,  Aquila ,  Symmacho,  el  Theodotione, 
qui  in  suis  inlerpretalionibus  de  Ilebraeo  in  Grae- 
cum  multa  pcrperam  posuerunt  in  odium  christia- 
nae  fidci,  ctin  reprehensionem  LXX.intcrprelum. 
Dc  quibus  etiam  loquilur  b.Hieronymus  in  episloi. 
nd  August.,  quae  esl  ll.inler  epislolas  Auguslini, 
ubi  dicit ,  se  voluisse  ex  Ilcbraeo  verlere  divinos 
libros,  ut  reslitueret  quac  Judaei ,  vel  omiserant , 
vcl  corrupcrant.  Idem  autcm  Hicronymus  in  com- 
menlariis  cilulis  dubilat ,  non  asserit.  At  in  com- 
mcnlariis  Isaiac,  quae  poslerius  scripsit ,  ut  patet 
ex  praefal  comment.  in  Isa.  et  ex  lib.  de  vir.  illu- 
str.  cxlrcmo,  aperle  ridct  eos,  qui  pulant  hebraeos 
codices  essc  falsalos. 

Secundo  objiciunt  confcssionem  Judacrum,  qui 
passim  afTirmant,  multa  a  quibusdam  suis  sapien- 
libus  mutata  esse  in  saoris  libris;  el  eas  mulationes 
vocant  correctioncm  scribarum  D>*l£)"iD]^pn- 

Respondeo  dupliciter.  Primum  ,  forle  non  essc 
verum,  ullam  emendalionem  Bibliorum  factam  a 
scribis.  Origo  enim  hujus  senlentiae  eslThalmud, 
qui  liber  esl  fabulQsissimus.Quare  ncc  Epiphanius 


ncc  Hicronymus  ,  qui  sunl  antiquiorcs  libro  Thal- 
mud,  unquam  meminerunt  hujus  Tikun  SoplH"im. 

Addo  deinde,  si  Tikun  Sophrim  non  est  fabula, 
non  essc  corruptionem,scd  veram  emendationem, 
non  factam  a  quibuscunque  scribis,  scd  ab  Esdra, 
ct  aliis  sanctis  prophctis,  qui  post  redilum  a  capti- 
vilate  libros  sacros  reparaverunt ,  qui ,  ut  Judaei 
perhibenl,  concilium  celebraverunt,  quod  ipsi  vo- 
cant.magnam  synagogam,quia  magni  viri  interfue- 
runt,ct  in  eo  lil^ros  sacros,  qui  lempore  captivita- 
lis  dispersi  et  depravati  fuerant ,  suae  integritati 
rcslilucrunt.  Certe  in  cdilione  noslra  vulgata  isla 
loca  ila  habenlur,  ut  scribae  dicuntur  correxisse  ; 
ct  b.  Ilieronymus  in  comment.  in  prophet.  eodem 
modo  ista  loca  se  lcgisse  significat. 

Ajunt  Gen.  18.  ubi  nunc  habcmus,  Abraham 
adhuc  stabat  coram  Domino,  olim  fuisse,  Domi- 
nus  adhuc  stabat  coram  Abraham:  sed  a  scribis 
locum  fuisse  mulatum.  At  vulgata  editio  priorem 
lectionem  retinet.  Item  num.  11.  ubi  nunc  habe- 
mus;  Inveniam  rjratiam  ifi  oculis  tuis,  et  non  vi- 
deam  >riVl3  hoc  esl,  malum  meum:  dicunt  esse 
correctionem  scribarum,  et  antea  fuisse  *^nyi2 
malum  tuum.  Caeterum  priore  modo  legii  editio 
vulgata. 

Ajunt  praeterea  Oseae.9.olim  fuisse  DnxD  >1ti?3, 
id  est,  in  carne  mea  ex  eis:  Scribas  autem  corre- 
xisse  DHQ  ^*^W2  cumrecessero  ab  eis. At  vulga- 
la  cdilio  liabel  Cum  recessero  ab  eis',  et  sic  etiam 
legit  b.  Ilieronym.  Item  ajunt  Abacuch  l.antea  fuis- 
sc,  J\miquidnon  tu  a  principio  Domine  Deus 
meus  sancte  meus,  n^Dn  X^  non  morieris'^  Scri- 
bas  autem  correxisse  ri1203  b^D  non  moriemur. 
At  hoc  ultimo  modo  habet  editio  vulgata,  et  sic 
eliam  legit  b.  Ilieronymus.  Ajunt  quoque  Malach. 
1.  fuisse,  i;(  eccsu//!!flsits  >riii<  ??ie:  Scribas  vero 
correxisse,  Et  exsufflastis  inix  illud.  At  cerle 
vulgata  latina  edilio  cum  Hieronymo  et  septuagin- 
ta  scnioribus  non  habet,  Me,  sed  Itlud,  aut  Illa. 
Idcm  dico  de  aliis  correclionibus  scribarum,  quas 
colJegit  Prochclus  in  1.  lib.  de  victoria  contra  Ju- 
dacos,  et  Figuerola  Valentinus  cap.  3.  partis  pri- 
mae  libri  sui  contra  Judaeos. 

Ex  quo  apparct,  imprudenter  quosdam,  dum  se 
Hebraeos  oppugnarc  credunt,  Ecclcsiam  ipsam  op- 
pugnare.  Si  enim  illae  correctiones  scribarum  sunt 
hebraici  texlus  corrupliones,  sequitur  aperte,  vul- 
galam  quoque  edilioncm  esse  corruplissimam  : 
quam  tamcn  nobis  Ecclcsia  pro  versione  authenli- 
ca  tradidit. 

Terlio,  objiciunt,  in  psal.  13.  deesse  oclo  versi- 
culos  in  omnibus  impressis  hebraeis  codicibus,ni- 
mirum  illos: 

Sepulclirum  palens  {lultur  eornm. 

Lingids  suis  dolose  mjehant. 

Fencnum  aspidum  mb  labiis  eorum. 

Quorum  os  malediclione,et  amariludine  plenum  esl. 

Veloces  pedes  eorum  ad  effundendum  sancjuinem. 

Contritio  el  infellcilas  viis  eorum. 

El  viam  pacis  non  cofinoverunt. 

Non  est  limor  Dei  anie  oculos  eorum. 

Qui  lamen  cilanlur  ab  Apostolo  Hom.  3.  et  liaben- 
lur  apud  sepluaginla.  Hoc  aulem  non  videlur  po- 
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luisse  accidere  exncgligentia  scriplorum,  sed  ex 
pura  nuililia  Judaerum,  qui  hos  versus  delraxe- 
runl  ex  Ilebraco,  ut  oslenderent,  Aposlolum  no- 
slrum  noii  fideliter  protulissc  testimonium  psalmi. 

Respondit  b.Hieronymus  ad  hanc  objectionem, 
quae  ipsi]  eliam  olim  facta  fueral.in  prafal.  lib.lG. 
inEsaiam,  hos  versus  non  pcrtincre  propric  ad 
psal.  IS.sed  ab  Apostolo  allegari  ex  variis  Scriptu- 
rae  locis;deinde  ab  aliquo  alio  ex  Aposlolo  in  Psal- 
terium  esse  translatos.  Inveniunlur  enim  primus, 
et  secundus  eorum  versuum  psal.o.tcrlius  ps.l3*J. 
quarlus  psal.  9.quinlus,sexlus  et  septimus  haben- 
tur  Isaiae  59.  ultimus  psal.  So.Atque  ibidem  addi- 
dit  Hieronymus.hos  versus  non  esse  in  inlerpreia- 
lione  LXX.  nec  ullum  graecum  auctorem  in  suis 
commentariis  hos  versus  exponere  voIuissc.Origc- 
nes  quoque  in  comment.  cap.3.  epist.  ad  Rom.  di- 
cit,AposloIum  hos  versus  sumpsisse  ex  variis  Scri- 
plurae  locis.Quibus  verbis  manifeste  significal,eos 
versus  nec  in  hebraeo  texlu,  nec  in  LXX.  senio- 
rum  interpretatione  reperiri. 

Sed  inslanl  etprobant,  aliquando  hos  versus 
fuisse  in  Hebraeo,quia  nunc  reperiuntur  in  quodam 
codice  veluslissimo  anglicano.  Respondeo:  illos 
versus  codicis  anglicani  manifesle  esse  additilios. 
Nam  nec  verba  sunt  omnia  hebraica,  ut  illud  ^tq 
sors:  ncc  eliam  phrasis,  praeserlim  in  illo  versu; 
S'?^  .—i^Q^  n*?5^  Dn>2  *1'^iJi<  quorum  os  dolus 
et  amariludo  implevU.  Non  enim  Ilcbraei  verbum 
ad  finem  collocare  solent.  Vide  piura  de  hac  re  in 
libro  nolalionum  ad  varias  lectiones  vulgatac  edi- 
lionis  Francisci  Lucae  Brugensis. 

Dices,  si  ita  esl,  cur  Ecclesia  in  editione  vulga- 
la  hos  versiculos  esse  patilur?  Kimirum  ea  de 
caussa,  quoniam  sunt  eliam  ipsi  sacrae  scriplurac 
partes  quaedara  ;  et  quoniam  sine  lurbationc  et 
scandalo  populi  non  possent  auferri ,  cum  longo 
jam  tempore  ibi  fuerint:  quomodo  eliara  patilur 
nonnullos  errores  typographorum. 

Ultimo  objicit  Canus  ,  evidens  esse  ab  Ilebraeis 
corruplos  esse  divinos  codices  ,  quia  Gen.  8.  in 
Ilebraeo  legitur:  Corvus  Ggrediehalur ,  et  reverte- 
hatur;  cum  vulgata  edilio,  et  LXX,  et  oranes  pa- 
Ires  legant,  non  reverlebatur.  Rcspondeo :  in  Ile- 
braeo  non  haberi,  et  revertebatur,  sed  isij^i  xix* 
i<2£>"l,  hoc  est,  et  exiit  exeundo  et  redeundo,  do- 
nec  siccarentur  aquae  ;  quod  non  significat,  cor- 
vum  rediisse  intra  Arcam  ,  sed  volilasse  circa  Ar- 
cam  eundo  et  redeundo  ad  lectum  Arcae  ,  et  inde 
abeundo,  idque  saepius  donec  siccarentur  aquae  ; 
cum  quo  bene  cohaeret,  quod  egrediebatur,  el  non 
reverlebatur,  nimirum  inlra  Arcam.  Adde,  quod  e- 
liam  non  desunl  latini  codices,  qui  habeant,  egrc- 
diebatur  ct  revertebatur  :  ut  ex  variis  leclionibus 
ad  Biblia  Lovaniensia  annotatis  cognosci  potest. 

His  ergo  duabus  senlentiis  refulalis,  restat  ter- 
tia,  quam  ego  verissimam  puto,  quae  est  Driedonis 
lib.  2.  de  ecclesiast.  dogmat.  et  Scriptur.  cap.  1., 
et  aliorum  qui  docent,  scripturas  hebraicas  non 
esse  in  universum  dcpravalas  ,  opcra  vel  malilia 
Judaeorum  ;  nec  tamen  esse  omnino  inlegras  et 
puras,  sed  habcre  suos  quosdam  errores,  qui  par- 
lim  irrepserinl  negligentia,  vel  ignoranlia  librario- 
rum,  praesertim  cum  in  Ilcbrco  1'acile  sit  errare  ob 


lilerasquasdam  simillimas,qua1cs  sunl;  o  et^et: 
1  et  T:  n,  n»  el  ri:  ^  ct  1:  parlim  ignorantia  Rabbi- 
norum  qui  addidcrunt  punctn.  Cum  cnirn  possint 
dicliones  hebraicac  variis  rnodis  legi,  si  punclis 
careanl;  non  est  mirum,  si  aliquando  ipsi  quoquc 
in  notalione  punctorum  a  vcro  aberraverint.Potest 
eliani  fieri,ul  cx  pravo  affeclu,et  odio  in  Christum 
ea  lectio  inlerdum  ipsis  magis  probala  sit,quae  mi- 
nus  chrislianis  favebat. 

Caelerum  non  tanti  momenli  sunl  cjusmodi  cr- 
rores,  ul  in  iis  ([uae  ad  fidem  el  bonos  mores  per- 
tinent ,  scriptui'ae  sacrae  inlcgritas  desideretur. 
Plerumque  enim  tola  discrepantia  variarum  lectio- 
num  in  diclionibus  quibusdam  posita  est,  quae 
sensum  aut  parum,  aut  nihil  mutant.  Errores  au- 
tem  qui  ex  addilionc  punctorum  acciderunt  ,  nihil 
omnino  veritali  officiunl:  puncla  enim  extrinsecus 
addita  sunt,  nec  texlum  mutant.  Ilaque  possumus, 
si  volumus,  puncla  detrahere,  et  aliler  legere. 


CAPUT  III. 

De  edilione  clialdaica. 


Chaldaica  lingua  editi  sunl  libri  Tobiae  ct  Judili, 
et  ex  parle  libri  Esdrae  et  Danielis.  Praelerea  lota 
Scriptura  veus  translala  est  paraphraslice  ex  Ile- 
braeo  in  Chaldaeum,  quam  paraphrasim  ipsi  Tar- 
gum  vocant.  Etquidem  Pentateuchum  transtulisse 
fertur  R.  Aquila,  qui  caldaice  Onkelus  dicilur.Pro- 
phetas  priores  et  posleriores,  id  est,  Josue,  Judi- 
ces,  et  Regum  libros.  Item  Isaiam,  Hieremiam,  et 
caeteros  prophelas,  R.Jonalham  Uzielisfilius.  Psal- 
raos,  Job,  Ruth,Esther,  et  Saloraonis  opera,  R.  Jo- 
seph  caccus. 

Quae  paraphraslicae  tanslationes  apud  Hcbraeos 
magnae  sunt  auctoritatis,et  idcirco  nobis  etiam  uti- 
lcs,  ut  ex  iis  convincamus  Hebraeos.  Alioqui  ab 
Ecclcsia  non  usquc  adeo  magni  fiunt,  nequc  ex 
iis  argumentum  firmum  duci  polcst.  Siquidem  (  ut 
recle  ait  Franciscus  Ximcnius  cardinalis  praefat. 
Complulen.  Biblior.)  chaldaicae  paraphrases,  illa 
excepla  quae  est  in  Pentaleuchum,  judaicis  fabulis 
et  thalmudistarum  nugis  conspersac  sunt.  Idque 
verissimum  esse  experimenlo  suo  comprobabit 
quicumque  paraphrasim  in  Threnos,  in  Canlica, 
in  Job,  in  psalmos,  et  in  prophctas  omnes  legere 
voluerit. 

Certe  cap.  53.  Isaiae,  ubi  de  Chrisli  passionc 
aperlissime  propheta  concionalur,  tdtum  paraphra- 
sis  detorquct  ad  calamilatcs  populi  Judaeorum.  In 
ea  vero  paraphrasi  quae  est  in  Canlica  etThrenos, 
passim  leguntur  libri  Thalmudi,  lcrtium  teraplum, 
duo  MessiaCjliberatio  a  captivitatc  Tili  et  Vespasia- 
ni,  minae  adversus  chrislianos  el  mahumetanos, 
quos  per  Esau  et  Israael  more  suo  significant.  De- 
nique  fabulae  permultae  de  lamenlatione  Dei,  de 
asccnsione  3Iosis  in  coelum,  de  labulis  legis  ex 
sapphyro  Ihroni  divini  excisis  ;  deque  aliis  rebus 
generis  ejusdem.  Sed  neque  paraphrasis  Aquilae 
in  Pentaleuchum  omni  no  inlegi-a  et  incorrupla  cen- 
seri  dcbet.  Ilabel  enim  eliara  illa  suos  errorcs,  ta- 
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mclsi  pnnciorcs  cl  leviorcs,  quam  cclerac  et  Jose- 
phi  paraphrases  liabeanl. 

Ac,  ul  cx  libris  singulis  ahqnid  cxcmpU  gralia 
proponamus.  In  Cicnesi  cap.  4.  vers.  23.  ubi  loxlus 
hebraeus  habel:>ri3in  '<^^i<  >3,et  concordal  grac- 
cus;  cTi  a:<lpoL  a.zi-A^ii-ja,  cl  lalinus;  Quoniam  occidi 
virnm :  Chaldaca  paraplirasis  addil  ncgalionem 
ri>4-L3p  *^D3  ^?"?  ?«on  occidi virum, ct  conlrarium 
sensuui  reddit.  Ilem  cap.  22.  num.  18.  el  cap.26. 
liUm.  4.  et  cap.  28.  num.  14.  lextus  hebraeus  ha- 
bet.  Bcncdiceninr  ^yiTiJ  in  semine  tuo  oinnes 
geoitcs  terrae:  cl  rourordijl  graecus  iv  rw  (7r.ipfx'xri 
ffo-j;  cl  U\linus  //i  seniine  luo.  Et  Aposlolus  Paulus 
.'d  Galat.  3.  observari  jubel  promissiones  Abrahac 
faclas  cl  semini  ejus,  uec  essc  diclum,  ct  semini- 
bus  quasi  in  mullis.  scd  quasi  in  uno,  ct  semini 
luo,  qui  cst  Clirislus.  Paraphrasis  vero  clialdaica 
in  his  omnibus  locis  reddiilil  numcrum  muitiludi- 
liis,  bcneiliccnlur  :^;;;2  *7^i;i  inopler  filiosiuos 
(jmnes  'populi  lcrrae. 

In  Exodo  cap.  12.  num.  4{.  ubi  lcgimus  in  tex- 
lu  licbraco  *i^3  72  ^'^  Omnis  filius  alienirjona 
non  comcdet  ex  eo  :  et  concordal  graecus  rag  a/.- 
'/.o^^E-jy^^:  cl  latinus  Omnis  alienigena.  Chaldaca  pa- 
rapbrasis  in  odium  neophylorum  posuit;  'lonUiJi<T 
'?Slti;>  *12  '72  omnis  filius  Israel  destructus. 
!Sic  cnim  passim  Judaei  eos  appellant.qui  ad  fidem 
chrislianam,  relicto  Judaismo,  converlunlur. 

In  Levilico  cap.  lO.num.6.  el  cap.  21.  num.lO. 
i3bi  texlus  hebraeus  habet  "iv^isn  ^*?  D^^^^S'^ 
Capita  fcslra  non  radetis  seu  nudahitis,  el  con- 
cordal  Graecus  el  Latinus.  Clialdaea  paraphrasis 
rontrarium  reddidil  yi^lS  712111  ^5*7  ^^on  mulli- 
plicahitis  comam. 

In  Kumerorum  hb.  cap.  21.  num.  19.  ponilur 
fabiila  de  puleo,  quem  fingunt  Hebraei  descendis- 
se  cum  filiis  Israel  ad  lorrenlcs.  el  dc  torrcnlibus 
.'isccndissc  cum  eis  ad  colles,eldocollibus  rursum 
(iescendisse  ad  valles:  et  cap.  23.  num.  0.  ubi  tex- 
tus  hel>racus  habct.  Poinilus  solus  hahilahil ,  hoc 
est.  cum  aliis  gentibus  non  miscebilur:  paraphra- 
sis  Chaldaea  more  Judaico  reddidit,  J^cce  populus 
solus  possidehil  saecuhim:  id  enim  illi  exspectant, 
ut  soli  dominenlur  in  orbe  lcrrarum. 

Denique  in  Deuler.  cap.  4.  num.  28.  et  cap.  28. 
lium.  04.  ubi  Scriplura  hebraica  gracca  ct  latina 
praedicit  forc.  ul  Ilcbraei  serviant  Diis  alienis,  quod 
elinnj  implelum  novimus  non  semel  fuisse  :  chal- 
daica  paraphrasis  derival  hoc  scelus  idolatriae  ab 
Mobraeis  ad  genles.  Vcrlit  cuim:  SQrvielis  po])Ulis 
servienlihus  '/do/<s.  Nunc  pauca  quaedam  de  syria- 
ca  edilione  addcnda  sunt, 


CAPLT  IV. 

Dc  edilonc  syriaca. 

De  editionc  syriaca  dicenda  sunt  tria.  Primum 
quid  inlersil  inlcr  hnguam  syriacamelcluddaicam. 
Beinde  ,  qui  libri  sacri  syriaca  liugua  scripti  ha- 
beanlur.  Poslremo  ,  quanta  sil  hujus  edilionis  au- 
(toritas. 

Quod  igilur  ad  primura  allinet ,  syriaca  lingua 


quasi  prolcs  quacdam  cst  hebraicac  ct  chaldaicae 
linguac.  llebraei  siquidem,  qui  usque  ad  captivita- 
tem  babylonicam  hcbraice  solum,  id  est ,  lingua 
sua  loqui  consucvorant,  cum  abducli  essent  in  Ba- 
byloncm,  cocperunt  oblivisci  linguam  propriam,  ct 
addiscere  alionam,  id  esl,  chaldaicam,  quia  tamen 
non  pcrfecle  eam  pronuntiare  poterant,  et  scmper 
aliquid  ex  hebraica  retinebanl;factum  esl.ut  lingua 
quaedam  lcrtia  nasccretur  mixta  ex  hebraica  et 
clialdaica,atquc  ea  est.quam  pro  vulgari  ac  maler- 
na  deinceps  Ilebraei  habuerunt.  Ouae  quidem  sy- 
riaca  dicta  est  a  regione  ubi  maxime  ejus  usus  vi- 
gel,  sive  hierosolymitana  a  civilate  praecipua  Ile- 
bracorum:  qucmadmodum  lingua  chaldaica  ,  quac 
hoc  nomen  habel  a  regione  chaldaea  ,  vocaia  cst 
etiam  bnbylonica  a  civilatc  Chaklacae  nobilissimai 
Porro  dislinguunlur  hae  duae  linguae  characteri- 
bus,  vcrborum  conjugationibus,  afiixis,punctorum 
notatione,  sono  vocalium,  idiolismis,  ac  lola  fere 
linguae  slruclura,  etmultis  eliam  propriis  dictio- 
nibus. 

Quod  aulem  pertinel  ad  secundum  :  primo  cer- 
lum  est,nullum  librum  veteris  testamenli  scriptum 
esse  a  primo  auctore  in  hac  lingua  ,  nisi  forlassis 
liber  piimus  Machabaeorum  el  Ecclesiasticus.quo- 
rum  priorem  Ilebraicum  se  vidisse  scribit  Iliero- 
nymus  in  prologo  Galeato,  de  posleriori  idem  scri- 
bil  in  prologo  Proverbiorum.  Credibile  enlm  est , 
lingua  vulgari  Ilcbraeorum,  id  est,  syriaca  scriplos 
fuisse  hos  libros  ,  ciui  tamcn  non  exstant  lioc  tem- 
pore  nisi  gracce.De  cacleris  libris  constat,  aut  he- 
braice,  aul  chaldaice,  aut  graece  a  primis  auclori- 
Lus  scriptos  csse. 

Dc  tcslamcnlo  novo  mnjor  est  dubitatio;  et  qui- 
dem  valde  probabilc  est,evangclium  s.  Matihaei,  et 
epist.  s.  Pauli  ad  Ilebracos  syriaca  lingua  scriptos 
csse:  id  onim  ellicacissimis  argumentis  probat  Al- 
bcrlus  Widmestadius  Ferdinandi  Imperatoris  Can- 
collarius  ,  qui  primus  in  Europa  tcstamentum  no- 
vum  syriacum  imprimi  curavil;  ct  Guido  Fabritius, 
cujus  cst  lalinn  intcrpretatio  novi  teslamcnli  syria- 


ci  in  regiis  Bibliis. 


Ncquc  his  rcpugnanl  vclcres  scriplores  ,  Ire- 
nacus,  Origcncs,  Eusebius.  Alhanasius ,  Epipha- 
nius.  Hicronymus;  qui  hos  hbros,  ac  praescrtim 
evangclium  s.  Manllhci  hebraice  scriplos  fuisse  di- 
cunt:  loquunlur  cnim  de  lingua  hebraica  quae  apo- 
stolorum  temporc  vulgaris  eral,  quemadmodum  in 
ipso  evangelio  passim  legimus.  dictum  aliquid  es- 
se  hebraice,  quod  tumen  constat  vulgari  lingua, 
idest,  siriaca  dictum  esse,  qunle  esl  illud  Joan.  19. 
Exivit  in  eum,  qui  dicilur  Ccdvariae  locum,  he- 
hraice  autcm  Golgolha.  De  quibus  vocibus  vide 
s.  Ilieronymum  in  lib.  de  nom.  Ilcbr.j  ubi  diligen- 
ler  nolavit  omnes  voces  quae  siriacae  sunl.  cum 
tamen  hcbraicae  esse  dicantur  ab  evangelistis. 
Praeter  hos  duos  libros.  totum  novum  testamentum 
Iranslatuin  esl  ex  grarco  idiomnte  in  syriacum.au- 
ctore  (  ut  ipsi  Syri  arbitranlur )  s.  Marco  evange- 
lista. 

Quod  si  verum  essct,  nuUa  csset  caussa.  cur  de 
hujus  edilionis  aucloritate,  (ut  inm  ad  postremum 
rnput  veniamus)  dubilarctur.  Scd  non  facilc  addu- 
ci  postum  ut  crcdam,  a  s.  Marco  Iradilam  Ecclesiis 
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Syriae  cl  Aegypli  edilioiiem  siriacam  teslametili 
novi  universi ;  el  ejus  edilionis  nullam  prorsus 
mGnlionem  exlare  apudClemenlem  Alcxandrinum, 
Origenem,  Eusebium,  AlJianasium,  Theopiiiluin, 
Epiphauium,  Hieronyraum  ,  Cyrillum,  Theodore- 
lum,  Joanuem  Damascenum,  aliosque  palres,  qui 
vel  in  Syria,  vel  in  Aegyplo,  aut  episcopi,  aul  pre- 
sbyleri  iuerunl,  et  vel  de  variis  Scripturarum  edi- 
lionibus  accurale  dispularunt,  vel  ccrlc  mulla  de 
scripturis  sanclis  poslerilati  scripla  reliquerunl. 

Quod  si  edilio  syriaca  aetale  horum  palrum  po- 
sterioresl,  ul  ego  quidem  mihi  certo  persuadeo, 
non  polest  ejus  aucloritas  lanla  esse,  ut  cum  edi- 
lione  graeca,  aut  lalina  merito  comparari  possil, 
ut  interim  illud  omillam,  quod  non  desunt  eliam 
quaedam  in  ea  edilione,  quae  viris  doclis  el  piis 
non  admodum  placeant.  Unum  tamen  est  praeler 
alia  ejus  edilionis  commodum  insigne,  quod  cum 
in  tilulis,  ac  sectionibus  capilum  menlio  fial  jcju- 
niorum,  venerationis  crucis,  precum  pro  defunclis, 
vigiIiarum,memoriae  Sanclorum,  aliarumque  ejus- 
modi  rerum,  quas  lulheraui  lanquam  roniani  pon- 
liQcis  traditiones  deteslanlur:  aperlissimi  mendacii 
haec  ipsa  edilio  lutheranos  convincit.  Sed  de  edi- 
lione  chaldaica  et  syriaca  salis  mulla  pro  instituli 
operis  brevilate  dicla  sunl :  nunc  ad  graecam  ve- 
niamus. 


CAPUT  V. 

De  variis  graecis  editionibus. 

Ediliones  graecae  teslamenli  veteris  novem  om- 
nino  numcrantur,  praeter  eam  cujus  meminit  Clc- 
iBensAlexandrinus  lib.  1.  Stromat.,  quae  anlequam 
rerum  poliretur  Alexander  Blagnus,  incertum  quo 
auctore  prodiit,  et  cx  qua  Plalo  caeterique  phiio- 
soplii  non  pauca  hauserunt:  sed  quoniam  ea,  suc- 
cedenle  postea  translalione  illa  cclcberrima  sep- 
tuaginla  seniorum,  primum  negligi,  deinde  eliam 
amilli  coepil,  ila  ut  longo  jam  icrapore  vix  memo- 
ria  ejus  conservala  sil,  e  calalogo  dimiltilur. 

Prima  omnium  a  scriptoribus  numerari  solet  il- 
la,  quam  Ptoloraaei  Philadelphi  jussu  scpluaginla 
seniores  ediderunt.  de  qua  in  sequenli  capile  plu- 
ra  dicemus.  Vide  Eusebium  lib.  G.  hist.  cap.  13. 
Athanasium  in  synopsi,  et  Epiphanium  in  lib.  de 
mens.  et  pondcr.  ,  qui  translationes  ordine  re- 
censent. 

Secunda  translalio  teslamenti  vetcris  ex  hebrai- 
ca  lingua  in  graecam  facla  est  ab  Aquila  Pontico, 
anno  duodccimo  Adriani  impcraloris,  ut  Epipha- 
iiius  loco  nolato  auclor  est.  Fuit  aulem  Aquila,  pri- 
mum  genlilis,  deinde  christianus;  lum  ab  Ecclesia 
pulsus,  quod  astrologiae  judiciariae  studiosus  es- 
sel,  ad  Judaeos  se  contulil,  et  quoniam  hoc  extre- 
mo  lempore  Scripluras  inlcrpretalus  csl,  non  satis 
bona  flde  in  eo  opcre  versalus  crcdilur. 
_  Terlia  translalio  Commodo  imperanle  a  Theodo- 
lione  facla  esl :  qui  auclor,  elsi  ex  hacretico  mar- 
cionisla  proselykis  Judaeorum  faclus  sit,  majori  ta- 
men  lide,  Epipliauio  tesle,  in  inlerprelalione  usus 
est,  quam  caelcri  cjus  similes.  Quocirca  scmper 


Ecclcsia  Danicleni  ex  inlerprelalione  Thcodolionis 
legit,  ut  Hieronymus  leslalur  praefatione  in  Da- 
nielem. 

Quarla  est  Symmachi  edilio,  qui  Severi  Augusli 
lemporibus  sacros  Iibros  ex  hebraeo  in  graecum 
sermonem  transtulit.  Nescio  aulem  quo  errore  fa- 
ctum  sil,ut  cum  Alhanasius,  et  Epiphanius  disertis 
verbis  scribant,  Symmachmu  sub  Severo,  Theodo- 
tionem  sub  Commodo  Marci  lilio  Scripluras  inler- 
prclalos  essc,  neque  dubiuni  ullum  essc  possit, 
quin  Commodus  Scverum  praecesseril;  tamen  ii- 
dem  auctores  Symmachum  priorem,  posleriorem 
Theodotionem  faciant. 

Quod  vcro  ad  Symmachum  altinet,  fuit  is  pri- 
mum  Ebionila,  si  Eusebio  credimus;  vel  Samarila- 
nus,  si  Alhanasium  et  Epiphanium  sequiraur :  et 
cum  apud  suos  principalum  obtinere  non  posset, 
se  Judaeis  adjunxil,  ac  secundo  circumcisus  est. 
Ubi  obiter  admonet  Epipbanius,  non  esse  miran- 
dum,  quod  Symraachus  bis  polucrit  circumcidi  ; 
siquidem  arle  medica,  et  certis  inslruracnlis  Ju- 
daei  solcbant  reseclura  pracpi  t;um  iterum  super- 
inducore,  sive  atlraherc;  cl  hoc  esse  quod  Aposto- 
lus  ait  1.  Corinlh.  7.  Qui  circumcisus  aliquis  vo- 
calus  est?  non  adducat  praeputium:  vel,  ut  cla- 
rius  sonant  verba  graeca  la-^  iziQzic^ ui,\\QC  est,/i07fc 
attrahatur. 

Quinta  edilio  graeca  sine  ullo  nominc  aucloris 
reperla  cst  in  doliis  quibusdam  apud  urbem  Hicri- 
co  anno  YH.Anlonini  Caracallae,  qui  Severo  palri 
in  imperium  successerat,  ut  Epiphanius  loco  no- 
tato  auclor  cst. 

Sexla  quoque  sine  nomine  auctoris,  codem  Epi- 
phanio  tcste,  in  doliis  inclusa  apud  Nicepolim  iri- 
venta  est  Alexandro  Mammacae  filio  imperanle. 

Ex  quibus  omnibus  edilionibus  composuil  Ori- 
gcnes,  ut  Eusebius  lib.  G.  hist.  cap.  13.  et  Epipha- 
nius  haeres.  C3.  et  lib.  de  mens.  et  ponder.  nar- 
ranl,  illam  quae  dicebatur  hcxapla,  sive  lelrapla, 
sivc  eliam  octapla.  INara  divisit  primum  Origencs 
singulas  paginas  in  sox  columnas;  ac  in  prima  qui- 
dem  descripsit  hebraicum  lcxlum  litcris  licbraicis; 
in  sccunda  eundem  tcxlum  hebruieum  graecis  li- 
lcris  ;  in  terlia  inlerprelalioncm  Aquilac;  in  quarta 
inlerpretalionem  Symmaclii  :  in  quinla  inlerprcla- 
tionem  LXX.  senioruni;  iu  scxla  interprelalionem 
Theodolionis.Atquc  haecvolumina  propler  quatuor 
interprelalioncs  lclrapla.  propler  scx  columnas  he- 
xapla  dicebanlur.  Addidil  dcindc  quiulam  et  scx- 
tam  versionem  in  duabus  columnis  aliis,  el  ea  vo- 
lumina  oclapla  nominavil. 

Seplima  Origenis  edilio  est,  qui  Sfcripluras  qui- 
dem  ex  Ilebraeo  non  Iranslulit,  scd  intcrpretalio- 
nem  septuaginta  seniorum  ila  emcnda\it,  multis 
ex  Theodotione  admixtis,  et  notalis  signo  slcllne 
radiantis,  multis  ctiam  obelo,  idest,  veru  jugulatis, 
ut  novam  editionera  fccisse  vidcatur.  Ila  vero  pro- 
bata  est  eo  tempore  hacc  edilio,  ul  brevi  bibIiotli<:- 
cas  omnes  rcplevcril,  ut  scribit  s.  llicronymus  iu 
epist.  89.  ad  Auguslin.,  quae  est  11.  inter  cpisto- 
las  Auguslini.  Eandem  quoquc  cdilionem  y.o.vrj, 
hoc  est,co7?imune»i,appelIari  solilam  scribilidem 
Ilicronymus  praefal.  lib.lC.  Isaiam. 

Octava  edilio  s.  Luciani  presbyteri  et  raartyris 
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cst,  qui  cum  in  cdilionibus  jam  numcralis  mulla 
vilia  obrepsisse  cognoscerct,  rarsum  magno  labore 
novam  edilionem  molitus  est.  Quam  edilionem 
scribit  Athanasius  sub  Conslanlino  imperatore  re- 
pcrtam  esse  Nicomediae,  ipsius  Martyris  manibus 
descriplam,  cd  in  paricle  quodam  asservatam.  Pas- 
sus  esl  autcm  s.  Lucianus  in  pcrseculione  Diocle- 
liani  ct  Maximiani,  31aximino  in  Oriente  tyranni- 
dcm  exerccnle,  ul  idcm  Athanasius  breviter  indi- 
cat  in  synopsi,  cl  fusius  narral  Euscbius  lib.  9. 
hist.  cap.  G. 

Kona  ac  poslrema  edilio  Ilcsychii  est,  qui  inter- 
prelalionem  70.  seniorum  ilcrum  emendavit,  atque 
Aegypti  Ecclesiis  Iradidit.De  quibus  edilionibus  in 
Jiunc  modum  loquilur  s.  Ilieronymus,  praefal.  in 
lib.  Paralip.:  Alcxandria  el  Acgyptns  in  scpiua' 
ijinla  suiii  Hcsycliium  laudat  auctorem.  Constan- 
Hnopolis  usque  Anliochiam  Luciani  Martyris 
exemplaria  2)robat.  Mcdiae  intcr  lias  provinciae 
palestinos  codices  leyunt,  quos  ah  Origcne  ela- 
boratos  Eusebius  el  Pampiiilus  vulyavenmt. 


C  A  P  U  T    VI. 

De  inlerpretaiionc  LXX.  seniorum. 


De  interpretalione  scptuaginla  seniorum,  quae 
jnler  omnes  graccas  cdiiiones  mcrito  primum  lo- 
cum  semper  oblinuil,  quaestiones  quinque  exi- 
stunt.  Prima  ,  quo  tempore  iacta  sil.  Secunda, 
quorum  librorum  sil.  Terlio,  quomodo  facla.Quar- 
ta ,  qunnlac  sit  auctoritalis.  Quinla,  num  boc  tem- 
pore  germanam  interpretationem  70.seniorum  ha- 
bcomus. 

Prima  quaeslio  facilis  csl.IXam  elsi  Irenaeus  lib. 
3.  cap.  25.  ct  Clemcns  Alexandrinns  lib.  1.  Slro- 
raat.  scribanl,  Plolomaeo  Lagi  lilio  regnanle  id 
laclum  csse:  Arislaeus  aulem  in  hisloria  de  hac 
ipsa  re:  Josephus  lib.  \2.  antiquit.  cap.  2.  Philo 
lib.  2.  de  vila  Mosis:  Terluliianus  in  ApoJogclico 
cap.  18.  Alhanasius  in  synopsi;  Epiphanius  de 
mens.,  ct  ponder.  aliique  scriplores  omnes  Plolo- 
maeum  Philadclphum  nominenhlamen  inlervallum 
non  est  usque  adeo  magnum,  cum  hic  Plolomaeus 
superiori  proxime  successcrit. 

Est  autem  haec  scntenlia  posteriormulto  proba- 
bilior  priorc,  lum  quod  plores,  tum  quod  antiquio- 
res  testes  habeal.  Porro  Epiphanius  non  solum 
icmpus  rcgis,  scd  elinm  annum  regni  annolare  cu- 
ravit.  Scribilenim  anno  17.  PlolomaeiPhiladclphi 
eam  translationem  esse  faclam,  alque  ab  co  lem- 
pore  usque  ad  Chrisli  nalalem  diem  fluxisse  annos 
291.  Tot  igilur  annis  anle  Christi  advcntum  ea 
translatio  iacla  esl,  nec  sine  divino  consilio.  Nam 
iit  Euscbius  scribii  lib.  8.  de  praeparat.  cvang. 
cap.  1.  si  posl  Chrisli  advenlum  id  fieri  debuisset, 
aut  Scripturam  Judaei  ex  invidentia  occultassent; 
aut  corrupliorem  nobis  dcdissent,  aut  cerle  in  su- 
spicionem  trnnslntorcs  facile  vocarentur. 

Secunda  quaeslio  paulo  diflicilior  est.  IXam  b. 
llieronymus  in  quaest,  Ilebr.,  et  in  cap.  5.  Ezech. 
ct  in  2.  cap.  Wichacae,  propendere  videlur  in  cam 


scntcnliam  ,  ul  solum  Penlatcuchuin  vcrlerint , 
quod  probal  ex  Aristaeo  in  libr.  de  scpluag.  duob. 
interpret.,  et  ex  Josepho  praefat.  in  lib.  anliquit. 
ct  lib.  12.  antiquit.  cap.  2.  quibus  adde  Philonem 
lib.  2.  de  vila  Mosis,  qui  solius  legis  menlionera 
faciunt.  At  cos  verlisse  orania,  scribit  Juslinus  in 
Dial.  cum  Triph.,  Irenaeus  lib.  .3.  cap.  25.  Cle- 
mens  Alexandrinus  lib.  1.  Stromat.,  Epiphanius 
de  mens.  et  ponder.,  Euscbius  lib.  8.  capJ.  prae- 
parat.  id  quod  longe  probabilius  est.  !\am  apostoli 
usi  sunt  graeca  versione  in  teslimoniis  prophela- 
rum  citandis:  tempore  autem  aposlolorum  nulla 
erat  alia  versio  gracca,  quam  septuaginla  inler- 
prelura. 

Deinde,  non  est  verisimile  regcm  illum,  qui  ex 
toto  orbe  terrarum  libros  adducebat  in  suam  bi- 
bliolhecam,  noluisse  etiam  prophelarum  oracula  et 
alios  libros  antiquissimos  Judaeorum.  Praeterea, 
quomodo  mirabile  fuisset,  spalio  septuaginta  duo- 
rum  dierum  potuisse  absolvi  illum  edilionem,  si 
Pentaleuchus  tantum  vertendus  eral,  qui  breviore 
tempore  sine  ullo  miraculo  verli  possel?  Neque 
Ilicronymus  contrariura  docel  asserendo,  scd  du- 
bitando:  nam  alioqui  passim  in  commentariis  pro- 
phetarum  mentionera  facit  versionis  LXX.,  et  eam 
explical.  Neque  Arislaeus  nomine  legis  soluni  Pen- 
tateuchum  inlelligebat,ut  Judaei  sensisse  videntur, 
sed  omnes  libros  sacros.  Nam  a  legc,  quae  erat 
praecipuus  liber ,  omnes  libri  dcnominabantur. 
Ilinc  Joannis  10.  et  15.  Dominus  dicit  in  lege  Ju- 
dacorum  scriplum  esse  id,  quod  in  psalmis  scri- 
plum  est,  el  b.  Paulus  1.  Corinlh.  U.  in  lege  scri- 
ptum  csse  dicit,  quod  habetur  in  Isaia. 

Jam  in  tertia  quaestione  illud  cerlum  esse  vide- 
tur,  quod  omniura  consensu  celebratur:septuagin- 
ta  duos  viros  hebraeos  scnes,  videlicet  ex  qualibet 
tribu  filiorum  Israel,  ulriusque  linguae  perilissi- 
mos,  spalio  dierum  septuaginla  duorum,  mirabili 
consensione,  divinas  literas  apud  Pharum  iEgypli 
ex  hebraico  sermone  in  graecura  idioma  transtu- 
lisse.  Ulrura  autem  singuli  separatim,  an  bini  et 
bini,  autpolius  omnes  simul  inter  se  conferenles, 
interprclalionem  illam  fecerint,  in  quaestionem 
vertitur,  et  adhuc  sub  judice  lis  est.Ac  Epiphanius 
quidem  in  lib.  de  mens.  el  ponder.  scribil,  hos  in- 
terpretes  binos  et  binos  in  cellulis  inclusos  fuisse, 
et  divino  miraculo  singula  paria  ipsorum  iisdem 
verbis  totam  Scripluram  transtulisse,  ila  ut  simul 
confecerint  sex  et  triginta  exempla  ejusdem  pror- 
sus  versionis. 

Justinus  aulem  in  orat.  exhortat.  ad  gentes  di- 
cit,  singulos  in  singulis  ccUulis  inclusos,  et  raa- 
jori  adhuc  miraculo  a  singulis  seorsim  totam  Scri- 
pturam  iisdcra  verbis  redditam:  etse  apud  Alexan- 
driam  vestigia  cellularum  vidisse.  Justinum  sequuti 
sunt  multi  ex  posterioribus,  ut  Irenaeus  lib.3,c.25. 
Cyrillus  catch.  4.  Clemens  Alexandrinus  libr.  3. 
Slromat.  el  Augustinus  lib,  18.  de  civit.  Dei  cap. 
42.  quamvis  Auguslinus  lib.  2.doctr.  christ.  c.  15. 
non  audcatrem  alllrmare.  Ilis  addunt  recentiores 
quidam  palroni  harum  cellularum,  Philonem  lib. 
2.  de  vita  Mosis,TertuIIianum  in  Apologet.  cap.l9. 
ct  Chrysosl.  homil.5.  in  Mallh.  Sed  isti  tres  cellu- 
larum  "non  mcminerunt.  lantum  dicunt.  mirabiliter 


LIBER  SECrNDUS 


69 


lios  inierpreles  in  eandem  senlenliam  cl  in  cadcm 
verba  convenisse. 

Al  b.IIieronymuspraefat.in  Pcnlateuch.apcrleri- 
det  hanc  historiam:  iVescio,inqnil,gins  primus  au- 
clor  sepluaginta  cellulas  Alexandriae  mendacio 
suo  exsiruxerit  elc.  llaque  exisliraat  b.  Hicronym. 
scptuaginla  duos  inlerprcles  in  eadem  basilica  sc- 
denles,  et  inter  sc  conlercnlcs,  Scripturam  translu- 
lisse.  Id  quod  probat  primum  lcslimonio  Arislaei, 
qui  negotioinlcrfuit^ct  apcrlc  dicit,eos  simul  confc- 
rcndosingulisdiebus  usque  adhoram  nonam,hanc 
versioncni  landcm  sepluaginta  duobus  dicbus  ab- 
solvisse.  Idem  probat  tcslimonio  Joscphi,  qui  cum 
essel  cupidissimus  gloriae  suac  genlis,tamcn  libr. 
42.  antiquit.  cap.  2.  narrans  hanc  hisloriam,  cel- 
lularum  ne  meminit  quidcm. 

Adderepossumus  nos  etiam  Eusebium,  qui  lib. 
8.  praeparat.  evangel.  cap.  1.  similiter  rem  tolam 
narrat  sine  uUa  menlione  ccllularum,  refcrens  od 
verbum  quac  habentur  in  libro  Aristaei.  Addamus 
etiam  Philonem,  Terluliianum,  et  Chrysoslomum 
supra  citalos,  qui  cum  miracula  narrent,  quae  in 
hac  versione  contigerunt,  nunquara  de  celluhs  si- 
luissenl,  quod  crat'  omnium  praecipuum,  si  eas  ve- 
re  fuisse  crcdidissent. 

Quod  aulem  ipsi  dicunt  de  summa  illa  consen- 
sione  in  eandem  senlcnliam,  non  necessario  con- 
vincit,  eos  loqui  de  ccUulis.  Nam  revera  miraculum 
fuil,  quod  tol  homines  simul  conrcrendo,  lam  bre- 
vi  tcniporc  polucrint  convcnirc  in  singulis  scnlen- 
tiis  transfcrendis.  Ubi  cnim  cst  mulliludo,  diversi- 
tas  judiciorum  evilari  non  polest ,  et  vel  nunquam 
convcniunt,  vcl  nonnisi  post  longas  disceptaliones. 
Quocirca  b,  Augustinus  lib.  2.  doctr.  christ.  cap. 
13.  illud  ab  omnibus  decanlalum  de  istis  inlerprc- 
tibus,  quod  quasi  uno  ore  Scripluras  vertcrinl,  re- 
ctissime  inlelligi  posse  signTical ,  tam  sccundum 
eos  qui  cellulas  lucntur,  quam  secundum  eos  qui 
illas  oppugnant. 

Haecscntenlia  milii  probabilior  vidclur.Ac  eliam 
visa  esl  probabilior  Titclmanno  in  prol.  apologet. 
pro  edil.  vulg.,  et  Andrcac  Masio  praefat,  suar.  un- 
nolat.  in  Jo.sue.  Kam  quod  Juslino  Judaci  fabu- 
lam  a  se  conficlam  pcrsuasorint,  el  quasdam  rui- 
nas  ostendcnlcs,  cellulas  essc  dixerint  scptnoginla 
interprclum,  facile  fieri  poluit;  ncc  niinus  facilc  ut 
Juslino  viro  sanclo  fidem  habuerinl  aliqui  posterio- 
res.  At  Arislaeum  qui  intcrfuit ,  falsum  scripsisse 
credibile  non  esl.  Quod  enim  Ludovicus  Vivcs  in 
rap.  42.  lib.  18.  Civit.  Dci,  el  Leo  a  Caslro  prac- 
fat.  in  commcntar.  Isaiae  cap.  33.  dicunt,  hunc  li- 
brum  non  csse  veri  Arislaei,  sed  confictum  ab  Ile- 
braeis,  nihil  mc  movel;  nam  omnia  quae  Josephus, 
Tertullianus,  Eusebius,  etHieronymus  ex  Arislaeo 
proferunl,  in  hoc  nostro  ,  qui  nunc  exslat,  ad  ver- 
i>um  invenimus. 

At,  inquiunt,  Epiphanius  Aristaeum  legil  et  ci- 
lat,  et  tamen  meminil  ccllularum,  quod  non  face- 
ret,  si  in  ipso  vcro  Arislaei  libro  excludercntur  ccl- 
lulae.  Ncscio  quid  Lco  a  Caslro  vclil  conficere  ex 
hoc  lestimonio  Epi[)hanii:  vel  enim  vult  conclude- 
re,  lempore  Epiphanii  librum  Arislaci  integrum 
fuisse,  et  postea  csse  corruptum,  et  tunc  manitesle 
refellilur  ex  Josopho  el  Eusebio,  qui  anle  Epipha- 
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nium  scripserunl,  el  taraen  in  Arislaco  celhilas  non 
invencrunt;  vcl  vult  ante  Epiphanii  lempora  non- 
dum  fuisse  invenlum  librura,  vcrum  Arislaei,  sed 
tunc  primum  csse  rcperlum,  et  hoc  cliom  dici  non 
polesl:  nani  Hieronymus  qui  simul  cum  Epiphanio, 
el  eliam  post  Epiphanium  vixit,  discrlc  allirmat.ex 
Aristaco  non  probari,  sed  refutari  ccllulas. 

Praelerea  Epiphanius  conlra  omnium  scnfenliam 
ponit  solum  Iriginla  sex  cellulas,  cum  alii  vel  se- 
ptuaginla  duas,vcl  nullas  ponanl:  ncc  sane  aequura 
esl,  unum  Epiphanium  oranibus  aliis  anleponere. 
Itaque  crcdibilius  esl,  Epiphanium,  vel  non  legisse 
Arislacum,  sed  aliis  refercnlibus  crcdidissc  ,  vel 
ccrte  cu;n  hucc  scripsil,  non  habuissc  cum  in  ma- 
nibus,  el  meraoria  lapsum  esse.  Omnino  enim  ve- 
risimile  cst ,  hisloriara  de  cellulis  Epiphnnium  a 
Juslino  cl  Irenaco  accepissc,  ct  lamen  videmus  , 
cum  cx  oblivione  aliter  rem  narrasse,  quam  illi  fe- 
cerinl. 

Sequilur  quarta  quaeslio  de  auctorilale  horura 
inierprclum,  et  quomvis  b.  Hieronyraus  praefal.  in 
Pental.  asserat,  septuaginla  interpretcs  non  vates, 
sed  intcrprcles  fuisse,  et  in  quaest.  Ilebr.  ,  in  lib. 
de  opl.  gcn.  intcrprct.  in  epist.  ad  Suniam  et  Fre- 
tcllam,  et  in  comraentar.  prophct.  passim  rcpre- 
hendat  vcrsioncra  Scpluaginta;  nihilominus  tamen 
certissinium  esse  debet ,  septuaginta  inlerpreles 
oplime  transtulisse  ,  el  peculiari  modo  Spiritum 
Sanclum  assislenlem  habuisse  ,  ne  qua  in  re  erra- 
rent,  ut  non  tam  interpretes^  quara  prophelae  fuis- 
se  vidcanlur. 

Id  in  primis  probalur  ex  communi  senlentia. 
Constantcr  cnira  hoc  asserunl  oranes  citali  auclo- 
res,  Aristacus,Philo,  Joscpbus,  Juslinus,  Ircnaeus, 
Euscbius  ,  Clemens  Alexandrinus  ,  Epiphanius  , 
Chrysostoraus,  Cyrillus:  et  cx  Lalinis  Tcrlullianus, 
et  Augustinus,  ilcm  Ililarius  pracfat.  in  psalraos 
etalii  omnes.  Neque  ab  hoc  numero  debet  excludi 
b.  Hicronymus,  quippe  qui  praefal.  1.  in  Paral. 
scribil:  si  vcrsio  70.  inlegra  haberelur  ul  ab  cis  e- 
dila  fuit.  fruslra  se  laboraturum  in  Bibliis  Iransfe- 
rendis.  Et  pracfat.  2.  dicit,  scpluaginta  inlcrprcles 
Spirilu  Sanclo  plenos  quae  vera  sunt  Iranslulisse. 
In  apologia  quoquc  contra  Ruffinum  lib.  2.  afTir- 
mat ,  se  nunquam  70.  inlerprclibus  dclrahere  vo- 
luisse. 

Ex  quo  inlelligimus,  cum  cum  rcprehendit  ver- 
sioncra  70.,  non  rcprehendere  ipsam  vcrsionem  ,. 
sed  viiia  quae  in  eam  postea  irrepserunt,  negli- 
gcnlia,  vcl  malilia,  out  ctiam  ignoranlia  aliorura. 
Quod  autera  ail,  inlcrprcles  eos,  non  vales  ;  non 
pugnant  cum  eo,  quod  olii  passim  dicunt,  prophe- 
tas  eos  fuisse  polius  quam  interprctes:  nara  nec 
alii  volunt  diccre,  proprie  eos  fuisse  prophctas, 
sed  tantura  Spiritu  Sanclo  peculiarilcr  illustratos: 
ncque  id  Hieronyraus  negat,  ut  ex  verbis  ipsius  o- 
slendimus. 

Accedit ,  quod  aposloli  hac  vcrsionc  frequenfcr 
uluntur,  ul  ex  eorum  citationibus  palct,  et  aperte 
id  asserit  Irenaeus  iib.  3.  cap.  13.  immo  ctiara  ipse 
Ilicronymus  praefat.evangel.ad  Daraasura.Et  post- 
modum  catholica  Ecclcsia  muUis  sacculis  eandcm 
interpretalionem  sccuta  est ,  ul  idcm  Hieronymus 
praefal.   1.  in  Paralip.  scribit.  Acccdit  denique  , 
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quod  non  sinc  miraculo  ficri  poluit ,  ul  lanla  cc- 
lcrilalc,  lanla([uc  couscnsionc  tanlum  opus  conn- 
cerclur,  quo  factuin  cst,  ut  Philo  scril)it  dc  vila  Mo- 
sis  ,  ut  sint^ulis  annis  fcslus  dics  in  loco  ubi  facla 
est  hacc  inlcrprclalio,innicmoriam  tantae  rei  mul- 
lis  tcmporibus  agcrctur. 

Dc  postrcma  quacslionc,  licct  non  ignorem  non- 
nullos  in  ca  scntcnlia  essc,ut  cxistiment,inlcrprc- 
talioncm  70.  scnioruin  penitus  inlcriissc  ;  multo 
probabilius  censco ,  illam  adliuc  supercsse ,  scd 
adeo  corrnptam  ct  viliatam,  utomnino  alia  essc  vi- 
dcatur.  Quod  cnim  adhuc  supcrsit,  fidcm  faciunt 
plurimateslimonia,quae  a  vcteribus  citantur  ex  ver- 
sione  70.,  etcadem  nunc  in  noslris  graccis  codici- 
bus  inveniunlur.  Deinde  cum  hacc  fucrit  semper 
celeberrima,  et  communissima  translatio,  quis  cre- 
dcrc  potcrit,  bac  abolita,  vcl  ncglecta,  aliam  ali- 
quam  csse  conscrvatam?  Non  csse  autem  incorru- 
plam,  sed  valdc  vitialam  in  pluribus  locis,  ut  jam 
tutum  non  sit,  bcbraicos  vel  latinos  tcxtus  ex  grae- 
cis  codicibus  emcndare,  probari  potest  multis  ar- 
gumcnlis. 

Primum  testimonio  b.  Ilieronymi,  qui  praefat. 
in  Paralip.,  ct  in  Esdram,  ct  alibi  frcquentcr  mo- 
net,  versionem  70.  essc  vitialam  mullis  et  variis 
modis. 

Sccundo,  quoniam  70.  intcrpretes  dicunlur  om- 
nia  transtulisse  ad  verbum  ila  proprie,  ut  quicun- 
que  sciret  utramque  linguam,  slalim  judicaret,  fi- 
dehssimam  csse  translationom.  Sic  cnim  scribit 
Pliilo  lib.  2.  de  vita  Mosis  :  Reddila,  inquit,  simt 
jjropriis  nominibus,  graecis  ad  chaldaica  exaclo 
respondentibiis.  Id  experimenlis  quotldianis  cre- 
ditiir ,  sive  Chaldaeus  graecam  linguam  ,  sive 
Graecus  clialdaeam  didiceril,  in  utraque  Scri- 
plura  tum  choldaica  ,  tum  ejus  interprefalione 
miratur  gcrmanitatem,  immo  rerum  verborum- 
que  consononfiam  adoraf,  etc.  Nec  vcro  moveat 
qucmquam  ,  quod  linguam  hebraicam  vocat  chal- 
daioam;  id  cnim  idcirco  facit,  quod  linguae  sint  af- 
fincs  ,  et  notior  lunc  essct  cbaldaca  proptcr  impe- 
rium  Assyriorum,  quam  bcbraea.  Alioqui  hcbrai- 
cam  et  chaldaicam  non  cssc  candcm  dcmonstral  b. 
Ilieronymus  in  cap.  1.  Danirdis,  cx  co  quod  Danicl 
llcbraeus  jussus  est  a  rcge  Nabuchodonosor  disce- 
re  linguam  Chahlaoorum. 

Nequc  solus  Philo,  scd  eliam  anlc  Philoncm  A- 
rislaeus  teslatus  esl,  ailmirabilem  fuissc  rerum  et 
verborum  consonanliam  intcrcodices  iilos  graccos 
et  hebracos.  Et  ad  fincm  libri  sui  adjccit ,  cam  in- 
terpretationem  a  plurimis  discussam  ,  considera- 
lom,  examinatam,  anlcquam  in  regis  bibliotecha 
poncrclur,  ct  ab  omnibus  acclamatum,  sanctc  et 
fidclitcr  singula  csse  translata  ,  ut  nihil  addi,  nihil 
dcmi  posset. 

At  ista  graeca  vcrsio  quam  nunc  habcmus  ,  in 
plu"ibus  locis  dissciitit  ab  Ilcbraeo,  mulla  non  br,- 
bet  quae  sunt  in  Ilebraeo,  mulla  babet  quae  non 
sunt  in  Hebraeo,  ut  omnes  novcrunt,  qui  in  ea  ver- 
sati  sunt.  Et  qui  de  Iiac  re  ob  linguarum  imperiliam 
judicare  non  possunt,  legant  Ilicronymi  praefat.  in 
Pentat.  epist.  ad  Suniam  et  Fretellem,  quaest.  Ile- 
br. ,  commcnt.  in  prophelas,  et  lib.  de  opt,  gen, 
interprct. 


Neque  videtur  salis  oplc  hoc  argumentum  solvi 
ab  iis  qui  rcspondcnl,  texlum  hcbraeum  esse  cor- 
ruptum  ubicunquc  a  gracco  discrcpat.  Nam  nequc 
baerctici  hoc  admillunl,  qui  anteponunt  hebraeum 
lcxtum  gracco  ,  neque  catholici  admiltere  dcbent, 
ne  falcri  cogantur,  vulgatam  cditioncm  latinam  , 
qua  Ecclcsia  catholica  tot  jam  sacculis  utitur ,  et 
quam  Tridcntinum  concilium  authenticam  esse  ju- 
dicavit,  lolam  quoquc  cssc  corruptam.  Nam  exce- 
pto  Psaltcrio,  lalina  cdilio  cum  hebracis  codicibus 
magis  convcnit,  quani  cum  graccis. 

Scio  quidcm,  Epiphanium  lib.  de  mcns.  et  pon- 
der.  Ilicronymum  in  pracfat.  in  Pcnlat. ,  et  lib.  de 
opt.  gcn.  inlcrprct.  ct  Augustinum  lib.18.  de  Civit. 
Dci  cap.  42.  c[i't.  scriptum  rcliquisse,  scpluagin- 
ta  scniores  dc  industria  quaedam  cmisisse,  quac- 
dam  addidissc,  ct  quacdam  alitcr  vcrlisse,  quia  sic 
eis  diclabat  Spirilus  Sanctus.  Scd  isli  palres  pie 
quacrebant  ralioncs  excusandi,  ct  dcfcndcndi  eara 
versionem,  qua  lunc  Ecclcsia  ulebalur.  Caeterum, 
si  ita  esset,  quomodo  Philo  dicerct,  summam  fuis- 
se  consonantiam  rcrum  ct  vcrborum?  Quomodo  e- 
tiam  asscrcrct  Aristaeus,  omncs  qui  eam  inilio  vi« 
dcrunt  acclamassc,  singula  csse  bene  et  fideliter 
versa?  quomodo  non  admirati  fuissent,  tam  multa 
delracta,  tam  muila  addita  ,  tam  mulla  conlrario 
sensu  reddita? 

Tcrlio  probalur  cx  multis  scntentiis,  quae  in  hac 
vcrsionc  invcniuntur,  quac  nuUo  modo  cum  vcrila- 
tc  colincrcnl.  Qualc  csl  illud  de  suppulalionc  anno- 
rum  Malliusalem  Gcncs.  5.  Kam  sccundum  graecam 
edilionem  invenilur,  Slalhusaicm  vixisse  1i.  annos 
post  diluvium,  cum  tamcn  in  Arca  non  fuerit,  solum 
enim  octo  animae  pcr  Arcam  salvae  factac  sunt, 
idest,  Noe,  Scm,  Cham  cl  Japhet,  et  uxores  eorum, 
ut  habemus  Gen.  G.  et  1.  Pctr.  3. 

Quem  nodum  non  alilcr  solvere  potucrunt  b. 
Ilicronymus  in  quacsl.IIcbr.  b.  Auguslinus  lib.13. 
Civit.  Dci  cap.  13.  Euchcrius,  et  alii  in  c.  5.  Gen., 
nisi  admitlendo  ,  csse  errorcm  in  codicibus  grae- 
cis,  qucra  crrorem  licct  non  adscribant  patrcs  illis 
scnioribus  scpluaginla,  sed  iis  qui  primi  descripse- 
runt  libros  ex  bibliolccha  rcgis  Ptolomaei:  interiui 
tamcn  codices  quos  nunc  habcmus  vilialos  esse , 
negare  non  poluorunt.Tale  cst  etiam  illud  Gcn.  26. 
ubi  70.  bnbcnt,  dixisse  servos  Isaac  de  puteo,  yYoji 
invenimus  aquam,  cum  hcbraci  et  latini  codices 
habeant  invenimus  aquam  ,  quae  simul  vera  esse 
non  possunt.  Et  ccrtum  est,  nostram  lectionem  es- 
se  veriorem,  cum  proxime  sequatur,  proptcrea  I- 
saac  vocasse  nomcn  loci  illius  abundanliam.  Tale 
quoque  est  illud  Jonae  3.  ubi  70.  habent :  Adhuc 
tres  dies  et  Ninive  subverfelur,  cura  babraici,  et 
nostri  codiccs  babcanl/ld/iwc  quadroginta  dies. 

Qucm  locum  exponcns  b.  Ilicronymus  ostendit, 
non  posse  ullo  modo  dcfcndi  lectioncm  70.,  et  b. 
Augustinus  lib.  18.  de  Civit.  Dei  cap.  44.  fatetur, 
Jonam  scripsisse  dics  quadraginta,  non  dics  trcs. 
Mulla  sunt  alia  ejusdem  generis,  sed  haec  tria  loco 
excmpli  adfcrrc  placuit. 

Probatur  ullimo  ,  quia  satls  constat ,  editionem 
70.  inlcrprelum  a  Judacis  mullis  in  locis  fuisse 
corruptam,  ut  Juslinus  aflirmat  in  dialogo  cum  Tri- 
phone.  Constat  item.  eandem  editionem  saepc  sae- 
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pius  emcndalam  nb  Origene  ,  Luciano  ,  Ilcsychio , 
Ilieronymo:  nihil  autcm  emcndalur,  nisi  quod  ante 
viliatum  est.  Neque  credibile  est,  cam  editioncm  , 
quae  primis  Irecenlis  annis  tol  maculas  contraxe- 
rat,  reliquis  annis  1200.  inviohitam  atque  inlegram 
servalam. 

Dcnique  conslat,  lempore  b.  Ilieronymi,  ut  ipsc 
scribil  in  epist.  89.  ad  Augustinum,  quae  est  11. 
intcr  epist.  Auguslini,  onmes  fcre  graecos  codiccs 
cx  vcrsione  Septuaginla  habuisse  admixta  raulta  ex 
Theodolione,  asleriscis  praelixis,  deinde  paulalim 
asteriscos  excidisse  :  intcriisse  etiam  cditioncm 
Theodolionis ;  inde  autcm  nccessario  orla  est  con- 
fusio,  ul  jam  nemo  judicare  possil ,  quid  in  iis  li- 
bris  sil  70.  quid  vero  Theodotionis.  Haec  de  Se- 
ptuaginta. 

CAPUT  YII. 

De  editione  [jraeca  tcsiammti  novi. 

Duae  quaesliones  de  graeca  editione  teslamenti 
novi  disputari  solent.  Prior  est  de  auctoribus  cjus 
edilionis.  Posterior  de  aucloritatc  ct  integrilale  e- 
jusdcm  edilionis. 

Ac  prior  quidem  quaestio  ncc  admodura  neces- 
saria,  nec  valde  difiicilis  est.  Nam  constat,  tesla- 
menlum  novum  graece  scriplum  csse  ab  iis  apo- 
stolis,  vcl  evangclistis,  quorum  nomina  in  tiluh's 
singulorum  librorum,  vel  epislolarum  pracfigun- 
lur,  excei)tis  dunlaxal  evangelio  Malthaei  et  Marci, 
ct  episl.  ad  Tlebr.  :  siqnidem  Mallliacum  hebraico 
sermone  scripsissc  evangclium  suum.lcstantur  Irc- 
nacus  lib.  3,  cap.  1.  Allianasiusin  syuopsi,  lliero- 
nymus  praefal.  conmicnt.  in  Matlluieum  :  et  in  c. 
11.  Oseae,  et  in  iib.  dc  script.  ecclesiast.  in  Mat- 
Ihaeo,  et  alii  omnes. 

Porro  Alhanasius  loco  citato  existimal,  ab  apo- 
slolo  Jacobo  Mallluici  evangclium  in  graecam  lin- 
guam  esse  Iranslalum:  alii  vero  Joanni  aposlolo,  el 
alii  ipsi  Malthaeo  eam  translalionem  tribuunt.  Sed 
cujuscunque  sit ,  ila  recepta  est  ab  Ecclesia  illa 
Iranslalio,  ac  si  ea  lingua  primum  scriptum  fuisscl 
evangelium  Maithaei.  Quocirca  non  multum  ege- 
mus  evangelio  hcbraico  quod  Munstcrus  edidit ; 
nec  illo  etiam  quod  nuper  edi  curavit  Joannes  Ti- 
lius,  in  quo  mulla  desunt ,  mulla  supervacanca 
sunt,  non  pauca  ctiam  immutala  ccrnunlur;  cl  Deus 
novil ,  ulrum  id  faclum  non  sil  ad  dclrahcndam  fi- 
dem  graecae  et  lalinae  cditioni,astulia  vidclicel  Ju- 
daeorum,  cx  quorum  prompluariis  evangelium  il- 
lud  prodiil. 

Marci  vero  librum  latine  ab  ipso  Marco  Romae 
scriplum  esse,  ac  deinde  ab  eodcm  Aquilejae  in 
graecam  linguam  convcrsum,  docct  AdrianusFinus 
lib.G.Flagelli  Judaeorum  cap.80.ct  lib.  8.  cap.  02, 
el  qui  Finum  sequulus  cst  Pclrus  Anlonius  Bcuther 
annotat.  8.  et  0.  ad  sacram  scripluram.  In  vila 
quoque  s.  Pelri,  quae  in  ponlificali  Damasi  primum 
locura  tenel,  satis  apcrle  indicatur  ,  Marci  evangc- 
lium  inilio  laline  ab  ipso  scriplum  fuisse.  Dc  epi- 
slola  ad  Ilebr.  jam  anlea  disscruimus  alque  oslen- 
dimus,  cam  epistolam  vel  ab  ipso  Paulo  graece 
scriptam  esse  ,  vel  ccrle  ab  aposlolico  aliquo  viro 


cx  hebraico  sermone  in  Graccum  esse  Iranslatam. 
Ilaque  graeca  edilio  lestamenli  novi  universa  apo- 
slolos  ct  cvangelistas  auctores  habet. 

Jam  vcro  quod  attinel  ad  auctoritalem,  dubium 
esse  non  potest,  quin  editio  aposlolica  summae  sit 
auclorilaiis,  nisi  forlc  conslet  eam  esse  corruplara. 
De  qua  re  ila  scnlicndum  censco,  ut  supra  dc  he- 
braicis  diximus,  videlicet,  non  esse  graecos  codi- 
ccs  corruptos  gcncraliter :  nec  tamen  essc  fonles 
purissimos  ,  ut  neccssario  quidquid  ab  eis  dissen- 
til  corrigcndum  sit ,  ut  falso  cxistimanl  Calvinus  , 
Major,  Kcmnilius,  caelerique  hujus  lemporis  hae- 
rctici. 

Et  vero,  non  esse  graecos  codiccs  in  universum 
atque  omnino  corruptos,  facile  demonstrari  polcsl: 
nam  ctsi  mulla  dopravare  conali  sint  liacretici;  ta- 
men  nunquam  dcfuerunt  catholici  qui  eorum  cor- 
ruptclas  dctexcrint,  et  non  permiscrint  libros  sa- 
cros  corrumpi.  Plurima  cx  toto  novo  lcslamcnlo  ab- 
slulil  mutavitque  Marcion,  ut  tcslalur  Tertullianus 
lib.  5.  conlra  iMarcioncm:  sed  illa  omnia  fcre  nota- 
vil  Epiphanius  haeres.  42.  el  in  noslris  codicibus 
graccis  habenlur  recle.  Ariani  quoque  abstulerant 
ex  evangclio  Jo.  4.  Spiritus  cst  Deus,  sed  indicavil 
ct  nolavit  b.  Ambrosius  lib.  3.  de  Spirilu  Sanclo 
cap.  M.  cl  nostri  codices  gracci  omncs  hoc  lesti- 
monium  habcnt. 

Quod  aulem  non  sint  ubique  incorrupti,  sed  ali- 
qui  intcrdum  errorcs  irrepscrinl  saltem  ncgligcntia 
librariorum  ,  ct  non  sil  tulum  scmper  latina  ad 
graeca  corrigere  ;  aliquot  excmplis  planum  fiet. 
Certe  1.  Corinth.  \:i.  lcgendum  est:  Primus  homo 
de  terra  lerrcnus.secundus  homo  de  coelo  coelc- 
stis,  ul  nonsolum  noslra  latina  versio  habet,scd  e- 
tiam  Calvinus  probatcap.  7.  inslil.§.  12.  Al  Graeci 
coiislanlcr  legunt ,  secundus  homo  Dominus  dc 

COelO,  c  ddTipo^  ayS-poj-j^  l\vpiog  e^  ^upoc^o-J.  Ouam  dc- 

pravationcm  mansisse  vitio  scriptorum  ex  corru- 
plionibus  Marcionis,  palel  ct  Tcrtulliano  lib.  o.  in 
Marcionem. 

Praelerea  1.  Corint.  7.  ubi  nos  habemus:  Qui 
cum  uxore  est ,  sollicilus  cst  quac  sunt  mundi  , 
quomodo  placeat  uxori.  et  divisus  csl:  mulicr  in- 
nupta  et  virgo  cogilat  ciuae  Domini  sunt  etc. 
Graeci  codiccs  longc  alilcr  habcnt,  nam  illud  divi- 
sus  csl  conjungunt  cum  sequentibus  sic,  iJLtixipiqo^i 
vj  yjy)  y.cfi  y^zap^z-jog,  divisa  cst  uxor  ct  virgo.  Quam 
Icctioncm  b.  llicronymus  in  lib.  1.  conlra  Jovinia- 
num  afllrmnl,  non  csse  apostolicae  vcriialis,  Ro- 
man.  12.  ubi  nos  legiraus  :  Domino  scrvientes: 
Graeci  non  habent  Ry,o'a>  sed  y.a/pa)  ^ojXeJcvtcs  ,  id 
csi,  tcmpori  servienics.  Et  lamenTiostram  lectio- 
nem  esse  verissimam  patel,  lum  cx  Ilieronymo  in 
cpislola  ad  Marccllam,  quae  incipit  Posl  priorem 
ei)istolam;  ubi  dicit.  in  cracndalis  graccis  codici- 
bus  habcri  non  v.a/pw  sed  ■/.jpu;):  tura  cx  Origcne  , 
Chrysostomo,  Theopliylacto  ,  et  aliis  graecis  patri- 
bus,  qui  sic  Icgcrunt,  el  explicavcrunt  in  suis  com- 
mcnt. 

Dcnique  constat ,  in  plurimis  graecis  codicibus 
dccsse  mullas  vcrae  Scripturae  parlcs,  ut  hisloriam 
adulterae  Jo.  8.,  ullimum  capul  Marci,  testimonium 
pulchcrrimum  Trinitatis  1.  Joann.,  el  alia  de  qui- 
bus  supra  disseruimus.  Conslat  cliam,  quaedara  in 
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omnibus  prraecis  codicibus  invcniri,  quae  non  sunl 
partes  diviniie  scrii)lurue,  ul  3Iallli.  6.  oralioni  do- 
minicae  addilur,  Quia  tuum  est  regmm,  elpotcn- 
tia  el  (jloria  in  saccula,  qm\c  verha  non  essc  dc 
texlu,  sed  addila  a  graccis  ex  duobus  inlcUigi  po- 
test.  Primo  ex  co  quod  Tcrtullianus  ,  Cyprianus  , 
Ambrosius,  liicronyuuis,  Auguslinus  oralionem  do- 
minicam  cxponunl,  el  tamcn  nullam  borum  verbo- 
rum  mcntioncm  laciunt,  cum  omucs  isli  gracce  be- 
ne  noverint.  Sccundo  ex  eo  quod  Graeci  in  sua  li- 
turgia  recilant  quidem  hacc  vcrba  sed  non  conti- 
nuanl  cum  orationc  domiiiica. 

CAPUT  VIII. 

De  lalinis  edHionibus. 

De  latinis  edilionibus  tria  nobis  explicanda  sum- 
psimus.  Primuni,  quot  et  quae  fuerint  olim  lutinac 
editiones.  Secundo,  quis  sit  auctor  ejus  quae  nunc 
Yulgata  dicilur.  Tertio  ,  quantae  sit  auctoritatis 
hacc  ipsa  vulgala  editio. 

Ac  ul  incipiamus  a  primo,  editioncs  latinas  le- 
stamenli  veteris  ex  graeca  versione  LXX.,  et  testa- 
raenti  novi  ex  graeco  fontc  prope  innumcrabiles 
fuisse  anle  tempora  Ilicronymi,  testatur  b.  Augu- 
slinus  lib.  2.  doctr.  christ.  cap.H,  his  verbis:  Qui., 
inquit ,  Scripturas  ex  hcbraea  lingua  in  grae- 
cani  vcrtcrunt  munerari  possunt:  latini  aufem 
interpretcs  7mllo  modo.  IJt  enim  cuique  j)Timis 
fidci  temporibus  in  manus  vcnil  codex  graecus, 
et  aliquantulum  facuUatis  sibi  utriusquc  linguae 
habere  vidcbatur,  ausus  est  inlerprctari.  Idem 
docet  sanctus  llieronymus  praefat.  in  Josue :  Cum 
apud  Lalinos  ,  inquit,  tot  sint  excmplaria  quot 
codices,  et  unusquisquc  pro  arbitrio  suo  vcl  ad- 
diderit,  vel  subtraxerit  quod  ei  visum  est. 

Kihilominus  tamen  una  crat  communior  ,  quac 
Yetus  et  Yulgata  editio  dicebatur,  ut  patet  ex  b. 
Gregorio  praefat.  in  lib.  Moral.  cap.  5.  et  ex  b. 
Hieronymo  in  cap.  M.  et  49.  Isaiae,  et  alibi.  Et 
haec  vidcfur  esse  illa  ilala  interpretatio  ,  quam  b. 
Auguslinus  Hb.  2.  doct.  christ.  cap.  13.  omnibus 
aliis  latinis  antcponit,  cum  ait :  In  ipsis  interjyrc- 
tationibus  itala  caeferis  p)Taeferatur :  nani  est 
verborum  tenacior  cumperspicacitate  sententiae. 

At  s.  Ilieronymus  bis  testamenlum  velus  in  La- 
linura  convertit,  primum  ex  Graeco,  id  esl,  ex  ver- 
sionc  LXX.,  ut  inteiligi  polest  ex  lib.2.  contra  Ruf- 
finura,  et  ex  epist.  10.  Augustini  ct  sequent.  11. 
quae  est  Ilieronymi  ad  Auguslinum  ,  necnon  ex 
pracfat.  in  Job.  Et  rursum  ex  Hebraeo,  ut  ipse  i- 
dem  testatur  in  lib.  de  viris  illustr.  exlremo,  et  in 
praefationibus  singulorum  librorum  quos  Lalinos 
fecit. 

Novum  autcm  teslamentum  non  convertit  de 
Graeco  in  Latinum,  sed  solum  cmendavit  a  multis 
erroribus  ,  qui  vitio  librariorum  irrepserant.  De 
quo  suo  labore  sic  ipse  loquitur  lib.  de  viris  illu- 
sir.  in  fine:  Novum  testanientum,  inquif,  graecae 
fidei  rcddidi.  Et  praefat.  evangeliorum  ad  Dama- 
sum:  Ita,  inquit,  calamo  tcmperavimus  ,  ut  iis 
tantwn,  quae  sensum  mutare  videbantur,  corre- 
ctis,  reliqua  manere  paleremur  ut  fuerant.  Quod 


si  quis  putet  conversum  csse  ab  illo  novum  lcsta- 
mcntum,  quonium  b.  Augu:iliiuis  epist.  10.  ad  Ilie- 
ronymum  scribit:  Proinde  nonparvas  Dco  gralias 
agimus  dc  operc  tuo,  quod  evangelium  ex  Grae- 
co  inlerprctatus  es  ,  efc.  audiut  Hieronymum  du- 
bium  lioe  solventcm  in  epist.  89.  ad  Auguslinum  , 
quac  est  11.  inter  epist.  Augustini:  Sime,  inquit, 
in  novi  tcstamcnti  eme^idatione  suscipis  ctc. 

Porro  b.  Ilieronymi  versio  ex  Hebraeo  in  Latinuni 
mox  coepit  a  quibusdam  Ecclesiis  recipi,  et  publi- 
ce  legi,  ut  palet  ex  epist.  10.  Augustini  ad  Hiero- 
nymum,  ila  lamen  ut  etiam  alia  edilio  antiqua  non 
contemneretur.  Quod  apertius  intelligitur  ex  b. 
Gregorio  in  epist.  anle  pruefat.  in  lib.  Moral.  c.  5. 
ubi  dicit ,  suo  tempore  Uomanam  Ecclesiam  ulra- 
que  editione  uli  consuevisse,  idcst,  antiqua  versa 
ex  Graeco  ,  et  nova  Hieronysni  versa  ex  Hcbraeo. 
Post  tempora  aulem  b.  Grcgorii  ,  vidcntur  omnes 
lalinae  ediliones  evanuisse  practcr  unam  istain, 
quam  nunc  vetcrem,  el  vulgatam  vocamus;  de  cu- 
jus  auclore  mox  dicemus.  IIoc  autem  nostro  sae- 
culo  iterum  ad  illam  aclutcm  rcdiissc  vidcmur ,  in 
qua  onines  qui  aliquid  poterant,  continuo  sacros 
libros  transferebant.  Siquidem  recentiorum  ,  ac 
praesertim  haereticorum  latinae  interpretationes 
numerari  vix  possunt.  Sed  de  his  hactenus. 


CAPUT  IX. 
De  auctore  vulgatae  edilionis. 

Non  parva  quaestio  estde  hac  nostra  Vulgata  la- 
tina  editione:  silne  illa  antiqua  ,  quae  erat  anle 
Hieronymum,  an  vero  ipsius  Ilieronymi,  an  mixta 
ex  utraque.  IVon  esse  b.  Ilieronyrai  arbitrantur  , 
vel  certe  suspicantur  Sunctes  Pagninus  praefat. 
suae  interpretalionis  bibliorum  ad  ClementemVII, 
pontiDcem  maximum,  Paulus  Foro  Sempronii  epi- 
scopus  lib.  2.  cap.  f.  de  dic  passionis  Domini.  ^ 
Contra,  esse  b.  Hieronymi  contendunt  Augustinus  ' 
Eugubinus,  et  Joanncs  Picus  Mirandulanus  in  libris 
de  hac  re  editis,  aliique  nonnulli.  Al  mixtam  esse 
ex  vetere  et  nova,  docent  Joannes  Driedo  lib.  2. 
cap.  l.de  Eccles.  dogmat.  el  Scripturis,  et  Sixtus 
Senensis  lib.  8.  biblioth.  s.  extr. 

Nos  igitur  gratia  brevitalis  et  claritalis  ,  scnten- 
liam  nostram  quatuor  propositionibus  complecte- 
mur. 

Prima  \)To\)osi\\o.Tesfamentumnovum  latinum 
edifionis  vulgatae  cx  antiqua  versione  habemus, 
quam  tamen  b.  Hieronymus  cmendavit:  id  vero 
eo  potissimum  argumento  probamus,  quod  multa 
loca  quae  b.  Hieronymus  reprehendit  in  antiqua 
versione,  nos  in  noslra  invenimus  ita  correcta,  ul 
ipse  afTirmat  esse  corrigenda.  Ac  ut  aliqua  loca 
conferamus  :  in  commentar.  cap.  2.  Malth.  dicit , 
illud  In  Bctlilehem  Judaeae,  debere  esse,  In  Befh- 
lehcm  Judae.  Lib.  1.  in  Jovin.  reprehendit  illud 
1.  Corinth.  7.  Divisa  est  mulier  et  virgo  ,  et  vult 
lcgendum,  Mulicr  innupta  et  virgo  etc.  In  epist. 
ad  Marcellam,  ad  finem  secundi  tomi,  rcprehendit 
illud  Roman.  12.  Tempori  servientes,  et  legi  vult, 
Domino  servientes.  Ibidem  reprehendit  illud  1. 
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Timoih.  \ .  Humanns  sermo ,  et  docpt  lcgeiKlum, 
FLdeUs  sermo.  \n  commeiit.  cap.  2.  Galal.  rcprc- 
liendilillLul  Quibus  ad lioram  cessimi/s,et  rcsliliiit, 
Quibus  nequead  horam  cessimus.VA  iii  commeiil. 
cap.5.  rcpreiiendit  illud  Persuasio  vestra  ex  Deo 
est,e\.  Yull  legi,A^o/iesi  ex  eo  quivocat  ros.Iu  com- 
menl.  c.  1.  ad  Ephes.  reprehendil  illud  .•  Qui  est 
j)irinus  haereditaiis  in  redemptionem  adoptionis, 
cl  vult  legi,  In  rcdemptionem  acquisitionis.  Hacc 
aulcm  omuia ,  et  alia  id  genus  permulia  ila  nutie 
habemus  in  edilione  vulgala  ,  ul  ipse  monel  legi 
debuisse. 

Praelcrea  constat ,  Ilicronymum  emendasse  no- 
vum  teslamenlum  jussu  ponliricis  Damasi:  conslal 
eliam  ejus  emcndalionem  fuisse  receplam,  el  vaJdc 
placuisse  hominibus  ejiis  lemporis,  ul  inlelligi  po- 
test  ex  epist.lO.Auguslini  ad  Hicronymum;non  esl 
igilur  verisimile  poslca  fuisse  rejectam,  scd  potius 
rclenlam  el  conservalam. 

iVeque  movere  debet ,  quod  quaedam  loca  non 
sunt  emcndala  ,  ut  Ilieronymus  monuit  cmendan- 
da,  quale  est  illud  Rom.  12.  Sapere  ad  sobrieta- 
tfi//i,  quod  Hieronyraus  lib.  1.  in  Jovinianum  vult 
legi,  Sapere  ad  pudicitiam.  El  illud  1.  Corinlh. 
13.  Si  tradidero  corpus  meum  ita  ut  ardeam  , 
quod  Hieronyraus  in  cap.  5.  ad  Galat.  vull  legi,  Ila 
ut  glorier ;  et  quaedara  alia,  quae  ipse  corrigit  in 
commenf.  epislolarum  ad  Galalas,  ad  Ephcsios,  et 
ad  Tilum.  INam  ipse  idem  praefal.  evangel.  ad  Da- 
masum  falelur,  se  non  omnia  correxisse,  quae  cor- 
rigenda  esse  pulabat,  ne  nimis  multa  immulassc 
videretur. 

Practerea  polest  fieri ,  ut  dum  ista  commentaria 
scriberet,  exislimaret  illa  esse  mutanda,  quae  ta- 
men  postea  cum  teslamentum  novum  suscepit  e- 
mendandura,  re  raelius  considerata,  judicavit  non 
esse  rautanda.  Nara  prius  eum  scripsisse  ista  com- 
menlaria,  quam  lestamenlura  novum  eraendaverit, 
colligilur  ex  lib.  dc  vir.  illuslr.  extremo  ,  et  sanc 
nostra  versio  in  his  duobus  locis  melior  est,  quain 
illa,  quam  b.  Ilieronymus  substilui  tunc  volebat. 

Secunda  propositio:  Pscdterium  vulrjatae  edilio- 
nis  latinae  non  est  illud  quod  divus  Hioronymus 
transtulit  ex  Hebraeo,  neque  illud  quod  transtu- 
lit  ex  versione  graecaLXX.interpretum,  sed  illud 
quodipse  emendavit,  translalum  ab  antiquo  in- 
ierprete  ex  editione  s.Luciani  martyris;  siquidcm 
beatus  Hieronymus  circa  Pscdterium,  quater  la- 
boravit.  Trankulit  enim  illud  ex  Hebraeo  in  La- 
tinum  ,  ut  patct  ex  epistola  ejusdem  ad  Sophro- 
nium ;  ilem  convertit  ex  Graeeo  iii  Latinum  e 
pura  edilione  Septuaginta  ,  ut  habebalur  in  he- 
xaj)lis  Origenis,  ut  ipse  testatur  in  epistola  ad 
Suniam  el  Fretellam:  deniquc  bis  emcndavit  an- 
tiquam  latinam  editionem  ,  quae  translata  erat 
ex  Graeca  communi  et  vulgata,  ut  paiet  ex  j)rae- 
fat.  Psalt.  ad  Paulam  el  Eustachium.  Sed  singuUi 
breviler  deraonslreraus. 

Dicimus  igilur  Psalterium  noslrura  non  esse  il- 
lud  quod  b.  llicronymiis  translulit  ex  Hcbraeo.  id- 
que  ccrtura  csl :  nani  illud  exstal  in  operibus  b. 
Ilieronyrai,  et  fcrc  ubique  disscnlit  a  nostro,saltem 
quoad  veiba. 

Addimus:  neque  esse  illud  quod  ipse  vertit  ex 


Origenis  hexaplis,  sed  illud  coramune  quod  bis 
emendavit,  idquc  probalur  ex  epislola  ad  Suniam 
et  Frctellara:  nara  ibi  dicit,  quod  habetur  psal.  5. 
Dirige  in  conspcclu  tuo  viammcam.,  aliler  haberi 
apud  LXX.  et  orancs  alias  interprelaliones  ,  cxcc- 
pla  communi  el  vulgala:  al  nostra  editio  ila  habcl; 
igilur  noslra  editio  csl  illa  comnuinis  ct  vulgata  et 
a  pura  inlorprelatione  LXX.  senioruni  distincta. 
Praetcrea  ibidem  Ilieronymus  dicit  qiiod  habetur 
psal.  73.  Quiescere  faciamus  omnes  dies  fcstos 
Dei  a  terra,  habcri  apud  LXX.  in  hexaplis,et  apud 
orancs  alios  interpretes,  Incendamus,  vel  combu- 
ranius  omnes  dics  festos  ,  el  solum  in  vulgala  ha- 
beri,  Quicsccre  faciamus:  at  nos  habcmus,  Quic- 
scere  faciamus.  Item  qucd  habcmus  psal.  lOo.Pe- 
Ira  refugium  lierinaciis,  dicil  LXX.  verlisse  ,  Re- 
fugium  leporibus  ;  igitur  noslra  non  est  iUa  ipsa 
versio  LXX. 

Deniquc  in  lo(a  illa  epislola  saepissirae  ponit 
verba  lalini  Psalterii,  ul  lunc  cral  in  communi  usu, 
et  in  Ecclesiis  cantabatur :  al  illa  omnia  in  nostro 
invcnimus  ;  igitur  nostrum  csL  Psallcrium  illud 
commune  et  pcrvulgalura.  Porro  communc  a  llic- 
ronyino  vocari  illud,  quod  Origenes,  et  poslea  Lu- 
cianus  cmendavit,  perspicuum  est  cx  illa  ipsa  e- 
pist.  ad  Suniam  et  Frclellam;  sic  enim  inilio  epist. 
s.  Ilieronymus  loquitur:  Sciatis  aliam  esse  editio- 
nem,  quam  Origenes,  et  Caesariensis  Eusebius , 
omnesque  graeci  tractatores,  y.ayy-j ,  idest ,  com- 
muncm  appellant,  atque  vulgatam,  et  a  plcrisque 
nunc  XomiTjbq  dicifur  ,  aliam  septuaginta  inter- 
pretum  quae  et  in  'e^arcXoiq  codicibus  reperitur. 

Tertia  propositio:  Probabile  nobis  est,  libruin 
Sapientiae.el  Ecclesiastici.  el  Machabaeorum,nos 
non  habere  ex  versione  Hierongmi,  sed  ex  anti- 
qua  translalione,  cujus  aucfor  ignoratur.  Ad  hoc 
movemur.  Prirao,  quia  b.  Hieronymus  nusquani 
alTirmat  se  transtulissc  hos  libros,  neque  ullac  ex- 
stant  praefationcs  ejus  in  hos  libros  ,  cum  taraen 
in  cpist.  80.  ad  August.,  quac  est  11.  inter  epist. 
August.,  dical,  se  singulis  libris  praefatiunculas 
praefixisse.  Sccundo,  quia  b.  Ilieronymus  hos  li- 
!)ros  arbitrabatur  apochryphos,  ut  patet  ex  prologo 
Galeato,  et  cx  praefat.  Proverb.;  proinde  verisimi- 
le  est,  eum  neglexissc  horum  librorum  intcrpre- 
tationem.  Tcrlio,  quia  multa  citantur  cx  his  libris 
a  b.  Cypriano,  praesertiin  in  Iib.de  cxhortat.raart,, 
et  aliis  palribus  b.  Ilicronymo  antiquioribus,  eo 
raodo  prorsus,  ut  nos  in  nostra  vulgata  editione 
habemus. 

Quarta  proposilio.  Reliqua  omnia  ex  Hierony- 
mi  vcrsionc  cx  Hebraeo  habemus-in  editiohe 
vulgata.  Id  probalur. 

Primo,  quoniam  constat,  b.  nieronymum  pri- 
mum  el  solum  ex  anti([uis  translulisse  cx  Ilebraeo 
in  lalinuin  ieslaracntura  velus,  et  rursum  constat, 
nostram  editionem  Iranslalionem  esse  ex  Hebraeo 
in  Lalinum,  exceptis  psalmis,  Sapientia,  Ecclesia- 
stico,  ct  Jlachabaeis.  Quod  Ilicronyinus  Iranstulc- 
rit  ex  lIebraeo,ipse  leslatur  lib.  dc  vir.illust.  extrc- 
mo.  Quod  ipsc  primus  cx  antiquis,  patcl  cx  Augu- 
slino  in  epist.  8.  et  10.  et  lib.  18.  dc  Civit.  Dei 
cap.  43.  ct  ex  oinuibus  Ilicronymi  pracfationibus, 
in  quibus  semper  deprecalur  calumniam,  quod  au- 
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sus  sil  cxllcbraco  Iransfcrrc.Quod  poslcumusquc 
ad  nostra  lcmpora,  ncmo  idcm  lcnlavcrit,  ccrlo 
ccrlius  cst. 

Jam  Ycro  quod  vulgala  cdilio  Iranslalio  sil  cx 
Ilcbraco,  ipsa  quodanmiodo  clamal,dum  pcnc  ubi- 
quc  concordal  cum  llcbraco.ct  a  Gracco  disscnlil.'* 
Sunl  praclcrca  ccrla  indicia  liujus  rci  fcrc  in  omni- 
bus  libris.  Kam  iu  Pcnlalcuclio,  pracscrtim  Gcncs. 
o.omncs  libri  anliqui.quin  craul  c.\  vcrsioncLXX. 
cxprcssi,conlincbaiit  crrorcm  illum  dc  numcro  an- 
norum:  al  noslra  cdilio  bcbraicac  vcrilali  couscn- 
lit.  In  lib.  Eslbcr  cl  Danicbs,  sacpc  in  ipsis  libris 
invcnimus  annolaliunculas  b.  liicronymi  diccnlis, 
sc  cxprcssissc  fidclilcr,  quac  craul  iu  l!cbraco,rc- 
liqua  nulcm  de  edilione  Yulgala,\'el  cx  Tbcodolio- 
iie  addidisse. 

Pracfalione  in  Job  dicil,  in  anliqua  cdilione  la- 
lina  cl  gracca  libri  Job  dcesse  ad  800.  Ycrsus, 
quos  ipsc  dc  Ilcbraco  in  sua  cdilione  posucrit:  at 
noslra  cditio  inlegcrrima  ct  plenissima  csl,  non 
minus  quam  bcbraica.  Dcniquc  in  commenl.  pro- 
pbel.,fci'e  ubique  duas  versioncs  ponil  ct  explicat, 
idcsl,  suam  quac  cst  noslra  vulgala,  et  aliam  se- 
pluaginla  intcrprclum. 

Sccundo  probalur,  quia  illa  omaiia  quae  b.  Ilie- 
ronymus  praclat.  in  Pcnlal.,  ct  lib.  dc  opl.  gcn.  in- 
terprcl.  dicil,  non  babcri  in  cditione  LXX.,el  se 
addidisse  in  sua  translalione  cx  llebraco,  in  noslra 
Yulgala  cdilione  invcnimus,  ut  illud  :  Ex  Acgypto 
xocavi  fUiummcmi,  Oseae  \\.  QlAspicicnl  inme 
qucm  iransfixcrunl,  Zacb.  12.  el  Ocvliis  non  vi- 
dii,  Dcus,  absquc  lc  quae  pracparasli  cxpeclan- 
iihus  tc.  Isui.  Ci. 

Tcrtio  probalur  cx  iis  locis,  quae  b,  Ilieronymus 
monet  sc  alilcr  vcrtisse,  quam  LXX.vcrlcrint,  quae 
in  nostra  cdiliunc  omuia  invcnimus,  ul  ipse  se  vcr- 
lissc  dicil.  In  cpisl.  81).  ad  Augusl.,  quac  cst  11. 
intcr  cpistolas  August.,  ait  Jonae  4.  se  verlisse 
IJ ed cr am  ,i\h\  LXX.  vertcrunt  Cucurhilam.  Itcm 
in  quaesl.  llebr.  in  Gcncsim  dicit,  Gcn.  2.  lcgcn- 
dum  :  Cnnplcxit  Dcus  dic  septima  opus  suum  , 
cum  apud  LXX.  Icgcrctur  die  sexta.  Ibidem  dicil 
lcgeuduin:  \'oca/a  esl  virago,  cura  apud  LXX.  di- 
talur  Mulicr.  Ibidcra  dicil  lcgcndum:  Immisil  so- 
porem  in  Adam,  cura  apud  LXX.  sit,  Immisit  cc- 
stasim.  Similia  mulla  invcniuntur,  tum  in  quaest. 
llebr.,tum  in  comment.  propbcl. 

S.  Gregorius  quoque  lib.  20.  Moral.  cap,  32.  ex- 
plicans  illud:  Mutalus  cs  uiild  in  crudclcm,  dicil> 
anliquam  translalioucflVlungc  aliter  babuisse,  scd 
banc  novam  cx  Ilebraico  factam  essc  mcliorcm.  Al 
in  nostra  esi.Mutatiis  cs  mihiin  crudclcm,lo]i.^i). 

Quarlo  probalur  cx  pracfjlionibus.  Nam  ipse  te- 
slatur  in  cpisl.  ad  August.  jam  cilata,  se  cditioni 
suae  ex  Ilebraco  singulis  pcnc  libris  pracfaliuncu- 
las  pracfixisse,  quas  eliam  nunc  vidcmus  iu  bibliis 
Yulgalac  cdilionis,  nec  ullus  uuquam  ncgavil  eas 
esse  Ilieronymi  :  at  cerlc  non  esl  crcdibile  tolum 
opus  periisse,  praetcr  solas  pracfaliunculas.  Qui 
cnim  abjecerunl  vel  ncglcxerunl  cdilionem  b.IIie- 
ronymi ,  cur  ,  quacso,  pracfaliunculas  conscrva- 
runl  ? 

At  in  contrarium  Iria  argumcnla  potissimum  fic- 
ri  solenl.  Argumcnlum  primum  Pauli  Foro-Scm- 


pronicnsis  cl  Sanclis  Pagnini  sumilur  cx  mullis  lo- 
cis,  in  quibus  nostra  vcrsio  ab  Ilebraica  vcrilate 
disscntit:  ncc  enim  crcdibilc  csl,  llicronynumi  be- 
braicae  linguac  pcritissimum  iu  ea  rc  labi  poluisse. 
Uespoudco  :  duplici  de  caussa  accidisse,  ul  no- 
slra  versio  ab  bcbraico  texlu  aliquando  disscnlire 
Yidcatur.  Una  cst,  caquc  longe  lalc({ue  patcns,  in- 
curia  librariorum,  dc  qua  re  passim  ipse  in  prae- 
fationibus  suis  conquerilur.  Ailcra  caussa  cst , 
quia  sacpc  b,  Ilicronymus  non  tam  vcrba,  quam 
sensum  cxprimcrc  studuit,  ul  facicndura  csse  ipsc 
idera  doccl  in  lib.  dc  opt.  gcncre  interprcl.  Exem- 
plura  sit  in  illis  vcrbis  Eccl.  1.  Perversi  di(Jicite 
corriguntur,  el  slultorum  infmitus  est  numcrus. 
Yidcntur  cuira  baec  vcrba  longc  aliud  sonare 
quam,  bcbraica  quac  ad  verbum  sic  babcul:  *72V 
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est,  Pcrvcrsum  nonpotcril  addirigcre,  ct  stuttum 
non  polerit  adnumerari.  Scd  cerlc  Ilieronymus 
elcganlissimescnsura  cxpressit.  De  bocargumcnlo 
plura  dicemus  in  sequcnli  capile. 

Argumenlum  sccuudum.llieron.praefaf.  in  psal. 
el  in  Job,  et  in  Paralip.  admonel,  se  dislinxisso 
suam  cdilioncm  pcr  astcriscos  cl  obcliscos:  al  in 
noslra  vulgala  non  vidcmus  ista  signa  ;  non  igitur 
cst  Ilicronymi  vulgala  noslra  editio. 

llespondco  cx  ipso  Hicronymo  in  epist.  ad  Au- 
gusl.  sup.  cit:  Ilicronymura  dislinxisse  per  asleri- 
scos  el  obcliscos  eani  edilionera  quam  fcccrat  ex 
graeco,  non  aulcm  eam  quara  feceral  cx  bcbraeo. 
in  psallcrio  igitur  noslro  vulgalo  debuisscnl  esse 
astcrisci  el  obclisci.  quorum  raerainil  Ilicronymus 
in  praefat.,sed  cxcidcrunl  ncgligcnlia  librariorum, 
ncquc  boc  csl  mirum,  nara  eliam  tcmpore  ipsius 
cocperanl  excidere,  ut  patel  ex  illa  ipsa  pracfa!., 
el  ex  episl.ad  Suniam  el  FrelcUam.  In  libro  autem 
Job  et  Paraliporacnon  noslrae  edilionis  Yulgatae 
nunquara  fuerunl,  nec  csse  dcbenl  aslerisci  vcl 
obclisci.  Ilinc  enira  duas  praefationes  nos  babe- 
mus  tani  in  Job,  quam  in  Paralipomcnon,  quarum 
prior,  in  qua  non  fil  menlio  aslerisci  et  obclisci, 
pcrlinet  ad  nostram  versionem,  quae  est  cx  Ile- 
braeo,  posterior  in  qua  fil  mcnlio  corum  signorum 
perlinct  ad  aliam  versioncra,quam  fccil  cx  Graeco. 

Tertium  argumentura.  Mulia  inveniuntur  in  no- 
slra  editione  vulgata,  quac  b.  llieronyraus  in  quae- 
slionibus  bebraicis,  iu  lib.  de  opl.  gcn.  interpret., 
in  comment.  prophcl. ,  cl  in  Ecclesiastem  docel, 
aliter  fuisse  vertcnda:  igitur  ficri  non  polest,  ul  e- 
ditio  nostra  vulgala  sil  illa  ipsa  Iranslalio  ,  quara 
Ilicronymus  feceral  cx  ITcbraeo. 

Respondeo:  qualuor  de  caussis  accidisse,ut  quae- 
dam  in  nostro  lcxlu  sinl,  quae  b,  Ilicronymus  rc- 
prebcndil.  Prima  cst  crror  ct  negligcntia  librario- 
rura.  Secunda  caussa  est,  varia  significatio  vocabu- 
lorum;  interdum  cnim  possunl  duo  significare  :  cl 
b.  Ilicrouymus  niodo  unam,  modo  alterara  sjgnifi- 
calionem  s^quutus  est:  exemplum  babemus  in  Ec- 
clesiaslc  :  nam  b.  Ilicronymus  bis  verlil  Ecclesia- 
stem,  ut  palel  ex  praefal.  commont.  in  Ecclcsiast., 
el  praefal.  Proverb.  Et  quidem  iu  prima  translatio- 
nc  vcrlil  cap.  2.  Cogilavi  trcdicre  co.rnem  meam 
in  vinum;  et  sic  etiara  in  commcntario  exponil:  at 
in  sccunda  Iranslalionc  maluil  Ycrlere  :  Cogilavi 
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abstrahcre  carnemmoMm  aviiio:  qiiam  leclioncm 
nos  habcmus,  ct  mclior  csl  noslra  lcclio.  Nam  vcr- 
bum  hebracum  7>>;2  potcst  significarc  in  vino,  scu 
iii  vinum,  et  eliam  de  vino  sivc  a  vino:  nam  Jitcra 
2  dcscfvil  et  loco  in  et  loco  de:  conlexlus  autcin 
magis  requirit  a  vino,  quam  in  vinum.  Scquitur 
enim,  ut  animum  meum  transferrcm  ad  sapien- 
tiam. 

Quod  autem  lilera  2  accipietur  frequenler  pro 
|'t3,  idest ,  ex  ,  de,  ab,  pcrspicuum  est  his  locis, 
Exod.  12.  vers.  43.  Exod.  3o.  vers.  32.  Exod.  38. 
vers.  8.  et  Lcvil.  8.  vers.  32.  et  2.  Paralipom,  cap. 
16.  vers.  G.  Quod  vero  b.  Ilieronymus  solcat  variis 
modis  verlerc  quando  verba  id  feranl,  teslatur  ipsc- 
mel  lib.  1.  apolog.  conl.  Ruffin.,  ubi  dicil  psahiio 
secundo  se  verlissc:  Adorate  purc:  el  lamen  in 
corament.  exposuissc:  Adoratc  Filium  ,  quoniam 
vox  hebraea  ambigua  est. 

Terlia  caussa  esl,  quia  ipsemet  postca  mulavit 
senlenliam,  cl  loca  sua  corrcxit.  Ac  ul  excmplum 
aliquod  profernmus,  lib.  de  opt.  gen.  interprcl., 
et  praefat.  in  Pentat.,  dicit  Isai.  11.  non  dcbcre 
lcgi:  Flos  de  radice  cjus  asccndct;  sad  Nazaraeus 
de  radice  cjus  oscendct:  el  LXX.hoc  noraen  Naza- 
raei  malepraetermisisse,et  huncJocumcilari  aMat- 
Ihaeo  cap.  2.  ubi  dicit:  Ftimplcretur  quod  diclum 
est  pcr  prophclas,  quoniam  Nazaraeus  vocabi- 
tur:  at  ipse  idem  postea  vertit,  sicut  verlerant  sc- 
ptuaginla,  nimirum:  Et  flos  dc  radice  ejus  asccn- 
dct.  Et  in  comment.  cap.  11.  Jsaiae,  reddit  ralio- 
nem  hujus  rei,  quoniam  verbum  hebraeum  ibi  po- 
situm  *i:i3  scribilur  per  Tsade,  cum  Nazaraeus  di- 
catura  verbo  li;]  perZai/i,  quocirca  commenl.cap. 
2.  Matlh.  dicit  iilud  Quoniam  Nazaraeus  vocabi- 
tur,  non  esse  desumptum  ex  ahquo  uno  propheta, 
sed  ex  eo,  quod  orancs  prophelae  Dominum  san- 
ctum  futurum  esse  praedixerunt.  Pari  ratione  lib. 
5.  commenl.  in  Isa.  falelur  cap.  19.  male  se  ver- 
tisse  Erit  terra  Judae  JEgypto  in  feslivitatcm  , 
cum  polius  vcrti  debucrit,  in  pavorcm,  el  hoc  po- 
steriorc  raodo  nos  jara  habemus  in  vulgala  editione. 

Quarta  caussa  est,  quia  elsi  b.  Hieronynius  in- 
tcrdura  senserit,  quaedam  mutanda  in  sua  versio- 
ne,  et  ea  notaverit  in  suis  commcnlnriis  ;  taracn 
Ecclesia  poslea  mngis  judicavit  veram  primam  ver- 
sionem,  et  illam  relinere  maluit  in  edilione  vulga- 
ta.  Nam  lib.  5.  Comment.  in  Isa.  ubi  b.  Ilier.  dicit 
se  verlisse  fcstivitatcm,  pro  pavore,  ibidem  dicit 
se  male  veriisse  refracnanlcm.  pro  lascivicntem: 
el  tamen  vidcmus  in  nostra  editione  vulgata  prio- 
rem  correclioncm  Ilicronymi  admissam,  posterio- 
rem  non  admissara,  quod  certe  non  videtur  casu 
facluni.  scdjudicio  postcritalis,  vel  potius  ipsius 
Ecclcsiae.  El  hoc  modo  ad  multa  alia  rcspondcri 
potest.  Edilio  enim  vulgala,  quamvis  maxiraa  ex 
parte  Ilieronymi  sil:  lamen  non  est  illa  pura,  quam 
ipse  ex  llebraeo  convertit,  sed  est  aliquo  modo  mi- 
xta,  addilis  non  paucis  ex  vcrsionc  LXX.,  quae  in 
Hebraeo  non  inveniuntur,  alquc  id  potissimum 
perspicitur  in  lib.  1.  Heg.  et  in  Provcrb. 

Ilis  omnibus  addi  polest,  interdum  Ilicronymum 
videri  rcprehendere  versionem  nostram,  cum  ta- 
men  eam  non  rcpreliendat,  sed  solum  explicet, 
quae  sil  vis  hcLraeae  vocis;  ut  cum  in  quaest.  hebr. 


dicitcap.  1.  Gcnesis,  pro  eo  quod  nos  habemus, 
Spiritus  Domini  fcrebatur  super  aquas:  in  Ile- 
braeo  esse,  Incubabat  seu  fovebat  more  avis. 


C  A  P  U  T    X. 

De  auctoritate  latinae  cditionis  vulcjatae. 

Terlia,  eaque  potissima  restat  quaestio.Quantae 
vidclicct  auclorilatis  sit  lalina  vulgala  cditio.  Et 
quidemhaerctici  nostri  temporis,  quamquam  intcr 
se  non  parum  dissentianl  in  authenlica  editione 
latina  eligenda:  tamcn  advcrsus  Ecclesiam  mirifi- 
ce  omnes  consenliunt.  Siquidcm  lulhcrani  volunt, 
solam  lulheri  versioneni  habendam  esse  authenli- 
cam,  ut  palet  cx  dccreto  quodam  Lipsicnsi,  cui 
Melanchthon,  Pomeranus,  3Iajor,  aliiquc  perraulli 
subscripserunt.  De  quo  decreto  vide  Staphilum  in 
terlio  topico  pracdicaraenlo  Lulheranae  thcologiae. 

At  Zvvingliani,  quibus  anabaplislae  et  calvini- 
stae  consenliunt,  nullam  esse  volunt  authenticam 
versionera,ut  cx  praefatione  tigurinae  editionis  pa- 
tet;  ubi  docent,  non  dcbere  Ecclesiam  alligari  ad 
unam  aliquara  vcrsionem.  Nihilominus  tamen  tam 
lulherani,  quam  Zvvingliani  in  eo  conveniunt,  ut 
editio  latina  vulgata  non  sit  habenda  pro  authenti- 
ca,  cum  innumerabiles  errorcs  in  ea  deprehcn- 
danlur. 

Ilinc  ex  caslris  Lulhcri  prodiit  in  acicm  3Inrli- 
nus  Remnitius,  ex  castris  Zvvinglianorura  Joannes 
Calvinus,qui  adversus  oonciliuni  Tridentinum  scri- 
bentcs,  quarlam  sessionem  prae  caeteris  vexant, 
in  qua  conciliura  dcfinit,  vulgatiun  editionem  lati- 
nam  habendam  esse  pro  authentica.  Scripsil  eliara 
de  cadcin  re  Gcorgius  Major  praefat.  in  psal.,  et 
Tilmannus  lleshusius  in  iib.  dc  sexcenlis  errori- 
bus  pontificiorum  lit.  1. 

At  non  pauciorcs  pro  vulgata  edilione  scripse- 
runt,  in  quibus  sunt  Joannes  Driedo  lib.  2.  cap. 
1.  de  ecclcsiast.  dogmat.  et  script.  Franciscus  Ti- 
tclmannus  in  prologo  apologctico  pro  editione  vul- 
gata  novi  teslamenli,  Andreas  Yega  lib.  13.  in 
conc.  Trident.  cap.  9.  Jodocus  Tilelanus  in  1. 
part.  apolog.  pro  conc.  Tridcn.  cont.  Rcmnilium, 
Lindanus  lib.  1.  de  opt.  gcn.  interprct.,  Melcliior 
Canus  lib.  2.  de  locis  cap.l3.  Sixtus  Scncnsis  lib. 
8.  bibiiolh.  sanctae  in  refulalione  ullimae  haere- 
sis.  Quorum  diligentiam  imilari  cupientcs,  his  ar- 
gumcnlis  rcm  eandcm  comprobamus. 

Primum  cst  argumcnlura  ipsius  concilii.  Ait  e- 
nim  synodus  Tridcntina,  eam  a  sc  probari  sacro- 
rum  librorum  latinam  edilioncm,  quae  longo  tot 
sacculorum  usu  in  ipsa  Ecclesia  probata  est.Ncc  c- 
nim  lemere  per  annos  ferc  millchoc  est,a  terapore 
b.  Grcgorii  omnis  Ecclesia  latina  hac  una  editione 
usa  est,  omncs  concionatorcs  hauc  explanaverunt 
et  populis  proposuerunt,  omnia  concilia  ex  hac  e- 
dilionc  teslimonia  protulcrunt  ad  confirmanda  dog- 
mata  fidci.  Porro  Ecclcsiam  totis  oclingentis  vcl 
nongcntis  annis  germana  Scriplurae  inlerprelatio- 
nc  caruissc,  atque  in  iis  quac  ad  fidcm  el  rcligio- 
nem  perlincnt,  errorcs  intcrprelis  nescio  cujus  pro 
vcrbo  Dei  coluissc,  mirura  est,  si  cui  rairura  el  ab- 
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surdum  non  essc  vidcahir,  praesciiim  si  cx  Apo- 
slolo  dicJiccril,  Tiinotli.  3.  carn  cssc  coliimnam  ct 
firmam cnlum  verUaiis . 

Sccundum  argumcnlum  sumo  ex  tcslimoniis  vc- 
lcrum.  Nam  vcl  hacc  noslra  vcrsio  csl  llicronyuii, 
vel  ccrlc  illa  anliqua  communis  quam  Auguslinus 
vocalllalam:  si  csl  illa  anliqua,  uiagiuim  lcslimo- 
iiium  habcl  ab  Aug.  lib,  2.  dc  docl.  clu"isl.  c.  13. 
ubi  dicil.  cam  omnibus  essc  pracfurcndam:  si  nu- 
lcm  csl  IIicronymi,ul  nos  supra  pi^obavimus,  hajjcl 
lcslimonia  omnium  vclcruni,qui  cam  vidcrc  poluc- 
runl.  Nam  in  priuus  b.  Auguslinus  lib.  18.  Civil. 
Dci  cap.  43.  Quamvis  non  defueril  temporibus 
nostris  preshyter  Ilieronymiis  homo  doclissimus, 
cl  omnium  Irium  lirtgiiarum  jjcriius,  qui  non  cx 
Graeco.scd  ex  Ilcbraco  in  latinum  eloquium  eas- 
dem  Scripiuras  convertcrit:  sed  ejus  tam  lilcra- 
tumlaborcm  quatnvis  Judaei  fateantur  esse  vera- 
cemetc.  El  episl.  10.  ad  liieroiiymum  dicil,  cjus 
versioncm,  scu  polius  cnicndalioucm  lcslamenli 
iiovi  omnibus  i^robari.  Ilcm  b.  Grcgurius  lib.  20. 
moral.  c.  32.  Of/ia,  inquil,  liaec  nova  translatio 
ex  hcbraco  nobis  eloquio  cuncta  vcrins  transfu- 
dissc  pcrhibctur,  crcdcndum  csi,  quidquid  in  ea 
diciiur,  et  oportel  ul  verba  illius  nostra  cxjwsi- 
tio  subtiliter  rimelur. 

S.  Isidorus  lib.O.  ctymol.c.4.  Preshyier,  inquit, 
llieronymus  Irium  linyuarumperitiis.cx  hebraco 
in  latinum  eloquium  easdem  Scripturas  convcr- 
iil  eloquenterque  transfudit,  cujus  interpretatio 
incrito  caetens  anleferlur.Ei  lib.l.dc  offic.  divin. 
c.  12.  De  hebraco,  inquit,  in  latinum  cloquium 
ianlummodo  llicronymus  prcsbyler  sacras  scri- 
pturas  convertil.cujus  cditione  generaliter  omncs 
Ecclesiae  usqucquaquc  utuntur,  co  quod  vcra- 
cior  cst  in  sentcniiis,  et  clarior  in  verbis.  llaec 
ille,  cui  subscribit  Rabanus  lib.  2.  de  inslilul.  cle- 
ric.  cap.  54. 

Porro  qui  deinceps  secuti  sunt,  b.  Anselmus,  b. 
Bernardus,  Ruperlus,  Ilaymo,  Ilugo,  Ilicliardus,  et 
alii  omnes  salis  ostendunt,  se  hanc  cdilionem 
prae  caetcris  probasse,  cum  eam  solum  explanan- 
dam  susceperunt.  Adde  eliam,  quod  non  solum 
Latini  versionem  hanc  probaruut,  sed  eliara  Grae- 
ci,  qui  quacdam  divina  volumina  a  llieronymo  in 
latinum  cx  Hebraeo  conversa,  ipsi  ex  Lalino  in 
Graecum  transfuderunt,  uLb.  Ilieronymus  testalur, 
lib.  de  vir.  illustr.  in  Sophronio,  et  lib.  2.  contra 
RuHinura. 

Tertiura  arguracnlum.  Ilabuerunt  Hcbraei  sua 
lingua  aulhenticam  Scripturam;  Gracci  quoque  ha- 
buerunt  graece  aulhcnticam  Scripturam,  idest,  te- 
staraenlum  vetus  ex  versione  LXX.  ct  testamenti 
novi  ipsos  primos  fontes;  igitur  aequum  fuil,  ut  la- 
lina  Ecclesia,  in  quae  sedes  Pctri  est,  et  in  qua 
perpetuo  lides  christiana  mansura  crat,  liabcrct 
sua  lingua  authenlicam  Scriplurum:  non  autcm 
liabuil  aliam  fere  a  mille  annis  quam  islam;  igitur 
ista  aulhenlica  censcnda  est. 

Quartum  argumentum.  In  conciliis  gcneralibus 
Ecclesiae,  aut  paucissimi,  aul  interdum  nuUi  inve- 
niuntur  linguae  hebraicae  perili;  raale  igilur  provi- 
sura  essel  Ecclcsiae,siin  rcbusgravibus  non  posset 
fidere  lalinae  edilioni,sed  deberel  recurrere  ad  he- 


])raicos  codiccs,  ct  incndicare  a  Rabbinis  hostibus 
suis  vcritatem.  Idem  diccrc  ])0ssumus  de  graeca 
]ingua:nara  elsi  nunc  ulcumquc  mulli  invcniuntui 
qui  graece  noverinl,  tamcn  non  scmpcr  ila  fuit, 
Nam  si  RufTino  crcdimus  lib.  hisl.  10.  cap.  21.  ej 
sexccnlis  episcopis  qui  ad  concilium  Arimincnse 
convenerunt,  ncmo  fuit  qui  scircl,  quid  sibi  vcllei 
cf^oQvcric^.YA  proptcrca  cum  callidi  quidam  hacretic: 
ariani  proi^oncrent  synodo,  an  vclIelChrislum  cole' 
re,  an  o//o2ii(7/oy,omnes  claraaverunt,  se  nolle  c/^oou 
oio-j,  scd  Chrislum. 

Denique  idem  cxperimento  comprobatur.  Vide- 
mus  enim  nos  liaerclicos,  qui  conlcmpta  anliquj 
cdilione  novis  inlerpretalionibus  student,  adeo  di^ 
versas  ct  inter  se  dissenticnlcs  cditiones  cudcre 
ul  niliil  fere  certi  ex  eorum  cdilionibus  haberi  poS' 
sit.  Quare  Martinus  Lulhcrus  in  lib.  conl.  Zuvin- 
glium  de  verit.  corp.  Christ.in  li^uchar.  Sidiulius, 
inquit,  steterit  mundus,  iterum  erit  necessarium 
ul  propter  diversas  Scripturae  intcrpretationci 
quae  nunc  sunt,  ad  conservaiidam  fidei  unila 
tom  ,  conciliorum  dccrcta  recipianius  ,  atquc  ad 
ea  confuyianms. 

Supcrcst  argumenta  adversariorura  solvere,  scc 
anlea  libel  nolare  mendacia  quaedam  aperta,  quac 
Martinus  Kemnitius  ,  et  Joanncs  Calvinus  suis  ar 
gumcntis  admiscuerunl. 

Primum  Calvini  mcndacium  cst ,  nec  jndicio  , 
nec  recto  delectu  factum  esse,  ut  ex  inlerprelalio 
nibus  diversis  una  obtinuerit  inter  indoclos.  A 
ccrle  cum  oranibus  interprctalionibus  abo]itis,haec 
nostra  supra  mille  annos  in  usu  tolius  latinae  Ec' 
clesi.ic  fueril,  autnulli  fuerunt  lolis  millc  annis  ir 
Ecclesia  docli  ,  aul  impudenler  menlilur  Calvinus, 
Deinde  Sophronium  ,  Augustinum,  Gregoriura  , 
Isidorum,  Redam,  Anselmum,  Rupertum,  Bernar- 
dum,  aliosque  tam  mullos  insigncs  viros  non  exi- 
stimo  inter  indoctos  numerandos  esse:et  tamen  isti 
omnes  editioncm  nostram,  ut  supra  demonslravi- 
mus,  aul  inter  caeteras,  auteliam  praeler  caeleras 
laudarunl. 

Alieruin  ejusdera  mendacium  est,  decrevisse 
Tridenlinos  palrcs,  minime  esse  audiendos  eos, 
qui  ex  fonle  ipso  purum  liquorcra  proferunt,  el  ej 
certa  veritatc  falsum  coarguunl.  IIoc  ideo  raenda- 
cium  voco,  quod  nihil  ejnsmodi  in  decreto  conci- 
lii  lcgatur.  Nec  enira  patrcs  fontium  ullara  mentio- 
nem  feccrunl,  sed  solum  ex  tot  latinis  versionibus; 
quae  nunc  circumferuntur,  unam  delegerunt,quati] 
caeteris  anleponcrenl:  et  (  quod  Ecclesiae  gravita- 
iera,  ct  conslaniiam  decebat )  antiquam  novis.pro- 
balam  longo  usu  recentibus  adhuc,  ac,.  ut  sic  lo- 
quar,  crudis;denique  unara  mullis  inter  se  dissi- 
dentibus,  el  pugnantibus  praetulerunt. 

Tcrtium  mcndaciura  est  ejusdera  Calvini,  adeo 
nullara  esse  in  vulgala  editione  integram  paginam^ 
ut  vix  Ires  sint  conlinui  versus  non  insigni  aliquo 
crrore  focdali.  At  si  ita  est,  cur  ibidera  Calvinus, 
cura  susccpisset  notondos  locos  in  psalniis  perpe- 
ram  versos,  nihil  omnino  in  primi  psalrai  transla- 
tione  nolavil?  non  habel  fortasse  priraus  psalraus 
Ires  continuos  vcrsus  ?  Sed  non  esl  opus  ,  opinor, 
in  tam  apertis  mendaciis  ref^llendis  immorari.  Ad 
liemnilium  veniamus. 


LinEr,  SECINDUS 
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Primum  Remnilii  mendacium  Gsl,concilium  Tri- 
denlinum  decrevisse,  ul  pro  iis  quae  SpirilusSan- 
ctus  in  fontibus  liebraicis  el  graecis  scripsit ,  ea 
rccipiamus,  quac  a  librariis  mulala  ,  mulilala  ,  vel 
addita  sunt.  IIoc  esse  mendacium  manifcslum  ne- 
mo  non  inlelligit.  Quis  enim,  non  dico  catholicus, 
scd  sanae  menlis  homo,  unquam  diceret,  librario- 
rum  vitia  suscipienda  pro  Spiritus  Sancti  verbis  ? 
Deinde,  nonne  concilium  eodem  loco  jubet,  ut  sa- 
cra  Biblia  quam  emendalissime  fieri  poterit  impri- 
mantur? 

Secundum  est  ejusdem,  in  indice  librorum  pro- 
bibilorum  a  Paulo  IV.  edito  damnari  omncs  edi- 
tiones  Bibliorum,  etiam  Ycteris  interpretis,  in  qui- 
bus  vel  manifeslissima  quaedam  vulgatae  editionis 
errata  correcta  sunt.  Hoc  etiam  crassissimum  men- 
dncium  esl:  non  enim  damnanlur  in  eo  indice  nisi 
ediliones  quaedam  ab  hnereticis,  vel  suspectis  im- 
pressoribus  factae:  et  omnes  aliae  permittuntur. 

Terlium  ejusdem  Remnitii  mendacium  est,  con- 
cilium  Tridentinum  sess.  21.  c.  2.  ut  probet  Ec- 
clesiam  habere  auctorilatem  dispensandi  in  sacra- 
mentorum  substantialibus  contrainstilulionemChri- 
sli ,  abuti  aequivocatione  veteris  versionis,  ubi  i. 
Corinlh.  4.  ministri  Christi  \ocantur  dispejisatores 
mysleriorum  Christi.  Quo  loco  exclamat  Hemni- 
lius:  Bone  Deits,  quanta  est  Anlichrisli  impuden- 
iia,  in  lanta  luce  cognilionis  linguarum,  de  tam 
gravi  materia  tam  pueriliter  ludere!  cum  Paulus 
oiY.o-j6^s-j<;  vocet  ministros  Chrisli.  Haec  ille. 

At  uobis  merilo  licet  exclamarc  :  Bone  Dcus , 
quanta  est  hominis  hacrelici  impu(]enlia  ,  ut  cras- 
sissima  mendacia  pro  vcritate  oblrudere  non  ve- 
realur!  I\'am  concilium  ibidem  diserle  testalur,  Ec- 
clesiam  non  possc  mulare  substantialia  sacramen- 
lorum  ,  sed  tanlum  staluere  modum  ct  ordinem  , 
quo  sacramenta  administrari  debeant.  Dcinde  con- 
cilium  non  abulilur  voce  dispensa7o?'ts,utRcm- 
nilius  somniat :  non  enim  dicit ,  Ecclesiam  posse 
dispensare  in  sacrnnienlis,  quomodo  dispensat  in 
votis  et  legibus  ,  scd  posse  dispensare  sacramen- 
ta,  id  esl.  administrare  ,  porrigcre  ,  tradere  fideli- 
bus  :  et  iuslar  fidelis  ac  prudentis  oeconcmi  in 
dispensandis  bonis  domini  sui  cl  familia  alenda  , 
cerlam  ralionem  el  modum  posse  pracscribere  , 
raodo  nihil  fial  conlrn  legcs,  et  mandala  principis. 

Poslrem.ura  Rcmnilii  mcndacium  esl,  concilium 
Tridenlinumideo  voluisse  vulgatam  edilionem  essc 
aullicnlicnm,  quia  tola  transformala  esl  ad  dogma- 
ta  ponlificia.  Quod  mendacium  non  solum  esl  ho- 
minis  impudentis  ,  scd  ctiam  imprudentis  ,  siqui- 
dem  contra  suum  auclorem  maximo  pugnat.  Si  c- 
nira  pontificia  dogmnla  bnbcnlur  in  edilionc  vul- 
gala  ,  sequilur  ponlificia  dogmata  esse  anliquissi- 
ma  ,  et  ipsorum  dograala  contraria  plane  esse  re- 
cenlia:nnm  editionem  vulgatam  etiam  ipsi  falentur 
esse  vetuslissimam. 

_  Praelerea,si  cdiliovulgata  ficta  esset  postLulhe- 
ri  tempora,  esset  aliqua  ralio  suspicandi,  eara  esse 
nccomodatam  de  industria  ad  ponlificia  dogmala:at 
facla  est  ante  mille  annos,  et  omnia  quae  illi  re- 
prehcndunt  in  vulgata  edilione,  nos  oslenderaus 
sic  esse  citata  ab  anliquissimis  patribus,  ct  scraper 
sic  fuisse  in  vulgata  edilione.  Sed  advcrsarii  quod 
Beliarmiim.  VoI.  I. 


ipsi  faciunt ,  idcra  eliam  ab  aliis  fieri  credunt :  et 
quia  Martinus  Lutherus  Biblia  pessima  fide  con- 
verlit,  ut  patet  ex  Joanne  Cochlaeo  in  vita  ct  actis 
Lutheri  anni  1522.  ubi  legimus  ,  in  nova  transla- 
tione  Testamenti  novi  per  Lulherum  facta  ,  fuisse 
nolata  ad  mille  loca  imrautat.i ,  id  est ,  addila  ,  vel 
dctracta,  vel  depravata  :  idcirco  pulant  etiam  ca- 
tholicos  hoc  facere,  sed  certc  falluntur;  fides  enim 
catholica  non  eget  praesidiis  raendaciorum,  ul  illo- 
rum  figraenta. 


CAPUT  XI. 

Solvuntur  obiectiones  liaerelicorum  contra 
vulgatam  lalinam  editionem. 


Argumenta  baereticorum  contra  vulgalam  edi- 
tionem  ad  tria  revocari  possunl.  Primum  est,  quia 
b.Hieronymus  mulla  aliler  vcrtit,quam  nos  habea- 
mus,et  mulla  reprehendit  in  nostra  edilione  vulga- 
ta  :  sed  jam  est  responsum  supra  cap.  8. 

Secuiidum  nrgumenlum.  Magis  credendura  est 
esse  verbum  Dei  quod  habelur  in  fonlibus  hebrai- 
corum  et  graecorura  codicuni,  quam  quod  habetur 
in  rivulis  versionum  :  nara  hebraci  ct  graeci  codi- 
ccs,  prophetarum  et  apostolorum  sunt ,  qui  errare 
non  poterant :  Latini  autera  sunt  variorura  inler- 
pretum,  qui  errare  polcrant.  INara  aliud  esse  inlcr- 
pretem,  aliud  propbctam,  docct  Hieronyraus  prae- 
fat.  in  Penlat.  Et  idem  Ilieronyraus  passim  reprc- 
hendit  veterem  inlerprelem  in  suis  commentariis  , 
et  lib.  I.  conlra  Jovinianum  :  b.  Auguslinus  autem 
non  solura  in  genere  dicit,inlcrpretes  posse  crrare 
lib.  2.  de  doct.  christ.  cap.  12.  et  epist.  19.  el  51>. 
sed  etiam  epist.  8.  ad  Ilicronymum  esserit,  Hiero- 
nymum  in  sua  interpretatione  errare  poiuisse. 

Acccdit ,  quod  palres  passim  docent ,  ad  fontes 
hebracos  et  graccos  cssc  recurrcndum.  Hierony- 
raus  in  lib.  cont.  Helvid.  et  cpist.  ad  Marcellam  , 
quae  incipit  Post  priorem  cjyistolam  docet  ,  lati- 
nam  edilionera  evangeliorum  ad  graecos  fontes  re- 
vocandam  :  et  idcm  dicit  de  lalina  edilione  testa- 
menli  veleris  emendanda  ex  Hcbraeo  ,  in  comm. 
cap.  8.  Zachariac.  Idera  habct  Augustinus  lib.  2. 
de  doctr.chrisl.cap  11.12. ct  15. et  epist.oD.ct  alibi. 
I]t  quod  rairabilius  cst  .  in  ipso  jure  pontificio  di- 
st.  9.  can.  Ut  veterum  ,  ita  dicilur  :  Ut  veterum  li- 
brorum  fides  de  hehraels  voluminibus  cxami- 
nanda  est,itanovorumverilas  grqcci  sermonis 
normam  desiderat. 

Respondeo  :  negari  non  posse,  qtiin  sint  fonles 
Scripturarura  anlcponcndi  rivulis  versionum.quan- 
do  conslat  fonlcs  non  esse  turbatos  :  nunc  aulem 
fonlcs  raultis  in  locis  turbidos  fluere  jnm  antc  o- 
stendimus,  et  cerle  vix  dubilari  polcsl ,  quiu  sicut 
latina  Ecclesia  conslantior  fuit  in  fide  retincnda  , 
quam  graeca;ila  eliam  vigilantior  fucrit  in  suis  co. 
dicibus  a  corruptione  defendendis.  Quod  cnim  o- 
lim  Hicronymus  scripsit  ad  Daraasura  in  cpist.  dc 
nomine  hypost.  nunc  raaxime  habct  locum  ,  vide- 
licet.profligato  a  Graccis  palrimonio,  apud  Lalinos 
tanlum  incorruplam  Palrum  haereditalem  servari. 

1! 
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DE  VERBO  DEI 


Ad  illud  aulcm  quod  ohjicicbalur  ,  inlcrprclcs 
intcrdum  Inbi  poluisse  ,  non  desunl  qui  rcspon- 
dcanl :  Yclercm  inlcrprctcni  novi  teslnmcnti ,  et  c- 
liam  b.  Hieronynmm  iutcrprelem  lcslamenti  vele- 
ris  pccuUari  Spiritus  sancli  lumine  illuslratos  ci'- 
rarc  non  poluissc  ,  scd  non  cst  opus  co  conluge- 
re.  Admillimus  cnim  ,  inlerprctem  non  csse  pro- 
phelam  ,  et  errai'c  potuisse  :  tauien  dicimus  ,  euin 
non  errasse  in  illa  versionc  ,  quam  Ecclcsia  ap- 
probavit. 

iNam  vulgata  editio  non  est  unius  aucloris  ,  sed 
quaedam  liabct  ex.  Ilicronymo  ,  quacdam  ex  Lu- 
ciano  ,  quacdam  cx.  Tlicodolione  ,  quacdam  ex  a- 
lio  quodam  inlcrprctc  innominalo;  slultum  au- 
aulem  vidctur  dicerc  ,  Tlicodolionem  luierelicum 
non  poluisse  crrare  ,  et  cliam  llicronymum  nus- 
(luam  errasse,  cum  ipsc  in  c.  19.  Isaiae  dicat,  se 
crrasse  ,  ct  Ecclesia  corrcclioncm  cjus  rcccpcril. 
Non  igilur  auctorcs  illos  canonizavit  Ecclcsia  , 
sed  lantum  iianc  vcrsioncm  approbavit  :  ncc  ita 
lamen  approbavit ,  ul  asserucril  nullos  in  ea  li- 
brariorum  errorcs  rcpcriri  :  sed  ccrlos  nos  redde- 
re  voluit,  in  iis  pracserlim,  quae  ad  lidcm  el  mo- 
rcs  perlinenl,  nulla  esse  in  hac  versionc  interprc- 
tura  errala. 

Ad  ahud  dc  emcndalione  latinorum  codicum  ad 
Hcbracos  ct  Gr<iccos,  respondco  :  quatuor  lempo- 
ribus  liccrc  nobis  recurrere  ad  fontes  hebraeos  et 
graccos,  ul  illi  patrcs  monent. 

Piimo,quando  in  noslris  codicibus  videlur  esse 
crror  librariorum;  sic  virlcmus  nunc  in  missalibus 
novis  cmcndalum  illud  Eccl.  15.  Dedit  illi  coram 
j)raecepla  ,  cum  antca  prave  lcgeretur  :  Cor  ad 
praccepta.  Nam  in  Graeco  esl  xy.xa  TioocwTcov  ubi 
nulla  est  ratio  dubilandi :  facile  aulcm  fuil ,  cx  co- 
ram  facere  co?"  ad.  Sic  Ecclcs.  2i.  illud  :  Efio 
quasifiuvius  Diorix  dcbere  corrigi  Ego  quasiflit- 
vii  Diorix  ,  ut  csl  in  Grcco  :  nam  Diorix  fluvius 
nusquam  est.  Qnamquara  enim  Rabanus  in  Com- 
mentario  hujus  loci  dicat  ,  ex  scnlentia  quorum- 
dam,  ilumen  Armcniae  esse,  qui  Dorix  appcllctur; 
lamcn  id  nullo  auctore  probal.  Auoou^  auiem  est 
fossa  a  flumine  deducla  ad  irrigandam  lerram. 

Sic  Sapient.  12.  Ipsum  qui  non  dehcl  puniri 
condemnas  ,  ci  exterum  exlimas  a  lua  virlute  ; 
non  malc  correctum  videmus  in  bibliis  Lovanien- 
sibus  hoc  modo  :  Ipsum  qui  non  dehct  puniri 
condcmnassc  extcrum  p^ilas  a  tua  virtute,u\.  cla- 
re  ex  graeco  colligitur :  et  manifosle  librariorum 
est  error;  licet  S.  Gregorius  lib.3.  Moral.  cap.ll. 
priorem  scnlcntiam  pie  cxposuerit. 

Sic  illud  Psal.  41.  Ad  Deum  fontem  vivum,  tulo 
mutari  possct  in  fortem  vivum  :  nam  in  Ilebraeo 
est  aperte  ^n  bii"^  j^fT^^J^b  adDeum  ad  fortem  vi- 
vum,  et  iuGraeco  cst  eliam  r.^oq  tov  03ov  i^yjpov, 
ubi  nulla  est  occasio  erroris.  In  noslro  lacile^po- 
luit  mulari  fortcm  in  /b?i;e;?i.praeserlim  cum  prac- 
cedat  Silivit  anima  mca.  Sie  eliam  in  Missali  e- 
mendalum  videmus  illud  Jo.  19.  Accepit  camin 
sua,  quod  ante  crat  in  suam,  cum  Graecus  codex 
apcrtc  habeat  liq  -a  Vo'.a. 

Sccundo,  quanilo  lalini  codices  variant ,  ut  non 
possit  cerlo  stalui  ,  qnae  sit  vera  vulgata  leclio  , 
possumus  ad  fonlcs  recurrere,  et  indc  juvari  ad 


vcram  lcclioncm  invcniendam.  Sic  Josuc  5.  qui- 
dam  latini  codices  habent :  Quihus  juravit  ,  ut  o- 
stcnderct  eis  tcrram  fluentem  lacte  et  mclle',  qui- 
dam  liabcnt,  ut  non  ostcndcret  etc.  vcra  lectio  vi- 
dclur  esse  poslerior  :  nani  in  hcbraeo  conslanler 
addiiur  Non.  Sicul  e  contrario  .losue  11.  quidara 
codices  habcnt:  Dion  fuit  civitas  quae  non  se  tra- 
dcrct  :  quidam  habent  iVoji  fuit  civitas  quac  se 
traderct ;  et  hoc  csl  verius,  quia  conrorme  esl  lie- 
braeo,  ct  verba  sequeutia  id  requirunl.  Sic  Luc.1. 
quidam  codiccs  habcnt  :  Redcmptionon  plcbis 
suac  :  quidara  ,  pie6i  suac  ;  el  haec  videtur  ve- 
rior,  cura  in  graeco  sit  tw  Xaw  auxs. 

Terlio,  quaudo  verba  aut  scnlcnlia  in  lalino  est 
anceps,  possumus  recurrere  ad  fontes,  si  forte  ibi 
non  sit  arabiguilas.  Sic  quod  Jegiraus  Gcnes.  3. 
Malcdicta  lerra  in  opcrc  tuo  ,  polesl  intelligi  de 
opere  hituro,  idcst,  dura  colcs  eara  :  et  de  praete- 
rito  ,  id  esl ,  de  pcccalo  Adae  propter  quod  terra 
maledicla  cst.  At  in  hcbraco  non  est  arabiguum  , 
siquidera  "^^llDy^  non  polest  significare  nisi  pro- 
pler  tc,  idesl,  proplcr  peccalum  luum;  unde  etiam 
nionet  b.  llieronyraus  in  quaest.  hebr.  ,  recte  ver- 
lisse  cos,  qui  dixerunt :  Maledicta  tcrra  in  tras- 
fjressione  tua.  Quamquam  non  inficior  poluisse 
ficri,ut  in  Hebraeo  esset^l^D;?;^  et  librariorum  vi- 
lio  mutatum  sit  Dalclii  in  Ucscli. 

Sic  eliam  quod  lcgimus  Luc.2./u  terra  paxhO' 
minibus  bonae  voluntatis :  illud  ,  bonac  volunla,- 
iis  ambiguum  est,  potest  enim  relerri  ad  homines, 
et  ad  pacem:  sed  ex  gracco  colligitur,  mclius  con- 
jungi  cum  pace  ,  ut  hic  sit  sensus  ,  in  tcrra  pax 
hominibus,  paxinquam.  bonae  volunlatis  Dei  er- 
ga  homines.  Nam  iuoo/ia  ,  ut  plurimura  non  est 
bona  volunlas  hominis,  sed  bona  volunlas  Dci  er- 
ga  homincs.  Sic  Ps.  2.  Ne  quando  irascalur  DO' 
minus:  Et  Cum  cxarseril  in  brcvi  ira  ejus  :  Et 
Jleatiqui  confidunt  in  co  :  apud  latinos  dubium 
esl,  an  haec  dicantur  de  Palre,  an  de  filio,  nam  de 
ulroque  fit  mentio  in  psalmo  isto  :  sed  ex  hebraeo 
manifesle  colligilur  ,  haec  dici  de  Filio.  Denique 
Ps.  138.  iVo7i  cst  occultatum  os  meum  a  tc,  in  la- 
lino  dubium  est,  an  sit  os  oris,  an  os  ossis.  Sed  in 
hebraeo  est  clarum,  est  enim  "'QJiy  non  >?). 

Quarlo  et  ullimo  ,  licet  recurrerc  ad  fonles  ,  ad 
energiam  et  propriclatem  vocabulorum  inlelligen- 
dam.  Sic  illud  Exod.  1.  Acdificavit  illis  domos  : 
intelligimus  cx  hebraica  phrasi  significare  foecun- 
dilalera  et  filiorura  copiam.  Ut  etiam  illud  Ps.M2. 
Qui  hahitarc  facit  sterilem  in  do?7io;iIlud  quoque 
Ps.  138.  Impcrfcclum  mcum  vidcrunl  oculi  lui , 
hebraca  vox  apcrte  declarat  proprie  embrionem  si- 
gnificare:et  illud  ibidera  Mirahilis  facta  cst  scien- 
tia  tua,  ex  me,  ex  hebraco  tcxlu  facile  dcclaratur; 
signiPicat  enim  mirabiliorem  esse  scienliam  Dei  , 
qu;:m  ut  possit  homo  capere.  Qualcm  eliam  he- 
braismum  agnosccnt,qui  hujus  linguae  periti  sunt, 
in  illis  Pauli  vcrbis  Ephes.  3.  Scirc  etiamsupcrc- 
mincntem  scicnliae  cliaritatem  Christi.^on  enim 
scnsus  est,  charilatem  Ghristi  donum  esscscicnlia 
cminenlius  ,  ut  verba  sonare  vidcnlur  ,  scd  chari- 
tatcm  Chrisli  majorem  esse,  quam  ut  scicntia  cora- 
prehendi  possit. 

Argumentuni  tertium  sumunt  ex  variis  locis  ,  in 
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qiiibiis  videlur  omnino  vulgata  editio  errorem  con- 
tinere.  El  quamquam  absque  ullo  ordinc  isla  ioca 
ipsi  proponunt,  nos  tamen  ordinc  referemus  :  pri- 
mum  loca,  quae  adferunl  ex  variis  libris  Scriplura- 
rum  teslamcnti  vcteris  ;  deindc  quae  adfcrunl  ox 
Psalmis;  postrcmo  quae  adfcrunl  ex  tcstamenlo 
novo. 

CAPUT  XII. 

Defendunlurloca,  quaeKemniUus  depravata  csse 
dicit  iii  edilione  vulgata. 

Priraus  locus  est  Genes.  3.  ubi  legimus:  Ipsa 
coiiterel  caput  tuum.  Qucm  locum  Kcmnitius  di- 
cit  esse  corruptum  ,  ul  indc  probetur  intercessio  , 
et  patrocinium  Mariae  ,  cuni  legendum  sit ,  ipsum 
conteret  caput  tuum:  nam  de  semine,  idest,  Ghri- 
slo  loquitur  Scriptura,  ut  omnes  veteres  docent. 

Respondeo  :  editionera  vulgatam  varie  habere  ; 
quidam  enim  codices  babent  /pse;quidam  Ipsa;  et 
propterea  non  esse  contra  vulgatam  editionem  ,  si 
convincalur  debere  legi  Ipse,  vel  Ipsum. 

Dico  secundo:  non  esse  improbabile  deberi  legi 
Ipsa,  neque  esse  banc  depravationem  Papistarum. 
Kam  eliamsi  mulli  codices  hebrhaici  habeanl  i<^n: 
tamen  legi  unum,  in  quo  erat  scriptum  NM,  idest 
Ipsa  ,  ac  praeterea  remolis  punctis  illam  vocem 
hebraicam  XM  possc  interpretari  /psam,nimis  ru- 
dis  est  qui  nescit.  Passim  enim  occurrit  in  sacris 
Bibliis  S^in  pro  ^<>n.Sic  Genes.3.  vers.12.  Exod.3. 
vers.  8.  Adde  quod  Ipsa  lcgcral  Claudius  Marius 
Victorlib.  1.  in  Genes.  ,  Alcimus  Avilus  lib.  3. 
carm.  cap.  6.  Chrysostomus  homil.  17.  in  Gcncs., 
Augustinus  Iib.2.  de  Gcnes.  cont.  Manich.  cap.l8. 
lib.  H.  de  Genes.  ad  lit.  cap.  3G.,  Ambrosius  lib. 
de  fugasaecuIicap.7.Gregoriuslib.l.JIoralcap.38. 
Eucherius,  Rupertus,  Beda,  Rabanus,  et  Strabus  , 
ac  Liranus  in  hunc  locum,  el  Bernardus  ser  2.  su- 
per  Missus  est.  Itaque  mendacium  est  quod  Kem- 
nitius  dicit,omne5  veteres  legere  ipsum. 

At  dices  i  verbum  conteret  in  hebraeo  esl  ma- 
sculini  generis  ,  igitur  refertur  ad  semen  quod  c- 
tiam  est  masculini  generis,  non  ad  mulierem  quac 
est  foemiuini.  Respondeo  :  id  non  esse  novum  in 
Scriptura,ut  cum  nominibus  foemininis  conjugan- 
tur  pronomina,  aul  verba  generis  masculiiii,  Rulh 
1.  vers.  8.  dicit  Ruth  ad  nurus  suas  Dy  Ori^^y 
*^ii;^3  *lDn  C^QV  r\^T\^  T\^);>  el  Esther  1.  vcr. 
20.  a>rian  etEsihcr.  l.vers.20.  in>  D>^  3n  ct 
EccI.12.  vers.  5.  ni^l^'?:!  IWiJn  et  alia  huju- 
smodi  plurima  rcperiuntur. 

Sccundus  locus  est  Gcnes.6.  ubi  legimus.  Cun- 
cta  cogitalio  cordis  inlenta  est  ad  malum,  qucm 
locum  Kcmnititius  vult  esse  corruptum  ,  ad  exle- 
nuandum  peccatum  originale,  cum  in  hebraco  sit 
*^^^  "ii^  p*1  DT'n  "7)3  yi  fujmcnlum  cordisejus 
ianliim  malum  omni  dir?. Rcspondeo:sensum  essc 
eumdem  :  nam  illud  figmentum  cordis  significat 
cogitationem  cordis  ,  quia  a  corde  flngitur  et  for- 
matur,  ut  etiam  hebraei  in  eum  locum  docent.  Idcm 
autem  est  cuncta  cogilatio  cordis  intenta  est  ad 
malum,  et  figmenlum,  idcst,  cogilaiio  cordis  non 
est  7iisi  malum.  INon  autem  sequilur  hinc  ,  ut  Lu- 
Iherani  putant,  omnia  opcra  hominura  essc  mala  : 


nam  illa  csl  hyperboic  Scriplurae  ,  qua  saepe  uti- 
tur  ad  rcm  aliqunm  extolIend;im  :  sicut  in  codcm 
capitc  dicitur:  Omnis  caro  corruperat  viam  suam: 
et  lamcn  ibidcm  dicilur;/Toe  virjustus  atque  per- 
feclus  fuit  in  generationibns  suis. 

Tertius  locus  cst  Gcnes.  1).  ubi  legimus  :  Qui- 
cumque  effuderit  sanguinem  humanum  ,  fun- 
delur  sanguis  illius.  llunc  locum  dicil  Kcmnilius 
mutilatum  esse,  cum  in  hcbraeo  sit :  Qui  elfude- 
ril  sanguiiiem  liominis  ,  per  liominem  fundeiur 
sanguis  illius.  Hespondeo  :  illam  omissioncm  non 
reddere  sensum  fulsum,  ncquc  impcrlectum  ;  pro- 
inde  non  esse  magni  momenli  ;  sensus  enim  est , 
lam  in  hcbraeo,  qunm  in  lalino,  Qui  occiderit  lio- 
minem,  occidclur  eliam  ipse. 

Quartus  locus  esl  Gene.li  ubi  legimus:  Alvero 
Melcliisedecli  Rex  Salem  proferens  panem  et  vi- 
7ium,  erat  enim  Sacerdos  Dei  altissimi.  llunc  lo- 
cum  dicil  corruplum  ,  ul  inde  probare  possemus 
sacrificium  Missae :  nam  in  hcbraoo  non  habelur 
verbum  oiTcrcndi,nec  ralionalis  coniunclio,  ut  iu 
vulgata  cditionc. 

Respondco:  falso  Kcmnitium  dicere  ,  habcri  in 
vulgala  cditione  verbum  offcrendi.  Nec  enim  lcgi- 
mus  obiulil,  sed  protulit  panem  et  vinum.  Conjun- 
ctionem  autcm  rationalcm  habet  vulgala  edilio  , 
sed  habctetiam  hebraeus  lextus,  elsi  eam  Kemni- 
tius  ,  vel  proplcr  imperitiam  non  viderit  ,  vel  pro- 
pler  malitiam  videre  noluerit.  Nam  licet  in  hebraeo 
sitl,  non  O,  tamen  illud  l  saepissime  accipitur 
pro  »5,  ul  Isa.  64.  Tu  iralus  es,  ct  peccaviinus , 
idest,  quiapeccavimus,  ubi  similiter  est  l.  pro,>3. 
Genes.  20.  Enmorieris  propter  muUerem  quam 
tulisli,  habet  enimvirum  Vyisri  ^^2,  X*in"l  Genes. 
la .Experimento  didici,quia  benedixerit  mihiDo- 
minusT^^W  fj*^^'*']  >rit:^n;3,et  ejusmodiloca  plu- 
rima  in  hcbraeorum  codicibus  reperiuntur. 

Ilaquc  31elchisedech  protulit  panem  et  vinum  , 
ut  illud  Deo  in  sacriflcium  offerret.quia  erat  saccr- 
dos  Dei  allissimi,  el  hoc  facto  gessisse  eum  figu- 
ram  sacrificii  nostri  ,  quo  sub  specie  panis  et  vini 
corpus  cl  sanguinem  Chrisli  offerimus  Deo,omne3 
vetercs  Graeci  et  Latini  afTirmant ,  ul  Clemens  A- 
lexandrinus  lib.  4.  Slromat.  ,  Euscbius  lib.  5.  de- 
monstrat.  Evangel.  cap.  3.  Epiphanius  hacres  79. 
Chrysostomus  hom.  35.  in  Gen.  Cyprianus  lib.  2. 
episl.  3.  Ambrosius  lib.4.deSacram.  cap.3.  Ilicro- 
nymus  in  Commcnt.  cap.  26.  Mallh.  ,  Auguslinus 
lib.  17.  Civ.  Dei  cap.  17.  el  Euchcrius  lib.  2.  in 
Genes.  cap.  18.  Denique  Psal  100.  dicilur  de  Chri- 
sto  :  Tu  es  sacerdos  in  aeternum  sQcunduin  or- 
dinem  Melchisedech  ,  ut  cxponit  Paulus  llebr.  5. 
el  7.  At  cur  Chrislus  sacerdos  et  secundum  ordi- 
nem  Mclchiscdech  ,  nisi  quia  ille  obtulit  pnuem  ct 
vinum,  liic  seipsum  in  spccic  panis  et  vini? 

Quintus  locus  cst  Numcr.  ult.  cap.  ,  ubi  nos  ha- 
bemus :  Omnes  viri  duccnl  uxores  de  tribu  et  co- 
gnationc  sua,  et  cunctac  foeminae  de  eadein  Iri- 
bu  maritos  accipient :  quem  locum  non  Keumi- 
lius,  sed  Osiander  in  Annotaf.  ef  ILuunon.  Evaiig. 
notavit.  Nam  hoc  pracccpfum  vidclur  advcrsari 
plurimis  excmplis  Scripfurarum.  Josabcih  euim  fi- 
lia  Regis  Jornm  detribu  Juda  fuit  uxor  Jojiui.ic  IVui- 
tificis  dc  Iribu  Levi  2.  Paralip.  22.  Rulli  Moabifis 


so 
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fuil  uxor  Booz  de  Iribu  Jiida,  Rulh  4.  Michol  dc 
tribu  IJeniamin  fuil  uxor  Diividis  de  tribu  Jiida, 
l.llcg.l8.Ileni  omncs  Ilebraei  juraruul  JLidic.ull., 
sc  non  daluros  uxores  defUiabus  suis  alicui  cx  Iri- 
bu  Ccniamin  :  igilur  si  iuranieulum  non  inlerces- 
sisscl:,  licc])al  dare  filias  dc  una  Iribu  viris  de  al- 
tcra  Iribu.  El  IJ.Virgo  ftlaria  de  Iribu  Juda  cognala 
crat  Elisabclli  dc  Iribu  Levi  Lucae  1. 

Deni(iue  vidclur  eliam  conlra  lexlum  hcbracum  ; 
nbi  solum  luibclur  ,  ul  muliercs  quae  sunl  hacre- 
des  bonorum  patcrnorum  ,  non  possinl  nubcre 
aliis  viris  quam  de  sua  tribu  :  dc  viris  aulem  et 
de  mulicribus  quae  nou  suul  haeredes,  nulla  ha- 
bctur  lex. 

Abulcnsis  in  hnne  locum  dicil ,  lcgcm  istara 
non  inclusissc  Iribum  Levi  ,  nec  muhcrcs  alieni- 
genas  el  casu  necessilalis  ,  proplcr  niagnos  Prin- 
cipcs  et  Hegcs  ,  poluisse  in  ea  dispensari ;  sic  re- 
spondcl  ad  omnia  cxempla  allata:  at  in  Icge  divina 
nemo  polerat  dispensarc.  Deinde  David  cum  acce- 
pil  Michol  in  uxorem,  non  erat  rex  ,  nec  crat  ejus 
conjuginm  cum  Michol  lam  necessarium,  ut  prop- 
lerea  debucril  in  lege  divina  dispensari. 

Melius  respondet  Canus  lib.  2.  de  loc.  cap.  14. 
sed  non  plene  rem  cxplicat.  Sensus  igilur  lcgis 
tam  vulgalae  editionis  ,  quam  lexlus  hebraici  liic 
est,  ul  cura  aliqua  mulier  caret  fralribus,  el  proin- 
de  csl  haeres,  nou  possil  nubere  alicui  qui  non  sil 
de  Iribu  sua,  el  nullus  vir  possit  eam  accipcre,  e- 
tiamsi  ipsa  vcUel,  uisi  sit  de  ejus  tribu,  Ilaque  da- 
lur  lex,  et  viris,  cl  mulieribus,  sed  lamen  propler 
mulicrum  bona. 

Quod  hic  sil  verus  sensus  legis,  patel  ex  fine  le- 
gis.  Einis  cnim  esl,  ul  ibi  dicilur,ne  commiscean- 
tur  haercdilales.  cl  Iranseanl  de  una  Iribu  in  aliam. 
Porro  ad  hunc  fincm  oblinendum,  non  oporluil  ju- 
bere  absoluie  ncMalrimonia  fierentexlra  propriara 
Iribum,  sed  lanlum  ne  fiercnl  exlra  tribum  ,  curu 
mulier  nuptura  esl  haeres.  El  hoc  modo  salisfil 
omnibus  exemplis  allalis. 

Ad  id  aulcm  quod  dicebalur,  alilor  habcri  in  he- 
broco,  rcspondeo:  falsum  essc.  Nam  hix,  dala  mu- 
lieribus  ni  lexlu  ]iebraeo,clara  esl  eliani  iuLalino: 
lex  autcm  dala  viris  ,  quam  isli  dicunt  non  haberi 
in  hebraoo.illisvcrbis  rnmprelicntlilnr  '^ii^'\D'>  'J^- 

"P^i^  r'ri^::K(i:.3a  T\br\j2.  '•^ii^-  ^ni^  hraei  «cz- 

tiaercbunt  unusquisquc  in  fossessione  IVLbus  pa- 
trum  suorum.  Adversarii  pulant  i]]ud  adliaere- 
bunl  referri  ad  posscssionem  ,  ut  sit  scnsus  ^ad- 
haercbunt  ^'^ossessioni ,  idcst ,  nianehunl  in  pos- 
slone  Iribus  suae  :  at  non  ila  esl,  scd  referlur  ad 
<;onjugem,ut  sit  5ensus\  FUiilsrael  adhacrebunL 
uimirum  uxori  ,  idcsy,  conjunficnl  nialrimonia  u- 
'nusquisque  in  possessione  tribus  suae,\dcs[,7ion 
iranseundo  per  coniugiuni  ad  j-iosscssionem  al- 
lcrius  tribus.  llunc  csse  sensum,  colligilur  ex  se- 
quenlibus  ,  sequilur  enim  :  Et  omnis  (Uia  haere- 
(lilans  possessioncm  adhacrcbit  viro  Iribus  suae 
ric.  nlque  ila  hunc  iocum  inlcUcxerunl  Eusebius 
lib.  I.iiisl.  cap.  0.  Epiphanius  haeres.  78.  Ambr. 
in  cap.  .3.  Lucac.  Bcda  in  cap.  '1.  Lucac.  Damasce- 
nus  lib.  4.  cap.  15. 

Scxlus  cst  1.  Esdrac9.ubi  dicit  nos  habcre  pax 
illim  ,  cum  esse  deberet  paxiUus.   Respondeo  : 


hic  ctiam  essc  errorem  Librariorum:  namllebraca 
vox  cd,  *in"  paxiUus  seu  clavus  ,  cl  mulli  Lalini 
codices  liabcnt  pajsiftKS. 

Septimus  cst  Job  5.  Voca  si  est  qui  tihi  rcspon- 
deat,  cl  ad  aHquem  Sanctorum  convcrtere.  Ilunc 
locum  vuit  Rcmnilius  depravatum,  ad  invocatio* 
ncm  Sanclorum  comprodandam.  Respondeo :  forte 
fuisse  ebrium,  cum  hoc  scripsit,  Kemnilium:  nam 
apcrtissime  in  Tlcbraeoest  Job  o.ni£)n  DrliJilpQ 
JQ-^TNi  i\^T^  i<3  X*^p  quaeadvcrbumsic  habenl: 
Voca  nunc ,  si  cst  rcspondens  tibi,  et  ad  aliquem 
dc  Sanctis  respicc.YA  sane  si  quaeritur  vcrbura  ex- 
pressum,  hic  expressissimum  est. 

Octavus  locus  esl  Proverb.  16.  uhi  habemus  : 
Pondus  ct  slatera  judicia  Domini  sunt ,  et  opera 
cjus  omncs  lapidcs  saeculi,  cum  dcbcret  csse  la- 
pidcs  sacculi  juxta  llebraeum  D^I^  quod  raarsu 
pium  signiflcat;no?i  saeculMm,quod  dicitur  D*?''^^, 
vel  iy  Respondeo  :  in  noslra  edilione  esse  varias 
lccliones,  ct  eam  esse  verara.quae  habeat  saccidi'. 
in  alia  errore  scribarum  posilum  csse  saeculi. 

INonus  est  Ecclesiastae  9.  Nescit  homo  ,  utnnn 
odio  vcl  amore  dignus  .st?.Quem  locura  vnllRcm- 
nitius  esse  depravalura,  ut  inde  probelur  dubilalio 
fidei  <Ie  reinissione  peccalorum :  quod  idcm  anlea 
scripsit  Calviuus  cap.  5.  Inslit.  §.  28. 

Rcspondeo  :  interprelcm  nostrura  optirae  vertis- 
sc ,  non  quidcra  nuinerando  verba  Hebraica  ,  sed 
ea  cxpendGndo,  et  sensura  eornm  exprimendo.  Sic 
habot  lexlus  hebraeus:  y*i^?  ^»?i<  nb<5iiJD3  n> 
n;<ai  Dn^SS*?  ^^^in  D*^i<n-hoc  est,e/.  aworcjn 
et  odiuni  non  est  sciens  homo,  sed  omnia  anl^ 
facieni  ipsorum.  Sensum  Iidrum  verborura  hunc 
esse  vull  b.Ilieronymus  in  Comment.  hujus  loci; 
Porro.  inquil,  liic  sensus  est:  Inveni  justorum 
quidem  opcra  in  manu  Dei  csse  et  lamcn  ulrum 
amcntur  a  Dco,  an  non,  nunc  eos  scire  non  pos- 
se  :  in  futuro  igilur  scient,  et  in  vultu  corum 
sunt  omnia,  idcst,  anleccdii  cos.cum  de  vila  hcm 
rcecsserint,  notilia  islius  rei,  quia  tunc  estjudi- 
cium,  alnunc  ccrtamen.  Ilaec  ilie.  Quam  verissi- 
mam  loci  liujus  intcUigenliam  non  potuit  inter- 
prcs  mclius  reddere,  quam  illis  vcrbis:  i\'escit  ho- 
nio  ulrum  odio  vel  amore  dignus  sit,  sed  omnia 
in  fuiurum  servantur  incerta. 

At  ne  quis  objicial:  scirc  impios  se  dignos  odio; 
animadverlendum  csl ,  de  solis  juslis  Ecclesia- 
stem  ioqui,  qui,  cura  nullius  peccali  sibi  conscii 
sint,  lamcn  cerlo  slaiuore  non  possunt,  dum  liic 
vivunt,  jusli-ne  sint  an  non;  cx  quo  sequilur,  ut  i- 
gnorenl  utrura  odio  vcl  amore  digni  siut. 

Dccimus  cst  Eccles.  3.  De  propiliato  peccato 
noli  esse  slne  niclu.  Ilunc  eliam  locum  vull  Rem- 
nilius  depravatum  ,  ad  probandura  inccrtiludincm 
rcmissionis  peccalorum.  Kespondco  :  varias  hic 
essc  lecliones,  ut  Cornelius  Jansenius  in  hunc  lo- 
cum  oslendit.  Quidam  enim  codices  habent .  cie 
propiliato  peccalo  ;  el  quidam,  dc  propilial ione  , 
sivc  de  propilialu  pecccUi  ,  quae  poslerior  vide- 
tur  melior ,  cum  ,   sit  conformior  graeco   lexlui 

Sed  eliam  liinc  convincilur  esse  falsa  hacrctico- 
rum  scnlenlia,  qua  jubenl ,  homincm  cerlo  crcde- 
rc  se  esse  jusium  ,  vel  fore  juslum  ,  si  ita  crcdat : 
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nam  vel  loquitiir  Sapiens  de  propilialione  jniii  ob- 
lenla,  iit  sit  idem.  dc  propiiialionc  pcccali,  cl  de 
propilia(o  peccalo  ;  et  lunc  falsuin  est ,  quod  iUi 
dicunt,  hominoni  dcbcre  essc  securum  dc  oblcnta 
venia  :  vel  loquilur  de  propiliiilione  obliiienda  ,  et 
lunc  falsum  est,  quod  iideiu  dicunt,  hominem  de- 
bere  esse  securum  de  vcnia  obtinenda.  Sed  de  his 
suo  loco. 

Undeciraus  estEcrlesiaslicilG.  Misericordia  fa- 
ciel  locum  unicuique  secundum  merilum  ope- 
rum  swormn. Conquerilur  Remnilius  ,  nos  addidis- 
se  nomen  merili,  quod  non  est  in  graeco,cl  sic  de- 
pravasse  hunc  locuin  ad  merita  bonorum  opcrum 
ostendenda  ,  sicut  anlea  conqueslus  crat  Calvinus 
Inslitut.  cap.  10.  §.  32.  Respondeo  :  in  gracco 
lextu  non  esse  nomen  meriti,  quia  hoc  nomcn  cst 
latinum,  et  ille  lexlus  est  graecus;  lamen  esse  ali- 
quid  quod  idem  significet,  et  rectissimc  per?;ie?'i/i 
vocabulum  exprimalur;  est  enim  xaxa  epya,  nemo 
autera  qui  graecae  Jinguae  vel  lenuissime  sit  peri- 
ritus,ncgare  potest,  quin  xa-a  spya  significel  lati- 
ne  pro  meritis  operum. 

Duodecimus  esl  Joel  2.  Praeslabilis  super  ma- 
litia.  Quae  verba  Remnitius  dicil  nihil  siguificare, 
et  in  Ecclesia  noslra  sine  ullo  inlcllectu  cani.  Re- 
spond(>o :  Hieronymuni  in  textu  suo  hoc  vcrbum 
posuissc  ,  et  Commenlario  eliam  hac  voce  usum  , 
cui  pati  dcbel  Rcmnitius  ut  plus  Iribuamus  ,  quam 
sibi.  Signilicat  autem  praeslabilis  super  malitia  , 
exccllens  in  miserando  et  in  poena  condonan- 
da,  quod  proprie  Deo  convenit :  cslque  idom  cum 
illo  Poenilens  super  malilia,  quod  ad  verbum  est 
in  hebraeo;nam  Dn3  est  poenitere,m  niplial.  Pos- 
set  etiam  non  mnlc,  si  verba  lalina  consideremus, 
Praeslabilis  super  maHlia  ,  idem  essc  quod  me- 
lior,  quam  ut  a  malilia  vinci  queat.  Quod  qui- 
dem  vcrissimum  esl  ,  cum  nuUa  immanitate,  aut 
numcrositale  peccatorum  infinila  Dei  bcnignilas 
unquara  superclur. 

Dccimuslerlius  esl  Michae  aeS,,ubi  legimus:^^ 
tuBeUilehemEphrala  parvulus  es  in  miUihus  Ju- 
da,  ex  le  mihi  egredielur  ,  qui  sit  dominalor  in 
/s?'aef.  Ilunc  locum  dcpravatum  vull  esse  Osiaii- 
dcr  in  annot.  ad  Harmon.  Evangel.  ,  et  corrigcn- 
dum  pro  Parvulus,  parum  esl  ul  sis  in  millibus 
Juda  etc.  Dicit  enim  ,  imperilum  interpretcm  non 
animadverlisse,  hebracos  carere  neutro  genere.  ct 
pro  eo  usurpare  masculinum  vel  focmininum:  pro- 
jnde  licet  1>y::  sitmasculini  gencris.lamon  dcbere 
verti  in  nculio  Parum.,  nou  Parvulus.  El  probal, 
quia  quod  sequituriiJcc  te  mihi  egredietur  elc.non 
recte  cohaeret  cum  superioribus ,  nisi  dicatur  Pa- 
Tum  est  eto. 

Respondeo:  inlerprclem  noslrum  reclc  verUssc: 
nam  ei  consenliunl  chaldaeus  ct  graecus  codex,  et 
Hieronymus  sic  legit  in  Comment.  hujus  loci  ,  et 
quod  majiis  est,  Hlalthacus  cap.  2.  sic  cilavit ;  di- 
iit  enim  !}linima  es,  non  Parum  est,  el  quamquam 
hebraci  utantur  interdum  aliis  gencribus  pro  neu- 
tro.  lamen  non  sempcr.  Ad  rationcm  ejus  dico  : 
optime  cohaerere  sequentia  cum  praecedenlibus  , 
si  praecedenlia  legantur  cum  inlerrogalione.  ut  le- 
git  Matlhaeus,qui  proplerea  vertit  negalive^/Tcgim- 
quam  minima  es,  quia  legeral  Parvula  es.Vcrura 


mclius  respondetur,  s.Matlhneum  non  citasse  ver- 
ba,  sed  scnsum:  nam  Bethlcm  crat  parvula  Civitas 
quoad  circuilum  murorum  et  frequenliam  habitato- 
rum,  ut  dicit  Propheta  :  et  hoc  non  negat  Evange- 
lista;  sed  tamen  crat  maxima  civitas  privilegio  na- 
tivitalis  Chrisli,  quod  innuil  Propheta,  cum  ait:  ex 
te  mihiogredietur  qui  rcgat  populum  meum  Israel, 
et  ad  hanc  magnitudinem  respexit  Evangeli3ta,qui 
addidit  parliculam  ratioualcm  dicens  :  ex  le  enim 
mihi  egrediclur  clc.  nam  illa  inlerrogalio  :  Parvu- 
la  es?  non  invcnilur  in  ullo  lextu,neque  hebraico, 
nequc  graeco,  ncque  lalino. 


CAPUT  XIII, 


Defendunlur  loca,  quae  in  Psalmis  male  reddila 
fuissc  aLalino  inlerprele  Calvinus  conlendil. 


Nunc  ad  ea  loca  veniemus  ,  quae  Joanncs  Cal- 
vinus  in  Anlid.  Concil.  Trid.  tamquam  corrupta 
el  depravata  notavit  ,  et  qiiamvis  anle  nos  dili- 
genter  hoc  idem  praeslitcrit  Guliclmus  Lindanus 
in  lib.  de  Opt.  gen.  inlerpr.  :  tamen  non  videlur 
inutile  ,  si  haercticorum  caiumniae  a  pluribus  re- 
fellanlur. 

Igilur  primus  locus  est  in  iUis  verbis  Psal.  2. 
Apprehcndite  disciplinam.  Quem  locum  oslen- 
dit  Calvinus  vitio  interprelis  depravalum,  cum  in 
Ilebrco  sit  •i;2--'!ijpii?3  Osculamini  /ihwm  ;nec  po- 
lueril  hoc  ullo  modo  accidcre  culpa  Librariorum  , 
cum  nulla  sit  literarum  simililudo. 

Respondeo  :  ad  vcrbum  in  Ilebraeo  essc  Oscu^ 
lamini,'Si\e  adorate  Filium  :  tamen  sensum  cjus 
locircciissimeversum  per  Apprehendite  discipli- 
nam.  Nam  sic  verlit  chaldaeus  ,  sic  graccus  ,  sic 
omnes  veteres  graeci  et  latini  haclenus  legerunt. 
Est  igitur  observandum  ,  cum  dicitur  Osculamini 
fllium,  scnsum  esse  agnosciteFiliumDei  esse  ve- 
rum  liegem  et  Messiam  vestrum,  osculando  ilU 
manum  honoris  gratia  :  ut  ct  b,  Ilieronyraus  ex- 
ponit  lib.  1.  contra  Rufiinum  :  et  propterea  etiam 
verti  posse  Adorate  Filium.  Porro  agnoscere  Fi- 
lium  esse  Regem  ctMessiam  non  aliter  possumus, 
quam  Fidem  et  doclrinam  ejus  recipiendo.  Et  quid 
aliud  esl  Apprehendite  disciplinam,  nisi  erudi- 
tionem  et  doctrinam  Filii  Dei  recipite  ? 

Secundus  locus  Ps.  4.  Filii  hominum  usque- 
quo  gravi  corde.  Hunc  locum  rcprehcndit  ibidcra 
Calvinus.  quod  in  hebraeo  nihil  simile  sil:  nam  pro 
illis  verbis  noslris  Gravi  corde  ut  quid;in  hebraeo 
est  9^)2%  riD'?^'?  gloria  mea  ad  ignominiam. 

Respondeo:  valdc  verisiraile  esse  ,  corruptum 
esse  tcxtum  hebracum  vitio  librariorum  :  nam  si 
muletur  ^  in  5  ,  ct  puncta  mulenlur.  fiet  graves 
corde  ut  gwitLniniirnm  sic  nij'?^'?  '1^22  et  sine 
dubio  sic  lcgeruut  Seplunginla,quorum  versionem 
omnes  Patres  gracci  ct  lalini  sequuli  sunt,  praeter 
Hieronymum  ,  qui  quoniam  aliter  legil ,  verlit  in- 
clyti  mei :  sensus  tamen  scmper  est  idem  ,  quod 
suflicit  ad  verilalem  intcrpretalionis.Deus  enim  eo 
loco  conqueritur  de  hominibus,  quod  negleclis  ae- 
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lcrnis  ,  diliganl  lcniporalia  :  cl  quidcm  sccundum 
vcrsioncm  graccam  cl  lalinam  vocal  cos  gravcs  cor- 
de,  quia  lalcs  sunl  vilio  suo:  sccundum  licbracum 
loxlum,  ut  modo  sc  hal)ol,vocal  cos  gloriani  suam, 
scu  inclylos  suos  ,  quia  lalcs  sunl  bcnclicio  divi- 
no  ,  si  in  cis  imagincm  coelcslcm,  non  vilium  pro- 
pvium  considcrcmus.  Porro  illud  ^'Ti^S  esse  po- 
lcsl  vcl  parlicipium  passivum  vcrbi  niS3  ,  vcl  no- 
nien  vcrbale. 

Tcrliu?  csl  Psal.  31.  Conversus  sum  in  acrum- 
na  moa.dum  con fi(jilur  spina. [llunc  cliam  locum 
reprclicndit  Cidvinus  ,  proplcrca  quod  in  hcbraeo 
sunt  aiia  vcrba  ,  cl  alius  scnsus.  Ad  vcrbum  enira 
csl  in  liacbraeo  :  Succus  mcus  sine  liuniore,  et  vi- 
ror  mcus  vcrsus  cst  in  siccitates  acslivas.  Et  qui- 
dem  sensus  nostrae  cdilionis  esl,  Coiivcrsus  sum 
ad  poeniicntiam  tcmporc  acrumnae,  cl  offlictio- 
nis,  dum  spina  calamitatis  in  me  fUji  coepit: 
scnsus  aulcm  hcbraicae  verilalis  est ,  Omnia  mea 
hona  pericrunt,  quomodo  humor  et  viror  i7i  ae- 
stiiic  Solis  ardorc  siccalur  ct  pcrit. 

Rcspondco  :  noslrum  intcrprclem  non  possc  rc- 
prebcndi  in  hoc  loco,  quia  non  vertil  ex  liebraeo, 
scd  dc  gracco  translulit  latinum  :  graecus  autcm 
texlus  noblro  lcxlui  oplime  rcspondct.Videnlur  au- 
tcm  LXX.  inlerpreles  paulo  aliler  lcgisse  textuni 
licbracnm,  quam  se  habcal;  proinde  es  e  eiTO- 
rcm  scribarum  in  licbraco  :  nam  minima  mula- 
lionc  unius  vcl  duarum  literarum  potost  fieri ,  ut 
sit  in  hcbraco  sensus  noslrae  edilionis.  Illud  enim 
•>TsJj'?  '!?5n3-  versus  est  Viror  mens  ,  si  leganlur 
^y^^  >ri3Snj,  eril,Co?it;erswsswm  in  aerumna 
mca  ,  qucmadmodum  lcgil  eliam  b.  Ilicronymus , 
qui  vcrlil,  \crsatus  sum  in  miscria  mea.  El  quod 
scquitur  y^p  ? J^i^lnS  , /Hsiccifa^es  aesfivfts,  si 
legalur  sic  Vip  V^^l^inl^  erit,  Dum  configitur 
milti  i^pina. 

Et  ccrte,  si  cum  videmus  in  latino  texlu  facile 
potuisse  aliquid  mutari  a  librariis  proplcr  litera- 
rum  simililudinem  ,  et  non  poluisse  in  hebraeo  , 
dicimus  errorem  librariorum  csse  in  latino  :  cur 
hoc  loco  ,  ubi  facile  potuil  lieri  error  in  hebraeo, 
el  non  in  graeco  ,  vcl  lalino  ,  non  etiam  dicimus  , 
in  hebraeo,  errore  librariorum  lexlum  esse  immu- 
lalum  ? 

Quarlus  est  in  eodem  psalmo,ubienim  legimus: 
Jn  cJiamo,  et  fraeno  inaxillas  eorum  constringe, 
qui  non  approximant  ad  te.  Vult  Calvinus,  debe- 
re  legi ;  In  lupato  ,  et  fraeno  eorum  ad  coerccn- 
dum  ne  accedant  ad  te.  Rcspondeo  :  miram  esse 
ejus  in  hac  re  impudentiam;  nam  elLXX.  et  b.IIie- 
ronymus  in  suo  psalt.  ad  Sophron. ,  et  omnes  Pa- 
tres  sic  semper  legorunt,  ut  nunc  legimus  :  el  he- 
Lraea  vcrba,  eliam  ul  nunc  habenlur,  sic  possunt 
commodissime  exponi. 

Quinlus  est  in  Psalt.  37.  Quoniam  lumhi  mei 
impleli  sunl  illusionihus.  El  quid  intelligimus  , 
inquit  Calvinus,  per  lumbos  implctos  illusionibus? 
Rospondeo:  verbum  hebraeum  ri*?n3  ignominiam 
et  ardorcm  significarc:  quocirea  Davidem  loqui  de 
eo  prurilu  ac  ardore  libidinis,  qui  dum  in  corpore 
cxistit ,  illusiones  in  mente  gigiut.  Porro  Graccum 
inlerprclcm  quem  lalinus,  et  (  quod  magis  esl  mi- 
rum  )  chaldaeus  sequulus  est ,  effcctum  pro  caus- 


sa  posuisse,  quod  nequc  novu  m,  neque  mirum  cui- 
quam  vlderi  dcbct. 

Sexlus  cst  in  Psal.GT.  Qui  hahitare  facit  unius 
moris  in  (/omo.  Calvinus  vult  dcbere  legi,  fpii  lia- 
hilare  facit  'Unicos  in  domo  ,  idcsl  ,  qui  orhos  et 
solilarios  ditat  famitia.  Hcspondeo:verba  hebraea 
optime  recipere  plures  scnsus  ,  et  omnos  vcros. 
Lnus  soiisus  osl :  Qui  in  domo  sua,  qnac  est  Ec- 
clcsia,  liahilare  facit  Iwmines  unius  moris,  idest, 
unius  Fidoi,  unius  spci,  uuius  voluntatis.  juxta  il- 
lud  Actor.  i.  MuUitudinis  crcdcnlium  erat  eoru- 
num  ct  anima  una.  Qui  cnim  diversae  Fidei ,  aut 
voluntatis  suiit ,  ut  haeretici  et  scismatici  ,  in  Ec- 
clcsia  pcrmancre  non  possunt,  sedvel  ipsi  exeunt, 
vel  cjiciuntur.  llunc  sensum  oxpresserunt  Soplua- 
ginla,  et  inde  lalinus  inlcrpres,  el  omnes  lere  grae- 
ci  et  lalini  Patrcs.  Ncquo  hic  sensus  ab  hebraea 
vocc  disccdil,nam  C)'*1^n^  venit  a  vcrbo  "^rT.quod 
esl  unire,inde  tit  1>n^  unilus,  sive  unus  e  multis 
composilus.Quia  lamcn  cliam  unicum  el  soiilarium 
significat .  iiule  est  alius  sensus  eliam  verus  :  Qui 
facit  ut  homines  derelicti  et  solitarii.qui  no7i  ha- 
hent  a  quihus  defendantur,  tamen  ,  sccnri  habi- 
tent  in  domihus  suis  ,  divino  eos  auxilio  prole- 
genie.  lluc  vidctur  respexisse  s.  Hieronyn-ius,  qui 
verlit  solilarios.  Tcrlius  sonsus  est  eliam  vcrus  , 
et  alios  non  destruens  ;  Qui  facit  homincs  uni- 
cos  ,  idcst,  orhos,  vel  sterilcs  liabitare  in  domo, 
idcst,  magnam  lamiliam  possidcre. 

Neque  absurda  ost  coriini  cxposilio  ,  qui  sic  in- 
tcrprelanlur  :  Facit  hahita.re  solitarios  in  domo  , 
idest ,  facit  ut  quidam  prae  amore  coelcstis  con- 
tcmplationis  relicla  frcqucnlia  ,  ad  loca  dcserta 
se  recipiant,  ct  soli  habilcnl,  ut  olim  Ibdia,  postea 
Joannes  Baplisla  ,  et  noslcrPaulus  ,  Antonius,  Ili- 
larion,  et  alii  fecerunt. 

Septimus  est  in  eodcm  psalmo,  ubi  pro  eo  quod 
habemus  :  Qui  habitant  in  sepulchris  ,  Calvinus 
contendil  csse  legendum;/?i  siliculoso  loco.E[  qui- 
dem  ncgari  non  potcsl,  quin  vox  hebraea  nn^nJT 
locum  arentera  et  siccum  dcsignet:  sed  neque  cre- 
dibile  est,  id  ignorasse  graccum  inlerprclera,  cum 
vocabulum  sit  satis  notum.  Voluit  igilur  inlerpres 
horrorem  deserli  illius  exprimere  ,  unde  Deus  po- 
pulum  suum  eduxil;  quod  quidem  inslar  sepulchri 
esse  vidobalur.  Qua  phrasi  usum  videmus  Ezech. 
c.  37.  qui  Rabylonicam  captivitatera  sepulchra  Ju- 
daeorura  nominavit. 

Octavus  esl  in  eodem  psalmo ,  ubi  dicitur  :  Do- 
minus  dahit  vcrhum  evagelizantihus  virlule  mul' 
ia,  Rex  virtutum  dilccti,  dilccti,  et  spcciei  domus 
dividere  spolia.  Si  dormiatis  inter  medios  cle- 
ros,  j)ennae  columbac  dcargenlalac ,  et  posterio- 
ra  dorsi  ejus  in  pallore  auri.  Ilunc  locum  prae 
caeleris  maxime  vexal  Calvinus  diccns  ,  inlerpre- 
tem,  ubi  sensus  optime  fluit  in  verbis  Davidis,  in- 
volvisse  aenigraata,  unde  se  nullus  Ocdipus  expe- 
diat.  Vult  aulcm  ipse  lcgi  ;  Bcgcs  excrciluum  fu- 
gerunt,  fugerunt  ,  et  habilalrices  domiis  divise- 
runtspolia.  Si  dormislis  inlcr  mcdias  ollas,  eri- 
lis  sicut  pennae  columhae ,  quae  tccla  cst  argen- 
lo,  et  cujus  alac  tcclac  sunt  flavo  auro.  Respon- 
deo  :  non  posse  accusari  latinura  interpretera,  qui 
verlit  fidelissime  quod  in  graeco  reperit.  Et  quara- 
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quam  in  lalina  edilione  locus  isle  valdc  obscurus 
esl ,  l.unen  eliam  esl  obscurus  in  gr.ieco  el  hc- 
braeo,  el  in  ipsa  Colvini  versione,  ul  palei. 

Dico  praelerca,  posse  facilc  bebraeum  lcxlum  ad 
noslram  leclionem  accomodari  ;  nam  illud  >2ci,?3 
niXiSJi  ihesebaoih  i-iguiHcal  Rer/es  virtulum,  scu 
cxcrciluum:  lamen  si  pimclo  muleuliir,  cllcgamus 
niX22i  '^*7Q  erit  ihcsebaoth.Iiexvirlutum,  sicut 
p^lJ^  ''ir'?J2  H<'J^^  justitidc.  Et  illud  ^*Til'  signifi- 
tat  fugicnt:  Inmcn  LXX.  videnlur  lcgisse  PTiS^I^ 
uua  lantum  lilera  nmlola,quod  signiiiciit  iJilecimnt, 
quae  vox  hobeiur  iu  tilulo  Ps.  44.  ubi  dicilurcan- 
ticum  dilccli.lllud  aulem  n^Dri"^^  s  gnilicoi  habi- 
tatriccm  domus.  non  habitatrtces,  ui  molc  vertit 
Calvinus:  signilicat  etiam  miiierem  speciosam  et 
delicalam,  qnae  fere  scmper  domi  manel ;  et  in- 
de  Iranslalo  vocabulo  ,  sigmficat  spcsiem  et  pul- 
cliritudinem.  Nam  b.  Ilicronymus  hoc  loco  verlit 
pulchritudo  ,  el  ahbi  fere  semper. 

Denique  illud  D'2niiJ,  non  significat  ollas,  ut 
Calvinus  pulat,  nam  est  dualis  numeri,  et  proinde 
significat  aliquid  nalura  sua  (luplicoluni;  sic  enim 
fere  utunlur  duali  liebroei.  Oiloe  auleui  sunt  inli- 
nilae  :  sed  significal  duo  ]oi)ia  ,  sive  duos  termi- 
nos  ,  aut  ordines  :  nom  JlD^  esl  ordinare.  Unde 
Hieronymus  liic  verlil;/?Uc?' /e?'??mios:et  LXX.  Iii- 
ter  cleros,  Id  est,  sortes,  sive  hacrditates,  quasi 
dicerent ;  Intcr  lerminos  duarum  sortimn  ;  liabe- 
mus  igitur  lectionem  noslram  non  cssc  alienara  a 
lextu  liebraco.  Aunc  sensum  explicemus. 

Scnsus  iciliir  illorum  verborura  ,  ut  ex  Augusli- 
no.  etaliis  Polribus  colligilur,  lolis  est  :  Dominus 
dabitverbum  evancjelizantibus  virtulc  multa  :  id 
esl,  Dominus  dabit  praedicatoribus  Evangelii  os 
el  sapienliam,cui  7ion  poterunt  resistere,  el  con- 
tradiccrc  omnes  adversarii  corum.  Nara  quae  di- 
cent,  signis  etiam  et  prodigiis  confirmabunt.  Rex 
viriutum  dilccti ,  dilccti,  idest,  ille  Dominus, 
de  quo  diccbomus,  cst  licx  viriutum  ,  idest, 
Bex  poteniissimus,  Dominus  exercituum  mulio- 
rum  miUium  Angclorum,  ct  simul  pater  dUecii , 
dilecti,  idcst.  Missae  i  ilii  sui  dilcctissimi,  qui  e- 
tiam  dalnt  dividere  spolia  spccici  ciomits,  idcst, 
dalil  iisdcm  praedicaioribus ,  ui  dividani  spolia 
Gentium  ad  Cliristum  convcrsarum  .  ad  spccicm 
et  decorem  domus  suae  ,  quae  est  Ecclesia.  .(llud 
enim,  speciei,  est  dolivi  casus,  et  idera  valet,  quod, 
ad  speciem.  Si  dormiatis  inier  medios  cleros,  id- 
est,  sivos,o  Praedic.atores  ei  Pastorcs  Ecclesiae, 
maneatis  inter  duas  sortes.sive  haercditaies ,coe- 
lestem  el  ierrenam,  ila  ui  dum  hic  vivilis,  non  toti 
sitis  in  rebus  iemporalilms  occupati  ,  nec  toti  in 
actione,  nec  ioii  in  contemplaiione,  sed  in  medio, 
tunc  erit  Ecclesia  quasi  columba  formosissima  el 
pulcherrima  habens  alas  deargeniatas,et  dorsum 
deauratum  etc. 

IXonus  cst  ibidem  ubi  legimus  :  Ui  quid  suspi- 
camini  montes  coagulafos.Y u\i  enira  Calvinus  es- 
se  legendum,  ui  quid  invidetis  montibus  opimis: 
sed  cum  verbum  illud  :  ^i'"!,  nonnisi  hoc  loco  in- 
venialur,  ct  tol  sint  fere  expositiones  hujus  verbi, 
quot  sunt  inlerpreles;  cur,  quaeso  ,  magis  sequeu- 
dus  erit  unus  Campensis ,  quam  inlcrpreles  Sep- 
luaginla?  Cerle  non  polerit  Calvmus  ex  ullo  a- 


lio  loco  Campensis  sui  versionem  confirmare.Cum 
igilur  neccssario  inlerprelum  judicio  acquiescen- 
dum  sil,  quis  uonvidet,  LXX.  Inlerpreles  omui- 
bus  illis  auleponendos  esse,  prjiesertira  cum  co- 
rum  versionem  Catholica  Ecciesia  tam  longo  usu 
approbovcrit  ? 

I)cciiiius  ost  ibidem,  ubi  legimus  :  Elenim  non 
credentes  inhabitare  Dominum  Deum.  Sic  enim 
legendum  Colvimis  ccnsel,  Eliam  defectores  ui  in- 
liabilci  Dominus  IJcus.  At  proreclo  uimia  est  lioec 
libido  coutradicendi  ,  cura  el  sensus  sit  idcm  ,  et 
verba  vulgoloe  edilioiiis  sint  melioro.  et  ipsc  etiam 
s.  Ilieronymus  ex  bebroeo  verlerii:  i}'on  credentes 
inhabitarc  Dominum  IJeum, 

Uiidecimus  est  ibidem,  ubi  lcgimus,  Converiam 
in  profundum  maris.  Nom  in  hebroeo  conlrarium 
haberi  Colvinus  dicil,  lioc  csl  ,  Reducam  ex  pro- 
fundis  maris.  At  prinuun,  posse  recte  ex  hebraeo 
vcrti  In  profundum  ,  tcslalur  11.  Dovid  ,  qui  asse- 
ril,iulerdum  13  pro  D  usurpari,  ulDculcrouom.33. 
vers.2.  yDD^  -^"'  Si/Ka.Deinde  variae  sunl  lcct.o- 
nes  tamiii  Groecis,  quora  iu  lalinis  codicibus;  cum 
alii  Icgont  In  profundum:  alii  In  profundis.^^unc 
lectio  posterior,  et  verior  esse  videlur,  et  cura 
hebraica  voce  salis  coliaeret.  Nom  quid  aliud  est 
Convertam  in profundis  maris,  quam  eos  eliam, 
qui  sunt  in  pvofundis  maris,  exlraham,  ei  coii' 
'i;e?'fa//i.'' quemadmodum  Auguslinus,  Beda,  Euthy- 
mius,  el  alii  noii  pouci  cxposueruur? 

Duodccimus  locusestin  eodeiu  Psalmo.  IbiBe- 
niamin  in  meniis  excessu,  Miratur  Calvinus,  quid 
cogiloril  inlerpres,  qui  sic  vertit,  cum  in  Ilebraeo 
sit  rn'^'!'^,  id  esl,  dominalor  eo?'w/ii.  Piespoudco: 
illud  verbum  posse  significare  dominator  eorum 
a  vcrbo  >*jnl,et  eliam  alte  dormiens  a  verbo  l*)l: 
posteriorem  lectionem  sequuti  sunt  graecus  ct  la- 
tinus  inlerpres,  sed  ulraquc  est  vera  inleprctalio, 
nec  una  altcrara  dcslruil:  noui  per  Beniamin  in- 
telliguut  Calbolici  scri|)lorcs  cum  Auguslino  A- 
poslolum  Poulum,  qui  et  fuit  in  nienlis  excessu 
tara  alte  dornbeus,  ut  nesciret  an  cssct  in  corpo- 
re,  et  simul  fuit  praecipuus  Dominus,  sive  prin- 
ceps  spirilualis  Ecclesiae  Genlium. 

Dccimus  lcrliusest  in  Psal.  131.,  ubi  legimus: 
Mdiiam  cjus  beuedicens  benedicam.  Quem  lo- 
cum  et  Calvinns  et  Remnilius  dicunt  esse  corru- 
plum,  cura  in  hebraeo  sit  Hl^if,  idcst  victum 
ejus.  Addit  Calvinus,aliquem  sacrificuluin  luscio- 
sum  habuisse  in  suo  codice  Victum;  et  pulosse  c, 
cl  t,  esse  unura  d,  el  proplera  legissc  Yidum;  et 
quia  hoc  nihil  significabal,  addidisse  unum  a,  et 
fecisse  Viduam,  ct  nemiuem  fuisse  qui  hunc  er- 
rorem  adverterc  polueril. 

Kespondeo:  bis  menliri  Calvinum  in  hoc  loco. 
Priino,  cum  dicit  neminera  advertisse  hanc  varie- 
loleni:  uam  nolorunt  eom  Chrysoslomus  et  Ilila- 
rius  iu  hunc  locum,  necnon  b.  Ilieronymus  in 
quaest.  in  Genes.Item  recenliores  plurimi,  Cajeta- 
nus,  Titelmanus,  et  alii  in  hunc  locum.  Secundo; 
cum  dicit  sacrificulum  lusciosuin  ita  corrupisse 
Iiunc  locum;  nam  non  ex  Latino,  sed  e.\  Graeco 
nala  esl  haec  variclas:  Graecis  enim  codicibus  ferc 
oumibus  esl  7>5pav.  idest,  viduam,  ct  sic  legcrunt 
Ambrosius,  Hilorius,  Augustinus,  Cbrysosloums, 
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rrosper,  Cassiodoriis,  cl  alii.Assfiril  qiioquc  S.lli- 
lariiis,  anlequam  Clirislus  nascorelur,  ruisse  in 
lioc  lcxlu,  yr^QTM  idcsl,  vldnam, 

Dico  praelcrca:  si  ulius  error  liic  cst,  csse  in 
Gracco:  nani  cuni  />ipav,  el  ^ry^^av  lanlum  una  li- 
tcra  difioraul.facilc  poluil  ricri,ul  aliqui  pro  Srvjpav 
scripscrinl '//jpav.  I\'am  cliam  nunc  aliqui  graeci 
l)al)cnl  S-/;ryav  cl  Ilieronyums  in  suo  psailcrio  ver- 
lil  vcnalioncni,  el  sic  cxponunl  Clirysoslomus  et 
Tlicoilorelus  in  cominent.  iiujusloci. 

Ouia  tamen  scusus  fcrc  csl  idem,  ct  semper  in 
Ecticsia  graeca  el  lalina  lcclum  ct  canlatum  est 
vidvan]:  non  pntarcm  hunc  locum  debore  mulari: 
num  llicronymus  in  cpisl.  ad  Suniam  ct  Eretellam 
sapienter  monot.  c;-  quae  in  PsalmiS  lalinis  viden- 
tur  dissenliri',  nb  llebraco,  csse  quidcm  nolanda 
cl  obscrvanda  a  doclis,  lamcn  non  csse  propterea 
inulandum  lcxluin.  qui  lut  seculis  in  Ecclesia- 
stico  usu  fuil  ,  ct  lanlam  oblinuil  auclorilatem. 
Quod  Hieron\mi  consilium  niinimc  scrvavit  Calvi- 
nus.qui  ila  omnia  invertil  et  mulavil,  ut  aliud  pla- 
nc  Psallerium  feccrit. 

Visum  esl,  ad  exlremum  adscribere  verba  quae- 
dam  Conradi  Pellicani,  bominis  Zuingliani,  ut  vc- 
re  dc  nostra  edilione  dicere  possimusquod  de  Dco 
vero  Moscs  ail:  non  est  edilio  noslra,  ut  edilioncs 
eoruin,  et  inimici  noslri  sunt  judices.  Ille  igilur 
cum  bis  psallcrium  ad  Hebraicam  veritalem  a  se 
convcrsum  cdidissct;  boc  testimonium  de  noslro 
Psalterio  dedit  in  praefat.  anni  l^^i.Tanta  dcxle- 
rilatc,  eruditione,  et  fide,  Jlebroico  quo  ad  scii- 
sum  concordarc  dcprehendimus  vulgatam  edi- 
tionem  Psalterii  ,  ut  crudilissimum.  'paritcrquc 
piissimum,  ct  vere  prophetali  sx^iritu  praeditum 
fuissc  intcrprctcm  Graecum  el  lalinum  non  du- 
bitem;  quamquam  alicubi  dissentiant  a  punctis 
hebraicis,  quibus  Judaei  utuntur,quae  olim  non 
fuisse  similia  ambigcrc  cogor,  el  quarumdam  li- 
tcrarum  mutatiomm  factam  suspicio  sii  coiifc- 
rentibus  singula  diligenter.  Ilaec  ille.  Atque  ba- 
clenus  dc  Tcslamcnlo  veteri. 

CAPUT  XIY. 

Defenduntur  loca,  quae  hacretici  ajunl  essc 
corrupta  in  editione  Latina  Tcslamenti 
novi. 

Porro  in  Testamcnlo  novo  non  pauca  eliam  loca 
Remnilius  et  Calvinus  annotarunt,  quae  ab  inter- 
prelelatiuo  corrupta  esse  dicunl. 

Primus  locus  est  Mallbaei  d.JSonvenivocareju- 
stos,  sed  pcccatorcs.  Mulilala  est,  inquit  Remui- 
lius,  pulcljcrrima  sententia,  nam  deest  in  lalino 
poenilentiam.  Respondeo:  in  quibusdam  latinis 
inveniri  iilam  particulam:  deinde  dico,  verisimi- 
lius  esse,  illam  particulam  in  graeco  esse  super- 
fluam,  ct  in  cmeiidalis  codicibus  graecis  non  fuis- 
se.  Naiu  b.  Ilieronymus  in  conimcnt.  eam  non  le- 
git,  et  tamen  llieronynms  diligenter  contulil  Grae- 
cum  cum  latino,  el  cx  Graeco  latinum  correxil. 
Quod  autem  non  sit  necessaria,  perspicuuin  est. 
!\'am  vocare  peocalores,  non  justos,  aperle  signi- 
ficaf,  borlari  ad  poenilcntiam  eos  qui  egent,  non 


qui  non  cgenl,  quod  Dominus  paulo  anle  exera- 
plo  mcdici  illustraveral. 

Sccuudus  locus  cst  Joannis  14.  Spilus  sanctus 
suggerctvobis  omnia  quaecumque  drxero  vobis. 
Ilunc  locum  vull  Rcmnitius  esse  dcpravalum,  ad 
probandum,  quaecumquc  in  conciliis  defiiniuntur 
nccipienda  csse  pro  oraculis  Spirilus  sancti:  nam 
in  graeco  non  est  Dixeru,  scd  Dtxi,  ^itiov  u[jlI'v. 
Respondeo:  Sanctum  Auguslinum  et  alios  veteres 
sic  lcgcre  ut  nos  legimus,  et  scnsum  esse  euai- 
dem  cum  graeco.Nou  euim  intelligimus  Dominum 
dixisse  ,  Spiriius  saclus  suggeret  vobis  omnia 
quae  tunc  dixero  vobis;  sad  quae  mmc  dixero, 
idest,  ea  quae  nunc  d  me  auditis,  ct  non  intelli- 
gitis,  tunc  Spiritus  sanctus  in  mcmoriam  vobis 
rcvocabit,  ct  expUcabit.  Nequc  in  lioc  verbo  po- 
nunt  catliolici  fuudamentum  auctorilatis  Concilio- 
rum,  sed  alia  praesidia  habemus,  de  quibus  po- 
stea. 

Tertius  esl  Roman.  1.  Qui  praedestinatus  est 
Filius  Dei  Hunc  locum  repreliendit  Calvinus  lan- 
quara  male  redditum:  lum  quia  in  graeco  esv 
op'.0c'vTO?.  id  est  declarati  sive  manifestati:  tum 
quia  illa  praedestinantur  quae  non  sunl.  Cbrislus 
autem  sempcr  fuil  Filius  Oei:  quo  argunionto  uti- 
tur  eliain  Origenes  boc  loco. 

Respondeo:  Interpretcm  nostrum  optime  reddi- 
disso:  nam  elsi  verbum  illud  graccum  opi^eiv  si- 
gnificet  finire,  et  apud  profanos  auctorcs  accipia- 
tur  saepe  pro  declararc;  lamen  in  Scriplura  aliter 
accipilur.  Ul  enim  docet  b.  Dionysius  lib.  divin, 
nom.  cap.  S.  Iioc  verbum  est  proprium  Thoolo- 
giae,  idest,  habel  in  Scriptura  pcouliarem  signifi- 
calionem:  nam  ubique  significat  stalucre,  decer- 
ncre  definire,  nunquam  aulein  (icci fl)'a?'e,ut  patet 
Act.  2.4.17.1lom.  8.  Ephos.1.  ct  alibi.Namcum  di- 
cilur  Act.  2  llunc  defiiiito  consilio,  et  praescien- 
tia  Dei  tradiluminteremistis,  habelur  haec  vox 
wfyio-[;.c'v/j  ^ouX"^;  el  lamon  cerlum  esl  non  significa- 
re  dcclarationem,  sed  divinam  ordinalionem.  Si- 
railiter  Rom.8.  Quospraedestinavit,  hosvocavit, 
in  graeco  esl  Trpotof.TS,  quam  vocem  ne  ipsi  qui- 
dem  adversarii  significare  voluut  declaravit. 

Et  quoniam  ordinalio,  et  definito  Dei  non  potest 
esse  temporalis  sed  aeterna  :  ideo  interpres  noster 
videns  Apostolum  loqui  de  aetcrna  dcslinatione, 
maluit  vertere  pracdestinatum.  quam  dcstinatum. 
Et  sic  legerunt  omnes  latini  eliam  anliquissimi,  ut 
Irenaeus'  lib.  3.  contra  Valent.  cap.  32.  Hilarius 
lib.  7.  de  Trinit.  Ambrosius  ,  Sedulius  ,  el  alii  in 
hunc  locura,  Augustinus  lib.  de  praedcst.  cap.  15. 
et  in  Jo.  tract.  105.  Terlullianus ,  lib.  conl.  Praxe- 
am  li^git  definilus  ,  quod  esl  idem  cum  nostro. 
Adde  Concilium  Toletanum  XI.  cap.  1.  quod  et  le- 
git,  ct  exponit  pracdestinalus.  Neque  raliuncula 
illa  Calvini  aliquid  efficit  :  non  enim  id  praedesli- 
natum  esse  dicimus,  ut  Verbum  Dei  sempilernum 
inciperet  esse  Filius  Dei,  scd  ut  Verbum  Dei  fie- 
ret  liomo  ,  et  proinde  ut  ille  qui  faclus  est  Deo  cx 
scminc  David,  ut  Paulus  loquitur,  sit  Filius  Dei, 
quod  pulchre  explicant  Auguslinus  et  Conciiium 
Tuletauum. 

Quarlus  locus  est  Roman.  1.  in  iine  capitis,  ubi 
hai)cmus:(^ui  cumjuslitiamDei  cognovissent,non 
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ijilellexerui,  quoniamqui  taliaaguni  dignisunl 
viorte,  non  solum  qui  ea  faciunl ,  sed  eliam  qui 
consentiunl  [(icienliljus.  Ilunc  lociiin  non  soliim 
Kcmniliiis,  sccl  eliam  Valla,  l'>rasmiis,  Jacobus  Fa- 
ber,  cl  alii  corruplum  csse  volunl.  Primo,quoniain 
Graecus  lexius  ila  Iiabel ;  oi  ~mzc  -6  o'.vxu-j;;.a  ts 
038  z~\r{y6^mc  ov.  -7.  -oitj-ol  u^jdonc^mz  diio'. 
OavaTS,  s  ijiovgv  aUTa  kOisciv,  aXXa  xai  CJvz^Jooy.HGi 
TO'.; -paTo-so-i.  Iiaque  in  noslro  codice  lalino  sunt 
addila  in  primis  ilia  non  intellexerunt ,  el  deiiulc 
illud  qui,  cum  dicilur  gui  ea  faciunt  ,  et  quicon- 
senliunt.  Secundo,  quia  Chrysoslomus  ,  Oecume- 
nius,  Tlieophylaclus  exponuul,  ul  habelur  in  grac- 
co.  Terlio,quia  quod  habelur  iii  noslro  texlu  vidc- 
lur  fajsum  ,  aul  cerlc  parum  vcrisimile.  Dicilur  c- 
iiira  :  Qtii  cum  justitiam  Dei  cognovissent ,  non 
inlcllexerunt  quoniam  qui  talia  agunt,  digni 
>^unt  morte  etc.  Nam  si  hoc  non  inlcllexeruiil,  quo- 
inodo  justiliam  Dei  coguovcrunl?quae  cst  eiiim  ju- 
slilia  Dei,nisi,  ul  qui  male  agit  puuiatur? 

Respondeo:  noslram  leclionem  omnino  esse  me- 
liorem:  nam  secundum  graecam  sensus  est,  pejus 
esse  consentire  mali  agcnti ,  quam  malum  agc- 
re:  sccundum  laliuam  sensus  esl  contrarius,  peji/s 
essc  male  agere,  quam  coiisentire  male  agenti- 
hus.  At  certe  absolule  peius  esl  male  agere,  quam 
consentire  niale  agenli.  Quis  enim  neget,  pejus 
fsse  occidere  hominem,  quam  lanlum  consentire 
ul  occidatur  ,  idest ,  permittere,  cum  possis  im- 
pedire  ?  non  cnim  hic  loquitur  Apostolus  de  im- 
perio,  vel  incilalione  ad  malum,  sed  de  simplici 
consensu. 

Igilur  ad  primura  dico  :  nihil  nos  posse  certi 
colligere  in  liac  parte  ex  graeco  fonte  ,  nam  varia 
cst  leclio  in  graecis.  Aiiler  enim  legit  Origenes 
quamChrysoslomus,  ut  patel  ex  eorum  Commcnl., 
clOecumenius  annolat,  aliquos  Iegissc,ul  nos  nunc 
lcgimus.  Tilelniannus  quoquc  co  lit.  1.  in  epist.ad 
Kom.  asseril,  se  legisse  in  veluslo  codicc  Gracco 
manuscriplo  ,  illa  vcrba  s  o-jv/ixav,  idcst ,  non  in- 
tellexenmt. 

Ad  secundum  opponimus  auclores  aucloribus  : 
nam  legunt,  ut  nos  habcmus  et  exponunt,Cypria- 
nus  lib.  1.  epist.  4.  Ambrosius,  Sedulius  llaymo, 
Anselmus  ,  etalii  latini  in  hunclocum,  lli^sychius 
lib.  G.  in  Lcvit.  exponens  cap.  20.  el  Symniachus 
Tapa  in  Apologel.  contra  Anaslasium  hnperat. 
;^  Ad  lerlium  dico  :  id  quod  dicilur  in  graeco  po- 
lius  videri  falsuni:  nam  quod  dicilur  in  \i\[\no  Cum 
cognovisscnl  jusiiliam  Dei,  non  pugnat  cuin  eo  , 
quod  scqmim' non  intollexcrunt.  Nam  cuin  dicil 
cwm  cor/7ioi;isse?if ,  loquitur  de  Iheorica  cognilio- 
ne  :  cum  dicit  non  inlellexerunt,  loquitur  dc  pra- 
clica.  Ilaque  sensus  esl.  cum  cognovissent  verila- 
tem,  tamen  propter  affectus  j)ravos  excaecati , 
nonpoluerunt  serio  sibi  persuadere  sic  csse  «• 
gendum.  Posscl  etiam  dici  ,  illud  non  inteUexe- 
runt  non  refcrri  ad  i\l\id,quia  qui  talia  agunt  elc. 
sed  ad  illud  sed  etiam  qai  consenliunt  facienti- 
bus.  Esl  cnim  scnsus,  isli  Pliilosoplii  ethnici  cum 
cognovissent  unum  csscDeum,  et  proinde  nialum 
esse  colere  Jovem  ctMartem,  et  cactera  falsa  nu- 
mina,non  inU-llexeruntjion  solum  lioc  esse  ma- 
lum,  quod  lurbae  faciebant,  sed  etiam  esse  nia- 
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lum  consenlirQ  talibm,  ac  non  cos  admonere  ,  et 
increpare,  quod  ipsi  Philo  opld  faciebant. 

Quinlus  locus  estRom.4.  ubi  dicilur,  Abraham 
noii  cssc  juslificatuui  ex  operibus.  Couqueritur  c- 
nim  Kemnitius  nos  addidisse  Legis,  ut  posscmus 
expon-ere  locum  illum  de  opcribus  legis  illius  , 
quac  cacremonias  praescribcbat.  Respondeo,  mc- 
ram  caluniniam  esse.  Nam  codices  latini,  vcl  om- 
nes,  vel  fere  omnes  non  habcnl  illud  legis.  IVcque 
nos  inlelligimus  locum  illuin  de  opcribus  legis  ve- 
teris  ,  scd  de  operibus  factis  viribus  propriis.  Ad- 
dc,  quod  Ambrosius  cl  in  levlu  habet  ie^fis ,  ct  in 
Commcnt.  cxponit  de  legc  vcleri.  Non  igitur  papi  - 
stae  locum  islum,  ul  Kcmnilus  mcntitur,  currupe- 
runt.  Sed  dc  hoc  poslca. 

Sextus  cst  Roman.  H.  ubi  Icgimus:  Si  gralia, 
jam  non  ex  operibus  ,  alioquin  gratia  jam  non, 
est  gratia.  Calumnialur  Kemnitius  nos  detraxisso 
integram  scntentiam,  nimirum,  Si  autem  ex  ope- 
ribus,  non  amplias  est  gratia,  alioqui  opusjam 
non  est  opus. 

Respondco:  essc  quidem  in  graecis  illam  sen- 
lentiam,  et  a  Thcophylacto  cxplicari,  lamen  a  nul- 
lis  aiiis  agnosci  :  nam  ncc  Origenes  ,  nec  Chryso- 
sloinus,  nec  Ambrosius,  nec  ulli  alii  explanalores 
hujus  loci  ejus  mcminerunt  :  scd  nec  Auguslinus 
qui  frequcntissimc  hunc  locum  tractat ,  el  praeci- 
puc  lib.  2.  de  bono  persever.  cap.  18.  Immo  et 
Erasmus  in  Annotat.  ad  bunc  locum  rejicit  hanc 
addilioncm  tanquam  superfluam.  Quod  certe  satis 
esse  debcretKcinnitio,  ([ui  in  eadempagina  rcmit- 
lit  nos  ad  Erasinum,  at  ab  eo  discamus  errata  vul- 
galae  cditiouis. 

Seplimus  locus  est  Ephes.5.  Sacramentum  hoc 
magnum  cst.  Kcmnitius  enim  docet  malc  versum 
csse  Sacramenlum,  cum  sit  graece  [^.'jGxrtpi^v  ,  at- 
quc  ait,  id  a  nobis  faclum  esse  ,  ut  possemus  inde 
probare  matrimonium  esse  Sacramentum.  Respon- 
dco:  idcm  esse  Mgsterium  graecis  et  lalinis  Sa- 
cramentum:  graeci  enim  cum  de  Sacramentis  a- 
gunt,  semper  pGTyJf.a  vocant.Et  hunc  locum  Apo- 
stoli  explicantes  sancti  palrcs  ,  Arabrosius  ,  llic- 
ronymus  ,  et  alii  lalini ,  semper  utuntur  hac  vocc. 

Oclavus  locus  est  Ephes.  G.  Accipile  armalu- 
ram  Dei  ut  jiossilis  resistere  in  die  malo  ,  et  iii 
omnibus  perfecti  stare.  Kemnitius  vult,  luinc  lo- 
cum  csse  depravalum,quia  in  graeco  cst  omnibus 
perfeclis  d-oLVTaY.T.-zp^iy.caiJ.tvoi ,  et  sic  exponiint 
Ambrosius,  Hieronymus,  Chrysostomus,  et  alii.  Rc- 
spondco:  scnsum  essc  eumdcm,sed  oportere  illud 
perfecli  conjugere  cum  vocem  omnibus  non  cuai 
verbo  s?a7'e.  Si  quidem  sensus  Apostoli  est,  ul  ar- 
memur  ex  omni  parle  spiritualibus  arniis,  ul  sic 
armali  possimus  in  acic  contra  Diabolum  ,  non 
cadere,  sed  sto?*c.Dicit  igitur,  accipite  armalurani 
Dei,  graece  r.avoz/J.T.')  ,  idest  oiunia  arma  ,  ga- 
Icam,  sculum  ,  gladium  ,  loricam  etc.  ut  in  omni- 
bus  perfecli,  idest  ab  omniparte  muniti  et  arma- 
ti,  idest,  praedili  el  perfecti  omnibus  virtulihus  , 
jiossitis  stare  contra  Diabolum:  sive,  et  est  iucm, 
ul  omnibus  ^^erfcctis  ,  idest  ,  cum  omnia  arina 
comparavcrilis  ,  et  indueritis  ,  tunc  ^iossitis  sta- 
re.  elc. 

Nunus  esl  Ilet».  9.  Ad  multorum  exhaurienda 
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3)eccrtfa.Conqucrilur  Kcmuilius,  niiiln  esse  rc(J(lilii 
gracca  verl)3,  nnm  d^^oL^nyy.^^y  noii  rsi  cxhaurlre  , 
sod  auferre.  Hcspondco.ol  hoc  locoeumiJciu  seu- 
sum  esse.  Praclerea  videlur  lulcrpres  propriissi- 
mc  voriissc:nnm  dva(pc'f(o  est  proprie  surswnfer' 
'/•c,  efferre,  educere:  sicul  crgo  cumaqna,vel  sor- 
des  cducunlur  cx  aliqua  senlina^dicunlur  sordes 
exhnuriri,ila  cliiim  pcccnla,  quac  Clirislus  exlulit, 
et  eduxil  ex  prolundo  pccloris  noslri,rcctc  dicun- 
lur  ab  illo  esse  exhausla. 

Decimus  est  Ilcbr.  13.  Talibus  hostiis  prome- 
relur  Deus.  Ilic  vult  Romnitius  essc  posilum  no- 
men  mcrili,  quod  in  graeco  non  habctur.  Respon- 
deo  ;  verbura  graccorum  euapst^clxai  6  Osoc,  signi- 
ficare  proprie,  delectatur  Deus  ,  sive  ,  ut  Erasmus 
verlit,  placct  Deo.  Laline  aulcm  recle  dici  bene- 
mcreri  de  aliquo  eum.quifacil  rem  illi  gralam.nc- 
mo  est  qui  nesciat.  5ic  ergo  dixit  nostcrlnlerprcs, 
talihus  hostiis  promereturDeus,  idest,  lus  iiostiis 
res  grata  fit  Deo,  et  bene  merelur  de  Deo  qui  illas 
o//erf. Accepit  enira  Interprcs  mereri  in  passiva  si- 
gnificatione. 

Undecimus  est  Jacobi.  S.  Et  alleviabit  eum  Do- 
minus.  Remnitius  dicit ,  non  bene  redditum  ver- 
bum  graecum  i^(eozi  ,  et  studiose  locum  esse  de- 
pravatum  ,  ut  ex  eo  confirmaremus  clTcclus  Sacra- 
menli  Exlremae  unctionis  ,  cum  nihil  tale  sonet 
verbum  graccum. 

Respodeo  :  nescire  Reranitium  quid  loqualur  : 
nara  verbum  graecum  melius  oslcndil  effectusEx- 
Iremae  unctionis,  quos  catholici  in  eo  Siicramenlo 
agnoscuut ,  quam  verbum  lcUinum.  Calholici  cnim 
tres  effeclus  attribuunt  huic  Sacramento.  Unum 
praecipuum  quidcra  ,  sed  communem  aliis  Sacra- 
mentis  ,  videlicct,  ul  reraittat  peccala,  si  quae  re- 
manserint.Allerum  proprium  hujus  Sacrimieiili,  ut 
horainera  in  illo  articulo  temporis  ,  moeslilia  el 
doloribus  opprossura  ,  lorpenlcm  erigat ,  el  cx- 
hilaret.  Terlium,  ut  inlerdura  ctiara  corporaliter 
sanet. 

Hos  Ires  efToctus  ,  incipiendo  a  rninus  pracci- 
puis  ,  disertc  ponit  Jacobus  his  vcrbis  :  Infirma- 
tur  quis  in  vobis,  inducat  Presbyteros  Ecclesiae, 
et  orent  super  eum  ungentes  eum  oleo  in  nomi- 
ne  Domini,  et  oratio  fidei  salvabit  infirm,um  .  et 
alleviabit  cum  Domimis  ,  el  si  in  peccatis  sit , 
remitlentur  ei.  EfTeclum  igilur  buius  Sacramenti 
sccundum,  ut  homincm  in  arliculo  raortis  mocsti- 
lia,doloribus,tcnlationibusdepressum,aclorpenlcra 
exhilaret.  erigat,  cxcitet,  propriissime  exprimit  ver- 
bum,  EYSipw  nimirura  excito,  erigo  etc. 

Duodecimus  est  1.  Joannis  5.  Haec  scribo  vo- 
his,  ut  seiatis,  quoniam  vitam  habetis  aeternam, 
qui  creditis  in  nomine  Fitit  Dei.  Remnitius  dicit, 
senlentiam  hanc  esse  rautilatara  ,  nam  in  graeco 
sic  habelur  :  7/aec  scribo  vobis  qui  creditis  in  no- 
mine  Filii  Dei,  ul  sciatis  quoniam  vitam  aeter- 
nam  habelis  ,  el  ut  credatis  in  noniine  lilii  Dei. 
Respondeo  .•  non  esse  lalinum  codicem  mutilum  , 
sed  graccum  redundantem,  ut  eliam  suspicaturE- 
rasmus  in  hunc  locum,  cujus  tamen  judicio  pluri- 
mum  tribuere  solctRemnilius.Nam  cum  dictura  sit 
Haec  scriho  vobis  qui  creditis  in  nomine  Filii 
Dei;  quorsum  addilur  ut  credatis  in  nomine  Filii 


Dei?  quid  onim  erat  opus  monere  ul  racercnt,quod 
jiuu  fecciiiul  ?  Adde  quod  eliaiu  Rcdu  iegit,  ut 
nos  habcraus. 

CAPUT  XV. 

De  editionihus  vulgaribus. 

Conlroversia  cst  inter  catholicos  et  haereticos  , 
an  oportcal,  vel  ccrle  expediat  divinarum  Scriptu- 
rarum  usum  comunem  esse  in  lingua  vulgnri  ,  et 
propria  uniuscuiusque  regionis.  Et  quidem  haerc- 
lici  hujus  temporis  oinnes  in  eo  conveniunl,  ut  o- 
porteai  Scripturas  omnibus  perraitlere  ,  imrao  et 
tradere  in  sua  lingua,et  cum  publice  legunlur,  vel 
canuntur,  ut  in  sacris  officiis,  id  quoque  fieri  lin- 
gua  propria  ct  malcrna.  llii  Breulius  docel  in  Con- 
fess.  Wirlcinberg.  cap.  de  hor.  Canon.  Calvinus 
lib.  .3.  Instit.  cap.  20.  §.  33.  Remnilius  in  exam.  4. 
sess.  Concil.Tridcnt.  quod  idem  alii  omnes  reipsa 
docenl.  duin  passim  vcrlunl  Scripturas  in  linguam 
germanicam,  gallicam,  anglicam,  et  iisdem  linguis 
publico  Scripturas  legunt  elcanuut. 

At  Catholica  Christi  Ecclesia  nou  quidcm  prohi- 
bcl  oinnino  vulgares  transhitiones  ,  iit  Remnilius 
impudenter  mcnlilur,nam  in  indice  librorum  pro- 
hibilorum  a  Pio  IV.  edilo  reg.  4.  vidcmus  concedi 
leclionora  ejusmodi  librorum  iis  .  qui  uliliter  ,  et 
cum  fructu  ea  uli  possunt,  id  esl.  iis  ,  qui  faculta- 
tcm  ab  ordinario  oblinuerinl:  proliibelur  lamen  ne 
passim  omnibus  sine  discrimine  concedalur  cjus- 
modi  lectio,  et  ne  iu  publico  et  communi  usu  Ec- 
clesiae  Scriplurae  legantur  vol  cananiur  vulgari- 
buslingiiis.  ul  in  Coucil.Trident.  soss.  22.  cap.  8. 
el  can.'9.statuilur :  sed  conlenli  simus  illis  tribus 
linguis,  quasDominus  lilulo  crucis  suao  honora- 
vit"jo.10.  ot  qiiae  omniuin  consensu.anliquiiilale, 
amplitudine,  ot  gravilato  omnibus  aliis  praoslant, 
ac  demum  quibiis  ipsi  libri  divini  ab  aucloribus 
snis  inilio  scripli  fuorunl,  hoc  est,  hebraea,  grae- 
ca  ,  ct  lalina.  De  quibus  ila  loquitur  s.  Ililarius 
praefiit.  in  Psal.  :  His  maxime  iribus  linguis  Sa- 
cramentumvoluntatisDei,  etbeati  regni  exspe- 
ctatio  praedicatur.  ex  quo  illud  Pilaii  fuit,  ut 
his  trihus  linguis  Regem  Judaeorum  Dominum 
Jesum  Christum  esse  praescriherct. 

Scripserunt  de  hoc  argumcnlo,  quod  ogo  quidera 
sciara,  auctores  duo  ,  Hosius  Cardinnlis  Varmien- 
sis  in  Dialogo  de  sacro  vernacule  lcgendo  ,  el  Ja- 
cobus  Lede'sma  noslrae  Societalis  Presbyler ,  in 
libro  quom  scripsit  de  hoc  eodem  argumento.  Ex 
quibus  nos  aliqua  decerpemus,el  in  hanc  nostram 
disputationem,  quo  ea  sit  plenior,  insereraus. 

Princlpio  igitur  Ecclesiae  Catholicae  consuetu- 
dinem  comprobare  possumus  ex  usuEcclesiac  ve- 
teris  Testamenti ,  qui  fuit  a  tempore  Esdrae  usque 
ad  Christum.  IVam  a  temporibus  Esdrae  desiit  in 
populoDei  lingua  hebraica  esse  vulgaris;  siquidem 
in  illis  70.  annis  ,  quibus  Ilebraei  fuorunl  inler 
Chaldaeos  in  Babylone  ,  oblili  sunt  linguam  pro- 
priam  et  Chaldaicara  didiceruut,  et  deinceps  Chal- 
daica,  seu  Syriaca  fuit  illis  materna  ,  quocirca  lib. 
Esdrae  2.  cap.  8.  habemus  ,  quod  cum  legerelur 
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Jiber  legis  Domini  universo  populo.  Nehemias  ,  et 
Esdras,  el  Levilac  interprelabanliir  ,  qiiia  uliociui 
nil  populus  intelligebat.  Itaque  propierea  ibidein 
dicilur,  facla  est  liietilia  magna  in  populo,  quia  in- 
lellexerant  verba  legis,  Esdra  interpretante. 

Praelerea  id  apertissimc  coUigilur  cx  verbis 
Chrisli  et  Evangehstarum  :  nam  Marci  5,  Talitlia 
cunii,  idest,  Puella  siirgc  Syrum  csl.  Nam  puclla 
hebraicenon  dicilur  Talilha,sQd  ni*7>  Taut  ^"7^35 
sic  Abha  Marc.  14.  nam  3i<  dicitur  hebraice ;  el 
Matlh.  27.  Hacheldema  Syrum  est,  hebraice  dici- 
turDlnitiJ-  Il)idem  Golgolha  Syrum  est,  Hebrai- 
ce  dicitur  n^3*73  ct  apud  omnes  Evangclistas  ha- 
bemus  Pascka  ,  quod  non  est  graecum  ,  ncc  he- 
braeum,  hebraice  dicitur  nD3.  Vidc  plura  apud 
Hieronymum  in  hb.  dc  nom."  Hcbr.  Haquc  dubium 
esse  non  polesl,  quin  co  lcmporc  lingua  vulgaris 
non  essct  hebraica,cl  tamen  hcbraicc  solumScrip- 
luras  in  templo  aut  synagogis  publice  lcgcbant, 
aut  canebant.  Nam  ex  lib.  2.  Esdrac  c.  8.  salis 
coUigitur,  lunc  lectam  fuisse  Scripluram  hebraice 
non  syriace;  nam  non  intelligcbal  populus  sine 
interprele.  Iluc  etiam  pertinet  quod  Jo.  7.  dicilur, 
Turba  haec  quae  non  novit  Legcm. 

Denique  usquc  ad  hanc  diera  in  synagogis  Ju- 
daei  Scripluras  hebraicc  legunt,  cum  tumen  nul- 
li  nationi  hoc  icmporelingua  hebraica  sit  vulgaris. 
Neqiie  his  repugnat,  quod  exstct  paraphrasis  chal- 
daica  Scripturarum;nam  iila  vcl  lota,vcl  majori  ex 
parle  facla  esl  posl  Chrisli  advcntum,et  praelcrea 
eam  nunquara  hebraei  ila  receperunt,  ut  publice 
eam  pro  Scriplura  legcrenl;dc  quo  nos  agimus. 

Probatur  sccundo  ex  usu  Apostolorura  :  nam  A- 
postoli  pcr  tolum  orbem  tcrrarum  Evangelium 
praedicarunt,et  Ecclesias  constitucrunt,ut  patct  ex 
Paulo  ad  Roman.  10.  et  ad  Coloss.  1.  et  ex  Marci 
Evangeiio  cap,  ult.  Ilcm  ex  Irenaeo  lib.  1.  cap.  3, 
qui  cum  fuerit  vicinissimus  Apostolicis  tcrapori- 
bus,  lamen  dicil  suo  tempore  fuissc  Ecclesias  jara 
fnndatas  in  Oriente  in  Lybia ,  in  Acgypto ,  in 
Hispaniis,  in  Germania  ,  et  in  mediis  regionibus, 
id  est,  Italia  et  Gallia:  et  tamen  non  scripscrunt 
Evangelia  aut  Epistolas  linguis  earum  genlium, 
quibus  praedicabant ,  sed  tanlum  hebraice,  aut 
graece,  et,  ut  quidam  volunl,  latine.  Sunt  enim 
qui  existiraent  Marci  Evangelium,  ut  eliam  supra 
raonuimus,  latine  scriplnra  Romae  ab  ipso  Marco, 
el  postea  ab  codera  in  Graecam  linguam  transla- 
lum;  de  quo  vidc  Damasura  in  vila  b.  Pelri,  Adria- 
num  Finum,  lib.  6.  Fhigel.  cont.  Jud.  cap.  80.  et 
lib.  8.  cap.  02.  et  Petrum  Antonium  Beuter.  An- 
not.  9.  ad  sacr.  Script. 

Quod  autem  non  scripserint  ullis  aliis  linguis, 
elsi  eas  non  ignorarent,  cum  haberent  donum  lin- 
guarum,  potest  multis  modis  ostendi.  Primo,  quia 
nullum  exstat  vestigium  ullius  scripli  Aposlolici 
nisi  graece:  nec  uUus  velcrum  tradit,  scripsisse 
nisi  hebraicc,aut  gracce,aut  lalinc.  Praclcrea  Pau- 
lus  Romanis  graece  scripsit,  cum  tamen  Romanis 
non  graeca,  sed  lalina  esset  viilgaris:  itcm  Pctrus, 
et  Jacobus  scripseruut  gracce  .ludaeis  per  orbcm 
tcrrarura  dispcrsis,  quibus  tamen  non  gracca  crat 
materna,  nec  hebrea,  sed  lingua  ejus  regionis,  in 
qua  habilabant,  ul  palet  ex  illo  Aclor.  2.  Nonne 


isliqui  loquiuUar  Galilaei  sunl?  et  ecce  nos  au- 
divimus  loquentes  nostris  linguis  etc.  Ila  enim 
dicuntur  a  Judacis,  qui  ex  variis  regionibus  conve- 
ncraulad  urbem  Ilierosolymae;  sic  enim  Lucas  ait 
Actor,2.  Erant  aulem  in  Uierusalem  Judaei,viri 
retigiosi  ex  omni  nadonc,  quae  sub  coelo  est.  I- 
tcmJoannes  gi-accc  scripsit  primam  epistoIamPar- 
this,  ut  b.  Iliginus  teslatur  in  epist.l.  et  b.  Augu- 
stiuus  lib.  2.  quacst.  Evangcl.  quacst.SD.  et  Joan- 
ncsll.  Papa  in  cpist.  ad  Valerium,  cum  tamen  Par- 
this  graeca  non  csset  matcrna. 

Probatur  lcrlio  cx  usu  universalis  Ecclesiae: 
nara,  ul  Augustinus  docet  cpist.  118.  contra  id, 
quod  univcrsa  Ecclcsiu  facit,  disputare,  insolentis- 
siinac  insaniae  esl:  universa  porro  Ecclesia  sem- 
per  his  tanium  linguis,  hcbraea,  graeca,  et  latina 
usa  cst  in  cominuni  ct  publico  usu  Scripturarum, 
cum  tamcn  jaindiu  dcsicrint  esse  vulgares. 

Id  ila  essc,  dcraonstratur.  Primura  ex  eo,  quod 
b.  Angusliuus,  lib.  2.  doct.  Ghrist.  cap.  11.  dicit, 
ad  intelligentiam  Scripturarum  esse  nccessariam 
cogniiioncm  tantum  trium  linguarum,  hcbraicae, 
graccae,  et  latinae,  quia  in  illis  linguis  Scriplura 
diviiia  lcgcretur,  ncc  ullus  antiquus  auctor  merai- 
nit  alicujus  altcrius  Iranslationis:  et  laraen  tunc 
sinc  dubio  multae  aliac  erant  linguae  vulgares. 
Igilur  saltem  prirais  400.  annis,  quibus  Ecclesia 
maxirae  floruit,  non  legcbantur  Scripturae  lingua 
vulgari.  Deinde  jutxa  regulara  Augustini  lib.  4. 
conl.  Donat.  cap.  24.  et  Lconis  serra.  2.  de  Je- 
jun.  Pcnlec.id  quod  in  universa  Ecclesia  servalur, 
si  non  possit  assignari  ejus  initium,  de  Aposlolica 
traditione  desccnderc,  et  sic  semper  fuisse  merito 
credilur:  at  nos  vidcraus  nunc,  in  Italia,  Gerraa- 
nia,  Gallia,  llispania,  Graecia,  ubicuinque  Catho- 
lici  sunt,  tantum  graecae  et  latinae  linguae  esse 
usum  in  publica  Scripturarum  leclione,ncc  polest 
hujus  rci  assignuri  principiura;  quis  enira  dicat 
quando  coeperit  iste  usus? 

Ad  hacc,  in  toto  Orienlc  tcmpore  b.  IIici'onymi 
in  publico  usu  erat  lantum  cditio  gracca  LXX.  In- 
terprelum  per  Origcnem  ,  Lucianura  ,  aut  Hesy- 
chium  emcndata.Nara  ut  ex  ipso  Ilicronymo  disci- 
mus  pracfut.  in  Paralip.  a  Conslantinopoli  usque 
ad  Anliochiam  in  publico  usu  crat  editio  gracca 
Luciani,  ab  Antiochia  usquc  ad  /Egyptum  ,  idesl, 
pcr  lotam  Syriiun,  crat  iu  publico  usu  editio  Ori- 
gcnis;  jicr  tolaui  /Egyplum  ulcbuulur  edilinnc  Hc- 
sychii;  et  taracn  lingua  Gruecu  non  erat  vulgaris  a 
Costanlinopoli  usquc  ad  Anliochiaui,  ct  inulto  mi- 
nus  in  Syria  ct  /Egypto.  Nam  Galatia  est  intcr  Con- 
stanlinopolim  et  Syriani:  tanicn .  propria  lingua 
Galatarum  terapore  b.  Hieronyrai  non  eral  graeca, 
scd  alia  quacdura  similliina  linguue  Trcvirensium, 
ut  ipse  llicronymus  tcstatur  praefat.  Iib.2.  ia  epi- 
stolam  ad  Galal. 

Pactcrca,  Ponlus  ,  Cappadocia  ,  Asia  miuor  , 
Phrygia,  Pamphilia  suut  iulcr  Conslantiuopolim 
ct  Antiochiam  silae,et  tamen  non  habebanl  eum- 
dcm  vulgarcm  linguara  sed  diversara,  ut  alii  alios 
nou  inlcUigcrent.  ut  putct  cx  Act,  2,  ct  laincnisti 
orancs  una  et  eudem  editionc  Scriplurarura  utc- 
bantur,  nimiruin  S.  Luciani.  In  Syria  autem  eo- 
dem  tempore  linguam  vulgarcm  non  fuisse  grae- 
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cam,  sod  ;i1iam  longc  divcrsam,  lcsliiliir  b.  nif>ro- 
nyimis  iii  vil.  Ililar.,  iibi  dicil,  llilarioncm  iiilcr- 
logassG  (lucmdiim  obscssiiin  primo  syriace,  dcin- 
dc  graccc,  nl  intclligcrcnl  Gracc.i  fiiii  adcranl.  S. 
quo(|nc  Kfrcm  mulla  Syro  scrnioiic  ,  idcst,  sibi 
\cinaculo  scripsit,  ul  s.  llicrouymus  in  Catal. 
Scri|)t.  rcfcrl. 

Quod  autcm  il'gyptus  ctiam  proprinm  lingiiam 
liabcrcl,  lcslis  csl  Alliauasius  iii  vila  b.  Aulonii  , 
iibi  dicil,  eum  pcr  iulcrprclcm  dispiilassc  cum 
quibusdam  Pliilosopliis  graecis.  b.  Uicroiiymus 
quoquc  lih.  dc  vir.  illiistr.  in  Aulonio  dicil,  cum 
scripsisse  .Egyptiace  cpistolas  aliquol,quac  postca 
in  graccam  linguam  vcrsae  sint. 

In  Africa  ccrlum  esl,  qiiousque  ibi  Cbrisliaui 
fuerunl,  scmpcr  in  usu  publico  Scri|)turarum  fuis- 
se  solam  laliuam  linguam:  uam  nulla  est  mcntio 
apud  ullum  auclorem  ullius  translalionis  Punicae. 
Et  b.  Augustinus  lib.  2.  docl.  Christ.  cap.  13,  di- 
cit,  lempore  suo  Psalnn)s  iu  Ecclesia  laline  can- 
larl  consuevisse.  Item  b.Cyprianiis  scrm.  dc  orat. 
Domin.  tcslalur  suo  tcmporc  in  Blissa  dici  solilain 
praefalioncm  illam  Sursum  conla.  Auguslinus  de 
bono  persevcr.  cap.  13.  dicit,  in  Missa  posl  illiid 
Jlabemus  ad  Dominum,  mox  subdi  a  saccrdote 
(jratias  agamus  Domino  Deo  noslro,  ct  responde- 
ri  Dignum  et  justum  est.Ex  quibus  manifeste  col- 
ligitur,  in  Africa  Missam  latine  dici  consuevisse, 
necnon  Lcctioncm  vel  Epistolam,  el  Evangelium, 
quae  cx  praccipuis  partibus  sunt  Missac. 

At  eo  lcmpore  non  fuisse  latinam  linguam  om- 
iiibus  vulgarem  in  Africa,  idcm  Augusliuus  testis 
csl;  nam  exposit.incboat.  epist.  ad  Koinan.  circa 
med.  dicil  \ocem  banc  Satus,  esse  etiam  Puni- 
cam,  sed  Punice  significare  Iria;  et  ibidcin  airir- 
mat,  quosdam  laliue,  ct  punice;  quosdam  Punice 
lanlum  scivisse,  et  lalcs  fuisse  pene  omncs  rusli- 
cos.  Item  scrm.  35.  de  vcrb.  Dom.  dicit,  Punicam 
linguam  aniucm  essc  Iiebraicae,  et  quod  Romani 
lucrum  vocant,  a  Poenis  vocari  nuimmon.  b.  Ilie- 
ronymns  eliam  prcfat.  lib.  2.  in  cpist.  ad  Galal. 
dicit,  linguam  Afrorum  csse  linguam  Pliacniciac 
nonnnibil  immulatam:  Pbacnicia  vero  pars  csl 
Syriae. 

lu  Hispania  fuisse  semper  in  pnblico  usu  Scri- 
plin^arum  solam  lalinam  liiiguam,  palel  e\  Isidoro 
in  lib,  duob.  dc  div.  Offlc.;  ilcm  ex  Conc.Tolclan. 
IV,  c.2.  anlc  annos  900.  cclcbralo,  ubi  statulum 
est,  ul  in  tola  Ilispania  idem  ordo  scrvaretur  in 
canendis  Psalmis,  in  Missis,  in  l-cctionibus,  et 
aliis  Ecclcsiaslicis  oiriciis:  el  dciude  c.  12.  13. 1i. 
ol  15.  satis  aperte  oslcnditur,  tunc  latine  cousuc- 
visse  illa  oniuia  legi,  qui  modus  us({uc  ad  boc 
tempus  servalus  est. 

Nec  cxslat  ulla  mcmoria,  aul  vestigium  mutatio- 
nis,et  tamcu  a  niultis  jam  saecuHs  desiitin  Hispa- 
jiialingua  lalina  esse  vulgaris.  Kani  ante  1100.  an- 
nos  separata  fuit  a  Romano  Impcrio,  et  subiecla 
partim  Gotiiis,  porlini  3lauris,  qui  uovam  linguam 
sine  dubio  invcxeruut.  Gotbos  cnim,  quos  Gelhas 
alii  vocanl,  propriam  linguam  babuissc.docet  Ilic- 
ronymns  inil.  cpist.  ad  Suniain  cl  Fretellam.  Quin 
ctiam  anlcfpiam  Gotbi  linguam  Ilispanorum  corru- 
pissenl,  fuissc  in  llispaniispropriam  linguam,  in- 


sinuat  b.  Ilicronymns  praefat.  lib.2.  in  epist.  ad 
Galat.  iibi  dicit,iu  insulis  Baliaribus  linguam  grae- 
cac  alTiiicm  fuissc  tuuc  vulgarem. 

fn  Anglia  tcslatur  Bcda  lib.  1,  bist.  gentis  suae 
c.  1.  siio  tcmporc  qu.aluor  fuissc  lingiias  vulgares. 
pro  divcrsilatc  rcgiouiim  cjusdcm  Insulac:  taraen 
latinain  comiminem  fnissc  oninibus  proptcr  Scri- 
ptiiras,  qiiia  scilicct  omnes  ulcbanlur  editioncla- 
tina  Scripturarum,  ctsi  aliqiii  linguas  matcrnas 
])roprias  liaberent.  Idcm  postea  scrvalum  patet  ex 
Thoma  Waldensi  tom.  3.  de  sacramentalib.  til.  3. 
el  4. 

lu  Gallia  fuissc  etiam  usum  linguae  latinae  in 
publica  Scripturarum  lectionc,  quando  Gallis  non 
crat  vulgaris  lingua  latina,  colligitur  ex  Albino  Al- 
ciiino  praeccplore  Caroli  Magni  in  lib.  de  divin. 
Onic,  necnon  cx  Amalario  Trevirensi,  qui  circa 
anuum  840.  floruit,  ct  accuralissimc  scripsit  de 
OITiciis  Ecclcsiaslicis,  ubi  ctiam  ostcndil,  non  so- 
lum  in  tota  Gallia,  sed  ctiam  in  loto  reliquo  Occi- 
dente  eodem  modo  cclehrala  fuisse  divina  offieia. 
Tunc  aulcm  in  Gallia  materuam  linguam  non  fuis- 
se  latinam  ex  co  colligitur,  quod  200.  annis  antc 
Amalarii  actalcm.occupaverant  Galliam  Franci,qui 
cx.  Francouia  Germaniae  rcgionc  vcnienlcs,in  Gal- 
liis  cum  ingcnli  multiludiiic  cousedcrunl.  Porro 
Francos  linguam  propriam  habuisse,  scribit  Ilie- 
ronymus  in  vit.  Ililaiion.,  ubi  de  quodam  obsesso 
a  daemone  loquens:  Yideres,  inquil,  de  ore  bar- 
baro  et  qui  Froncam  tantum,et  Latinan  linguam 
noverat;  Sijra  ad  imrum  verba  resonare.  Immo 
cliam  aiitcquam  Franci  Gallias  occuparent,  fuisse 
liuguiim  Galloruin  diversam  a  latina,  indicatb.IIie- 
rouyiiius  praefal.  lib.  2.  in  epist.  ad  Galat. 

jaiu  in  Gcrmania  eodcm  lcmpore  solius  lalinae 
linguac  usum  fuisse  in  publica  Scriplurarum  le- 
clioue,  apcrte  colligitur  cx  Rabano  Episcopo  Mo- 
gunlino,  qui  fuil  anlc  annos  700.  Is  cniin  lib,  2. 
(Ic  inslit.  Clcr.  explicans  ordinem  divinorum  olli- 
cioviim,  qiii  tuncin  Gcrmania  scrvabalur,  manife- 
ste  significat,  solum  latinc  diviuas  Scripturas  pu- 
blicc  legi  solilas,  et  non  solum  in  Gcrmania,  sed 
ctiam  iu  rcliquo  Occidenle  idcm  servatuin  fuisse. 
indicat  eodem  lib.  cap.  9.  cum  ita  dicit:  Iste  esi 
Calholicns  ordo  div.inarum  cdebrationum,  qui 
ub  miicersa  Ecclesia  iucominutabiUter  serva- 
tur  etc. 

Idem  intelligi  potcst  ex  Ruperto  Tuiliensi,  qui 
anlc  annos  400.  iii  Gcrmauia  floruil,  ct  lib.  1.  de 
divinis  Oflic.  apcrtissimc  ostcndit,  in  Germania,si- 
cut  in  reli(iua  Ecclesia,  nonnisi  latine  divinas  Scri- 
pluras  iu  Ecclesia  Icgi  consuevissc.  Germanis  au- 
lem  nunquam  fuissc  liuguamlalinam  vulgarem  ccr- 
tissimum  est,  tum  ex  Ilieronyrao  in  epist.  ad  Su- 
niam  ct  Frclellam,  el  in  vita  Hilarionis,  tum  eliam 
quia  lingua  germanica  non  habet  ullam  cum  lalina 
airinitatem,  ul  dici  possit  nata  paulalim  ex  latinae 
linguae  corruplionc,  quomodo  natac  suut  italica, 
bispanica,  atque  gallica. 

In  Boeinia,  el  finitirais  regionibus,  quibus  eliam 
nuiiquiim  fuit  lingua  latina  vulgaris  aute  annos 
500.l;iliiie  divinaeScriplurae  in  Ecclesiis  legcban- 
liir,  Nam  cxtat  epistola  Gregorii  YII.  lib.  7.  episl. 
cjus  munu  scriptarum  ad  Duccm  Bocmorum,  in 
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quibns  diclt,  sc  juslls  (.le  caussis  non  voluisse  cis 
periuillcrc  ul  divina  ofTicia  lingua  sclavonica  cc- 
Jehrarcnt.  ul  ipsi  poslulaverant. 

Dcniqne  in  Italia  sinc  nlla  controversia  scnqier 
laline  Scripturae  divinac  in  Ecclesia  lectac  sunl. 
Nam  ordo  Romanus  divinoruni  olliciorum  idem  cst 
nunc  quoad  subslanliam,  qui  fuit  ali  inilio  Ecclc- 
sine.  Isidorus  enim  lib.  I.de  olfic.  Ecclcsiasl.  cap. 
15.  afllrmat,  a  b.  Pclro  cocpisse  hunc  ordinem  di- 
vinorum  ofllciurum,  quo  utitur  Ecclcsia  Romaua: 
quem  tamcn  postea  auxil,  et  in  mcliorcm  ibrmam 
redegit  Gelasius  I.  ut  patel  ex  Decrcto  dlslinct.io. 
can.  8a7ic/(t /»oj?i,r/?!,a.Et  poslca  rursum  Grcgorius 
I.,  ul  patet  ex  libro  sacramentorum  ab  ipso  cdilo. 
Dcindc  cliam  Gregorius  VII.  cum  ordinem,  lempo- 
rum  negligcntia  nonnihil  depravaluin,  in  pristinam 
formam  rcsliiuit,  ul  palct  cx  can.  Jii  die,  conse- 
crat.  dislinc.  o.  quod  idcm  noslris  dicbus  fecit 
Pius  Y.  Poiilifex. 

Itaquc  ex  collatione  horum  locorum  intelligi- 
nius,  hoc  tempore  Romanam  Ecclesiam  non  so- 
lum  eadem  lingua,  sed  cliam  eodem  ordiue,  et 
numero  leclionum  et  Psalmorum  divina  ofricia  ce- 
lebrare,  quo  anle  annos  mille,  lempore  Gelusii  ce- 
lcbrabat. 

Desiisse  aulem  jamdudum  in  Italia  linguae  lati- 
nac  usuui  apud  populinu,  dubium  essc  nou  debel, 
siquidem  Radevicus,  qui  anno  1170.  florcbat,  lib. 
2.  de  reb.  gcstis  Friderici  cap.  70.  scribit,  in  clc- 
ctiouc  Victoris  Papac  his  vocibus  populum  accla- 
masse:  Pnpa  Yillore  Saiiio  Pietro  Velegge.  Bea- 
lus  etiam  Tliomas,  qui  anle  aunos  300.  iioruil,  in 
Comraerit.  cap.  14.  1.  ad  Cor.  teslatur,  suo  tcmpo- 
re  aliam  fuisse  in  Ilalia  linguam  qua  populus  ute- 
balur,  et  aliam  qua  Scripturae  in  Ecclesia  lcgcb;ui- 
tur.  Ilabemus  igitur  in  universa  Chrisli  Ecclcsia 
id  scmpcr  esse  servatum,  ut  sacrac  Scripturae 
graeca  tanlum,  et  latina  lingua  publicelegercntur, 
l.imetsi  eac  linguae  matcrnae,  ac  vulgarcs  non  es- 
sent.  Quo  argumento,  certe  non  vidco  quid  cfllca- 
cius  dcsideremus  ad  rcprimcndamaudaciam  hujus 
lcmporis  Novatorum. 

Sed  acccdat  argumcnlum  quarlumab  ipsa  ralio- 
nc  pelilum.  Nam  convcnit  omnino  ad  Ecclcsiae 
unitatcm  conservandam,  ut  publicus  usus  Scriplu- 
rarum  sit  in  aliqua  lingua  communissima  :  nisi 
cnim  sit  Scripturarum  publicus  usus  in  liugua 
conununi,  tolletur  in  primis  communicatio  Eccle- 
siarum:  nemo  euim  ncque  indoctus,  neque  indo- 
ctus  frequenlabit  Ecclcsias,  nisi  in  sua  palria:  cl 
praeterea  non  poterunt  fieri  ulla  gcneralia  Gonci- 
lia,  nec  enim  Patres  omnes,  qui  ad  Concilium  vc- 
iiiunl,  habent  donum  liguarum,  et  haec  esl  ratio  a 
priori,cur  Apostoli  omnia  fere  gracce  scripserinl, 
quia  luuc  lingua  gracca  eral  ornnium  commnnissi- 
ma,  ut  M.  Tullius  teslatnr  in  Orat.  pro  Arcliia  Poe- 
la:  Graeca.  inquil,  lefiunlur  in  oinnibas  fere  gen- 
tibus,  Lalina  suis  linibus  exiguis  sane  conli- 
nenlur. 

Deinde  aulcm  convcrsae  sunt  Scrlplurae  in  lin- 
guam  lalinam,  quia  paulo  post  crcscenle  huperio 
Romano,  desiit  graeca  liugua  esse  commuuis  iu 
Occidente,  el  coepil  lalina"cssc  comuiunis,  sallcm 
apud  erudilos  in  lota  llalia,  Gallia,  Ilispania,  Afri- 


ca,  aliisque  rcgionibus.  Cnm  igilur  etiam  nunc 
nulla  sit  commuuis  toti  Occidenti  nisi  lalina,  ccr- 
te  in  ea  Scripturae  divinae  legeudac  sunl. 

Quinto,  si  ulla  ratio  esset,  cur  Scriplurae  lingu.i 
vulgari  in  coetu  Fidelium  legi  dcbcrent,  ca  cerle 
essct  polissima,  ut  onnies  iulelligcrcnl:  at  cerle 
I)opuIus  non  iutclligerel  Proplietas,  et  Psalmos,  et 
alia  quae  in  Ecclesiis  leguntur,  ctiamsi  liugua  ma- 
tcrna  Icgeienlur;  nos  cnim  qui  latiue  scimus,  non 
piopterca  conlinuo  intclligiuius  Scripturas,  nisi 
cxpositores  legamus  velaudiamus:  ([uomodo  ergo 
iutcUigcrent  homincs  impcrili?  pracserlim  cum 
Scriplurac  co  siut  obscuriores,  quo  magis  in  pere- 
grinas  linguas  trasferunlur. 

Quid,  quod  populus  nou  solum  nou  capcrct  fru- 
ctum  ex  Scripturis,  sed  etiam  capcrct  dclriuien- 
lum?  acciperel  euim  facillimc  occasioncm  errandi 
tum  in  doctrina  Fidei,  tum  in  pracccptis  vitac  ac 
moruni:  nam  cx  Scriplura  non  inlcllecla  natae 
suul  omnes  haerescs,  ut  oslendit  Ililarius  iii  extr. 
lib.  de  Synod.  (piod  etiam  Lutherus  agnovit,  qui 
Siripluram  librum  li<ieieticoruin  vocavil:  ct  cx- 
pcrimciilo  idcui  coiuprobalur. 

licferl  cnira  Cassianus  collul.  10.  Ciij).  2.3.5, 
eto.  Autliropomorphilarum  absurdissiiuos  errorcs 
ex  sola  iuipcrilia  essc  iiatos,  et  .Encas  Sylvius  iii 
iib.dc  orig.Bocmor.rerert  crrore.s  crassissiuiosTlia- 
borilaruni,  Orebitarum,  el  aliorum,  qui  Scri[)turas 
matcrna  lingua  legcbanl  ,  el  non  inlelligcbaiil. 
Quod  idem  accidit  Davidi  Georgio  oniuium  liaere- 
ticorum  peslilcntissimo,  qui  nullam  linguam  nove- 
rat,  nisi  suam  malcruam,  idesl,  Batavorum;  et  la- 
men  ex  Scripluiis  collcgerat,  se  esse  Dei  Filiuin 
ctMessiiim,  ut  patet  ex  libro  sive  epistola,  quani 
dc  illius  crroribus  cdidcrunt  Basilcenscs. 

Praetcrea,  si  popolus  rudis  audiret  lingua  sua 
vulgari  Icgi  ex  Cant.  Gantic.  Osculelur  me  osculo 
oris  sui.  Et  Laeva  cjus  sub  capile  me.o,  el  clexte- 
ra  illius  amplcxabilurme.  Et  illud  Oseae:  Yade 
el  fac  tibi  lilios  fornicalionum:  necnon  adultc- 
rium  Davidis,  incestum  Tliamar,  mendacia  Judith, 
et  quemadmodum  .loseph  fralrcs  suos  inebriavit; 
Sara,Lia,  et  Rachel  dedcrunt  ancillas  viris  r.uis  iu 
concubinas,  et  multa  alia  corum,  qui  in  Scripturis 
magna  cuin  laude  commcmorantur;  vcl  provocare- 
tur  ad  hujusmodi  imilaiida,  vcl  contenin(M'et  san- 
ctos  Patriarchas ,  ut  olim  Manichaci,  vcl  putarent 
niendacia  esse  in  Scripluris.  Et  cum  tam  multas 
apparentcs  conlradiclioues  iu  Scripluris  csse  vi- 
dcret,  et  solverc  nou  [losset,  periculuin  cssel,  ue 
landem  niliil  credcrct. 

Audivi  ab  homine  fide  digno,  cum  in  Anglia  a 
Ministro  Calvinista  in  tcmplo  legerclur  liugua  vul- 
gari  caput  2o.  Eoclesiastici,  ubi  multa  dicunlur  do 
malitia  mulierum;  surrcxissc  foeminam  quandam, 
atque  dixisse:  Isludne  estverbum  Bci!  immo  jx)- 
lius  verbum  biahoH  est. 

Sexlo,  si  oporleretlingua  vulgari  Scripturas  sa- 
cras  publice  legere,  oportercl  etiam  singulis  acla- 
libus  mularc  Iranslaliones.  Naui  linguae  vulgares 
singulis  scculis  magna  cx  parte  mutantur,  nl  IKo- 
ratius  in  arlo  pocl.,cl  cxpcrientia  ipsa  docct.  Tot 
vcro  translalionum  inulationes,  non  sine  gravissi- 
mo  periculo  et  incomraodo  fierent.  Nara  non  sem- 
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per  inveniunlur  iclonel  inlerpretes;  atque  ita  mulll 
errores  commiltcrenlur,  qui  non  possenl  poslea 
facilc  tolli,  cum  neque  Ponlifices,  neque  Concilia 
de  lot  linguis  judicare  possint. 

Seplimo,  videlur  omnino  majestas  divinorum 
oftlciorum  requirerc  linguam  magis  gravcm  el  ve- 
nerandam,  quam  sint  illae  quibus  vulgo  ulimur,  si 
id  commode  licri  possil:  Praesertim  cum  in  sacris 
mysleriis  muUa  sint,  quae  secreta  esse  dcbent,  ut 
ctiam  vetcres  docent.  Dionysius  c.l.et  ult.  Ecclcs. 
Ilierarcli.  Origenes  hom.  5.  in  Num.  Basilius  de 
Spir.  sanct.  cap.  27.  Chrysostomus  hom.  24.  in 
Malth.  et  Gregorius  lib.  4.  Dialog.  cap.  3G.  Keque 
ad  rem  est  responsio  Kcmnilii,  qui  conalur  oslen- 
derc,  non  csse  ullo  modo  Latinam  linguam  san- 
cliorem,  magis  venerandam,  quam  caelerae  sint. 
Non  enim  dicimus  esse  sanctiorem  nec  etiam  gra- 
viorem,  si  verba  speclcmus,  scd  dicimus  hoc  ipso 
esse  graviorem  et  magis  reverendam  ,  quod  non 
est  vulgaris. 

Ilis  omnibus  accedant  sanclorum  gravissimorum 
Palruin  leslimonia,  Basiiii  graeci,  el  Hicronymi  la- 
tini,  qui  quidem  non  judicabant  expedire,  ut  om- 
iies  homines  sine  delectu  Scripluras  tractarent, 
eliamsi  id  non  possel  eo  lempore  faciie  impediri, 
cum  graeca  et  lalina  lingua  quibusdam  populis  ad- 
huc  essent  vulgares.  Refert  Tlieod.  lib.  4.  hist.  c. 
17.  cum  Pracfcclus  culinae  Imperaloris  nescio 
quid  de  Scripluris  protulisset,  eum  a  magno  Basi- 
lio  reprehensum  audivisse:Tim?H  cst  depulmenlis 
cogilare,  non  dogmala  divina  decoquere.  Quid, 
obsecro,  nunc  diceret  s.  Basilius,  si  pharmacopo- 
las,  sutores,  cacterosque  opificcs,  etiam  e  pulpilis 
sacra  eloquia  traclare  apud  Lulheranos,  Calvini- 
slas,  atque  Anabaptislas  videret?  llieronymus  in 
cpist.  ad  Paulinum  de  Slurl.  Scriptur.  Qaod  me- 
dicorum  est,  inquit,  proviiltunt  medici,  traclant 
fabrilia  fabri.  Sola  Scrijiturarum  ars  est,  quam 
sibi  passim  omnes  vindicant.  Scribimus  indocti, 
doclique  poemata  passim,  hanc  garrula  anus, 
hanc  delyrus  senex,  lianc  sophista  verbosus  , 
hanc  universi  i^raesumunt,  lacerant,  anlequam 
diseant. 

Quae  Ilieronyrai  querimonia  nunc  maxime  lo- 
cum  liabet  in  tola  Germania  el  Gallia.  Omnes  enim 
opifices,  non  solum  viri,  sed  eliam  foeraiuae  Scri- 
pturas  habent  in  manibus,  et  ex  earum  lectione 
ad  imperitiam  suam  adiungunt  indocililatem  et  ar- 
rogauliam.  Quia  enirn  possunt  verba  Aposloli  reci- 
lare,  ct  allegare  libros  et  capila,  pulaut  se  orania 
.scirc,  nec  ullo  modo  doceri  sc  patiuntur.Vide  Jo: 
Cochlaeum  in  lib.  dc  vit.  et  acl.  Lulh.  anni  1522, 


CAPUT  XVI. 

Solvuntur  objecliones  haereticorum. 

Sed  videamus,  quid  illi  contra  obiiciant.  Primo 
loco,  proferunt  verba  S.  Pauli  ex  priore  ad  Cor. 
cap.  14.  ubi  Aposlolus  docct,  publicas  Ecclesiae 
lcclioncs  el  preces  debere  fieri  lingua  vuigari,  sic 
cnira  iiW.Etenim  si  incertam  vocem  det  tuba,quis 
parabit  se  ad  beUuml  Ita  et  vos  per  li/nguam,ni- 


si  manifeslum  sermonem  dederHis ,  qiiomodo 
scietur  id  quod  dicilur?  eritis  enim  in  aera  lo- 
qucnles.  Et  infra:  Si  orem  lingua,  spiritus  meus 
oralx  mens  autem  mea  sine  fructu  est.  Quid  cr- 
go?  Orabo  spiritu,  orabo  et  mente:  psallam  spi- 
rilu,  psallam  et  mente.  Caeterum  si  benedixeris 
spiritu,  qui  supj^lel  locum  idiotae,  quomodo  di- 
cet  Amen  super  tuam  henediclionem  ?  quoniam 
quid  dicas  nescit:  nam  tu  quidem  bene  gratias 
agis,  sed  alter  non  aedificatur. 

Kespondeo:  in  primis  ccrtum  esse,  in  magna 
parte  liujus  capilis  non  agi  de  leclione  Scriptura- 
rum,  nec  de  olTiciis  divinis,  sed  de  cxhortalione 
spirituali,  sive  collalioue.  Ut  enim  olim  Monachi 
inter  se  conveniebant,  et  conferebanl  de  rebus 
spirilualibus,  unde  exisluul  collationes  Patrum 
apud  Cassianum,  ila  eliam  in  prima  Ecclesia,  ut 
indical  b.  Juslinus  in  flne  Apolog.  2.,  convenie- 
bant  Christiani  diebus  Dominicis,  et  primum  le- 
gebantur  Scriplurae,  deinde  fiebat  concio  ab  An- 
lislile,  tum  cclebrabanlur  mysteria,poslremo  inter 
se  dc  rebus  diviuis  sermones  miscebant. 

Ne  igilur  turbalionem  pareret  multiludo,  Apo- 
stolus  inslilucral,  ul  duo  aul  Ires  tantum  in  sin- 
gulis  collalionibus  Ioqucrentur,et  caeteri  audirent, 
ac  dijudicarent,  el  si  forle  dum  unus  diceret,  al- 
leri  inspiralum  fuisset  aliquid  melius,  ut  primus 
taceret  el  secundus  loquerelur.  El  quia  apud  Co- 
rinlhios  interdum  aliqui  erant,  qui  ut  oslenlarcnl 
donum  linguarura.peregrina  lingua  ulebantur,Apo- 
slolus  eos  corrigil:  nam  exhorlationes  ab  omnibus 
debent  inlelligi. 

Ilanc  esse  veram  exposilionem  majoris  partis  hu- 
jus  capitis  intelligi  potest,  tum  ex  eo  quod  hunc 
locum  ila  interprelati  sunt  Veteres,  Cyprianus  in 
episl.  ad  Pompejum,  et  in  epist.  ad  Quirinum  de 
haeret.  rebaptiz.,cujus  expositionem  laudatb.Au- 
guslinus  lib.  2.  de  Baplis.  cont.  Donat.  c.  8.  item 
Basilius  in  quaest.  brevit.  explic.  quaest.  278. Am- 
brosius,  Sedulius,  Haymo,  Theodoretus,  et  Oecu- 
menius  in  hunc  locum:  tum  etiam  ex  verbis  Apo- 
stoli.  Nam  illud  Prophetae  duo,  aut  ires  dicant, 
et  caeteri  dijudicent:  El  illud  Si  alii  revelatum 
fucrit,  prior  taceat:  Et  illud  Mulieres  in  Ecclesia 
taccant,e[  similia  mulla  nouuisi  ad  exhortationem 
referri  possunt:  nam  lectio  Scripturarum  et  divina 
oflicia  non  debent  a  Prophetis  dijudicari:  nec  lunc 
inspirantur  cum  leguntur,  sed  jam  olim  inspirala 
recilanlur:  nec  unquam  mulieres  in  Eeclesia  dj- 
vina  mysleria  celebraverunt.  De  exhortalione  igi- 
tur  intelligunlur  illa  verba  nobis  obiecla:  Si  m- 
ccrtam  vocem  det  tuba,  quis  parabit  se  ad  bel- 
lum?  Ita  et  vos  per  linguam  ,  nisi  manifcstum 
sermonem  dederUis,  quomodo  scieiur  id  quod 
diciiur^i  crilis  enim  in  aera  loquenles. 

Al  manetadhucdifficultas  de  illis  verbis:Siorem 
liiigua,  spiritus  meus  orat;  mens  autem  mea  si- 
ne  fruclu  est.  Quid  ergo?  Orabo  spiritu,  orabo  et 
mente:  psallam  spiritu,  psallam  etmente:  caele- 
runi  si  benedixeris  spiritu  ,  qui  supplet  loeum 
idiolae,  quomodo  dicet  Amen  super  luam  hene- 
diclionem?  quoniam  quid  dicas  nescit.  In  his  e- 
nim  verbis  non  de  exhortalione,  sed  de  precibus 
et  Psalmis  agi  videtur.  Ubi  obiter  nolandunm  est, 
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Ambrosium  ct  Hnymonem  legisse  hunc  locum  du- 
plioi  iiilerrogalione.  Quis  supplei  locum  idiolae'? 
quomodo  respondebit  Amen?  lamen  Gracci  sem- 
\)or  leyerunl,  ul  noslra  vuIgaUi  lcclio  liahcl  Qui 
supplel  locum  idiolae,  qnomodo  respondcbil  A- 
mcn?  quara  et  Calvinus,  Beza,  el  alii  adveisarii 
noslri  probant  ul  veriorem. 

Ad  hanc  igilur  tollendam  dilTicullalcm  nliqui  re- 
spondent:  etiam  in  his  verbis  agi  de  exhorlalicne, 
non  de  precibus.  Ita  Basilius,  Theoderelus,  et  Sc- 
dulius  paulo  ante  nominati.  Sed  videlur  difficile 
boc  defendere:  nam  TrpcaeJ^o/ia/  et  ^oi.Xto  et  ey%a,o(- 
c^i/?,  quibus  vocibus  Apostolus  ulilur,  non  signifi- 
canl  concionari,  sed  precan,et  conere.et  gratias 
agere.  Quocirca  Chrysostomus  et  Theophylaclus, 
necnon  Ambrosius  el  Haymo  hunc  locum  de  preci- 
bus  intellisunt. 

Alii  ergo  dicunt:  Aposlolum  quidem  loqui  dc 
divinis  officiis,  scd  non  requirerc  ut  tolus  populus 
inlelligat,  sed  solum  ul  inlelligat  aliquis  ,  qui  vice 
populi  respondcat,  hoc  enim  signilicari  illis  verbis: 
Qui  supplet  locum  idiotae,  quomodo  respondebit 
Amen  ?  Ila  inlelleNerunt  hunc  locum  Ilaymo  ,  Pri- 
masius,  Petrus  Lombardus,  b.  Thomas,  etalii  qui- 
dam  ex  lalinis.  Sed  non  videlur  omnino  solida  so- 
liiiio:nam  illa  verba  AposUli  6  dvaTrXyjpwv  tov -o-ov 
Ts  ioiwTs,  non  signignificanl  secundum  usum  grae- 
cae  linguae  qui  gerit  vices  idiolae,  sed  qui  adim- 
plct  locum  idiolae,  idest,  qui  sedet  in  locis  idio- 
tarum,  qui  occupat  locum  idiotarum,  quf  est  ex 
idiotis  eHdto?a,ulexponunl  ChrysostomusetTheo- 
phylactus  hoc  loco  :  nam  non  solum  profani  auc- 
lores  sed  eliamsacri  non  ulunlur  nomine  illo  tot;o? 
pro  TOce,  sed  adverbio  dvTi  :  ut  palet  lib.  1.  Ma- 
chab.  cap.  9.  Surrexit  loco  Judae  .  et  cap.  11.  Ut 
regnaret  loco  patris  sui.  et  cap.  13.  Loco  Jona- 
ihae  fralris  sui,  et  cap.  14.  Summiis  Sacerdos 
loco  ejus,  semper  enim  esl  dvil. 

Alia  est  aliorura  senlentia:  Aposlolum  cum  di- 
cit  qui  adimplet  locum  idiotae.,  inlelligere  eum, 
qui  est  idiola,tamen  idiotam  vocare  non  eum,  qui 
cst  revera  idiola,  sed  qui  officio  est  idiola,  idest, 
qui  respondet  pro  idiolis;  sicut  vocamus  inlerdum 
liominem  popularem  eum,  qui,  elsi  palrilus  sil,  ta- 
men  sequilur  factionem  populi:  ila  haec  opinio  e- 
rit  eadein  cum  superiori,  scd  paulo  nliler  expli- 
cala.  lla  hunc  nodum  expedire  voluit  Sixtus  lib.6. 
Bibliolh.  sanct.  annotal.  203.  ubi  ctiain  raonet , 
verb-i  Chrysostomi  hora.  33.  in  prior.  ad  Cor.  non 
esse  fideliler  reddila.  Verba  enim  Ctirysososlomi 
sunt,  ioiwTyjv  oi  Xdtxov  Xs^si :  vertit  aulem  inler- 
pres;  Idiotam  autem  promiscuam  plebem  vocat, 
cum  vertere  debuerit,  Idiolam  aulem  vocat  lai- 
cum,  idesl,  hominem  pro  laicis  in  Ecclcsia  consti- 
lutum. 

Sed  neque  haec  explicalio  videlur  huic  loco  om- 
nino  quadrare.siquidem  objici  polesl:  lerapore  A- 
poslolorum  totum  populum  respondere  solitum  in 
divinis  officiis,nec  fuisse  ullum  pro  laicis  conslilu- 
tum.  INnm  Justinus  sub  finem  2.  Apolog.  pro  Chri- 
stan.  diserlis  verbis  dicit,  lolum  populura  in  Ec- 
clesia  respondere  consuevisse  Amen,  cum  Sacer- 
dos  terniinabat  orationem,vel  gratiarum  actionem. 

Idera  etiam  postea  longo  lempore  scrvalum  esse 


lam  in  Orifiule,  quani  in  Occidcnle,  palcl  ex  lilur- 
gia  Chi  y^oslorai ,  quac  habelur  in  fine  opcruin 
eius,ubi  aperlissirae  disliuguunlur  (luac  Sacerdos, 
quae  Diaconus,  el  (|uae  populus  iii  diviuis  officiis 
cimebaiil.  Ileiri  ex  Cypriano  scrm.  dc  orat.Doinin. 
ubi  dicil,  plobcni  rcspondere  Habemus  ad  Do- 
minum,  el  ex  llicronymi  praelal.  2.  in  epist  ad 
Galat.  qui  scnbil,  in  Ecclcsiis  urbis  Romae  quasi 
cocleste  tonitru  audiri  populum  reboanlem  Amen. 

Vera  igilur  senlcnlia  csLAposloIum  hoc  loco  non 
agere  de  divinis  officiis,  ncc  de  publica  Scriplura- 
runi  lecUonc,  sed  dc  canticis  spirilualibus,  quai^ 
Chrisliani  componcbanl  ad  laudandum  Deum ,  el 
gralias  ei  agendas,et  simul  ad  suam  et  aliorum  con- 
solationem  el  aedificalionem.Non  loqui  Apostolum 
de  Scripluris  vel  officiis  divinis  ex  co  probalur  , 
quod  Scriplurae  sine  dubio  legebanlur  graece,  ei. 
divina  officia  fiebanl  graece  in  Graecia,  ut  eliam 
liaerclici  admillunl.*  Aposlolus  aulcm  hic  loquilur 
de  orationc  et  graliarum  aclione,  quc  fit  per  do- 
nura  linguarum.  lingua  aliqua  niaxime  exlranca, 
quam  ncmo  intelligebat,  ut  Arabica,  vel  Persica, 
ut  Chrysostomus,  el  alii  omnes  exponunt;  immo  c- 
tiam,  quara  non  inlelligebat  saepe  is  qui  loqueba- 
tur,  ul  illa  verba  indicant:  Si  orem  lingua,  spiri- 
tus  meus  orat,mens  autemsine  fructu  est,  idcst, 
si  oretn  ex  dono  linguarura,  iingua  quam  non  in- 
telligara,  spirilus  meus  orat,  idesl,  affectus  meus 
orat,  laraen  mens  sine  fructu  est,  idest,  inteltec- 
tus  non  eruditur,  quia  non  inlelligo  quid  dicara. 
IlCfn  illa:  Qui  loquitur  lingua,  non  hominibus  lo- 
quiiur,  sed  Deo,  nenio  enim  audit,  idest,  nemo 
attendit ,  quia  nemo  intetligit.  Non  ergo  loquilur 
de  divinis  officiis,  quae  cum  graece  fierent,  a  mul- 
lis  inlelligebanliir,  sed  loquilur  de  oratione,  seu 
laudc  Dci,  el  graliarum  aclione,  quas  inlerdum 
lingua  percgrina  aliqui  in  coUectionibus  illis  ca- 
nebant. 

Porro  consuevisse  Chrislianos  canlica  spiritua- 
lia  componere,  et  canere  iu  Ecclesia  tempore  col- 
lationuin  spirilualiura,  certissiraum  est.  Nara  hoc 
docet  Eusebius  lib.  2.  hist.  cap.  17.  ex  Phiione; 
itera  Dionysius  cap.3.  dc  divin.  nom.  et  cap.  seq., 
ubi  adducil  mulla  ex  canticis  Ilierothei.  Tertullia- 
nus  quoque  in  Apologet.  cap.  39.  describens  Aga- 
pcm  Chrislianorura,  idest,  publicara  coenani,  quae 
in  Ecclesia  ficbal,  dicit,  consuevisse  eos  qui  pote- 
rant,  ex  proprio  ingenio  aliquid  canere  Deo.Deni- 
que  Aposlo'.us  ipse  Ephes.  o.Coloss.  3.hortnlur,  ut 
in  Psairais,et  hyranis,et  caiUicis  spirilualibus  coin- 
moneant  seipsos:  quem  locum  Haymo  intclligit  de 
canlicis  quae  ipsi  componcbant.  ^Quoniam  igiliir 
ista  canlica  fiunt  ad  populi  consolationem,  vult  A- 
postolus  ul  fiant  lingua  quae  intelligatur,  ut  idio- 
lae  qui  non  sciunl  similia  componere,  sallem  pos- 
sint  en  confirraare  dicendo  A)nen. 

At  objicies.  Sicut  Apostolus  volebat  ista  cantica 
ficri  lingua  vulgari,  ut  populus  subjicerct  Amen, 
ila  eliara  debuit  vcll(\  ut  divina  officia  celcbrarcn- 
tur  lingua  vulgari,  ut  populus  rcspondere  possct 
Amen.  Rcspondeo:  ncgaiulo  consequenliara,  qu:a 
divinaofficia  fiebanl  lingua  graeca,  quarn  mulli  de 
populo  inlclligebant,  elsi  non  oinnes,  el  hoc  salis 
erat,  non  enim  volebat  Apostolus,  ul  omnes  pos- 
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scnl  rcspondcro.  Praclcrca,  Uinc  qiiia  Chrisli.ini 
erant  pauci.  onmcs  siniul  psallcbanl,  in  Ecclcsia, 
el  rcs[K)n(lcbatil  in  divinis  oiliciis  ;  al  poslca  cre- 
scenle  popnlo,  divisa  sunl  inagis  oOicia,  cl  solis 
Clericis  reliclum  esl,  ul  connmines  et  preccs  ct 
laudcs  ia  Ecclcsia  peraganl.  Deni(|ue  iinis  praeci- 
puiis  illorum  canlicormn  eral  instruclio  et.  conso- 
lalio  populi:  fiebanl  euim  in  collalionibus  loco  c.\- 
borlalionis:el  ideo  aeciuum  cral  ut  a  plurirais  inlcl- 
ligcrenlur,  et  nisi  lingua  nola  lacla  ruissent,  vel 
mox  scriuuta  fuisscl  inler[)rctalio,  pcriissct  praeci- 
pnus  fruclus  i[)sorum.  Al  divinorum  olliciorum  nec 
csl  linis  praecipuus  instructio  vcl  consolatio  po- 
puli,sed  cullus  Dci,elqi!ae  populum  scire  oporlet, 
e\  (livinis  olliciis  a  pasloribus  cxplicanlur. 

Sccunda  objcctio.  E\  oratione  non  ifilellccla 
nulla  utilitas  sequilur  Isa.  29.  et  Matth.  15.  Popu- 
lus  hic  lahiis  v\e  honnrat  elc.  Et  1.  Corint.  II.  Si 
oroii  lingua.spirilus  meus  oral,mens  autemsine 
fruclu  csl;  igilur  preces  omnes  lam  publicae, 
quam  [)rivalae  lingua  vulgari  llcri  debcnt.  Quae 
objectio  Calvini  esl;  Sed  facilem  habet  solutio- 
ncm:  nam  imprimis  falsum  csl,  ex  publica  oralio- 
nc  Ecclesiae  nullum  fructum  a  populo  percipi,nisi 
ca  oralio  a  populo  inlclligatur:  luim  oralio  Eccle- 
siae  non  fil  populo,  sed  Deo  pro  populo.  Daque 
non  esl  opus  ut  populus  inlelligal,ut  ei  prosit,sed 
salis  cst,si  inlelligat  Deus.  Quemadmodum  si  quis 
a[)ud  llegcm  laline  orarcl  pro  aliquo  rustico,  certe 
ruslicus  friiclum  inde  percipere  poteril,  eliamsi 
non  inlclligal  oralioncm  advocali  sui. 

Praeterea ,  Ecclesia  orat  pro  fidelibus  et  aliis 
pcccaloribus,  qui  saope  non  solum  non  inlelligunt, 
sed  nec  audiunt,  ncc  volunt  pro  se  orari;et  tanien 
non  fruslra  Ecclesia  orat;  quanto  igilur  magis  non 
1'ruslra  orat  pro  fidcJibus  praeseiitibus  et  cupien- 
libus  orari  pro  nccessitalibus  suis?IIincLevitic.lG. 
Deus  praecipiebat,  ut  dum  Sacerdos  Sanctuarium 
ingrcssus  pro  se  et  pro  pojmlo  oraret,  populus  fo- 
ris  manerct,  ila  ut  non  soluin  non  intelligeret,  scd 
nec  audiret,  nec  vidercl  Sacerdolem;  quod  eliam 
factum  esse  lcmpore  Zachariac  legimusLucael.et 
lamcn  quis  dubilarc  polcsl,quin  illa  oralio  populo 
prodesselV  Ilinc  eliam  Origenes  hora.20.  in  Josue: 
SividesMqml.aliquando  lcgi  Scripturam  in  au- 
ribus  tuis  quam  noniulelii(jis,inlerini  hanc  pri- 
mam  scias  te  fiuscepisso  utilitatem ,quod  solo  au- 
ilitu  velutprccantalione  quadam.noxiarum  vir- 
tutum,  quae  te  oljsident,virus  dcpcUiur.YA  Cbry- 
soslomus  homil.  3.  de  Lazaro:()i<i(i  inquit,  si  non 
inlelligamus  quae  eontinentur  in  sacris  libris? 
maxime  quidcm,  cliamsi  non  intelligas  illic  re- 
condita,  tamen  ex  ipsa  leciione  multa  nascitur 
sanctimonia. 

Ncque  solum  populus  ex  oralionc  allcrius,  fru- 
ctum  perciperc  potcsl,  quamvis  cam  noii  inlelli- 
gat,  sed  ctiam  ex  ea  quam  ipsemel  pro  se  ipso  ad 
Deura  fundil:  nara  ut  S.  Auauslinus  docet  lib.  3. 
doct.  ChrisUc.O.Jiidaei  non  fruslra  colebanl  Deum 
figuris  el  cacrcmoniis  vaiiis.  quarum  vcrificaliones 
mulli  eorum  minus  Inlelligcbant,  quam  verba  lali- 
nn  noslri  ruslici. 

Praclerea  idem  Auguslinus  lib.  6.  de  Bapt.  cap. 
'i^.  Muiliirnmnt,  inquit,  inpreees,  non  solum 


ah  imperitis  loquncihus,  sed  etiam  ah  hacreticls 
com2)Ositas,ct  pcr  ignorantiae  simplicitatcmnon 
cas  valenlcs  discernere,  uluntur  cis,  arhilran- 
tes  quod  bonac  siiit,  ncc  tamen  quod  in  eis  per- 
vcrsum  esl  evacuat  illa,  quae  ibi  recta  sunt,  sed 
ah  cis  potius  evacuatur.  Quibus  verbis  docel  S. 
Auguslinus,  ctiampreces,  in  quibus  aliquid  hae- 
retici  admixlum  cst,  non  carere  fructu,  quando 
simplicilcr  dicunlur  ab  eo  qui  nescit  quid  dicat, 
et  pulal  se  bene  d!ccrc.  Nam,  ut  idem  Auguslinus 
ibidcin  ait,  plcrumque  precis  vitium  superat  pre- 
cantis  aHeclus.  Dcus  eniin  non  tam  respicit  quid 
dicainus,  quam  quid  diccre  cupiamus;  si  ergo  prc- 
ces  non  intcllectae  el  malae,  non  sunt  inlVuctuo- 
sae,  ([uando  dicunlur  bona  lide,  quanlo  magis  prc- 
ces  oplimac  ab  Ecclcsia  inslilutae,  ctiamsi  non  iii- 
telliganlur.  proderunt? 

Iliiic  Origenes  hom.  20.  in  Josuc:  Etsi  nos,  in- 
quit,  non  intcliigimus,  quae  de  ore  proferimus, 
itlae  tamen  virtutes  quac  nohis  adsunt  intelii- 
gunt,  et  vetul  carmine  quodam  invitatae,ades- 
se  nohis,  etferra  auxilium  delectanlur  e^c.Quam 
rem  duabus  similitudinibus  illuslrat:  Si  enim  cre- 
ditum  est,  inquit,  a  Gentdihus,  quod  quaedam 
carmina,  quas  praecanlationcs  appellant,  qui- 
hus  istud  arlis  est ;insusurrantes .nominihus  qui- 
husdam  compellatis,  quac  ne  ilti  quidcm  qui  in- 
vocant,norunt,  ex  solo  vocis  sono,  vel  sopiantur 
serpentes,veleliam  decavernis  protrahantur  ab- 
strusi:  quanto  magis  totius  praccantationis,  et 
carminis  validiorem  et  polcntiorem  ducendam 
crcdimus  quamcumque  Scripturae  sanctae,  vcl 
sermonum,  vel  nominuni  appellationem^i  YA  iii- 
fra:  Solent  medicipraebere  interdum  cibum  ali- 
quem,  interdum  etiam  potum  dare,  nec  lamen 
in  edcndo  ipso  ciho,  vel  in  polando  sentimus 
quia  utile  est  etc.  Uoc  ergo  modo,  inquit,.crede?i- 
dum  est  etiam  de  Scriptura  sancia,  quia  uiilis 
cst,  et  animae  prodest,  etiamsi  sensus  noster  ad 
praescns  intelligentiam  non  capit  Haec  ille. 

Praeterea,si  necessarium  esset  intelligere  quid- 
quid  orantes,  vel  Deum  laudantes  dicimus;  profe- 
clo  rari,  aut  nulli  possenl  Psalmos  Davidis  canere, 
ct  Prophelas,  alque  Aposlolos  in  divinis  ofllciis  Ic- 
gere.  Quotus  cnim  quisque  esl,  qui  inlelligat  o- 
mnium  Psalmorum,  Prophelarum,  et  Apostoloruin 
senlenlias,  quain  nmlta  occurrunt  dum  psallimus, 
quae  non  inlclligimus?  nec  tamcn  dcbemuscurre- 
re  ab  Ecclcsia  ad  coimncntaria,  el  non  proplerea 
frustra  psallimus.modo  ciim  devolione  cl  rcvcren- 
tia  psallamus:  scimus  enim  quidquid  illud  sil,  ad 
Dei  laudero  pertinere.  Quid,  quod  S.  Antonius 
dicere  solcbat,  illam  esse  pcrfeclam  oralioncmjn 
qua  animus  ila  absorbelur  in  Deuin,  ut  non  intel- 
ligal  ipse  verba  sua? 

rs^equc  his  rcpugnanl  Scripturae  illae:  ropulus 
liic  tahiis  me  honorat.Ei:  Si  orcm  lingua,^piritus 
nicus  orat,  mens  autcni  sine  fructu  csl.  Nain  in 
priorc  non  agilur  de  oratione  aut  lcclione,  sed  dc 
iis  qui  ore  prolitcnlur  pietalcm.dicunlquc  se  Deum 
diligere,  et  laracn  factis  conlrarium  agunt,  ut  ex- 
poiiit  Ilieronymus  in  cap.  21).  Isaiae.ct  Augustinus 
lib.  22.  contra  Fausluni,  cap.  oj.  Si  lainen  quis 
vclil  ea  verba  ad  orationem  relerre,   is  dicere  de- 
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bet,  reprehendi  eos,  qiii,  qiiamlibel  sibi  nola  lin- 
gua  oronles,non  allendunt  quid  dicant,  sed  vagan- 
tur  animo  ad  alia  negolia. 

In  posleriore  Scriplura  non  reprehendilur  ora- 
tio  quae  non  inlelligilur,  sed  ei  anleponilur  oralio 
quac  inlclligilur.  Non  enim  Apostolus  dicit  oratio- 
nem  esse  sine  fruclu,  sed  mentem.  Qui  cnim  orat 
lingua  quam  non  novit,  ut  cum  rudes  homines  re- 
cilant  laline  seplem  Psalmos,  alToclu  quidcm  et 
spiritu  proficiunl,  tumen  mens  eorum  sine  fruclu 
esl,  quia  non  erudilur.  Eiusmodi' vero  orationem 
non  reprchcndi  ut  malam  el  penilus  infrucluosam, 
declaral  Apostolus  illis  vcrbis:  Nam  Vu  quidcm  be- 
ne  gratias  agis.  El  idem  conlirmat  aperle  Chryso- 
stomus  hoc  loco.  Adde,  quod,  ut  supra  ostendi- 
mus,  Aposlolus  loquitur  de  lingun,  qujmi  ncmo  in 
tola  Ecclesia  inlelligere  potest.  Quocirca  fruslra 
haec  Aposiolica  verba  adversus  consueludinem  Ec- 
clesiae  Catholicae  adducunlur  :  elsi  enim  in  com- 
munibus  Ecclesiae  prccibus  lalinis  mcns  ruslico- 
rum  sine  fruclu  maneal:  tamen  non  manet  affeclus 
rusticorum  sine  fruclu,  ncc  mens  plurimorum  alio- 
rum  qui  laline  sciunt,  et  frucius  menlis  qui  deost 
idiotis,  compensalur  utililalibus  mullis  quae  inde 
proveniunt,  quod  Scriplurae  in  publico  cunvenlu, 
communissimo  idiomate,  idesl,  lalino  assidue  le- 
gunlur. 

Objeclio  lerlia  Brenlii  in  Decrelal.  cap.  Quoniam 
in  plerisque,  lit.  dc  oilic.  jud.  ord.  InnoccnliusHI. 
praecipil,  ut  cum  in  aliqua  urbe  pcrniixli  sunt  ho- 
mines  diversarum  lingunrum,  Episcopus  provideat 
viros  idoneos,  qui  diversis  linguis  divinn  ofilcia  ce- 
lcbrcnl,  et  Sacramenta  adminislrcnl  diversae  lin- 
guae  hominibus. 

Respondeo:  Iiinocentium  lanlum  loqui  in  eo  de- 
crelo  de  lingua  Graeca  et  Latin;i.  Quia  enim  t<'m- 
pore  Innoccnlii  capta  cst.CostaniinopoIis  a  Lalinis, 
etlmperalore  ac  Palriarcha  Conslantinopolilano  la- 
tinis  exislenlibus,  permulli  erant  in  Gniccia  Lalini 
Graecis  admixti:  poslulalum  fuil  a  Ponlifice  in  Con- 
cilio  generali  Laleranensi.ad  quod  Gracci  etLalini 
convcnerant,  ut  permilterel  duos  Episcopos  ordi- 
nari  in  liilibus  locis.  Ponlifex  aulem  cum  Concilio 
respondil  non  convenire,  ut  sinl  duo  Episcopi  in 
una  Ecclesia,  sed  tamen  debere  Episcopum  provi- 
dere,  ut  sint  minislri  idonei.  ([ui  gracce  grecis,  et 
qui  latine  Latinis  sacra  celebrarent.  Eslque  hoc 
dccretum  cap.  9.  Concilii,  et  inde  sumplura  est 
cap.  Quoniam  in  plerisquc. 

Quod  igilur  non  loqualur  decrrlum  de  linguis 
vuigaribus  patct,  tum  ex  historia  jam  recilalii,  tum 
etiam  quia  decrclum  fuisset  niaxime  inllalia  obser- 
valum.  ubi  Ponlif.  3Iax.  rcsidet,  ol  tcmporale  do- 
minium  habet.  Al  in  Ilalia  nunquam  id  ubservalura 
est :  nam  S.  Thumus  qui  floruit  paulo  posl  dccre- 
luin  faclum.  officium  composuil  Inline  de  foslo 
Corporis  Domini,  quod  eliam  hodie  reiinemus, 
oum  tamen  ipse  in  Commcnt.  1.  Cor.  14.  falealur, 
linguam  vulgarem  Ilalorum  suo  tempore  nonfuissc 
lalinam. 

Objectio  quarla  cjusdem  Brcntii.  Finis  divino- 
rum  ofTiciorum  publicarumque  Icel-iomun  ost  po- 
puli  inslructio  ,  cousol.ilio  ,  el  aedificalio  :  nyin 
Rora.  13.  dicilur.  l't  pcr  ijaUcnliam  cl  consolalio- 
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nem  Scripturarum  spem  habeamus.  El.  1.  Co« 
ritilh.  M.Volo  quinque  verba  in  sensu  meo  loqui, 
ut  alios  instruam,  quam  decem  millia  verborum 
inlingua.  El  ibidcm.  Qum  cunvenitis,  unusquiS' 
que  vestrum  Psalnium  habet  ,  doctrinam  ha- 
bet,  Apocalypsim  habet,  linguam  liabet,  inter- 
pretationem  habet  ,  omnia  ad  aedi(icationeni 
jiant :  ixl  ex  lingua  ignola  et  percgrina,  (luae  in- 
slructio,  quae  aedificalio,  quae  consolalio  percipi 
potest? 

Respondeo  :  et  proposilionem  et  assumplionem 
hujus  argumenti  falsam  csse.  IVam  fitiis  praecipuus 
divinorum  oITiciorum  non  est  populi  inslruclio,  vel 
cotisolalio,  sed  cullus  Deo  abEccIesia  debilus.CIe- 
ricorum  enim  olucium  est,  nomine  totius  populi 
Christiiuii  perpeluo  immolare  Deo  sacrificium  lau- 
dis,  ut  ipse  recjuirit  Psal.  40.  et  inure  militum  ex- 
cubare,  ac  vigiliis  cl  oralionibus  lota  castra  Eccle- 
siac  prolegere.  Isai.  02.  Super  muros  tuos,  Jlie- 
rusalom,  consiit.ui  custodes  :  tota  die  et  nocte  in 
perpetuum  non  lacebunt.  Deindc,  qui  non  sunt 
injperitissimi,  ii  laline  sciunl,  et  instuuunlur,  dum 
audiunt  divina  officia  :  caeteri  autem  non  inslrue- 
renlur,  cliamsi  vulgari  lingua  oilicium  celebrare- 
lur,  non  enim  in  verbis,  sed  iu  sensu  instructio 
ost.  Quare  plebis  instructioni  dcscrviimt  conciones 
frcqucntissimac,  quae  in  singulis  Ecclesiis  heri 
debenl. 

IVciiuc  tria  illa  Scriplurae  testimonia  senlenliae 
noslrac  ulla  raiione  oiriciunt.Fatemiir  enim,  Scrip- 
turas  sacras  magnam  adferre  Fidelibus  consolatio- 
nem,  ul  Rom.  15.  Aposlolus  monet,  sed  doclis  qui- 
dem  dum  loguntur,  indoclis  aulem  duiu  a  concio- 
natoribus  explicantur.  El  mcrilo  S.  Paulus  mavult 
quiuqueverba  in  sensu  suo  ad  inslructionemioqui, 
quam  decem  millia  verborum  in  lingua.  quia  mc- 
lior  cst  cohorlatio,  quae  ab  omnibus  inlelligilur,li- 
cct  brcvissima  sil,  quam  ea  quae  non  inlelligilur, 
eliamsi  sit  longissima.  Denique  per  illa  quinquc 
vocabula,  psalmum,  doclrinam,  apocalypsim,  lin- 
guam,  el  inlerprelaliunem,  noti  inteiliguuturScrip- 
lurae  divinae,  sed.quinque  doua  gralis  dala  :  nam 
paulo  anle  in  hoc  eodein  capite  Apostolus  de  iis- 
dem  dunis  itu  loquiUir :  Si  venero  ad  vos  linguis 
loquens,  quld  vobis  prodero,  nisivobis  loquar 
aut  in  revelatione,  uut  in  scientia,  autinprO' 
pheiia,  aut  in  doclrina  ? 

Itaque  per  linguam  intclligit  donum  linguarum: 
pdr  doctrinam  inlelligit  donum  doccndi.  quae  aJ 
bonos  inores,  vel  eliam  Fidem  pcrtincnt :  pcr  apo- 
calypsim  donum  revclationis  ;  saepe  enim  Deus 
tunti  sedcntibus  in  ecclesia  revelabat  mysteria:  per 
interpretalionem  inleliigit  donum  exponondi  Scrip- 
luras,  el  de  una  lingua  in  aliam  transferendi,  quod 
donumetiam  propheliam  saepissime  Paulus  vocat: 
per  psalmum  Inlelligil  donum  gralis  dalum  psaUen- 
di,  ul  recle  Chrysostomus  exponil,  donum  compo- 
nendi  spirilualia  cantica,  et  ea  in  ecclesia  modeste 
canendi.  Sensus  igilur  ost,  cum  in  vcslris  convcn- 
tibus  et  collalionibus  possilis  exercerc  liacc  omnia 
dona  linguarum,  revelationis  elc,  vidcte  ul  nibil 
iiiit  ad  oslcntalioncm,  scd  omnia  ad  ulililalem  et 
aedificalioncm. 

Obicclio  ([mnbi  Keinnilii.  GhrisUis   prncdicavit 
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lingiia  vcriiaculo  :  Ai^osloli  in  dio  Pcnlecoslcs  lo- 
quohnnUir  viiriis  lin<,niis  ningnnlia  Doi,  cl  poslca 
dispcrsi  pcr  oiiKMii  lcrriuMini  priuulicavcrunl  uljiquc 
linguis  eoruin  populuruiu  quibus  praedi.cabiuil  ; 
i.ijiluroportet  variis  linguis,  iisquc  vernaculisScrip- 
luras  divinas  habere  :  nam  si  non  inquinalur  ver- 
Lum  Dci  si  proferalur  lingiui  vulgari,  cur  inquina- 
bitur  si  scribalur  lingua  vulgari  ? 

Respondco  :  hoc  argumenlo  nihil  concludi:  nnm 
si  bona  esl  couscciueiUia  a  pracdiealione  ad  Scrip- 
liirani,  cur  Aposloli  soluin  scripscrunl  gracce,  cuin 
prnedicaverunt  lam  inullis  linguis?  Igitur  vcrbnin 
Dci  rcclc  prnedicalur  lingu;i  vulgari,  qui;i  prncdi- 
cutio  cxplicalioncni  coiilinct,  quam  omncs  lacilc 
capiunl  :  al  cuni  scribitur,  nuclum  scribitur,  nec 
ab  omnihus  ciqiilur.  Itiiqtic  qucmadmoduin  non  li- 
ccl  sic  arguincnlari:  Midrcs  diinl  infanlibus  pancni 
disscctum  in  parlicubis,  vel  ctiiim  pracmansum  ; 
possenl  igilur  darc  cliam  intcgrum  el  solidum.nam 
csl  idcm  piuiis.  Ila  non  liccl  argumcntari :  mini- 
stralur  populis  vcrbuin  Dci  explicaliim  a  concio- 
rintore;  igitur  ministrari  ctiam  dcbel  sine  cxplica- 
tione  cl  lingua  vulgari  scriplum. 

Sexla  objcclio  cjusdem  Remnilii.  B.IIicronymus 
testntur,  se  verlisse  Scripturas  in  linguam  sclavo- 
nicam.  Ilem,  Scriplurae  versac  sunl  olim  in  lin- 
guam  clialdaicam,  quac  lunc  crat  vulgaris,  et  po- 
slea  in  graecam  liiiguam,  quac  ctiam  tunc  crat  vul- 
garis,  et  Apostoli  illa  Iranslatione  usi  sunt.  Posl- 
modum  ctiam  versne  sunt  in  linguam  Intinara  , 
quando  illa  crat  vulgaris,  el  Christus  in  cruce  Scrip- 
turam  citavil  sermone  syriaco,  idcst,  vnlgnri  ;  igi- 
tur  nullum  csl  pinculum  eas  verterc  in  linguas  vul- 
garcs, 

Respondco  :  in  primis  nos  non  ncgare,  posse 
Scripluras  vcrti  in  linguas  vulgnres:  scdquod  con- 
tendimus  est,  non  dcbere  publice  lcgi  lingua  vul- 
gari,  nec  passim  dmiiibus  pcrmilli  lcgcndas  Scrip- 
turas  lingua  vulgari.  Ulrum  autcm  Ilicronymus  ver- 
leril  in  lingunm  scJavonicam  divinas  Litcrns,  non 
cerlo  scio.  Kusquam  enim  id  lcgi  apud  Jlierony- 
mum,  vel  apud  ullum  Vclcrcm  :  tamen  si  id  fecit, 
non  ideo  fccil,  ul  publice  legerelur  Scriplura  scla- 
vonice,  scd  ad  consolationcm  eorum  hominuni, 
qui  ea  sine  periculo  uti  potcrant,  quemadmoji^m 
ct  npud  nos  lioc  tcmpore  certis  quibusdam  homi- 
nibus  concedilur.  Porro,  editio  chaldaica  non  lam 
versio,  quam  paraphrasis  est,  nec  unquam  apud 
catholicos  magnam  habuil  auctoritalem. 

Quod  vero  de  grncca  translatione  adfcrlur,  pro 
nobis  fucit :  non  cnim  in  linguam  graccam  transla- 
tae  sunl  Scripturae,  quia  ea  lingua  essct  quibusdam 
vulgaris,  scd  quia  communissima  erat.  Nam  cerle 
Prolomaeo  llegi  Acgypti,  qui  eas  Iransfcrri  curavit, 
non  eral  vulgaris  lingua  graeca.  Idem  dico  de  la- 
lina,  translatas  videliccl  Scripturas  in  linguam  la- 
tinam,  eo  quod  illa  cssct  communis  in  tolo  Occi- 
denle,  tametsi  quibusdam  paucis  adhuc  essel  vul- 
garis. 

Ad  illud  de  Christo.  Etsi  E;:iphanius  haeresi  G9. 
quae  csl  Arianorum,  existimet,  Christum  in  cruce 
parlim  hebrnice,  partim  syriace  protulisse  illam 
scntentiam,  Deus  meus,  Dciis  mevs,  ut  quid  de- 
rcliquisli  me  :  lamen  probabilius  est,  lotam  he- 


braice  a  Cbrislo  pronunclalam,  ut  esl  in  ipso  PsaT. 
21.  nulla  cnim  cral  caussa,  cur  Dominus  verha 
Diividis  hcbriiicc  iiuMperet,  ac  dcindc  niularct  iii 
syriiicum  idioin;!.  Quarc  d.  llicronymus  in  libro  de 
nomin.  hcbr,  triictans  hunc  locum,  non  dicil  csse 
vcrba  syriiica.  quod  tamcn  scmpcr  moncre  solel  in 
iis  qiiae  syri;ic;i  siint  :  sed  poiiil  veiba  hebraica, 
♦*?i<  na'?"^'?^}  >:3ri;^"lV:  el  Intiuis  lileris  ila  reddit; 
Eli,  cii,  lamma  azabtliani,  quae  certum  est  essc 
hebraica. 

Erasmus  qunque,  cui  multum  Remnitius  tribiiit, 
in  annolatioiic  ad  hunc  locum  docct:  Christum  pure 
licbraicc  iila  vcrba  protulissc.  Addc,  (juod  syriacc 
sic  dixisscl,  Ilil,  hil  lemana  sebactani :  quod  au- 
tcm  in  gracco  el  latino  habcmus  sebactani,.  noii 
a-.abtliani.  ul  esse  dcbuil,  l;iclum  est,  ul  facilius 
pronunti;irclur ,  qucmadinodum  dicere  solemus, 
Isaiam,  Ezcchiam,  Ilicremiam,  Assuerum,  cl  alia 
Iiiijusmodi  pro  Jesajalm,  Irmojaliu,  Chizhialiu, 
Achascueros  ,  et  aliis  hebraicis  durissimis  voci- 
bus. 

OJjjcctio  scplima  Kcmnitii.  Clirysoslomus  snepis- 
sime  horlaiur  laicos  ad  lcclioncni  Scriplurarum ; 
igilur  par  cst,  Scripluriis  vulgnri  lingua  omnibus 
pcrmilli.  Et  quamquam  Rcmnitius  nulla  Cliryso- 
slomi  loca  adduxit.  possumus  tamen  nos  locn  ejus 
annotarc.  lloniil.  9.  in  epist.  ad  Coloss.  Audite, 
inquil,  obsecro,  seculares  omnes,  comparate  vo- 
his  Biblia,  animaepharmaca,  si  nihil  aliud  vul- 
tis,  vel  novum  Testamentum  acquirile,  Apostolo- 
Tum  acta,  Evangelia  etc.  Similpa  habel  hom.  2.in 
Matth.  praefnl.  in  epist.  b.  Pauli  homil.  3.  in  2.da 
Thcss.  hom.  10,  in  Jo.  et  liom.  3.  de  Lazaro. 

Rcspondco  :  vcrba  Chrysostomi  quae  in  coneio- 
nibus  profereba*,  semper  accipicnda  csse  juxta 
mcntcm  ipsius,  el  occasiones  quibus  ;vd  ca  diccn- 
da  adduccbatur.  Quoniam  igitur  eo  tempore  dedili 
erant  homincs  theatris,  spcctaculis,aliisque  nugis, 
ct  Scripluras  divinas  nunquam  lcgcbant,  ne  ii  qui- 
dom  qui  capaces  erant ;  propterea  Chrysostomus 
ad  eam  desidiam  excutiendam,  perpetuo  hortaba- 
tur  omnes  ad  lcctioncm  Scripluraruin,  non  quod 
vcllet  omnes  oronino  etiam  rudissimos  id  facere, 
sed  ut  ii  sallem  id  faccrcnt,  qui  cum  fructu  pote- 
rant.  Sciebat  enim  se  cum  iis  agere,  qui  lalibus 
amplincationibus  indigcrent.  Id  autcm  ila  esse  ex 
multis  ejus  locis  demonstrari  possel :  sed  Iribus 
tantum  in  praesenti  contcntus  ero. 

Igitur  hom.  4.  de  Lazaro  sic  ait :  Non  potest  fie- 
ri,  ut  quisquam  salutem  assequatur,  ni  perpetuo 
versetur  in  lectione  spiritali.  At  si  hoc  proprie 
accipiatur,  quis  non  vidcat  esse  falsissimum?  quid 
enim  ?  qiii  literas  non  didicerunt  salvi  csse  non 
polcrunt  ?  igitur  hypcrbolica  ca  locutio  est,  non 
propria.  Hom.  13.  in  Genes.  Neque,  inquit,  in  re 
justa,  neque  iiijusta  jurare  licet.  Et  hom.  17.  in 
31olth.  Quid  igitur,  inquit,  si  aliquis  juramentum 
exigat.  et  necessitatem  jurationis  imponat  ?  sit 
tibi  timor  Dei  omni  necessilate  viotentior.  Ilaque 
vidctur  velle,  nullo  modo  csse  jurandum,  cum  ta- 
men  ccrlum  sit,  esse  aclura  religiosum  et  bonum 
jurare  in  rc  justn  et  neccssaria  :  scd  Chrysostoraus 
Cjusmodi  amplificalionibus  in  concionibus  uteba- 
lur,  quoniam  populus  ipsius  rairo  modo  addiclus 


LIBER  SECUNDUS 


95 


crat  juramcnlis,  ul  colligilur  ex  homil.  9.  in  Acl. 
Aposl.,  cl  aliis  locis  cjusdem  auctoris. 

Objiciunl  ultinio.Moravis  concessum  fuisse  ante 
annos  600.  ab  Apostolica  Sede,  ut  lingua  sclavo- 
nica  divina  oflicia  celcbrarent,  el  praetcrea  nunc 
Kulhenos.Armenos,  Aegyptios,  Aelbiopcs,et  nescio 
quos  alios  populos  suis  vuigaribus  linguis  sacra 
facere. 

Respondeo  ;  exemplis  Rulhenorum  ,  Arraeno- 
rura,  et  simihum,  non  magis  nos  moveri,  quam 
moveamur  exemplis  Lulheranorum.  Anabaplista- 
rum  et  Calvinislarum,  qui  germanice,  aut  gollice, 
aut  anghce,  aut  etiam  polonice,  aliisque  linguis 
vulgaribus  Scripluras  pubhce  legunt.  Sunt  enim 
eliam  illi  vel  bacrelici,  vel  schismatici,  et  scimus, 
majores  eorum  catholicos  aliter  fccisse,  ut  supra 
est  demonstratum.  Quod  si  aliqui  sunt  inter  eos 
calholici,  ut  revera  sunt  maronitae  in  Syria^  et  ali- 
qui  tum  apud  Armenos,  tum  apud  Rulbenos,  illi 
non  celebrant  quidem  divinaoflicia  hebraice,  grae- 
ce,  vel  iatine,  quia  desierant  islae  linguae  esse  in 


usu  eliam  apud  cruditos  in  illis  regionibus:  tamcn 
cclcbrant  alia  lingua  quam  populari.  Blaronitae 
cnira  vulgo  uluntur  lingua  arabica,  sed  in  sacris 
hngua  chaldaica,  ct  qui  utuntur  in  sacris  lingua 
syriaca,  vel  arabica,  ulunlur  syriaca,  vel  arabica 
erudita,  non  populari,  quod  etiam  graeci  faciunt, 
qui  vulgo  utuntur  lingua  graeca  vulgari ;  in  sacris 
vero  Ijngua  graeca  erudita, 

Ad  illud  de  Moravis  respondco  :  fuisse  justam 
caussam,  cur  id  eo  tcmpore  iieri  deberet,  quia  ni- 
mirum  (  ut  refert  Aeneas  Sylvius  lib.  de  orig.  Bo- 
hemorum,  cap.  13.  )  totum  regnum  siraul  conver- 
tebalur,  et  non  poterant  inveniri  ministri,  qui  lati- 
nc  celebrarent;  visum  est  summo  PontiGci  melius, 
permiltere  ut  sclavonice  id  fieret,  quam  nullo  rao- 
do.  Taraen  postea  ubi  crevit  eruditio,  et  ministri 
idonei  invcniobanlur,  qui  possent  latine  idem  prae- 
stare,  melius  fuit  oraittere  usum  linguae  sclavoni- 
cae,  et  corarauncm  totius  Ecclesiae  consuetudinem 
sequi,  ul  hoc  temporc  ftloravi  Catholici  faciunt.  Ac 
de  edilionibus  Scripturarum  hactenus, 
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Scripturam  7ion  csse  iam  aperlam  per  se,  ul  si- 
ne  explicalionc  sufficiat  ad  controversias  Fi- 
dei  terminandas. 


J^cripluris  in  hoc  lerlio  lib.  de  interpretalione 
divinarum  Lilerarurn,  ab  illa  quaeslione  principium 
facienduui  esse  duxi:  sinlue  Scriplurae  sacrae  per 
se  faciliiniae,  alquc  apcrlissime:  an  vero  iulerpre- 
talione  indigeanl.  El  quidera  31artinus  Lulherus 
praeral.  asserl.  arlic.  aLeone  Poniif.  damnat.,  sic 
ait ;  Oporiet,  Scriptura  judice,  hanc  senleniiam 
ferre,  quod  fieri  non  potest,  nisi  Scripturae  de- 
derimus  principcm  locum  in  omnibus,  quae  iri- 
huuniur  Patribus,  hoc  est,  ut  sil  ipsa  per  se  cer- 
tissima,  facillima,  opertissima  sui  ipsius  inter- 
pres,  omnium  omnia  probans,  judicans,  et  illa- 
minaus  etc.  Ibidem  conlendit,  Scripturara  esse 
clariorcm  omnium  Patrum  Commentariis.  Similia 
douel  in  hb.  de  scr.  arl).,  el  ahbi. 

Quia  lamen  videbal  Lutherus  mox  posse  objici  : 
unde  sint  tot  coulroversia,  si  Scriptura  esl  tam  cla- 
ra  ?duo  elTugia  excogilavit.  Unum,  quod  Scriplu- 
ra,  etiamsi  alicubi  sit  obscura,  tamen  iilud  idem 
ahbi  clare  proponat.  Altcrum,  quod  Scriptura,  li- 
cel  per  se  clarissima,  tamcn  superbis  el  infideli- 
bus  sit  obscura  ob  eorum  caecilatcni  el  pravum 
affcctum. 

Addit  Brentius  in  Prolcg.  contra  Pclrum  a  Soto 
lertium  cfTugium,  quod  eliam  inlerdum  sit  obscu- 
ra,  propter  phrases  alienae  hnguae,  idest,  Ilebrai- 
cae  et  Graecae,  iamcn  sonsus  ejus  clarissimus  sit. 
Quae  sentenlia  mnnifcsto  falsa  est :  nain  Scriptura 
ipsa  de  sua  diflicuUute  alque  obscuritale  leslimo- 


nium  perhibcf.  Psal.  H8.  Da  mihiiniellectum,  et 
scrutabor  legem  tuam.  Ibidem  :  lievelabo  oculos 
meos,  et  considerabo  mirabilia  de  iege  tua.  Ibi- 
dem:  Faciem  tuam  illumina  super  servum  tuum, 
ei  doce  me  justificaiioiies  tuas.  Et  certe  David  no- 
verat  totam  Scripluram,  quae  lunc  erat,  et  noverat 
phrases  linguae  Ilacbraicae,  nec  eratsuperbus  aut 
infidelis.  Quocirca  merito  S.  Ilieronymus  in  epist. 
ad  Paulinum,  tractans  liaec  verba,  sic  ait :  iSi  tan- 
tus  Proplieia  tenebras  ignorantiae  con(itetur ,qua 
nos  puias  parvulos,  et  pene  lacientes  inscitiae 
noctc  circumdari  ? 

Praeterea,  Lucae  ult.  Dominus  interpretabalur 
Scripluras  discipulis  suis,  qui  cerle  noverant  phra- 
ses  Ilebraicas  cum  essent  Ilebr.iei,  nec  erant  su- 
perbi,  vel  infideles.  Actor.  8.  Eunuchus  Reginae 
Aethiopum  versabator  in  Scripluris,  easque  dili- 
gcnter  legebat,  et  sanclus,  pius,  et  humilis  eraf, 
ut  nieronymus  docet,  in  epist,  ad  Paulinura  dc 
Stud.  Script.,  et  lamen  interrogalus  a  Philippo  : 
Puias  inlelligis,  quae  legis  ?  respondit :  Et  quo- 
modo  possum,  nisi  aliquis  oslenderil  mihi. 

Denique  2.  Petri  ull.,  B.  Pctrus  asserit,  in  epi- 
slolisPauli  esse  quaedam  diflicilia  intellectu,  quae 
iiidocti  et  instabites  depravanl.  Ubi  notandum  est, 
Apostolum  Petrum  non  dixisse,  esse  quaedam  dif- 
ficilia  indoctis  et  instabilibus,  ut  haerelici  expo- 
nunt,  sed  diflicilia  absolule.  Nam  b.  Augustinus, 
qui  ccrlc  indoclus  et  inslabilis  non  erat  lib.  de  Fi- 
de  et  operib.  cap.  15.  et  10.  fatetur,  sibi  diflicilli- 
mum  esse  intellecfu  locum  illum,l.  Cor.  3.  Si  quis 
autem  superaedificat  super  fondamenium  etc.  et 
dicit,  huuc  esse  unum  ex  illis  locis,  quae  b.  Pe- 
trusmonuit  esse  diflicilia  inlclleclu. 

Deindc,  praeler  Scriplm-ae  tcstimonium,  idem 
oslcndi  polest  cx  communi  conscnsu  veterum  Pa- 
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iriim.  Ircnneus  lib.  2.  cap.  17.  poslcnqunni  in  re- 
bus  crealis  el  naluralibus  plurima  nos  lalcre  rlo- 
cuit,  adjungil:  Si  evgo  et  in  rcbiis  crealurae, 
quaedam  quiclcm  eorum  adjiaccnlDeo .  quacdam 
aulcm  el  in  nostram  vencrunt  scientiam  :  quid 
mali  esL  si  et  eorum,  quae  in  Scriiituris  requi- 
runiur,  imiversis  Scriplnris  spirituaiibus  exi- 
steulibus,  quacdam  quidem  al^solvauius  sccun- 
dum  (jratiam  Dci,  quacdani  autcm  commcnde- 
mus  Deo,  ei  non  solum.  in  hoc  sccuio,  s^ed  et  in 
fuluro,  ut  semper  quidem  Deus  doceat.  homo  au- 
tem  sc.mper  discat  quae  s^tnt  a  Dco  ? 

Origenes  lib.  7.  cont.  Cclsum:  Alii  quoque  cor- 
dati  viri  scrutando  Scripturam,intclleclum  cjus 
invenire  potucrunl,  licel  revcra  sit  mullis  locis 
obscura.  llem  bomil.  5.  in  Levit.  similem  scnten- 
liani  habel,  adducens  simililudifiem  hostiarum, 
quarum  pars  comedebalur  a  Sacerdolibus,  et  pars 
incendebatur  Dco.  Ilem  hom.  12.  in  Exod.  Diebus 
ac  noctibus,  inquil,  obsecrandum,  ut  venial  A- 
gnus  ex  tribu  Juda,  et  ipse  lil)rum  sicjuatum  di- 
gnetur  apcrire.  De  Basilio.  etGraegoiio  Nazianze- 
no  ila  scribil  Ruffinus  lib.  2.  histor.  cap.  0.  Ambo 
nobilcs,  ambo  Athenis  erudiH.  ambo  cotlcgae^ 
omnibus  Graecorum  secularium  libris  remotis, 
solis  divinae  Scripfurae  voluminibus  operam  da- 
bant,  earumque  inteJligentiam  non  ex  propria 
praesumplione,  sed  ex  Majorum  scriptis  et  aub- 
toritalc  sequebantur,  quos  et  ipsos  ex  Apostolica 
successione  inlelligendi  regulam  suscepisse  con- 
slabat. 

Jam  Chrysoslomus,  qnem  solum  haerclici  nobis 
objicere  solenl  homil.  10.  in  Jo.  in  illud :  Scrula- 
mini  Scripturas.  Christus,  inquit,  Judacos  ad 
Scripturarum  non  simplicem  et  nudam  lectio- 
nem,  scd  ad  investigationem  perquam  diligen- 
icm  relegavil.  iXon  enim  dixit.  LegiLe  Scripturas, 
scd  Scrutamini.  Divina  enim  siannia  indigent 
diligentia.  In  umbra  enim  majoribus  iilis  non 
abs  re  loquutus  est,  idcirco  effodcre  profundius 
jubcl,ut  quae  aite  dclitescunt,  invenire  possimus. 
Non  enim  rem  in  superlicie,  et  in  promptu  posi- 
tani  effodimus,  sed  quae  tanduni  thesaurus  pro- 
funde  reconditur.  Qui  enim  liujusmodi  quaerit, 
7iisi  sumjuam  adhibcat  diiigentiam  ct  laborem, 
nunquam  quacsita  inveniet.  Ilcm  Auctor  operis 
imperfecli  hom.  44.  in  Malth.,  duas  adfert  ralio- 
nes,  cur  obscurae  sint  Scriplurae.  Prima,  qiiia 
Deus  voluil  alios  esse  magislros,  alios  discipulos. 
Secunda,  ne  si  clara  essel,  non  tam  essel  ulilis, 
quam  contemptibilis. 

Ambrosius  in  epist.  44.  ad  Conslantium  :  Iflare, 
inquit,  est  Scriptura  divina,  habens  in  se  se^isus 
profundos,  altitudineni  prophcticorum  enignia- 
tum  ctc.  Ilieronymus  in  episl.adPaulinum  deSlud. 
Script.,  ex  institulo  docet,  non  posse  Scripluras 
disci  sine  magistro,et  percurrens  breviter  nomina 
singulorum  librorum,  oslcndlt  in  omnibus  magnas 
et  mullas  esse  dilllcullates.  Idem  pracfal.  Com- 
ment.  in  epislol.  ad  Ephes.  :  I\on  quo,  inquit,  ab 
adolescentia,  aut  lcgere,  aut  doctos  viros,  quae 
nescicbam  intcrrogare  ccssaverim,  et  mcipsum 
{anluni  liabucrim  magistruni.  Denique  nupcr  ob 
hanc  velmaxime  caussam  Aiexandriani  perrexi, 


ut  vidcrem  Didgmum,  et  ah  eo  in  Scripluris  oni' 
nilms,  quae  hnbcbam  dubia,  sciscitarer.  El  in  e- 
pisl.  ad  Algasiam  quaesl.  8.  :  Oninis,  inquil,  epi- 
slola  ad  Romanos  niniiis  obscuritatibus  involu- 
ta  est. 

Aiiguslinus  lib.  2.Doclr.  Christ.cap.  6.  Sedmul- 
tis,  iuquit,  et  multiplicibus  obscuritatibus,  el  am- 
biguitatibus  dccipiunlur,  qui  temere  legunt,aliud 
pro  (dio  scniicntcs:  Cjuibusdam  auleni  locis,  quid 
vct  fiJso  suspiccntur  non  invcniunt;  ita  obscure 
quacdam  dicta  dcnsissimam  caligincm  obdU' 
cunl.  Quod  totum  provisum  divinitus  csse  non 
dubito  ad  edomandam  labore  superbiam,  et  in- 
telicctum  a  fastidio  revocandum,  cui  facile  in- 
vcstigata  plcrumque  vilcscunt.  Ilem  lib.  12.  Con- 
fess.  cop.  14.  Mira,  inquil,  profunditas  clociuio- 
rum  tuorum,  quoruni  ecce  ante  nos  superficies 
blandicns  parvulis,  sed  mira  profunditas,  Deus^ 
meus,  niira  profundilas.  Ilorror  est  intendere  in 
eam,  horror  honoris,  et  tremor  amoris.  Et  cpisl. 
.3.  niinc  137.  Tanta  est  Christianarum  profundi' 
tas  lilorarum,  ut  in  eis  quotidie  projiccrem,  si 
cas  solas  ab  ineunte  pueritia  iisquc  ad  decrepi- 
tam  senectulem,  maximo  olio,  summo  sludio, 
meliore  ingcnio  conarer  addiscere.  Et  episl.lli). 
nunc  55.  cap.  2\.  In  ipsis  sanctis  Scripturis  mul- 
ta  nescio  plura,  ([uam  scio. 

Gregorius  hom.  G.  in  Ezcch.  lib.  1.  :  Magnae, 
inquit,  utililatis  est  ipsa  obscurilas  eloquiorum 
Dei,  quia  exercet  sensum,  ut  fatigatione  dilate- 
tur,  ct  cxercilatus  capiat,  quod  capere  nonpO' 
tcst  otiosus.  Ilabet  (luoque  adhuc  majus  (ditul, 
quia  Scriplurae  sacrae  inlclligentia,  quae  si  in 
cunctis  esset  apcrtd,  vilcsccret,  inquibusdam  lo- 
cis  olfscurioribus  tanto  majore  dulcedine  inven- 
ta  reficit,  quanlo  majore  labore  fatigal  animuni 
quaesita  elc.  Cerle  isli  Patres  norant  plirascs,  nec 
erant  superbi,  infidclcs,  cl  lamen  ingciiue  confi- 
tentur,  Scripiuras  essc  dillicilcs.  Ex  quo  Lulheri 
ct  Drcnlii  teracrilas  ac  vanitas  salis,  opinor,aperte 
coarguilur. 

Neque  deesl  ad  hoc  idem  confirmandum  praeter 
auctorilalcs  etiam  ratio.  Nam  in  Scripluris  duo 
considerari  possunl,  res  quae  dicunlur,  ct  niodus 
quo  dicunlur.  Si  res  considercs:  necessario  faten- 
dum  est  Scripluras  esse  obscurissimas  :  siquideni 
Iradunt  summa  myslcria,  dc  divina  Triuilale,  de 
Incarnalione  Yerbi,  dc  Sacramenlis  cocleslibus, 
de  naUira  Angclorum,  de  opcralione  Dci  in  men- 
tibiis  humanis,  de  aelerna  praedcstinalionc  ac  rc- 
probalione,  dcque  aliis  rcbus  arcanis  et  supcrua- 
turalibus,  qiiae  non  siuc  maguo  sjudio  et  h.bore, 
nec  sinc  gravissimi  erroris  periculo  invesliganlur. 
Cci'le.  si  scientia  3Iclaphysicorum  dillicilior  alque 
obscurior  est  omnibus  aliis  naluralibus  disciplinis, 
quia  caussas  allissimas  tractat,  quomodo  non  ob- 
scurissima  crit  sacra  Scriplura,  quae  de  rcbu--!  lon- 
ge  altioribus  agil  ?  Quid  qtiod  magna  pars  Scriplu- 
rae  valicinia  continet  de  rcbus  ruluris.  el  vaticinia 
carmine  scri|)ta,  quibus  certe  niUil  diiiiciiius,nihil 
obscurius. 

Si  vero  modum  dicendi  considcremus,  invenie- 
mus  innumerabiles  rationcs  difiicullatis.  Primo, 
sunl  iu  Scripluris  plurima,  quae  prinui  fronlc  vi- 
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flonlur  conlrnriii,  nl  illud  Exod.  20.  Ego  Beiis  zc- 
/o/('.s\  vit^ilims  'pcrcula  'pairmii  in  filios,  in  ior- 
liain  c/  (juartani  (jcncralumvm.  El  illud  Ezccli.18. 
Filius  non  'portahil  ini(jnilalom  patris,  sed  ani- 
ma  qiiao  jxcraroril,  ipsa  morielur.   Secundo, 
sunl  vcrba  cl  oialioncs  anibiguac,  ul  Jo.  8.  pclcn- 
libus  Judacis:   Tn  qiiis  os  y  respondit  CJiristus  ; 
Principium,  (lui  et  lo(puor  robis.  3IirG  cnim  lor- 
quenl  hic  sc  cnincs  lnlcr])rclcs,   ncc  adhuc  scilur 
\]uid   illud  sil  :  Vrincipium.  qui  :  el  in  Gracco 
adliuc  csl  rcs  obscurior,  ubi  Principium  esl  accu^ 
salivi  casus,  t/jV  o.^'ir^^t.  Terlio,  sunl  oralioncs  im- 
pcrlcclae,  ul  Uoni.  5.  Sicui  per  unum  Jiominem 
l^eccatum  'inlravil  in  3hindum,  el  per  peccatum 
mors :  cl  ila  in  omncs  homines  mors  pertransiil, 
in  quo  omnos  peccavcriint,  cl  quae  sc(iuunlur  ■: 
iibi  in  lola   pcriodo  non  csl  verbum  principalc. 
Quarlo,  sunl  orationcs  prncposlcrae,  ul  Gencs.lO. 
Jsli  sunl  fdii  Sem  secundum  cognationcs.  ct  lin- 
guas,  et  ro(jioncs  in  gontilnis  suis.  INam  conlinuo 
sequilur  inilio  cap.  11.  Eral  aulem  terra  labii 
miius.   et  sermonum  eorumdem.  Quinlo,  sunt 
pbrascs  propriae  Ilcbraeorum,  ul  Psalm.  88.  7'/(ro- 
nus  ojus  sicut  dies  coeli.  llem  Psal.  118.  Anima 
mca  inmanihus  meis  sevipcr,e[  aliae  pcrmullae. 
Sexlo,  sunt  oraliones  figuratae  plurimae,  iropi  , 
melaphorae,  alIegoriae,bjperbal9,  ironi.ac,  et  alia 
id  genus  sine  ullo  numcro. 

Accedat  poslremo  leslimonium  adversariorum, 
quod  vclinl  nolint,  buic  vcritali  cogunlur  perhibe- 
re.Narn  si  Scriplura  esscl  tam  clara,  ul  ipsi  di- 
(.unt.  cur  lot  commenlaria  Lulberus  et  Lulherani 
scribcrcnl?  cur  tam  divcrsas  cderent  Scriplurae 
versioncs?  cur  tarn  varie  Scripluram  explicarent? 
Ccr'.e  Osiander  in  confulnlionc  scripli.quod  adver- 
sus  cum  Philippus  cdideral,  tcslalur,  viginti  sen- 
tcntias  divcrsissimas  de  juslincalione  secundura 
Scripluras  vcrsari  inlcr  sblos  Confcssionislas.  EL 
Lulherus  ipse  in  lib.  1.  cont.  Zwingl.  el  Occolanv- 
pad.,  nonne  scriplum  reliquit:  Si  diutius  sloicrii 
Mundits,  'iteruni  fore  nccossarium,  j)roptcr  diveV' 
sas  Scripturae  intcrpretationos  quae  nunc  sunt, 
ut  ad  consorvandam  Fidei  unilatcm,  Concilio- 
nm  decreta  reciinamus,  alciue  ad  ea  confugia- 
mus.  El  unde.  quaeso,  tol  Scriplurae  inlcrprcla- 
tiones,  si  Scriplura  esl  t;im  facilis  et  aperla?  Quid 
quod  in  hac  sentenliaipsisecum  mirifice  pugnanl? 
Lulherus,  qui  in  praefal.  assert.  arlic.  suor.  ns- 
seruii,  Scripturam  pcr  se  aperlissimam  el  clnrissi- 
mam  csse:  et  lib.  dc  ser.  arb.  jaclavil,  nihi!  dilTi- 
Gullalis  esse  in  sacris  Lileris,  cl  nullura  sibi  locum 
adferri  posse,  quem  ipse  non  fncile  inlcrprelclur: 
ideni  tamcn  in  praefal.  in  Psnl.:  Piolim,  inquil, 
ab  ullo  id  de  me  praesimi,  quod  mdlus  adhuc 
praestare  poluil  sanclissiniorum  et  doctissimo- 
rum,  idcst,  PsaUerium  in  omnibus  suo  legitimo 
sensu  intelligere,  el  docere.  Sat  est,  ali(iUot,  et 
eosdem  ex  parteintellexisse.  Mulla  sibi  rcsorva- 
vit  Spiritus,  quo  nos  semper  discipidos  habeal', 
mulla  solim  ostcndit  ut  alliciat,  multa  tradit  ut 
afficiat.  El  infra:   Scio  esse  impudcalissiiuae  to- 
mcritatis,  oum  qui  audeatprofiteri,  unum  Scrip- 
turae  libruni  a  se  m  omnibus  partibns  'inteiloc- 
fitm.  Et  in  lib.  de  Concii.  pag.   12.  Ante  viginli 


(innos,  inquil,  coacfus  suni  contemnere  Palrum 
commontaria.  cum  Scrip:nra  logcnda  cssot  in 
Scliolis,  cl  magno  sudore  veram  et  gernianam 
sententiam  (juaerere. 

Brcnlius  in  prolcgom.  conlra  Pelrum  a  Solo: 
Niiganlur,  impul,  Scrij)luram  csse  obscuram, 
ideoque  intorprelatione  indigere.  Et  infra  dicit: 
Jmpiis  cl  incredulis  lantuni  Scri})tur(m  esse  oh- 
scuvam,  non  a.utem  piis  credentibus.  Al  ipse  in 
sua  Cnnfcss.  Wirlcmberg,  cap.  de  sac.  Script.  sic 
aili  Non  est  obscunm,  inquit,  quod  donuni  in- 
terprelandao  Scriplurae  7ion  sit  iiumanae  pru- 
denliae,  sed  sancti  Spiritus :  Spirilus  sanctus 
autem  est  liberrimus,  nec  est  ad  certum  genus 
liomiiium  obligalus,  sed  distribuit  dona  hQVWii' 
bus  pro  suo  ipsius  henoplacito, 

At  cur,  quaeso,  Brenli,  donum  intcrpretationis 
ncccssarium  csl,  si  ul  lu  ipse  pnulo  ante  dicebas, 
Scriplura  inlerprelalionc  non  cgel? 

Jam  vcro  Marlinus  Komnilius  m  Exam.  4.  sess, 
Conc.  Trid.:  Dcus,  inquil,  voluit  in  Ecclesia  ex- 
slarc  donum  inlerprelationis,  quod  sicut  donuni 
sanationum,  miraculorum,  el  linguanm,  non 
est  conimune  omnibus.  El  infr.i:  Grati,  inquit,  et 
revercnter  utiniur  Patruni  laborihus,  qui  midtci 
Scripturae  loca  comnientariis  suis  utiliter  illu-' 
strarunt.  Valdegralus  nimirum  Patrum  laboribus 
luil  pnrens  vcsler  Lulherus,  cuni  in  lib.  de  Concil. 
pag.  32.  Pnlrum  commcnlarios  scripsit  esse  car-' 
bones  pro  auro.  Kec  minus  Lulherosuo  repugnant 
Cenlurialorcs,  qui  tamcn  rigidi  sunl  Lutherani, 
cenl.  1,  lib.  2.  cap.  4.  colum.  32.  dum  ita  scri- 
bunl:  Scnserunl  Apostoli,  Seripturas  non  posse 
intelligi  sine  Spirilu  sancto  et  inlerjircte.  Sed  ar* 
gumenta  Lulheri  et  Brentii  videainus, 


CAPUT  II. 

Bolvuntur  objectiones  advei'sarionm. 

Objcclioncra  primnm  desumunt  ex  illis  verbis 
Deulcr.  30.  Mandatuni,  quod  ego  praecipio  tibi 
liodie,  non  supra  te  csl,  neque  procul  positum, 
nec  in  coolo  situni,  necjue  trans  mare  eto.  In  qui- 
bus  vcrbis  summa  quaedam  oslcndilur  Scriplura^ 
rum  facilitas:  l't  non  sit  opus,  inquit  Brenlius, 
monles  superare,  et  ire  Romam  ^rro  interpreta- 
iione  Scripluraruni. 

Rcspondeo:  bifariam  hunc  locum  intelligi  solo- 
re.  Plurimi  Velerum  Imnc  locum  intelligunl,  non 
de  facilitate  inlolligendi  Scripturas,  sed  de  facili- 
tale  implcndi  mandala  Dccalogi,  cum  adest  gratiae 
auxilium.  Quod  est  contra  omnes  Lullieranos,  qui 
docent,  impossibilia  esse  Dei  mandatn.  Ila  expo- 
nil  Tcrlullianus  lib.  4.  conlra  Marcionem,  OrigCr 
nes.  Arabrosius,  Chrysostomus,  et  alii  in  cap.  10, 
ad  Uom.,  el  August.  lib.  de  perfec.  justil.  resp. 
pcnult. 

Alii  tamen,  in  quibus  est  Abulensis  in  hunc  lo- 
cum,  inlclligunt  haec  vcrba  de  facilitale  cognitio- 
nis,  non  quidcm  Scriplurarura  sanctarura;  quae 
tunc  adhuc  nullae  eranl  forlasse,  sed  praecepto- 
rum  tanlum  Dccalogi,  quae  cura  sint  rialuralia.  fa- 
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cillimc  inlcllignnlur;  et  Juclaei  illi  praecipue  facile 
poleranl  ea  scirc,  qui  Moysen  cxplicanlem  audic- 
rant,  el  confessi  fucranl  se  pcrcepisse  omnia,  et 
proniiscranl  se  ea  obscrvaluros;  ideo  subdilur  : 
Propc  esl  scrmo  in  ore  tuo,  et  in  corde  tiio;  id 
est,  in  eorde  luo,  quia  j;mi  intclIcxisU  quid  sit 
agendum;  el  in  ore  tuo,  quia  jam  confessus  es  te 
intcllcxisse,  Ncqne  pugnat  cum  bac  explicntione 
quod  David  sii|)ra  cilalus  falealur,  sibi  difiicilcm 
fuisse  Lcgeni  Doniini  ad  inlclligendum.  David  enim 
nomine  Legis  non  inlelligit  dcccm  illa  prarc-cpla 
solum,  sed  omnes  divinas  Scripliiras.  Qua  signifi- 
calione  ulitur  etiam  Dominus  iri  Evang(.'lio,  cum 
aiun  adimplealiir  quod  in  lcge  eorumscriptuiii 
est,  quia  odi,o  luibucrunt  me  (jndis.  Joan.  1."). 

Secundum  argumcnlum  cx  I*saI.I8.P?'«ecpp/u?7i 
Don\ini  lucidum  illuminaiis  oculos,  et  Psal.  118. 
Lucerna  pedibus  meis  vcrbum  tuum.  El :  Dccla- 
ratio  sermomuntuorum,  etc.  Et  Proverb.6.  J/a?fc- 
datum  luccrna  est,  et  lex  liix. 

Respondeo  primo:  non  agi  boc  loco  de  iiniver- 
sis  Scripturis,  scd  lanlum  de  praeceptis  Ddminicis, 
quae  dicunlur  lucida,  luccrna  et  lux.  Non  quod 
facile  inlelliganlur,  quamquani  cl  lioc  esl  vcrum  ; 
quid  enim  lacilius  ,  quam  Dilijjcs  proxinivm 
tuum?  sed  quod  inlcllecta  et  cognila  diriganl,  lio- 
minem  in  operiindo.  Sccundo  di(M  potest.  ogi  qui- 
dem  dc  Scripluris  omnibus,  sed  Scripluras  dici 
lucidas,  immo  lucem  el  lucernam,  non  quod  faci- 
lc  inteiliganlur,  scd  quod  intclleclae  cum  fucrint, 
nientcm  illuslrant.  Propbefa  enim  in  Psal.  18.  lo- 
quulus  fuerat  dc  cognitijne  Pbilosopborum,  quara 
asscquuti  fuerant  ex  creaturis,  cumail:  Coeli  cnar- 
rant  gloriam  Dei  ctc,  Postca  ut  ostenderct,  eos 
non  pervenisse  ad  eam  lucem,  ad  quam  pervc- 
niunl  ii,  quos  Dcus  erudire  dignatur,  et  quibus 
legem  scripfam  dcdit,  subjungit:  Lex  Domini  im- 
macidcda,  convcrtcns  anim.as  etc.  Simililer  Ps. 
118.  demonstrare  voluit,  majorera  esse  cogniiio- 
nem  quae  babetur  ex  verbo  Dei  revelato,  quam  ex 
crealuris;  ac  proptcrea  comparavit  verbum  Dei  lu- 
cernae,  quae  ad  noclis  teneliras  dissipandas  mullo 
nobis  ulilior  est  ,  quani  omnium  stellarum  lu- 
men. 

Argumenlum  fertium  Matth.  S.  M..Yos  estis  lux 
Mundi :  al  si  Apustoli  lux  mundi  sunl,  quomodo 
praedicalio  el  Scripturae  Apostolorum  non  claris- 
simac  sunl? 

Respondeo:  loquitur  Dominus  de  luce  exemplo- 
rum,  probilalis,  et  morum:  voluit  enim  Aposfolos 
essG  quaedam  excmpla  sanctifalis  omnibus  liomi- 
nibus  ad  imifandum  proposita.  Qnocirca  subjicit 
continuo:  Sic  luceaflux  veslra  eoram  hominibus, 
iit  videanl  opera  vestro.  bona.  Ad  baec,  si  loque- 
reiur  Dominus  de  luce  doctrinae,  non  esset  sen- 
sus,.  Aposfolorum  Scripturas  esse  facillimas  ad  in- 
lelligendurn,  scd  intellectas  illuslrare  menfem,  et 
erudire  de  rcbus  altissimis,  ef  tenebras  errorum 
oranium  effugare.  ]\on  fam  enira  illuminat,  qui 
clarc  loquifur,  vqI  scribit ,  quam  qui  sive  clare 
sive  obscure  loquatur  aut  scribat  ,  luraen  veri- 
talis  in  menlc  accendit,  et  tenebras  errorura  de- 
pellit. 

Argumenfum  quartum  2.  Petr.  1.  Uabemus  fir- 
miorem  propheticum  sermonem,  cui  bencfacUis 


attendentes  lanquam  lucernae  lucenU  in  caligi' 
noso  loco. 

Respondeo:  hoc  etiam  loco  Prophetarum  voces 
vocari  lucernara,  non  quia  facilc  inlclligantur,  sed 
quia  intcllccfae  illuminant.  el  iter  oslendunt  ad 
Cbrisfum,  qui  est  verus  Sol  jusfitiae. 

Argumcntum  quinlum,2.  Corinfh,  4.  Quod  si 
etiam  opertum  cst  Evangclium  nostrum;  in  iis 
qui  pereunt  est  opcrtum.  Jn  quibus  Deus  liujus 
scculi  excaccavit  mcnles  in[ldciium,  ul  non  ful- 
geat  eis  iUuminatio  EvangcUi  gloriae  Chrisli  , 
qui  csl  iniago  Dci.  Fidelibus  igifur  omnibus  Scri- 
plura  cst  apcrla  et  facilis. 

Rcspondco :  Apostolus  non  loquifur  de  inlclli- 
gcntia  Scriplurarum,  sed  dc  cognifione  et  Fidc  in 
Chrislum,  quam  AposluH  pracdicabant.  Dixcrat 
enim  capite  superiore,  boc  esse  discrimen  inler 
vcfus  Tcstamenlura  et  novum,  quod  in  velcri  bo- 
miiies  nun  videbanl  myslcria  Cbrisli,  incarnalio- 
nem,  passionem  etc.  nisi  per  velamen  figurarura 
el  umbrarum.  Id  quod  signilicabaf  velamen  illud, 
quo  iltoyses  facicm  suam  tcgcbal,  cum  loqucrelur 
ad  pnpulum:  al  in  no-vo  Tcstamento,  liguris  omni- 
bus  jam  implcfis,  revelata  facie  gloriam  Domini 
spcculamur,  cl  non  est  anus,  ncc  puer  christianus, 
qui  non  sciat,  Dcum  incarnatum,  passuin  ctc. 

Quoniam  igitur  poferaf  aliquis  pcferc,  si  ifa  est, 
cur  tam  niulli  pusf  Evangelium  pracdicafum  adbuc 
non  crcdunt,  el  nibil  vident,  praescrlim  Judaei, 
nisi  urabras  et  figuras  ?  Ideo  subjungit  Aiiosfolus, 
quibusdara  esse  opertum  Evangelium,  quia  oculi 
inferni  corum  pravis  affectibus  excaecati  sunt,  de 
qualibus  dixit  Dominus  Jo.  %.:Quomodo  vos  'pote- 
stis  credere,  qui  glai^iam  ab  invicoii  accipiiis? 
Porro  Dcus  bujus  seculi,  non  inlelligifur  Dcus  ali- 
quis  creator  rerura  corporaliura  dislincfus  a  Deo 
vcro,  uf  Marcionistae  et  Manichaei  inlerprefabaii- 
tur,  ut  hic  refert  Ciirysosloinus,  sed  vel  illud  Hu- 
jus  scculi  conjungi  debet,  non  cumDetis,sed  cum 
Infidelium,  ut  Ambrosius,  Chrysoslomus,  et  alii 
iii  hunc  locum  vulunf,  ef  Augusfinus  lib.  21.cont. 
Faustum  cap.  2.  Yel  certe  Dcus  hujus  seculi  voca- 
tur  Diabolus,  non  quia  sil  Deus  absolute,  sed  quia 
est  Deus  infidelium,  sicut  Psal.  9j.  dicifur:  Dii 
Gentium  daemonia.  Ita  Auguslinus  lib.  21.  cont,- 
Fausfum  cap.-  9.  et  Cyrillus  apud  Oecumenium. 

Argumenfura  sexfum:  Augustinus  lib.  2.  doctr. 
Ghrist.  c.  6.  sic  ait:  Magnifice  et  salubriter  Spiri- 
ius  sanctus  ita  Scripturam  sanctam  niodificavit, 
ut  locis  apertioribus  fami  occurrcret,  obscuriori' 
bus  aulem  fastidia  detergeret,  niliil  cnim  fere 
de  illis  obscurUatibus  eruit,  quod  non  planissi- 
me  dictum  alibi  reperiatur. 

Respondeo:  non  frusfra  b.  Augustinum  addidis- 
se  illud  ferc:  nam  quaedara  reperiuntur  obscuris- 
sima,  quae  nunquam  in  fofa  Scripfura  explicantur, 
ul  magna  pars  apocalypsis,  principium  et  finis  E- 
zechielis  elc.  Deinde  boc  ipsum  est  valde  difTicile, 
invenire  nimirum  id,  quod  uno  loco  obscnrissimc 
dicitur,  ubinam  aperte  dicafur ;  alioqui  quomodo 
dicerel  idera  Augustinus  in  epist.  il9.  cap.  21.  se  , 
plura  nescire,  quam  scire  iu  sacris  Liferis?  Quid 
quod  illa  etiam  loca,  quae  nobis  videntur  apcrtis- 
sima,  alicui  alteri  obscura  forfe  videbunfur?  Xon 
igitur  Scriptura  solasuflicitdirimcre  conlroversias. 
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Cerlc  illu  verba  i\hitlli.2C.  IIoc  esl  corpusmeum 
videiilur  iiobis  liitii  il.ira,  ul  iion  i)Olueril  clarius 
loqui  Kvaugclisla  :  al  Zwinglianis  vidcnlur  obscu- 
ra,  cl  iigurala.  El  illu  ibidein  Bibiie  ex  lioc  omnes 
videnlur  clarissirna  cl  nol)is,  el  lullicranis:  el  la- 
inen  diversissinic  explicanlur.  I\os  enini  cum  lcj^a- 
iiius  Marci  14.  El  lihemnt  cx  illo  omnes,  quod  do 
duodecini  Discipulis  iiilelligilur,  Scrii)lurain  pcr 
ScripUirain  inlcrprelanlcs  diciinus,  Dominuni  duo- 
deciin  Discipulis  dixissc  :  liibile  ex  hoc  omnes. 
Brcnlius  vcro  in  suis  illis  prolegomcnis  dicil  cla- 
rissime,  liic  praecipi  non  soluni  Aposlolis,  sed 
eliani  aliis  oinnibus,  iil  ex  calice  Doniini  bibanl, 
El  cum  petinius,  an  eliain  Turcae,  el  Judaei,  el 
infanlGs  bibere  dcbcanl?  lum  vcro  adjicinnl  glos- 
sam,  Onines,  idesl,  omnes  fulcles  (iduUi. 

Arguincnlum  scplimum.  Summa  lolius  Scriplu- 
rac,  quae  in  praeceplis  Decalogi,  Symbolo,  oralio- 
iie  Dominica,  cl  Sacramcnlis  consislil,  liabcl  in 
Scripluris  aperlissima  leslimonia;  igilurlolaScrip- 
lura  apcrlissima  esl. 

Rcspondco:  negalur  consequcnlia  cl  anlcccdens. 
Conscquciitia  quidcm,  quia  clsi  oninia  aliquo  nio- 
do  ad  illa  reduci  possint:  tamen  ipsa  in  sc  obscu- 
rissima  sunl,  ul  palcl  dc  vaticiniis  propliclarum, 
de  Canlicis  Canticorum,  de  cpislola  ad  lionianos, 
de  Apocalypsi  elc,  Anlcccdcns  aiileni  esscralsum, 
cerlo  cerlius  csl:  si  enim  tam  clara  tcslimoiiia  ex- 
slarcnl  de  omnibus  arliculis  symboli,  ouiiiibusque 
Sacramentis,  onincs  coutroversiae  esscnl  iinilae; 
cum  tamen  de  singulis  arliculis  symboli,  ct  singu- 
lis  etiam  Sacramentis  conlrovcrsiae  sinl  gravissi- 
niae,  nec  solum  de  bis  rebus  catbolici  cuin  baere- 
licis,  sed  eliani  haerelici  inler  se  dissidcanl. 

Argumentum  octavum.  Joanncs  Clirysostoirius 
liom.  3.  de  Lazaro,  ubi  ostendit.  l^bilosdpbos  ob- 
Kcure  loquutos,  ila  subjungit:  Ajjostoli  vero  et  Pro- 
Ijhetae  omnia  contra  feccrnnt  manifesla.  clara- 
que  quae  prodiderunt,  exposuerunt  omnihus  ve- 
luti  communes  ortds  Doctores,  ut  pe?'  se  quisque 
ditcere  possit  ea,  quae  dicuniur,  e  sola  leclione. 
Ilem  hom.  3,  in  2.  ad  Tbessaloniccnses:  Quamo- 
brem,  inquil,  opus  est  concionatore?  omnia  clara 
suni.  et  plana  ex  Scripturis  divinis :  sed  quia 
delicatuli  estis  audiiores ,  delectalionem  au- 
diendo  venanles,  proplerea  concionatores  quae- 
rUis. 

Respondeo:  Chrysostomus  ad  excutiendum  lor- 
porem  multorum,  qui  !)0ssenl,  si  vcllcnl,  magno 
cura  fructu  Scripluras  legere,  illis  amplincationi- 
bus  uti  solel.  Nam  alioqui  in  iisdcm  locis  aiTirmal, 
Scripturas  csse  dillicilos.  In  hom.  3.  de  Lazaro, 
aule  vorba  citala,  sic  ail:  Quid  iqitur,  inquiunt.  si 
non  intelligamus  ea,  quae  continentur  in  libris? 
Maxime  quidcm  etiani  si  non  intcUigas  iUic  re- 
condita,  tamen  ex  ipsa  lectione  muUa  nascitur 
sanctimonia.  El  infia  leslalur,  se,  cum  dicitScrip- 
luras  esse  faciies,  loqui  solum  de  liistoriis,  el  si- 
milibus  rebus;  ac  ne  isla  quidcm  cssc  omnibus 
clara  ct  facilia:  Sime,  inquil.  lifmim  in  manus, 
lege  historiam  omneni,  et  quae  nota  sunt  mem.o- 
na  teneas,  et  quae  obscura  sunt,  parumque  ma- 
nifesla,  frequenier  pcrcurre.  Quod  si  non poteris 
aSisiduUate  lecUonis  invQnire  quod  dicUur,  acce- 


de  ad  sapicntiorem,  vadc  ad  doctorem.  El  in  illa 
bomil.  3.  iii  2.  ad  Tlicss.  posl  vcrba  cilala  siibdil: 
Quaenam  ea  obscurUas;  dic  quacsoPAn  non  sunt 
hisioriae^  I\'osti  ne  quae  clara  sunt,  ut  de  his 
quae  8}int  oljscura  percontcris?  JflUle  historiaa 
suiil  iu  Scripiuris,  dic  nrihi  unam  ex  illis:  scd 
non  dices,  praetextus  sunt  ista,  et  vcrha.  Ilem 
liom.  !().  in  Jo.  monel  audilorcs,  ut  antcquam  ad 
concioncm  vcnianl,  praelegant  Icclioncm,  et  quac 
obscura  sunt,  nolenl,  ul  a  concionaloic  explicalio- 
n(!m  accipianl.  Denique  bom.  44.  in  Jo.  clarissime 
docet,  Scripluras  esse  obscuras,  ut  supra  diclum 
esl. 

Argiimcnlum  nonum.  IIoc  est  discrimen  inter 
lcslamcntum  vetus  cl  novum,  qiiod  in  vctere  Scri- 
plura  erat  libcr  signalus,  ul  dicilur  Isa.  29.  in  no- 
vo  autem  est  liber  apeilus,  ul  diciliir  Apocal.  3. 
apcriiil  ciiim  Agnns  occisus  libriim.  In  cujus  rel 
argumenlum,  in  morlc  Domini  veluiii  Tcmpli  scis- 
sum  csl  Mallh.  27.  el  confirmalur  ex  liicronymo 
in  c.  41.  Ezcch.  ubi  isla  loca  Scriplurae  de  ipsius 
Scriplurae  diflicullate  et  facilitate  cxponit. 

Kespondco:  discrimcn  velcris  Teslamcnti  cl  no- 
vi  in  hoc  consislere,  quod  tunc  non  solum  sentcn- 
tiae  Scripluiarum,  scd  cliam  myslcna  Chrisli  nou 
intclligcbanlur,  quia  omnia  lecta  eraiit  figuris,  et 
proplcrca  Isa.  29.  dicilur  libcr  signatus,  tam  scieii- 
ti  litcras,  (luam  ncscicnli.  At  in  novo  Teslamento, 
quia  Chrislus  implcvil  figiiras  cl  prophctias,  elsi 
mulli  non  inlelliganl  senteniias  Scripiurarum,  in- 
tclligunl  tamcn  ipsa  mysleria  redcmptionis  eliam 
ruslici  cl  muliercs.  Onod  aulem  neque  Scripturae, 
nequc  Ifieronyimis  loquanlur  de  senlentia  Scriplu- 
rae,  patel  liim  ex  Origene  in  hom.  12.  in  Exod., 
ubi  dicit,  adhuc  iiunc  csse  opus,  ul  Agnus  de  Iribd 
Jiida  aperial  nobis  libros  signatos;  tum  cx  ipso 
Ilieronymo,  qui  in  epist.  ad^^Paulinum  de  inslit. 
nionac.  dicil,  adhuc  hodie  nianere  velamcn,  non 
solum  in  facic  Mosis,  sed  eliam  in  facie  Evangeli- 
slarum  et  Apostolorum,  si  considcremus  Scriptu- 
rarum  diflicullalcm,  ct  proplcrea  orandum  cuin 
Prophcla:  Bnvela  oculos  meos,  et  consideraho  mi- 
rabiUa  de  Lege  tua. 

Argumenlum  decinium  proprium  Lutheri.  Palrcs 
probanl  senlenlias  suas  cx  Scriplura:  sed  non  de- 
IjcI  prubaii  quod  nolius  est  ex  minus  nolo;  igilur 
Scriplurae  sunt  clariores,  quam  commentaria  Pa- 
trum. 

Respondeo:  mirum  esl,  cur  Liilherus,  qui  tara 
saepc  sophislas  rcprehendit.  nuiic  sophistam  agcre 
non  vereatur.  Cuni  enim  pliilosophi  dicunt,  minus 
nolum  ex  magis  nolo  probandum  esse,  non  lo- 
quuntur  de  nolilia  verborum,  quae  in  perspicuilate 
sententiae  consislit,quemadmodum  dicimus.nolio- 
]'em  essc,  idcsl,  faciliorein  el  clariorem  sentcntiam 
propriam,  quam  figuralam;  sed  de  nolitia  vcrilalis 
rei,  quae  in  co  posila  esl,  ul  quis  intelligat,  id  quod 
dicilur  esse  verum.  Excmplo  sint  inolus  cl  vila. 
r*am  si  vcrba  rcspicias.  acque  facile  intelligilup 
liaec  scnlenlia  homo  vivit,  alque  isla  /i,o?)io  move- 
iur.  El  lamcn  quod  ad  nolitiam  altinct  vcrilatis  rci, 
nolius  esl ,  hominem  inovcri ,  quam  vivere,  Ita 
i;..'itur  Palres  scnlcnlias  suas  Scripturariim  tcsti- 
moniis  confirmanl,   quia  nolius  csl,   vcruui  esse 
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quod  in  scripluris  habclur.  quam  quod  habelur  in 
Palribus;  et  laiiien  iidem  PalresCommenlariis  suis 
Scripluras  illuslrant ,  quia  verba  Scripturae  sunt 
obscuriora,  quam  verba  Patrum. 

Argumentum  uudecimum.  Patres  primae  Eccle- 
siae  sine  commenlariis  Scripluras  legerunt:  et  i- 
dem  fecerunl  postea  omnes  alii  veteres;  quorsum 
igitur  nos  novam  islani  serailam  commenlariorum 
ingredimur? 

Respoudeo:  conlrarium  est  verum,  nec  ullum, 
exemplum  Lulherus  allulit,  cum  nos  innumerabi- 
lia  possimus  adferre.  Ajo  igitur,  primos  Pulres,qui 
continuo  post  Apostoios  fuerunt,  non  legisse  com- 
mentaria,  quia  nulia  erant:sed  tamen  adiisse  com- 
mentaria  viva,  idest,  Apostolos  et  eorum  discipu- 
los,  et  non  ex  proprio  ingenio  Scripluras  inleili- 
gere  voluisse.  Ita  Papias  de  se  ipso  teslatur  apud 
Eusebium  lib.  3.  hist.  cap.  ult.,  et  Clemens  Ale- 
landrinus  lib.  1.  Slromal.,  ubi  cnuraerat  praecep- 
tores  suos  Aposlolorum  discipulos,  et  in  iis  prae- 
cipue  Parithonum.  Deinde  Juslinus,  el  Irenaeus, 
el  alii  cocperunt  commentaria  in  riivinas  Lilerns 
scribere.  ut  Hierouymus  lestatur  in  lib.  de  vir.  il- 
iustr:  in  loanne.  el  simililer  coeperunt  posleriorcs 
antiquiorum  scripla  evolvere,  quud  de  Basilio  ct 
Grogorio  scribit  Hufliuus  lib.  2.  Iiistor.  cap.  i).  ct 
Hieronymus  de  seipso  praef.  comment.  ad  Ephes- 
Et  idem  dc  aliis  omniLus  ostendi  possel,  si  opus 
esset. 

CAPUT  iir. 

Proponiiur  quaestio  dejudiee  eonlroversiarum, 
et  simul  disserilur  de  sensibus  Scripturarum. 


Cum  Scripluram  obscuram  esse,  et  inlerprele 
indigere  jam  conslileril,  sequilur  alia  quaeslio  : 
Kum  Scripturae  inlerprelalio  ab  uno  aliquo  visibili 
et  communi  judice  petenda  sit,  an  uniuscujusque 
arbilrio  rclinquenda?  Quae  sane  gravissima  quae- 
slio  est,  el  ex  ea  quasi  depondcnt  omnes  controvcr- 
siae.  Scripserunt  mulli  de  hac  quaestione  ,  scd 
praecipue  Joannes  Driedo  Iib.2.  cap.3.  de  Eccles. 
dogmat.  Joaunes  Cochlaeus  in  lib.  de  Script:  et 
Eccles:  auclorit.  Cardinalis  Warmiensis  lib.2.  et 
3.  conlra  Prolcgomena  Drentii,  et  Petrus  de  Solo 
in  dcfensione  suae  Confessionis  conlra  cadera  Pro- 
legomena  Brcnlii  pnr.  2.el3,  nccnon  Marlinus  Pc- 
resius  iu  lib.  dcTradilion.  asscrt.  2.  3.  I.el  5.  Mi- 
cbael  Medina  lih.  7.(ie  rccln  in  Deum  llde,  el  illel- 
chior  Canus  lil).  2.  dc  loc.Tlicolog.  cap.  0.  7.  et  8. 

Ut  igilur  in  primis  intclligatur  ,  quid  sit  quod 
quaerilur,  suut  aliqun  praenolandn;  ac  primum  dc 
sensibus  Scriplurae.  Est  euim  Scriplurae  divinac 
proprium,quia  Deum  habet  auclorom,  ut  sacpenu- 
mero  conlineat  duos  sensus,  litcralem,  sive  histo- 
ricum,el  spirilualem,  sive  mysticum.  Literalis  esl, 
quem  verba  immediale  praeferunl:  Spirilualis  est, 
qui  alio  referlur,  quara  ad  id  quod  verba  immedia- 
te  significant,  quae  parlilio  ex  Aposlolo  colligilur 
1.  Corinth.  10.  ubi  dicit,  omnia  accidisse  Judaeis 
in  flgura  ad  correclionem  nostram.  Et  qune  ad  li- 
terara  dicunlur  de  egressn  Judaeorum  ex  aegyplo, 
\h,ii\miM.  Voi.  i. 


de  transitu  maris,  dc  manna  quod  pluil  in  deserto, 
de  aqua  quae  fluxit  de  pelra,  spiritualiter  accomo- 
dat  Chrislianis.  Quos  etiam  duos  sensus  significa- 
tos  esse  per  librum  scriptum  inlus  et  foris,  de  quo 
agilur  Apocal.  et  Ezech.  2.  docet  Ilieronymus  in 
c.  2.  Ezech. 

Philo  in  lib.  de  vita  Theorica  supplicum,  el  ^a- 
zianzenus  ad  I\emesium,lilteralem  comparant  cor- 
pori;  spiritualem  animae;  el  sicut  Verbum  Dei  ge- 
nilum  habel  naturam  divinam  invisibilem,  et  bu- 
manam  visibilcm,  ita  vcrbum  Dci  scriplum  habct 
sensum  exlernum  et  inlernum.  Esse  aulem  hoc 
proprium  solius  divinae  Scripturac,  docet  b.  Grc- 
gorius  lib.  21.  3IoraI.  cap.  1. 

Porro  lilcralis  cst  duplex,  alius  simplex,  qui 
consislit  in  propricliile  verborum,  alius  flguralus, 
quo  vcrba  transferuntur  a  nalurali  significalione  ad 
alienam.  Et  Iiujus  tot  sunt  gencra,  quot  sunl  ge- 
nera  flgurarum.  Cum  Dominus  Jo.  10.  dicit:  AUas 
oves  habeo,  quaenonsunt  ex  hoc  ovili  elc.  sen- 
sus  literalis  cst,scd  figuratus,  alios  horaines  prae- 
tcr  Judaeos  congrcgimdos  in  Ecclesiain:  quod  pro- 
prie  dictum  cst  Jo.  11.  ul  filios  Dei  qui  eranl  dis- 
persi  congregarct  in  unuin.  Vide  de  liis  figuralis 
iocuiionibus  Auguslinum  lib.  3.  de  docl.  Clirist. 

Scriplurae  aulera  sensus  a  recentioribus  theolo- 
logis  distinguitur  Iriplex  ,  allegorircus  ,  tiopologi- 
cus,  anagogicus.  AUegoricura  vocanl ,  cum  vcrbd 
Scripturae.praeler  lileralem  sensum,  signilicant  a- 
liquid  in  novo  Teslaraento,  quod  ad  Chrislum,  vcl 
Ecclesiam  pcrtineat.  quomodo  Abraham,  qui  re- 
vera  ad  lileram  babuit  duas  uxores ,  unam  liberara 
et  unam  ancillam,  el  duos  fllios,  Isaac  et  Ismael. 
Deum  auctorem  duorumTcslamenlorum,  elPalrcm 
duorum  populorura  signiliciivit,  ut  Aposlolus  cx- 
plical  Galat.  4.  Tropologicum  appell;inl,  cum  ver- 
ba  aut  facta  referuulur  ad  aliquid  signiflcanduin, 
quod  perlineat  nd  mores.  Quomodo  ISon  alligabis 
osbovi  Iriluranli  Dcuter.  23.  quod  inlclligilur  ad 
lilerara  de  vcris  bobus,  signiflcat  spirilualiler  non 
dcbere  prohiberi  concionalores,  quin  vicluin  acci- 
piant  a  populo,  ut  Aposlolus  explicat ,  1.  Corinth. 
9.  Anagogicura  vocant,  cum  verba  aut  facla  refe- 
runtur  ad  significandara  vilam  aeternam.  Quomodo 
illud  Ps.  94.  Quibus  juravi  in  ira  mea,  si  introi- 
bunt  in  requiem  meam,  quod  ad  lilcrara  intelligi- 
tur  de  lerra  promissionis,  spiritualiler  eliam  re- 
ferlur  ad  vilara  aeternam,  ut  Apostolus  oxplical 
Heb.  4. 

Haec  distinclio  spirilualium  sensuum  a  Veteri- 
bus  non  sempcr  observatur.  Etsi  cnim  agnoscunl, 
quanlum  ad  rem  altinet,  hos  omncs-sensus;  lamen 
inlerdum  omnes  vocant  allegorias,  ul  Basilius  ini- 
tio  hom.  9.  Exiim.  et  August.  lib.  dc  ulilit.  cred. 
cap.  3.  Porro  lUeronyuius  in  epist.  ad  Ilcdibiam 
quaest.  12.  noraine  Tropologici  comprehendil  c- 
tiam  allegoricum,  ct  e  contrario  in  cap.  4.  Amos, 
nominc  allegorici  comprehenditTropologicum. 

Ex  bis  sensibus,  literalis  invcnilur  in  omni  scn- 
tcnlia,  tam  veleris,  quam  novi  tcslimentl.  !\cc  est 
improbabilc,  interdum  plures  lilcralcs  in  eadem 
scnlenlia  reperiri,  ut  b.  Auguslinus  docet  mullis 
in  locis,  et  praeserlim  lib.  12.  Confcss.  cap.  2(>. 
lib.  11.  dc  Civ.  Dei   cnp.  19.   ct  lib.  3.  de  docl. 
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Chrisl.  c.  27.  At  spiritualis  invcnitur  quidcm  om- 
nis  in  ulroquc  lestnnienlo.  Nam  clc  tcslamcnlo  ve- 
lcri  nemo  dubilat,  quin  lial)cat  scnsum  allegori- 
cum,  Iropologicum,  ct  anagogicum:  dc  Tcstamcnto 
riovo  idem  senliunt  pcrmulli,  etmcrilo.  Nam  allc- 
goricc  oxponil  Auguslinus  tractal.  122.  in  Joan.  il- 
fam  capluram  piscium,  quando  scindchalur  rclc, 
Luc.  o.  Anagogice  autcm  illam,  quando  rctc  non 
scindcbalur,  Joan.  21.  El  similitcr  Iracl.  124.  in 
Joan.  allegoricc  exponit,  quod  diclum  est  Pelro 
Sequere  me,  et  anagogice,  quod  diclum  est  de 
Joannestc  eumvolo  ma?j.(3?'C,Joan.21.Tropologice 
aulem  exponit  ipse  Dominus  Joan.  13.  illam  suam 
humililalcm,  quu  discipulorura  pcdes  lavil. 

Sed  quamquam  haec  ita  sc  habcant,  tamcn  non 
invenilur  spirilualis  sensus  in  omni  scnlentia  Scri- 
pturae,  nec  in  Testamenlo  vetcri,  ncc  in  novo.  11- 
lud  enim  Diliges  Domiimm  Deam  iuum  ex  lolo 
cordc  luo,  Dcuter.  G.  et  Matlh.22.  et  similia  prae- 
cepta,  non  habcnt  nisi  unum  scnsum,  idest,  lite- 
ralem,  ut  rcclc  docct  Cassianus  collat.  8.  cap.  3. 
Ilis  ita  constitulis  ,  convenil  inter  nos  cl  advcrsa- 
rios,  ex  solo  lilerali  sensu  peli  dcbcrc  argumcnta 
cfilcaciarnam  eum  sensum  qui  ex  verbis  immediala 
coUigitur,  ccrlum  cst  sensum  esse  SpiriUis  san- 
cti.  At  scnsns  myslici  et  spirilualcs  varii  sunt, 
et  licct  aedificcnl  cum  non  sunt  conlra  Fidcm, 
aut  bonos  morcs  ,  tamen  non  semper  conslal , 
an  sint  a  Spiritu  sanclu  inlenti.  Quocii'ca  b.  Au- 
guslinus  in  episl.  48.  ad  Vincenlium,  nieiilo  ri- 
det  Donalislas,  qui  cx  iliis  verbis  mysticc  explica- 
lis:  Indicamild,  ubipascas.  ubi  cubes  in  meri- 
die,  colligcbant,  Ecclcsiam  Chrisli  in  sola  Alrica 
rcmansissc.  Hicrtnymus  quoque  in  commcnl. 
Malthaci  c.  13.  docel.  Fidci  dogmala  ex  myslicis 
sensibus  non  posse  clTicacilcr  connrmari. 

De  ipso  aulem  scnsu  litcrali  duabus  de  causis 
inlerdum  dubia  oriuntur.  Prior  esl  vcrborum  am- 
biguitas,  qualis  cernilur  in  illo  Malth.  20.  Bibile 
ex  lioc  omnes.  Ulud  o)7mcs  est  ambigunm  si  sola 
isla  verba  inspiciantur;  ncscilur  enim,  an  omncs 
homincs  absolulc  signillccl,  an  omnes  rulcles  tan- 
tum,an  omues  Apostolos.  Postcrior  cl  gravior  csl 
verborum  propriclas.  Cum  cnim  lilcralis  sensus 
modo  sit  (  ut  diximus  )  sim])lcx,  modo  figuratus; 
dubium  est  in  multis  locis.  an  simsus  verus  sit 
simplex,  an  figuratus.  lllud  enim  Matlh.  20.  Hoc 
est  corpus  meum  Catholici  volunt  accipi  sim- 
pliciler  secundum  vcrborum  proprictalcm,  Zwin- 
gliani  autcm  pcr  figuram  melonymiam.  Et  ex  hac 
caussa  in  gravissicuos  crrorcs  aliqnando  nonnulli 
inciderunl.  Excmplo  sit  Origenes,  qui  proplerea 
crravit,  quod  quae  accipicnda  crant  simpliciler  , 
acccpit  figurale,  ut  llierunymus  doccl  in  cpist.  ad 
Pammachium  dc  error.  Jo.  Hicrosol.,  ubi  dicit, 
Origencm  sic  Puradisum  terreslrcm  allcgorizare, 
ut  historiac  aufcrat  vcritalcm.  dum  pro  arboribus 
Angclos,  pro  Ihuninibus  Virlutes  coelestes  inlclli- 
git;  et  tunlcas  pcUiccas  Adac  et  Evae  corpora  hu- 
mana  inlcrprclalur,  quasi  antc  pcccalum  siue  cor- 
pore  vixcrinl. 

Alii  e  conlrario  lapsi  sunt,  quod  simpliciler  et 
proprie  acceperint,quae  erant  accipicnda  figuratc, 
ul  Papias,  el  qui  eum  scquuti  sunt,  Juslinus,   Ire- 


naeus,  TcrluUianus,  Laclanlius,  aliique  nonnulli, 
qui  quac  dicuntur  Apocal.  20. dc  nova  Ilicrusalcm, 
ct  mille  annis,  quihus  rcgnaluii  suut  Sancti  cum 
Chrislo,  hic  in  lcrris  implcuda  cxislimaverunt, 
quorum  errorcm  rcprchendil  Ilieronymus  praefal. 
lib.  18.  in  Isa.,  el  in  cap.  30.  Ezech.  et  Augusli- 
iius  lib.  20.  dc  Civ.  Dei  cap.  7. 

Convcnil  ctiam  inter  nos  et  adversarios,  Scri- 
pluras  iiilclligi  dcbcrc  co  spirilu,  quo  faclae  sunl, 
idcst,  Spirilu  sancto.Quod  Aposlolus  Pclrus  epist. 
2.  c.  1.  docct,  cuin  iii[.  llocprimum  inleliigGntes, 
quod  omnis  prophclia  Scriptmae  propria  intcr- 
prelatione  non  jlt.  l}'on  enim  humana  volunlate 
allata  esl  aliquando  prophelia.sed  Spiritu  sancto 
inspirali  loquuti  sunt  sancti  Dei  homincs.  Ubi  b. 
Pclrus  probiil,  non  debcre  cxponi  Scripluras  ex 
proprio  ingenio,  sed  secundum  diclamen  Spiritus 
saucti,  quia  non  sunt  scriptae  humano  ingenio, 
sed  ex  iuspiralionc  Spiritus  saucti. 

Tola  igilur  quaeslio  in  eo  posita  est,  ubi  sitiste 
Spirilus.  Nos  enim  cxislimamus,  hunc  Spiritum, 
elsi  multis  privalis  hominibus  saepe  conccditur.ta- 
men  ccrto  inveniri  in  Ecclcsia,  iiJcst,  in  Concilio 
Episcoporum  confirmato  asummo  Ecclcsiae  lotius 
Paslore,  sive  in  summo  Paslorc  cum  Concilio  alio- 
rum  Pastorum.  Non  enim  dispnlare  volumus  hoo 
loco  de  summo  Pontifice  et  Conciliis,  an  solus 
Ponlifcx  possit  rem  dcfinirc,  ct  an  solum  ConcL- 
liura;  de  hoc  enim  suo  loco  agemus.  Sed  hic  in 
genere  dicimus,  judicem  veri  scnsus  Scriplurae  et 
omnium  controversiarum  esse  Ecclesiam,  idest, 
Pontificem  cum  Concilio,  in  quo  omnes  C^tholici 
conveniunl;  et  habclur  expresse  in  Concilio  Tri- 
dcnlino  scss.  4. 

Al  hacrclici  omncs  hujus  lcmporis  docent,  Spi- 
rilum  sanclum  Scripturac  inlerprctera,  non  esse 
alligalum  Episcopis,  vel  ulli  hominum  generi ,  et 
ideo  unumquemque  judiccm  essc  dcberc,  sive  spi- 
rilum  suuin  sequendo,  si  ipse  donum  inlcrprela- 
tionis  habeat,  sive  alicui  alteri  adhaercndo,  quem 
eodem  dono  pracdilum  vidcrit.  Lulhcrus  praefa- 
lion.  assert.  suor.  ariic,  apcrle  nos  remitlit  ad 
spiritum,qucm  quisque  habuit,  dum  Scripluras  di- 
ligenter  icgit.  Elinart.  113.  ex  illls  quingentis, 
quos  Cochlacus  collegit  ex  libris  Luthcri,  sic  ail: 
Capile  hoc  Evangelium,quia  neque  Conciliis^ne- 
que  ulli  liominum  commissum  est,  ut  coii^tituat. 
el  concludat.quid sit  Fidcs,ideo  debeo  dicere,Pa- 
pa.  iu  conclusisti  cum  Conciliis,nunc  habeo  ego 
judicium,an  acceptare  queam,necne. Quarepquia 
non  stabis  pro  mc,  el  respondebis  pro  me,  quan- 
dodebeo  mori.  Et  falsam  doctrinam  nemo  judi- 
care  potest.nisi  spiritualis  homo.  Ideo  res  est  in- 
sana,quod  Conciiia  conciudere  etslaluere  volunt 
quid  credendum  sil:  cum  saepe  nulius  vir  sit 
ibi,  qui  divinum  Spiritum  vel  modicum  olfcce- 
ril.ldem  conlirmal  in  asserlionil)usarl.27.28.et  29. 

Philippus  in  Locis.  cap.  dc  Ecclcs.,  vidctur  qui- 
dem  aliquid  Fcolcsiae  Iribucre;  scd  rcvcra  lotuin 
judicium  unicuique  |)rivalo  homini  reliiiquit:Qtiis, 
inquit,  eril  judex,quando  de  SGriplurae  senten- 
tia  disscnsio  oritur,  cum  tunc  opus  sit  lyoce  diri- 
mentis  controversiam'}  Re&pondco .ipsum  verbum 
Deiesljudex,  et  accedit   confessio  verae  Ecclc 
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siac.  Hacc  ibi.  Tamcn  infro  cum  docel.  per  veram 
Ecclesiam  non  inlelligi  Praelalos  Ecclosiae,  ncc 
majorem  parlera  fidclium,  scd  paucos  illos,  qui 
cum  verbo  Dei  conscnliunl;  omnia  lcnebris  invoi- 
vit,  et  unumquemque  judicem  facil.  Nec  enim  ju- 
dicare  possum.  quae  sil  vera  Ecclesia,  nisi  prius 
judicem  quac  sil  senlenlia  congniens  cum  verbo 
Dei:  Est,  inquW. dissimilUudo  aliqua  judiciorum 
Ecclesiae,  et  judiciorum  poliiicorum.  Nam  in 
politicis  ,  aut  Monarcha  solus  auctoritate  sua 
pronuntiat,  aut  in  Senatu  valet  sententia  majo- 
ris  partis:  sed  in  E''c\osia  valet  sentenlia  con- 
gruens  cum  verbo  IJei.  el  confessio  pdorum,  si- 
ve  sint  plurcs  sive  pauciores  impiis.  Vide  plura 
in  loco   de   nolis  Ecclesine. 

Simililer  Brenlius  docel  in  confess.AVirlemberg. 
cap.  de  sac.  Scrip.:  cl  copiosius  in  Prolccfomenis 
conlraPetrumaSolotubi  duo  dicil.Primo:i>"o?i/ice/, 
inquil,  in  caiissa  aelcrnae  f^ululis  alienae  senten- 
iiae  ita  inhaerere  nt  eam  sine  nostro  ipsorumju- 
dicio  amplectaniur.Secundo  iiddil:.4d  umunquem- 
que  iiominem  privaluni  pertinet.  de  doctrina  rc- 
ligionisjudicare.  et  veram  afcdsa  internoscere. 
Sed  hoc  interest  inior  privatuni  et  Principem, 
quod  ut  privatus  privutam.  ita  Princeps  putdi- 
cam  Jiabet  dc  doi.lrina  religionis  poteslatcm  ju- 
dicandi  ei  decidenti  ctc.  El  loto  fere  libro  hacc 
duo  probare  nililur,  quod  Princeps  saecularis  le- 
nealur  cogere  subdilos,eliam  murlis  supplicio,  ad 
cam  Fidem,  quam  ipse  judicat  esse  veram.  El  si- 
mul  quod  subiiili  obiigenlur  sequi  proprium  judi- 
cium,  non  alfenum,  cujuscumque  sil:  nec  advcriit 
Brcntius.  qunm  sint  haec  absurda  el  pugnantia,  ut 
tenenlur  Princcps  jiibere:  et  subdili  leneantur  non 
obedire.  Nec  iilud  adverlil.  si  haec  sentcnlia  vcr;) 
sit,  rec'e  facturum  Cacsarem,  ct  alios  Catholicos 
Germaniae  Principes,  si  eliam  morlis  supplicio  cb- 
gantomnes  Lullieranos  ad  Fidem  caiholicam. 

Joannes  Calvinus  lib.  4.  Inslitul.  cap.  0.  §.  8. 
12.  et  1.3.  Conciliorum,  etiam  maxime  generalium 
defmiliones  adamussim  Scripluararum  examinari 
jubel;  proinde  privalos  liomines  judices  facil  in 
caussa  Fidei.  non  solum  Palrum.  scd  elinm  Conci- 
liorum.nec  ullum  omnino  relinquit  Ecclesiae  com- 
mune  judicium.  Denique  Marlinus  Remnilius  in 
exaniiue  4.  sess.  Conc.  Trid.,  caelcrique  omnes 
hujus  lemporis  haerelici,  aulorilalem  interprelan- 
dae  Scriplurae  ab  Episcoporum  Conciliis  ad  priva- 
tcrum  hominum  spirilum  dcducunt. 

CAPUT  IV. 

Adferuntiir  iestimonia  ex  Testamento  vcleri 
2)ro  senientiae  CathoUcorum. 

Probatur  nunc  scntenlia  catholicorum;  primo, 
testimoiiiis  teslamentl  veleris.  Primum  leslimo- 
nium  habelurExod.  18.  ibi  enim  legimus,  quod 
cum  cocpisset  populus  Dei  rcdigi  ad  quandam  for- 
mam  Ecclesiaslicae  Rcipublicae,  scdebat  Woses 
lanquam  princeps  et  cnput  illius  Ecclesiae,  et  ad 
omnia  dubia  circa  legem  Domini  exorla  responde- 
bat.  nec  homines  remitlebat  ad  spirilum  aliquem 
revelanle.m.  Ibidem:  cnm  coslituisset  ju^:ln  cnnsi- 


liumsoceri  sui  minores  magislralus,  qui  popu- 
lum  judicarent,  semper  tamen  sibi  reservabat  do- 
bia  circa  religionem:  nimirum  ut  intelligeremus, 
unum  csse  deberecommune  lribunal,a  quo  oinncs 
pelant  divinae  ligis  interprelationem,et  cui  omnes 
siuiplieiter  acquiescant. 

Hoc  argumenlum  a  quibusdam  eludi  solet,  quod 
dicant  :  Mosen  fuisse  principem  politicum,  non 
Ponlificem^aut  Sacerdotem,  cum  Aaron  essel  Pon- 
tifex  sununus.  Et  proplcrca  ex  hoc  loco  non  possc 
concludi,  judicium  de  rebus  Fidei  perlinere  ad 
Ponliliccs,  scd  polius  aliquo  modo  pcrtinere  ad 
Regcs.  Kespondco:  Mosen  fuisse  Ponlificem,  el 
quidcm  sumimim,  el  Aarone  majorem,  non  qui- 
demordiaarium,cui  succedetelur,is  enimunus  lan- 
tum  csse  poLeral,  eliile  eral  Aaron  sed  exlraordi- 
narium  a  Deo  specialiler  conslilulum.  Sicut  in  no- 
vo  Tcstamcnto  Aposloli  omnes,  non  quidem  ma- 
jores,  nec  omnino  pares,  sed  lamen  aliquo  modo, 
aequales  Pclro  eranl  in  Ecclesiaslica  polcslale,  ut 
Cyprianus  docel  in  traclat.  de  simplicit.  Praelat.: 
cum  hoc  tamen  discrimine,quod  Pelrus  ordinarius 
erat  Puslor  lotius  Ecclesi.ie,  cui  soli  succcdi  dcbi;- 
bal,reliqui  cxlraordinarii.  quibus  non  erat  in  illa 
polcsiale  succedondum.  Quod  autem  Moses  fueiit 
sacerdos,  testalur  David.  cumait  in  Psal.  08. .^/o- 
ses  et  karon  in  Sacerdotibus  ejus,  et  Samuelin- 
tcr  eos,  qui  invocant  nomen  ejus. 

Sed,  inquiunt:  dicilur  sacerdos  Moses,  quia  erat 
vir  primarius,  quomodo  lib.  2.  Reg.  cap.  8.  legi- 
mus  filli  David  sacerdoles  eranl.  Al  contra:  quia 
si  hoc  loco  viri  primarii  diccrenlur  sacerdotcs,  e»- 
tiam  Samuel,  qui  erat  vir  primarius,  fuissct  voca- 
tus  Sacerdos.  Quod  tamen  non  fccit  David,  qui 
sciebal,  Samuelem  non  fmsse  sacerdulem.  scd 
judiccm  tanlum:  non  eiiim  descendil  ex  familia 
Aaron,  sed  Core  consobrini  ejus.  1.  Paralip.  (>. 
Ycre  aulem  et  proprie  fuisse  Mosen  Sacerdolcm, 
palelexlib.  Exod.  28  et  29.  ubi  Muses  excrcel 
omnia  munera  sacerdotalia.  Siquidem  sacrifical, 
docet,  consecrat  vestes,  elquod  majus  esl,  Ponti- 
licem  et  Sacerdotes  inungit  el  initiat.  Quocirca 
Mosen  propric  Sacerdotem  fuisse,  docent  omnes 
fere  veleres;  Philo  lib.  3.  de  vita  Mosis  exlrerau; 
Dionysius  cap.  5.  Eccles.  hierarc.  Grogorius  Na- 
zianzenus  in  oratione  habila  coram  Gregorio  Nys- 
seno;  Auguslinus  in  Ps.  98.Hieronymns  lib.  in  Jc- 
vinianum,  uhi  eliam  oslendit,  Samuelem  non  fuis- 
se  sacerdolem. 

Secundum  leslimonium  habetur  Deuter.  17.  ubi 
lex  generalis  ferlur:  Sidifficile  atque  ambiguum 
apudte  judiciuin  esse perspexeris  inter  eaussam 
et  caussam,  lcprani  et  lepram.,  etjudicum  intra 
portas  tuas  videris  vcrba  variari:  surge,  et  a- 
scende  ad  locum,  quem  elegerit  Dominus  Deus 
luus,  veniesque  ad  Sacerdotcm  Levilici  generis, 
ct  ad^udiceni.quifuerit  illo  tempore,  quaeres- 
que  ab  eis,qui  indicabunt  tibijudicH  veritalem. 
Et  facies  quodcumque  dixerint,  qui  praesunt  lo- 
co,  quem  elegerit  Do7nimis,  ei  docucrini  tejuxta 
legem  ejus,  scquerisqae  sententiam  eorum,  nec 
declinabis  ad  dcxleram  ncque  ad  sinistram.  Qui 
autem  supertjierit  nolens  obedire  sacerdotis  im- 
perio,qui  eo  tcmpore  minislrat  Domino  Deo  tuo. 
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ex  decrclo  judicis  morictur.  ITic  cliam  valdc  cla- 
rc  iion  rciiiilliiiUm'  dubilanles  ad  spiriliiin  suum, 
scd  ad  judiceni  vivam,  id  csl,  summum  Saccr- 
dolcm. 

Scd  objiccil  Brenlius:  pracccptum  cssc  condi- 
lionalc,  (piia  addilur,  Facics  quodcumque  dixe- 
riiit,  qui'praesunlloco,  et  docucrint  tcjuxta  le- 
(jem  ejus.  Videlur  cnim  cx  lioc  loco  coUigi,  non 
esse  slandum  judicio  summi  Saccrdolis,  nisi  pro- 
ferat  tcslimoniu,m  Legis  divinac.  Uespondeo:illud, 
docuerinl  te  e^c.non  cssc  nisi  in  edilionc  vulga- 
la,  quam  Lutherani  non  rccipiunt,  ncc  sonarc 
conditionem,scd  asscrtioncm,  sivc  promissionem: 
non  enim  voluit  dicere  Stajudicio  sacerdotis,  si 
docucrit  te  secundum  Legem:  tunc  enim  fuissent 
homines  magis  dubii  et  perplexi  quam  antea:  nec 
opus  fuisset  ire  ad  sacerdotem,  si  ipsi  potuissent 
ex  Lcgc  Domini  pcr  se  judicare  causam  suam.Im- 
mo  lunc  non  saccrdos  fuisset  judex,sed  ipsi;  quip- 
pc  qui  de  scnlentia  sacerdotis  judicaturi  eranl: 
non  igitur  illa  condilio  est,sed  proraissio,vultcnim 
Dominus  securum  rcddere  populum,  qui  sacerdo- 
lis  judicio  acquiescit;  quod  facit,  cum  anirmat  ju- 
dicatarum  eum  secundum  Legem  suam. 

Secundo  objicit  IJrentius:  lioc  loco  non  solum 
ad  saccrdolem,  sed  ad  judiccm  eliam  rcmitli  eos, 
qui  dubitanl;judicem  aulem  fuisse  polilicum  Prin- 
cipcm.  Respondeo:  nomine  judicis  posse  hic  in- 
telligi  Principcm  Sacerdotum;nam  iu  llcbraeo  est 
Asccnde  ad  Sacerdotes  et  ad  judicem,(]mb,\  dice- 
rel.ad  concilium  sacerdotum,  et  eorum  Principem 
suramum  Sacerdotem.  Dico  sccuudo:  si  intelliga- 
nnis  nomine  judicis  polilicum  Principcm,  hic  esse 
disliucla  oflicia.  Nam  saccrdoli  tribuilur  senlcnlia 
defiiiiliva,  judici  nulem  cxequulio  in  conliimaces: 
Qui  superhieril,  inquil,  nolcns  obedire  Sacerdo- 
tis  imjierio,  ex  dccreto  judicis  moriatur. 

Tcrlio  objiciunl:  hic  non  agi  de  dubiis  rcligio- 
nis,  scd  de  polilicis.  Rcspondeo:  fiilsum  csse:nam 
lex  gencralis  esl  dc  omnibus  dubiis.  quae  ex  Lege 
oriebanlur.  Praelerea  occasio  luijus  lcgis  fuil  pro- 
ptcr  eos,  qui  serviunl  diis  alicnis  ul  p;ilcl  ex  init. 
cap.  servirc  aulem  diis  alienis  conlra  religionem 
est. 

Terlium  leslimonium  est  Eccles.  12.  yerba  sa- 
pientum  sicut  stimuli,  et  quasi  clavi  in  altum 
dcfixi,  quae  per  magistrorum  daia  sunl  a  paslo- 
re  uno.  His  a?np?ius  [lli  mine  rcqniras.lloc  loco 
Salomon  docet,  non  essc  ullerius  inquirendum, 
sed  acquiescendum  penilus,  quando  scntcntia  da- 
ta  est  a  summo  Paslorc,  acljunclo  praeserlim  con- 
silio  sapienlum,  Quod  si  hticc  dicuntur  de  sacer- 
dole  veteris  Tcslamenli;quaiUo  mngis  dici  possunt 
de  saccrdote  Tcslamcnli  novi,  qui  longe  majores 
promissioncs  a  Deo  accepil? 

Quarlum  lcslimoniuoi  esl  Aggaei  2.  Haec  dicit 
Dominus  exerciiuum.interroga  Sacerdotcs  legem. 
^lalacb.  2.Lalna  saccrdotis  custodient  scientiQm, 
ct  legem  requirent  ex  ore  cjus,  quia  Angclus  Do- 
m ini  excrcituum  est,  Fj\  quibus  verbis  iniclligi- 
mus,  non  essc  privatorum  bominum  judicare  dc 
sententia  Legis  Doraini,  scd  saccrdolis,  qui  cum 
sit  Angclus,  id  est,  nuucius  Dei,  ad  eum  perlincl 
ex  cflicio  explicare  senlenliam  Dei. 


Acccdal  ullimo  illud  exlib.  2.  Paralip.  c.  19. 
ubi  sicloquitur  ad  Sacerdotes  Rcx  optimus  Josa- 
phal:  Omnem  causam,  quae  vencrit  ad  vos  fra- 
trum  vestrorum,qui  habitanl  in  urbibus  suis,in-^ 
tercognalioncm  et  ccgnalioncm,ubicumque  quae- 
stio  est  de  lege,  de  mandato,  de  caeremoniis,  de 
jusiificationilms,  ostendilQ  eis,  ut  non  peccent  in 
Dominum.  Amarias  autem  Sacerdos  et  Pontifex 
vesler,  in  Ids  quae  ad  Denm  periincnl,  praeside- 
bit:  porro  Zabadias  fblius  Ismaliel,  qui  csl  Dux 
in  domo  Juda,  super  ea  opera  erit,  quae  ad  re- 
gis  officium  pcrtincnt.  Vides  hic,  quam  clare  Rex 
dislinguat  oflicium  Pontificis  ab  ofUcio  Regis,  et 
soli  Ponlifici  tribuat  judicium  de  dubiis  Lcgis. 


CAPUT   V. 

Idem  probaiur  ex  Testameulo  novo. 


.Tnm  vcro  ex  novo  Tcstamento.  Primum  testimo- 
nium  est  Malth.  16.  Tibi  dabo  claves  regni  coelo- 
Tum  etc.  Per  istas  cnim  claves  non  solum  intelli- 
gitur  potestas  solvendi  a  peccalis,  sed  etiam  ab 
omnibus  aliis  vinculis  ct  impedimenlis,  quae  nisi 
toUanlur,  non  potest  intrari  in  regnum  coclorum  : 
siquidcm  promissio  gcneralis  esl ,  nec  dicitur 
Qucm  cumque  solvcris,  sed  Quodcumque  salve- 
ris,  ut  intelligamus,  nodos  omnes,  seu  legum  dis- 
pensando,  seu  peccatorum  et  poenarum  relaxan- 
do,  seu  dogmalum  el  controversiarum  explicando, 
a  Pelro  ejusque  successoribus  solvi  possc.  Scd  de 
hoc  loco  in  1.  lib.de  sum,  Ponl.  plura  diccmus. 

Allcruin  lcslimouium  essc  polesl  illud  Mallli.!8. 
Si  Ecclesiam  non  audicrit.  sii  tibi  veluli  clhni- 
cus  et  publicanus.  Esl  aulem  hoc  loco  obscrvan- 
dum,  hic  quidcm  Dominum  loqui  de  injuriis,  quas 
unus  ab  aliquo  paliluriscd  a  majori  inlolligendum 
eliam  csse  de  injuriis,  quae  Cunt  in  tolam  Eccle- 
siam.  el  in  Dcnm.  (jualis  est  hacrcsis.  Qui  enim 
jubel  deferri  adullerum  ad  Ecclesiae  judicium  , 
umllo  magis  hacrelicum.  Non  aulem  polest  lieri, 
ul  deferantur  ad  congregationcm  omnium  fide- 
lium;  igiiur  noraine  Ecclcsiac  intclligi  debet  Prae- 
latus,  ut  Chrysoslomus  CNponit ,  vel  (  ut  alii  ma- 
lunl )  Praelatorum  congrcgalio,  Ut  cnim  bomo  non 
loquitur,  nequc  audit,  nisi  pcrcapul,  ct  lamen  lo- 
tus  homo  dicitur  loqui  et  andire ;  ila  Ecclesia  per 
suos  Praelatos  audil,  et  Joquilur.  Si  crgo  qui  Ec- 
clcsiam,  id  esl,  Ecclesiac  Pastores  non  audit,  de- 
bet  csse  ut  ethnicus  el  publicanus  ;  sequilur,  Pa- 
slorum  esse  ullimum  judicium. 

Terlium  testimoniurn  Blatth.  23.  Snper  cathe- 
drem  Blogsi  scderunt  scribac  et  Pharisaei,  quae- 
cumque  dixerint  vobis,  servatc,  et  facite.  secun- 
dum  opera  vero  eorum  nolite  facere.  Ubi  nola 
tria.  Primo,  loto  illo  capile  Dominimi,  rcpreben- 
dcre  vilia  Scribaium  d  IMiarisaerura:  el  quia  pole- 
rant  infirmi  cx  co  coliigere,  non  esse  crcdendum 
Praelalis  qui  male  vivunt;  iden  iuilio  capitis  aperle 
docere  voluisse,  non  obstaiUe  raala  vila  Praclato- 
rum,  scquendam  esse  eorum  doclrinam.  Secundo, 
nola  cum  Cypriano  lib.  4.  e[ii.>l.  0.  numquam  Do- 
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minum,  ncquc  Aposlolos  in  lola  Scriplura  repre- 
hendisse  Ponlifices  el  Sacerdoles  Judacorura,  no- 
minando  eos  Ponlifices  vel  Sacerdoles,  sed  sohmi 
sub  nomine  Scribarum  et  Pbariseorum  ;  ne  vidc- 
relur  reprehedere  calhedram  el  sacerdoUum  ,  el 
ul  inlelUgeremus,  semper  deberi  honorem  sacer- 
dolio  el  ponlificalui,  etiam  si  forte  pcrsona,  quae 
in  calhedra  scdel,  sit  minus  bona.  Ex  quo  inlcili- 
gimus,  haerelicos  hujus  temporis,  qui  passim  in 
Episcopos  ct  Sacerdoles,  el  praecipue  in  ipsum 
sumraum  Ecclesiae  Ponliticcm  invehunlur,  niljil 
habere  communc  cum  moribus  Domini,  el  Aposlo- 
lorura. 

Terlio  nota;  quod  Dominus  de  calhedra  Mosis  di- 
cil,  intclligi  a  fortiori  de  calhedra  Pelri.  Sic  enim 
Veteres  intellexcrunt,  et  praecipue  Auguslinus  in 
epist.  1G5.  In  illum,  inquit,  ordinem  Episcopo- 
rum,  qui  ducitur  ab  ipso  Petro  usque  ad  Ana- 
slasium,  qui  nunc  eandcm  catliedram  sedet,  e- 
iiamsi  quicquam  traditor  per  illa  tempora  su- 
brepsisset,  nihil  praejudicarel  Ecclesiae,  etiniio- 
centibus  Christianis  ,  quibus  Vominus  promdens 
ait  de praepositis  7nalis:Quae  dicunt,facite\quae 
faciunt,  facere  nolite. 

Quarlum  teslimonium  Joannis  ulL  Simon  Petre, 
pasce  oves.  llic  etiam  sunl  annotanda  tria.  Primo, 
quod  dicilur  Petro,  dici  etiam  successoribus  :  nec 
enim  providere  voluit  Chrislus  Ecclesiae  ad  an- 
nos  2o.  tanlum  scd  quousque  mundus  duraret.  Se- 
cundo,  illud  pasce  inlelligi  praecipue  dc  doctrina: 
sic(nira  pascunlur  oves  ralionaies.Ilierem. 3. I>a6o 
vobis  pastores  juxta  cor  mcum,  el  pascent  vos 
Bcientia  et  doctrina.  Terlio,  illud  oi;e.s  significare 
oranes  ChrisUanos:  qui  enim  non  vult  pasci  a  Pe- 
tro,  non  esl  ovis  Chrisli. 

Ex  his  cfficilur,  Pelro  et  successoribus  ejus  sin- 
gulariter  commissum  esse,  ut  doceant  omncs  Chri- 
sUanos.  Id  aulem  non  polest  commodius  inlelligi, 
quam  hoc  modo,  ut  dicamus,  commissum  esse  Pc- 
Iro  et  successoribuSjUl  doceanl  omnes,  quid  circa 
doclrinam  fidei  tcnendum  sit.  INam  si  id  inlelliga- 
mus  tantum  de  concionibus,  nunquam  implebilur 
hoc  praeccplum;  ncc  enim  polest  Ponlifcx  omni- 
bus  homiiiibus  concionari,  nec  cstopus,  cum  sint 
in  singulis  Ecclesiis  qui  concionenlur. 

Si  etiam  iutelligamus  solum  de  commcntariis  in 
sanclas  Lileras  ,  ut,  quos  Ponlifex  non  potest  ver- 
bo  doccre,  doceat  ncr  scripla  commcnlaiia;  repre- 
hendcmus  phirimos  sancUssimos  Pontifices ,  qui 
nihil  lale  fcccrunt;  crgo  loquilur  Dominus  de  sin- 
gulari  ofiicio  doccndi  tolam  Ecclesiam,  costiluen- 
do  quod  ab  omnil)us  silcredcndum.  Atquc  ad  hunc 
modum  inlellexilhunclocumb.llicronynmsin  epist. 
ad  Damas.,dc  nom.  IIypost.,pclens  enim  a  Ponlifi- 
ee  conlroversiae  cujuslam  cxpUcalionem  circa  Fi- 
dcm  .•   A  Pastore,  iM(|uil,  praesidiwn  ovis  flagito. 

Quiiilum  lcslimonium  Liicae  22,  Rofjavi  pro  te, 
lU  7ion  deficiat  fidos  lua.  et  tu  cdiquando  conver- 
sus,  confinna  fratres  tuos.  Ex  hoc  loco  ,  Roma- 
num  Ponlificem  ex  calhcdra  docenlem  non  posse 
errare,  dcducit  b  Bcrnardus  cpist.  00.  cd  Iiuio- 
ccnl.,  cl  aulc  cum  Lucius  I.  in  episl.  1.  ad  Episc. 
Hispnn.  et  Galliae.  Fclix  I.in  episl.  ad  Benignum. 
Marcus  in   cpisl.  ad   Alhanas.  Lco  I.  scrm.  3.  dc 


Assumpt.  sua  ad  ponlific.  Leo  IX.  in  epist.  adPet. 
Antioch.  Palriarch.  Agatho  in  cpist.  ad  ConslanU- 
num  Imperalorem,  quac  lccla  esl  in  IV.  Synodo 
act.  8.  a  loto  Conciiio  approbata.  Pascalis  II.  in 
Concilio  Romano,  apud  Abbatem  UrSpergensem  iii 
Chronico;  quibus,  addo,  veIinl,noIinl  iiacrcUci  In- 
noccnlium  Ul.aip.Majores  de  BapUsmo  et  cjus  ef- 
feclu.  Si  crgo  Bomanus  Ponlifex  errare  non  potest 
cx  cathedra  doccns,  cerle  judicio  ejus  acquiescen- 
dum  est,  ct  ipse  esse  debel  summus  Judex. 

Sextnm  tesUmoniura  est  Act.  13.  ibi  enim  legi- 
mus,  cum  orla  essel  quaestio  gravis  de  Fide,  an 
servanda  esset  Lex  Slosis  a  Gcnlibus  conversis, 
non  fuisse  remissos  unumquemque  ad  spiritum 
suum,  scd  ad  Concilium  Ilicrosolymae  habitum, 
cui  Pelrus  praeerat,  et  Pelrum  omnium  primum  in 
Concilio  Ioquutum,deindc  Jacobum  senlentiam  Pc- 
tri  confirraasse,  et  sic  quaeslionem  solutam  illis 
verbis:  Yisum  est  Spirtui  sancto  et  nobis  etc.  Qui- 
bus  :  oslcndunt,  scnlenliam  Concilii  cui  praeest 
Pelrus,  senlenliam  esse  Spiritus  sancti.  Et  ibidem 
in  fin.  cap.  Iegimus,PauIum  quocum^iue  ibal  prae- 
cipcre  solilum,  ut  servarenl  decretum  illius  Con- 
cilii,  id  est,  ut  acquiescerent,et  non  velleul  ipsi  de 
sententia  Concilii  judicare. 

Scptimura  est  in  epist,  ad  Galatas  cap.2.  Ascen- 
di,  inquil,  Paulus,  Hierosolymam  cum  Barnaba, 
contuli  cum  illis  Evangelium,  quod  praedico  in 
Gentibus;  seorsum  autem  iis  ,  qui  videbantur  a- 
Uquid  esse,  ne  forle  in  vacuum  currercm,  aut 
cucurrissem.  Quinam  aulcm  essenl  illi  quibuscum 
contulerat,  inferius  explicat  diccns,  fLiissePelruui, 
■lacobura  et  Joanncm.  Qucm  locum  explicanlcs 
Terlullianus  lib.  4.  in  Marcion.,  b.  llicronymus  iii 
episl.  80.  ad  August.,  quae  est  11.  iuler  cpist.Au- 
gust,,  et  Augustinus  lib,  28  conlra  Fauslum  cap.4. 
diserte  anirmanl,  Ecciesiam  non  esse  Paulo  credi- 
luram,  nisi  cjus  Evangcliura  a  Pelro  confirmatum 
fuissel:  ergo  Pclri  eral  tunc,  ct  proindc  successo- 
ris  cjus  nunc  dc  doclrina  Fidei  judicare. 

Oclavum  lcslimonium  1.  Corinlh.  12,  Alii  datur 
per  Spirilum  senno  sapienliae  ,  alii  sermo  sa- 
pienliae.  alii  inlerpretatio  sermonum,  alii  pro- 
]}lielia  etc.  Hic  aporlc  dicitur,  non  dari  omnibus 
fidelibus  spirilum  interprclandi  .Scnpluras.  El  prae- 
terea  conslal  ex  iilo  2.  Pclri  I.  Oinnis  propJielia 
Scriplurac  propria  inierprelatione  non  fil,  woii 
posse  sinc  spiiitu  inlerpretiuuli  bene  Scripturam 
exponi.  Igilur  cvidculcr  colligilur,  nori  cssc  judi- 
ccm  veri  sensus  Scriplm-ac  ullmn  iiorainem  pri- 
vaUim.  Quid  enim  facicl,  ([ui  spirilum  non  liabcl  ? 
immo  quis  cril  ccrlus,  se  habcre  hunc  spiritum, 
cum  sciamus,  non  daii  oinnibus,  cl  non  sciamus 
quibus  dclur?  Rcslat  igilur,  ut  jiidicem  agimsca- 
nms  solam  Ecclcsiam,  dc  qiia  dubium  esse  non 
potcsi,  quin  habcal  Spirilum  Dei,  el  iilios  suossi- 
ne  errore  doceal,  cum  sit  coluinna  et  firmamentum 
vcritatis.  Id  quod  cliam  Lulherus  in  lib,  de  potcst. 
Papae  iiis  verbis  confilclur:  (  quid^iuid  alibi  scrip- 
seril,  ut  miro  modo  varius  et  instabilis  Unl)I)a 
nullo  privalo  homine  certi  sumus  habeat  necne 
revelaiionem  Palris:  Ecclesia  aulem  ipsa  est,  dc 
qua  dubilare  non  ticet  etc.  Porro  Ecclesia  non  a 
lilcr  loquilur,  quam  per  os  Pastorura  el  Doctorum 
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iie  praecipue  in  gencrali  Concilio  congregalo- 
rum,  Quod  Concilium  vcl  Summum  Ponlificem  ha- 
bucril  praesenlcm,  el  praesidcnlem,  vcl  confirma- 
tionem,  alque  approbalionom  ab  co  meruerit  ob- 
linerc. 

Al,  inquiunl,  illc  csl  ccrlus  sc  hnbcre,  qui  pe- 
til ;  scriplum  cst  enim  :  Quanto  ma(jis  Paler  ve- 
aler  de  Coelo  dabUSpirHwm  bonum  pclenllbus  se 
Lucae  11.  cl  Jacob.  1.  Si  quis  vestrum  indigctsa- 
jnenlia,  postidet  n  Deo,  qui  dat  omnibus  abun- 
dantcr.  Kespondeo:  in  his  el  similibus  locis  Do- 
minum  loqui  non  de  spirilu  inlcrprclalionis,  qui 
cst  gralia  quacdam  grais  dala,  sed  de  spiritu  Fi- 
dci,  Spci,  Charitatis,  et  Sapicntiae  necessariae  ad 
sabjlem.  Ut  enim  b.  /Vuguslinus  docet  traclat.  73. 
81.  cl  102,  in  Jo.,  non  impelrat  oratio  infallibili- 
ter,  nisi  id  quod  csl  noccssarium  ,  vcl  ulile  ad  sa- 
lulem  ei,  qui  orat.  Porro  donum  intcrprclandi,  si- 
cut  donum  linguarum  ct  miraculorum,  ct  alia  ibi- 
dem  cnumerata,  non  sempcr  sunl  utilia  ei,  qui 
illa  babet. 

Sicul  igilur  Spirilum  loqucndi  linguis,  vel  fa- 
cicndi  miracula,  non  possumus  scmper  impclrare, 
eliam  si  scriplum  sit:  Dabil  Spiritum  bonum  pe- 
ientibus  se:  ila  ncc  spiritum  inlerprelationis.  Nam 
alioqui  j^osset  fieri,  ul  tolum  corpus  Ecclesiac  es- 
sct  unum  membrum,  id  csl,  omnes  essent  oculi, 
omncs  manus  elc.  contra  Aposlolum  Roman.  12. 
et  1.  Corinlh.  12.  Praeterea,  ctiamsi  Dominus  in 
illis  loqucrelur  dc  dono  inlcrpretandi,  adhuc  non 
esset  cerlus  quicunque  pelit  se  illud  habere,  quia 
non  est  certus  an  benc  petat;  scriplum  cst  cnim: 
Petitis,  etiion  accipilis,  co  quod  male  petatis. 
Jacob.  4.  Alioqui  cum  spirilum  islum  pelanl  Lu- 
therani,  pelanl  Anabaplislae,  pelant  Zvvingliani; 
unde  esl  quod  diversissimos  cl  inler  se  pugnanles 
spiritus  accipiuut,  si  omnibus  pelenlibus  datur  il- 
le  unus  cl  vcrus  Splrilus  sancUis? 

Konum  leslimonium  csl  1.  Joan.  4.  Charissimi, 
nolitc  omni  spirilui  credere,sod  probate  spiritus, 
si  ex  Dco  sint:  quoniam  multi  Pseudoprophetae 
cxierunt  in  Mundum.  Snirilus  honii^niini  privalo-- 
i'um  probandus  esl,  an  cx  Deo  sil:  mulli  cnim  ja- 
ctanl  Spiritum  sanclum,  quiagilanlur  spirilu  ver- 
tiginis  el  mendacii,  utdicilur  3.  Ileg.  ull.  2.  Para- 
lip.  18:  Isaiae  10.  el^l):  igitur  non  polcsl  priva- 
tus  spiritus  esse  judcx;  Quoinodo  cnim  eriljudcx, 
cum  de  ipso  adhuc  judicanduni  sil? 

Quarc  si  quis  illud  IIoc  est  corpus  meum  cxpo- 
nat  per  IIoc  significat  corpus  menm,  quia  sic  ei 
spiritus  rcvelat,  adhuc  non  esl  ([uaeslio  dcfinila. 
INani  Joanncs  moncl,  ul  illuni  spiritnm  probemus, 
an  siL  exDco,  ne  polius  fuile  siL  spirilus  vcrli- 
yinis. 

Non  aulcm  polesl  prdbnri  cx  Scriptnra,  ul  ipsi 
voiunl,  quiu  de  Scriplurac  ipsius  senlcnliahoc  to- 
co  dubilan:ns;r'rgodcbetprubariexcon!'ormilale  ad 
spiriLum  corum,  quos  conslat  verum  spirilumha- 
bcre.lalcs  aulcm  sunt  Praelali  in  Concilio  lcgilime 
congregali,  Lcginius  enim  Act,  1j.  Concilium  di- 
xissc:  Xisum  esl  Spiritui  sancto  et  nobis:  lalis  e- 
liam  esl  Ponlifex  ex  calliedra  doccns,quera  oslen- 
dimus  semper  a  Spirilu  sanclo  dirigi,  ul  crrare 
non  possil:  tales  eliam  fuerunt  Aposloli  el  antiqui 


fidcles,  quos  ccrlum  cst,  Spirilum  sanctum  ha- 
buissc; 

Nequc  id  Calvinus  negare  potesl,  quippe  qui  in 
hunc  modum  ratiocinatur  in  Inslit.  1.  cap,  9.  §.  1. 
contra  Svvcncxfcldium,  qui  solum  spirilum  vole- 
bal  judiccm,  repudialis  Scripluris.  Si  spiritus  iste 
esset  bonus,  idem  esset  cum  spirilu  Apostolorum, 
et  primorum  fidelium:  at  spiritus  illorum  non  vo- 
lcbat  cssejudex,  Scripturis  contcmplis.  Sed  ila 
ctiam  nos  contra  Calvinum  ct  alios  haerclicos  ar- 
gumcntamur:  Si  spirilus  ipsorum  essel  bonus,  es- 
sct  idcm  cum  spirilu  Aposlolorum  cL  prin-sorum 
Fidelium:  sed  spirilus  illorum  non  volebat  cssc 
judex,  sed  recurrebat  ad  Petrum  et  ad  ConciliuJTi, 
et  corumsenlentiae  acquiescebat,  ut  supra  oslcn- 
dimus  ex  Actor.  15.  igitur  spiritus  istorum,  qui  se 
judicem  consLiLuil,  non  esl  spirilus  bonus. 


CAPUT  VL 

Idein  probatur  ex  consuetudine  Ecclesiae. 


Probalur  lerlio  ex  praxi  Ecclesiae:  nam  in  omnl- 
bus  sacculis  in  Ecclcsia  exorta  sunt  nova  dubia,  cl 
scmpcreodem  modo  lerminata  sunt,  nimirum  ju- 
dicio  Ponlificis  Romani,  clEpiscoporum  qui  tunc 
cranl:  non  recLc  aulemfieri,  quod  universa  Eccle- 
sia  fecit  semper  el  facil,  dicere,aut  scribere,  inso- 
lcntissimae  insaniae  csl.  ut  Augustinus  ail  in  cpi- 
sl.  118. 

EL  nota,  nos  non  tantum  dicere,  fuisse  omnes 
caussas  judicalas  per  Puntificem  Romanum  et  E- 
piscopos.sed  pcr  PouLificem  ct  Fpiscopos  qui  lunc 
cranl.  Nunquam  enim  propler  ullam  dubitationem 
judicandam  creati  sunl  novus  Papa  el  novi  Episco- 
pi:  id  quod  dicimus  })ropler  Confessionislas,  qui 
in  coufess.  Augusl.  arl.  28.  falenlur,  ad  Episcopos 
pertinere  discernere  vcram  doclrinam  a  falsa.  Sed 
cum  petimus,  cur  crgo  non  aequiescanl  concilio 
TridenLino?  Respondent:islos.  qui  nunc  sunl,  non 
csse  Episcopus  scd  hosles  Evangelii.  Al  hoe  idcm 
dixerunL  Ariani  et  alii  omncs  haerelici  de  Episco- 
pis  sui  lemporis:  el  hiuien  hoc  non  obslante,  jam 
per  1500.  annos  scmper  dubia  religionis  explicala 
Gunt  ab  Episco|)is,  qui  secundum  ordinariam  suc- 
cessionem  erant  in  Ecclesiis,  quando  dul)ia  illa 
cxorla  sunt:eL  qui  non  acquievcrunl.haerelici  sunt 
habili. 

Primo  igilnr  Ecciesiae  saeculo.  quad  cxtendilur 
usque  ad  annum  cenlesiiuum  a  Chrislo  nalo.  orta 
csLquoesLio  dc  caercmoniis  Lcgis  veLeris,an  cssent 
servaudae  a  Gentibus  ad  Chrislum  conversis  Et  si- 
cut  illa  fuil  prima  quaeslio  in  Ecclesia  exorla,  ita 
Lunc  celcbralum  e.-^t  primum  Cuncilium,  pracsi- 
denLc  Pclro,  et  cjus  Concilii  decreto  omncs  ac* 
quievcruut,  Aclor.  15. 

Scrundo  sacculo,idcst,  usquead  annum  ducen- 
tesimum.orta  est  quacslio  de  cclebralione  Paschae 
quibusdam  volenlibus  Pascha  cclebrare  cum  Ju- 
daeis  decimoquarto  die  mensis.  sivc  essel  dies 
Dominicus,  sive  non,  alii  aulem  lanlum  dic  Domi- 
nico.  Conslal  autem  propler  hoc  celcbrata  esse 
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mulla  Concilio  Episcoporum,  et  tandem  a  Viclorc 
Romano  Ponlilice  ila  lerminalam,  ul  omncs  Ec- 
clesiae  Asiae  ab  eodem  exconimiinicalae  fuerinl , 
quod  adhuc  in  crrore  persislcrenl.  Scriljil  liislo- 
riara  tolam  Eusebius  lib.  5.  hislor.  cap.  23.  Poslea 
vero,  rion  solum  excommunicali,  sed  eliam  haere- 
tici  liabili  sunl,  qui  dccrcto  Ponlificis  non  obedie- 
runl.  llinc  enim  apnd  Epipiionium  haeres.  5'0.  Au- 
guslinum  liacres.  2d.  el  Terluilinnum  de  prae- 
scripl.  in  fine,  inler  liaerclicos  numcraulur  Quar- 
lodecimani. 

Terlio  saeculo,  id  est,  postannum  200.  orla  est 
haeresis  Novatianorum.  qui  negnbanl,  Ecclesiam 
posse  absolvere  a  pcccatis  eos.qui  post  Baptismum 
lapsi  erant.  Explicata  aulem  fuit  veritns  per  Con- 
ciiium  Romanum,  cui  Cornelius  Papa  praeeral,  ut 
refertEusebius  ex  versione  lUiflini  lib.  6:  hist.  c. 
33.  et  deinceps  Novatiani  S('mper  inler  haereticos 
babili  sunl.Eodem  saeculo  orla  est  quaestio  de  A- 
nabaptismo:  et  quidem  cum  varii  varia  senlirent', 
Cornelius,  Romae  Concilio  h;diito,  decrevil,  non 
esse  rebaptizandos,  qui  ab  hnerelicis  biiplizali  es- 
sent,  ul  Eusebius  relert  lib.  7.hist.  c.  2.  et  poslea 
etiam  Stephanus  Papa  scripsit,  et  praecepit,  ut 
non  rebaplizarentur,  qni  ab  haereticis  sccundum 
formam  Ecclesiae  baplizali  essent.  Cujus  decreii 
raeminilCyprianus  in  epist.  ad  Pompcjum,  et  b. 
Augustinus  lib.  .5.  de  Buptis.  cap.  23.  et  Vincen- 
lius  Lirinensis  in  suo  Conunonitorio. 

Quarto  saeculo  posl  annuni  300.orla  cst  haerc- 
sis  Arianorum,  quae  quidem  per  Concilium  Nicae- 
num  generiile  sublata  esl.  Porro  in  eo  Concilio 
318.  "Episcopi  fuerunt,  et  ii  soli  judices  fuis- 
se  leguntur  una  cum  Legalis  Romanae  Sedis  Vito- 
ne  el  Vincentio  Preshyteris,  qui  cum  Hosio  Epi- 
scopo  Cordubensi,Concilio  praeerant  nomine  Syl- 
vestri  Papae,  et  postea,  adhuc  tolum  Concilium 
per  epislolam  a  Sylvestro  confirmationem  petiit: 
InqDcrator  autem  aderat  quidem,  sed  nulla  in  re 
judic^m  egil.  Jlaec  omniii  patent,  lum  ex  1.  Tom. 
Conciliorum,cum  ex  historicis.Eusebiolib.3.de  vit. 
Constant.,  RiiITmo,  Socrate,  Sozomeno,  Theodo- 
reto  lib.  1.  hist.  Eocl. 

Eodem  saeculo  haeresis  Macedonii  contra  Spiri- 
lum  sanctum  jndicala  et  condemnata  est  per  Con- 
cilium  Conslantinopolilanum,  quod  a  Damaso  con- 
lirmatum  fuisse  lestalur  Pholius  in  libro  de  sep- 
tem  Synodis,  qui  liber  excudi  solet  ad  inilum 
primi  Tomi  Conciliorum. 

Quinto  saeculo  haeresis  Neslorii  condemnata  est 
in  Concilio  Ephesino  I.  praesidc  Cyrilio  nominc 
Coeleslini  Papae,  ut  Evagrius  leslatur  lib.  cap.  i. 
El  paulo  post  hacresis  Eutychetis  in  Concilio  Chal- 
cedonensi.  praesidentibus  Legatis  Papae  Leonis, 
ut  Evngrius  leslalur  lib.  2.  cap.  4.  et  hujus  eliam 
Synoili  pelila  csl  a  Ponlilice  Uomano  conDrnialio, 
el  nec  in  ista,nec  in  ilh  ullam  subscriptioncm  le- 
gimus  Imperaloris,  aul  Laicorum  ([uoruiiilibcl,  scd 
lanlum  Ecclesialicorum.  Vide  tomum  1.  et  2.  Con- 
ciliorum,  et  Breviiirium  Liberali. 

Eodem  saeculo  damnala  est  haeresis  Pelagiano- 
rum,  quam  Lutherani  prac  caeteris  videntur  odis- 
se,  sed  a  Ponlificibus  Ronianis  damnala  est.  Sic 
enim  Auguslinus  ail  lib.  2.  hclract.  cap.  50.  Pela- 


giana  hacresis  cum  suis  auctoribus  ab  Episco- 
'pis  Ecclcsiae  Romanae,  prUis  Innocentio,  de- 
inde  Zosimo  ,  cooperantibus  Conciiioram  Afri- 
canorum  literis,  convicta  atque  damnala  cst.  Et 
in  Chronico  Prosper  anno  420.  Concilio  ,  inquit. 
apud  Cartliarjinem  habito  amplius  211.  Episco- 
porum,  ad  Papam  Zosimum  sijnodalia  decreta 
])erlala  sunt,  quibus  probatis.  per  totum  mun- 
dum  haeresis  Pelaqiana  damnata  cst. 

Sexto  saci  ulo  multic  hiiercses  damnalac  suntin 
V.  Synodo,  in  (pi;i  etiam  soli  Episcopi  fuerunt  ju- 
dices. 

Scptimo  saecnlo  damnalisuntMonothelitae  in  VI. 
Syuodo  generali,  cui  praefuernnl  Legati  Roraani 
Ponlilicis,  et  lmper;i!or  qnidem  inlerruit,  et  sub- 
scripsil,  sed  posl  omnes  {>piscopos  ,  el  non  judi- 
cando,  vel  definiendo,  ut  Episcopi  subscriberent, 
sed  tantum  consenliendo. 

Octavo  saeculo  (tiimnali  sunt  Iconomachi  in  VII. 
Synodo,  cui  praefuerunt  cli;iin  Legiiti  Romani  Pon- 
tilicis,  et  nulla  in  eo  legitur  subscriptio  Laicorum. 
De  his  Sinodis  lege  Tomos  Conciliorum,  et  librnm 
Pholii  de  seplem  Synodis. 

Nono  sacculo  conlroversiac  quaedamecclesiasti- 
cae  definilac  sunt  VIII.  Synodo,  cui  praefuerunt 
eliam  Legati  Romani  Ponlificis.Impcrator  aderat,ct 
subscripsit  quidcm  post  Lcgatos  Pontificios  et  Pa- 
Iriarchas,  sed  ibidem  discrle  alTirmavit  nd  go  nnn 
perlincre  judiciura  rcrum  divinarum,  sed  tanlum 
subscribere  ia  signum  consensus  elc.  ,  cujus  ver- 
ba  paijfo  posl  adferemus. 

Decimo  saeculo  quod  omnium  est  obscurissi- 
mum,  nulla  exorta  est  haercsis,et  propterea  etiani 
nuUura  legiraus  celebratum  Concilium:  schismii 
tamen,  et  error  Graecorum,  quae  paulo  anlc  coe- 
perant,  hoc  saeculo  maxime  vigeljant,de  quorum 
damnalione  mox  dicemus. 

Undccimo  saeculohaeresim  Bercngarii  damnavit 
Leo  IX.  in  Concilio  Vercellcnsi,  el  Nicolaus  II. 
poslea  in  Concilio  Romano,nt  Lanlfrancus  et  Guit- 
mundus  referunt  lib.  1.  conlra  Berengar. 

Duodecimo  saeculo  damnala  est  haeresis  Pclri 
Abailardi  ab  Innocentio  II. ut  cst  in  epistoIisb.Bcr- 
nardi  epist.  194.  Ilem  damnatus  est  crror  Gilberti 
Porrelani  ab  Eugenio  III.  in  Goncilio  Remensi,  le* 
sle  b.  Bernardo  ser.  8o.  in  Ciinlica. 

Decimolerlio  saeculo  damnalus  est  error  Joachl- 
mi  Abbalis  ab  Innoccntio  Ilf.  in  Concilio  general. 
Lalernuensi.  El  postca  crror  Giiecorum  a  Gregorio 
X.  in  lConcilio  Lugduncnsi  gencrali.  Unde  exstat 
cap.  Fideli,  de  suimna  Trinit.  et  Fide  calholica, 
in  0. 

Declmoquarlo  saecuio  damnali  sunt  crrores  Bc- 
gardorum  in  Concilio  Vienncnsi  a  Clcraentc  V. 
Unde  exstat  cap.  Ad  noslnim,  in  Glemenlin.  de 
haereticis. 

Decinmquinlo  saeculo  damnali  sunlerrores  Jo- 
annis  Wicleff,  et  Joiuinis  IIus  in  Concilio  Conslan- 
tiensi  ;  praeside  Slartino  V.  Et  rursmn  errores 
Graecorum  in  ConcilioFIorenlino  sub  Eugenio  IV. 

Denique  hoc  noslro  saeculo  decimosextodarana- 
ti  sunterrores  Lutheranorum  iu  Concilio  Tridenli- 
no  conlirinalo  a  Pio  IV.  Invcniant  jam  ipsi  unum 
exeraplum  antiquitalis,  quo  probent,  aliquem  no- 
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Tum  crrorcm  vcre  habilum  pro  crrore  in  Ecclcsia, 
cl  tiimen  non  dnninaluin  a  PonliDcc,  scd  ab  Im- 
pcralore,  vel  alio  Principe  scculari:  aut  dicant  si 
possnnt,  quinnm  unquam  dc  senlenlia  Conciliorum 
n  Romano  Praesule  approbalorum  judicare  ausi 
fuorinl,  el  non  conlinuo  baerclici  ab  Ecclesia  Ca- 
Ibolica  babili  sinl. 


CAPUT  VII. 

Idem  probalur  tcslimoniis  Ponlificum 
el  Imperalorum. 


Acccdanl  qnarlo  loco  lcslimonia  veterum  Ponli- 
cun},  el  vcloi-iMii  Impcratorum,  idest,  auctorum  u- 
Iriusquc  Juris.  D;imasus  in  episl.  3.  ad  Stepha- 
num,  Innoccntius  I.  in  epist.  ad  Concil.  Carlhagi- 
nen.  el  Jlilcvit.,  quae  suut  apud  Auguslinum  91. 
et  93.  Leo  I,  in  epist.  84.  ad  Anaslas.  ,  et  59.  ad 
Episcopns  Yionnoiisis  provinciae,  Gelasius  in  epi- 
sl.  ad  Episc.  Dai'dan.  Gregorius  lib.4.  epist.  o2  ad 
Episc.  Galliae  (ut  etiam  poslcriorcs)  docenl,  caus- 
sas  graviorcs,  cl  praesertim  fidei,  ad  judicium  se- 
dis  Apostolicac  pcrlinere:  et  ad  boc  citat  Julius  in 
episl.  2.  dccrclum  Nicaeni  Concilti. 

Jam  Impcralorcs  idem  scnscrunl.  Tempore  Au- 
reliani  Imporiiloris,  cum  esset  quaeslio  inter  Ca- 
Iholicos,  ct  Paulum  Samosatenum  hacreticum,  de 
domo  Ecclesiae,  Imperator  licet  genlilis  respon- 
dil,  ct  jussil  illi  dari  Ecclosiam.  cui  scriberent  I- 
taliac  Sacerdotes,et  Episcopus  Romonus;  nimirum 
edoclus  a  suis,  Episcopum  Romanum  csse  judiccm 
supremnm  Cliristianarum  caussarum.  Ita  scribil 
Eusebius  lib.  7.  bist.  cap.  20. 

Constanlinus,  teste  Eusebio  lib.  3.  de  vil.  Con- 
slant.  cap.  12.  in  Concilio  Nicaeno  non  prius  as- 
sedil,  quam  Episcopi  ul  sedcret  annuissont.  Ouo 
signo  satis  indicavil,  se  non  esse  praesidenlem 
Concilii.  Deinde  Gnito  Concilio  scripsit  epistolam 
omnibus  Ecclesiis,  quam  Eusobius  ibidem  totam 
ponit,  in  cujiis  line  sic  ail:  Quae  cum  ita  se  lia- 
hcant,  libentibus  animis  hoc  (Jecretum  Conci- 
lii,  tanquam  donum  Dei,  et  mandatum  revera 
coelilus  demissum  amplectomini.  lyam  quidquid 
in  sanctis  Episcoporum  Conciliis  decernitur,  id 
universum  divinae  voluntati  debet  attribui. 

De  codem  sic  loquilurB.  Ambrosius  epist.  32. 
Conslanlinus,  inquil,  nuUas  leges  anle  praemi- 
sit,  sed  liberum  dedit  judicium  Sacerdotibus. 
De  quo  eliam  Augustinus  in  epist.  1G2.  c.  7.  te- 
stalnr,  quod  cum  Donatistae  vellent  ab  ipso  ju 
dicari  causam  suam,  ipse  eos  romisit  ad  suum 
judiccm  proprium,  id  est,  Meichiadcm  Papam,cl 
cura  illi  appellassent  a  sontenlia  Ponlilicis  ad  ip- 
sum  Impcralorem:  Dedit  illc,  inquit  Auguslinus, 
aliud  Arclatense  judicium,  (  aliorum  scilicctE- 
piscoporum  )  non  quia  jam  necesse  erat  ,  sed 
eorum  pervcrsllatibus  cedens.  Ncque  enim  au- 
sus  esl  Christianus  Imperator  sic  eorum  tumul- 
luosas  el  fallaccs  querelas  suscipore,  ut  de  ju- 
dicio  Episcoporum  qui  Roraae  scderant,  ipse  ju- 
dicarct. 


Gralianus  Imperalor  sic  loquilur  in  cpisl.  ad 
Episcop.  Aquilejen.  quae  lecta  est  in  Concilio  A- 
quilcjensi:  Neque  controversiae  dubiac  rcctius 
poterant  experiri  (  expediri  fortasse  )  quam  si 
oborlae  altercationis  interpretes  ipsos  constituis- 
semus  Antistiles,  ut  videlicel  a  quihus  profici- 
scuntur  institutae  doctrinae,  ab  cisdcni  discor- 
dis  eruditionis  repugnantia  solveretur. (^[inQ  ver- 
ba  Ambrosius  in  Concilio  illo  sic  interpretatus 
est:  Ecce:  inquit,f/uoci  Christianus  constiluit  Im- 
pcralor.  Noluit  injarlam  facere  Sacerdotibus  , 
ipsos  interpretes  constituit  Episcopos. 

Tbcodosius  junior  in  episl.  ad  Synod.  Ephesin. 
quam  etiam  cilat  Nicolaus  I.  in  epist.  ad  Michae- 
lem;  Deputalus,  inquit,  est  Candidianus,  magni- 
ficus  conies  strenuorum  domesticorum,  transire 
usque  ad  sanctissimamvestram  Synodum,  ac  in 
nutlo  quidcm  qaae  facienda  sunt  de  piis  dogma- 
tibus  quaestiones  communicare:  iUicitum  nam- 
que  est,  eum  qui  non  sit  ex  ordine  sanctissimo- 
rum  Episcoporum,  Ecclesiasticis  immisceri  tra- 
ctalibus. 

Marlianus  Imperalor,  I.  ncmo  C.  de  summa  Tri- 
nilale  el  Fide  calholica;  Iiijuriam,  inquit,  facit 
judicio  Rcverendissimae  Synodi,  qui  semel  judi- 
ca  arevolvere  et  dispulare  conlendat. 

Yalcntinianus  senior,  ut  scribil  Sozomenus  li- 
bro  6.  histor.  cap.  7.  rogalus,  ut  permitleret  Sy- 
nodum  congregari  ad  quaedam  fidei  dogmata  ex- 
plicanda,  sic  rcspondit :  Mihi,  inquil,  qui  sum  in 
sorteplebis,  fas  non  est  talia  curiosius  perscru- 
tari,  Sacerdoles,  quibus  ista  curae  sunt,  inler  se- 
ipsos  quocumque  voluerint  loco  conveniant. 

Basiiius  Imperator  in  YIII.  Synodo  act.  10,  sic 
loquitur.  Dc  nobis  aulcm,  inquit ,  laicis  ,  tam  qui 
in  dignitaiibu,  quam  qui  absolute  cojiversamini, 
quid  amplius  dicamnon  habeo,quam  quod  nul- 
lo  modo  vobis  licet  de  Ecclesiasticis  caussis  sei'- 
monem  movcre:  neque  pcnitus  resistere  intcgri- 
tali  Ecciesiae  ,  et  universali  Synodo  adversari. 
Hoc  enim  invesligare  el  quaerere,Patriacharum, 
Ponlipjmm  el  Sacerdotum  est,  qui  regiminis  offi- 
cium  sorlili  sunt.qui  sanctificandi.qui  sohendi, 
el  ligandi  poleslatem  habcnt ,  qui  Ecclesiaslicas 
adepli  sunt  claves\non  nosirum  qui  pasci  dcbe- 
mus,  qui  sanlilicari ,  qui  ligari.  vel  a  ligamento 
solvi  egcmus.  Ibidcm  dicit  idcm  Imperator,  Itnpe- 
ralores  alios  pracdecessores  suos,  Conslanlinuni , 
Theodosiura,  Marlianum,  ct  alios  nunquatu  in  Sy- 
nodis  subscripsisse,  nisi  post  omncs  Episcopos. 

Dcnique  de  Theodorico  Rege  Gothorum,  etsi  A- 
riano,  in  IV.  Synodo  Romana  sub  Symmacho  Pa- 
pa  sic  lcgimiis  :  Ad  haec  Serenissimus  Rex  lali- 
ter.Dco  aspirante ,respondii: In  synodali  esse  ar- 
bilrio  in  lanto  negolio  sequcnda  praescribcre, 
nec  aliquid  ad  se  praeler  reverentiam  de  Eccle- 
siasticis  negotiis  pcriinere. 

CAPUT  YIII. 

Idem  probatur  testimoniis  Patrum. 

Probatur  quinto  tcslimoniis  Patrum  Graecorum 
clLalinorum.  Irenaeus  lib.  3.  cap.  docet,  conlro- 
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versias  non  posse  Cniri  cx  solis  Scripluris  ,  quia 
varie  ab  haerelicis  exponunlur,  el  deindc  cap.  3. 
docet  finiri  debere  controversias  ex  doclrina  Ro- 
manae  Ecclesiae:  Ad  hanc,  inquit,  Ecclcsiam  pro- 
pfer  potentioreni  principalilatem  necesse  esl  07n- 
ncm  convenire  Ecclesiam,  hoc  esl  eos,  qui  sunt 
undiquo  fidcles,  in  qua  semper  ab  liis  ,  qui  sunl 
undique,conservata  est  ea,  quae  esl  ab  aposlolis 
traditio. 

Alhanasius  in  episl.  ad  solilar.  vit.  agenl. ,  lo- 
quens  de  Tmperatore  Conslantio  Ariano,  qui  ali- 
quod  judiciurn  sibi  in  Conciliis  usurpabat.  Quan- 
do,  inquit,  a  condito  aevo  auditum  cst?  quando 
judicium  Ecclesiae  auctoritatem  suam  ah  Impe- 
ratore  accepii?  aut  quando  unquam  hoc  proju- 
dicio  agnitum  esf?  Plurimae  antcaSi/nodi  fuerc: 
muUa  judicia  Ecclesiae  habita  sunt.  Sed  nequn 
Patres  isliusmodi  res  Principi  persuadere  conati 
sunt,  nec  Princeps  se  in  rebus  Ecclesiasticis  cu- 
riosum  praebuit.  Et  infra  ;  Qiiis..  inquit,  videns 
eum  in  decernendo  Principem  sefacere  Episco- 
porum,  et  praesidere  judiciis  Ecclesiasticis,  non 
merUo  dicat,  istud  illam  ipsam  abominalionem 
desolationis  esse,  quae  a  Doniele  praedicta  est? 
C.isilius  in  episl.  52.  ad  Albanns  dicil:  videri  sibi 
bonum,ut  quando  Synodus  lunc  fieri  non  polerat, 
scriberenl  ad  Romanum  Ponliticem  ut  ipse  auclo- 
ritate  sua  mitleret  aliquos  in  Orienlem,  qui  acla 
Concilii  Ariminensis  dissolverent. 

Gregorius  Nazianzenus  in  Orationc,qua  se  excu- 
sat,  quod  diu  ab  Ecclesiastica  funclione  abslinue- 
rit.  Vos, inquit.  oves  nolile  pascere  pastores,neque 
super  terminos  eorum  elevamini:  satis  onim  est 
vobis^  si  recle  pascimini.Nolite  judicare  judiccs, 
nec  legem  feralis  lcgislaloribus,  etc.  Quomodo 
autem  non  judicat  judices.  cl  pascil  pasldrcs,  qui 
dc  sententenlia  Goncilii,vel  summi  Pontificis  judi' 
carc  praesumil?Et  ne  putes  a  Gregorio  excipi  Proo- 
sides,  idom  in  Oratione  ad  suos  cives  limore  pcr- 
culsos,  et  Pracsidem  irascenlem:  Num  vocem,  in- 
quit,  Proesidcs  alloquens,  suscipitis  Uberaml  el 
quod  lex  Cliristi  vos  meae  poteslati  meoque  sub- 
jecit  tribunali?  Imperamus  enim  et  ipsi;  addo, 
et  imperio  majori  et  perfectiori;  suscipe  igitur 
vocem  liberiorem,  scio  te  ovem  esse  gregis  mei, 
etc.  Chrysosloraus  hom.  nll.  in  Jo.  dicit:  Petrum 
toli  orbi  magistrum  a  Christo  praeposilum.  Cyrib 
lus  in  thes;)uro,ut  B.Thomas  citatin  Opusc.I.cont. 
crror.  Gvnec, :Bebemus  nos  capiti  nosfro  Romano 
Pontifici  adlicrercad  omnes  porlinci:ab  eo  qnid 
credendum.  ac  tenendum  sit  accipcre.yidc  eliam 
Damasccnum  in  1.  el  2.  oral.  pro  imnginibus. 

Ex  Lalinis  Terluilianus  lib.dc  pracscripi.haeret. 
pulchre  deducit  id  quod  volumus.  Primo  enim  do- 
cet,non  debere  cum  hacrclicisdispulariex  Scriplu- 
ris:quia  cum  possessio,  et  inlclligentia  vera  Scrip- 
turarum  sitEcclesiae  Caniolicac,  prius  debet  con- 
stare,  c[uae  sit  vcra  doctrina  Ecclesiae.et  tunc  ox 
illa  iutelligendae  sunt  Scriplurae.  Quae  sit  aulom 
vera  doctrina  Ecclesiae,  non  polest  tutius  quacvi, 
quam  in  Ecclesiis  Aposlolicis,  quarum  praecipua 
est  Romana.  I\am  Dcus  doclrinam  vcritalis  Chris'o 
Iradidit,  Christus  Apostolis.Apostoli  successoribus 
suis.  Haec  ille  in  summa.  Cyprianus  lib.  I.  episl, 
B£LL.u;.niiAi.Vol.    K 


3.  Neque  enim  aliunde  haereses  ohortac  sunl, 
aut  nata  sunt  scliismala,  quam  inde,  quod  Sa- 
cerdoti  Deinon  oblemperatur,  necunus  in  Ec- 
clesia  ad  tempus  Sacerdos,  el  ad  tempus  judex 
vice  Christi  cogitalur  etc.  Nam,  anle  dcfiniiionem 
Ponlilicum,  licct  de  dubiis  rebus  sine  vilio  haere- 
sis  utramvis  parlem  teuere:  at  post  dcfinitionem 
qui  non  oblemperanl,  fiunt  haerelici. 

Ambrosius  cpist.32.ad  Impcralorcm  Yalentinia- 
num  juniorem,  qui  ab  Arianis  dcpravatus  volebat 
de  rebusFidei  judicare:  At  certe,  inquit,  si  vel 
Scriplurarum  scricm  dicinarum,  velvelcra  tem- 
pora  retractemus,  quis  abnuat,  in  caussa  Fidei, 
in  caussa,  inquam,  Fidei  Episcopos  solere  de 
Imperaloribus  Chrislianis,  non  Imperatores  de 
Episcopis  judicare?  Eris,  Deo  favente,  etiam  se- 
necluiis  maturilale  provectior,  el  tunc  de  hoc 
censcbis,  qualis  ilie  episcopus  sit,  qui  laicis  jus 
Sacerdotale  substernit.  Pater  tuus  vir  maturio- 
ris  aevi  dicebat:  N071  est  meumjadicare  inlerE- 
piscopos:  tua  7iunc  dicit  Clementia,  Ego  debeo 
judicare.  Et  infra:  Si  confcrendum  de  Fide,  Sa- 
cerdolum  debel  esse  isla  collaiio,  sicut  faclum 
csl  sub  Constanlino  augastae  memoriae  Princi- 
pe,  qui  nullas  leges  ante  praemisit,  sed  liberum 
dedit  judicium  Sacerdotibus.  Factum  est  etiam 
sub  Constantio  augustae  mcmoriae  Lnporalore, 
paternae  dignilalis  haerede.  Sed  quod  bone  coe- 
pit,  aliter  co7isummatum  est.  i\am  Episcopi  sin- 
ceram  primo  scripserant  Fid<'m:sed  dum  volunt 
quidam  de  lide  intra  palatium  judicare,  id 
egerunt,ul  circumscriptionibus  illa  Episcoporum 
judicia  mutarenlur.  l>'ola  lcclor  liaeo  ullima  vcr- 
ba:  laicienim  in  domoPrincipis,  dum  volunt  de 
scnlentia  Episcoporum  judicare,  in  errorem  inci- 
dcre  meruerunl. 

Hieronymus  in  epist.  ad  Damas.  de  nom.  hvpo- 
st.  Dcceniife,  inquit,  siplacel.  obsecro,  nonti- 
mebo  treshypostascs  dicere,  sijubeiis.  Ei  infra: 
Obtestor  bcatituddem  tuam  percrucifixum,  Mun- 
di  satutem.  per  oiiosnirj.)  Trinitatem,  ut  mihi  cpi- 
stolis  tuis  sive  taccndarum,sive  diccndarum  hg- 
postaseon  delur  auclorilas.  Idem  petit  epislola 
sequenti.  Et  nota,  Hieronymum  fuisse  longe  doc- 
tiorem  Damnso.ut  patet  extot  quacslionibus  scrip- 
turarum,  quas  Ilieronymus  Damaso  explicavit:  ct 
tamen  cum  agilurde  judicioFidei,  ut  aliquid  de- 
finiatur,  Ilieronvmus  lolum  judicium  tribuit  Dama- 
soPontifici.  Sulpilius  lib.  2.  fac.  hist.  refert,  S. 
Marlinum  Maximo  Imperatori  aliquando  dixisse: 
Kovum  esse  et  inauditum  nefas,  quod  causam  Ec- 
clesiae  judex  sacculi  judicaret. 

Augustinus  lib.  1.  cont.  Crescon.  cap.  33.  Quis- 
quis  falli  mcluit  hujus  obscuritate  quaestionis, 
Ecclesiam  de  illa  consulal,  quam  sine  ulla  am- 
biguitaie  sancta  Scriplura  dcmonslra.El  epistol. 
106.  ad  Paulin.,  loqucns  dc  epistolis  Innocenlii.in 
quibusdisertcposilum  crat,ad  sedem  Apostolicaui 
pcrlinerc  judicium  dc  rcbus  Fidei  sic  ail:  Ad  om- 
nia  nobis  ille  rescripsit,  eo  modo  quo  fas  eraU 
alque  oporlebat  Aposiolicae  sodis  Anlistitem.  Et 
lib.conl.cpisl.  fundamenli  cap.^i.Ego  vero,  inquil. 
Evangelio  non  crcdcrem,  nisi  me  Ecclesiae  Ca- 
tholicae  commoveret  auctorilas. 
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Rcspondel  Ciilviniis:  loqui  Anguslinum  dc  qua- 
dam  iicrsuasionc  privala  fidclium,  qua  nonnulli 
convcrliMilur  ad  fidcm;  ul  scnsus  sil;  Ego  Evan- 
rjo.Uo  non  credercm,  idesl,  cgo  nunc  nooi  essem 
Chrisiianus,  nisi  me  commovissent  suis  pcrsua- 
siovib}is  Chrisliavi,\[  rrlgida  csl  solulio:  nam  in 
priniis  dc  praoscnli  ioqniliM"  Auguslinus  cuni  dicil: 
Kitii  me  commoveret  auclorilas  Ecclcsiae.  Dvimle 
pau!o  iufra:  ()((v7;!?,s,inquil,  praccipicntihus  Evan- 
gelio  crcdidi  ,  his  juhenlibus  libi  omniiio  non 
credam.  Ubi  non  siiasioncm,  scd  iinpcrium  Iribuit 
Ecclcsiac.  El  infra  ,  loqucns  dc  libro  Aclorum 
Aposloiicorum:  Cui  libro,  inquil  ,  7iecesse  est , 
me  credere  ,  si  crcdo  Evangelio ,  quoniam  u- 
tramque  Scripturom  simililer  mild  Catholica 
commendat  auctoritas;  Idem  in  proocin.  lib.  de 
docl,,  Cbrist.  quasi  pracvidens  spiritum  islum  pri- 
valum,  qui  dcdignalur  habcre  pracccplorcm,  Ca- 
veamus,  inquit,  tales  tentationes  su^^erbissimas, 
et  pcriculosissimas,  magisque  cogilemus  centu- 
rionem  Cornelium:  quanivis  exauditas  oratio- 
nes  ejus,  eleemosynasque  respectas  ei  Angelus 
nunciavcril,  Pclro  tamen  traditum  imbuendum. 
Et  certe  spadonem  Hlum.qui  Isaiam  prophetam 
legens  non  inleHigcbal,  neque  ad  Angelum  Apo- 
slolus  misil,nec  ei  per  Angelum  id  quod  non  in- 
lelligebat  cxposilum,  aut  divinilus  inmenle  sine 
hominis  ministerio  rcvclatum  est  ele. 

Prospcr  in  lib.  conl.  Coilat.  iu  fine,  non  alitcr 
probat,  Pclagianos  vcre  esse  haerctieos,quam  quia 
damnati  fueranl  a  Romanis  Episcopis.  luuocenlio, 
Zosimo  ,  Bonifacio  ,  Coclcslino.  Yincenlius  Liri- 
ncnsis  in  suo  Commonit.  cap.  2.:  Ilic,  inquil,  for- 
ntan  rcquirat  aliquis,  cum  sit  perfectus  Scrip- 
turarum  canon,  quid  opus  est,  ut  ei  Ecelesiasti- 
cae  inteliigentiae  jungatur  auctorilas?  Quia  vi- 
delicet  Scripluram  sacram  jwo  ipsa  sui  alHiudi- 
ne  non  U7io  eodemque  sensu  omnes  accipiunt, 
sed  cjusdem  cloquia  aliler  alius.  alque  alius  in- 
terpretaiur,  ut  pcne  quol  homines  sunt,  lot  illinc 
sentenliac  erui  jiosse  videanlur.  Alque  idcirco 
mullum  ncccsse  esl.  proptcr  tantos  tamvarii  er- 
roris  anfractus,ut  Propticlicae  et  Apostolicae  in- 
ierpretationis  linea  secundumEcclesiastici  et  Ca- 
tholici  sensus  normam  dirigatur  etc.  Kormam 
auleni  scnsus  Catliolici,  ibidem  aperlc  ostcndit  cs- 
sc  Conciliorum  decreta,  conscnsiunem  Palrura,  et 
sirnilia. 

Grcgorius  lib.  6.  episl.  25.  ISobis,  inquit,  notum 
cst,  jyiissimos  dominos  discijilinam  diiigere,  or- 
dines  servare,  canones  venerari,  et  se  in  caussis 
sacerdotalibus  non  miscere.  Ansclmus  in  lib.  de 
incarn.  A^erbi  cap.  1.  sic  Urbanuni  romanum  Pon- 
lificem  alloquitur:  Quoniam,  inquil,  divina  pro- 
videntia  veslram  elegit  sanclilalem  ,  cui  vitam 
ct  Fidcni  Chrisiianam  cuslodicndaui,  ct  Eccle- 
siam  suam  rcgendam  commillcrct ;  ad  nxdlum 
atium  rectius  rcfertur,si  quid  conlra  Calliolicom 
Fidem  oritur  in  Ecclesia,ut  cjus  aucloritale  cor- 
rigalur  etc. 

Bernardus  episl.  190.  Ad  Innoccnt.  Papam  II. 
Oportet  ad  vestrum  rcfcrri  Aposlolalum  j^ericula 
quaeiue,  cl  scandala  cmcrgmlia  in  rcgno  Dci , 
uc  praeserlim,  quae  de  Lidc  conligunt.  Dignum 


namque  arbitror,  ibi  potissimum  resarciri  dam- 
na  Fidei.ubinon  possii  Fides  sentire  defeclum. 
el  iufra:  Tempus  est,utveslrum  agnoscatis,  Pa- 
ler  amantissime,  principalum,  jirobctis  zelum  , 
ministerium  honoretis.  In  eo  plane  Pctri  imple- 
tis  viccm,  cujus  tcnelis  etscdem,  si  veslra  admo- 
nilione  corda  in  Fide  jluctua.nlia  confirmatis,  si 
veslra  auctoritate  conleritis  Fidei  corruptores.El 
episl.  189.  Dicebam,  sufjicere  scripta  ejus  ad  ac- 
cusandum  eum,  nec  mca  refcrre,  sed  Episcopo- 
rum,  quorum  esset  ministerii  de  dogniatibus  ju- 
dicare. 


CAPUT    IX. 

Idem  probatur  ex  ratione. 


Probatur  ultimo  ralione.  IVon  ignorabal  Deus, 
multas  in  Ecclcsia  exorituras  difficultates  circa  fi- 
dem;  debuit  igilur  judicem  aliquem  Ecclesiae  pro- 
viderc:atiste  judex  non  potest  esse  Scriptura,  ne- 
que  spiritus  rcvclans  privatus,neque  princepssae- 
cularis;  igilur  princeps  Ecclcsiaslicus,  vel  solus, 
vcl  cerlc  cum  concilio  el  consensu  Coepiscopo- 
rum:  nec  enim  fingilur,  nec  polest  fingi  aliquid  a- 
liud,  ad  quod  hoc  judicium  pertinere  posse  videa- 
lur.  Ac  primum  ,  non  esse  judicem  Scripturam  , 
phmum  esl;  quia  varios  sensus  recipit,  nec  potest 
ipsa  dicere,  quis  sit  verus.  Praetcrea  in  omni  lle- 
publica  bene  inslitula  et  ordinta,  lex  et  judex  di- 
slinctae  res  sunt.  Lex  enim  docet  quid  agendum, 
ct  judex  legcm  interprelatur,  el  secundum  eam 
homines  dirigit.  Denique  de  Scriplurae  inlerpre- 
tatione  quaestio  est :  non  autem  se  ipsa  interpre- 
lari  polcst. 

At,  inquiunl,  ex  collalione  variorum  locorum  fa- 
cile  potcst  a  quovis  linguarum  perilo  erui  verus 
scnsus.  Sed  quid,  si  multi  sinl  linguarum  periti, 
et  cadem  loca  inler  se  conferant ,  et  lamen  adhuc 
cunvcnire  non  possint:  quis  lum  eril  judex?  cerle 
mulli  Lutheranorum ,  multi  item  Zwinglianorum 
linguarum  perili  fuerunt,  et  scripturas  intcr  sema- 
gno  kibore  contulcrunt,  el  tamen  in  explicatione 
illius  sentenliac,  IIoc  est  Corpus  meum.  convenire 
nunquam  potuerunt.  At  Zwingliani,  dicetLulhera- 
nus,  excaecati  sunt,  proinde  nihil  rairuui ,  si  cla- 
rissiraa  Domini  vcrba  non  intelligat.  Scd  quid,  si 
Zwinglianus  Lutheranos  cxcaecatos  dicat  ,  quis 
eril  judex? 

Quod  autem  Spirilus  revelans  unicuique  privato 
homini  judex  esse  nou  possit,  facile  demonstratur. 
Siquidem  ille,  qui  est  in  te,  a  mc  neque  videlur, 
ncque  auditur:  judex  dcbet  vidcri  ct  audiri  ab  u- 
Iraque  parte  liliganle;  nam  tales  sunt  qui  conten- 
dunl,  nimirum  homincs  corporales,  si  enim  spiri- 
lus  essemus,  forte  sufficerct  judicium  spiritus. 
rracterea  in  Republica  tcmporali  omnes  habent 
Vcrum  lumcn  nalurale,quo  lex  condila  csl,et  quod 
ufliciat  ad  eam  exponendam,  et  tamen.  nunquam 
pcrmillitur  lcgis  inlerprelatio'privalo  judicio  unius^ 
cujusque:  et  si  permilleretur,  diu  respublica  du- 
rure  non  possel;  quanlo  ergo  rainus  permittenda 
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esl  Scriplurne  iiilerprcliilio  jtidicio  uniuscujusqnc, 
cum  non  linbcnnl  nniiics  vcrum  iilud  supernalura- 
le  lumcn,  quo  Scriplura  condiln  csl;  et  quod  est 
neccssarium  nd  eaui  rcclc  inlclligcndam. 

Praelcrea  iudcx  debct  habcre  nuclorilalem  coac- 
tivam,alioqui  nihi!  prodcssct  cjusjudicium:at  priva- 
ti  homines  nullam  li;ibent  lalcm  nuctorilatem.Ilem 
plurimi  sunt  adco  rudcs  ct  impcrili,  ul  ipsimet  fa- 
teanlur,  se  nullo  modo  possc  judicnre  de  quae- 
slionibus  fidci,  et  tamen  eliam  illi  salvari  possunl; 
non  esl  igilur  ncccsse.  ul  omncs  judiccnl. 

Denique,  si  Spirilus  isle  rcvclans  privalus  csset 
judex,  praecludcrclur  via  conversioni  haerclico- 
rum,  nec  ullae  conlrovcrsiae  unqunm  lcrminnri 
posscnt.  Knm  nemo  esl  haerelicorum,  qui  spiri- 
lum  non  jnclct,  ct  qui  spirilum  suum  non  praepo- 
nal  spirilibus  nliorum,  el  sicul  ^.t^iral.lS.cum  di- 
cerelMichaeasProphclaDomini.sG  loqui  in  nomine 
Domini,pseudoprophclas  aulcmagilnrispirilumcn- 
dacii;  respondit  ei  Sedecias  pseudoprophela:  Per 
quamviampcrfransivU  Spiriius  Domini  a  me.ut 
loquerelur  libi  ?  Iln  si  Cnlholicus  dicerel:  Spirilus 
ita  mihi  rcvelal,  respondcret  haereticus;  et  per 
qunm  viam?  clc. 

Quod  aulcm  non  sil  Princeps  saccularis  judex, 
probalur.  Nam  nihil  polesl  ullra  virlutcm  a  caus- 
sis  suis  acccplam:  causae  autem  principnlus  sae- 
cularis  humunae  cl  nalurales  sunt;  nam.  efficiens 
est  eleclio  populi.  Onis  est  pnx,  et  tranquillilas 
temporalis  Rcipublicae;  igilur  non  habetvirlutem, 
neque  aucloritalcm  Princcps  ut  talis,  nisi  huma- 
nam,  qunlem  populus  dnre  poluil.  cl  qunlis  requi- 
ritur  ad  conservandam  lcmporalcm  pacem.  Cujiis 
signum  csl.  quod  etinm  sine  Ecclesia  sunl  vcri 
Reges,  cl  Principes  temporales;  et  sinc  illis  csse 
potest  vcra  Ecclcsia,  ut  in  orbe  Ilomano  priniis 
trcccntis  anuis. 

Noque  obslnl,  quod  Rom.  13.  dicilur:  A'o?i  esi 
poteslas  nisi  a  Deo.et  quipotcstati  resislit.Dcior- 
dinatiuniresistit.  Nanj  non  vult  Aposlolus  dicere, 
rcgiam  polestalcm  esse  immcdiale  a  Dco,  sed  mc- 
dialc,  quia  Dcus  inslinclum  illum  naUiralem  po- 
suit  in  hominibus,  ut  crearcnt  sibi  rcgem:  sicul  c- 
tiam  lcges  luminnae  dici  possunt  a  Deo,  quia  liunl 
lumine  nulurali,  quod  Deus  in  mente  humana  in 
crealione  impressit.  At  principalus  Ecclcsiaslicus 
cacssas  habcl  divinas  ct  supcrnalurales:  nam  cffi- 
ciiMis  immedlatc  csl  Deus,  neque  eniin  Ponlifcx 
ab  Ecclnsia  aucloriliilem  babcl.  scd  a  Chrislo,  qui 
dixU  ei:PflsceoDcs?7icas,Jo.ull.E!:7V&t  dabo  claves 
regni  coelorum  etc.  Malth.  10.  Finis  ^ulcm  cst 
aelcrna  bcalitudo. 

Quocirca  extra  Ecclcsiam  non  invcnitur  verus 
Ponlifex.  ncc  vcriSaccrdoles.ncc  sine  his  csse  po- 
test  Ecclcsia.  Et  hinc  INazianzcnus  in  oralione  ad 
civcs  limore  percuIsos;Chrysoslomus  in  hom.4.in 
verba  Isaiae,el  Amhrosius  lib.de  dignil.  sacerdol. 
c.  2.  dicunt,  Episcopum  lanto  csse  mnjorcm  regc, 
qunnlo  spirilus  carni,  coelum  lcrrne,  aurum  plum- 
bo  pracslat.  Et  proplerea  eliam  pontilicatus,  et  sa- 
cerdolium  pcr  se  ad  Ecclcsiam  pcrlincnl:  princi- 
palus  aulem  temporaiis  per  accidens.  Igilur  cum 
res  Fidei  definire,  el  Scripluras  divinas"interprc- 
lari  sit  aclus  spirilualis  Ecclesinsticus,   cerle  non 


ad  Principem  tcmporalcm,  scd  ad   spiiilualcm  et 
Ecclcsinlicum  pcrlincl. 


CAPUT  X. 

Solvuniur  obj.ecliones . 


Al  objiciunt  primo  illuJ  Isni.  54.  Dabo  univer- 
sos  lilios  tuos  doctos  a  Domino.  Rcspondeo:  non 
loquilur  Isains  dc  spirilu  privalo  rcvclantc.scd  vel 
luquilur  de  doclrina  Evangclii,  quam  Dcus  ipsc, 
idcst,  Chrislus  praedicavit  ct  docuil,  ul  cxponit  hoc 
loco  Cyrillus,  ut  scnsus  sil;  populuni  Cliristia- 
nuninon docebo pcr  PropJictas,scd  pcr  nieipsuni, 
juxla  illudllebr.  1.  Multifariam.multisriue  niodis 
etc.  Vcl  (f[uac  est  sublilior  et  gcrmanior  expositio) 
loquitur  cle  gralia  Spirilus  sancli,  qua  homo  inlc- 
rius  a  Deo  movelur,  et  suavitcr  impcllilur  ad  cre- 
dendum  el  amandum,  ut  exponil  b.  Augustinus 
lib.  de  gral.  Chrisli  c.  12.  13.  el  14.1taqnc  non  est 
sensus,omnesChrislianosintellecluros  divinarcve- 
latioiie  omnia  arcana  Scriplurarum,  sed  tales  fu- 
luros  ut  non  solum  audiant  magistrum  exteriusex- 
plicantcm  verbum  Dei,sedetiam  audiant  inlus  ma- 
gislrum  Deum  suadentem,ut  faciant  quod  audiunt. 
Dum  fil  concio,  omnes  audiunl,  clinlelligunt  quod 
dicilur:  sed  unns  crcdil,  alius  non  credil:  unus 
converlilur  a  peccalo  ad  pocnilonliam,  alius  noii 
converlitur:illi  priores  dicunlur  docli  a  Dco,illi  po- 
steriores  non  ilcm.ln  hunc  scnsum  protulit  ex  hoc 
loco  tcslimonium  Dominus  Jo.G.Es^,  inquil.  scri^J- 
tum  in  Prophctis:  Et  eruni  omncs  docibilcs  Dei. 
Oninis  qui  audivil  a  Pafre,  ct  didicit,  vmit  ad 
nie.  Et  Aposlolus  1.  Thcss.  i.De  rJiarifate  frater- 
nitalis  non  neccsse  liabQnius  scribere  vobis,  ipsi 
enim  a  Dco  didicistis,  ut  diligatis  inviceni. 

Sccundum  argumenlum  Hierem.  31.  Dabo  le- 
gem  nicaniin  visceribus  eorum,  etincorde  eo- 
runi  scribani  eani,  el  non  docebit  ultra  vir  pro- 
ximuni  suuni,  diccns:  Cognosce  Poniinum:  0- 
nines  enini  corjnoscent  me  a  niinimo  coruni,  its- 
quc  ad  niaximum. 

Rcspondco  cuni  Augustino  lib.  de  spir.  cl  lit.  c. 
24.  illis  vcrbis  Dabo  lcgem  mcam  ctc.  significari 
gratiam  Tcslamcnt  novi,id  esl.  Fidcni  pcr  charila- 
tem  operanlem,  quara  Deus  dilTundit  in  cordibus 
noslris,  ut  non  solum  sciamus,  scd  cliam  implea- 
nius  divina  mandala:  illis  aulem  Et  non  doccbit 
ultra  etc.  significari  pracmium  Fidci,  id  cst,  bca- 
titudinem,  in  qua  omncs  electi  videbunt  Deum  fa- 
cio  adfaciem. 

Si  tamcn  quis  contcndat,  ctiam  ista  ullima  ycr- 
ba  de  hoc  lempore  inlclligcnda  csse;  responderi 
potest:  hic  non  loqui  Prophtlam  de  misleriis  ab- 
scondilis  Scriplurarum,  scd  de  cognilione  unius 
Dci.  Cum  enim  tcmporc  Tcslamcnli  vcteris  non  so- 
lum  Gcntiles  adorareiit  deos  falsus,  sed  etiam  fre- 
qucnlissime  populus  Dei  ad  idola  et  deos  alienos 
convcrlcrclur;pracdixil  llicreauas  fuluruin.ut  tem- 
poro  novi  Tcslumcnli  onincs  honiines  C(  gnoscant 
unum  Dcum,  quod  ccrle  nunc  inq)lelum  cernimus. 
Num  Gentiles  conversi  sunl  ad  Fideni.et  ipsi  etiam 
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Judnci  cl  Turcac  ,  licct  impii  sinl,  tamcn  unum 
Deum  coluiil. 

Tcrtium  argumcnlum  Matlh.  23.  Tos  autem  no- 
litc  vocari  Habbi,  unus  esl  enim  magistcr  vester. 
]gilur  soio  inlcrno  doclorc  dcbemus  essc  conlcn- 
li.llcspondco:  non  proliil)Cl  Dominus  nomen  cl  of- 
cium  niagislri,  sed  ambilionem  el  aiTcclalioncm 
illius  bonoris.  IVum  2.  Timolh.  Aposlolus  vocal  se 
doclorem  el  magislrum  Genlium.  Piaelcrea  iu  illo 
c.  23.  Dominus  reprehenderat  scribas  el  Phnri- 
saeos,  quod  amarcnt  primas  calbe  Iras,  ct  salutari 
ab  hominibus,Rabbi.El  ibidcm  dicit:!;^  nolitc  vo- 
care  patrem  super  tcrram,  cum  tamen  cerlo  cer- 
lius  sit,  non  prohiberi  nomen,  aul  ofTicium  patris, 
scd  nimium  affeclum  erga  parenlcs. 

Quartum  argumenlum  Jo.  5.  Ego  tcslimonium 
ah  homine  non  accipio;  ncc  verbum  igilur  Dei 
accipil  tcstimoniura  a  verbo  hominis:  scd  Pontifcx 
et  Concilium  homincs  sunl;  igilur  corura  tcstimo- 
nioScriplurae  non  egcnt,  sed  pcr  se  sufTiciunt  ad 
omnes  conlroversias  dirimcndas. 

Rcspondco:  Giirislus  non  eguit  testimoniohomi- 
num  pro  se,  quia  mujora  tcslimonia  liabebal,  sed 
lamen  lestimoniis  liominum  utebatur  proplcralios. 
Jo.  \.  Ilic  vcnit  in  tcstimonium,  ut  tcslimonium 
pcrliiberct  dc  lumine.  El  Jo.  lo.Vos  tcstimonium 
pcrhibctis  quia  abinitio  mecum  cstis.  Aclor.  I. 
Lritis  niild  testes  in  Ilierusalem,  ct  in  omni  Ju- 
daea. Denique  Martyres  cur  dicuntur  Marlyres,  ni- 
si  quia  testcs  Clirisli  fucrunl.'*  Cum  ergo  Domi- 
nus  ail:  Yos  misisiis  ad  Joannem,  el  testimonium 
perhibuit  verilati:cgo  aulem  Jo.^H.nonab  ho^nine 
testimonium  accipi),sed  hao.c  dico,  ut  sahisitis; 
sensus  est:  Ego  profero  vobis  Joannis  testimo- 
nium,  quodvo  ijjsi  quaesivisiis,  7ion  qnod  cgo 
indigeam  pro  me,  sed  quia  utile  esl  vobis,  utfa- 
cilius  crcdatis.  Ad  eumdcm  modum,  Scriplura  pro 
se  non  eget  hominum  testiraonio,  sive  enim  in- 
lelligalur,  sive  non,  in  se  vcrissima  est,  tamen 
propter  nos  eget  testimonio  Ecclcsiae,  quia  aho- 
qui  non  sumus  certi  qui  sint  hbri  vere  sacri  ac  di- 
vini,  nec  quae  sit  eorum  vera  ac  germana  inlelli- 
gentia. 

Quintum  argumenlum  Jo.7.  Si  quisvoluerit  vo- 
luntatem  cjus  facere  qui  misit  me,  agnoscet  de 
doclrina  mea,  utrum  cx  Dco  sit.  INon  ergo  prae- 
terspirilum  dilectionis  Dei  requirilur  aliud  magi- 
slcrium  ad  Scripturas  inlelligendas. 

Respondco,  non  lioc  dicit  Duminus^  ul  of-le  idat, 
omnes  viros  bonos  per  se  inteliigcre  posse  omnia 
loca  Scripturarum,  scd  ul  doccat,viros  probos  ca- 
rcre  impcdimcnlis  quibusdam,  proptcr  quae  alii 
quidam,  nec  pcr  se,  nec  pcr  alios  Fidci  vcritatem 
intelligere  possinl:  namcupidilas  gloriae,  ct  pecu- 
niarum,  el  similium  rerum  excaecat  oculos.  Undc 
Jo.  o.  Quomodo  vos  potestis  credere,  qui  gloriam 
ab  invicem  acnpitis?  Et  Luc.l6.  Audicbant  haec 
omnia  Phurisaei,  qui  erant  avari,  et  deridebant 
eum. 

Scxlum  argumentum  Jo.  10.  Oves  meae  vocem 
meam  audiunt,  et  seqaunlur  ?)ie:igilui  non  ege- 
mus  alio  iiracceplore.  Hcspondeo:  loquilur  Domi- 
nus  de  praedestinatis,  ul  hic  exponil  Auguslinus, 
qui  anle  morlem  omnino  audiunt  vocalioncm  Dei, 


ct  eam  sequunlur  pcrscverantcs  usquc  ad  morlem; 
Dcquc  esl  hic  scrnio  de  difTicultatihns  Scriptura- 
rum.  Quod  si  cliam  agcrctur  dc  Scripturarum  in- 
lclligentia,  diceremus,  Christum  loqui  suis  ovibus 
muJlis  modis,  per  Scripturam,  pcr  iutcrnam  inspi- 
rationcm,  ct  apcrlissinie  por  os  Vicariorum  suo- 
rum,  de  quibus  dixit  Lucae  10.  Qui  vos  andit,  me 
audit.  Ncc  cnim  cum  Dominus  ait,  oves  meae 
vocnn  mcam  audiunt  exclusit  vicarios,scd  hoslcs 
suos.  Sic  enim  ibidcm  ail:  Alienum  auiem  non 
scquunlur.El,  Non  audiunt  vocem  alicnorum. 

Seplimum  argumcnlura  Aclor.  17.  Beroenses 
scriil  liianlur  Scripluras,  an  ita  se  haberent,  quae 
Paulus  pracdicabat;si  ergo  licuit  hominibus  illis  , 
haud  dubic.lairis.  examinare  verba  Puuli,  cur  non 
liccat  nobis  cxaminare  vcrba  Papae,  ct  Concilio- 
rum?  Rcspondeo:  etsi  Paulus  erat  Aposlolus,  et 
non  potorat  falsam  doclrinam  praedicare  ,  lamen 
non  constabat  lioc  inilio  Bcroensibus  nec  teneban- 
tur  mo\  credere,  nisi  prius  viderent  miracula,  aul 
alias  probabiles  raliones  crcdcndi.  Itaque  cum 
Paulus  probarct  illis  Chrislurn  ex  oraculis  Prophe- 
larum,merilo  illi  scrulabanlur  S:'ripturas,  an  haec 
ita  se  haberent.  At  christiani,  quibus  constat  Ec- 
clesiam  non  posse  crrare  in  explicanda  doctrina 
I-idei,  lencnlur  cam  recipere,  cl  non  dubitare,  an 
hacc  ita  se  habeat. 

Addo  etiam,  quod  etsi  hacreticus  peccal  dubi- 
tando  de  auclorilate  Ecclcsiae,  in  quam  pcr  Bap- 
tismum  regeneralus  csl.ncque  est  eadem  conditio 
haerelici,  qui  semel  Fidem  profcssus  est,et  Judaei 
aut  Elhnici  qui  nunquam  fuit  chrislianus:  tamen 
posilo  hoc  dubio,  cl  hoc  peccalo,  non  male  facil 
scrulando,  el  examinando,  an  loca  Scripturae  el 
Pahum  a  Concilio  Tndenlino  prolala  ila  se  habe- 
ant,  modo  id  facial  inlcntione  inveniendi  verita- 
lem,  non  calumniandi.  Dcberet  quidem  ille  sine 
examinc  rccipere  doclrinam  Ecclesiae:  lamen  me- 
lius  esl,  ul  examinando  praeparelur  ad  verilalem, 
quam  negligendo  reraaneal  in  suis  lcnebris. 

Octavum  urgumenlum  Rom.  12.  Ilabenles  au- 
tem  donaliones  secundum  gratiam,  quae  data 
est  nobis,  diffcrentes:  sive  prophetiam  secundum 
rationem  Fidei,  sivc  ministerium  in  ministran- 
do,  etc.  Hic  Apostolus  docet,  donum  prophcliae, 
idest,interpretaliouis  Scriplurarum,  haberi  secun- 
dum  ralionem,  Graece  avaXoYiav  Fidei,  idesl,  se- 
cundum  mcnsuram,  ct  proportionera  Fidei;  igitur 
non  debel  peli  Scripturac  interpretatio  a  Papa  vel 
Concilio,  scd  ab  eo,  qui  magis  Fide  abundat,  qui- 
cuinque  ille  sit. 

Rcspondeu:  posset  primo  negari  consequentia: 
nam  Pa[)a,et  Cuncilium  magis  abundal  Fide,quam 
ullus  homo  privalus,  cum  ncc  Papa  ut  docet  ex 
calhedra,  ncc  Concilium  in  Fide  errare  possit:  o- 
mnis  aulem  homo  privalus  possit,  Secundo  possel 
dii  i,  prophcliam  hoc  luco  non  uccipi  pro  interpre- 
talione  Scriplurac,  sed  pruprie  pro  dono  praedi- 
ctndi  fulura,  ul  expununt  Anibrosius,  Theodore- 
tus,  Thcuphylaclus,  Thomas  ct  alii  hoc  loco,  et 
Clirysoslomus  in  1.  Corinlh.  12.  Sed  terlio  dico, 
quumo  JocuuKiue  suuialur  prophetia,sive  pro  dono 
pr.icdicendi  fulura  ,  sive  pro  donu  inlcrprelandi, 
cx  hoc  loco  nihil  colligi  conlra  nos:  nam  illud  se- 
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cundumixitionemFidei  non  conjunf^itur  cum  ver- 
bo  habcntcs,scd  cum  verbo  subinlelleclo  admini- 
slremus.  Exponit  cnim  Aposlolus  usum  graliarum 
gralis  dalarum,  el  docet,  proplieliaui  deberc  ad- 
minislrari  secundum  ra.ioncm  Fidci,  ila  ut  nemo 
vaticinelur  aliquid  conlraFidem,ul  faciebanl  Pseu- 
doprophetac,  ncquc  inlerprelclur  Scripluras  in 
aliquem  sensum  Calliolicae  Fidci  contrariura,  ut 
baerelici  plerumque  faciunl. 

Nonum  argumentum  1.  Corinlh.  2.  Spirilualis 
autemjudical  omnia,  el  ipse  a  ncmine  judica- 
iur:  igitur  ad  spiritualcs  humines  perlinet  inlcr- 
pretalio  Scripturarum,  non  ad  Papam,  aul  ad  Con- 
ciha.  Respondeo:  non  negamus,  fuisse  in  Ecclesia 
et  esse  horaines  spiriiuales  el  perfectos,  qui  rec- 
le  interpretentur  Scripluras,  immo  eliam  futura 
prospiciant,  el  cordium  secrcla  scrulenlur.  Kega- 
mus  lamen,  ad  eos  perliuerc  judicium  deOnitivum 
controversiarum  Fidei,  duplici  de  caussa.  Primo, 
quia  non  sumus  cerli  cerlitudinc  Fidei,  quinam 
sinl  isli  spiriluales,  sicul  certi  sumus,  Papam  et 
Concilium  esse  spirituales,  regi  videhcet  a  Spirilu 
sanclo.  Secundo,  quia  scimus  eliam  maxime  spiri- 
tuales  non  semper  iliustrari,el  quaedam  inlerdum 
ignorare,  utpatetde  Ilelisaeo,  qui  habebat  dupli- 
cem  spirilum  Ileliae,  el  lamen  dicil  4.  Dominus 
celavit  hoc  a  me,  et  non  indicavit  mihi. 

Dices:  quid  ergo  significat  illud  Jiidicat  omnial 
Dico:  significare  omnia  lam  spirilualia,  quara  lem- 
poralia;  lam  coeleslia^quam  lerrena:  dixerat  enim, 
homiues  animales  non  percipere  quae  Dei  sunt, 
sed  tantum  judicare  posse  de  rebus  lcrrenis:  nunc 
dicit,  spiriluales  judicare  omnia,  idest,  el  terrena, 
ct  divino;  non  lamen  sequilur,  quod  possitomnia 
divina.  Nam  quis  neget  multos  veterum  Palrum  ha- 
buisse  excellenter  donum  interprelandi,  et  fuisse 
spirituales,  el  lamen  conslat  quosdam  ex  praeci- 
puis  corum  non  leviler  in  quibusdam  lapsos? 

Decimum  argumentum  1.  Corinth.  12.  loquens 
Apostolusde  dono  inlerpretandi,  et  similibus  gra- 
tiis  Haec  omnia,'\nqu\[,opcraturunus,atqueidem 
spiritus  dividens  singulis  prout  vult.  Non  est  igi- 
lur  alligalus  hoc  douum  Couciiio,  vel  Papae,  sed 
dalur  libere  a  Dco  cui  ipse  voluerit.  Elconiirmant 
quia  saepe,  praelerilis  Sacerdotibus  et  Ponlifiei- 
bus,  Deus  excilavit  Prophelas  ex  populo:  nam  A- 
mos  erat  paslor  ovium,  et  tamcn  factus  est  Pro- 
pheta,  et  Dcbbora  mulier  prophetavit. 

Respondeo:  Aposlolum  loqui  de  parlicularibus 
hominibus,  ac  dicere  vcllc,  non  dari  omnibus  ho- 
rainibus  passim  donum  inlerpretandi.  Neque  hinc 
sequitur,  non  esse  in  Concilio,  vel  Pontifice  do- 
centc  ex  Cathedra,  donum  inlerpretalionis:  alia  e- 
nim  ratio  est  Conciiii  et  Ponlilicis,  alia  privatorum 
hominum. 

Ad  illas  confirmaliones  dico:  privilcgia  pauco- 
rum  non  facere  legem  gcnera!en>.  Quod  si  conlcn- 
danl  dari  omnibus,  quia  dalum  esl  Amos,  ct  Deb- 
borae,  eliam  concludcnl  dari  donum  loqucndi  o- 
mnibus  jumciitis,  quia  dalum  est  asinae  Balaam. 
Praelerea,  alind  esl  luqui  dc  novis  revclationibus, 
aliud  de  explicatione  doctrinae  jam  acccplae:  nnm 
novae  rcvelationes  non  sunt  alligalae  Pontificibus, 
nec  nunc,  ncc  in  Tcslamcnlo  velcii.^iam  in  Tcsla- 


mento  vetcri  prophetabant  Isaias,IIieremias,  elsi- 
milcs,  non  aulem  Aaron,  et  ejus  succe3sores:el  in 
testamenlo  novo  prophetavil  Agabus,  et  filiac  Phi- 
lij^pi,  et  lamen  Ponlinccs  Linus,  cl  Clemens,  et 
cacleri  non  prophetabant.  Ai  cxplicalio  doctrinae 
ncceplae,el  judicium  de  dogmatibus  semper  spec- 
tavit  ad  Ponlifices,  ulsupra  ostendimus. 

Undecimum  argumcnlum  1.  Thess.  5.  Omnia 
probale,  quod  bonum  esttenete,  et  1.  Joan.  4. 
lyolite  omni  spirltui  credere,  sed  proliale  spiri- 
tjfs,  si  ex  Deo  sint.  Igilur  etiam  Conciiii.  ct  Papae 
sonlentia  probanda,et  examinanda  est:  nihil  enim 
Paulus  et  Joannes  excipiunt.  CoIIigunt  etiam  ex 
his  locis,  injuste  prohibcri  Iibros  haerelicorum, 
cum  Paulus  dicat,  omnia  probale  elc. 

Ilespondeo,  et  dico  duo.  Primo  Paulum  et  Jo- 
annem  cum  ajunt,  onmia  probate ,  vel  probale 
spiritus,  non  velle  dicere,  ut  omnes  de  Ecclesia 
id  faciant,sedul  id  faciant  ii,ad  quos  perliuLt.Sicut 
si  scribalur  ad  aliqam  Accaderaiam  ,  ut  exaraincnt 
aliquera  librum,  non  significalur  ut  delur  cxami- 
nandus  liber  omnibus  hominibus  illiusAcadcmiae, 
scd  tantum  docloribus  ejus  facullalis,de  qua  liber 
illc  Iractal.  Dico  sccundo:  in  utroque  loco  agi  de 
doclrina  dubia,  nara  illa  sola  probalione  indiget. 
Non  estautem  doclrina  dnbia  librorum  pnhibito- 
rum,  apcrte  enim  est  mala,  cum  sit  cxaminala,  et 
damnata:  neque  est  doclrina  dubia  Conciliorum, 
sed  aperle  bona.  Et  ideo  Paulus  Aposlolus  Act.  {3. 
cum  dcfcrret  ad  Ecclcsias  decrelum  Conciiii  Ilie- 
rosolyraitani,  non  diccbat  probate,  sed  praecipie- 
batcustodire  decretum  illud. 

Duodccimum  argumcnlum  I.  Joan.  2,  Non  ne- 
cesse  liabetis  ul  aliquis  doceal  vos,8ed  unctio  do- 
cet  vos  de  omnibus,  Respondco:  non  loquilur  Jo- 
annes  absolute  de  cognitione  rerum  divioarura, 
quasi  non  egeant  raagistro  ulla  in  re,  qui  Spirilum 
sanclum  acceperunt.  INam  si  ita  esset;cur  Joannes 
hanc  epistolara  scriberet,  el  monerel  ac  inslrue- 
ret  eos,  quos  unctio  docebat  de  oranibus?  et  quor- 
sura  Dcus  in  Ecclesia  posuissct  paslores  et  doclo- 
res?  loquilur  igilur  de  iis  lanlum  dograalibus  quae 
jara  acceperaut  ab  Apostolis,  et  cooperante  unctio- 
ne  Spirilus  sancti  didiccrant,  et  credidcrant:  at- 
que  eos  monet,  ut  in  Fide  permancanl,  el  non 
praebcant  aurcs  pseudo-apostolis  eonlraria  docen- 
tibus.  Quomodo  si  catholicus  aliquis  scribcretca- 
tholicis,  qui  abhaercticis  obsidcrenlur,  el  pertur- 
barcnlur:  non  neccsse  habelis,  ut  aliquis  lulhcra- 
nus,  vei  calvinista  doceat  vos  doctrinam  Christi, 
omnino  enim  quac  vos  scire  oportct  jam  didicistis, 
et  lcnclis  cx  praedicalione  Ecclcsiae  ad.uncla  unc- 
tiaue  Spiritus  sancli.llunc  esse  serisum,doccnt  ver- 
ba  pracecdenlia,etscquentia;in  praccedculibus  sic 
ail:  l\on  scripsi  vobis  quasi  ignorantibus  vcrita- 
tcm,  sed  quasi  scicntibus  eam,et  vos  quod  aiidi- 
stis  ab  initio,  in  vobis  permaneat:  haec  scripsi 
vobis  de  his  qui  seducunt  vos  etc.  In  sequcnlibus 
aulcm  ail:  Sicut  docui  vos,  nianete  in  eo,ut  cuni 
apparucril,  Jiabc7nus  fiduciam,  ct  non  confun- 
damur  in  adventu  ejus. 

Dccirauraterlium  argumenlum.AposloIus  Ephes*"" 
cap.  2.  scribit:  Estis  cives  Sanciorwn  cl  domcsti- 
ci  DGi,superaedificoti  supra  fundamcntum  Apo- 
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stoJarum  ct  Propliolarum.  Al  si  Scriplurac  inlclli 
gcnlia  pcndcrcl  a  Papa  vcl  a  Conciliis,  rundamcn- 
lum  noslrum  csscl  supcr  Papa,  cl  Conciliis  ma- 
gis.  quam  supcr  Aposlolorum  ct  Propliclarum 
scriplis. 

Respondco  ad  hoc  argumcntum  quod  sacpe  rc- 
pclil,  cl  inculcal  Calvluns:  nos  non  negarc,  imo 
dcfcndcrc  conlra  noganlcs,  vcrl)um  Dci  minislra- 
lum  pcr  Aposlolos  cl  Prophclas  cssc  priraum  fiin- 
damontuni  noslrae  Fidci;idco  cnimcredimus  quid- 
quid  crodinuis,  quia  Dcus  id  pcr  Aposlolos,  ct 
Prophclos  rcvcIaviUscd  addimus,  praclcr  hoc  fun- 
damcnluin  primum,rcquiri  aliud  fundamcnlum  se- 
cundarium,  idesl,  Ecclcsiae  leslificalioncm.Neque 
cnim  scimus  ccrto  quid  Dcus  rcvclavcrit,  nisi  cx 
testimonio  Ecclcsiac:  ct  propterea  sicut  legimus  , 
ClirisUnn  cssc  lapidom  fiindamcntalem,  ct  funda- 
mcntum  primurn  Ecclesiae.ila  legimusMalth.  IG, 
dePclro  super  hanc  1'etram  aedificabo  Ecclesiam 
meam.  Ilaque  Fides  noslra  adhacrcl  Christo  pri- 
mae  vcrilali  rcvclanti  mystoria,  ul  fundamcuio 
primario:  adhacrcl  cliam  Pclro,  idcst,  Ponlifici 
propononli  cl  cxplicanti  hacc  mysleria,  ut  funda- 
mento  secundario. 

Dccimumquartum  argumcntum.  SiPonlifcx  ju- 
dicat  dc  Scripluris;  sequilur,  Pontificcm  seu  Con- 
cilium  cssc  supra  Scripturam:et  si  Scriplurae  sen- 
sus  sinc  Ponlifice  vel  Concilio  non  cst  aulhcnli- 
cus:  sequitur,  verbum  Doi  accipere  robur  et  flrmi- 
talem  avcrbo  honiinum  ctc. 

Respondeo:  hoc  argumentum,  quod  ab  hacrcli- 
cis  phuinii  fit,lotuni  in  i:cf|ni^'ocatioue  vcrsari.INam 
duobus  modis  polcst  inlelligi  Ecclesiam  judic.!- 
rc  de  Scripturis,  nno  niodo,  quod  judicol,  vcruiu 
ne  sil  an  faisuni  quod  Si  riplurac  doccnl:al[cro  mo- 
do,  quod,  posilo  ut  fundaraento  certissimo,  Scrip- 
turae  vei'ba  csse  vorissima,  judicet  qiiae  sil  vera 
eorum  inleiprelatio.El  quidem,si  primo  modo  Ec- 
clesia  judicarel,  verc  essetsupra  Scripturam,  scd 
hoc  non  dicimus,  quamvis  haoretici  caiumnientur 
id  nos  diccrc,  qui  passim  vocifcranlur,  nos  subji- 
cere  Scripluram  pedibus  Papac.  Al  secundo  modo 
judicarc  Ecclosiam,  vci  Ponlificcin  de  Scripturis, 
quod  nos  asserimus.non  est  Ecclesiam  esse  supra 
Seripluram,  scd  supra  judicia  privatorum  horai- 
num.  Non  enim  judicalEcclesia  de  veritale  Scrip- 
lurac,  scd  dc  intclligonlia  tua,  el  mea,  et  aliorum: 
nequc  hinc  sumil  verbum  Dci  aliquod  roJiur,  scd 
inleliigentia  nostra:  non  cnim  Scriplura  csl  verior, 
aul  cerlior,  quia  sic  ab  Ecclesia  exponitur,  sod 
mea  sonlentia  est  verior,  quando  ab  Ecclesia  con- 
firmatur. 

Deciuiumqnintum  argumentum.  Si  a  judicio  Ec- 
clesiae  pendot  Fidos  nostra,  igilur  a  vcrbo  honii- 
num;  ergo  debilissimo  nililur  lundanienlo.  Praclo- 
rea,  Scripiura  facta  est  spirilu  Dei;  ergo  spiriiu 
Dci.  non  Ecclcsiac  intclligenda  est. 

Rcspondeo:  vorbum  Ecclesiac,  (  idest,  Concilii, 
vel  Pontificis  doccntis  cx  cathedra),  non  csse  orn- 
nino  vcrbura  hominis,  idcsl,  verbum  errori  obno- 
xiura,  sed  aliquo  modo  vcrbum  Dei,  idest,  prola- 


tum  assistcnlc  ct  gubcrnantc  Spiriiu  sanclo;  immo 
dico,  haerclicos  esse  qui  revera  uilantuur  baculo 
arundineo.  Scicndum  cst  cniin,  propositionem  Fi- 
dci  concludi  lali  sylfogismo.  Quidquid  Dcus  rcvc- 
lavit  inSciipluris  csl  verum:  hoc  Dcus  rcvclavit  in 
Scripturis;  crgo  hoc  cst  vcrum.   Kx  propositioni- 
bus  liujus  syllogismi  prima  ccrta  cst  apud  orancs, 
secunda  apud  Catholicos  csl  etiam  firmissima;nili- 
lur  cnira  lcsliraonio  EccIesiac,Concilii,Yel  Pontifi- 
cis,  de  quibus  hahcmus  in  Scripturis  apertas  pro- 
missioiics  qnoderrare  non  possinl. Aclor. 15.  ym^m 
cst  Spirilui  saricto  et  nobis.Ei  LwcJii.Rogavi  x^ro 
tc  ,  iU  non  cleficiat  Fidcs  tua.  Al  apud  haerclicos 
nilitur  soIisconjecturis,vcl  judicio  proprii  spiritus, 
qui  plerumque  vidctur  bonus,  et  est  malus:et  cum 
conclusio  scquatur  dcbiliorem  partem;fil  neccssa- 
rio,  uttola  Fides  haercticorum  sil  conjccturalis,cl 
incerta. 

Dccimurascxlum  argumcntum.  Augustinus  cl  a- 
lii  Patres  cum  Scripluras  exponunt,  non  usurpant 
pracloriam  judicandi  potestalcm,  scd  permitlunt 
cxplanationcs  suas  ab  aliis  judicari. 

Respondeo:  aliud  esl  inlorprctari  lcgem  more 
docloris.aliud  niorc  judicis:ad  cxplanalionem  mo- 
re  doctoris  requiritur  eruditio,  ad  exijlanalionem 
more  judicis  roqnirilur  auctoritas.  Doclor  enim 
non  proponil  sonlonliam  suam  ut  nccessario  se- 
quendam,  scd  solum  (luatenus  ratio  suadcl:  at  ju- 
dox  proponit  ul  soquendam  necessario.  Alitcr  ac- 
cipimus  glossiis  JJarlhoIi  ctDaldi,  aliler  declaratio- 
nem  Principis.  Augustinus  igilur,  ct  cacleri  Palrcs 
in  Comracnlariis  fungebantur  oflicio  Doctorum:  at 
Concilia,  el  Pontifices  funguntur  officio  judicis  a 
Deo  sibi  commisso. 

Dccimumsopiimnm  argumenlum.  Augustinus 
contendit.Ecclesiam  noti  deberc  se  Christo  prac- 
ponere,  quod  ille  semper  veraciter  judicet:  Ec- 
cle!>iastici  autemjudices,  sicut  homines,  plerum- 
que  fallaniur.  llaec  sunl  Calviui  vcrba  in  praefat. 
liislit.,  ex  quibusdcducit,  non  esse  Praelatosju- 
dices  controversiarum. 

Respondeo:  in  primis  falso  citari  locum  a  Cal- 
vino,  is  enim  in  margine  ponit  cap.  2.  contra  Cre- 
sconium:  ut  contra  Crosconium  suntquatuor  libri, 
cl  iu  nullo  eorum  librorum  cap.  21.iila  verba  in- 
veniuutur,sed  habenlurlib.2.  cap.21.  ubi  loquilur 
Augustinus  de  quacslionibus  facti  non  juris,  in 
quibus  judices  Ecclesiastici  falli  possunt.Docct  e- 
nim,  in  co  sacpe  Ecclesiasticos  judices  falli,  quod 
eos  baptizcnt,  qui  ficto  aniino  acccdunt  ad  Sacra- 
mcntum,  et  lamen  sincera  voluntate  accedere  vi- 
dcnlur.  Et  quoniam  Calvinus  videbal  nihil  pro  se 
facere  locum  illum,  ideo  forle  non  nolavit  distinc- 
te  locum.  Solet  cnira  alias  salis  diligenler  notarc 
libros,  et  capita,  praelerquam  quando  loca  solutio- 
nem  secum  ferunlapertissiraam. 

Alia  multa  argumonta,  quac  huc  perlinerc  posse 
videbanlurr,  tunc  soLvemus,  cum  tractabimus:  an 
Ecclesia,  vel  Concilium,  vel  Papa  crraro  possint, 
ct  cujus  sil  in  Conciliis  praesidere. 
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NON  SCRIPTO. 


LIBER  QllARTlIS 


CAPUT  PRIMUM 

Qui  polisswmm  defenderint  vel  oppugnaverint 
non  scriplas  Tradiliones. 


D, 


'e  Ycrbo  Dei  scriplo  hactenus  dlsseruirausinunc 
de  Verbo  Dei  non  scriplobreviler  dispulareaggre- 
diemur,  si  prius  lamen  in  graliam  sludiosorum 
annolaverimus,  qui  polissimum  hoc  saeculo  de 
Tradilionibus  scripserinl,  vel  cerle  quos  ipsi  lege- 
rimus.  Ncc  enim  otiincs  vidcre  nobis  licuit. 

Igilur  scripsil  dc  hoc  argumenlo  pracclare  Car- 
dinahs  Hosius  in  4.  lib.  advers.  Prob'gom.  Brenlii, 
ilem  Pclrus  a  Solo  in  sua  dcfens.  advcrs.  eundem 
Brent.  par.  2.  a  c.  oo.  usque  ad  G6.,  3IeIchior  Ca- 
nus  hb.  3.  deloc.  Theolog.,Marlinus  Peresius  ini- 
lio  operis  sui  de  Tradil.,  Jodocus  Tilelanus  in  A- 
polog.  cont.  Rcmnil.pro  Conc.  Trident.,  Alphon- 
sus  a  Caslro  hb.  1.  cap.  o.  sui  operis  contra  hae- 
res.,  et  Episcopus  Koffensis  initio  etiam  sui  opcris 
cont.  assert.  arlicul.  Lutheri;  Doctores  Colonicn- 
ses,  in  exam.  Catcch.  Monhem.,  in  reprehens.  G. 
Dialogi;  Petrus  Canisius  in  suo  Catechis.  de  prae- 
cep.  Ecclcs.,  et  Gulielmus  Lindanus  lib.  5.  suae 
Panop.,  Joannes  a  Lovanio  in  lib.dc  invocat.Sanct 
c.  23.  21.  et  25.  Fclicianus  Ninguarda  in  assert. 
Fid.  Calliol.:  Gaspar  Cardilcus  Villulpandaeus  in 
lib.  de  Tradit. 

Exhaereticis  praecipucconlra  Traditiones  scrip- 
serunt  Joannes  Cidvinus  Iib.4.  Institut.  cnp.  8.  §. 
6.  7.  8.  el  cap.lO.§.  18.  VJ.  20.  et  in  Antidoto  ad 
sess.  4.  Concil.  Tiid.;  Joannes  Brentius  in  suis 
Prolegomeniscontra  Pctrum  a  Soto;Martinus  Rcm- 
nitius  in  libro  quem  inscripsit.Theologiac  Jesuita- 
rum  praecipua  capita;et  prohxissimc  iii  exam.Con- 


cil.  Trid.  examinans  decrelum  de  Tradilionibus, 
quod  habelur  scss.  4.  et  quidam  Hcrmannus  Ha- 
melmannus,qui  nuper  edidit  ingens  volumen  con- 
Ira  Traditiones,  quod  divisit  in  trcs  librosProIego- 
menorum,  et  dcinde  in  tres  partes  operis  praeci- 
pui,  quarum  quaelibet  multos  libros  habct. 


CAPUT  II. 

Quid  sit,  et  quotupUx  Traditio. 

Nomcn  Tradilionis  gcneralc  est,et  significat  om- 
ncm  doctrinam  sive  scriptam,  sive  mn  scriplam, 
quae  ab  uno  communicalur  altcri.  Exod.  17.  Scri- 
be  hoc  ob  moniiuenlum  in  libro,  el  trade  in  au- 
ribus  Josue.  Actor.  G.  Lex  Mosis  scripta  vocatur 
Tradilio:  Audivimus  eum  dicentem.,  quoniam  Je- 
sus  deslruet  locum  islum,  et  mulabit  Tradiiio- 
nes,  quas  tradiditnobis  Moyses.  Al  i.  Corinlh. 
H.  Ego  enim  accepi  a  Domino  ,  quod  el  tra- 
didi  vobis  ;  Tradilio  vocatur  doctrina  viva  vo- 
ceexposila:  et  2.  Thcss.  2.  Tencle  Tradiliones, 
quas  didicislis,  sive  per  sermonem,  sive  per  epi- 
btolam. 

Tametsi  vcro  Traditionis  nomen  generale  sit;ta- 
mcn  hoc  ipsum  nomcn  accommodatum  est  a  Thco- 
logis  ad  significandamtanlum  doctrinamnon  scrip- 
tam.  Sic  Ircnaeus  lib.  3.  cap.  2.  Evenit,  inquit, 
neque  Scripfuris,  neque  Traditioni  tonscnlire 
eos.  Tertullianus  lib.  de  corona  militis  cap.  4.  Si 
lcgem,  inquil,  expostules  ,Scripturam  nullam  in- 
vcnies,Tradilio  tibi  praclendelur  auclrix  e/c.Cy- 
prianus  lib.  2.cp.  3.  Admonitos  autem  nos  scias, 
ut  in  calice  ojferendo  dominica  Tradilio  scrve- 
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tur,ut  calix,qui  in  commcmoralionem  ejusoffer- 
iurmixtus  vino  o//emntr. Quem  locumfiilso  Kcm- 
nilius  cxpoiiil  de  Tradilionescripla-.nusquam  cnim 
inlolo  Evangclio  aiil  epislolis  Aposlolorum  scrip- 
tum  esl,  ulcalix  mixlus  vino,  idest,\'inum,  claqua 
orferanlur.Ad  eumdem  modum  fcre  omnes  A'elcres 
nomen  Tradilionis  pro  non  scripla  doclrina  usur- 
pant:  et  lioc  modo  dcinceps  ulemur  hoc  nominc. 

Vocalur  aulcm  doclrina  non  scripla,non  ea  quae 
nosquam  scripta  est,  scd  quac  non  est  scripta  a 
primo  auclorc:  exmplo  sil  Baptismum  parvulo- 
rum.  Parvulos  baptizandos,  vocalur  Tradilio  apo- 
stolica  non  scripla,  quia  non  invcnitur  hoc  scrip- 
lum  in  ullo  apostolico  libro,  tamctsi  scriplum  csl 
in  libris  ferc  omnium  vetcrum  Patrum. 

Est  autcm  duplcx  parlitio  Tradilionum:  prior 
sumilur  poncs  auclores  Traditionum:postcrior  pe- 
nes  matcriam.Prior  cslin  Traditiones  divinas,Apo- 
stoUcas,  Ecclesiaslicas.Divinae  dicuntur,  quac  ac- 
ceplac  sunt  ab  ipso  Chrislo  Apostolos  doccnle,  ct 
uusquam  in  divinis  Lileris  inveniunlur:  talia  sunt 
ea  qunc  ad  niatcriam  et  formam  Sacramentorum 
perlnicnt,  pauca  enim  dc  his  habcmus  in  divmis 
Litcris,  ct  lamcn  cerlum  est,  Sacraincntorum  cs- 
senliam  non  poluissc  nisi  a  Clirislo  inslilui.  Prop- 
terca  enim  Aposlolus  1.  Coriiilh.  H.  loquens  de 
Sacramento  Eucharisliae  dicebal:£j/o  enim  acce- 
jyi  aDomino,  quod  et  Iradidi  vobis. 

Aposlolicae  Tradiliones  proprie  dicuntur  illac, 
quac  ab  Apostolis  inslitulae  sunt,  non  tamen  sine 
assistcnlia  Spirilus  sancti,  et  nihilominus  non  ex- 
stant  scriplae  in  corum  cpistulis:  quale  est  jejii- 
nium  Quadragesimae,  ei  quatuor  temporum,  et 
aha  multa,  de  quibus  postca,  Solenl  tamen  inler- 
dum  cliam  divinae  Tradiliones  dici  apostolicac,  ct 
apostoHcae  dicuntur  divinae.  Divinae  Traditiones 
dicunlur  apostohcae,  non  qijod  ab  illis  sint  insli- 
tulae,  scd  quod  ab  eis  primum  Ecclesiae  traditac 
sint,  cum  ipsi  seorsim  cas  a  Christo  accepissent: 
et  aposlolicae  dicuntur  divinac,  non  quod  eas 
Deus  immediate  instiluerit,  sed  quod  non  sine 
spirilu  Dei  eas  Apostoli  inslilucrint.  Quo  modo 
omnes  cpislolae  Aposlolorum  dicuntur  divina  et 
apostolica  scripta,  cliamsi  quaedam  in  eis  sint 
praecepla  divina,  ct  quacdam  propric  apostohca  , 
ul  palet  cx  illo  1.  Corinih.  7.  Praecipio  non  ego, 
sed  Dominus,  etposlca;  Dico  ego,  non  Dominus. 
EcclesiasticaeTradiliones  propric  dicunlurcon- 
sueludincs  quaedam  anliquac.  vel  a  Praclalis,  vcl 
populis  inchoatae,  quae  paulalim  lacilo  consensu 
populorum  vimlegis  oblinucriinl.  Et  quidem  Tra- 
diUones  divinae  eandcm  vim  habent,  quam  divina 
praecepla,  sive  divina  doclrina  scripla  in  Evangc- 
liis,  cl  simihlcr  apostolicac  Traditioncs  non  scrip- 
taeeamdem  vim  habent.quaiii  aposlolicae  Tradilio 
nes  scriptae,  ut  in  Concilio  Tridcnl.  scss.  4.  assc- 
rilur,  et  ratio  cst  manifcsla:  nam  verbum  Dei  noa 
est  lale,  nec  habel  uUam  auclorilalem,  quia  scripr 
tumestin  membranis,  scd  quia  a  Deo  profecluin 
esl,  vel  iminediale,  ut  sunl  scrmonos  Domini.  vcl 
medianlibus  Aposlolis,  ut  cst  decretum  Apostolo- 
rum,  Aclor.  13.  Neque  hoc  ncgant,  aut  ncgar.e 
possunl  haeretici:  nani,  ut  poslea  dicennis,  non 
est  quaestio  quanta  sit  vis  divinae  aul  aposlolicne 


Tradilionis,sed  an  sil  aliqua  Tradilio  vere  divina, 
aut  apostolica. 

I']cclesiasticae  autem  TradiUones  eandem  vim 
habenl,  quam  decrcla,  ct  conslilulioncs  Ecclcsiae 
scriplae  :  nam  eUam  in  republica  civili  eadcnn 
vis  cst  consucludinum  adprobalarum,  et  legum 
scriptarum,  ul  patet  dislin.l.  canon.  consueludo, 
etl.  cliuturnaM.  de  legibus. 

Altcra  parliUo  Traditionum  eslpenes  maleriam, 
in  Tradilioncs  de  Fide,  et  Tradiliones  de  mori- 
bus,  quac  rursum  aul  sunt  perpetuae  ,  aut  tempo- 
ralcs  ,  ct  vel  univcrsales  ,  vel  particulares  ,  vel 
neccssariae  ,  vel  libcrac.  Tradilio  de  Fide  est , 
quod  B.  Maria  semper  fueril  virgo  ,  quod  qua- 
luor  sint  tanlum  Evangelia,  etc.  Tradilio  ad  mores 
perlinens  est,  quod  signum  Crucis  in  ffonle  pin- 
gendum  sil,  quod  ccrlis  dicbus  jcjunia,  aul  festa 
cclebranda,  clc. 

Traditio  perpelua  esl,  quae  insUluitur,  ul  sem- 
per  scrvetur  usque  ad  Mundi  consummationein,ut 
in  excmplis  positis.  Temporalisest,  quae  instilui- 
tur  ad  ccrtura  tempus  ,  ut  observatio  lcgaUum 
quarundam  cacremoniarum  ,  quae  servandae  e- 
rant  usquc  ad  plenam  Evangelii  promulgationem, 
ut  facihus  Ecclesia  ex  judaeis  et  genUbus  coale- 
sccret. 

Traditio  universalis  est,  quae  toti  Ecclesiae  ser- 
vanda  Iraditur,  qualis  est  Paschatis,  Pentecostcs, 
et  similium  magnorum  festorum  obscrvatio,  ul  b. 
Auguslinus  docct  epist.  118.  Parlicularis  est.quae 
traditur  uni  tanlum,  aut  pluribus  Ecclesiis,  quaUs 
crat  tcmpore  Auguslini  jojunium  sabbathi .  quod 
Petrus  Rornanae  Ecclesiae  tradiderat,  el  ab  ea  so- 
la,  cl  quibusdam  aliis  servabalur,  ul  AugusUnus 
doccl  cpist.  8G.  ad  Casulanum. 

Tradilio  necessaria  est,  quae  Iradilur  in  forma 
praeccpU  ,  ut  celobralio  Pasohae  dic  Dominico 
post  decimamquarlam  Lunam  Marlii.  Libera  est  , 
quac  tradilur  in  forma  consiUi,  ut  aspersio  aquac 
lustraUs,  et  simiUa, 


CAPUT  in. 

T^xplicatur  staius  quaestionis,  etmendacia 
quaedam  adversariorum  detegunlur. 


Conlrovcrsia  igilur  intcr  nos,  et  haereticos  in 
duobus  consislit.  Primum  est,qaod  nos  asscrimus, 
in  Scripturis  non  contineri  expresse  totam  doclri- 
nam  uecessariam,  sive  dc  Fidc,  sive  de  moribus: 
cl  proinde  praetcr  verbum  Dei  scriptum,  rcquiri 
etiam  verbum  Dei  non  scriplum,  idcst,  divinas  el 
aposlolicas  Traditiones. 

Al  ipsi  doccnt,  in  Scripturis  omnia  conlineri  ad 
Fidem  et  mores  necessaria,  et  proinde  non  esse 
opus  uUo  verbo  non  scripto.  Lulherus  in  com- 
menl.  c.  1.  ad  Ga!al.  Pieque  alia,  inquil,  dortrina 
iii  Ecclesiatrcidi,  et  audiri  debel,  quampurvm 
verbutn  Dei,  hoc  cst,  sancta  Scripiura.  Doctores, 
vcl  audilores  cdii  cum  sua  doclrina,  aiiatlie^na 
sunlo.  Joaanes  Brenlius  in  prolegom.  cap.  de  tra- 
dil.:  Perspicue,  inquit,  significatApostolus,  quod 
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nulla  Tradilio  conlra,ct  prae.lfr  ieslimoniaScrip' 
turae  agnoscenda  silpro  doumale  necesmrio  ad 
mlulem.  Jdiuinfis  Calvinus  Iih.  4.  Instiliil.  c.  S.§. 
8.  E&io  igiiur,  inquit,  hoc  lir)iium  axioma,  noii 
aliudhabendum  esse  Deiverbum,  cui  detur  in 
Ecclesia  locus.quain  quod  Lege  primnin.  elPro- 
phelis.deinde  scriptis  .■ipostolicis  contineiur.Miw- 
tinus  Remnilius  in  Exam.  Concil.  Trident.  sess.  4. 
saepissime  repelil,  liunc  essc  slalum  quaeslionis, 
an  Scriplurue  conlineant  omnia  dogniata  ad  salu- 
tem  necessaria,  el  se  anirmare.  nos  negare. 

Secundo  dissidemus,  quod  illi  exislimant.  Apo- 
slolos  quidem  quaedam  instituissc  praetcr  Scrip- 
turam,  quae  ad  rilus  el  ordinem  Ecclcsiac  perti- 
iient,  quae  tamen  non  sinl  necessaria.  ncc  prac- 
cepta;  sed  libera.  Nihil  autem  Iradidissc  praelcr 
Scripluram,  ad  Fidem  aut  mores  neccssario  perii- 
nens,  id  clare  docet  Rcmnitius,  cum  agit  dc  septi- 
mo  genere  Tradilionum,  et  Calvinus  lib.  4.  Instit. 
cap.  10. §.20.  Nos  autem  agnoscimus  Traditiones 
aposlolicas  omniuni  gcnerum,  ut  supia  exposui- 
mus. 

Tertio  dissidemus,  quod  illi  pulant  Traditioncs 
aiioslolicas,  si  quaefuerunt,  nunc  non  extare  ; 
iilest,  non  posse  certo  demonstrari  aliquam  apo- 
slolicam  Traililionem,  Ila  Kemniliiis  ibuhnn:  !\ul- 
lis  inquit,  certis  et  firmis  documeuiis  j)robari  po- 
iest,  qui  sint  riius  cerlo  ab  Apostolis  traditi,  qui 
ex  Scriptura  osiendi  non  possunt.  Nos  e  conlra- 
rio  asserimus,  non  deesse  certas  vias,  et  rationes, 
quibus  Aposiolicae  Tradiliones  ostendantur. 

Nunc  anlequam  ad  probationem  vcniam.  pauca 
dicam  more  soiito  de  conlradictionibus  etde  mou- 
daciis  ipsorum.  Brenlius  el  Rcmnitius  locis  nnla- 
lis  aperte  dicunt,  nihil  posse  aequari  sacris  Scrip- 
turis.  Brentius  sic  ait:  Non  conlenti  Scriplura  di- 
vinitus  commendala  et  conjlrmata,  jactani  Apo- 
stolos  multa  iradidisse  posteris  scrmone,  quae 
non  minorem  liabcnl  aucioritaiem.  quam  quae 
scripio  mandala  sunt.  Rcmniliusautcm  ail:  Insi- 
(jnis  audacia  est,  majesiaii,  et  aucloriiati  Scrip- 
turae  canonicae  aliquid  aequare. 

At  iidcm  fatentur,  Apostolos  aliquid  Iradidisse 
praeter  Scripluras.  Brenlius  ibidcm  sic  ail:  Nega- 
rinondebel,  necpotesi.  quin  tam  Christus  mul- 
ta  dixerit  etfecerit,  quam  Aj)ostoli  multa  iradi- 
derini.  et  insiiiuerint.  quae  nonsunt  ab  tpsis  li- 
leris  compreliensa.  Remnilius  autem  sic  ail;  .Ipo- 
stolos  igiiur  ritus  quosdam  ordinasse  etiradidis- 
se  Ecclesiis.  ex  scriplis  ipsorum  certo  cnnstat.  et 
verisimile  est,  quosdam  etiam  alios  exlernos.qui 
in  Scripiura  annotaiinon  sunt,  ub  Aposlolis  ira- 
diios  esse.  eic.  Jam  vcro  si  non  minor  csl  iiuclori- 
tas  Aposloli  ore  praccipicnlis,  quam  litcris  raan- 
danlis,  certe  non  est  audacia,  aequare  aliquid  non 
scriptum  verbo  scriplo.  Possumus  enim.  ut  mini- 
mum,  aequare  ordinalionem  ritus  c.xlcrni  ab  Apo- 
blolis  Iradilamcum  simili  ordinalione  litcris  mnn- 
dala.  Ipsi  enim  utroque  modo  fatcntur  Aposlolos 
uliquid  ordinasse.  Cur  ergc  claiuanl  insigncm  au- 
daciam  esse  aliquid  acquaro  vcrbo  scriplo? 

Nunc  ad  mendacia  veniamus.Communc  est  Cal- 
vino,  Brentio.  ct  Rcmnilio  saepius  repetere.   nos 
"velle   omnem  ritum  Ecciesiae   csse  apostolicam 
Bi:n,inni?(i.Vol.    I. 


Traditionera  sine  ullo  delcclu.  Calvinus  lib.  4.  In- 
slit.  cap,  10.  §.  19.  Homanenses  maglstri  extor- 
quere  voluni,  inquil,nf  nulia  sit  apud  eos  caere- 
moniola,  quaenonpro  apostotica  censeaiur.  At 
non  lioc  dicimus,  scd  eas  tanium  recipimus  pro 
aposlolicis  ,  quas  lirmis  tcslimoniis  anliquorum 
probarc  possumus  esse  apostolicas.  Deinde  com- 
nume  esl  iisdcm  sic  agcre,  quasi  ipsi  Scripluras 
tantum,  nos  Tradllioncs  tanlnm  dcrendamus,  nc- 
quo  curomus  an  Traditiones  sint  secuuilum  Scrip" 
luram,  an  eontra  Scripluram:  al  non  ila  ost;  nam 
Sciii)turam  nos  piuris  lacimus  quam  illi,  nec  Tra- 
dilioncm   admillimus  contra  Scripluram. 

Sed  Rcmmlti  mendacia  singillatim  enumeranda 
sunt.In  cxamine  igitur  edilo  anno  salutis  l,^G(),afl 
4.  sess.  pag.  (58.  et  (>9.  dicit  nos  asserore,  Deum 
consliiuissc  ut  doclrina  Chrisli  el  Apostolorumnoii 
scriberctur  in  libris,  sed  lanlum  viva  voce  Iradcre- 
tur;  et  ipse  poslea  pag.lSo.  asserit,  Apostolos  ha- 
buisse  mandalum  ul  scriberenl.Sed  utrumque  cst 
mendacium,  et  veritas  cst  in  mcdio.  Nullus  enini 
Catholicorum  docuit  unquam,  Deum  constituisso 
ulnovum  Teslamonlum  non  scriberclur;  vel  profe- 
ral  Remnitius  auclorem,  qui  hoc  dixcril:  sic  enim 
Evangelistae  et  Aposloli.  noslra  sententia,  peccas- 
senl  gravissime,  scribendo:  sed  taiitum  dicimus, 
novum  Testamenlum  praccipuc  in  cordo  scribi 
(lebcre,  noc  necessario  exigcre  ut  scribatnr  ia 
libris. 

Falsum  quoque  est,  Dcum  mandasse  Aposlolis 
ut  scriberent.  Loginms  cnim  Matlh.ull.  raandatum 
ut  praedicarent  Evangelium:  ut  autcm  scriberent, 
nusquamlegimus.  Itaque  Dcus  ncc  mandavit  ex- 
presso  ul  scriberent.  iicc  ut  non  scriberent.  lAeo 
lamen  negamus,  quin  Deo  volcnte  et  inspiranle 
Aposloli  scripserint  qu.ie  scripserunl:  aliud  enim 
cst  aliquid  faccro  Dco  suggcrcnle  et  inspirante, 
aliud  co  apcrte  praccipienie.  El  hoc  raodo  inlclli- 
gcndus  est  Sanclus  Auguslinus  lib.  1.  de  consens, 
Evangcl.  c.  ult..ubi  sic  loquitur:  Quidquid  ille  de 
suis  facHs  ei  dictis  nos  iegere  voluit.  hoc  scriben- 
dum  illis  tanquam  suis  manibus  im^peravil.  Lo- 
quiUir  enim  dc  imperio  intcrno,  quo  Chrislus  invi- 
sibiliier,  ul  Capiit  membra  sua,  movel  ad  varias  ac- 
liones,quod  impcrium  suggestioquaedam  et  inspi- 
ratio  potius,  quam  praeceptura  proprie  dictum  e.\i- 
stimari  dcbet. 

Neque  obslat.quod  in  Apocalypsi  aliquoties  \q- 
gimus,  Scrib c  quae  vides:  iwhQ\w  enim  Joannes 
scribere  quasdam  arcanas  visiones,  non  doctrinam 
Evangclii,  el  praccopta  morum  de.  quibus  nos  a- 
gimus. 

Dcindc  in  fme  disputationis  dc  Tradition.  pag. 
420.  sic  ail:  Postremo  muUa  monebii  Leciorem 
ei  hae.c  observatio,  quod  Ponli[icii  non  verentur 
muUa  ad  ApOHlolorum  Tradiliones  referre.  quae 
ab  (diis  aucloribus  mullo  posterioribus  institula 
ci profecta  esse,exipsis  Pontiliciorum  scripiori^ 
bus  ostendi  poiest  eic.  lloc  aulem  probat  undecinj 
cxcmplis.  quorum  nullum  caret  mondacio. 

Primum  csl  ubi  dicil:  scripsisse  Innocentium 
III.  cap.  Cmu  Martliae,  exlra  de  cclebrat  Missar., 
plura  quidein  esse  verba  in  consccratione  calicis, 
quam  Domiuus  in  Evangelio  dixcril:  scd  lamcn  il' 
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Ja  haberi  ex  aposlolicn  Tradilionc..l/,inqiiil  Rem- 
nilius, scriplorc!^  Pontilicu  annotarimt,a  quilms 
liomanis  Pontijicihusillavcrha  adjccta  sint.Mcn- 
diiciiiiii  esl.  rviiiii  scriploros  calholici  aiuioljiniiit 
qiiideni  in  reliqno  canone,  qnis  Ponlifex  qiiid  ad- 
dideril:  al  in  Ycrl)isconsccriilionis  nemo  invonitur 
aliquid  addidisse:  necesl,  qui  in  liac  re  couUudi- 
xerit  lunoceutio. 

Secuudum  mendacium.  Tolum  canonem  Mis- 
sae,  inquit,  essc  cx  aposloUca  Traditione,  si  quis 
vel  dubitare  se  ostGndcrit,  anathcmale  pcrcclli- 
tur.  Mendacium  est.  l\'iim  cum  in  canone  iial  com- 
memoralio  multorum  Sauctorum,  quorum  iiliqui 
200.  annis  jRist  Apostolos  raerunt:  quis  (lul;ilarc 
potesl,non  tolum  canonein  esse  ex  aposlolica  Tra- 
ditione?  vcl  dicat  iipcrte  Kemnilius,  ubi  legerit 
quod  taraaudacler  aillrmal.  Nou  igilur  totum  ca- 
nonem,  sed  summaui.  el  praecipuam  parlem  asse- 
rinius  essc  cx  apostolica  Tradilione  ,  cui  postea 
summi  Ponlilices  iiliquid  addiderinl. 

Terlium  iiiendacium.  Alcxandcr, \nqu\U  aquam 
vino  esse  admisccndamin  cclcbraiione  Eucliari- 
stiae  slatuit.  Idem  aquam.,  et  salcm  bencdicium 
inslituit:  igilur  falso  isti  rilus  ad  Aposlolorum 
Traditionemrcvocantur.  Mendacium.  Audi  euim 
Alexandri  verba  in  epist  \.Rcpidsis,\i\(\\i\[.opinio- 
idhus  supcrstitionum,  panis  ta7itum,et  vinum  a- 
qua  permixlum  in  sacrilicio  olfcrantur.  Non  de- 
bct  enim  (  ut  a  Palribus  accepimus,  el  ipsa  ralio 
docet )  in  calice  Domini,  aut  vinum  solum,  aul 
aqua  sola  ofjcrri.  llii([uevcruni  csl  quod  dicit  Cy- 
prianus  lib.  2.  ep.  3.  hanc  esse  divinam  Traditio- 
ncm.  Alexandcr  cuiui  s^tis  iiperte  significnt.  non 
ase  incaepisse  bunc  usum.cum  eum  se  a  Palribus 
accepisse  dicat.  Dc  aquii  eliam  beuedicta  non  di- 
cil,  se  primum  Ciim  jussisse  benedici,  sed  indi- 
cal,  se  lacere  quud  est  antiquae  consuetudinis.Sic 
enim  ait:  Aquam;  inquit.  sale  conspersam  popu- 
lis  benedicimus  etc.  Ilaque  inerilo  dicilur  css«!  a- 
poslolica  Tradilio  a  Clemcnte  lib.  8.  Apost(jlic. 
Constit.  cap.  35.  ct  a  b.Uusilio  lib.de  Spiritusanc- 
to  cap.  27. 

Quarlum  csl.  Telcspliorusjejunium  quadrage- 
simale  inslituit.  Mendacium.TcIesphorus  cnim  in 
epistola  suii  non  dicit,  sc  iustituissc  Quadragesi- 
mam,  sed  tantum,  ul  clerici  ad  solitum  jcjunium 
omnium  Cbrisliiuiorum  addercnt  Iros  dics,  idesl, 
incipcrent  a  Ciirnibus  abstiuerc  in  Dominica  quin- 
quagcsiinae:6'o(/jioscite,inquit.  a  nobis  et  a  cunc- 
Hs  Episcopis  in  iiuc  sancta  et  apostolica  Scdc 
conyregatis  stalutum  esse  ,  ut  seplem  hehdo- 
madas  plcnus  aale  sanctum  Pasclia  omncs  Cleri' 
ci  a  carne  jejunent.  Quibus  vcrbis  optime  cohac- 
ret  quod  dicit  liicronymus  in  cpislola  ad  Marccl- 
lam,  dc  erroribus  Montani,  Quadragcsiraam  ab 
Aposlulis  instilulam  Triidilionc  non  scripta. 

Quintuiu  mendacium.  Ihjcjinus,  inquit,  Chrisma 
instiiuit.  Mendaciuin  sinc  ullo  fundamenlo.  Nihil 
enim  de  Clirismate  in  cpislolis  Hygini  invenitur: 
ncc  cxslijt  apud  alius  tiil)  aliquod  decrclum,  nisi 
quod  Graliauus  de  cousccrat:  dist.  4.  can,//i  ca^e- 
chismo,  alTcrt  decrctum  quoddam  IIygini,quo  sta- 
luit,  unum  ct  eumdem  essc  posse  eum,  qui  susci- 
pitbnpli,-:;;ium.  et  qui  conlinuuitum,   idesl  .   palii- 


num,  etsi  melius  sit,  ul  sint  divcrsi.  Ilnque  rcclc 
a  Fiibiano  Pajjaiu  epist.2.  dicitur,  Clirisina  singu- 
lis  iiiiiiis  rcnoviiudum,  quud  sic  Aposluli  institue- 
rinl. 

Sexlum  est.  Calixtus  jejunia  qnaluor  tempo- 
rum  inslituii:  crcjo  falsum  esi,  quodsint  exapo- 
slolica  Traditionc.  i^ieudacium  csl,  quud  Calixlus 
oinnia  insiilucrit  quiiluor  lcmponim  jcjunia:  ipsc 
enim  in  c|)isl.  ].  dicit,sc  tantnm  addidissc  unum 
jcjunium  ad  Irin,  qnac  anlca  crant.  Quocirca  quod 
sanclus  Leo  serm.  2.  dc  jcjun.  Pcnlec,  ct  serm. 
8.  de  jcjun.  scplimi  Mensis  dicit,  illa  jcjunia  esse 
cx  apustolica  Traditione,  non  puguat  cuin  decrelo 
Calixli. 

Scpiimum  c<,[.Sylvesler  confirmalionem puero- 
Tum  invcnit.  Mcndacium  impudcnlissimum.  Nihil 
euim  tnlc  dc  Syivcslro  usquam  lcgiUir  ,  et  inve- 
niunlur  decreta  Pontiricum  longc  Sylvestro  anti- 
quiurum,  dc  calechismo.  ci.  {,Ciiii.  lacalCiWsmo, 
ct  can.  Non  pU.ircs,  ct  d.  li.  Ciin.  1.  2.  ci  siiqucn- 
lib.:  ubi  non  ii>suin  Sacramcntnm,  sed  aliqui  ritus 
circa  cjus  admiiiislriitionem  insliluunlur. 

Oclavum  esl.  Felix  allarium  consecrationem 
instiluit.  Et  boc  mcndacium  est.  Constat  enira  , 
Sylvestrum  auctorem  bujus  ritus  fuisse,  quod  at- 
linct  ad  allarc  Inpidcum,  et  solcmncm  consecra- 
tioneni:  nam  aule  Sylvcslrum  S.  Dionysius  Areo- 
pagila  scribit  in  lib.  de  Ecclcsiasiica 'Hierarchia 
c.  5.  p.  1,  altnrin  deberc  inungi  oleo,  et  conse- 
crnri  ab  Episcopo.  Videtur,Rcmnilium  decepisse 
cpisl.  1:  Felicis.  IV.,  ubi  mutla  dispulnnlur  dc 
consccraUonc  altarium:  sed  nihil  ibi  insUtuitur 
novi,  scd  solum  iiuliqui  ritus  cxplicanlur. 

l\(mum  cst.  Felix  IV.  inslituil.  ut  infirmi  antc 
obituin  inunganiur.  Mcndacium  solcmne.  N;im 
Marci  G.  Aposloli  ungcbanl  acgrotos  oleo.  El  Ja- 
cobi  5.  prnecipilur,  ui  Presbyteri  ungnnt  acgro- 
tos  olco.  Et  Innuccntins  I.  Felice  IV.  centum  an- 
nis  anUquior,in  epistola  prima,qu;ie  est  ad  Deccn- 
lium  cap.  8.  Unctioncm  inDrraoruin  Sacramentum 
Ecclesiiie  essc  dicit. 

Decimum  csi.  Syricius  memoriam,  et  invoca- 
tioncm  Sanctorum  Iflissae  addidil.y^l  boc  raendn- 
ciuni  esl.  Nam  Cyrillus  Hierosoiymilanus  Syricio 
anliquior,  iu  Cnlccli.  5.  mystngug:  Cum  hocsacri- 
licium,  iuquii,  offerimus,  facimus  menlionem  eo- 
rum,  qai  anle  nos  obdormierunt,  primum  Pa- 
iriarcliarum  ,  Prophctarum  ,  Apostolorum ,  ut 
Deus  orationibus  illorum  suscipiat  preces  no- 
siras  etc.  Et  simililcr  in  lilurgin  Bnsiiii,  qui  anU- 
quior  fuil  Syricio,  vidcmus  fieri  memoriam,  el  in- 
vocationcm  Sauctorum. 

Undcciiimm,  est.  Pelagius  memorias  mortuo- 
rum  annivcrsarias  Missac  adjecit.  Et  hoc  men- 
dncium  cst:  Nnm  Tcrlullinnus  longc  antiquior  Pe- 
liigio  Papa  lib.  dc  Monogamia,  mcininit  nnniver- 
sarine  oblntionis  pro  dcfunctis  cx  apostolica  Tra- 
diUone  desccndcrc. 

llis  addnmus  mcndacium  duodccimum,  ex  li- 
bro,  qucin  iuscribil:  Theologiac  Jcsuilarum  prae- 
cipua  capila;  iYofa^is,  iiiquil  Rcmnitius.  hoc  loco 
Lector,  quam  facianl  Jesuitae  diffcrentiam  inter 
Traditioncs  Aposiolorum  scriplas  el  intcr  eas, 
quas  ipsi  sub  nominc   Aposlolorum  confingunt. 
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Scripias  dicunl  e.sse  arbilrarias.  cnnficlas  dicunt 
obWjare  subpericulo  salulis.  Iloc  mendaciinn 
lam  insisne,  indc  collcgil  Keiuniliiis,  quod  Colo-- 
nienses  in  ,iibro  conlra  CcUechismum  Monhcniii 
scripscranl,  illud:  Eyo  enim  wcepi  a  Domino 
quod  el  tradidivabia  etc.  1.  Cor.  11,  non  signi- 
Qciwe  7)raccepivobis.  &C(\  dociii  vos:  alque  inde 
deduKeruul.  e\  eo  loco  non  colligi.  obligari  laicos 
ad  usum  calicis  in  Sacramcnlo  allaris.Sed  si  illuil 
Tradidivobis  non  signilical  docui,  sed  praecepi\ 
quis,quacso,  sensus  csl?Quid  sibi  vull,  Ego  prae- 
ccpi  vobis.quod  Dominus  Jcsus  in  quanocte  tra- 
debatuv  accipit  panem  e/c.uonnc  hic  hisloria  nar- 
ralur,  el  non  lex  consliluitur?  Itaquc  non  dicunl 
Jesuitae,  Traditiones  scriplas  non  obligare.  sed 
dicunt  obligare  diverso  modo:  Quando  Traditio  est 
de  doctrina  Fidei  vel  re  gesla.  obligat  ud  creden- 
dum,  non  ad  operandum,  sicut  Traditio  de  niorie 
Chrisli.  At  quando  est  de  morum  praceptis  ,  obli- 
gat  ad  operandum,  quod  idem  et  de  non  scriplis 
rnlelligendum  est. 


CAPUT  lY. 

Ostendilus  7iecessitas  Traditionum. 


Nuncut  ad  probationem  veniamus,  Iria  demon- 
8lrare  conabinmr.  Primum,  Scripturas  sine  Tradi- 
lionibus  nec  luisse  simpliciler  neccssarias  ,  nec 
sullicienles;  Secundo  Tradiliones  apostolicas.  non 
soluni  de  moribus,  sed  etiam  de  Fide  rcperiri.  Po- 
stremo,  qua  via  certi  csse  possimus  de  vcris  Tra- 
ditionibus. 

Primum  probo  cx  variis  aelatibus  Ecclesiac.Nam 
ab  Adam  usque  ad  Mosen  fuil  Ecclcsia  Dei  ali(|ua 
in  Mundo,  el  colebanl  bomines  Deum  Fide,  Spe, 
et  Charitate,  el  exlcrnis  ritibus,  ut  patet  ex  Gene- 
si,  ubi  inlroducuntur  Adam,  Abcl,  Seth,  Enoch, 
Noe,Abraham,  Melcliisedech,  et  alii  homines  justi, 
cl  ex  Augustino  lib.  11.  Civit.  Dei,  el  sequentibus 
ubi  deducit  Civitatem  Dei  ab  inilio  Mundi  usque 
adfmem:  at  nulla  fuit  Scriplura  divina  anle  Mo- 
sem,  ut  patet,  tura  quia  omnium  consensu  Moses 
est  primus  scriptor  sacer;  luni  quia  in  Genesi  non 
fit  mentio  doctrinae  sciiplae,  sed  solum  tradilne, 
Gen.l8.Sci'o,inquiiDeus,7WodAbraham  praeceplu- 
rus  sit  ^Hiis  suis,  et  domui  suae  2^ost  sc.ut  custo- 
diani  viam  Oomini.  Igilur  annis  bis  millc  conser- 
vata  esl  rcligio  sola  Tradilione  ;  non  est  igilur 
Scriptura  sinq)licitcr  necessaria,  Quomodo  enuii 
conservari  potuit  antiqua  illa  religio  sine  Scriplura 
ad  duo  millia  annorura,  ila  potnit  doctrina  Christi 
sonscrvari  sme  Scriptura  ad  nulle  quingentos.De- 
inde  a  Mose  usque  ad  Cbrislum  per  alia  duo  an- 
norum  millia,exliterunt  quidem  Scriptnrae,  tarnen 
eae  solae  erant  Judaeorum,  reliquaf!  autein  gen- 
les,  in  quibus  etiam  erat  apud  aliquos  vcra"  rc- 
ligio.  el  Fides,  sola  Traditione  non  scripta  ule- 
banlur. 

!Nam  quod  praeter  Judaeos  mulli  alii  ad  Ecclc- 
siam  pertinerent,  patel  ex  Job,  et  amicis  ejus.  ■  I- 
tem  ex  Auguslino,  qui  hoc  constanter  asserit  lib. 


2.  de  pecc.  orig.  cap.  21.  cl  iil).  1.  dc  pracdest. 
Sanctor.  cap.  0.  et  llb.  18.  Civit.  Dci,  c.  47.  ct  in 
ipso  pojjulo  Dei,  etsi  Scripliirae  exslarcnl,  lamen 
magis  utei)anlur  Judaci  Tradilione  quam  Scriptu- 
ra,  ul  patct  ex  illo  Kxod.  15.  ISarrabis  lilio  tuo  in 
illo  dic  dicens,  lioc  est,  quod  fecit  Dominus  elc. 
Deuter.  'M.Interrogapatrcm  tuvm,et  annuncia- 
bit  libi.  majores  luos,  et  dicent  libi.  Job.  8.  Inter- 
rofja  gencralionem  prislinam,  et  ditigcnter  in- 
vesliga  patrummemoriam.  Judiciim  (i.  Ubi  sunl 
mirabiUa,quae  narraverunt  patre^i  noslri?\*s?(\m. 
4:5.  Dcus,  auribus  nostris  audivimus.  patres  no- 
slri  annunciaverunt  nobis  opus  quod  operatus 
elc.  Psalm.  11. Quanta  mandavit  patribus  nostris 
nota  [acere  ea  jUiis  suis,  ut  cognoscat  generatio 
altera:  (ilii  quinascentur,  et  exurgent,  et  nar- 
rabunt  liUis  suis.  Eccles.  8.  Non  te  praelereat 
narraiio  acniorum,  ipsi  enim  didiceruntajjatri' 
bus  suis.  Et  tamen  fuit  Ecclesiasticus  ex  ultimis 
Scriptoribus  Teslamcnti  vcteris. 

Caussa  aulem  cur  ulerenlur  Ilcbraei  magis  Tra- 
ditione  quam  Scriplura,  videlur  fuisse,  quia  usquc 
ad  lempora  Esdrac  Scriplurae  non  erant  redactae 
ad  formam  librornra,  ut  facile,  ct  commodc  habc- 
ri  possent,  sed  erant  dispcrsacin  vuriis  annalibus 
et  chartis,  et  interdum  ex  negligentia  sacerdotum 
longo  lempore  non  inveniebantur,  ul  patet  ex  4. 
Keg.  22.  ubi  narralur  lanquam  novum  quid.  quod 
in  diebus  Josiae  fucrit  inventnin  unura  voluincn 
Legis  Domini  in  Tenqiio.  Esdras  autem  post  cap- 
livilatem  omnia  collegit ,  et  simul  in  unura  corpus 
redegit.  addens  in  Dcuteronomio  ullimura  caput 
de  vita  Mosis,  et  quaedam  alia  hinc  inde  ad  hislo- 
riae  continuationem.  De  quo  vide  Theodorclum 
praefat.  in  Psal.  Bedam  in  c.  9.  lib.  1.  Esdrae,  et 
l»ctrum  Antonium  Beuter  annotat.  9.de  sac.Script. 

Porro  a  Christi  advcntu  per  annos  multos  fuit 
Ecclesia  sine  Scrii^turis,  ita  ut  adhuc  suo  tcmporc 
scribat  irenasus  lib.  3.  cap.  4.  fuisse  Gentes  ali- 
quas  Chrislianas  ,  quae  solis  Tradilionibus  sinc 
bcriptura  optime  viverenl.  Igiturex  hac  deductio- 
nc  salis  apparet,  Scripturas  non  esse  simpiciter 
necessarias.  Quod  autem  Chrysostomus  dicit  hom. 
1.  in  Matlh.  Scripturas  non  fuisse  ncccssarias  Pa- 
triarchis  et  Aposlolis:  tamen  nobis  propter  homl- 
num  corruplionem  esse  necessarias;  intelligilur 
de  necessilale  non  simpliciter,  sed  ad  bene  esse, 
idest,  de  ulililate:  nam  alioqui  etiam  terapore  Pa- 
iriarcharum  et  Aposlolorum  multi  improbi  fue- 
runt. 

Quod  aulem  Scriplurae  non  omnia  ita  conti- 
neanl,  ut  suiliciant  ipsae  sine  alia  Tradilione,  pro- 
bo  primo:quia  vel  tolus  canon  Scripturarum  sinml 
sumplus  est  suflicicns^vel  suiguli  libri  per  se  sunt 
sullicienles.  Kon  potest  Kemnilius  dicere  ,  quod 
singuli  libri  sint  suflicientes;  nam  tuncfalsum  es- 
sel  quod  ideiu  dicit,  Iradilionis  usumfuisse  in  Ec- 
clesia  usque  ad  complcraentum  totius  canonis 
Scriplurarum.  Praeterea  videmus  ,  Evangelislas 
iion  singulos  omnia  contincre.  .^'ain  Joannes  nihil 
scripsii  dc  Annunciatione,  Nativitate,  Circumcisio- 
nc,  Epipliania  Domini,  el  aliis  multis  rebus:  idem 
de  aliis  dici  potest.  Item,  si  unus  liber  conlinet 
sunicienter  orania,  quid  opus  fuit  lot  libris?  Dcni- 
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que  ipsi  aperlc  dicunt^lolum  canonem  esse  ncces- 
sarium  ad  lioc,  ul  sunicicns  doclrina  lialjealur.  At 
nequc  id  verc  iiniiinari  polcsl.  Nam  nmlli  libri 
verc  sacri  cl  canonici  pcricrunl;  igilur  non  habc- 
mus,nec  habuimus  a  loOO  annis  sunicienlcm  doc- 
Irinani,  si  lola  sita  cst  in  Scriplnris.  Nam  cx  Tc- 
stainenlo  vcleri  multoslibros  pcriissc  docct  Cluy- 
soslomus  hora.  9.  in  Matth.  in  illud,  Kazaraeus  vo- 
cabitnr:  Jlulta,  inqu'\[,ex  rruphcHcis  pericre  mo- 
numeniis,  quod  de  liisloria  Paralipomenon  pro- 
bo,re  possibile  csl.  Dcsides  enim  cuni  esscnl  Ju- 
daci,  nec  dcsidcs  modo,  scd  cliam  impii,  alia 
quideni  2)erdidcrunlnc(]U(icntcr,  (dia  vero  tum 
incenderunl,  tuni  conciderunl.  Idcm  docct  liom. 
7.  in  priorcm  ad  Cor.  ncquc  respondcii  polcsl, 
illa  omnia  qnae  pericranl  luisse  rcpanila  per  E- 
sdram:  nam  Chrysosloinns  vult  probarc,  nuncnon 
omnia  exlare  valicinia  Prophetarum,  el  probat, 
quia  Judaei  multa  amiscrunt. 

Praelerca  Esdras  non  reparavit  libros  perdilos  , 
sed  cmcndavit  ct  coUegit  cos  qiu  exstabanl  1.  Pa- 
ralip.  ull.:  Gesta  auteni  David,  inquit,  priora,  et 
novissinia,  scriptasunt  in  libro  Samueiis  Yiden- 
tis  et  in  libro  i\allian  Propliclae,  atque  in  volu- 
mine  Gad  Yidcntis,  El  2.  Paralip.  9.  Rcliqua  au- 
lem  opcra  Salonionis  scripta  sunt  in  vcrbis  Na- 
than  Prophetae,  etin  libris  Ajae  Silonitis,  invi- 
none  quoque  Addo  Yidentis.  El  lib.  3.  Rog.  4. 
Loquutas  est  Salomon  tria  millia  parabolas,  et 
fucrunt  carmina  cjus  quinque  millia.  Ubinara 
sunt  hacc  omnia?  Ex  Teslamcnlo  novo  probabilc 
est  periisse  episloluin  Pauli  ad  Laodicenscs,  cujus 
ipse  meminil  aliquorum  opinionc  Colos.  ult.  et 
sine  dubio  aliam  ad  Corinth.  ciijus  mcntio  ficri  vi- 
delur  1.  Cor.  5.  inillis  verbis  Scripsi  vobis  in  e- 
pistola:  el  facile  polesl  fieri,adliuc  aliqua  alia  pe- 
riisse.  Viderint  ergo  haerclici ,  unde  rcsarcicnt 
tam  insignem  defectum. 

Secundo.probalur  hoc  idem  ex  discrimine.quod 
est  inler  praedicalioncm,  el  Scripluram  Aposiolo- 
rura.  Nam  si  Christo  el  Apostolis  fuissel  proposi- 
tura  veiLum  Dei  coarclandi  et  restringcndi  ad 
Scripturam;  in  primis  rem  tanti  momcnti  Christus 
aperte  praecepissct,  ct  Apostoli  alicubi  testuren- 
tur,se  ex  Domini  mandatoscribere,quemadmoduin 
ex  Domini  mandato  in  loto  orbc  docucrunt:  al  id 
nusquam  legimus.  Dcinde,  ad  pracdicandum  viva 
voce  non  expcclarunl  Apostoli  oblalam  occasio- 
nem,  vcl  necessitatcra,  sed  sponte  sua,  et  ex  pro- 
prio  institulo  perrexcrunt:  atad  scribcndum  non- 
nisi  necessilate  quadam  coacti  animuin  applicue- 
runt. 

Matlhaeura,  scribit  Euseb.  lib.  3.  hist.  cap.  2k 
vel  c.  18.  in  alia  editione,  ca  occasionc  scripsissc, 
quiacuni  praedicasset  Ilebraeis,  et  ad  Gentes  ire 
pararet,  utile  judicavit,  si  iis,  quos  corpore  de- 
screbat,aliquod  mcmoriale  doclrinae  suae  et  prac- 
dicalionis  relinqueret.  Marcum.rcfcrl  idem  Euscb. 
Jib.  2.  bist.  cap.  lo.  nec  sponle  sua,  nec  a  Petro 
(  cujus  discipulus  erat )  jussum,  sed  compulsum 
precibus  Romanorum  scripsisse  Evangclium.  Lu- 
cara,  idem  Euseb.  tradit  lib.  3.  histor.  cap.  25. 
ideo  solum  scripsisse,  quia  viderat  muitos  alios 
lemere  praesumpsisse  ea  litcris  mandare ,  quae 


non  perfcctc  noverant,  ul  nimirum  nos  abstrabe- 
rctab  incerlis  aliornm  narrationibus. 

Joanncm.  scribit  idem  Eiiseb.  ibidem,  usquc  ad 
cxlrcmaiu  scncctuicm  sinc  ulla  Scriptura  Evange- 
tium  pracdicasse,  ct  addil  Ilicronymus  iu  tib.  de 
Scripl.  Eccles.,  tandem  eura  compulsum  fuisse  ab 
yVsiac  Episcopis  Evangelium  scribere  proplcr  E- 
bionilarum  hacresim  tunc  exorientcra.  Ilaque  nisi 
Ebionis  baeresis  cxslilisset,  Joannis  Evangelium 
fortasse  non  habercnius,  qucmadmodum  nec  alia 
tria,  nisi  praedlclae  occasioncs  oblatae  fuissent. 
Rccte  cnim  scribil  Euscbius  loco  notato,  solum 
duos  cx  Aposlolis  duodecim  Evangelium  scripsis- 
se  ,  ct  eos  necessitate  quadain  ad  hoc  provo- 
calos. 

Exquo  manifcsle  colligilur,  Apostolos  non  de 
scribcndo,  sed  dc  praedicando  Evaiigelio  primaria 
intenlione  cogitasse.  Prueterea,si  doctrinam  suam 
lileris  consignarc  cx  professo  volnisscnl,  cerle  ca- 
techisinum,  aut  similcm  librum  confecisscnt.  At 
ipsi  vcl  historiam  scripserunt,  ut  Evangelistac.vei 
epistolas  c.x  occasione  aliqua,  ut  Petrns,  Paulus, 
Jacobus,Judas,  Joannes,  el  in  iis  nonnisi  obiler 
dispulationcs  dc  dogmatibus  tractavcrunl.  Deni- 
quc,  vel  singuli  Aposloli  edidissent  scriptam  doc- 
trinam  Evahgelicam,  cuin  singuli  haberent  curam 
alicujus  provinciae,  vel  cerle  omnes  simul  con- 
grcgali,  antcquam  discederent  ,  in  suas  provin- 
cias  communcm  aliqucra  libruin  edidissent,  sicut 
constat  cos  conimuniter  Symbolum  Fidei  compo- 
suisse,  quod  tamen  non  scripserunl,  sed  viva  tan- 
lum  Yoce  tradiderunt,  ul  docent  b.  Irenaeus  lib. 
3,  caj).  4.  b.  Ilicronymus  in  cpisl.  ad  Pamma- 
ch.  cont.  error.  Jo.  Hierosolym.  et  b.  Augusli- 
nus  lib.  de  fide  et  opcr.  cap.  9.  b.  Ambrosius  e- 
pist.  81.  ad  Syricium,  b.  Leo  epist.  13.  ad  Pul- 
cheriam ,  Ruffinus  el  b.  Maxiuius  in  esposit. 
symb. 

probalur  tertio  ex  multis,quae  ignorari  non  pos- 
sunl,  et  lamen  in  Scripturis  non  continenlur.  Ac 
primum,  tcmpore  Tcstnmenti  veteris  sine  dubio 
non  minus  rocminae,quam  viri  reniedium  aliqnod 
liahebanl,  quo  a  peccato  originali  purgarenlur:  et 
tamcn  pro  masculis  instiluta  erat  circumcisio  se- 
cundum  raullorum  opinionem,  quid  autem  essel 
pro  foeminis,  nusqnam  habet  Scriplura. 

Deinde,  eodem  tcmpore  non  cst  ullo  modo  cre- 
dibile,  non  fuissc  remedium  ullum  pro  raasculis 
raorienlibus  ante  octavum  diem,quo  solo  poterant 
circumcidi ,  et  tamen  nihil  exstal  de  hac  re  in 
Scriptura. 

Terlio,  genliles  mnlli  salvari  poterant,  et  salva- 
banlur  tempore  Teslamenli  veteris,  et  vere  ad  Ec- 
clcsiam  perlinebant,  ul  supra  ostendimus;  et  la- 
mcn  nihil  prorsusde  eorum  justificatione  a  pec- 
cato  originali,  aliisquc  peccatis  in  Scriptura  ha- 
beiur. 

Quarlo,  necesse  cst  nosse,exstare  libros  aliquos 
vere  divinos,  quod  eerte  nullo  modo  ex  Scripturis 
baberi  polest.  Nam  etiamsi  Scriplura  dicat,  iibros 
Prophctarum,  et  Apostolorum  esse  divinos,  tameu 
non  cerlo  id  credam,  nisi  prius  credidero,  Scrip- 
luram,  quae  boc  dicit,  esse  divinam.  Nara  etiam 
in  Alcorano  Blahumcli  passim  legimus,  ipsum  Ai 
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coranum  de  coclo  a  Deo  missum,  et  tamen  ei  non 
credimus.  Ilcque  hoc  dogma  tam  necessarium, 
quod  scilicet  aliqua  sil  Scriplura  divina,  non  po- 
test  sufficienler  liiibcri  ex  sola  Scriptura.  Proindc 
cum  Fides  nilalur  vcrbo  Dei,  nisi  habeamus  ver- 
bum  Dei  non  scriplum,  nulla  nobis  eritFides. 

Quinlo.  ncn  salis  esl  scire,  osse  Scripturam  di- 
vinau).  sed  oporlel  scire  quaesit  illa:  id  quod  nul- 
lo  modo  polesl  liaberi  ex  Scripluris.  Quomodo  e- 
nim  colligemusex  Scriplura,  Evangelia  Marci  el 
Lucae  esse  vcra,Thomae,cl  Baitholomaei  esse  lal- 
sa?cum  ralio  polius  dictcl,magis  credendum  libro 
praeferenti  lilulum  Aposloli,  quam  non  Aposluli? 

Et  unde  colligam,  cpislolam  ad  Romanos  essc 
vcre  Pauli,  epislolam  ad  Laodicenses,  quae  nunc 
circumferlur  non  esse  Pauli?  cum  utraque  praele- 
rat  litulum  Pauli.  etcum  Paulus  in  episl.  ad  Go- 
loss.  cap.  ult.  dical,  se  scripsisse  ad  Laodiccn- 
ses  ,  nusquam  autem  dicat,  sc  scripsisse  ad  Ro- 
manos. 

Sexto,  oporfet  etiam  non  solum  scire  ,  qui  sint 
libri  sacri,  sed  etiam  in  parliculari,  islos  qui  sunt 
in  manibus,  esse  illos.  Non  enim  salis  est,  crede- 
re,  Evangclium  Marci  esse  verum  ,  Evangclium 
Thomae  non  esse  verum,sed  oportel  etiam  crede- 
re,  hoc  Evangeliuin,  quod  nunc  legilur  nomine 
31arci  ,  esse  illud  verum,  ct  incorruplum  qnod 
scripsit  Marcus?  quod  cerle  ex  Scripluris  haberi 
Don  potesl.  Quomodo  enim  ex  Scriplura  coUigam, 
hoc  Evangelium  non  esse  su|)p()sililium,  ut  dicunt 
Mahumelani,  vel  certe  lotum  depravalum,  ul  dicc- 
bant  olim  Manichaei,  et  nunc  Anabaptistae? 

Ad  haec  Iria  respondet  Calvinus  lib.  1.  Instit. 
c.  1.  §.  1.  et  2.  Scripluras  sacras  discerni  a  non 
sacris  per  se,  ul  lucem  a  tencbris,  dulce  ab  ama- 
ro.  At  contra:  nam  si  ila  esset,  cur  Lutherus  judi- 
caret  epislolam  Jacobi  slramineam  ,  et  Calvinus 
Aposlolicam?  Ideo  addit  Calvinus  ibid.  §.  4.  non 
omnibus  apparerehanc-diflerentiam  Scripturarum, 
sed  solura  habcntibus  spirilum:  nam  ctiam  lucem 
a  tenebris  non  discernit  caecus.  Al  conlra  ,  nam 
Calvinus  ibidem  cap,  9.  §.1.  contcndit,  Aposlo- 
los,  et  primae  Ecclesiae  Fideles  babuisse  verum 
spirilum:  sedilli  judicabant  librum  Sapienliae  es- 
se  sacrum,ut  Auguslinus  testalur,de  praedest.cap. 
14.  quem  (amen  iibrum  Calvinus,  qui  cliam  Spiri- 
Imn  jactat,vull  esse  profanum. 

Praetcrea;  Veleres  uno  ore  tcstanlur,  non  aliun- 
de  nos  habere  Scripluram  esse  divinam,  et  qui 
sint  libri  sacri,  quam  ex  Traditione  non  seripta. 
Sic  apud  Euscb.  lib.  G.  hist.  cap.  10.  Serapion  re- 
jicit  quaedam  falso  inscripla  Pelro,  quia  per  Tra- 
ditioncm  accepcrat,  nihil  tale  scripsisse  Pelrum. 
El  c.  11.  Clemens  Alexandrinus  secundum  Tradi- 
lionem  sibi  a  senioribus  commendatam,docct  quae 
sint  veraEvangclia.El  cap.lS.OrigenestEj;  Tradi- 
iione,  \nqu\l,didici  de  qualuor  Evanricliis,  quod 
haec  soJa  eic.Basilius  quoque  lib.  de  Spir.sanct.c. 
27.  dicil,  si  Iradilioncs  non  scriptae  ncgliganlur, 
fore  ut  Evangelium  etiam  maguum  delrimenlum 
paliatur.  Denique  Auguslinus  lib.  cont.  epist.fun- 
dam.  c.  5.  clare  dicit,  se  Evangelio  non  credilu- 
rum,  nisi  Ecclesia  id  praecipiat. 

Sed  inslat  Calvinus :  fundamentum   Ecclesiae 


sunlScrlplurae  Apostolorum  et  Prophelarura,  E- 
phes.  2.  igilur  non  credimus  Scripluras  esse  di- 
Ninas  ex  Tradilione  Ecclesiae,quia  tunc  fundamen- 
lum  Scriplurac  essel  Ecclesia. 

Respondeo:  Aposlolum  non  dicerc,  scripla  Apo- 
slolorum  ct  Prophelarum  esse  fundamentum,  sed 
Aposlolos  el  Prophelas.  Isti  aulem  non  solum 
scripserunt,  scd  ctiamore  tradiderunl,  ct  docue- 
runt  se  scripsisse.  Alque  ila  cx  vcrbo  Aposlolorum 
non  scriplo,  cl  per  Ecclesiam  nobis  Iradito  cogno- 
scimus,  quod,  sil  verbum  Apostolorum  scriplum. 
Sed  de  bis  diximus  libro  supcriorc. 

Brenliusigitur  in  Prolegomcnis,  non  inveniens 
exilum,  faletur,  hanc  unam  et  solara  Traditionem 
nonscriplamesse  recipiendam.Et  idemdocet  Rcm- 
nitius  ,  tractans  secundum  genus  Tradilionum, 
in  Exam,  Concil.  Trid.  At  si  ila  esl;  non  igilur  so- 
la  Scriplura  sufficiens  esl,utipsi  lam  saepe  cl  tam 
serio  docent:  si  cnim  deslitualur  hac  Tradilione 
non  scripta,  el  Ecclesiae  leslilicatione.parum  pro- 
derit. 

Praeterea  si  haec  Traditio  ad  nos  pcrvenire  po- 
tuit,  cur  non  pcr  eamdem  viam  potuerunt  eiiam 
aiiae  pervcnire? 

Denique,  vel  haec  Tradilio  cst  verbum  Dei,  vel 
non:  si  non;  igilur  non  habcmus  Fidem,  Fides  e- 
nim  verbo  Dei  nititur:  si  sic;cur  ergo  clamant,nul- 
lum  esse  Dci  verbum,  nisi  scriplum? 

Scptimo,  necesse  est ,  non  solum  Scripturam 
posse  Iegi,scd  etiamintclligi:  alsaepissime  Scrip- 
tura  ambigua  et  pcrplexa  est,  ut  nisi  ab  aliquo  qui 
crrare  non  possit  explicelur,  non  possit  inlelligi; 
igiur  sola  non  sufficit.  Exempla  sunt  pluriraa:  nam 
aequahtas  divinarum  personarum;  processio  Spi- 
rilus  sancti  a  Palre  et  Filio  ut  ab  uno  principio; 
pcccalum  originis;  descensus  Christi  ad  inferos, 
et  multa  similia  deducuntur  quidem  ex  sacris  Lit- 
teris,  sed  non  adeo  facilc  ut  si  solis  pugnandum 
sil  Scriplurac  teslimoniis,nunquam  lites  cum  pro- 
lervis  finiri  possint.  Notandum  est  cnim,  duo  esse 
in  Scriptura:voces  scriptas,et  sensum  in  eis  inclu- 
sum:  voces  sunt  quasi  vagina;sensus  est  ipse  gla- 
dius  spiritus.  Ex  his  duobus  primum  habctur  ab 
omnibus:quicnmqueenim  novit  lileras  polesl  lege- 
re  Scrip!uras:al  secundura  non  habent  omnes.nec 
possumus  in  plurimis  locis  certi  csse  de  secundo, 
nisi  accedat  traditio.  El  hoe  furte  dicere  voluit  Ba- 
silius  de  Spir.  sancl.  cap.  27.  cum  ait,  sine  Tra^ 
dilionibus  non  scriptis  Evangelium  esse  purum 
nomen,  idest,  esse  tantum  voces  et  verba  sine 
sensu. 

Octavo  credendum  est,  beatam  Mariam  semper 
fuisse  Yirginem,  contra  errorem  Ilelvidii,  ut  sem- 
per  lota  Ecclesia  crcdidii;  et  tamen  nuUum  dehac 
re  esl  in  Scripturis  teslimonium. 

IXono  credendum  est,  in  novo  Testamento  Pas- 
oha  essc  cclcbrandum  dic  Dominico;  nam  haereli- 
ci  habili  sunt  ab  Ecclesia  antiqua  Quartadecimani: 
ot  tamcn  nihilprorsus  de  hac  re  exslat  in  Scriplu- 
lis,  Idem  dici  posset  de  multis  aliis. 

Dccimo  credere  oporlet  ,  et  credunt  nobiscura 
Luthcrani  el  Calvinistae  conlra  Anabaplistas,  Bap- 
tismum  parvulorura  esse  ratum:  id  autem  ex  solis 
Seripturis,  nec  Galholici  probant,  nec  Lulherani 
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probarc  uUo  moclo  possunl.  Nnm  i!li  cxislimant, 
]5iiplismnm  sinc  Fidc  nclu.-ili  proprin  niliil  vnlcre, 
cl  proptcrca  crcclunl,  inliinlcs  dina  i)apliznnlur  a- 
clu  crc(lci'C.  id  qnod  non  solum  Lnlhcrus  doccl  in 
cap.  3.  ad  Gnl.  cl  Kcmnilinsin  Exam.scss.7.Conc. 
Trid.scd  cl  Synodus  gencrnlis  Lullicrnnorum  Wir- 
lcmbcrgae  liabila  dcfinivil:  al  lioc  nuilo  modo  ex 
Scripluris  probnri  potcsl.  l'bi  enim,quacso.Scrip- 
luraindical.  inlanlcs  nti  ratione  nnle  usum  ralio- 
nis  dum  baplizanlur?  Hinc  vidclicel  Anabnplislnc 
Lulbcranos  rcdigunt  nd  mirns  anguslins,et  cognnt 
coSjVclint  nolinljad  Trndilionem  et  usum  Ecclesiao 
rexjurrere. 

Undecimo  crcdit  Lulbcrus  Purgalorium  cssc. 
Sic  enim  aitinassert.  arl.  'M.  Ego  tamcn  et  crc- 
clo  Purrjatorinvi  e8.se,  ct  consulo  suadcoqnc  cre- 
clenclum.  El  Inmcn  in  arl.  illo  37.  asscril,  1'urgn- 
torium  non  posse  probari  exsacris  Literis. 

Deniciue  credunl  omnes  lincrelici  buins  tempo- 
ris,  nuUum  esse  verbum  Dci  nisi  scriptum:  at  lioc 
certe  in  tola  Scriptui^a  nusr|uam  invcnitur.  Quod 
enim  prnccipuc  solenl  ndlerre  ex  Deuler.  4.  Non 
addelis  ad  verljum  cjuod  vohis  lociuor,  ncc  au- 
feretis  ex  eo,  niliil  eos  juvnl.  non  cnim  dicit  Mo- 
ses  ex  verbo  scripto,  sed.  ex  verbo  quod  locjuor. 


CAPUT    V. 

Esse  aliciuas  veras  TrcuUtiones  clemonstratur 
ex  Scripluris. 

Demonstravimus  hacteaus,  Scripturas  sine  Tra- 
ditionibus  nec  omnino  nccessarias,  ncc  snfficien- 
tes  fuisse:  nunc  quod  secundo  loco  ])roposui  o- 
stcndemus,  esse  videlicet  aliquas  veras  Tradi- 
liones. 

Ac  primum  colligi  potest  ex  iis  quae  diximus. 
Nam  si  Scriptura  non  conlinet  omnia,  et  necessa- 
rium  est  verbum  Iraditum:  sequitur,  esse  aliquod 
verbum  traditum,alioqui  Deus  non  bene  providis- 
set  Ecclesiae.  Secundo  probntur  testimoniis  Scrip- 
turarum.  Primum  est  Jo.  16.  Mulia  habco  vobis 
dicerc,  sed  no7i  patestis  porlarc  moclo.El  Jo.  ult. 
Sunt  autem  el  aliamuUa  quae  fecil  Jesus,  quae 
siscribantur  per  sincjuki,  nee  ipsum  arbitror 
Mundum  ccqjcrc  posse  eos,  qui  scribendi  sunt, 
libros.  Constat  igilur,  mulla  Dominum  fecisse  et 
dixisse,  quae  non  sunt  scripln.  Nam  istos  libros 
qui  extant,  una  manus  cnpere  polcst::  Joannes 
autem  dicit,  tolum  munclum  non  posse  capere  li- 
bros,  qui  scribendi  essent.  Et  praeterea  illa,  quae 
promiltcbat  Dominus  se  dicturnm  Jo.  16.  dixit 
iiaud  dubie  post  resurrectioncm  suam  ,  ut  Lucns 
lestatur  Actor.  l.Per  dics  ciuadracjinta  appcircns 
eis,  et  lociuens  de  rccjno  l)ci.  Al  dc  gestis  ct  vcr- 
bis  Domini  post  resurrectionem  paucissima  scrip- 
serunl  Evnngelistae.Non  autem  est  ullo  modo  cre- 
dibile,  Apostoios  qui  illa  viderant,  et  audierant  , 
non  tradidisse  Ecclesiis,  nec  enim  invidi.  nuto- 
bliviosi  erant,  ul  nolieut,  aut  non  posscnt  ea  di- 
cere. 

Piespondet:  eliamsi  non  sint  scripta  omnia.qunc 
dixil,  autfecil  Jcsus,esse  tamen  scripta  omnia  ne- 


cessaria.  Scd  hoc  jam  est  refulalum:  multa  cnim 
necessaria  non  sunl  scripta,  et  prnescrtim  dc  Sa- 
cramcnlorum  instilutionc,  qunc  sine  dubio  Doini- 
nus  trndidit  in  illis  dicbus  qundrnginta. 

Sccundum  testimonium  esl,  l.Cor.  \\.  ubi  Pau- 
lusduas  quacstiones  tractnt,  unam  de  modooran- 
di  in  Eccle.sia,nlteram  d(i  modo  sumendae  Eucha- 
rislinc.Primnm  exordilur  n  Traditione:  Laudo,  in- 
quit,  vos,  cjuod  pcr  omnia  mei  mcmorcs  estis,  et 
sicut  tradidivobis,  pracccpta  mca  tenctis.  Ista 
enim  praHccpla  de  modo  ornndi.  unsqunm  scripfa 
inveniuntur.  Et  aperte  Chrysoslomus  cl  Thcophy- 
Inctus  nolnnt  hoc  loco,  Aposloluin  loqui  dc  prne- 
ceptis  non  scriplisniccnon  Epiphaniu8  hncres.  GL 
quae  cst  Aposlolicor.,et  Basilius  lib.de  Spir.snnct. 
cap.  21).  et  Dnmnsc.  2.  Thessal.  cnp.  2.  §.  fin.  De- 
indo,  quia  adhuc  aliquid  decrat  praeceptis  Iradi- 
lis,  addil,  uteliam  hoc  servent,  ut  viri  in  Ecclcsia 
orenl  capile  apcrlo,  mulicres  capite  velato.  Et  ut 
ostendat  mullum  Iribuendum  esse  Trnditioni  et 
consuetudini  Ecclesiae,  ctinin  sine  scriplo  ,  con- 
cludit:  H  quis  autcm  videtur  contcntiosus  cssc, 
nos  talem  comuctudincm  non  liabefnus  .  iicque 
Ecclcsia  ]Jei.  Itaquc  vult  reprimi  contentiosos  ex 
Ecclesiae  consuctudine. 

Alleram  quaestioneni  exorditur  etinm  a  traditio- 
ne:  Ejo  cnim.  inquit.  arcrpi  a  Domino,  quod  ei 
iradidivobis.  Et  concludit.  Caotcra.  cum  vencro 
disponaui:  (|uid  autcm  ilisposueril  nu-^^quam  scrip- 
tuin  inveniiur..Mcrito  autem  ccnscut  Catlio!ici,eum 
non  soluni  disposuisse  quae  ;id  ritus  et  caeremo- 
nias  pertinebnnl.sed  etiam  tradidisse  alia  graviora, 
ut  de  Ordinaiione  ininislroruin,  de  sacrificio  alla- 
ris,  de  nlioruui  Sacrnmenlurum  forma  el  mnteria; 
nec  haerctici  possunt  ullo  raodo  contrarium  osten- 
dere. 

Tertium  testimonium  est2.  Thessal.  2.  Itaqu^ 
fratres,  tcnete  traditiones  quas  didicistis  ,  sive 
pcr  scrmoncm,  sive  pcr  epistoiani  nostram.  Ad 
hune  locum  respondent  duobus  modis  Ivemnitius 
et  lierinannus.  Primo  dicunl:  Aposlolum  eadem 
Irndidisse  prius  sermone,deinde  cpislola,  et  idcir- 
co  non  loqui  de  traditione  non  scripla.  Al  ridicula 
est  cxposilio.  Primo.  quia  illa  parlicula  disjuncti- 
va  sii;e aperle  indicnl.diversa  esse  quae  trndideral 
et  quae  scripserai.  Se^Hindo.  quin  si  ita  esset,  de- 
bciet  epistola  una  ad  Thessnlonicenses  continere 
omnem  doclrinam,  quam  Apostolus  illis  praedica- 
vernt.  Sine  dubio  aulein  lolum  Evangclium  plene 
illis  prncdicaveial.ul  etiam  colligitur  ex  cnp.l.et2. 
prioris  episolini!:  deberct  igilur  iila  complecli  to- 
tuni  Evengelium:  non  auleni  coulinet  centesimam 
partcm,  ut  patet. 

Secundu  respondent:  Aposlolum  bic  loqui  dc 
serraone,  quem  ore  prunuuciavcrat,  et  quom  ipse 
non  scripserat.  scd  qui  tum  scriptus  erat,  vel  fuit 
postea  ab  Evnngelislis.  Apostolus  enim.ut  ipsi  di- 
cunt,  nihil  prorsus  docuit,  quod  non  sit  alicubi 
scriptum  in  novo  Testamenlo.  Cui  solutioni  sub- 
scribit  etinm  Brentius  in  Prologom.  At  conlra.Nnm 
priino.  in  hoc  ipso  cnpile  Aposlolus  dicit,  se  illis 
praedicnsse  de  Antichristo,  et  praeler  alia.  docuis- 
sc  qiinndo  esset  venlurus:  FJ  nuuc,  inquit,  quid 
detinet  scilis.  Et,  Num  reiinctis,quod  cum  esseia, 
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apiid  vos,  luiec  dkebnm  vobis'^  IIoc  autem  nus- 
quam  scriplum  csl,  quanrJo  scilicel  sil  Anliclirislus 
venUirus.  Quarc  b.  AugusUnus  lib.20.  cap.lO.  Ci- 
vil.  Dei  dicil,  iUos  scivisse  quod  Aposlolus  docuc- 
rat  viva  vocc:  nos  auleni  nou  possc  id  scire,  qui 
Aposlolum  non  audimus:  crijn  non  uuiuia  scripta 
sunl.  quae  Aposlolus  dixil.  Prnclcrea,  sive  scripla 
puslca  rueriiil,  sivc  non  quae  Aposlulus  docuiual, 
Iion  mullum  rclerl  qiianlum  ad  argumenlum,  quod 
cx  tioc  loco  colligiuuis.  INain  Aposlolus  non  pro- 
uutlil  se,  vel  alium  ea  scripluruiu.  (piac  orc  traiii- 
(icral,  sed  simpUcilcr  praecipit,  ut  non  miuus  ob- 
scrvent,  quac  acceperant  siiic  scriplo.  quam  quac 
pcr  cpislolam.  El  Uoc  modo  Uunc  locura  VeLeres 
luleUexerunt. 

Basilius  lib.  dc  Spir.  soncl.  cap.  29.  Arbllror 
A-po^itolicum,  inquii.  csse,  eliam  nonscriplis  Tra- 
('uiionibui  inliaer('re.Laudo.inquil,vus,qiiod  om- 
nia  mea  meminislis,  el  quem,admodum  Iradidi 
vobis,  Traditiones  continetis.  El,  Tenete  Tradi- 
tiones,  quas  accepititis,  sive  per  s^ermonem.,  sive 
per  epislolam.  Clirysoslomus  in  Uunc  locum://Mic 
patet.  iuquii,  quod  non  omnia  per  epistolas  tra- 
diderint.  sed  multa  etiam  dne  titcris.Eadcm  ve- 
ro  flde  digna  sunt  tam  illa,  quam  isla.  lisdem 
veroverbis  uluntur  Occumciiius  et  Ttieoi)Uylaclus 
lioc  loco.  quibus  acccdit  Damasccnuslib.  4.  deFi- 
<le  cap,  17.  Quod  plurima.  inqiiil,  Apostoli  tradi- 
derintsine  acripio,  scrilxit  Paulus.  Enjo,  fratres, 
state  eltenete  Tradiliones.  quas  edocti  Ci^tis  sive 
per  sermonem,  sive  per  epistolam.  Eodem  raodo 
cipoiiit  VIU.  Syuudus  gencralis  Act.  ult.  can.  1. 

His  quiiiqne  Patribus.qui  diserlc  cxpunuiit  Uunc 
locura  pro  uobis,  objicit  liermannus  aUos  quinque 
ilierouymum,  Ambrosium,  Primasium,  TUeodore- 
lum,  cC  Anselmum  in  Uunc  locum,  quos  dicit  coii- 
ira  nos  exposuisse.  Sed  respondeo:  Commentaria 
illa  in  epist.  nomine  Ilieronymi  inscripta  non  esse 
Hieronymi,  sed  Pelagii  Uaerctici,  ut  b.  Aug.  docet 
Ilb.  .3.  de  pecc.  merit.  ct  romiss.  cap.  1.  5.  et  12. 
et  ipsa  verba  Comincnlarii  in  cap.  5.  7,  8.  et  9.  ad 
Uom.  clamant,  auclorem  essc  Pclagium. 

Deindc  nec  Pelagius  in  Uac  re  cst  contra  nos, 
sclum  enim  dicit:  Quando,  inquit,  suavultleneri, 
iion  vuit  extraneo.  superaddi:  apostolica  autem 
Traditio  est,  qua  in  loto  Mundo  praedicanlur 
liaptismi  Sacramenla.  Quid  Uic  est  conlra  nos  ? 
Adtniltimus  enim,non  esse  addcnda  exlranea,idcsl 
aliena,  et  supposilitia  Peseudo-Apostolorum  com- 
menta  ad  vera  Aposloli  dogmala.  Quod  autem  sc- 
quitur,  pro  nobis  cst.INam  idco  dixil  Pelagius.liap- 
lismi  Sacraracnta  csse  aposlolicam  tradilioncm, 
nou  Baptismi  Sacraracntum,  quia  noverat  multa 
esse  mysteria  circa  Baptismum,  quae  servanlur  in 
Ecclesia  ex  Tradilionc  Aposlolorum  non  seripta, 
ut  exorcismura,  exsulllalionera,  unctionem  elc. 

Priinasius  quoque  cst  pro  nobis;  nam  ponit  in- 
prirais  quasi  ad  vcrbum  Pclagii  cxposUionem,  dc 
qua  jam  diximus.et  addil  lofpii  Apostolum  nou  so- 
lum  de  Sacraraenlis  Baplisrai,sed  eliani  de  iis  Tra- 
dilionibus,  quae  toto  Muiido  observantur,  et  quae 
propterea  apostolicae  esse  dignoscuntur.  Ilcrman- 
nus  putat,  eum  loqui  de  Evaugelio  scripto,  quia 
totoMundo  scrvalur:  scd  advcrlcrc  debuil  ,  multa 


eliam  non  scripla  toto  Mundo  servarl,  ul  festa  Na- 
lalis,  PascUae,  Ascensinnis,  Pentccostcs,  ut  Augu- 
slinus  docct  in  cpist.  118.  Praetcreacum  dicit  Pri- 
masius.loqui  Aposlolum  dc  illis  Tradilionibus.quae 
dignoscuutur  Aposlolicae,  qiiia  loto  3Iundo  servan- 
liir,  sine  dubio  loqiiilur  de  non  scriplis.  Ipse  enim 
(iuippe  qui  discipiilus  est  Augustini.  noverat  regu- 
lain  Augustiiii  csse,  (  in  epist.  118.  )  quae  loto 
Mundo  servanlur,  etiamsi  scripta  nou  sint,  ex  A- 
postoiica  Traditione  servari. 

Ambrosius  ncquc  est  conlra  nos,  neque  pro  n  o 
bis  :  solum  enim  dicit,  Apostolum  Uoc  loco  mone- 
rc,  ut  persevcremus  in  doclriua  Evangclii  :  niUil 
autera  dicit  de  scripto.  vci  non  scripto.  Ansclraus 
cst  polius  pro  nobis  ;  sic  cnim  exponit :  Tenete  in 
corde,  et  operibus  Traditiones,  quas  didicistis, 
sive  j)er  sermonem  7ioslrum.  dum  essemus  prae- 
sentes,  sive  pcr  epistolam  quam  vobis  misimus  ab- 
scntes.  Quid  Uic  est  contra  nos :  quid  non  potius 
pro  nobis? 

Dcuique  TUeodoretum  etiam  existimo  csse  pro 
nobis,  sic  ille  ait:  Ilabetis,  inquit,  doctrinae  re- 
fpiiam,  sermones  quos  vobis  tradimus  ,  quos  et 
praesentes  volns  praedicavimus,et  absentes  scrip- 
biiuus.  IIuuc  locum  pro  sc  facsre  dicil  Ilerraannus, 
(juia  Tbeodorctus  videtur  indicare,  Apostolum  eos- 
dcm  sermones  scripsisse.quos  antea  praedicaverat 
scd  falso  Uoc  dicil  Ilcrmannus.  Verba  enim  TUeo- 
dureli  possuntetiamintelligidediversissermonibus 
Uoc  modo:  habetis  doctrinaererjutam  sermones 
quos:  idest,  illos  quos  2)Taedicavim'US  ,  et  illon 
quos  in  epistola  scripsimus.  Hunc  autem  sensum 
esse  magis  ad  mentcm  Tlicodoreti  patet,  tum  quia 
est  conrornuor  expositioni  CUrysostomi,quam  ubi- 
que  sequi  solct  Tbeodoretus,  tum  etiam  quia  prior 
scnsus  csl  1'alsus,  cura  certura  sil,non  omnia  in  il- 
la  epislola  scripla  esse,  quae  Aposlolus  ore  prae- 
dicavit.  Manet  igilur  in  suo  robore  argumentum 
nostrum  cx  islo  loco  Pauli. 

Quartum  tcsliraonium  est  1.  TimotU.ult.  :  0  Ti- 
motkee,  depoaitum  custodi  .  El  2.  TimotU.  1.  For- 
mam  liabe  sanorum  verborum,  quoe  a  me  au- 
disti  .  lionum  depositum  custodi  per  Spiritum 
sanclum,  qui  habitat  in  nobis,  Et  cap.  2.  Tu  er- 
go,  jiU  mi,  confortare  in  gratia  quae  est  in  Chri- 
sto  Jesu  ,  et  quae  audisti  a  me  per  multos  tesles, 
haec  commenda  Fidelibus  hominibus  qui  idonei 
erunt  et  alios  docere. 

In  Uis  locis  nomine  depositi  non  potest  inteliigi 
Scriplura,  sed  tUesaurus  docirinae,  intelligenUa 
dogmatum  divinoriini.idcst,tam  sensus_  Scriptura- 
ruiu,  quara  aliurum  dugmatum  ,  quam  lotam  doc- 
trinam  propagari  volcbal  pcr  Traditionem  ,  ut  ex- 
plicant  CUrysostomus  ct  TUcopliylaclus  in  Uunc 
locum;  quo  alluditetiam  Irenaeuslib.  3.cap.4.  cum 
ait:  Aposloii  quasi  in  depositorium  dives,  pleniS' 
sime  in  Ecclesiam  contuierunt  omnia.quae  sunt 
verilalis  .  Et  lib.4,cap,i3.  Quapropter,  inquit,eis 
qui  in  Ecclesia  sint  Praesbyteris  obaadire  opor- 
tet  his,  qui  succcssionem  habentab  Aposlotis.  qui 
cum  Episcopatus  successione  Chrisma  veritatis 
certum,  secundum  placitum  Patris  acceperunt . 
Etfacile  ex  ipsis  verbis  coUigitur.Namsi  loquercUir 
de  vcrbis  scriptis,  noii  tam  auxie  commendarct 
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(lepositiim,  Scripliirac  cnim  iacile  conscrvantur  in 
Ihecis,  el  a  Librariis:  Aposlolus  nuleni  vuilscrva- 
ri  pcr  Spirilum  sancluiii  in  pcclorc  Timollici.  Et 
deindc  non  aJilcret  :  llaec  coimnctnda  Fidelibus, 
qui  idonei  erunl  et  alim  docere  scd  diceret,  com- 
menda  Librariis,  ul  maila exenipla Iranscribant, 
Nec  diccrcl:  Qaae  audisli  a  mc  'per  niuUos  iestes, 
sed  quod  scripsi  tibi .  llaquc  nou  verbasoluin,  sed 
eliani  sensuni,  ac  mullu  niagis  bunc,  quani  illa  Ti- 
molbeo  Aposlolus  commendal,  ac  ul  pcr  miiniis 
tradal  succcssoribus  suis  jubet.  A'ide  dc  hoc  loco 
O.omnionilor.  Yiuccnlii  Lu'incn.  adversus  profanas 
Yocum  novitalcs. 

l'ilimum  lcstimonium  2.  cl3.  epist.  Joannis  Plu- 
ra  habens  scribere  vobis,  nolui  per  chartam,  et 
atramentuni  ,  etc.  Ex  bis  onim  inlelligimus  , 
muita  ab  Aposidlu  Joaune  dicla  essc  discipulis  , 
et  per  riiscipulos  Ecclcsiue  universae,  quae  tamen 
scripta  non  sunl. 


CAPUT  VI. 

Idem  oslcnditur  tcstimoniis  Pontificum 
et  Conciliorum. 


Ad  loca  Scriplurarum  addemus  pauca  qunedani 
veterum  sanclorum  Ponlilicum  et  Conciliorum  ic- 
stimonia.  Ac  pnmum,  S.  Fabianus  Papa  ct  ^lar- 
tyr  in  epist.  2.  ad  Episc.  Orien.  ul  babetur  de  con- 
secr.  disl.  3.  c.  lileris,  posteaquain  docuerat,  siii- 
gulisaiHiis  sacrum  (du'isma  rciiovandum  esse,  ila 
subjunxil;  Ista  a  sanclis  Apostolis,  ct  successori- 
bus  eorum  accipimus,  et  vobis  tenenda  nianda' 
mus.  Haec  illc.  Et  cerle  de  Chrismale  renovando 
nihil  in  sacris  Lileris  lcgimus, 

S.  Innoccntius  I.  in  episl.l.  quae  est  ad  Decen- 
liura:  Si  instiluta,  inquit,  Ecclesiastica,  ut  sunt  a 
healisApostolis  tradita.integra  vellent  servare  Uo- 
inini  Sacerdotes,  nulla  varietas  in  ipsis  Ordini- 
hus  et  consecrationibus  haberelur,  Hacc  ille.  Uoi 
de  Tradilionibus  non  scriptis  agil,  ac  pracserlim 
cap.  3.  cum  docet,  Confirmalionem  eLiam  parvulis 
confcrendam,  et  a  solo  Episcopo,  et  sub  ccrta  for- 
ma  verborum:  alque  adco  non  scrjplas  ejusmodi 
Aposlolicas  Trudilioncs  esse  tesLatur,  ut  nec  in  ea 
cpislola  formam  illam  verburum  adscribere  voluc- 
rit:  Yerba,  inquit,  ciicere  non  possum,  ne  magis 
prodere  vibear,  quam  ad  consultalionem  respon- 
dere. 

Sanctus  Leo.  I.  serm.  6.  de  quadrag.:  Apostoli- 
ca  inquil,  instilutiq  quadraginta  dicrum  jejuniis 
implcatur.  El  scrm.  2.  de  jejun.  penlec:  Dubt- 
tandum  non  est  dileclissimi.  omnem  observan- 
liam  erudilionis  esse  divinae.et  quidquid  ab  Eo 
clesia  in  consuetudinem  e&t  devotionis  recepluni, 
de  TradUione  Apostolica  et  de  S.  Spiritus  prodi- 
re  doclrina.  Vide  etiam  serm.  8.  et  D.  de  jejun. 
sept.  mens. 

Jam  vero  Concilium  antiquissimum  et  celeberri- 
raum  Nicaenum  I.  ex  doctrma  non  scripLa  damna- 
vit  haeresira  Ani,  ut  diserLe  tcstalur  Tlicodorelus 
lib.  1.  hist.  cap.  8.  ELsi  enim  quaedam  Scriplurac 


potcrant  adferri  conlra  Arium,  tamcn  quia  Arius 
cliamprofcrcbat  ScripLuras;  cx  doclriua  non  scrip- 
ta,  sed  Lradila  per  manus  Palrum  sibi  in  Ecclesia 
succedentium  eura  daranaverunL. 

Nicacnum  II.  act.  G.  tom.  i.  Praeterea,  inquit, 
cwrji  mullis,  quae  nofyis  sine  scripto  tradita  sunl, 
etiam,  imaginum  factio  in  Ecclesia  ab  AposlolO' 
rum praedicatione  dilatala  est.  El  act.  7.  in  fine 
sic  liabet:Si  quisonmem  Tradiiionem  EcclesiasH- 
cam,sive  scriptam,sive  non  scriplam  irrilam  facit, 
analhema  sit.  Idem  reperiLuriu  ConciHo  VIII.  ge, 
nerali,  acL.  8.  et  post  acl.  ull.  can.  1.  proliLenlur 
PaLres,  se  servaturos  omnes  Traditiones,  non  so- 
lum  Aposlolicas,  sed  cLiam  Ecclesiasticas.  Ex  quo 
miruni  videri  non  debcret  LuLheranis,  si  iale  ali- 
quid  etiamdocuil  Concil.  Trident.  sess.  4.  nihil 
cuim  novi  slaLuit. 


CAPUT  VII. 

Idemprobatur  ex  Patribus. 


Accedant  nunc  tesLimonia  Patrum  graecorum  e! 
latinorum,  qui  incredibili  conscnsione  hanc  veri- 
latem  docent.  Ac  ut  a  graecis  incipiamus.  b.lgna- 
tius  apud  Eusebium  lib.  3.  hist.  c,  3G.  horla- 
batur  omnes  ,  Aposloiorum  Tradilionibus  tena- 
cius  inhaerere:  Quas  TradUiones  inquit  Eusebius, 
cautelae  gratia  scriptas  se  asserit  reliciuisse. 
Haec  ille.  Ex  quo  sequitur,  eas  ab  Apostolis  scrip 
tas  non  fuisse. 

Ad  hoc  teslimonium  nihil  respondet  Hermannus. 
nisi  non  exstare  ista  scriplr.  Ignatii.  At  falsum  es! 
non  exstare:  scribiL  enim  Ilicronymns  in  lib.  dc 
vir.  iiiust.  Ignatium  scripsisse  episLolam  ad  Epbe- 
sios,  :'d  Magnesiauos,  ad  Trallianos,  ad  Romanos. 
ad  Pbiladelphienses.  ad  Smyrncnses,  ad  Polycar- 
pum,  quae  omnes  nunc  exslant,  et  in  eis  inveni- 
mus  jejunium  quadragesimae,  Ordines  minores, 
diem  Dominicum,  et  alia  quae  non  sunt  in  Scrip- 
turis,  et  tamen  ab  Apostolis  sine  dubio  Ignalius 
didicit. 

Dionysius  Areopagita,  cap.  1.  Eccles.  hierar- 
chiae:  Primiilli.  inqnit,  nostri  sacerdoialis  mu- 
neris  duces  summa  illa.  et  supersubstantialia 
partim  scriptis.  pariim  non  scriplis  instihiiioni- 
bus  suis  nobis  tradiderunt.  Ad  haec  et  similia  re- 
spondere  solent  Lutherus,  Calvinus,  et  caeLeri,  li- 
bros  qui  nomine  Dionysii  circumferuntur,  non  es- 
se  Dionysii.  AL  ciLantur  opera  haec  nominc  Diony- 
sii  Areopagilae  in  VI.  YIl.  et  VIII.  Synodo  gene- 
raii;  itcm  a  Gregorio  I.  in  homil.de  cenL.  ovib.,  a 
3\IarLino  I.  in  Coucilio  Romano,  etab  AgaLhone  ia 
cpist,  ad  Imperalorem  Conslanlinum  ex  quo  co- 
gunlur  fatcri  haercLici,  bunc  aucLorem  anle  an- 
nos  milie  scripsisse,  proinde  non  esse  contem- 
nendum. 

Egeseppus  apud  Euseb.  lib.  4.  hist.  cap.  8. 
Aposlolicas  Traditiones  quinque  libris  comprehen- 
dit,  qui  elsi  modo  non  exstent,  tamen  satis  indicat 
hoc  lcslimonium,  Aposlolos  non  oinnia  scripsisse, 
quae  docuerant.  PtTycorpus  apud   Euseb.  lib.   5. 
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cap.  20.  rofercbal  verba,  quae  dicla  a  Domino,  ab 
Apostolis  ipse  audieral,  "el  dc  virliilibus  ejus  ac 
doclrina.  Irenaeus  autera,  ul  ibideni  habetur,  quac 
Polycarpus  Iradcbal,  dcscribebat,  non  in  charla, 
sed  in  corde  suo.  Ilic  ccrlum  esl  aiii  de  Tradilio- 
nibus  non  scriptis.  Si  enim  de  scriplis  agerelur, 
nihil  singulare  diceretur  de  Polycarpo.vcl  Irenaeo, 
nam  etiam  ego  possum  rcferre  dicta  a  Domino, 
quae  in  Apostolis  legi,  nec  est  opus,  ut  ea  descri- 
bani  in  charla. 

At  nihilominus  resnondet  Kemnilius:  loqui  Eu- 
sebium  de  Tradilionibus  quac  proi^ari  possunl  e\ 
Scripturis;  aitenim  il)idem,  iila  omnia  quae  Poly- 
carpus  dicebat.fuisse  consona  Srriphiris:  sed  erral 
Kemnilius,  nam  aliud  est,  esse  consoiium  Scripiu- 
rae.  ahud  fiosse  probari  ex  Scriplura:  omnis  cnim 
vera  Tradilio.  immo  omnis  verilas  est  consona  Scri- 
pturae,cum  verum  a  vero  dissonare  non  pnssil;nfc 
tamen  omnis  veritas  probari  potest  ex  Scriplura. 

Justinus  in  fme  2.Apologiae  pro  Chrislianis,  po- 
steaquam  exposuit  multa  dc  Christi.-mis.  et  intcr 
aliii  quaedam  non  scripta  in  divinis  Litcris,  (  ul, 
quod  conveniant  singulis  Dominicis.  et  post  lcctio- 
nem  Scripturarum  et  concioncm,  oneratur  et  con- 
secrelur  panis  ei  vinum  aqun  tcmpcralum,  et  quod 
non  licct  ullo  modo  parlicipare  de  Eucluirislia.  ni- 
si  postBaptismum,  et  alia  );  subjungit  slaiim  Po- 
stridie  Salimii.  qui  dies  Solis  esl.  cum  Aposlolis, 
discApulisquc  suis  apparuisset,  haec  ilUs  (radi- 
dil,  quae  vobis  quoque  consideranda  permilti- 
mus  e/c.  Et  quamvls  cliam  Juslinus  non  diceret, 
haec  esse  tradiia  a  Chrislo.  tamen  cum  Justinus 
vicinissimus  fueril  temporibus  Aposlolorum  ,  no- 
cessariura  esset  crcdere  ,  quae  ipsius  lcmpore  in 
Ecclesia  gerelantur  ab  AposloUs  tradila  fuisse.  Quis 
enim  alius  fingi  polest  auclor? 

Ad  hunc  locum  el  simiUa  Cypriani ,  Ambrosii  , 
Ililarii,  Ilicronymi,  el  alioruni.  quac  adferemus,  ni- 
bil  fere  rcspondenl  Ilcrmannus  ct  socii,  nisi  islos 
omnes  alicubi  crrasse;  Scd  hoc  uobis  non  oITicit. 
Etsi  enim  erraverint  aliqui  Patrum  in  qiiibusdam 
dogmatibus,  nunquam  lamcn  oinncs  simul  in  eo- 
dera  errore  convcncrunt;i)roinde  cum  osteiidimus, 
omnes  convenire  in  Traditionibus  non  scriplis  as- 
serciuJis,  satis  efficaciter  probaraus,  in  eo  illos 
non  errasse. 

Irenaeus  lib.  3.  cap.2.  3.  et4.  mulla  praeclara  de 
Tradilionibus  dicil.  quae  tamen  a  Brcnlio  et  Rcm- 
nitio  trahunlur  in  alium  sensum,  dc  quo  nunquam 
Irenaeus  cogitavit.  Brenlius  dicil  :  loqui  Irc- 
iiaeum  de  Tradilione  Scriplurae,  idesl,  dc  Tradi- 
tionc  illa,  qiia  pcr  succcssioncm  Pnlrum  iutelligi- 
nius,  quac  sint  verac  Scriplurae.  At  non  boc  vclle 
Ircnaeum,  verba  cjus  nos  doccbunt.  lib.5.cap.4. 
Quid  autem.  inquil,  si  neque  Apostoli  Scriptaras 
quidem  retiquissent  nobis  ;  nonne  oportebat  or- 
dinem  sequi  Traditionis,  quam  Iradiderunt  iis  . 
quibas  commitlebant  Eccie^ias?  Cui  ordinalioni 
assentiunt  multac  (jentes  barbarorum,  fiuorum 
qui  in  (Jliristuni  crcdunt,  sine  cliarta  el  atramcn- 
to  scriptam  habentcs  per  spiritum  in  cordit)Us 
suis  satutem,  et  vaerem  Traditiimcm  cUligcnicr 
custodientes.  Si  loquilur  Irenacus  de  Tradilione 
Scripturae,  quoraodo  isti  barbari  habebanl,  et  cu- 
BKii.MnriNi.  Vo!.  I. 


stodicbant  diligenlcr  Tradillonem,  qui  Scripturas 
nullas  habebanl? 

Kemnitius  aulem  dicit:  loqui  Irenaeum  de  Tra- 
ditione  eorum  dogmalum  tantum  ,  quac  in  Scriplu- 
ris  invcniuntur,  ct  qiuic  per  Scripluras  probari 
possuiil.  At  hoc  etiam  csse  falsum,  doce[)unl  cjus- 
dem  Ircnaci  verba;  nam  c.2.3.ct  4.  docet,  non  es- 
se  aliam  viam  perveniendi  ad  verilalcm,  quam  con- 
sulendo  Ecclesias,  in  quil)us  est  successio  Episco- 
porum  ab  Aposlolis,  ct  considcrando  quid  ibi  do- 
ccaUir,  et  quara  dicantillac  Elcciesiaecssc  Aposlo- 
licani  Tradilionern.  Yult  igilur  Irenacus.  Traditio- 
nem  lalius  palere,  quam  scripluras,  ct  scnsum 
Scripturarum  difficilium  non  cx  Scriplura,  scd  ex 
Tradilione  habcri  ,  ila  ut  Traditio  sola  sufficiat  , 
Scriplurne  aulcm  non  sulTiciant .  At  falsum  essct 
hoc  lolum,  si  nihil  aliud  Traditio  conliuerct,  quam 
id,  quod  cvidcnter  colligitur  ex  Scripturis,  ul  Kera- 
niiius  somniat. 

Postquamigitur  c.2.dixerat.haercticosnonposse 
convinci  ex  Scripturis,  ctcap.3.  enumcraverat  Ro- 
nianos  Ponlifices  a  Pelro  usqne  ad  Elcutherium  , 
qui  tunc  scdcbat,  ul  osteudcrct ,  esse  in  Ecclesia 
conlinualani  successioncm  Episcuporum  conscr- 
vaulium  TnHlilioncm  Aposlolicam  ,  ita  loquitur 
cap.l.  Tanta.e  iqilur  ostcnsionis  cum  sint  haec  , 
non  oportet  adhuc  quaererc  apud  alios  verita- 
lem,  quam  facite  est  ab  Ecclesia  sumere:  cum 
Aj)osloti  quasi  in  dcpositoriuni  divcs,  ptenissimc 
in  eani  contulerint  omnia,  quae  sunl  veritads, 
ui  oninis,  quicumque  velit,  sumat  ex  ea  potum 
vitae.  llaec  est  enini  vitae  introitus\  omnes  au- 
tem  reliqui  fures  sunl  el  latrones,  proptcr  quod 
oportet  devilarc  quidcmillos,  quae  autem  sunt 
Ecclcsiae,  cuni  sumnia  diligentia  ditigere.ct  ap- 
prehendcre  veritatis  Traditionem..  Quid  enimlet- 
si  de  aliqua  niodica  (juaestione  disccptalio  esset, 
nonne  oporterct  in  antiquissimas  rccurrere  Ec- 
clesias,  in  quibus  ApostoU  convcrsali  snnt,  et  ab 
eis  de praesenti  quaestione  sumere  ([uod  certum, 
et  rc  liquidum  est?  Quid  auteni,  si  neque  Apo- 
stoli  Scripturas  quidcm  reliciuissent,  iionnc  o- 
portebat  ordinem  sequi  Traditionis'}  ctc.  Qnibus 
verbis  addcnda  sunt,  quae  idcm  habet  lib.  4.  c. 
43.  Qui  suecessionem  habent  ab  Aposiotis,  qui 
cuni  Episcopatus  succcssione  charisma  veritalis 
certuni  secunduni  pilacituni  Patris  acceperunt. 
A'ides,  quomodo  Apostoli  tradiderunt  successori- 
bus  non  solum  Scripturas,  scd  charisma  vcrilatis 
certum,  idest  vemm  Scripturarum  inlelligentiam, 
et  universam  doclrinam  Evangclicam. 

Glemcns  Alexandrinus  in  lib,  de-  Pasch.,  ut  esE 
apud  Euseb.  lib.  hislor.  cap.  11.  dicit,  exlorqueri 
sibi  afrulribus,  ut  ca  quae  a  Presbyteris  Aposto- 
lorum  successoribus  voce  sibi  sola  Iradita  essenl. 
describerct  iii  libris.  ac  posleris  tradorcl;  ncscin 
quid  clarius  pro  Tradilionibus  dici  possil.  Orige- 
nes  iu  cap.  (>.  epist.  ad  Boni.:  Ecclcsia.  inquit,  ^ab 
Apostolis  (raditionem  susccpit,  ctiam  payTulis 
Jhiptismum  darc.  El  hom.  5.  in  bb.  Numcr.;  M 
Ecclesiasticis  observationitjus.  inquit.  suntnon- 
nulta,  qnac  omnibus  quidcm  facere  cst,  nec  ta- 
menratio  eoruni  omnibus  patct.  Et  enumerut 
staiim  mullas  Traditiones  nouscripias. 
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Euscbius  lib.  1.  do  Dcmonslr.  Evang.  cap.  8. 
Caeterum,  inquit,  IUoses  iii  tahuUs  inanimalis, 
Chrifilus  autem  in  mentibus  vila  j^raeditis  per- 
feclanovi  Testamenli  documenta  descripsit.Kjus 
vero  discipuli,  ad  niagistri  suinutum,  auribus 
muliorum  doctrinam  suam  accomodantes,  quae- 
cuwjiue  quidem,  veluti  ultra  liaJiitum  j^ronressi, 
aperfeclo  ipsorum  magislro  praecepla  fuerant, 
ea  iis,qui  capere  poierant  tradiderunt-.quaecu.m- 
que  vcro  iis  convenire  arbHrabantur,qui  animas 
adliuc  ajfcclibus  ohnoxias  (jcrerent,curationisque 
indinentes,  ea  ipsi  ad  imJiecHlitatem  muUorum 
se  dciniHentcs,  partim  literis.partim  sine  lileris, 
cjuasijure  quodani  non  scripto  servanda  com- 
mendarunt. 

AUianasius  in  lib.  dc  dccr.  INicanne  Synodi  con- 
Ira  Euscbium:  Ecce,  iuqu't ,  nos  quidem  ex  Pa- 
tribus  ad  Patrcs  per  manus  traditam  fuisse  hanc 
sentcntiam  dcmonstravimus.  Yos  auteni,  o  no- 
vi  Judaei  et  Caii  h  ic  discipuU ,  quos  tandem 
verborum  vestrorum  potestis  ostendere  proge- 
7ii7ores?  Basilius  lib.  dc  Spir.  sancl.  cap.  27. 
Dogmata.  inquil,  quac  in  Ecclesia  servantur  ac 
pruedicantur,  partim  ex  conscripta  doctrina  ha- 
benius,  partim  exA[)ostolorum  traditione  in  my- 
sterio  ad  nos  delata  rccepimus.  Quae  utraquc 
eamdem  ad  pietatem  vim  habent,  et  nemo  his 
contradicit,  qui  vel  niediocrem  saUem  Ecclesia- 
sticorum  jurium  expcrientiam  habetetc.  El  enu- 
mcral  conlinuo  plurimas  Tradiliones  non  scriptas; 
ct  similia  babct  cap.  29. 

Respondel  Remnilius:  haec  quae  Bnsiliusrefert, 
non  esse  dogmala  Fidci,  aut  morum,  sed  lantum 
rilus  quosdam  liberos,  ut  signare  se  signo  Crucis, 
adorare  ad  Orieiilem,  bcncdici  aquam  elc.  Al  mc- 
minisse  debel  Remnilius  se  dixissc,  non  possc  o- 
stendi  ullum  rilum  cerlo  ab  Aposlolis  inslitulum  : 
hic  aulem  Basilius  audaclcr  cnumeral  plurimos  ab 
Aposlolis  inslilulos.Dcinde,  elsi  non  sil  ncccssaria 
ad  salulem  observatio  aliquorum  ex  his  ritibus.la- 
men  neccssarium  esl  ad  salulem  crederc  e?sc  be- 
ne  inslilulos,  el  eos  non  conlemncre:  quemadmo- 
dum  multa  quae  sunt  in  Scripturis,  non  sunl  ne- 
cessaria  ad  salutem,  ul  quod  vir  apcrlo  capile  orel, 
clmulicr  vclalo  l.Corinl.  11.  el  tamcn  necesse  est 
ad  salulcm  isla  credere,  el  non  contemnere. 

Denique  Basilius  non  solum  ritus  quosdam,  sed 
eliam  quacdam  refcrl  essenlialia,  ut  confessioncm 
Fidci,  id  cst,  Symbolum  Apostolicum,  quod  ex  Tra- 
ditione  babcmus,  el  olci  unctionera  in  Sacramcnlo 
Confirmalionis:  quacdam  eliam  alia  commemorat, 
quae  etsi  ex  se  nun  sint  neccssaria,  tamen  post- 
quam  praccepla  sunl,  ita  sunl  neccssaria,  ut  si  de 
induslria  omittanlur,  gravilcr  pcccetur,ul  signura 
crucis  in  consccratione  aquae,Eucliaristiae,Cbrisma 
tis;  necnon  abrcnunciatio  Salanac,  ct  pompis  ejus 
in  Baptismo  etc.  Dicit  cnira  Augustinuslraclat.118. 
in  Jo.,sine  signo  Crucis  nulla  Sacraraenla  rilc  per- 
ragi;et  idem  docetClirysoslorausbomil.oa.inMaith. 

Brenlius  autera  invertscundior  respondcl:  has  Ba- 
sihi  scnlcntias  esse  cx  naevis  ct  erioribus  Basilii, 
qui  pro  honore  tanli  viri  dcberenl  silentio  tegi:  et 
nos  vocat  porcos  et  iraitatores  Cbara,  qui  Palrura 
noslrnrum  lurpitudines  denudamus.IVon  enim  exi- 


slimal  essc  rercndura,quod  Basilius  dical.camdem 
\im  habcrc  ad  pielalca)  Tradilioncs  pacdagogicas 
(  ut  ipsc  loquitur )  dc  signo  Crticis,  cl  aqua  bcne- 
dicta,  cum  Scriplurac  sanclac  dogmatibus. 

Sed  omissis  conviliis,  ncc  eiiira  nostrura  esl 
roddcrc  mala  pro  malis,  rcspondco  ad  id  quod 
Brcnlius  objicii:  reclissime  aci|uari  Traditiones 
Scripluri^;  nam  ut  in  Scripluris  (luaedam  suntma- 
gna  pracccpta,ul  diligerc  Dcuin,  quaedara  niinora, 
ul  nondicere  vcrbam  otiosum,quae  non  oe^iuae  o- 
bligant  ad  obscivationcra,  et  tamcn  aeque  obliganl 
ad  Fidcra  cl  vencrationcm,  (non  enim  rainus  est 
haercticus,qui  non  cre(lit,aut  non  veneratur  Scrip- 
luram  illam,  quac  dicit:  De  omni  verbo  otioso 
reddent  rationem  in  dio  judicii;  quara  qui  non 
credit,  aut  non  vcncralur  illain:  Diliges  Dominuni 
Deum  iuum  e/c.),lla  eliam  in  Traditionibus  quae- 
dam  sunt  raaJDra,  el  quaedara  rninora  quoad  obli- 
gationcm  agcndi,  et  tamcn  omnia  aeque  obUgant 
ad  Fidcm,  et  vencrationem.  Et  eodem  modo  quae- 
dara  sunt  Traditiones  raajores  quoad  obligationera, 
quain  quaedara  Scriplurae,  quaedam  minores,  et 
quaedam  aequalcs;  cura  laracn  omnes  Traditiones, 
et  omncs  Scri])lurae  sint  aequales,  quantum  ad  Fi- 
dcm  et  vcnerationcm,quae  illis  debclur,  cum  pro- 
liciscantur  ab  eodem  aiiclore  Deo,  et  venianl  ad 
nos  per  manus  ejusdem  Ecclesiae  CathoUcae,quae 
est  raatcr  noslra  ct  Christi  sponsa. 

Denique  Ilermannus  non  contcntus  iis,  quae 
Brentins  et  Kcmnitius  dixeranl,  addil:  Ista  omnia 
non  esse  Basilii  sed  inseria  inlibro  BasiUi  ab  cdi- 
quo  ncbulonc.  Quae  sane  expedilissima  responsio 
est;  sic  enim  facile  est  solvere  omnia  arcuraenta: 
ncquc  adferl  aliara  probalionera  Hermannus,  quam 
Erasmi  tcslimonium,qui  visus  csl  sibi  ncscio  quam 
diversilalcm  slyli  olfecisse  in  his  capitibus  a  supe- 
rioribus.  Al  b.  Joannes  Damascenus  longe  anU- 
quier  el  doclior,  et  in  Basilii  scriptis  raagis  versa- 
tus,  nihil  lale  olfacere  potuit.  Is  enira(  utomitlam 
recenliores  plurimos)  in  orat.  1.  pro  Sanct.  ima- 
gin.  sic  ail:  Sic  ad  verhum  ait  D.  Basilius  in  vige- 
simoseptimo  capite  ilUus  libri,  queni  de  Spiritu 
sancto  iriginta  distinctuni  capitibus  adAmphilo- 
chium  scribil:  Quae  in  Ecclesia  servantur,  el 
praedicantur  instiiuia,  partim  cx  scripta  con- 
stant  docirina,  pariim  Apostolorum  Traditio- 
ne  ctc. 

Gregorius  Nazianzenus  oral.  1.  in  Julianum  ul- 
tra  medium,  poslquam  dixcral,  propter  dogmala 
Tcstamenli  veleris  et  novi,  doctriuam  Ecclesiae  vi- 
sam  fuisse  Juliano  mirabilem;  addit  continuo:  Cae- 
terum,  'm(.\\x\{,majorem  atque  insigniorem  obfor- 
mas  Ecclesiae  nobis  tvaditas,  cdquein  Jiuncus- 
que  diem  conservatas  etc.  Explical  aulem  postea, 
se  figuras  Ecclesiae  vocasse  disciplinara,  poliliam, 
ordinem  Ecclesiae  ,  ralionera  psallendi  ,  modum 
poenitenliae  imponendae,  sacraria  in  templis,  mo- 
nachatum,  virginura  coenobia,  et  alia  pcrmulla, 
quae  ex  sola  Tradilione  habcntur.  Quae  omnia  Ju- 
lianus  voluit  Elhnicos  imitari,ul  eo  modo  Christia- 
nos  facilius  Iralicret  ad  paganismum. 

Chrysostomus  in  2.  Thessal.  2.  Patet,  inquil, 
quod  non  omnia  per  epistolam  tradiderint  Apo- 
stoli,  sed  muUa  sine  Uteris.  Eadem  vero  fide  di- 


LIBER  QUARTLS 


U7 


fjna  sunt  (am  i^la,  quain  illa.  Idcmhabcnl  Tlico- 
pliylacUis  cl  Occuinciiius.  llic  illud  uolanduai,  cuni 
Basilius,  Clirysosloinus,  Thcophilaclus,  Uccunie- 
nius  acqnenl  rraditioncs  Scripluris,  quid  sil  jndi- 
canduni  dc  ccnsura  Iveinnilii,  qui  ail:  Insignis  oni- 
nino  audacia  est,  auctorilati,  et  ma.jestati  Scrip- 
turac  canonicae  atiquid  aequare:c[  passini  riilcl 
Conciliuin  Tridentinnm,  quod  pari  pielalis  aircctii 
vencrelur  rradiiiones  et  ^cripluraui.  Ideiu  Chry- 
sostoinus  lioin  Oy.  ad  popiiluin,cl  hoir.  3.in  cpist, 
ad  Phiiipp:  i\'on  frustra,  iiupiit,  alj  Aposlotis  san- 
citum  esl,  ut  in  celcbrotione  venerandoruni  mij- 
sterioruni  menioria  jiat  eorum,  quLlunc  disces- 
serunt.  iyovenuit  illismultum  lUnc  emolamenti 
jieri,  multum  utitiialis. 

Theophilus  lib.l.  et  3.  Paschali,  diserle  docet, 
legem  jejunioruni  Aposlolicani  esse  Traditioneni. 
Cyrilius  llierosolymilanus  in  calceh.  myslagog., 
iiihil  iere  explicat  aliud,  quain  Traditiones  non 
scriplas  de  JJaptismo,  et  aliis  Sacramenlis.  Epi- 
phanius  haercs.  oj.ipiae  est  Jlclcliiscdeciaiioruin: 
Termini,  inquit,  nobis  positisunt,  et  fundanirn- 
ta,el  aedijicaiio  Fidei:  Apostoloruni  Traditioncs, 
el  Scripturae  sanctae,  et  siicccssiones  doctrinae, 
et  undequaque  veritas  D^imanita  esl:  et  ncino 
decipiulur  novis  fabulis.  Itcm  liaeres.  01.  quae 
esl  Apostolicorum:  Oportet,  inquit,  et  Tradiiione 
uti,  non  enim  omnia  a  dirina  Scriptura  accipi 
possunt.  Quapropter  aliquain  Scripturis,aliqua 
in  Traditione  sancli  Apostoli  iradiderunt.  Snni- 
lia  vide  haeres.  7j.  Aerii  et  in  conq^end.  doct. 

Ad  haec  mhil  respondenl,  nisi  blasi^iiemando, 
Epiphanium  delectalum  esse  niinium  Traditioni- 
bus  et  apocryphis  rabulis  etc.  El  inter  alia  putat 
Brentius  iion  tcrendum,  quod  Epiphanius  dixerit, 
apostolicam  essc  Trad.lionem,quod  non  liceat  uu- 
bere  post  votuin  emissum  virgiuitiilis:  cum  niini- 
rum  id  feccrinl  priini  parenles  Lulheranorum  Lu- 
tiierus  et  Cathariuu,  sed  haec  alibi  suo  loco  rclci- 
lentur. 

Dimascenuslib.  4.  cap.  17.  Plurima  m(\n\l,  A- 
jiostolisine  scripto  tradiderunt  etc,  31ulta  etiam 
habet  orat.  pro  nnagin.  sanct. 

Ex  Latinis.  Tertullianus  llb.  de  Cor.  mil  cap,3. 
Etiam,  inquit,  in  Traditionis  obtcntu  exiyenda 
est,  inquis,  auctorilas  scripta.Ergo  quaeramus, 
an  et  Traditio  no/i  scripta  non  debeal  recipi. 
PLanc  negabimus  recipiendam,  si  nuLta  excin- 
pla  pruejudicont  aiiarum  observalionum,  cjuas 
sineuLLius  Scriplurae  instrumcnto,  solius  Tradi- 
tionis  tituto,  exinde  consucludinis  patrocinio 
vindicamus.  Demde  enumeratis  caercnioniis  Bap- 
tismi.signi  Crucis,  Sacriiicii  annivcrsarii  pro  de- 
functis,  et  aliis  quibusdara  c.  5.  subdit:  Ilarum, 
inquit,  et  aliarum  ejusinodi  discipiinarum  si  te- 
gem  expostules  Scripturarum.  nuLiam  invenics: 
Traditio  tibi  praetendetur  auclrix,  consuetudo 
confirniatrix,  et  Fides  observatrix.  Idem  passiin 
Traditiono  ulcnduru  docet,  lib.  1.  cont.  Marcion.; 
lib.  2.  aduxorem;  lib.  de  veland.  virg.  el  lib.  de 
praescripl.  h:eret.  ubi  ex  inslilulo  docet,  haereli- 
cos  non  ex  Scripturis,sed  ex  Tradilione  conlulan- 
dos.  Quae  ad  haec  loca  respondcnt,  jam  confulala 
sunt,  cum  ageremus  de  Irenaeo,  el  Basillo. 


B.  Cyprianuslib.  1.  cpisl.  12.  Cngi  quoquene- 
cesse  est,  inquil,  euin,  qai  baplizalus  sit  elc.  At 
conslal,  nihil  dc  chrismate  iu  Scripturis   haberi, 
sed  laiituin  iii  Traiiitioiie.  Idcm  lih.  2.  cpislol.  3. 
Adnionitos  nos  scias,  ul  in  calice  offerendo   Do- 
minica  Traditio  servetur,  neque  cdiud^jial  a  no- 
bis,  quam  quod  pro  nobis  Doniinus  prior  fecit, 
ut  calix,  qui  in  commcmoralioncm  ejus  offcrtur, 
mixtusvino  offcratur.  Bespondet  Krinnilius:  lo- 
qui  Cyprianuni   de  Traditione   scripla,   xVt  lalsum 
cst.  non  eniin  aiiuacmcmincrunt  Evangciislac.Ilcr- 
maiinus  dicil:  (|uia  iion  cst  scriplum,l)uininuin  po- 
suisse  afiuaiii  iii  calicc,    mclius  esse  non  poncrc; 
sic  eniiii  Doininuin  lecissc.  Al  cuin  nculiuin  scrip- 
luin  sil,  m;rum  cst,  un(Je  tantum  sibi  assumutller- 
uiannus,  ut  velil  sibi  potius,  quam  Cypriano  ciedi. 
Brentius  vertit  se    ad  conlumclias  ,    dicit  eiiim: 
Cyprianum  semper  essc  nimium   in  suis  opinioni- 
bus  asserendis,  et  hacc  illi  incogitanter  excidi^sc. 
Et  ratio  Brcntii  est,  quia  videlur  Cyprianus   incp- 
la  ratione  probare  hunc  rilum;  dicit  enim:  Debere 
misceri  aqaam  vino,  quia  vinum  signilicalCliri- 
stum,  aqua  poputos  Eccicsiae:  et  dum  miscetur 
aquavino,  EcctcsiajungiiurChri^tu:   si   autein 
vinuin  soluni  coii^ccraretar,  jain  inciperet  Cliri- 
stus  esse  sine  Ecciesia.  Quod  cerle  ridicuium  vi- 
detur.Quis  cnim  credal,si  unus  saccrdos  non  mi- 
scuerit  aquam  cuin  vuio  in  calice,mox  ChriMum 
amissuruin  EccLesiam'?  M  non  aniinadvcnit  Brcn- 
lius,  vcl  animadvcrtere  ibrtasse  noluit,  Cypiianum 
non  de  reali  coiijunctione,  vel  scparatione   Chrisli 
ct  Ecclesiae  agere,   sed   taulum   de   significativa. 
Rectissime  cnim  in  maleria  Sacramentorum  argu- 
nicntamur  ab  imperrecla  signilicalione.  Praeterea, 
Cyprianus  non  vull  servari  hunc  ritum  propter  il- 
laiii  ralionem  praecipue:  sed  ([uia  Doininus  sic  do- 
cuil:  ratio  autem  illa  addila  esl,  ut  oslcndalur  Tra- 
ditio    rationi  conformis   essc.  Quocirca,  etiamsi 
Cyprianus  non  attulisset  convenienlcm  raliouem, 
non  proplerea  negandura  esset,  rilum  hunc   esse 
servandum,  vel  a  Domino  Iradilum. 

S.  Hilarius  lib.coii.Constant.  Imperaf.  circa  m3- 
dium,  olijieicnli  Ariano  Principi:  Nolo,verba  quae 
non  scripta  sunt  legi',  Respondel:  Iloc  tandcm, 
inquit,  rogo,  quis  Episeopis  jubeat?  quis  aposto- 
licae  pracdicalionis  vetct  formain'?  Dic  prius,  si 
recte  dici  putas,  nolo  adversus  nova  vcnena  no- 
vas  medicamentoruni  comparationes  elc.  Quibus 
vcrbis  duo  indicat  IIilarius;unum,  praedicationeni 
consnbstantialitalis  Palris  el  iMlii  esse  Aposlolicae 
pracdicalionis,  licet  expresse  non  sit  scriplum,Fi- 
lium  csse  Patri  consubstantialem;  alterum,  noniea 
ipsum  o;j.o8fTic!(;  esse  quidem  novum,  sed  tameii 
rctincndum,  licelnon  silscriptum,  quia  conforme 
esl  pracdicalioni  apostolicae. 

llerniannus  hunc  locum  sua  glossa  depravat., 
sic  eniin  exponit:  IIoc,  inquit,  rogo,  quis  Episco- 
pis  jubcat,  idest,  ut  aliquid  cxtra  Scripturam 
proferant.  Al  si  ista  cst  bona  glossa.  Ililarius  coii- 
seulit  cum  Conslantio:  igilur  male  subjicil  Dic 
prius  si  rccte  dici  putas,  nulo  adversus  nova  ve- 
nena  elc.  Quid,  quod  loto  libro  1'erc  lioc  agit,ut 
nomcn  oixoso-lo^-  relinealur?  al  secundum  glossam 
Ilennanni  aboleri  potius  voluisset. 
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S.  Aaibrosius  lib.  de  iis,  qui  inil.  mysler.  cap. 
2.  el  G.  cl  lib.  1.  dc  Siicriim.  c.  1.  cl  "J.  cxplical 
1'ilus,  qui  ub  uiiivcrsa  Kcclosia  scrvinilur  in  Unp- 
Usmo,  (]ui  nusquam  scripU  iuvcniunlur  in  diviuis 
Literis,  cl  quus  caclcri  consliuiler  referunl  in  A- 
poslolos  auclures.  Scnn.  2o.  Vi.  cl  30.  (loccl,Qua- 
dragesimam  a  Cbristo  pracci'pl;un.  Episl.  81.  cl 
sci-in.  ;}8.  docct,  Symljubim  Aposlolorum  Aposto- 
licam  essc  Traditioncm  noii  soriplain.  Conlra  Am- 
brosium  mulli^  blasphemat  Ilcrmannus,  scd  nihil 
officiuut  noslro  proposilo. 

S.  Uieronymus  in  episl.  ad  .Marccllam  dc  error. 
Monlani:  Nus,  in(|uil,  iiiiani  Quadriigesimain  sc- 
cunduin  Tradillonein  ApoHlolorum,  lempore  no- 
bisconijruujejanamus.Ucm  \n  dijl.  adv.  Luci- 
fcr.  anle  mcdium,  cum  liaeiclicus  dixisscl:  Multa, 
quae  per  Tradilionem  in  Ecdesiis  observaiUur, 
auclorilalem  sibi  scriplae  legis  usurpavcrunl.Wa- 
spondit  Urlhodoxus:  Non  quldem  abnuo,  lianc 
esse  Ecclesiaruin  coiisueludinem:  sed  quale  est, 
ut  leges  Ecclesiac  ad  haercsim  transferas? 

S.  Auguslinus  episl.  118.  Illaaulem,  quae  non 
scripla^sed  Iradila  custodimus,  quae  quidem  to- 
to  lerrarum  orhe  servantur,  dalur  inteUigi  vel 
ab  ipsis  Aposluli^^.  vel  plenarils  ConcHiis,  quo- 
rum  est  in  Eeelesia  salubcrrima  auclorilas,com- 
mendata,  atque  stuluta  relineri:  sicut  quod  Du- 
mini  Passiu,  et  Resurreclio,  et  Ascensio  in  coe- 
lum,  el  Advenlus  de  coelo  Spiritiis  sancti  anni- 
versaria  solemnilate  celebranlur.h.^\  lioc  respon- 
det  Herrnannus,  multa  garricns,  et  landem  con- 
cludcns:  Cur,  inquil,  Augustinc,  exira  Scriptu- 
ram  Traditiones  cum  a,Uls  Patribus  Ecclesiae 
oblrud  s?  Itiique  fiitelur  llcrmiinnus,  Augnslinum 
cum  aliis  Palribus  aguoscere  Tradiliunes  non  scrip- 
liis.  Qiiae  sanc  coafessio  suf[lccrc  dcberel,  si  quid 
babcrct  sunilut  s,  ad  ipsius  pctulanliani  cocrcen- 
dam. 

Al  Brenlius  dupliciter  respondel.  Primo  dicil: 
si  veruin  sil,  hanc  essc  apostolicam  TradiUonem, 
non  esse  accipiendam  ul  legein  nccessiU'iam,  sed 
ul  libcriun  obscrviiUonem,  Ai  contra:  nam  Augusli- 
nusibidem  subdil:  Alia  vero  quaejjer  loca  terra- 
ruin  regionumque  variantur  etc.  liberas  habent 
observaliones.  Ibi  AugusUnus  disUnguil  inlcr  has 
aposlolicas  Tradilioncs  nccessarias,  el  obscrvatio- 
ncs  liberas.  Secundo  dicil  Breal:us:  Auguslinum 
falso  docere,  isla  fesla  esse  ex  aposlolica  TradiUo- 
nc,  cum  Vposlolus  argual  Galal.  cap.  4.  quod  dies 
observarcnl  et  [cmpora.  Scd  res[)ondel  AiigListinus 
epislol.  119.  Ciip.  7.  Aposlolum  reprelicndcre  eos, 
qui  secuadum  Astrulogorum  rcgulas  observanttem- 
pora.  El  lib.  coal.  Admiaal.  cap.  10.  dicit,  Aposto- 
lum  lotpii  de  fCbUs  Judiicurum,noa  ChrisUanorum. 
Quomodo  exponunt  eliam  Ilieronymus  et  Chryso- 
slomus:  Aiabrosius  aulcm  ulranique  simul  cxposi- 
Uoaeni  iimplectilur. 

Idem  vero  Augustinus  lib.  2.de  Bap.  cont.  Do- 
nat.  cup.  7.  Quam  consuctudLnem,  inquit,  c?'etio 
ex  aposlolica  Tradilionevenienlem.  si.cut  multa 
quae  non  invcniunlur  in  lileris  eorum,  neque  in 
Conciliis  poslerorum,  el  iamen  quia  per  univer- 
sam  cUjSlodiuntur  Eccleiiam,  nonnisi  ab  ipsis 
Iradita,  el  coininendala  credunlur.  ELiib.4.  cap. 


G.  Itla  consuetudo,  quam  etiam  lunc  homines 
sursuinversus  resplcientes  non  videhant  a  po- 
tlerioribus  inMi[ulam,recle  ah  Aiioslolis  iradila 
creditur.  El  lib.  4.  cap.  2't.  Quod  univcrsa  ,  in- 
(juii,  teiiet  Ecclesia,  nec  Conciliis  inslitulum, 
S'!d  semper  retenium  est  ,  nonnisi  auctoritale 
(jposlolicajradituin  reelissimc  credilur.  Et  lib. 
•>.  cap.  •>?>.  Aposluli ,  iiiiuil,  riHdl  quideni  cx 
inde  perceperunt  ,  sed  consuetudo  illa.  quae 
opponebatur  Cgijriano,  ab  eoruin  Tradilione  e- 
xordium  sumpsisse  credenda  est.sicui  sunt  mul- 
la,  quae  univer  a  lenei  Eedesia,  et  o'j  hoc  ab  A- 
poslulis  praeccpla  hene  creduntur,  quamquam 
scripta  non  reperianiur.  Ilem  lib.  de  unital.  Ec- 
clcs.  cap.  22.  Ilic  1'orte  dicis.  inquil,  lege  mihi, 
quemadmodum  Christus  suscipijusseril  eos,qui 
ah  haerelicis  transire  ad  Eedesiain  volunt.  IIoc 
vpcrte  atque  evidenter.  neque  cgo  lcgo,  nec  tu 
cIc.Va  puslea  subdit:  Cum  hue  misqum  lcgatur, 
eredendum  esse  testimonio  Ecclesiae,  quam  ve- 
racem  esse  Christus  lestatus  esi.Similia  habellib. 
1.  conl.  Crescon.  cap.  .31.  32.  ci  33. 

Ad  hacc  Rcmnilius  respuadet  duo.  Primo  Augu- 
sUni  quaisiionem  ia  isUslocis  esse,  an  possetpro- 
fcrri  cxcm.dum  ex  Scriplurii,  quo  haereticus  ali- 
quis  rcbapUzalus,  vcl  siae  novo  Daplismo  suscep- 
tus  fuissc  docerelur:  non  aulein,  aa  csscnt  rebap- 
Uzandi,  vel  non  rebaptizandi  haereUci;  el  quidem 
Aiiguslinum  putasse,  non  posse  prufcrri  talc  exem- 
plum,  el  hoc  duccre  in  locis  allcgalis.  Sccundo 
ail:AugusUnum  sine  dubio  crcdidisse  exslare  certa 
el  aperla  tcsUnionia  in  Scripluris,quibus  probelur, 
non  essc  haereticos  rcb;ipUzandos;  proiade  hanc 
Tradilioncm  essc  scriplam. 

Primum  probal  ex  lib.  1.  conl.  Cresc.  cap.  33. 
ubi  Auguslinus  ail:  Pruinde  quamvis  hujus  rei 
certc  de  Scripturis  canonicis  non  prjferalur  e- 
xempium  etc.  et  similia  habel  lib.de  unit.  Eccles. 
c;q).  11).  Sccuadum  probiit,  primo.ex  lib.  1.  cont. 
Djiial.  cap.  7.  jYc  videar  humanis  argumenlis 
agere,  ex  Evangelio  profcro  ceria  documenta. 
S.JCundo,  ox  lib.  2.  cap  li.Quid  sit  perniciosius, 
utrum  omnino  non  baplizari,  an  rebapjiizari, 
judicare  dilfieile  est:  verumtamen  recurrens  ad 
illam  stateram  Dominicam.  uhi  non  ex  humano 
scnsu,  sed  ex  auclorilalc  divina  rerum  momen- 
iapenduniur,  invenio  de  uiraque  re  Domini 
sanlentiam.  TcrUo,  ex  lib.  4.cap.C.  Ilac  accedil, 
quod  hene  perspeclis  ex  utruque  latere  dispuia- 
iionis  ratiunibus,  et  Seripturarum  lesiimoniis, 
putesi  eiiam  dici,  quod  veritas  declaravil,  lioc 
seiuimur.  Quarto,  ex  lib.  4.  cap.  24.  Yeraciter 
conjicere  possunius  ,  quid  valeat  in  parvuUs 
Laptismi  Sacrainenium,cx  circumcisione  carnis 
elc.  Quinlo,  ex  Ub.  5.  cdp.i.Quisquis  et  de  prae- 
terila  Ecclesiae  cunsuetudine,  etposteriori  robo- 
replenarii  ConcilU,  ei  toi  iantisque  sanetorum 
iedimoniis  etperspicuis  raiionibus  veritaiisintel- 
ligit,  Ckristi  Bapiismum  verhis  Evangelicis  con- 
sccratum,  non  fieri  cujusiibei  hominis  perversi- 
iate  pervcrswm.  Scxlo,  ex  lib.  G.  cap.  1.  Poterat 
jam  sufficere,  quod  totics  repetitis  rationibus,ad- 
junciis  etiam  divinurum  Scripturarum  docu- 
inentis,  oslcndinius.  Scplimu,  cx  lib.  o.  cap.  23. 


LIBEU  QUARilS 


I2D 


Conira  mamhdum  Del  essr,  quod  venientcs  ab 
haerelicis,  sijain  illic  l^a])Usmum  CkrisU  acce- 
perimt  ,  non  bapUrAmtur,  Scripturarum  qua 
sanclarum  auctoritide  oslendilur'!  sed  plane  o- 
slendilur.  Oclavo,  c.\  lib.  o.  cap.  20.  Quod  nos 
admoncl,  ul  ad  fontem  recurramas,  idost.  ad 
(ipostolicam  TradUionem,  et  inde  canalem  in 
nosira  tem.pora  diriqamus,  optimum  cst,  et  sinc 
dubilatione  facicndum.  Tradilum  esl  crgo  no!)is, 
sicul  ipse  commemorat,  ab  Apostolis,  quod  sit 
imus  Deus,  eiunum  Baptisma. 

Rpspoailco  ad  priiimra:  falli  Remnitium;  nara 
elsi  Aiiguslinus  in  illo  uno  loco  lilj.  1.  conl.  Cre- 
sc.  cap.  31).  de  exemplis  agil,  lanien  in  aliis  locis 
cilalis  non  agil  dc  excmplis.scd  de  praeccplis,sivc 
de  documcnlis  Scriplnrac,pracserlim  lib.  5.  ciuil. 
Donat.  cap.23.cumail:  Quae  universa  tcnel  Eccle- 
aia.ab  Apostolispruecepta  bene  credvniur  quum- 
quom  scripta  7ion  reperiantur.  Praelerea  in  illo 
eiiam  uno  iocoquaeslio  praecipua  non  erat  de  e- 
xcmj^lo,  sivc  dt;  liicto,  scd  dejure.  Conslat  eisim, 
eun)  Iraclare  quaeslionem  de  Annbaplismo  cpiae 
eral  iider  Caibolicos.  el  DonalisUis;  ccrlum  aulcm 
esl,  Donatisias  non  cerlasse  de  exemplis,  sed  de 
jiire. 

Quia  veroinlcr  di>pulandumhaerelicipetivcrant, 
ul  ostcndercnt  Catliolici  ali(iuod  excmplum  in 
Si^ripluris,  alicujus  recepli  ab  Ecclesia  sine  b.ipli- 
zatione  ;  Auguslinus  respondil.-  exempla  in  Scrip- 
luris  nulla  csse,  necpro  una  parte,  ncc  pro  alia; 
el  inde  concludit,  cum  non  sintuliain  Scripluris 
non  soium  praecepla,  sed  nec  excnipla,  slandum 
esse  cousuctudiiii  Ecclesiae,  quae  reclissime  cre- 
dilur  ab  Apostolis  inlroducla.  Quod  autem  haec 
ila  se  habcant,  patet  tum  ex  ipsis  locis,  tum  ex 
eo,  quod  si  quaeslio  praecipua  fuissel  de  excm- 
plis,  Donalistae  non  fuissent  haerelici ,  nec  ullo 
modo  errassent ;  nam  verissimum  est,  quod  illi  di- 
ccbanl,  consentienle  cis  eliam  Auiruslino,  nullum 
exemplum  exslare  in  Scripluris  de  hac  rc. 

Ad  secundum  dico  duo,  primo;  nos  non  adfcr- 
re  illa  loca  Auguslini  praecipue  prtjpier  id,  quod 
ipse  ail,  consuctudincm  non  rcbaplizandi  esse  ex 
apostolica  Tradilione,  sed  propler  id,  quod  ipse  in 
illis  locis  subjungit,  plurmia  scrvari  cx  Traditione 
aposlolica,  quae  scripla  non  sunt.  IIoc  enim  prin- 
cipium  tam  cerlum  erat  apud  Augustinum,  ul  in- 
de  probare  vellet,  etiam  consueludinera  non  reba- 
plizandi  esse  ab  Apostolis  tradilam.Iiaque  nos  ma- 
gis  niliraur  hocprincipio  Augustini,  quam  conclu- 
sione  cjus:  Remnilius  vero  ita  ncs  oppugnal,quasi 
sola  conclusione  nilereraur. 

Dico  secundo:  illum  ipsam  consuetudinem  nun- 
quam  putasse  Augustinum  posse  sufficienter  pro- 
bari  ex  Scripturis,  el  idco  atlulisse  quidem  eum 
undecumquc  ralioncs  et  Scripturas;  tamen  praeci- 
puum  fundaraenlum  conslituisse  in  Tradilione , 
quam  declarabat  Ecclesiae  consucludo,  et  quam 
etiam  postea  declaravit  Concilium  gencralc,  ul  pa- 
lettum  ex  Iociscitatis,tum  ex  lib.2.conl.Donat.cap. 
4.ubi  adeo  non  pulabal  esse  clara  testimonia  Scrip- 
lurae  de  hac  re,  ut  dicerct:  Nec  nos  ipsi  tale  ali- 
quid  auderemus  asserere,  nisi  imiversae  Eccle- 
siae  concordissima  auctoritate  [irmali.  Et  magis 


adhuc  palebit  rcspondendo  ad  singula  loca  a  Rem- 
uilio  nolata. 

Ad  primum  ex  lib.  1.  cap.  7.  cont.  Donat.,  re- 
spondco:  mnia  tide  a  Rfiumitio  omissa  fuisse  verba, 
quac  eranl  in  medio,el  conjup.cla  prinia  cum  postre- 
niis.  l\am  posleaquam  dixeral  Augus!iniis:  Jam  ne 
xidear  humanis  (irfjumcniis r/rym';sulijun\il quod 
t-misil  Romniliiis:r/ ;/o?(i«m  quuesiionis  Inijus  ob- 
scurilas  inagnos  viros,  ei  mugna  ciiarita.te  prae- 
di.ios  jKdrcs  Episcojms  ita  inier  se  compiUii,  sal- 
va  pace,disceptare  aique  fluctuare,  ui  luiius  Or- 
his  Conciiio .quod  saiiiberrime  seniiebatur.eiiam 
rcmolis  dubilationibus  lirmarelur;el  lunc  demum 
tiiidii;  Ex  Evangelio  profero  cerla  doannonia. 

Dixil  ergo  Auguslinus.  non  potuisse  ex  Spriplu- 
ris  hniri  quaestioiiein  illain  anle  Conoilium  Eccle- 
siae  plcuarium,  seJ  poslquam  Concilium  cxiplica- 
vil  dubilalioncm,  el  quaesiioncm  tolam,  jam  ad- 
fcrri  posse  cer:a  documcnla  Scripturac.  Scriplurae 
onim  cxplicalae  a  Concilio  firmiter  el  cerlo  probant 
id,  qiiod  antca  non  llrmiter  probabaiit:  quod  eliam 
verum  esse  oslendit  locus  ex  Evangelio,  qucm  ad- 
ferl  b.  Auguslinus.  Adfert  enim  illud  Luc.  9.  .To- 
lile  proldbcry,  qui  enim  non  est  contra  vos,  pro 
vobis  est.  Quo  h  co  oslcnditur  ,  exlra  Ecclcsiam 
posse  esse  aliqua  dona  Dei,  ut  erat  illud  donum 
cjicicndorum  daemonum:  an  aulcm  inler  illa  cliam 
Baptismus  numcrandus  essct,  non  potest  colligi  ex 
isto  loco  soio. 

Ad  secundum  rospondeo:  locura  illum  non  csse 
ad  propositum  ;  ibi  enim  Augustinus  probal  ex 
Scripturis,  non  licere  rcbaplizare,  quando  quis  ve- 
rum  Captismum  semel  in  Kcclesia  Calholica  susce- 
pit,  non  autcm  probat,  Baptismum  haerclicorum 
esse  verum  Daptismuin,  dc  quo  est  noslra  quae- 
stio.  Doccre  enim  eo  loco  volcbat^  posse  admiiti  in 
Ecclesiam  per  poenitcntinra  eos,  qui  agnoscebant 
se  male  fccisse  rebaplizando  Catliolicos.  JVoque 
aliud  Scripturae  teslimonium  profert,  nisi  illud 
Joan.  13.  Qui  lotus  est,  non  indiget  rU  iierum 
lavei.  Ex  quo  loco  nemo  colligeret,  Baptisrnum 
haereticorum  esse  ralum,  sed  solum  (  quod  Augu- 
stinus  eolligit)  post  vernm  Eap!isn:um  ron  esse 
addendum  alium  Baplismum,  quod  nec  Donalistae 
negassent. 

Ad  III.  IV.  V.  et  VI.  dico:  Auguslinum  ibi  ad- 
ferre  conjecluras  ex  Scripluris,qua  ;  post  dermilio- 
ncm  Concilii  ,  ct  cxploratam  Traditioncm  non 
scriplam,  aliquid  v::Ient  ad  veritalem  confirman- 
dam;  per  se  aulera  non  suffici^mt.  Id  palet  ex  ver- 
bis  Auguslini,  ubi  S''mpor  ponil  Scripluras  post 
consueludinem,  et  Concilium.et  utilur  illis  verbis: 
Accedit  huc\  Co7ijicere possumus:  Addiiis  eiiam 
Scripluris  etc. 

Ad  seplimum  dico:  Remnilium  mala  fide  ci- 
tasse.  Illa  enim  verba  Scripturarumauctoritaie 
sanciarum  piane  ostcndiiur  non  rcfcrunlur  ad  su- 
poriora,  quae  posuit  Rcmnilius.  sed  ad  sequontin, 
quae  ille  lacuil.  Sicenim  ailAuguslinus:  Pian-  o 
slendilur.multosPseudochristianos.quamvis  non 
habeani  eamdem  chariiatem  cuni  ^anciis,  simi, 
qua nihii prosuni  quaecumque  sancia  habere  po- 
tuerini,  Baplisnmin  tamen  communcrn  liabcre 
cum  Sanclis.  Ubi  B.  Augustinus  dici  ccrlum   esse 
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cxScriplnrls,  nuiltos  Clirislinnos  bnpliznlos  in  Ec- 
clcsin  pcrderc  clinrilntcm,  ct  Inmcn  non  pcrdcrc 
l};iplisinnni,i(l  quod  clinm  Donnlislac  conccdidjnnt: 
non  aiitcm  dicit,  cerlmn  essc  ex  Scripluris,  Bnptis- 
mnm  dnliim  nl)  linercticis  csso  rntum. 

Praclcrcn,  ctinmsi  illa  vcrba  rcfcrrcnlur  ad  su- 
pcriorn,  adliuc  niliil  linbcrel  Kcmnilius:  nam  ibi 
ellam  non  dicil  Augustinus  ccrtum  cssc,  IJnplis- 
mum  bacrelicorum  csscrntum,scd  dicitcertum  cs- 
sc,  cum  qui  vcrum  (Ibristi  Bnptismum  acccpit,  nou 
debcre  rebapliznri,  quod  ctiam  Donatislac  concc- 
debanl:  sed  postea  supcrcmt  qunestio;  an  Bnptis- 
mus  bacreticoruni  cssct  vcrus  Cbristi  Baptismus, 
nccne. 

Ad  octavum  dico:  ibi  Angustinnm  non  probare 
ex  Scripturis  scnlculinm  sunm,  scd  rclcrrc,  qua 
Scriptura  connbantur  advcrsarii  probare  contra- 
riam  senlentiam. 


CAPUT  YIII. 

Idem  prubalur  qualuor  aliis  Argumcnlis. 

Praeler  comrannem  bunc  Patrnra  consensnm,id- 
jpsum  suadet  consensus  bacrelicorum  in  Tradilio- 
nibus  conlcmncndis,  Ul  enim  ex  coramuni  con- 
sensu  sanotorum  Patrum  omnium  aetalum,  reci- 
pienlium  Tradilioncs,colligimus,cas  cssc  rccipien- 
das:  ila  cx  communi  conscnsu  baerclicorum  oui- 
nium  aclalum  rcjicienrmm  Traditiones,  colligimus, 
eas  non  esse  rciicicndas.  Dc  Valcnlinianis,  Mnr- 
cionislis,  el  similibus  lcslantur  Ircnacus  lib.  3. 
cap.  2.  et  Tertullianus  dc  pracscript.  quod  Tradi- 
liones  Ecclesiae  non  scriptas  rcjicerenl. 

Cyprianus  quoque  cum  errorem  illum  de  Ana- 
baplismo  defendere  vellel,  non  alitcr  id  facere  po- 
luit,  quam  a  Tradilionc  ad  Scripturam  provoean- 
do,  ut  apparet  ex  epist.  ciusdcm  Cyprinni  ad  Pom- 
pcjura,  et  ex  allcra  ad  Jubajanum.  Quamquam  an- 
tea  Cyprianus  Tradiliones  agnovcrat,  ut  supra  o- 
slendinuis,  crrorem  etiam  postcriorem  cum  corre- 
xissc  antc  morlem,  existimat  B.  Auguslinus  in  e- 
pist,  48.  ad  Vinccnt. 

Donalistae  quoque  scmpcr  Scripturas  urgcbant, 
ct  b.  Auguslinus  eis  Traditiones,  et  Ecclesiac  con- 
sueludincm  objiciebat  lib.  dc  unit.  Eccles.cap.ID. 
etalibi. 

Arianos  nullo  modo  quidquam  praeler  Scriptu- 
ras  adraisisse,  lestatur  llilnrius,  qui  in  lib.  cont. 
Gonstant.  introducil  Arianum  dicentero:  Nolo  ver- 
5a,  quac  non  scriptasant,  legi.  Mnximinus  Aria- 
nusapud  Auguslinum  lib.  I. 'cont.  Mnximin,  sive 
coUnt.  cum.  Mnxim.  in  principio  sic  ail:  Si  quid 
de  divinis  Scripturis  protaleris.  quod  commune 
est  cum  omnibus,  necesse  est  ut  audiamus',  cae 
vero  voces  quae  extra  Scriptura.m  sunt,  nullo 
casu  a  nobis  suscipiunlur.  Praeterea  cum  ipse 
Dominus  moneat  nos,  et  dicat:.  Sme  caussa  co- 
lunt  me  docentes  madata,et  praecepta  liomiimm. 
Idem  testatur  Epiphnnius  Imeres.  09.  et  73. 

Arianos  quoque  Traditiones  reiecissc,  scribitE- 
pipbanius  bacrcs.  15.  Idem  de  Eunoniianis  patct 
ex  Basilio  lib.  de  Spirit.  sanct.cap.27.  cl29.  Idem 


de  Neslorio,  Eulycbolc,  Dioscoro  refcrt  Basilius 
Ancyranus  Episcopus  in  conrcss..  Cnlhol.,  quam 
rccilnvitin  VII.  Synodo  Act.  1.  Idcm  dc  Apostoli- 
cis  sui  lcmporis  Bernnrdus  bom.GO.  in  Cant.  Idcm 
de  Joannc  Wiclcfo  ,  Tlionins  Waldcnsis  lib.  2. 
doctr.  Eid.  ant.  cap.  19.  Ab  his  ergo  quasipcr  ma- 
nus  acccpcrunt  Lutbcrnni  dogma  suum  de  Tradi- 
lionibus  conteranendis:  ut  nos  a  sanctis  Palribus 
noslrum  didicimus,  de  iisdem  cum  omni  bonore 
recipieudis. 

Ilis  adde  inoremoranium  gentium.  l\am  .ludaeos 
habuissc  aliquas  Traditioncs  exlra  Scripturnm,  do- 
ccnt  Origencshom.  5.  in  Numer.  et  in  Coumicnt. 
cnp.  3.ad  Uom.  et  Ililarius  in  Psal.  2.  necnon  Ana- 
toliusnntiquissimus  auctor  Christianus  apud  Eu- 
scb.  lib.  1.  bistor.  cap.  28.  Et  quamquam  non  de- 
sunt  aliqui  Catholicorum,  qui  negant  ullam  fuisse 
Traditionem  non  scriptam  apud  Judaeos;  tamen 
non  possum  illis  assenliri,  cum,  ut  supra  docui- 
mus,  non  omnia  sunicienler  continuerit  lex  vclus 
scripla,  et  multo  lcmpore  populus  ille,  eliam  post 
Moscn  natum,  sine  legescriptn  vixerit. 

Deinde  omnes  profanae  Bcspublicae  raagna  ex 
parte  legibus  non  scriptis  regunlur,  Pericles  apud 
Thucydidera  partitur  jus  Athenarum  in  scriplum  et 
non  scriptum.  Aristotcles  lib.  3,  polil.  c.  \\.  par- 
tim  oplimis  legibus,  partim  arbilrio  optimi  viri  ci- 
vitatem  rcgendam  esse  statuil.  et  lib.  5.  de  mori- 
bus  c.4.  judicem  sivc  arbitrum,  jus  aniraalum  vo- 
cat;  quod  videlicet  aliud  quodd  ;m  praeterca  exslet 
jus  scriptum  veluti  mortuum.Porro  Lacedaemoniis 
Lycurgus  nullam  legera  scriptara  darc  voluil,  ut  ail 
Plutarcbus,  sed  solis  Tradilionibus  vivcre,  quo  es- 
senl  in  agendo,  quam  in  iegendo  diligentiores.  I- 
dera  placuisse  Ciccroni  satis  npparel  ex  lib.  1.  de 
legibus.  Et  idem  de  sapientibus  Galloruni  scribil 
Caesar  lib.  6.  dc  bcll.  Gall. 

I^obilissimi  Philosophorum  Pylhagoras,  et  So- 
crales,  cum  plurima  docuerint,  nihil  lamen  scrip- 
serunt,  ut  b.  Augustinus  docetlib.  I.  de  Conc.  E- 
vang.  cap.  7.  nisi  quod  Socrates  fabulas  ab  yEsopo 
scriptas  vcrsibus  prosequutus  esl.  Denique  in  Jure 
civili,  I.  diuturna  ff.  (/e  legilnis,  et  in  Jurc  cano- 
nico  disl.  l.cav.Consuetudo,  eadem  tribuitur  auc- 
torilas  legi  scriplac,  ct  consuctudini  non  scriptac. 
Itaque  nalura  ipsa  quodaramodo  clamare  vidctur  , 
Traditioncs  non  scriptas,  vel  neccssarias,  vel  cer- 
te  utilissimas  esse. 

Acccdat  Ecclesiae  Calholicae  dignitas.  Nam  ut 
olim  Judaci  exccllebant  omnibus  nationibus,  quia 
credita  erant  illis  eloquia  Dci,  ut  dicilur  Rom.  3. 
ita  nunc  praestat  Ecclcsia  Cbristi  omnibus  Sectis, 
quod  ipsa  sola,quippe  quae  sponsa  Cbristi  est  no- 
vcrit  omnia  mysteria  verne  religionis  et  conscia  sit 
secretorum  sponsi,  et  proptcrea  appelletur  colum- 
na  et  firmaraentum  veritnlis.  1.  Timot.  3.  At  si 
omnia  essent  scripta,  et  apertissime,  ut  baerelici 
dicunl,  nullum  esset  privilegium  Ecclesiae:  nam 
nihil  minus  scirent  bneretici,et  pagani,_  et  Judaei 
de  mysteriis  Fidci  nostrae,  quam  nos  ipsi,  atque 
Antisliles  nostrisciunt:  neque  esset  verum  quod 
ait  Irenacus  lib.  3.  cap.  4.  in  solam  Ecclesiam 
lamquam  in  depositorium  dives  repositara  ab  A- 
slolis  scientiam  rerum  divinarura. 
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Acceddl  pos!i"eino  dignitas  myslerlorum  mLillo- 
nun,  quac  sileiilium  rcqalrunl,  nec  deccl,  uliu 
Scripluris,  quae  toli  Jluudo  Icguntur,  exiiliccnltir. 
Si  euim  ud  videnda  Ircmcnda  mysleria  Missac  non 
licel  admillcre  ullus  nou  baplizatos,  (luo.nodo  li- 
(Cbil  eis  cadcin  scripla  Iraderc?  lluic  Djuunus  se- 
crsim  discipulis  inlerprclabatur  ])arabu]as,  quas 
populo  loquutus  cral  Luc.  8.  cl  Apostolus  ail  1. 
Corinth.  2.  Sapienliani  loquinnw  intcr  2>er['eclos. 
El  passim  Yctcres,  cum  dc  Sacramcuto  lAtcliari- 
sliae  loquunlur,  dicerc  soIenl:A'o?7<,'U  Fideles,no- 
Tuniinitiati.  Ilanc  rationem  allingunl  Dionysius 
cap.  1,  Ecclesiast.  liierarcb.  Origincs  bomil.  o.  in 
Numer.  Basibus  c.  27.  lib.  dc  Spir.  sancl.,  el  In- 
nocenlms  1.  in  episl.  1. 

CAPUT    IX. 

Explicantur  regulae  quinque  ,  quibus  in 
cognitioncm  veranm  Tradilionum  de- 
vcnimus. 


Sequilur  nunc  ul  ostendaraus,  quibus  viis  ac  ra- 
tionibus  indagandum  sit,  quae  sml  verae  ac  ger- 
manae  Aposloiorum  Tradiliones. 

Prima  igilur  regula  est:  Quando  universa  Eccle- 
sia  aliquid  tanciuam  Fidei  dogma  amplcctitur,  quod 
noR  invenilur  in  divinis  Lileris,  iiecesse  esl  dicc- 
re  ,  ex  Apostol  rum  Tradiditione  id  haberi.  Ra- 
lio  hujus  est,  quia  cum  Ecclcsia  universa  errare 
non  possil,  cum  sil  colurana  et  Drmamentura  vcri- 
lalis  1.  Tim.  3.  et  cum  de  ea  dictum  sil  a  Domino 
Mallh.  16.  Porlae  infcri  non  praemlebunl  ad- 
veisus  eam:  cerle  quod  Ecclesia  dc  Fide  credit, 
sine  dubio  cst  de  Fidc;  at  nihil  est  de  Fide,  nisi 
quod  Deus  per  Apostoios,  aut  Prophetas  revelavit, 
aul  quod  evidentcr  inde  deducitur;non  enim  novis 
revelationibus  nunc  rcgitur  Ecclesia,  sed  in  iis 
permanet  quae  tradideruntilli,qui  ministri  fuerunt 
sermonis,  el  proplerea  dicitur  Epbcs.2.J?(i//tcttift 
supra  fundamentum  Aposlolorum  el  1'rophcla- 
rum:  igitur  illa  omnia  quae  Ecclesia  Fide  lenet, 
Iradita  sunt  ab  Aposlolis  aut  Prophetis,  aut  scrip- 
to,  aut  verbo.  Talis  esl  perpetua  virgiuilas  K.  Ma- 
riae,  numerus  librorum  Canonicorum,  et  similia. 

Secunda  regula  est.  Quando  universa  Ecclesia 
aliquid  servat,  quod  nemo  conslituere  potuit,  nisi 
Deus,  quod  taraen  nusquam  invenitur  scriptum, 
necesse  est  dicere,  ab  ipso  Christo  et  Apostolis 
cjus  traditura.llatio  estsirailis  superiori:  nam  Ec- 
clcsia  universa  non  solum  non  potest  errare  in  cre- 
dcndo,  sed  nec  in  operando,  ac  praeserlim  in  rilu 
et  cultu  divino:  recteque  Augustinus  episl.  118. 
docet,  insoientissimae  insaniae  esse  existimare, 
non  recle  fieri  quod  ab  univcrsa  Ecclesia  Gt;  crgo 
illa  quae  Ecclesia  non  potesl  recte  scrvare  nisi  a 
Deo  sint  instituta,  et  tamen  servat,  necesse  est  di- 
cere,  a  Deo  instituta,  eliamsi  nusquam  id  lcgatur. 
Tale  est  Baptisma  parvulurum:  erraret  enim  gra- 
vissirae  Ecclesia,  si  sine  Dei  mandato  parvulos  qui 
actu  non  credunt,  baplizaret.  Quocirca  Augustinus 
lib.  10.  de  Genes.  cap.  23.   Consueludo,  inquil, 


matris  Ecclesiaein  baptizandis  parvulis  nequa- 
quam  sperneiida  esl,  neque  ulio  viodo  superflua 
depulanda,  nec  omnino  crcdenda,  nisi  Aposloli- 
ca  csscl  Traditio.  Talu  est  eliam,  Baptismum  bae- 
rclicorum  cssc  ralum,  ct  proptcrca  Augustinus 
scmpcr  mandalum  non  rcbaplizandi  ab  liaerelicis 
baptizalos,  ad  Ai^ostolorum  Tradilionem  revocal: 
nec  eaim  polcsl  Ecclesia  dare  Baplisrao  auclorita- 
lem,  si  cam  a  Christo  non  babct. 

Terlia  regula  cst.  Id  quod  in  Ecclesia  universa, 
ct  omnibus  rclro  lcmporibus  servatum  csl,  mcri- 
to  ab  Aposlolis  crcdilur  institutum,  eliamsi  illud 
talc  sil,  ut  polucrit  ab  Ecclcsia  inslilui.  Ilaec  rc- 
gula  cst  Augusiini  lib.  4.  cont.  Donal.  cap.  24 
Exemplo  sit  jejnnium  Quadragesimac:  id  enim  po- 
tcrat  ab  Ecclcsia  instilui,  si  Clirislus  vcl  A;)ostoli 
iion  instituisscul;  tamcn  dicinms  et  probamas,  a 
Christo  vel  Aposlolis  instilutum,  quia  sursum  ver- 
sus  asccndenles,  et  quaerenlcs  originem  liujus 
iiisliluti,non  invcninms  nisi  lempore  Aposlolorum; 
etiamsi  Calvinus  lib.  4,  c.  12.  Inslit.  §.20.  doceat, 
esse  Quadragesiraani  meratn  superslilionem,  et 
ncc  a  Christo,  nec  ab  Apostolis  tradilani,  sed  a 
j)osleiioribus  ex  y.^Y.oir^Kif/.  excugilal.un. 

B.  Bernardus  serm.  3.  de  Quadrag:  Ilactcnus, 
iuquit,  iisque  ad  nonam  jejunavinius  soli,  nunc 
(  in  Quadragesima  )  usquc  ad  vcsperam  jojuna- 
hunl  nobiscum  pariter  univer^si,  llcgcs  et  Princi- 
pes,  Clerus  clpopulas,  simulin  unum  divcs  el 
paupcr.  Anle  Bernardum  Grcgurius  bomil.  10.  in 
Evaug.,Quadragesimae  raeiuinit,rationein  reddens 
cur  quadraginta  dies  jejunemus.  Ante  Gregorium 
Leo  in  serm.  12.  de  Quadragcs.  Anlc  cuni  Augu- 
slinus  in.cpisl.  118.  et  1ID.  et  serm.  41.  dc  Qua- 
drag.  Ante  cum  Ilieronymus  in  c.  9.  Malth.  et  in 
3.  cap.  Jonac,  et  alibi.  Paulinus  in  epist.  C.  ad 
Amandura.  Chrysost.  homil.  1.  in  Gen.  et  alibi. 
Aute  hos  Arabrosius  scrm.  8.  de  Quadragcsima. 
Epiphanius  in  corapend.doct.  Basilius  Oral.  2.  de 
jejun.  Nazianzenus  orat.  in  sancl.  Lavacr.  cl  Cyril. 
lus  catccb.  1.  Antc  bos  Origenes  hom.  10.  [iuLe- 
vit.  Ante  eum  Irenacus  apud  Euscb.  lib.  o.  histor. 
cap.  24.  Ante  eum  Tclesphorus  Papa  in  episl.de- 
cret.  Ante  eum  Ignatius  in  epist.  ad  Philippen.  et 
Clemens  lib.  3.  constil.  cap.  13.  el  can.  08.  Apo- 
slol. 

Pari  ratione  Calvlnuslib.  4.  cap.  19.  Inslit.  §. 
24.  dicit,  Ordines  minores  esse  invenlum  novi 
lium,  de  quo  nusquara  legitur,  nisi  apud  incptos 
Rabulas,  Sorbonislas  et  Canonislas.  At  nos  osten- 
diraus  cx  regula  posila,  essc  Apostolicae  Traditio- 
nis.  Nam  anle  otnnes  Sorbonislas'  el  Canonistas 
fuit  Isidorus,  qui  lib.  7.  elymol.  cap.  12.  enume- 
rat  singulos  Ordines,  et  rationes  nominutn  expo- 
nit.  Antc  Isidorum  fuit  Conc.  Carthag.  IV.  in  quo 
a  c.  1.  usque  ad  10.  tradilur,  quo  rilu  orditietitur 
EpisC()pi,  Presbytcri,  Diaconi,  Subdiacotii,  Acoly- 
thi,  Lectores,  Exorcistae,  Ostiarii.  Et  ante  b()C 
Concilium  fuit  Ilieronymus,  qui  in  cap.  2.  ad  Ti- 
lurn  cnumcrat  Ordincs  oranes  ,  praeter  Acoly- 
thos,  quorum  mcminil  in  epist.  ad  Nepot.  de  vit. 
clcric. 

Ante  Ilieronymum  fuit  Concilium  Laodicenum 
in  cujus  cap.  24.  norainanlur  omiies  minores  Or- 
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diucs.  Anlc  quod  Concilium  Cornclius  Papa  in  o- 
pisl.  iKJ  Isibiuui  Anliocli.,  ul  csl  apud  Euscb,  lil). 
0.  histor.  cap.  315.  asserit,in  Ecclesia  Romana  suo 
tcinporc  fuissc  ))raclcr  Kpiscopum,  Vresbyleros 
40.  Duicuuus  sci)lcui,  Suhtiiaconos  seplem,  Acoly- 
llios  42.  Scd  cl  anle  Curuclium  Ignalius  salu- 
tal  uuminalim  omnes  Ordincs  in  episl.  ad  An- 
liuclicn. 

Quurla  rcgula  esl.  Cum  omnes  Doclores  Eccle- 
siac  communi  conscusu  doccnt,  aliquid  ex  aposto- 
lica  Tradilione  dcsccndcrc,  sivc  in  Conciiio  jgenc- 
]'ab  congrcgali,  sive  scribcnles  scorsim  in  Idjris, 
illud  crcdeudum  esl  apustolicam  esse  Tradilio- 
iiem.  Kalio  esl  hujus  regulac,  quia  si  omncs  Duc- 
lores  Ecclesiae,  cum  in  aliqua  sentcntia  convc- 
niunt,  crrare  possenl,  lola  Ecclesia  erraret,  quip- 
])C  quae  Ductores  suos  sequi  tenctur,  el  scquilur. 
Exciu|dum  primi  csl,  imaginum  vcneratio.  quam 
esse  cx  iipustulica  Traditione  asseruerunt  Doclo- 
res  Ecclcsiae  cougrcgali  iu  Coucilio  INicaeno  II. 
gencrali  Act.ull.  Exemplum  sccundi  vix  mvcnilur. 
si  debeaul  omnespcnilus  Patrcs  qui  scripscrunt 
expressc  aliquid  dicere:  lamen  videiur  sullicerc, 
si  aiiquol  Palrcs  magni  nominis  cxpresse  id  assc- 
raul,  et  cacleri  non  contradicant,  cum  tamen  ejus 
rci  meminerinl;  luuc  cnim  illa  cssc  omnium  sen- 
tcntia  non  temere  dici  putcril:  quaudo  cuim  in  re 
giavi  aliquis  Yeterum  crraYil,  scmper  mulli  inve- 
niuulur  qui  cuiitradicunt. 

Uac  rcgula  probamus,  apostolicara  Tradilionem 
esse  rilus,  qui  servantur  in  {>a[)tismo:  quod  niuu- 
]ura  qui  baptizalur,  baptizclur  aqua  prius  a  sacer- 
dote  bcnedicta;  quod  jubcatur  abrenuntiare  Satii- 
iiae  el  pompis  ejus,  quod  signelur  signo  Cru- 
CiS,  quod  ungatur  olco  bcncdiclo  elc.  Id  enini 
diserte  asserunt  Basiluis  dc  Spir.  sanct.  cap.  27. 
Terlullianus  de  Cor.  rail.,  et  alii  quidam:  nemo 
autem  uuqua;n  contradixil,  cum  nullus  iere  sil 
A'ete!'um.  qui  non  meminerit  liarum  caeremonia- 
rum  tamquam  in  Ecclesia  ab  omnibus  receptarum. 
Pari  ralione  Quadragesimam  esse  dJvinam,  vcl  a- 
])usto]icani  Traditionem,  posseiu  cliam  hac  regula 
tirmiter  probare,  quia  diserle  id  asscrunl  Ireuuc- 
sus.  Lpiplianius,  isieronymus,  Ambrosius,  Lco,  el 
nullus  contradicit.cum  lamcn  omncs  liujus  obser- 
valionis  merainerint. 

Quinta  regula  est.  Id  sine  dubiocredendum  es- 
^e  exapostolica  Traditione  desccndere,  qnod  pro 
tali  habetur  in  illis  Ecclesiis,ubi  csl  inlegra  el  con- 
linuata  successio  ab  Apnstolis.  Hanc  reguiam  ira- 
dil  Ivcnaes  lib.  3  c.  .3.el  Terluilianus  lib.de  prae- 
script.  IJatio  regulae  est.quia  Aposioli  Iradidcrunl 
successoribus  suis  cum  officio  Episcopatus,  eliara 
doclrinam  religiouis. 

Si  ergo  in  aliqua  Ecclesia  ascendendo  per  Epi- 
scopos  sibi  invicera  succedentes  peivenianms  ad 
Apostolutu  aliquem,  et  non  possii  oslcudi,  quod 
viUus  eurum  Episcoporum  inlruduxfril  novam  doc- 
Irinam;  ccrli  suraus,  ibi  conservari  aposlo!icas 
Traditiones.El  quidem  olim  inveniobalur  successio 
iiou  inlcrrup'a,  non  snhira  Roniae,  sed  etiain  E- 
j)hesi,  Curinllii,  Antiuchiae.  Alexandiiae  ,  Hicru- 
solymae,  el  alibi:  ac  propterca  Tcrtullianus  remit 
lit  liomines  ad  qunmlibet  ex  Aposlolicis  Ecclesiis. 


ul  ibi  invcnianl  apostolicas  Tradilioncs:  cl  Thco- 
dosius  I.  cunctos  populos.  C.  de  sum.  Trinil.  ct 
Fidc  calholica,  jubet  omnes  servare  eam  Fidcm, 
quam  praedicabanl  eo  tcmporc  Damasus  Uomae, 
et  Pelrus  Alexandriae,  duo  Ponlifices  praecipua- 
rum  apostolicarum  Ecclesiarum:  al  nunc  deCecit 
certa  succcssio  in  omnibus  Ecclesiis  Apostolicis, 
practerquam  in  Romana,  et  ideo  ex  teslimonio  hu- 
jus  solius  Ecclesiac  sumi  potesl  ccrlum  argumen- 
tum  ad  probandas  aposlolicas  Traditiones;  ac  lum 
potissimum,  cum  doclrina,  vcl  rilus  carum  Eccle- 
siarum  a  doctrina,  el  ritibus  Ecclcsiae  Romanae 
dissentiunt. 


CAPUT  X. 

Solvimtur  objecUones  adversariorim,  quae 
ex  Scripturis  peluntur. 


Restat  ullima  pars  quaestionis,  in  qua  argumen- 
la  adversariorum  cxponenda  ,  et  solvenda  sunt. 
Tria  sunt  genera  argumentorum,  quorum  primura 
a  Scripturis,  sccundum  a  Putribus,  lerlium  a  ra- 
tiouibus  sumunl.  E  Scripturis.  Primu  proponunt 
cas  quae  jubent,  nihil  debcre  addi  vcrbo  Dei.  Se- 
cundo  illas  quae  expresse  doccnl,  Scriptui'as  esse 
sufficienles,  et  continere  omnia  necessaria.  Terlio 
illas,  quac  apcrle  damnant  Traditiones. 

Priinura  igitur  arguinentura  ex  tribus  locis  con- 
slal:  Deuter.  4.  ct  12.  ^on  addelis  ad  verbum, 
quod  ego  praecipio  vobis.  nec  auferetis  ex  co.  A- 
pocal.  ult.  Si  quis  apposucrit  ad  liaec  etc.  Gala- 
tas.  1.  Sed  licet  nos,  aul  Aiujclas  de  coelo  evan- 
geUzel  vobis  praeler  quam  quod  evafjelizavi- 
miis  vobis,  anatlicma  sit.  Ubi  notat  Kemnilius  , 
non  esse  dicluin  conlra,  sed  praeler.  Et  ne  dica- 
mus  loqui  Paulum  de  verbo  tain  scriplo.quam  non 
scripto,  adducit  Augustinura  sic  exponentera  lib. 
3.  conl.  lil.  Polil.  cap.  G.  Si  quis  sive  de  Christo, 
sive  de  ejus  Ecclesia.,  sive  de  quacumqve  aUa 
re,  quae  porUnel  ad  Fidcm  vitamque  vestram, 
non  dicam>,  nos,  sed  omnino  quod  Paulus  adje- 
cil:  Si  Angehis  de  coelo  vobis  annunciaveril 
praeterquam  quod  in  Scripluris  legaUbns  et  E- 
vangeUcis  accepislis,  anatliema  sit.  Similia  ha- 
bel  Basilius  in  Sura.  Moral.,sura.  72.  c.  1. 

Ad  primum  respondeo  prirao,  ibi  non  agi  de 
verbo  scripto,  scd  tradito  viva  voce:  nam  nun  ail 
ad  Ycrbura  quod  scripsi,  sed  quod  ego  praccipio . 
Sccuudo  dico:  veram  exposilionem  ejus  loci  essc, 
quod  Dcus  Yclilinlegre,  cl  pcrfecle  servari  man- 
data,  ut  ipse  praeccpit,  cl  nullo  modo  ca  depra- 
vari  lalsa  intcrpreiatione.  llaque  non  vuU  diccre, 
non  servaMUs  aUud  quam  id.  quod  nunc  yrae- 
cipio.  sed  in.  hoc  quod  praecipio  nihil  mutabitis 
addendo,  volm.inucndo.  sed  integre  facieUs,  ul 
jabeo.  et  von  a'//(3?'.Quod  idera  solet  Scriplura  si- 
gniGcarc  il!is  ver!  i>:  l\ondccUnabis  ad  dexteram 
neque  ad dnistram.  Et  quod  hoc  sit  verura.patet, 
quia  alioqui  pcccassent  Prophclae  el  ApostoU  qui 
lam  mulla  poslea  addiderunt. 


LIDEn  QUAP.TUS 
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Respondenl  Brenlius,  Kcmnilius,  CaIvinus:Pro- 
phclas  non  addidisse  quidquam  ad  Lcgem,  quan- 
lum  ad  doclrinam  allinel,  sed  lanUim  valicinia 
quaedam  dc  [uluris  scripsisse,  et  Lcgis  doclrinam 
explicavissc.  Teslamenlum  quoque  novum  non  cs- 
se  addilillonem  ad  velus ,  scd  cxplicalionem,  cum 
Aposlolus  ad  Rom.  1.  dicat,  Evangclium  promis- 
sum  a  Dco  per  Proplieias  in  Scripturis  sanclis.  Et 
Actor.  !o.  non  sunt  ausi  Apostoli  in  Goncilio  ali- 
quid  dccernere  sine  lcstimonio  Scriplurae. 

Al  conlra:  nam  tioc  modo  etiam  Trndiliones  non 
sunt  addiliones,  scd  explicalioiics.  Nain  in  Lego 
Mosis  non  conlinenlur  Proplietarum  scripta,  ne- 
que  in  lege  et  Prdphclis  conlinetur  Teslamenlum 
novum,  nisi  in  universali,  et  quodammodo  in  vir- 
lute,  sicuttola  arbor  conlinelur  in  seminc.  llabe- 
mus  enim  in  lege  Deut.  18.  Prophelam  susciiabit 
tibi  Deus  etc.  iUum  audies.  Ibi  autcm  continclur 
in  genere  quidquid  Chrislus  fecil  et  dixit :  at  in 
pariiculari  lamen  quod  Christus  deberet  pracdica- 
re  Trinilrttera  personarum  in  Deo,  insliluere  Sa- 
cramenla,  facere  lalia  rairacula  etc.  ibi  non  ha- 
belur. 

Quod  vero  allegant  ex  Act.  lo.  contra  ipsos  est. 
Wam  etsi  Jacobus  in  eo  Concilio  probavit  ex  Scrip- 
turis.  Ecclcsiara  aedilicandam  ex  genlibus:  tamen 
decretum  Concilii  nusquam  invenilur  in  Scripluris 
Teslamenli  veteris.  Dccreverunl  cnim  ut  genles 
non  servent  legalia,  excepta  tamen  abstinenlia  a 
sanguine  etsuffocalo,  cujus  docreli  secunda  pars 
nusquam  in  Testamcnto  velori  legilur.  Ubi  enim, 
quaeso,  uilus  Proplieta  praedixit,  fllessiae  tempo- 
ribus  prohibenda  esse  suffocala,  et  sanguinem? 

Sic  otiam  quia  scriplum  est,  2.  Thessal.  2.  To- 
nete  Tradiiiones  quas  accepistis  ,  sive  per  ser- 
monem,  sive  per  epistolam.  Et  Luc.  10.  Qui  vos 
audit,  me  audil.  ElMallh.  18.  SiEcdesiam  non 
audierit,  sit  tibi  sicut  Ethnicus  et  Publicanus. Id- 
circonos  airirmamus.  Tradiliones  esse  quodammo- 
do  explicationes  vcrbi  scripli ;  non  quod  nudam 
conlineant  ejus  exposilioncm,  sed  quia  Traditioncs 
et  Ecclesiae  dccrcla  contincnlur  in  Scripluris  in 
universali:  sed  in  pnrliculari  non  continentur,  nec 
debent  conlincri.  Quare  Augustinus  lib.  1.  cont. 
Crescon.cap,33.sic.ait:  Quamvis  certum  de  Scrip- 
iuris  canoaicis  nonpro]'eratur  exemplnm,tamen 
earumdem  Scripturarum  a  nobis  tenetur  veritas 
cum  id  facimus,  quod  universae  placuit  Eccle- 
siae  ,  quam  ipsarum  Scripturarum  commendat 
auGloritas. 

Ad  sccundum:  certura  est,  Joannem  ibi  prohi- 
bere  corruplionem  libri  illius,  non  autera  ne  alii 
libri  scribanlur,  aut  alia  dogmala  Iradanlur,  alio- 
qui  ipse  seeum  pugnassel,  qui  juxla  Rcmnitium  in 
cxamin.  pag.  202.  scripsit  Evangelium  post  Apo- 
calypsim. 

Ad  tertium,  quo  maxime  Brentius  et  Remnitius 
nilunlur,  duplcx  solulio  est,  et  utraque  soUda. 
Prior.  quod  Aposlolus  non  loquatur  de  solo  ver- 
bo  SLTiplo.  sed  de  omni  verbo,  sive  scripto,  sive 
Iradilo.  INon  enim  dicit ,  si  quis  evangclizaveril 
practcr  id  quod  scripsimus,  sed  practei-  id  quod 
evangelizavimus.Neque  obslant  ilhi  verba  Augusti- 
ni,  vel  Basilii:  iili  enim  non  exponunl  ex  proiesso 
BEtiMiMi.M,  Vol.  I. 


Imnc  locum,  sed  probant  ex  hoc  loco,  non  licere 
quidquam  asserere  contrarium  Scripturis:  quod 
verissinmm  esl.  Cum  enim  Paulus  loquatur  in  ge- 
nere  de  praedicatione  aposlolica,  et  illa  parlim  sit 
scripta,  partim  non  scripla;  possumus  inde  recto 
probare,  non  licere  aliquid  asserere  contra  scrip- 
lara  praedicalionera  Aposlolorum.  Ex  universalis 
enim  negalione  recle  ducilur  argumenlum  ad 
negationem  particularis:  non  tamcn  e  conlrario. 
Et  simiiiler  possumus  ex  hoc  verbo  Pauli  argu- 
menlari  conlra  eos,  qui  evangelizanl  conlra  Tradi- 
tiones  Ecclesiae  jain  receptas,  cliamsi  cx  Scriptu- 
ris  videantur  evangelizare,  ut  pulchrc  docel  Alha- 
nasius  in  lib.  de  Incarnat.  Yerbi,  et  Cyrillus  Atha- 
nasium  citans  lib,  dc  rccta  fide  ad  Reginas,  noa 
procul  ab  inilio. 

Altera  solutio  est,  quod  per  illud  j)raeter  Apo- 
stolus  intelligat  contra:  et  proinde  non  prohibeat 
nova  dograala,  et  praecopla,modo  non  sinl  conlra- 
ria  jam  Iraditis:  sed  prohibeat  dogmalu,  et  prae- 
ccpla  contraria,  et  aliena.  Id  palel  primo,  quia  A- 
postolus  ipse  multa  alia  poslea  docuil:Pt  post  hano 
epislolam  scripsil  Joanncs  Apocalypsim,  et  Evan- 
gclium  suum.  Sccuudo,  ex  proi)os'ilo  Apostoli,  ait 
eiiiui  coiilra  eos,qni  doccbaiit  servanda  esse  lega- 
lia,  cum  ipse  docuissct  non  esso  scrvanda.  Igitup 
cura  (\\c\i  praeter,  inlelligit  conlra.  Terlio,  ex  alio 
loco,  ubi  Apustolus  sic  ulitur  voce  praeter.  Nam 
Boni.  ult,:  Observate,  inqnll  eos,qui  dissensiones, 
etolJendicula,praeterdoclrinam  quam  vos  di- 
dicistis,  faciunl.  Quo  loco  adeo  clarum  csl,  illud 
praetcr  signiQcarc  conlra,  ut  Erasmus  \erlerit 
conira.ln  ulroqueautcra  ioco  eadem  esl  voxGracca 
T.aoT..  Quarlo,  cx  Palrum  oxposilionc:  S,  Ambro- 
sius  exponit  Si  conlra:  S.  Ilicronymus  Si  aliler. 
Chrysoslomus,  Oecumenius,  el  Tiioopliylaclus  di- 
cunl,  Apostolum  non  dixisse,  siconlruria,  sed  si 
•pracier  qunm  quod  etc.  ut  indicarol,  non  solym 
eos  analhcmalizari,  qui  aperle  conlraria  loti  doc- 
trinac  doceuLsed  etiam  eos,  qui  quDiiiodocumquG 
sive  aperle,  sive  obiiquo  quidlibet  luberuclant  ex 
doclrina  tradila. 

Saiiclus  Basilius  Sum.  mor.  72,  cap.  1.  (  qucni 
locuin  pro  se  cilavcral  Kemnilius  )  docet  ex  lioc 
loco  huberi,  eos  rocipiondos,  qui  consona  Scrip- 
turis  tradunl:  eos  rcjicicndos,  qui  alicna.  Denique 
S.  Augustinus  lib.  17.  cont,  ruust,  cap,  3,  expo- 
nit  co?i/?'a:  et  Tract.  98.  in  Jo.  sic  loquilur:  l\'on 
ait,  plus  quam  accepistis.  sed  practcr  quod  ac- 
cepisliti.  Nam  si  illud  diceret,  sibi  ipse  praciudi- 
caret,  ([ui  cupiebai  venire  ad  Tliessalonicensesi, 
ui  supplcrei  quac  illorum  Fidei  'dofuerunt.  Sed 
qui  supplet  quod  minus  crat,  addii.  non  quod 
inerai  tollit.  Qui  auiempraetergreditur  regulam 
Fidei,  non  accedit  in  via,  sed  recedit  de  via  etc. 

Argumentum  secundum  smnuiit  ab  iis  locis,quae 
vidcntur  indicare,  Scripluram  sudicicnter  omnia 
conlinere.  quac  duo  sunl,  Primus  Jo.  20.  IUuila 
quidem.  et  alia  signa  fecit  Jusas.  qnae  nonsunt 
scrii^ia  in  libro  hoc;  liaec  auiem  scripla  sunt  ut, 
crcdatis,  quod  Jesus  est  Filius  Dei.  et  ut  creden- ' 
denles  vitam  habealis  innomine  ejus.  Ubi  Joan- 
nes  indical,  se  scripsisse,  non  quidera  omnia,  sed 
ea,  quLie  sufficiebanl.  Si  enim  possuinus  vilam  ha- 
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bcrc  per  ca,  quae  scripla  sunt,  quid  amplius  quac- 
rinius? 

ConlinunlRcinnilius  cx  Iribus  lcslimoniis  Ycle- 
riini,  Auj,Mislinus  Iriicl.  10.  in  Jo.  SancUis  Evnn- 
gelisla  /e;>/a/i//',in(iuil,  iimlla  Doininnm  Chrislum 
et  dixisse  el  jecisse,  quae  scripla  non  sun,t:  elec- 
ta  sanl  auleni  quae  scriherenlur  ,  quae  saluli 
credentiuin  sujjicere  videhanlur.  Idcni  Augusli- 
nus  !ib.  1.  dc  cons.  Evnng.  ciip.  ull.  Quidquid, 
inqull,  ille,  idosl  (llirislus,  de  suis  factis  et  dictis 
nos  lcgere  voluit,  hoc  scrihendumillis,  idcsl  Apo- 
slolis,  tanquam  suis  manibus  iinpcravil .C^^iWlvis 
lib.  12.  in  Jo.cnp.  ult.  i\on  omnia,  inquit,  quae 
Duminus  fecil,  conscriplasunt,sed  quae  scriben- 
ics  tam  ad  mores,  quani  ad  dogniata  jiularunt 
auljicere,  ul  recla  Fide,  et  operihus,  ac  virtuie 
rutiiantes  ad  regnum  coelorum  pcrvcniamus. 

Secundus  locus  cst.  2.  Timolii.li.  Onmis  Scrip- 
tura  divinilus  inspiralautilis  est  ad  docendum, 
ad  argucnduin ,  ad  corrigendum,  ad  erudien- 
duni  injuslilia,  utj^erfectus  sit  liomo  Dci,  ad 
omneopus  honuni  instructus.  Qui  locus  cslAcliil- 
lcs  Brenlii,  el  Remnilii.  Sic  aulcm  cxplicnlur  a 
Rcmnilio.  Illud  oinnis  Scriptura  non  significat 
qucmlibel  libruni  sacrum,  sed  lotnm  corpus  simnl 
librorum  canonicorum.  Nam  quod  soquilur,  ulilis 
esl  ad  docendum,  argucndum,  elc.  non  potest 
convcnire  uni  alicui  libro,  scd  solum  loti  Scriptu- 
rae  simul.  Illud  aulem  w/iii.s  e.s^  non  signilicat  es- 
se  utiiem  Scripluram  eo  modo,  qno  ulile  distingui- 
lur  a  necessario  ct  sufTicienti,  sed  significat  Scrip- 
luram  csse  faclam  lamquam  mcilium  ad  pcrlicicn- 
duni  liominem  Dei:  quasi  diccrcl  Paulus,  Scrip- 
tura  Imnc  habet  usuni,  adhoc  facta  esl,  ad  hoc 
dirigitur;  quomodo  dicimus,  cibum  essc  uldem 
tid  alcnduu)  homiuein:  sinc  quo  lamen  viverc  non 
potest. 

Illud  vero  ad  docendum,  arguondum,  elc,  ex- 
plicat  suHicicntiam  Scriplurae.  Qualuor  enim  so- 
ium  sunt  necessaria  liomini  Dei,  idcsl ,  doclorl 
Cbistiano.  Primo,  ul  possit  doccrc  doctrinam  Fi- 
dci.  Sccuudo,  ut  possit  rerellcrc  crrores  conlra  Fi- 
dem.  Tertio,  ul  possil  doccre  doclrinam  morum. 
Quarto,  ut  possil  corrigcpc  crraides  circa  mores 
liacc  aulcm  omnia  praeslat  Scriplurn.  S(!rvit  enim 
ad  doccudum.  idest,  douiiiala  Fidci:  ad  arguen- 
dum.  idcsl,  ad  rebilandos  crrantcs  de  Fide:  ad 
crudicudum  in  justilin.  idesl.ad  docenda  praecep- 
ta  morum:  nd  corripicudum,  idesl.  nd  corrigeu- 
dos  errantcs  in  moribus:  cx  qno  concludit  Paulus, 


Rcspoudcl  Rcmnilius.-  Joanncm  loqui  dc  tola 
S(;riplurn.  Al  rcn.dlil  boc  mciidacium  Joanncs,  qui 
ii\[:.\lultaquidcin  et  aiiasigna  fecit  Jesus,  quae 
non  sunl  scripla  in  lihro  lioc.  Quod  vero  adiiitur, 
liacc  aiiicin  scriplasuntctc.  iwii  sigiiilicat  sigua 
sola  sullicerc  iiobis  ad  salutem,  sed  illa  ad  hoc  re- 
leiri  el  oidinari,  et  esse  unuiii  cx  mediis  rcfpiisi- 
tis  ad  uostram  salulem,  ctiumsi  suluiu  non  suHi- 
cint. 

Ad  illa  locn  Augustini  ct  Cyiilli  dico;  cos  Palres 
dc  solis  diclis  el  laclis  Cbrisli  loipii:  ac  proplerca 
diccrc  eos  voluisse,  scripla  esse  sulUciculcr,  uon 
oiuuia  absolule,  sed  ouinia  dicta  cl  1'acla  Cbristi. 
Praclcr^iuae  dicln  et  facta,  mulla  sunl  alia  iicccs- 
saria,  alii)i|ui  oiunes  bisloriac,  et  documenta  Tc- 
slaincuii  veleris,  ci  ipsa  Acta  Aposlolorum,  el  epi- 
slolae  Pctri,  Pnuli,  Joauuis,  Jncobi,  ct  Judac  su- 
pervacaiiea  essiuil.  ]\eque  boc  puguat  cum  eo 
quod  siipra  diximus,  Scripturas  non  luisse  absolu- 
1(3  ncccstiaricis:  cisi  enim  nccessaria  est  cognitio 
mullarum  reruin  quns  Cbristus  et   Apostoli   dixe 


runl,  aul  fcccruul,  ea  tnnien  cogiiilio,  etiani  si- 
110  Scripturis  ,  soln  Trndilione  baberi  potuitoset  , 
quamquniu  utilissimum  ruisse,  ut  praecipua  capita 
scribcrcnlur,  nullo  modo  negaiidum  sit. 

Addc,  quod  sine  dubio  Pulres  jlli,  ex  dictis  et 
facus  Cbrisli  uon  intclligunt  esse  scripla  sullicien- 
ter  oinnin  necessaria  absolute,scd  esse  scripla  sul'- 
licienter  ea,  qunc  A[)OsloIi  scnbenda  esse  putave- 
ruiit.  Cuiu  enimquncdnm  scribeuda  csscnt,  quae- 
dam  sinc  scripto  trndenda,  ac  praccipue  interpre- 
tralio,  ut(iue  iutelligenlia  Scripturarum;  in  libris 
sacris  coniincnlur  suHicicnter  omnia,  quae  scrip- 
tis  mandanda  erunt,  sive  (  ut  Auguslinus  loquilur) 
quae  Cbrislus  legi  voluit.  Alia  euim  iion  iegi  iii 
divinis  Lileris,  sed  ab  Ecclesia  accipi  voluit,  quae 
tnuicii  suo  cliam  modo  in  Evangclio  coutiiienlur, 
nou  quidein  in  particulari,  sed  iii  universali,  quia 
Evaugelium  nionet,  ul  dc  rcbus  dubiis  Ecclesiara 
consulamus. 

Ad  aUerum  locum  cx  Paulo,  potcsl  rcspondcri 
eodeiu  modo,  quod  nimirum  Scriptura  sutlicieu- 
ler  inslruat,  et  perUcial  hominem  Dei,  quia  multa 
cxpressc  conliiict;  et  quae  non  coniincl,  oslcndit 
uude  sinl  peten(in.  Deindc  dico:  Pnuluin  eo  loco 
ne  banc  quideni  sunicientiam  Scripturae  tribuere, 
quod  ex  (Juobus  colligilur.  Primo  ex  illo  Omnis 
Scriplura:  secundo  ex  illo  Vliiis  esLNam  cum  di- 
cil  Oinnis  Scripiura,non  soluiu  loli  corpori  Scrip- 
turarum,  sed  eliara  singuilis  libris  Iribuit  eam  lau- 

bomincm  Scripturis  instructum  csse  perfcctuni,  ct     dem,quod  utilcs  siiit  ad  doceuduin,ad  nrgucnduin, 

aptum  nd  omne  opus  bouum.  ctc.   cl  lainen  fatetur  Remnitius,   non   sufficerc 

llespondeo  ad  primum:  Jonnnem  in  co  loco  tan-     qucmlibci  librum  sacrum. 

tum  loqui  de  miraculis  Cbristi,  ac  dicere,  se  scrip-        Quod  uulem  iln  sit,  patet  primo  ex  ipso  modo 

sissc  taiilum  aliqua  miracula,  non  ornnia.  quia  il-     loqucndi.  i^nm  judicio  oinnium  Laliiic  scienlium, 

la  suniciebanl  ad  pcrsuadeudum  Mundo.  Cbristum     (juod  dicilur  de  omni  Scriptura   divinilus  inspira- 

csse  Filium  Dci;  sic  enim  ail:  3Iulla  quidem  et    la,  dicitur  de  singulis  libris  qui  sunt  (Jivinilus  in 

alia  signa  fccil  Jesus  in  conspeciu  disripulorum 

suoruni  elc.  Inepte  autein  Remuitius,  (|Uiie  de  S(- 

lis  mirnculis  dicuntur,  trusferlad  omnin   dogmnbi 

Fidei,  et  morum   praecepla.   Praelerca  .  Joanncs 

non  loquilur,  nisi  de  rebus  a  se  scriptis:   crgo   si 

illae  sulUciunl,superfluaccrunt  onmcs  aliac  Scrip- 

lurae. 


spiriili:  Sccuiido  ex  co,  quod,  cum  bncc  cpistola 
scriberctur,  noudura  exslabal  Apocalypsis,  nec  E- 
vangelium  Jonnnis,  cl  lorle  aliquid  uliud  dcerut 
cx  corporc  Scriplurarum;  non  loquilur  igitur  dc 
lolo  cl  solo  corporc  Scriplurarum.  Tertio  ex  Apo- 
sloli  rnliocinalioiie:  nam  cx  hoc  principio  univer- 
sali  volebal  concludcre  in  parlico!uri,  Scriplurani 
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Teslamenli  vcleris,  quia  diviniliis  inpirala  erat, 
ulilem  ruissse  ad  doceiidiim,  arguendum  elc.  Sic 
enim  ail:  Ab  infaniia  sacras  Uloras  nosli,  (idest, 
Teslamcnluni  vclus:  nam  cum  esset  inlans  Timo- 
theus,  noudum  exslalNil  Teslnmenlum  novum,  ut 
patel,  el  advcrsarii  admillunl  )  quae  le  possunt 
instruere  ad  salutem  per  Fideni,  quae  esl  in 
Cliristo  Jesu.  Lbi  Aposlulus  paucis  verhis  Irihuil 
Scriplurae  Tejlamcnli  velcris  id  lolnm,  quod  pau- 
lo  posl  mullis  verhis  irihuil  omni  Scriplurae.  Et 
ne  Timolhcus  dc  eo  duhihiret,  prohat  Aposlolus, 
subjungens:  Onmis  Scriptura  divinitus  inspira- 
ta  etc. 

l\eque  obslat  quod  Remnilius  ohjicit,  non  inve- 
niri  m  qiioiihct  lihro  iias  omncs  utililalcs:  nam 
falsum  est  non  invcniri.  iXulia  est  enim  pars  Scrip- 
lurae  hrevior  epislola  secunda  Joannis,  ct  tamen 
in  ea  videmus  praedicari,  Christum  esse  vcrum 
Dei  Filium,  quod  esl  dogma  Fidci.  Item  videmus 
praedicari,  ul  diligamus  allerulrum,  quae  est  doc- 
Irina  morum.  Praclcrca  vidcmus  apertc  in  ca  scri- 
bi,  esse  Anliclu'istos  eos,  qui  dicunt  ,  Christum 
non  venisse  iu  carne,  quod  pcrlinet  ad  haercticos 
refeilendos.  Poslremo  videnms  rcprehendi  cos  , 
qui  dicunt  haereticis  ave,  quod  ad  correclionem 
morum  pertinet. 

Jani  vero  illud  ulilis  est  quantumvis  a  Remnilio 
lorqueatur,  numquam  lamen  significahitsit//icie?is 
cst.  Ipse  enim  utcumque  prohat,  non  deduci  ex 
ea  voce,  quod  Scripluia  non  sil  sufllciens:  sed  nec 
deducilur,  quod  sil  sulHciens;  quod  ei  probandum 
erat.  Sive  enim  dicas,  Scriptura  utilis  est  ad  hoc, 
sive  hunc  habct  usuni.swc  adhoc  refertur  et  or- 
dinatur,  sive  quidiihet  aliud  simile,  nunquam  ta- 
mcn  significahis  eam  solam  sufiicere.  Sicut  etiara 
qui  dicil,cihus  utilis  est  ad  nutiiendum  hominem, 
dicil  quidem  cihum  ad  lioc  esse  institulum,  ut 
nutrial,  sed  non  dicit  sufficere  solum  cihum:  nam 
si  calor  naluralis  deficial,  aut  aliquod  inslrumen- 
tum  corporis  ad  nutrilionem  necessarium,  cihus 
non  nulriet.  Ilaque  Aposlolus  non  dicit,  solam 
Scripluram  suilicere  ad  docendum ,  arguendum 
etc.  proinde  ad  liomincm  perficiendum  et  ahsol- 
vendum:  sed  lamen  ad  haec  omnia  prodessc  et 
juvare. 

Et  quamvis  ipseidem  Aposlolus  non  dicat,  non 
sulficere,  Inmcn  id  coUigimus  ex  aliis  cjus  locis: 
ut  ex  illo  1.  Cur.  11.  Caelera  cuni  venero,  dispo- 
nani.  Et  2.  Tliess.  2.  Tenele  Traditiones.  siveper 
sennonem,  sive  per  Epistolam.  etc.  E\  hoc  eliara 
loco,  licet  non  colHgalur  Paulum  dixisse,  Scrip- 
iurani  non  sujficere\  colligilur  tamen  evidenter 
eum  non  dixissc,  Scr iptur am  solum  sufficere, qula. 
ipse  Iribuit  has  laudes  cuilihet  operi  canonico,  et 
scimus  ex  conlcssione  eliam  adversariorum,  non 
suiliccre  quodlii)et  opus  canonicum,  quia  tunc  alia 
essenl  supcrfiua. 

Arguuiciilum  terlium  cx  locis,  in  quihus  dam- 
nantur  Tradiliones.  Marci  7.  In  vanum  colunl  me 
docenles  praecepta  et  doclrinas  /to?;ii?M(/)(.Mallh. 
ili.lrrilu^n  fecistis  numdaiuni  Deipropler  Tradi- 
tioneni  veslrani.  Galal.  1.  JEmulalor  eanslcns  pa- 
ternarummearum  Ttadiiioniim.  Cohiss.  2.  Mde- 
lc  nequis  vos  decipiat  pcr  Philosophiam,  el  ina- 


nem  fallaciam  secimdum  Tradiiionem  hominum 
\.  Timoth.  l  ..yeque  intenderent  fabulis  Judaicis, 
etc.  1.  Petr.  1.  liedempli  cslis  de  vana  veslra 
conversaiionc  palernae  Tradilionis. llic  daiiman- 
tur  Tradiliones,  quas  Judaei  jactabant  se  per  ma- 
nus  accepisse  a  Mose  el  frophclis;  ergo  similiter 
damnatae  esse  inlelliguniur  Traditiones,  quas  nos 
dicimus  a  Ghrislo,  et  Apostolis  ad  nos  devenisse 
per  manus  Palrum. 

Respondeo:Cl)rislum  et  Aposlolos  non  reprehen- 
dere  Traditioncs,  quas  acccperant  Judaei  a  3Iose 
et  Prophclis,  quarum  una  erat  de  ipsis  libris  ca- 
nonicis.  qui  essent  veri,  ct  qui  non  essent;  sed 
Traditiones  quas  acceperant  a  quibusdam  recen- 
tiorihus  ,  quarum  aliquae  inancs  ,  aliquae  per- 
niciosae  erant,  et  contra  Scripturas.Nam  nco  Chri- 
slus  aut  Aposloli  unquam  vocanl  ens  Traditioues 
Mosis  et  1'rophclarum:  ct  aperle  dicunt  se  loqui 
de  iliis,  quae  cum  Scripluris  pugnanl.  Et  praete- 
rea  Pntres  veteres  explicuerunt  discrte  quis  fuerit 
auclor  Traditionum  ,  quas  Chrislus  et  Aposloli 
rcprehendunt, 

Iremieus  lih.  i.  cap.  2.'),  et  2G.  disputat  contra 
vetcres  haerelicos.  qui  i)utnbanl  nomine  Trndilio- 
num  a  Chrislo  et  Apostolis  reprchcnsnrum  inlelli- 
gi  Legem  Mosis,  et  docel,  non  Mosis  Legem,  sed 
recenliorum  seuiorum  Traditioncs  Legem  corrum- 
penles,n  Clirislo  et  Aposlolis  rcprcliendi.Epiphan. 
in  haer.  Ptol.  docet  Trnditiones  Judaeorum  luisse 
quatuor  expositiones  librorum  sacrornm.  Primam 
Mosis.  et  eam  non  repiehendi.  Secundam  K.  Aki- 
bam.  Tertiam  U.  Juda.  Et  quartam  filiorum  Asamo- 
naei,  atque  has  esse,  quae  reprehenduntur  a  Do- 
mino. 

Hieronymus  in  cap.8.  Isaiae,et  in  cap.  3.  epist. 
ad  Tit.  et  in  epist.  ad  Algnsinm,  quaest.  10,  do- 
ccl  Tradiliones  Judaicas  quas  Dominus  repiehcn- 
dit,  iniliuin  habuisse  a  Snmmai,  Rillel,  Achibn,  et 
quibusdnm  aliis,  qui  paulo  ante  orlum  Salvatoris 
exsliterant,  ct  Legcm  non  tnm  expnsucrnnt.  quam 
corrupcrnnt;  quas  Tradiliuncs  ipsi  ovj—^jMgv.c  vo- 
cant.De  quibus  cxtal  in  jure  civili  conslilutio  quac- 
dam  Justininni,quae  est  14G..  novel.in  haec  verbn: 
Quae  deulerosis,  quasi  secundaria  Tradilio  ab 
ipsis  dicitur,in  universum  interdicimus,ut  quac 
sacris  Libris  compreliensa  non  sit,  neque  desu- 
per  iradila  pcr  1'rophelas,  sed  excerpla  quae- 
dani  virorum  conlineal,  qui  terrena  dunlajcat 
loquunlur,  ncc  quidquam  divini  in  se  habeant 
nuniinis.  Porro  cx  his  fontihus  descenderuiit  In- 
hulne,  quae  nunc  sunt  in  Tnlmud.,  et  in  omnibns 
libris  fere  Ilabhinorum.  Scd  nihil  haec  ad  Tradi- 
liones  nostrns,  quae  Chrislum  et  Apostolos  aucto- 
res   hahent,  et  Scripturis  divinis  consonac  sunt. 


CAPUT  XI. 
Solvtmtur  objeciiones  ex  Palribus. 


!\'unc  ad  ea  lcstimonia,  quae  cx  Palribus  adfe- 
runt,  respondcndum  est.  Remnitius  igilur  primo 
produdl  Irenacum  lib.  3.  cap.  1.  uhi  sic  luquilur: 
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I\^on  cnim  pcr  alios,  inqull,  dispositionem  salu- 
tis  co(jiioviinm.  quainpcr  eos,  per  quos  Evan- 
geliumpcnenil  adnos:  quod  quidem  luncj)rae- 
coniavcrunt,  poslea  vero  pcr  Dei  voluntalcm  in 
Scripluris  nol)is  tradiderunl,  fundamentum  el 
columnam  Fidei  noslrae  fulurum.  Eudein  igilur, 
inquil  Koninilius  ,  scripscrunl  omnia  Aposloli , 
<ju;ic  prucdiciiverunl  viva  voce. 

Kcsi)ondco:  Ircnaeuni  non  diccrc  nihil  aliud  A- 
poslolos  praedicavissc,  quam  quod  scripscrunl: 
sed  suluiu  scripsisse  Evangclium,quod  anlea  prac- 
(licaveranl,  quod  esl  verum,cl  non  conlra  nos-Sed, 
clsi  dicerel  Irenacus,  Aposlolos  omnia  scripsissc 
quae  praedicaverunl,  nihil  dicerel  adversus  scn- 
lenliam  noslram.  Sunl  enim  duo  diligenler  nolan- 
da,  tum  ad  liunc  locum  Irenaci,  lum  ad  alia  mulla 
aliorum  Velerum  inlclligenda. 

Primum  esl,quacdum  in  doclrina  ClirisUana  lam 
Fidei,  quam  morum,  esse  simplicilcr  omnibus  nc- 
cessaria  ad  salulem,  qualis  esl  nolilia  arliculorum 
Sytnboli  Aposlolici:  iiem  cognilio  deccm  praecep- 
torum,  el  nonnullorum  Sacramentorum.  Caclera 
iion  ila  nccessaria  sunl,  ul  sine  corum  explicila 
notilia  et  Fide  professione  bomo  salvari  non  pos- 
sit,  modo  promplam  babeat  volunlalem  ea  susci- 
piendi,  el  credendi,  quando  sibi  fuerint  lcgillime 
per  Ecclesium  proposila? 

Ilaec  dislinclio  ex  eo  coUigitur,  quod  sine  no- 
tilia,  et  Fide  rayslcriorum  i^rimi  generis,  nemo  a- 
dultus  admitlilur  adBaptismum:siue  nolilia  aulem, 
€t  Fide  sallem  explicila  poslcriorum  ordinarie  ad- 
miltunlur:  ^ct.  2.  post  unum  Pclri  srrmoncm,  quo 
docueral  pruecipua  capila  Fidei  de  Clirislo,  bajjli- 
zati  sunl  uno  dic  liomines  ad  Vria  millia,  qui  sine 
dubio  niljil  aliud  novcranl,  nisi  illa  nccessaria,  ct 
ideo  subdilur,  quod  posl  Duplismum  crant  pcrsc- 
\eranles  in  doclrina  Aposlolorum,  idest,  disccbant 
quae  nonduin  audierant  de  mysleriis  Clirisliunis. 
SicPaulus  cum  Thessuloniccnscs  in  numeroSanc- 
lorum  baberel,  el  Fidem  alque  cliurilutcm  coruin 
niiris  luudibus  exloUerel,  tumen  1.  Tbess.  3.  dicit: 
Orantcs,ut  indeamus  facieni  vestram,et  complea- 
mus  quae  dcsunl  Fidci  vcslrae. 

l\ola  Secundo,  ea  quae  sunl  simplicitcrnecessa- 
ria,  Aposlolos  consuevisse  omnibus  pruedicure: 
aliorum  auleui  non  omnia  omiiibus,  scd  qiiaedam 
oninibus,quue  nimirum  oTiinibus  ulilia  crant,quae- 
dam  solis  Praclalis,  Episcopis,  et  IMcsbyliMis,  ul 
de  rulione  gubernundae  Ecclcsiue,  de  Sacramentis 
adminislrandis,  de  rerellcudis  b.iercticis  elc.  sicut 
etiam  modo  alia  dlspulanlur  in  scbolis  intcr  doc- 
los,  alia  explicanlur  in  concione  popubiri.  Sic  Act. 
20,  Aposlolus  seorsim  instruil  E|)iscopos  Asiue. 
Sic  1.  Gor.  2.  sapiculiain  loquilur  inlcr  perfeclos. 
Sic.  2.  Tim.  2. /iacc,  inquil,  commenda  fidelihus 
hominibus,  qui  idonci  erunl  et  alios  docerc.  Sic 
Irenacus  lib.  4.  cap.  43.  dicit,  Aposlulos  cum  E- 
piscopalu  Iradidissesuccessuribus  chaiismascien- 
liac. 

llis  nolalis,  dico:  illa  omnia  scripla  essc  ab  A- 
poslolis,  quue  suiit  omnibus  neccssuria,  el  quuc 
ipsi  puluin  omnibus  vulgu  pracdicavcranl;  alia  au- 
tem  nuu  oumia  sciipia  essc.  Cum  ig:lur  Ircnacus 
ait,  Aposlolos   scripsissc  quac  pracdicaverant  m 


Mundo;  vcrum  cst,  cl  non  conlra  Tradiliones,  quia 
noii  pracdicuvcrunl  p(»pulis  omiiia,  sed  solum  ea 
quac  iilis  ncccssuria,  vcl  utiliacrant,  caelcraseor- 
sim  perrcctioribus  Irudidcrunl. 

Sccuudo  profcrl  Origeiicm  in  cap.3.  ad  Rom.  in. 
Jlallli,  hoiiiil.  2j.  in  Ezecliicl.  homiI.7.in  iiicrem, 
lioin.1.  ubi  dicil,  oporlerc  nos  de  rcbus  divinis 
non  loqui  ex  proprio  scnsu,  scd  omnia  cuntirmaru 
Scriptume  leslimoniis,  Ncccsse  nobis  esl  inquit, 
Scripturas  sanctas  in  testimonium  vocare.  Sea- 
sus  quippe  nostri,  cl  enarrationes  sine  liis  tesii- 
bus  non  liabent  jidem.  Rcspondeo:  loquitur  Ori- 
goiics  dc  ubscurissiinis  quuesLionibus,  quulcs  ut 
lilurimum  uon  suut  illae,quae  lcslimonium  habent 
Iradilionis  in  tola  Ecclesia  reccptae.  Alioqui  enim 
diserte  asseril  Origcnes  hom.  5.  in  Nuin.  plurima 
in  Ecclcsiu  servari,  clab  omnibus  necessario  ser- 
vanda  csse,  cum  nulla  exslcnlde  illis   lestimonia. 

Tcrlio  producil  in  lcslem  Conslunlinum  Impcra- 
lorcin,  qui  in  Concilio  Nicacno.  lcsle  Tbeodorelo 
1  b.  1.  cuj).  7.sic  ail:  Evamjplici  et  Apostolici  librU 
necnon  antiquorum  Proplietarum  oracula  plane 
ijislruunt  nos  sensu  numinis.  Proinde  hostili  po- 
sita  discordia,  sumamus  ex  verbis  divinitus  in- 
spiraiis,  quaestiununi  explicationcs.  iiespondeo: 
non  esse  lioc  tcslimoniuin  lanti  fucicndum,  quanti 
Calvinus  elRemnilius  iliud  faciunl.  Erul  enim  Con- 
staniinus  Magnus  Imperator,  scdnonmagims  Ec- 
clesiae  Doclor,  pracscrlim  cuin  secundum  opinio- 
ncm  novorum  buerclicorum  el  anliquorum  Ariano- 
ruin,  Conslanlinus  eo  lerapore  nondum  fucril  bap- 
tizalus  el  proinde  non  noverit  arcuna  religionis. 

Sed  admissa  auctorilale  Conslanliui,  dico:  eo- 
rum  omnium  dogmalum,  quae  ad  iialuram  Deiper- 
tincnt,  cxture  in  Scripluris  lestimonia,  et  posse 
nos  circa  ea  dogmuta  plcne  et  plane  instrui  ex 
Scripluris,  si  eas  recte  inlelligamus:  vcrum  tameii 
scnsum  Scriplurarum  penderc  ex  Tradilione  Ec- 
clcjiae  riun  scripki.  Quocirca  Tlieodorelus  ,  qui 
lib.l.c.  7.  narraverat  hanc  oralionem  Conslanlinl, 
idem  cap.  8.  rcfert,  prolalas  fuissc  ulrinque  Scrip- 
luius,  et  cum  ex  iis  non  convinccrentur  Ariani,  eo 
quod  casdcin  Scripluras  alitcr  exponereni.  quara 
Calholici,  rfamnalos  eos  fuisse  ex  scrmunibus  non 
scriplis,  pie  lamcn  inlellcclis;  cui  damnuiioni  Con- 
stanlinum  asscnsum  csse,neino  unquum  dubilavit. 

Proferl  (lUurloAlbanasium.qui  in  Orut.conl.Gent. 
in  ipso  iuitio;  SuJJiciunlper  se  inquit,  sacrae  ac 
divinitus  inspiratae  Scripturae  ad  omnem  in- 
structionem  veritatis. Wespondco:  illud  Omnemde 
suo  adjecisse  Rcmnilium:  nam  Athanasius  non  ha- 
bcl,nisi  ad  vcritatis  indicationem.  Loquilur  enim 
ibi,non  de  omnibos  dogmulibus,sedsolum  de  duo- 
bus.  quae  sunl  argumcnla  duorum  librorum,quos 
ad  31acharium  scribil:  videlicet,  quod  idola  non 
siul  Dei,  el  quod  Cbrislus  sit  verus  Deus  et  simi- 
liler  bomo,  quae  duo  bubenl  in  Scripturis  expres- 
sa  lesLimoniu.  Praclerca  Athanasius  ibidcm  addit, 
Scrii)Luras  quidcm  sufTicere  ad  indiciilioncin  ve- 
rilalis  horum  duorum  dogmatum;  tamen  non  sine 
expliculione  suncturum  Pulrum,  quorum  libri  cum 
non  fucilc  ab  omuibushabcri  possinl.dicit  se  velle 
scribere  dc  his  rcbus,  quid  a  majoribus  ipse  didi- 
ceril. 
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Profert  quinlo  Basilium  in  Serm.  de  Fid.  con- 
fess.  ubi  sic  loquilur:  IiilklelUalis  argumcnlum 
faeril,  et  signum  supcrbiae  cerlissimum,  si  quis 
corum,  quaescripla  sunt,  aliquid  vclit  rejiccre, 
aui  eurum,  quae  nonscripla,  introduccrc.  Ei  si- 
milia  habet  in  Suinni.  raorul.  72.ca|).  1.  et  Sumnia 
80.  cap.  22.  Respondco:  Loquitur  Basiiius  de  ns, 
qui  addunt  ad  Scriplurae  dugmata  aliqua  alia  c(  n- 
Iraria  et  aliena,  Scriplurisque  repugnantui.  Nani 
in  eodeni  Sermone  de  conressione  Fidei  dicil,  sc 
contra  haerelicos  dispulantem  saepe  usuin  csse 
sermonibus  non  scriplis;  laraen  cum  Scijpiuris 
consenUeniibus;  et  A.poslolum  quoque  non  auium 
ex  Scripluris,  scd  etiani  ex  IMiilosophis  testimunia 
accepisse,  quando  illa  non  eranl  conlraria  Scrip- 
turis.  Addo  eliam,  de  iis  quoque  Basilium  luqui, 
qui  non  contenli  vocibus  scriplis,  ex  proprio  capi- 
le  inveniunt  aiias.  Id  enim  superbiae  signum  est 
cerlissimum.  Itaque  agit  de  Tradilionibus,  quae 
excogitantur  a  privatis  horainibus,  non  de  iis,quas 
ab  Aposlolis  Ecclesia  per  successiones  Episcopo- 
rum  accepit. 

Alium  locum  alTcrl  ex  episl.80.  ubi  Basilius  ait: 
Pion  putamus  acquum  esse,  ut  quae  apud  ipsos 
obtinuit  consueludo.pro  Lcge  ei  canone  habcaiur 
rectae  doctrinae.  Sicmus  ilaque  arbitratui  a  Deo 
inspiraiae  Scriplurae.  Respondeo:omisit  Kemni- 
lius  verba,  quae  erant  in  medio,et  conlra  illum  fa- 
ciebant.Erat  en:m  lunc  quacstio,  an  dicendum  es- 
set,esse  in  Dco  tres  hyposlases,  et  unam  nalu  a;u. 
Aliqui  dicebanl,non  esse  sic  dicenclum,et  profere- 
bant  pro  argunienlo  consueludinem  suae  regionis, 
ubi  talibus  verbis  nemo  uleretur.  Quibus  respon- 
det  Basilius,  qui  conlrarium  sentiebat,  in  aliis  re- 
gionibus  essc  consuetudinem  ut  dicerent  in  Deo 
tres  hyposlases,et  unam  naluram;  et  ideo  si  nol- 
lent  ipsi  acquiescere  huic  consuetudini,  non  esse 
etiam  aequum,  ul  ipsi  suam  aliam  consuetudinem 
Tellent  esse  regulam,  sed  starent  ulrique  judicio 
Scriplurae,  quam  nemo  rejicerc  polest.  Hic  igilur 
vides,  non  agi  de  Traditione  in  Ecclesia  recepta, 
sed  de  particularibus  consuetudinibus.Deinde  Ba- 
silium  ideo  provocasse  a  consuetudine  ad  Scriptu- 
ras,  quia  ex  consuetudinibus  contrariis  nihil  certi 
statui  poterat. 

Sexto  profcrt  Chrysostomura  hom.l.  in  .llalth. 
hom.  3.  in  2.  ad  Thessal.  et  hom.  13.  in  Ge- 
nes.  ubi  Chrysoslomusdicit,  Scripluram  esse  uti- 
lem  ,  et  claram  in  rebus  necessariis.  Sed  quor- 
sum  haec  ?  Deinde  profert  ejusdem  teslimonium 
ex  hom.  49.  in  Mallh.  ubi  exponens  illud  cap. 
24.  l'unc  qui  in  Judaeasunt  fugianl  ad  montcs] 
dicil,  tempore  haeresum  non  essc  ullara  ralioncm 
inveniendae  veritatis  ,  nisi  le<  tiunem  Scriplura- 
rum.  Sed  hoc  lcsliraonium  non  csl  Chrysostora', 
sed  Auctoris  operis  imperfecli,  qui  velfuilAra- 
nus,  vel  cerle  opus  ejus  ab  Arianis  muliis  in  lo- 
cis  depravalum  esl,  Nam  hom.  48.  haerelicos  vo- 
cat  homuusianos,  et  hom.  49.  conlra  cosdcm  fe- 
re  semper  loquiiur,  et  propterea  tulus  hic  lucus 
tanquam  ab  Arianis  inserlus,  e  quibusdam  codi- 
cibus  nuper  emendalis  sublalus  esl.  iVliud  pro- 
fert  teslimonium  Chysoslumi  ex  hom.  in  l*sal.95. 
circa  fmem:-Si  quid  dicitur  absque  Scriplur a,av,- 


ditorum  cogilalio  claudicat,mmc  mmuens,  nunc 
haesilans:  verum,  ubi  e.c  Scriplura  dicinae  vo- 
cis  prodiit  iestimonium,  cl  loquentis  sermonem, 
et  audieniis  animum  confirmat. 

Respundeo:  cuni  in  vcri)is  iuKnediate  praccc- 
deiitibus  Clirysostomus  ^.VwcvW.-Scque  cnimoporlct 
quidquain  dicere  sine  icslibus.  solaqae  aniini 
iOjilalione  inlclligerc  debcmus,  eundoin,  ( cuni 
coiilinuu  subjugil:  Si  quid  dica'ur  absque  Scrip- 
tura  )  subintclligi  vuluissc,  std  sula  uninii  cogi- 
talione.  Ilaque  scnsus  verborum  ejus  is  est ,  ut 
si  quid  dicatur  ex  propria  invenliunc  ,  non  ila 
faciie  persuadcalur,  alquc  (icrel,  si  quod  dicilur 
Scriplurae  tcslimonio  confirmari  possct. 

Aliud  prufcrtejusdein  cx  humil.l3.in  2  epislol. 
ad  Curinlh.  Cum  habeamus  omnium  cxactissi- 
mam  trutinam,  gnomonem.  et  rcgulam,  divina- 
rum  legum  asseriioncm,  oro  vos  omnes,  ui  reliu' 
quaiis,  quid  huic,  vcl  HH  videatur,  et  de  his  a 
Scripiuris  haec  omnia  inquirilc.  Respondeo:  non 
loquilur  de  dognialibu>  Fidci,aul  morum  obscuris, 
sed  dc  opinione  carnaliuni,  qui  anlc[)onunt  opes 
paupcrlali,  cum  Scripturae  aperlissimc  duccant, 
paupcrtalem  esse  longe  uliliorcm  ad  salutem.  lla- 
que  Chrysoslomus  nihil  uliud  hicdicil,  quam  magis 
credcndumessc  Scripluris  in  hae  parte,  quam  ho- 
minum  opinioni. 

Ullimo  profcrt  ejusdem  Chrysostomi  leslhnO' 
niura  exCommentiir.  in  cap.  22.  Mallh.  Quidquid 
quacntur  ad  salulem,  tolum  jam  impleluin  esL 
in  Seripiuris.  Respondeo:  loquitur  Chrysostomus 
do  remediis  viliorum,ac  docel,nuIIum  essc  viliura, 
ad  quod  sanandum  non  invcniatur  in  Scriplura  ali- 
quod  remediuin.Quod  etiain  docet  Basilius  Orat.in 
1.  Psal.  Scd  quid  haec  vulent  conlra  tradiiiunes? 
Seplimo  prufert  Epiphanium,  qui  haeresi  61. 
ait:  iSos  imiuscvjusque  quaesiionis  inventioneni 
non  ex  propriis  Taliocinaiionibus  dicere  possu- 
mus,sed  ex  Scripiuraruin  co?iseq«e?i<ia.Respon- 
deo:  non  dicit  Epiphanius,  ex  Scriplurarnm  con- 
sequenlia  solum  :  alibi  aulem  clarissime  dicit,ut 
supra  oslendimus,  non  omnia  a  Scriplura  pccipi 
posse,  etideo  necessariam  esse  Traditioncm. 

Octavo  profert  Cyrillura,  qui  lib.  dc  rccla  Fide 
ad  Regin.  sic  ait:  i\ecessariumnobis  est,  divinas 
sequililcras,  ct  in  nullo  ab  earum  praebcripto 
discedcre.  Respondco:  non  dicit,  non  liccre  ali- 
quid  dicere,  quod  in  Scripluris  non  Iiubcalur;  scd 
non  licere  contra  Scripluras  dicere.  IIuc  cnini  est 
non  discedere  a  praescriplo  Scriplurarum,  quod 
quidem  et  nos  libcnler  amplcclimur;  nec  enim 
Tradiliones  cura  Scriplura  pugnanle-s  unquam  de- 
fendimus. 

Ilem  profert  iilud  ejusdem  ex  hom.  o.  in  Levit, 
Ego  pulo,  in  hoc  biduo,  duo  Tcstamenta  posse 
inteUigi,  in  quibus  liccat  omne  verbum,  quod  ad 
Deum  pertinet,  requiri,  et  discuiiMque  ex  ipsis 
omncm  rerum  scieniiam  capi.  Si  quiiL  aulem  su- 
pcrfucrit,  quod  non  Scriplura  divina  decernat, 
nuilam  aliamdcbcre  leriiam Scripturam  ad  auc- 
toritaiem  scieniiae  suscipi.  Respondeo  prinio:  ho- 
milius  illas  in  Levilicum  non  esse  b.  Cyrilli,  sed 
Origcnis,  vel  nescio  cujus  alterius,  qui  passim  li- 
teram  deslrruit,  ut  rayslicos  scnsus  ex  capile  suo 
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sUilual.Proiiulclioiniliiisillas  nnn  cssc  mn{:;nae:uic- 
loril;ilis.Addc,(iuo(i  iu  co  ipso  loco  auctor  liouiiliae 
iiou  cxclLuiil  YcrlHun  Dci  iion  scri[)luin,scd  soluiii 
lcrliani  Sciii)lurain,  idcst,  huuianani  Scripluraui, 
quiic  sc  pro  diviiKi  vcndilarc  velil. 

Prulcrl  noiio  Tlicopliyluiu  lib.  2.  Pascliali;  qui 
sic  air.  DiabuUci  spirilus  csl,aU(luid  exlra  Scrip- 
ntrarunisacrarumaucloyilalcin  pulare  divinum. 
llcspondcu:  locpiiUir  dc  libris  iipocrypliis,  qui  pro 
divinis  a  quibusdain  supponcbaulur.  Inepluui  au- 
tcni  csl,  nc  quid  gravius  dicam,  quae  de  una  rc 
dicuntu!',  torqucrc  ad  aliam. 

l'ruleri  deciuio  Apolliuiircin,  qui  apud  Eusebiura 
lib.  '6.  bist.  cap.  15.  dicil,  selougo  tciupore  dislu- 
lissc  suribcre  contra  Hlunlani  liiicrcsim.  uc  viuerc- 
lur  quibusdaiu  aliquidaddercEvangclico  Dciverbo. 
Kcspondco  priuio:  isla  verba  uou  lu  ouinibus  co- 
dicibus  invcuiri.  Secundo,  non  dicere  euin  auto- 
rem,  Evaugclico  verbo  scriplo.  Tertio,  inielligcre 
addilioncm  novi  dogmalis  coutrarii:  naui  ibidein 
accusalMontanum,quod  non  servavcril  doclrinain, 
quam  Ecclcsia  cx  Traditioue,  cl  successioue  Epi- 
scoporum  ab  Apostolis  acceperat. 

Proierl  undecirao  Tertullianum,  qui  lib.  conl. 
Ilermog.  cap.  22.  Aduro,  inquil,  Scripiurae  ple- 
'nUudinem.  Scriptum  e.sse,  doceat  Uermogenis 
olficina.  Sinonest  Scriplum.  Umeat  vae  iUud, 
udJicienUbus,  vel  deirahenUbus  desUnatum.  Re- 
spondeo:  loquitur  Terlulliauus  dc  unu  dogm.ite 
lunluui,  quod  sciiicel  Deus  crcaverit  omnia  cx  ni- 
hilo,  non  cx  prucjacenle  maleria,  ut  Hermogenes 
somniiibat.  Et  quoniam  lioc  dogma  apcrlissime 
conlinclur  iu  Scripturis,  dicit  Tertullianus,se  ado- 
rare  Scriplurae  plcniludincm,  quantum  ad  hoc 
dogma;  cl  addit  ,  llcrmogencm,  qui  addebal  ad 
Scripturam  dogma  coutrarium,  et  repugnaus  ipsi 
Scriplurac,  iucidere  in  illam  maledicliouera,  qua 
proliibemur  addcre,  aul  delraberc  Scriplurac,  ita 
ut  vcritas  cjus  immulelur. 

Proierl  duodecimo  Cyprianum,  qui  sic  loquilur 
in  epist.  ad  Pompcjum:  Unde  cst,  inquit,  ista  Ira- 
diUo?  utramne  Dominica  et  Evangelica  auclori- 
late  descendens,  an  dc  ApostolorummandaUs  al- 
que  epistolisveiiienslEa  enini  facienda  esse.quae 
scripla  sant,  iestatar  Deus.  et  proponit  ad  Jesum 
IS^ave  dicem-.Non  recedet  liber  legis  hujus  ex  ore 
tuo.  Siergo  autin  Evangelio  praecipitur,  aul  in 
Apostolorum  episloUs  aut  aclis  conUnetur,  obser- 
veiur  haec  sancla  TradiUo  etc.  Ilcspundeo:  Cy- 
priaimm  liaec  scripsisse,  cuni  enorcm  suum  lueri 
\ellel,  el  ideo  nou  miruin,  si  more  errantium  tunc 
ratiocinarctur.  Quare  S.  Auguslinus  lib.  j.  cout. 
Douiilist.  cap.  23.  ct  scq.  bauc  cpislolam  mi>rilo 
reicllil.  Praclerea  elsi  Gyprianus  illain  uuam  Tra- 
dilioncm  dc  Biiplismo  rcjicicbat.quia  conlra  Scrip- 
luras  esse  pulabat:  tamcn  non  proptcrea  rejici  vo- 
lebal  alias,  quiie  elsi  in  Scripturis  non  sinl,  lamen 
cum  Scripiura  non  pugnant. 

Dccimolcrlio  prorcrl  ilhid  cclcbred'ctum  Iliero- 
iiymi  in  cap.  1.  cpisl.  adTilum;  Sine  auctorUale 
Scripturarum  garruUtas  non  haberet  Fidem.  Et 
illud  iu  cap.  2:».  Mallli.  Quod  de  Scriplurisaucto- 
ritalem  non  iiabet,  eadem  [acUitaUt  contemniUir 
qua  probatur.  Et  iilud  iu  cap.    1.  Aggaei.   Quae 


atisque  auctorilale  el  iesUmoniis  Scripturarwn, 
quasi  Traditiorie  Aj)OsloUca  sponte  reperiunt,  at- 
que  conlingunt,  perculil  gradius  Dei.  Dcniquc 
iliud  cx  Commeuliu-.  iu  Psal.  8(».iu  illud.  Dominus 
narrabil  in  Scripluris  populurum,  et  principum , 
liorum  qiU  fuerunt  in  ea:  Videle,  inquit^^md  di- 
cat,  qui  fuerunl,  non  quisunt,  ul  exceplis  Apo- 
sloUs,  quodcumque  poslca  aUud  dicelur,  ahscin- 
dalur,  n.on  liabeat  auclorilatem. 

Uespondeo  ad  primum,  depriiviilum  esse  locum 

a  KtMunitio.  Sic  eniin  llieronymusliabel;  Sine  au- 

cloritale  Scriplurarum  garruUlas  non  habet  fi- 

dem,nisi  viderenlur  perversmn  doclrinam.eliam 

divinis  teslimoniisroborare.  INon  crgo  vocat  giir- 

rulilalcm  quod  prolV'rlur  exlra  S(Tipluram,  sed  di- 

cit,  liomincs  garrulos  non  invenire  fidcui  apud  ul- 

los,  nisi  suos  errores  ex  Scripluris  conlirmare  ni- 

tantur;  quod  maxime  quiidriit  in  bacreticos.  Ad  sc- 

cuudumdico:illud  etiiun  non  iidcliter  citatum:nam 

Hicronymus  nou  dixit  uuivcrsaliler,(|uodde  Scrip- 

luris  auctoritalcm  non  liabcl  clc.  Se(i   loquens  dc 

particuliui  quadiiin  scnlcntia.qua  quidam  niteban- 

tur  ex  libro  apocryplio  probiire,  Ziicbariam,  qucm 

Judiiei  occidcruul  inlcr  teinplum   cl  allare.  luisse 

Zachariam  piilrcm  Joiinnis  Biiplislae.ail:  Hoc  quia 

de  Scripturis  auclorilatem  non  habel,  eadem  fa- 

ciUlatc  conlemnilur  qua  probalur.  Et  sensus  est, 

quia  haec  senlcntia  probalur  ex   libro  apocypho, 

nuu  cx  canonico.  facilc  contcmnitur.    Ad  tertium 

patet  solulio:  solum   cniin  iigit   conlra   illos,   qui 

coniiiigunt  aliquid,  et  tamen  videri  volunt  suum 

ligmeulumApostolicaraTradilonem  csse.  Ad  utti- 

mumdico:  rejicere  eo  ioco  llieronymum  ea,  quae 

sunl  aliena  a  doclrina  Aposloiica  ,   idest,  conlraria 

etrepugnanlia  Seripturis. 

Ultimo  proieruiil  Augustini  leslimonia.  Ac  pri- 
mura  illud  ex  lib.  2.  de  doctr.  Christ.  cap.  9.  In 
]ns,  inquit,  quae  operte  in  Scripluris  posila  sunt 
inveniuntur  illa  omnia,  quae  cunUnent  lidem, 
moresque  vivendi.  Ilespondco:  loquilur  de  illis 
dogmalibus  qualia  sunl  quiic  habenlur  in  Symbo- 
lo  Aposlolico,  el  iu  Decalogo.  Idco  idein  Augusli- 
mis  lib.  2.  dc  pccciilorum  meritis  et  remiss.  cap. 
u't.  Credo,  inquil,ry»oci  eliam  hinc  divinorum  e- 
loquiorumckirissima  auclurilas  esset,si  liomo  si- 
ne  dispendiu  prumissae  sidutis  ignurarenonpos- 
set.  Al  praeter  ca  multii  sunl  alia.  quae  solaTra- 
dilioue  habeutur,  ulsupra  ostendimus  ex  multis 
Jocis  Auguslini. 

Itcmsccumlo  illud  ex  lib,  .'i.  conl.  literas  Peti- 
liaiii  ciip.  G.  Si  quis  sti;e  de  Clirislo,  sive  de  ejus 
Ecclesia,  sive  de  quacumque  aUa  ro,  quae  per- 
tinct  ad  Fidem.  vitamque  vcsiram,  non  dicam 
nos,  sed  quod  Paulus  adjecil:  Si  AngeUis  de  coo- 
lo  vobis  aniiunUaverit,  praelerquam  quod  in 
Scripluris  legcdibus  et  Evangelicis  accepislis  , 
unalliemasU.  Respondeo:  jain  supra  ostendimus 
ex  Augustino  Tract.  1)8.  in  Joan.  illud  Praeter- 
quam  signiticare  conlra  quam. 

Terlio.  prolcrlloca  quacduiu  ex  lib.lO.de  Civit. 
Dei,  cap!  18.  Tractat.  2.  in  cpisl.  Joan.  ex  epist. 
IC.:).  ex  lib.  de  pastorib.  cap.  14.  et  lib.G.Conless. 
c;q).  5.  scd  iii  his  locis  nihil  est  prorsus  conlra 
Traditiones:  soium   eniiu  dicit  b.  Augustin.  ex 
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Scrlpluris  probanda  essc  dogmata,  qiiando  tosli- 
nionia  Scripliirae  liabenlur;  et  crcdcndutii  cssc 
Scripturae  ;  niliil  cssc  diccndum  coiitra  Scriplu- 
ras,  el  similia,  quae  sunt  verissima,scd  fruslra  ad- 
fcrunlur  conlra  Tradilioncs  ,  vel  pro  Scriptnrac 
suincienlia,  cum  nullo  verbo  talc  aliquid  Augusti- 
nus  in  illis  locis  indicaverit. 

Ouarto,  illud  prolerl  ex  lib.  debono  viduil.cap. 
i.Quid  amplius  le  doceaui,  quam  id,quod  apud 
Aposlolum  legimus?  Sancla  enim  Scriptura  no- 
siraedoelrinaere<julam  fujil,  ne  audeamus  sa- 
pereplus  quam  oporlcl.  ISon  sil  erfjo  milii  aiiud 
te  docere.  nisi  verba  tibi  docloris  exponere.  hc- 
spondeo:  loquitur  Augustin.  non  de  omni  dogma- 
te,  sed  solum  de  proressionc  viduitatis,  quod  qua- 
le  bonum  esset,  satis  exposuerat  Apostolus  l.Gor. 
7.  el  ideo  dicit  Augustinus,  salis  esse,  si  exponat 
vcrba  Aposloli.Quod  autem  gencraliter  Auguslinus 
ponit:  Scriplura  noslrae  doclrinae  regulam  [igit, 
ne  audeamus  sapere  plus  quam  oportcl,  conlra 
illos  diclum  esl,  qui  ex  proprio  judicio  fingunt 
novas  doclrinas,  quae  Scripturis  consonae  non 
sunt. 

Quinto,  illud  ex  lib.S.conl.Maximin.cap.ii.Sect 
nujic  nec  ego  Mcaenum,  nec  tu  debes  Arimiiien- 
se.lanquam  praejudicalurus  piroferre  Concilium. 
Kec  liujii.s  auciorilate,  nec  tu  illius  detinens: 
Scriplurarum  o,uctoritalibus,  non  quorumcum- 
que  propriis,  sed  utrisquc  communibm  testibus, 
res  cum  re,caussa  cum  caussa.raiio  Gumralione 
concerteU  llcm  in  Psal.  37.  supcr  illud  Alienali 
suntpcccatorcs  elc.Auferanlur  de  medio  chartae 
nostrac  procedat  in medium  codex Dei,audiCliri- 
stum  dicentem.  audi  veritateni  loque^ilem.  Simi- 
lia  liabentur  lib.  de  unit.  Eccles.  cap.  3.  6.  10. 
et  16. 

Respondeo:  videri  quidem  in  liis  locis  dici  ali- 
quid  conlra  Concilia.sed  non  contra  Traditiones:at 
nec  conlraConcilia  aliquid  abAuguslino  doccri.fii- 
cile  possumus  ostendere.lNam  cerlum  est.Augusti- 
num  non  voluisse  removeri  Concilia  ab  his  dispu- 
lationibus,  ct  solas  Scripluras  recipi,  quod  non 
credcret  maximam  esse  legitimorum  Conciliorum 
auctoritatcm,  sed  duplici  de  caussa.  Primo,  ut  ex- 
pcditius  ageret:  si  enim  voluisset  ex  Concilio  ar- 
gumentum  sumere,  debuisset  prius  probare,Con- 
cilia  csse  recipienda,  quod  nimis  longum  erat.  Et 
haec  ratio  praccipue  locum  babcbat  contra  Aria- 
nos,  qui  nullo  modo  admittebant  Concilium  iViciie- 
num.  Allera  ralio  est,  quia  in  illis  quaestionibus, 
quac  tuncerant,  exstab;mt  in  Scriptura  clarissima 
testimonia,  quae  sine  dubio  anteponenda  sunt  om- 
nibus  Conciliormn  teslimoniis.  Et  li;icc  ralio  prac- 
cipue  locum  bidjct  conlra  Donalislas  in  qu;ieslione 
de  Ecclesia.  Alioqui  idem.  Augustinus  in  episl. 
118.  102.  l()j.  lOO.  etin  lib.  dc  lUiplismo  ,  s;iepe 
urget  Concilia  el  Traditiones;  inmio  etiam  respon- 
sa  Ponlificum.  el  Imperatorum. 

Sexto,  profcrunt  illud  ex  lib.  2.dc  pccc:ilor  mer. 
ct  remiss.  cap.  30.  Ihi  de  re  obscurissima  dispu- 
ialur,  non  adjuvanlibus  divinarum  Scriplurum 
certis  clarisque  documonUs.cohibere  se  debet  hu- 
mana  praesumplio .niliii  faciens  in  alteram  par- 
tem  declinandu. l\cs,[ion(iQQ:  loquitur  dc  quacslio- 


nibus  obscurissimis,  qualcm  csse  pulabatipse  dc 
originc  animarum,  arJ  quas  dcliniendas  nun  sup- 
pelunt  ulla  lirma  lcslimonia,  scd  solum  conjoctu- 
rac  aliquae  ex  divinis  liltcris.  At  nihil  lioc  ad  Tra- 
dilioncs,  quae  toliiis  Ecclcsiae  et  omni  Yelcrum 
conscnsu  lirmaiilur:  quod  argiimenlum  gravissi- 
mum  esse  passim  docet  Auguslinus,  et  praeser- 
tim  lib.  1.  conl.  Grescon.  cap.  33.  ubi  dicit,Scrip- 
turae  vcritatcin  a  nobis  teneri,  qu;indo  racimus 
quod  universae  Ecclesiae  placct,  etiamsi  nihil  de 
ea  scriplum  legamus. 

Septiino,  illud  ex  lib.  de  catechiznndis  rudibus, 
cap.  3.  G.  ubi  docet  Auguslinus,  proponend,iin  C;i- 
tliccuinenis  summam  brevein  doctrinae  cxScriplu- 
ris,  quam  cum  illi  crcdcre  se  dicent,  et  vclle  oh- 
servare  promiltenl,  baptiz;indi  sunt.  Ilinc  enim  ef- 
licere  vult  Kemnitius,  sudkcre  Chrisliano,  quao 
habenlur  iu  scripturis.  Uespondeo;  id  qiiidcm  suf- 
ficcrc,  ut  quis  possit  l);ipli/ari,non  autcm  suiricere 
Ecclcsiae  Dci  absolute.  Alioqui  eliam  posscmus 
concludcre,  suflicere  Ecclesiae  Symbolum  Aposto- 
lorum,  ct  rcliqua  omnia  cssc  superflua. 

Ilaec  sunt  ergo  lestimonia  Vclerum  ab  hacreti- 
cis  cilata,  in  quibus  Iria  notanda  sunt:  unum.du-- 
plo  csse  plura  ea,  quae  nos  citavimus  in  contra- 
rium:  alterum,  noslra  testimonia  exprosse  doccre 
de  Traditionibus  non  scriptis  recipiendis,  adeo  ut 
haerelici  oum  id  negare  non  possent,  passiin  ver- 
tereiitur  ad  blasphcmias.  Testimonia  aulcm  ab  eis 
adducta,non  proprie  ad  Traditiones  pertincre.sed 
per  malas  consequentias  eo  tandem  ab  adversariis 
delor(|ucri.  Poslremum  est,  adversarios  evidentia 
testiinoniorum  conviclos,  aliquando  ialcri,  a  qui- 
husdam  Patribus  Tradiliones  esse  dclensas:  nos 
autem  adigi  non  posse,  ut  admittamus,  ab  ullo  Pa- 
Irum  oppugnatas  Traditiones  fuisse. 


C.\PUT  XII. 
Solvunlur raliones  adversariorwn. 

Superest  terlium  genus  arguraentorum.quod  du- 
citur  a  ratione.  Igilur  prima  ratio  est,  qui;i  videtur 
impossibile.  potuisse  conscrvari  Tradilioncs  noii 
scriptas:  cura  plurima  scnipcr  fiicrint  impcdimen- 
ta,  oblivio,  imperilia,  negligentia.pervcrsilas.quae 
nunquam  desunl  in  gcnere  humaiio.  Ex  quo  etiam 
factum  esse  videmus,  ut  doguiala  Lycurgi.  Pyllui- 
gorae,et  similium,quidocebant  et  nun  scnbcbaut^ 
penitus  interierint. 

liespomleo:  non  solum  non  esse  impossibilc 
Tradilioncs  conscrvari  sed  eliam  csse  impossibile 
non  conservari:  nam  cura  isla  non  incumldt  prac- 
cipue  hominibus,sed  Deo,  qui  Ecclesiam  regil.  Si- 
cut  ergo  Dcus  conscrvavit  veram  Ecclcsiam  usquc 
ad  hancdicm  contra  lol  pcrscquutioncs  Impcralo- 
rum,  Philosophorum,  Judaeorura.  hacrelicorum, 
etsicut  potuil  conscrvare  Tradilioncs  ;ib  Adam  u- 
sque  ad  Mosen  pcr  duo  annorum  millia;  ct  deindc 
Scripturas  a  Mose  usque  ad  hoc  tempus  per  tria 
millia  annorum  et  amplius,  ita  potuil  sinc  dubio 
conservare  Traditioncs  a  Christo  usque  ad  nos 
pcr  IjOO.  annos,  praescrllm  cum  praetcr  Dei  pro- 
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viilenliam,  quno  csl  praccipua  caussn,   sinl  aliac 
(pialuorcaussac  aiijuvaiilcs. 

rrirna  csl  Scriprura.  Elsi  cniin  non  sinl  scriplae 
Traditioncs  indivinis  Liloris,  sunl  Innicn  scriplae 
in  nioiuuucnlis  Velcrnni,el  in  lihris  EcclesiasUcis. 

SocuikJ.i  cst,  usus  conlinuus:  plcracque  cnim 
Tradilioncs  sunl  in  continua  ol)servatione,ul  rilus 
tS.icramcntorum  adminislrandorum,  dics  fesli,  jc- 
juniorum  lciiipora,  cclcbralio  Missac,cl  oiricioruni 
(iivinorum,  el  alia  generis  ejusdcm.  Ul  ergo  con- 
scrvantur  linguae  vulgarcs,  eliamsi  nullae  quan- 
rloquc  cxsieni  Grammalicae,  propler  conlinuum 
nsuin.  ul  liugua  IIebraica,quiie  conservala  esl  vul- 
i.'iiris  iii  popuiii  Dei  ab  Adain  usque  ad  caplivila- 
lem  Babyloiiis  per  tot  milia  annorum,  itactiain  si- 
ne  ulia  Scriplura.usu  cunservari  possenl  ejusmodi 
'JYafiiliones. 

Terlia  caussa  suni  monumcnta  quacdam  c\lernn, 
qnae  ad  longissimuiu  tciupus  duranl,  ul  lempla 
nntiquissima.  ct  iu  iis  altaria  ,  sacri  fonles,  iiic- 
moriae  Sauctornra,  cruces,  imagincs,  libri  Eccle- 
siasiici.  ct  similia.  IJaleoli  in  Flandria  anno  1571. 
iiarravil  mibi,  cum  lorle  ad  ea  loca  venissem,  Pa- 
slor  ejus  loci,  quod  cum  minister  liacrelicus  pcr- 
suasissel  populo,  allarium  lapideorum  ercclionem 
rssc  novum  invenlum,  el  vix  cenlum  anuorum; 
coeperunt  cives  allaria  dcmoliri;  sed  cum  csscnl 
jn  operc.  adverlcrunl  lileras  qnasdam  anliquissi- 
mas  incisas  esse  in  uno  eoruni  altarium,  quibus 
notabatur  annus,  quo  allare  illud  dedicalum  fue- 
ral:  ex  illa  outem  nolalionc  inlellexerunl,  allare  il- 
)ud  fuisse  crcclum  mnllo  anle,  el  ni  fallor  aliquol 
cenluriis  annorum  anlc  illud  lempus,  quo  dixeral 
haerelicus  allaria  incoepisse.  Ita  lapideum  monu- 
menlum  baerclicum  conludil,  cl  Traditionem  Ec- 
clcsiaslicam  conservavit. 

Quarla  caussaesl  haeresis:  Deus  enim  mirabili- 
ter  ulilur  boslibus  Ecc)esiae  ad  Ecclesiam  conser- 
vandam;quia  cnim  singulis  aelalibus  orli  sunl  no- 
vihaeretici,  quidiversadogmala  Ecclesiae  oppu- 
gnarunt.  ideo  etiam  singulis  aelalibus  exstiterunl 
bominesdocti,  qui  ut  haereticis  resislerent,  dih- 
aenterinvcsligarunt  doclrinam  Ecclcsiae,  el  Tra- 
ditiones  anliquas.  et  magnn  dibgcntiaeas  posleris 
commendarunt.  Qucmadmodum  qui  diu  pacilice 
possidetbona  sua,  facile  amillit  instrumcnla  et  h- 
teras,  quibus  continelur  unde  illa  bona  ad  eum 
pervenerinl.ct  quo  jurcbona  illa  possifJeat:  al  qui 
semper  htigat,  dihgenlissimc  illa  custodil,  nec 
excidere  uha  ratione  patilur. 

Argnmentum  secundum.  Lilerae  divinae  scrip- 
tae  sunt,  ut  babeamus  regnlara  et  normam  Fidei, 
el  morum.  ut  Auguslinus^docct  lib.  11).  de  Civilate 
Dei,  cap.  18,  et  llb.  11.  cont.  Fauslum,  cap.  5.  at 
Dci  perfccla  sunl  opera;  igitur  Scriplura  estregu- 
la  pcrfccla.cl  adaequalaFidei  nostrae;  igiturquid. 
qnid  est  inScripIura  est  de  Fide;  et  quidquid  non 
cst  in  Scriptura  non  est  de  Fide;  igiltir  sola  Scrip- 
tura  cst  ncccssaria  et  sutriciens  ad  Fideni  conser.- 
vandam. 

Respondco  ad  majorcra  propositionem  duphci- 
lcr.  Primo:  Scripturac  fincm  proprium  et  praeci- 
puum  non  fuisse,  ut  essct  rcgula  Fidei,  sed  ul  es- 
set  commonilorium  quoddam  ulilc.  ad  conservan- 


dam  et  fovcndam  doclrinam  ex  praedicalione  ac- 
ceptam.  Quod  non  sit  linis  praecipuus  Scripturae 
ul  sit  rcgula  Fidei,  probatur.  Nain  lunc  conlinerc 
debcrct  omnia  et  sola  ilhi,  qnae  e\  se  ad  Ijdera 
perlineul.  sicul  videmus  factum  essc  in  Symbolo, 
quod  vcre  dicitur  ct  esl  composilum,  ul  sil  brevis 
qnaedain  regula  Fidci:  al  in  Scripluris  plurima 
sunt,  quae  e.v  se  non  perlincnt  ad  lidera,  idcsl, 
quae  nun  idco  scripta  sunl,  quia  nccessario  cre- 
denda  eranl,sed  necessario  creduntur,  quia  scrip- 
ta  sunt,  ut  patet  de  omnibus  bisloriis  Tcslaracnti 
veleris,  de  multis  etiain  liistoriis  Evangelii,  et  Ac- 
tniim  Apostolorum,  de  salutalionibus  Pauli  in  epi- 
stolis,  aliisque  id  genus  rel)us. 

Quod  aulcra  raultasinl  crcdenda.  quae  non  sunt 
in  Scripluris,  supra  copiose  oslensuin  esi;  igitur 
linis  Scripturae  praecipuus  non  est,  ut  sil  regula 
Fidci,  sed  ut  variis  documcntis,  exeinplis,  adhor- 
taliouibus,  nuno  lerrendo,  nunc  instrucndo,  nunc 
minando,  nunc  consolando  adjuvel  nos  in  hac  pe- 
regrinaiione.  Ihnc  enirn  cst,  quod  Scriplnra  non 
est  unum  opus  continuum,  quale  esse  deberel  re- 
gula  Fidei,  sed  conlinet  varia  opera  ,  hislorias, 
conciones,vaticinia,carmina,epistGlas  etc.Quem  fi- 
nera  expressit  PaulusRom.lo.Quaecwjigue  scrip' 
ia  suni,  ail  noslram  doctrinain  scripla  sunt,  ut 
per  pdHenliam  ct  consolalionem  Scripturarum 
fipem  liabeamus.  El  2.  Pelr.  1.  Justum  arbilror, 
quamdiu  sum  in  hoc  tabernacido,  suscilare  ros 
in  commQnitione  El  cap.  3.  Ilanc  eccc  vobis  se- 
cundam  scribo  epistolam,  in  quibusvestrani  ex- 
cilo  in  commonUione  sinceram  mentem  elc. 

Dico  secudu:  Scripturam,elsi  non  est  facta  prae- 
fipue,ut  sit  regula  Fidei,  esse  taraen  regulam  Fi- 
dei,  non  tolalcm,  scd  parlialem.  Tolalis  enira  re- 
gula  Fidei  est  verbum  Dei,  sive  rcvelatio  Dei  Ec- 
clesiae  facla,quae  dividilur  in  duas  regulas  partia- 
les,  Scripturam  el  Traditionem.  Et  quidem  Scrip- 
lura  quia  est  rcgula,  inde  habet,  ul  quidquid  con- 
tjnel,  sit  necessario  verum  et  credendum,  el  quid- 
quid  ei  repugnat  sit  neccssario  falsura  cl  repucJian- 
(Juin:  quia  vero  non  csl  regula  totalis,  sed  parlia- 
]is;  inde  illi  i;ccidil,  ul  non  orania  mensuret,  et 
propterea  aliquid  sil  de  Fide.  quod  in  ipsa  non 
ct)nlinetur.  Et  lioc  inodo  inlelligi  debent  b.Augu- 
stini  verba:nusqunm  enim  dicit,  Scripluram  solam 
esse  rcgulam,  scd  dicit,Scripluram  esse  regulam, 
ad  quiiin  examinari  dcbcnt  scripta  vetcrum  Patrum 
ut  ea  recipiamus,  qiiae  Scriplurae  consona  sunt; 
illa  rejiciamus,  quac  Scriplurae  adversantur. 

Argumcntum  lertium  suraunt  ex  incommodo, 
quod  secum  lerunl  Tradilioucs.  Si  enira  aperitur 
baec  porta,  ut  dicaraus  esse  recipicnda  dograata 
aliqua,  quae  nuUo  Scriplurae  testiraonio  probari 
possiint.  dabitur  occasio  multis  fingendi  el  intro- 
ducendi  in  Ecclesiam  multa  lalsa  sub  nomine  Tra- 
dilionis.  Nam  videmus,  olira  etiara  sanclissiinos 
\iros  boc  raodofiiisse  doceptos.  Papias  enira  ex 
Traditione  fertur  docuisse.  Rcgnum  Clirish  lutu- 
rummille  anuorum  posl  resurrectionem  liic  in  ter- 
ris,  cui  fidein  habuerunl  Ircnaeus.  TerlulHanus, 
Lacliiniius.  alique  perraulli.  Yide  Euseb.  lib.  3. 
hist.  cap.  31>.  Practeren  Irenacus  lib.  2.  cap.  39. 
tt  10.  ex  TradiUone  doccl.  Cliristum  anno  aelatis 
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siine  quinqiiagc?imn  nut  oiroilcr  pns?iim  ossc:  h 
Cdnlrario  vero  Torliillinniis  lib.  oonlr.  .Im].  cap.  .">. 
cl  Clemcns  Alcxaniiriniis  lih.  1.  Slrom.  tloocnt, 
Cliri>tum  nnno  30.  aclalis  snae  esse  passnm,  quae 
oinncs  Trariilioncs  falsae  snnt. 

Rcspondco  primo:  si  qnid  valeret  lioc  argnmcn- 
Inin.  non  soluin  Tradilioiics,  sed  elinm  Soriplurac 
rojicicndae  cssenl.  Nam  mulii  eiiam  libri  lalsi  et 
pernicio.si  ornali  fncrunt  olim  lilulo  librornm  ca- 
nonicornm,  Piilri,  Pauli,  Barlholomaci.  alquc  alio- 
rnm  Aposlolorum,  ul  palet  ex  Gelasio  in  Conc.  70. 
Kpisc.  ex  Hieronymo  in  lib.  de  viiis  illuslr.  in  Luc. 
(juocirca  eliam  2.  Thcss.  2.  Paulns  ait:  Ne  t.errca- 
1111111  iicque  7)0)'  scrmo7iem,  ncque  pcr  cpistolam, 
lnnquam  pcr  nos  niissam.  Quia  nimirum  et  scr- 
mones  viva  vocc.  et  cpislolas  soriptas  nomine  ve- 
rorum  Aposlolorum  jiromnlfinbanl  falsi  nposloli. 
Praolerca  Pnpias  ciruroni  illum  suum  de  niillcan- 
nis  ,  non  iam  ex  Tradilione  non  scripla  ,  qunm  ex 
Scriplurn  male  inlollocla  Evangoliorum,  ct  Apooa- 
lypsis  dcsumpsU.  ul  Iliorou.  docet  in  cnp.  I!).  Isa. 
et  in  cap.  11).  Mnllh.  Ironacns  quoque  ex  Tradilio- 
ne  et  ex  Scriplurn  conntur  probare  ,  Dommuui  nd 
annnm  fere  quinqunscsimum  pervcnisse.  Id  enim 
probat  ex  iilo  Joan.  8.  Quinquariinia  annos  non- 
dum  habcs. ,  ct  Abralmm  Tidisti'^  Deniqne  Terlul- 
linnns  et  Clcmens  Alcxandrinus  cx  sola  Scriptura 
male  inlellccta  nilunlur  probare  errorem  suum. 
Frustra  igitur  et  temere  ista  contra  Traditiones 
Kemnitius  nllnlil. 

Dico  sccondo:  istud  incommodum,  quodestcom- 
mune  Traihlionibus  et  Scripluris,  non  mullumob- 
tisse,  neque  veris  Traditionibus,  neque  veris  Scrip- 
luris.  Est  enim  in  Ecclcsin  anctorilas  ,  ct  ccrln  e- 
tinm  via  ac  rnlio  disoerncndi  veras  Trndiliones  ct 
Scriplurns  a  Inlsis:  neque  unqunm  publico  jndicio 
Ecclesiae  receplus  fuit  liber  aliqnis  apocryphus 
pro  canonico,  nec  fnlsa  Tradilio  pro  vera. 

Argnumentum  quarlum.  Propriuin  esl  haerclico- 
ruin  abscondere  sua  dogmnla  ac  dicere.  Chrislnm 
et  Apostolos  qunedam  pnlam  omnibusprae<licnsse, 
(luncdam  occulte  quibusdam  tanluni  tradidisse. 


Siqiiidcm  Irenaeus  lib.  1.  cap.  2:^  scribil  de  Basi- 
Hdianis  ([uod  asscrant ,  non  oportere  ipsorum  my- 
stcria  effari,  sed  in  abscondito  conlinere  pcr  silen- 
lium.  Et  cap.  24.  de  Cnrpocratianis  :  Jesum  ,  in- 
quit ,  dicenles  in  nwjslerio  discipulis  suis  el  Aj^o- 
slolis  seorsum  loquuUtm,  el  illos  expostulasse,  uf, 
dignis  cl  asscntienlibns  seorsam  hacc  tra.dcrcnt. 
Tcrlullianus  quoqiie  lib.  de  pracscripl.  Solcnt,  in- 
qnil.  dicere,  non  om.nia  Apostolos  scisse;  vcl  om- 
nia  quidem  scisse ,  sed  non  omnia  omnibus  Lra- 
didisse. 

Respondeo  :  haereticos  esse  simias  Calholico- 
rum  ,  ut  Cyprinnus  docel  in  epist.  ad  Jubnjnn.  ct 
proplerea  vclle  elinm  ipsos  habere  mysteria.  Inle- 
rest  tnmen  inter  myslcrin  illorum  et  noslra  ,  quod 
corum  mysteria  idco  secrctum  pctunt,  quia  turpis- 
simn  sunl ,  ut  pntct  dc  illis  ipsis  gnoslicis.  qui  ex 
Kcminc  viri  ,  et  menstruis  mulierum  conficiebant 
Euchnristinm,  ut  Epiphanins  refert:  quod  etiara  re- 
fert  Auguslinus  dc  Manichaeis  ,  lib.  de  hacrcsib. 
cap.  46.  et  sinnlia  constat  esse  mysteria  Anabnpti- 
Klnrum.  Et  item,  quod  ipsi  volunt,  ea  secreta  csse 
humiuibns  doclis  ,  et  solum  impcritis  manifesln. 
De  lioc  cnim  nrguunl  Irenaeus  et  Tertullianus  ve- 
leres  haerclicos,  quod  dicerent,  Christum  non  tra- 
didisse  ea  myslcria  Aposlolis  ,  nec  Apostolos  suis 
succcssoril)us  Episcopis  ,  sed  nescio  quibus  aliis. 

At  mysteria  noslrn  non  traduntur  solura  quibus- 
dam  ,  quia  limeant  lucem  ,  sed  vel  quia  non  est  o- 
pus  nt  illa  sciantnr  ab  omnibus,  vel  quia  non  sunt 
omnes  cnpnces.  Alioqui  tnlia  sunt,ut  possint  publi- 
ce  praedioari  :  nihil  enim  nisi  pnrum  et  caslum  a- 
gitnr  ab  Eoolesia.  Et  hoc  puto  voluissc  Dominum, 
eum  ait  Mnllh.  10  Quod  in  aure  auililis,  pracdi- 
cale  supcr  /ec/a, nimirum,  si  opus  fueril.  VA  .luan. 
18.  Efjo  pcdam  locutus  sum  Mundo,  ct  iiisjjna- 
ijOfja,  ,  quo  onines  Judaci  conveniunl  ,  cl  in  oc- 
culto  loquutus  sum  niidl ;  idest ,  niliil  dixi,  quod 
non  possit  nbiqne  dici  ,  quod  attinet  ad  verilalem 
et  puritnlcm  dictorum  :  cuin  quo  tamcn  non  pu- 
gnat,  ut  aliqua  scorsim  discipulis  cxposuerit. 


Finis  primae  Controversiae  gencraUs. 


L.VUS   DEO,    VIRGIIVIQUE   MATRI  MARLE. 
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X' 
XVII. 

xviir. 

XIX. 

XX.  Solvimtur  objectiones  contra  Divini- 
iatem  Spirilus  sancti. 


IIBEII  SECIIDIS 

DE  ClllUSTO. 

CAP.         l.  De  distinctionc  Personarmn  in  ea-  CAP.XXII. 

dem  essentia. 

))           U.  Dc  vocibus,quihu8utimurinJiocnly'  h    XXIII. 
^lcrio  explicando. 

l\\.  Devocibus  Essentia  et  Ifoinousios.  ))    X.VIV. 

IV.  Dc  vocibus  Hypostasis  et  Subslanlia.  »     XXV. 

y.  De  cacteris  vocibus.  ))    XXVI. 

VI.  Oslcnditar  dislinciio  Personarum.  ))  XXVII. 

;)  Vll.VIlI.  Et  deccm  scqucnlibus,  dituuntur  ar-  ))  XX.V11I. 

fjumcnla  conlra  distinclionem. 

y        X\\.  An  Filius  Dci  sit  Aulollieos.  ))    XXIX. 

»         XX.  DcproccssioncSpiritussanctiaFilio.  )) 
))       XXI.  De  oriijine  liujus  hacrcsis,  quod  Spi- 
ritus  ^anclus  non  procedat  aFilio, 


Ex  Scripturis  oslenditur  ,  Spiritum  a 

Filio  procedcrc. 
Idem  probatur  lcslimoniis  ConciliO' 

ruin. 
Idemprobatur  cx  Patribus  Lafinis. 
Idcm  probalur  cx  Patribus  Graecis. 
Ex  ralionc  idem  eonlirmatur. 
Solvunlur  avyumenta  Ciraecorum. 
Demonstraiur.  recte  fuclam  additio 

nemillam,  Filioque. 
Solvuntur  objectioncs  Graecorum. 
Concluditur  disputatio  diviiw   testi- 

vionio. 
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u\m\  TEiniis 

DE  CHIUSTO. 
In  quo  Iraclalur  pars  lcrlla,  quuc  csl  dc  carnc  cjusdcni,  sive  de  Incarnalione. 


C-AP.  I.  De  errorihus  hujus  tcmporis  circa 
Incnrnalionem. 

))  II.  Explicafur  kaeresis  Eutychctis. 

))  III.  Rcfcllilur  hacrcsis  Eulychclis. 

))  IV.  Solvuntur  aryumenta,  quae  fiebanl 

olim  advcrsus  ea ,  quac  supcriorc 
capite  demonstrata  sunt. 

))  V.  Explicatur  haeresis  Ncstorii. 

))  VI.  Refellitur  haeresis  Ncslorii. 

))  VII.VIII.  Solvuntur  aryumcnta  adversariO' 
rum. 

»  IX.  Proponitur  quaestio,  an  ex  unione 
hyposlatica  sequatur  communica- 
tio  realis  aV.ributorum  divinorum, 
ac  praccipue  Imincnsitatis  sivc  U- 
biquitaiis. 

»  X.  Ex  unione  hyposlatiea  non  fuxis- 

se  communicationem  Idiomalwn 
realcm  respcclu  nalurarum. 


CAP.  XI.  RefellitilfrVhiquitas  humanitatisChrisli, 

quia  pugnal  cum  ScriptiLris. 
))     XII.  Refellitur  Ubiquilas  corporis    Christi 

quia  rejmynat  Symbolo  Apostolico. 
))    XIII.  Rcfellilur  Ubiquitas  ,  quia  rcpugnal 

praeseniiac  corporis  Domini  in  Eu- 

charislia. 
))    XIV.  RcfelliturVhiquitasicstimoniisPatrum. 
))      XV.  Solvilurargumejilumhaereiicorum. 
))    XVI.  Solvuntur  aliae  objcctiones  ex  vcrbo 

Dei  petitae. 
))  XVII.  Solvitur  argumcntum  ex  ipsa  Incar- 

nationc  ductum. 
))  XVIII.  Solvitur argumentum  ex  Patrum  iesti- 

moniis  petitum. 
))    X  X.  Solvilur  argumentum  depromptum  ex 

doctrina  Scholasticorum. 
))     XX.  Solvitur  postrema  objcctio  ex  nalurali 

ratione  deducla. 


LIBEH  QllRTlS 


DE  CIIRISTI  AINTMA. 


CAP.    I.  Proponitur  conlroversia  pHma  de  scicn- 
tia  Animae  Chrisli. 
II.  Probatur  vcritas  ex  Scripturis. 

III.  Idem  probatur  ex  doclrina  Palrum. 

IV.  Idem  probatur  ralionibus. 

V.  Sulvuntur  argumenta  adversariorum. 
YI.  Proponitur  quaestio  secunda,  quae  est 

de  descensu  ad  inferos. 
))    VII.  Quod  descmdere  ad  inferos  non  sil 

omnino  extingui. 
))  VIII.  Cliristum  nonpertulissepoenas  damna- 

torum. 
))     IX.  Proponilur  tcrlius  error  rcfcllendus  de 

desccnsu  Christi  ad  inferos. 


CAP.  X.  Inferos  esse  loca  subtcrraiiea  dislinc- 

ta  a  scputcliris. 
))     XI.  Animas  piorum  non  fuisse  in  coelis 

ante  Clirisli  asccnsionem. 
))    XII.  Christum  vere  ad  inferos  descendisse, 

ostenditur  ex  Sciij^turis. 
))  XIII.  Explicatur  locus  obscurissimus  ex  e- 

pisl.  1.  S.  Pelrl  cap.  3.  el  4-. 
))  XIV.  Adfertur  Traditio  Patrum  de  descensu 

Christi  ad  inferos. 
))    XV.  Christumpropric  ac  re  ipsa  descendis- 

se  ad  infcros. 
))  XVI.  Solvuniur  quaedam  dubia. 


LIBER  OIIATIS 

DE  CHRISTO. 
Qui  est  dc  Medialore  et  ejus  mcrilo. 


CAP.  I.  Explicatur  brcviter  secundum  quam  na- 
iurajn  Clirisius  sit  Mediator. 
))    II.  Refutalur  error  Stancari  dc  Mediatorc.  _ 
])  III.  Rcfutantur  ex  Scripturis  crrores  Calyi- 
nislarum  et  Luthcranorum  dc  Mcdia- 
tore. 
))    IV.  Refelliiur  idem  error  ex  Patribus. 
))     V.  RGfellitur  idem  error  raiionibus. 


CAP.  VI.  Solvuntur  argumenta  adversariorum 
deprompta  cx  Scripturis. 

1)  VII.  Explicantur  teslimonia  Patrum,  quac 
adversarii  proferunt. 

))  VIII.  Solvuntur  argumcnta  ex  rationc  pctita. 

))  IX.  Ostcnditur,  Cfiristum  sibi  etiam  aliquid 
7neruissc. 

))      X.  Solvuntur  argumenla  Calvini. 


LTBER    PRIMUS 


DE    GHRISTO 


PRAEFATIO 

DE  DUPLICI  GENERE  IIOSTIUM  DIYINITATIS  CIIRISTI. 


JJe  Ecclesia  Universa,  quae,  in  lerris,  in  purga-  lentur:  aller  est  longe  major;  ex  prodiloribus  et  in- 

lorio  ,  et  in  coelis  est ,  disputaturus,  a  Cristo  sum-  sidialoribus  comparalus  ;  qui  partim  symbolis  ,  ac 

mo  Capile  ac  Principe  Ecclesiae  tolius  initium  fa-  nominibus  ementilis  in  caslris  noslris  conlra  nos 

ciendum  esse  duxi.  Id  enim  ordo  rerum  Iractanda.  armantur:  parlim  in  insidiis  absconditi  delitcscunt, 

rura  postulare  videtur :  tametsi  non  ignorem  ,  a  re  ut  in  medio  ardore  praelii  nos  circumveniant  ,  at- 

^'^niun  gravissima  et  difficillima  principium  mo  que  a  tergo  et  latcribus  adoriantur. 
ducere.  Nam  ,  ut  omittam  rei  ipsius  ,  de  qua  nunc        Et  quoniam  non  parum  ad  victoriam  refert  insi- 

agendum  est,  praeslantiam  et  magnitudinem,  quae  dias  detegere,  latebras  apcrire,  ab  amicis  inimicos 

lanlum  rebus  omnibus ,  quas  deinde  traclaluri  su-  secernere  ,  omnium   denique  boslium  copias  in 

mus  ,  antecellit ,  quantum  Ecclesiae  Calholicae  conspectu  habcre,  operae  pretium  esse  duxi,  anle- 

splendor  et  araplitudo  ab  immensa  divini  numinis  quam  ad  ipsam  dimicationem  veniamus,  castra  lio- 

luce  et  majestate  superatur  :  genus  cerle  hoslium  stium  luslrare  ,  praecipuorura  Ducum  nomina  re- 

tam  variura  ac  raultiplex  in  hac  concertatione  no-  cognosccre  ,  atque  ad  eos,  si  fieri  polerit,  eos  om- 

bis  occurrit ,  ut  cum  eo  reliqui  adversarii  nulla  ex  nes  rejicere,  qui  caslris  nobiscum,  animo  cum  ad- 

parte  conferri  posse  videantur.  Siquidem  in  aliis  versariis  juncti ,  sic  in  hostes  tela  conjicere  viden- 

controversiis  ,  quasi  praeliis  ulrinque  indictis  et  tur  ,  ut  nos  interira  feriant,  et  raira  arle,  quae  pro 

proclamatis,  hostes  semper  habebimus  certos,  no-  nobis  sumpserant,  eadem  in  nos  arma  converlanl. 
tos  ,  a  fronte  pugnantes  ,  proprii  Ducis  insignia        Ordiamur  igilur,  si  placet,  ab  iis,  qui  Imperato- 

pracferentes.  ris  nostri  Chrisli  Divinitatera  et  Majeslatcm  oppu- 

Jam  vero  in  hac  summa,  quae  de  Chrislo  ipso  in-  gnant ,  et  infeUcissimo  errore  non  se  putant  ad  u- 

stituitur,  disceptatione,  res  nobis  futura  est  cum  nici  Patris  gloriam  ,  ut  eleganter  Auguslinus  ait, 

exercitibus  duobus,quorum  alter  ex  iis  conslat,qui  nisi  per  unici  Filii  conlumeliam  pervenire.  In  his 

se  id  quod  sunt ,  hostes  atque  adversarios  esse,  et  castris  duo  sunt  agmina  ,  et  quasi  cornua  pracci- 

sigua  conferre  ,  atque  aperto  Martc  pugnare  profi-  pua. 


flS  riJAEFATIO 

Primi  nfrmiiiis  Dux  alqnc  Impcralor  csl  Micliacl  assiimil:  quac  quirlcm  cl  pul)licis  dispulalionibus, 

Scrvclus  Ilispanus.  Is  cum  csscl  juvcnis  fcrox  al-  cl  lihris  cliam  cdilis  ,  omncs  vclcrcs  Palrcs  ,  om- 

quc  audax,  cl  in  scliolis  Lullicranorum,  quibus  o-  nia^iuc  anliqua  Concilia,  cl  ipsum  orbcm  lcrrarum, 

pcrani  dabat ,  idcnlidcm  rcpeli  audirct ,  vcrbum  qui   pcr  annos  1^80  Ircs  in  Dco  pcrsonas,  duas  in 

Dei  non  essc  Patrum  aut  Ecclcsiae  explicalioni,  Chrislo  naluras  crcdidit,  Trilbcisnii  damnare,  So- 

sed  spiritus  solius  tcslimonio  alquc  judicio  alliga-  pbisliccs  accusare,  alquc  ad  Anticbrislum  rcjiccre 

lum  ,  cocpit  cl  ipsc  spiritum  jactare  ,  el  co  spirilu  impudcntissime  audct. 

adnioncnlc  admirari ,  cur  Luthcrani  cum  Papislis        Allcrius  agminis  princeps  cst  Valcnlinus  Gcnti- 

dc  EcclcsiactSacramcntis  lanlopcrc  conlcndcrent,  lis  Italus.  Ilic  prinium  sludio  rcrum  novarum  cx 

dc  Chrislo  ipso  lilem  nuUam  habcrcnt ,  alquc  ita  patria  sua  Conscnlia  Gcncvam  ad  Calvinum  vcnil, 

cum  disscntirent  dc  corporc,  dc  capile  convenircnl.  fama  Calvinianac  crudilionis  ,  ut  ipse  diccbat ,  in- 

^lajora  igitur  moiiri  mcditans,  ac  melucns  ne  actas  priniis  pcrmolus,  sed  non  diu  intcr  discipulos,  al- 

sibi  ad  faciendam  fidcm  non  parum  obcsset,  anno-  que  audilores  se  numerari  passus  esl :  cum  cnim 

rum  quippc  crat  solura  quinque  et  viginti,  quod  et  ipso  spirilu  abundarct ,  ct  aequc  ac  Servelus 

actali  vidcbalur  dcesse  ,  prophctici  nominis  aucto-  molcsle  fcrrct ,  quod  Ecclcsiae  rcformalae  adhuc 

rilate  et  majcstatc  compensavit.  iu  lide  Trinilutis  cum  Papistis  convcnircnt,  ncc 

Jlaquc  maxima  tctri  spiritus  ubertale  perfusus  lamcn  Serveti  discipulus  dici ,  aut  spiritum  suum 

summum  se  orbis  lerrae  Propbelam  nominavit,  cu-  spiritui  ejus  subjicere  dignarclur,  novam  exco- 

jus  appcllationis  testcm  habemus  Calvinum  in  lib.  gilavil  scnlentiam  ,  quae  et  cum  Serveliana  non 

A.  Inslitut.  cap.  10.  Ilinc  vcro  prophctica  libcrtate  consentiret,  ct  lamen  penitus  a  Calholica  discre- 

assumpta  ,  libros  illos  codem  spiritu  aspiranle  cf-  paret. 

fu(ht,  quos  inscripsit,  De  erroribus  Trinitatis:  quo-        Ilaque  asscruit ,  vcrara  esse  in  Deo  non  modo 

rum  librorum  summa  haec  est,  nullam  essc  in  Deo  personarum  ,  sed  etiam  nalurarum  Trinitatem,  sic 

distinclionem  pcrsonalem,  et  Chrislum  Dei  Filium  ut  tres  isint  divini  ac  scmpitcrni  Spiritus,  cssenliali 

appellari  quod  ex  ipsa  Dei  subslanlia  caro  ejus  in  numero  differentcs.  QuaesentenliaPhiloponiquon- 

ulcro  Yirginis  concepta  el  conformala  sil;  ita  pau-  dam  fuisse  dicitur ,  si  vera  sunt ,  quae  de  ejus  er- 

cissimis  verbis  ,  et  personarum  Trinilalem  deslru-  roribus  Suidas  et  Nicephorus  scripla  reliquerunt. 

xit  cum  Subellio,  et  Christi  naturas  confudit,  alque  Hunc  igitur  lapidem  primura  Valenlinus  oJTendit, 

Incarnalionem  sustulit  cum  Eutychele.  sed  cura  animadverleret  hanc  Deorum  Trinilatem 

Exilum  vero  si  quis  requirat ,   talcm  Servclus  non  posse  cx  divinis  literis  uUa  ralionc  defcndi , 

invcnit ,  qualcm  cjus  impielas  et  scclera  postula-  cum  nihil  in  Scripturis  frequentius  inculcelur  ,  ac 

Lanl.  Nara  in  racdia  Gencvensium  urbe  igni  Iradi-  rcpelalur,  quara  unura  et  solum  esse  Deum,  cxlra 

lus,  non  conslanter  atque  alacriler,  ul  sancti  olim  qucra,  practer  quem,  ante  quem,  postquem,  cum 

Wartyrcs  solebant,  sed  lam  iniquo  atque  impatienti  quo  nullus  omnino  sil  alius  Deus  ;  rautata  scnlcn- 

animo  supplicium  pertulit ,  ut ,  Calvino  ipso  leste,  lia,  paulatira  ad  Arianismura  delapsus  est.  Nam,  ut 

qui  hisloriam  niortis  ejus  conscripsit ,  magnis  cla-  ex  variis  confessionibus  ct  prothcsibus  ejus  ,  quae 

raoribus  ,  sive  ,  ut  ipse  ait,  raagno  boatu  gladiura  in  manibus  sunt ,  cognosci  potcst,  Dci  Patris  pro- 

llagilarct.  Sed  cura  in  judices  plane  inexorabiles  priura  esse  staluit,  ut  unus  el  solus  appellelur  Dc- 

incidissct,  tandem  aliquando  esl  longissimo  illo  a-  us,  eumque  solum  esse  illum  suraraura  alque  allis- 

cerbissiraoquc  dolore  consumptus,  anno  1535.  siraura  Deura  ,  quem  nobis  passim  sacrae  Lilerae 

Hunc  duccm  et  principera  scquuti  sunt  Gcorgius  praedicant.  Alque  hunc  eundera  solum  Palrera  csse 

Blandrala  ,  Paulus  Alciatus  ,  Lelius  Socinus,  Fran-  ipsara  verara  esscnliara  ,  et  naluram  Divinitatis, 

ciscus  Duvid ,  ct  oranis  illa  Blinislrorura  colluvies,  Porro  Filium  ct  Spirilura  sanctura  non  esse  essen- 

quae  nunc  in  Transylvania  erroris  sui  sedem  con'  liara  divinara  ,  sed  csscnliae  proles,  et  proles  ipsa 

stiluil,  et  Ecclesiarura  conscntientium  lilulura  sibi  esscntia  longc  infcriores  ,  atquc  ,  ut  ipsc  loquilur, 
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pro  modulo  gcncralionis ,  vel  propagalionis  defini-  Symmislae  ,  alque  Collegae  Mallliacus  Gribaldus, 

tas,  alque  circumscriplas.  Tranciscus  Lismaninus,  alque  alii,  de  quibus  multa 

Cum  igilur  ille  Genevae  ab  insano  illo  spirilu  Fheodorus  Bezn,  praefalione  ad  librum  Calvini  ad- 

irapulsus,  in  renovando  Arianismo  occupalus  essct,  vcrsus  Genlilem.  Siquidcm  Gribaldus  peste  correp- 

inlerim  ab  alio  spirilu  Calvinus  agitur ,  ut  so  Va-  tus  ,  atque  ab  omnibus  descrlus  ,  ul  canis  interiit. 

lenlino  opponat  ,  sic  inler  se  daemonibus  collu-  Lismaninus  Apostata  Franciscanus  in  puleum  se- 

denlibus.  Yulenlinus  lil  reus  haereseos  apud  tri-  met  praecipilem  dedit.  Franciscus  David  in  vincu- 

bunal  haeretici  Magistralus  ,  ubi  metuens  Valenti-  lis  agens,  et  in  amentiam  ac  furorom  versus  ex  hac 

nus  Calvini  severitatem,  et  ad  memoriam  revocans  vita  migravit.  Unus  est  Jacobus  Paliieologus  ,  qui 

incendium  illud  formidolosum  ,  quo  in  eadem  Ur-  singulari  Dei  benignilate,  anno  1583.  in  urbe  Ro- 

be  ,  eodem  auclore  Calvino  ,  Servetus  paulo  ante  ma,  post  mullas  disputaliones  et  colloquia,  landcm 

perierat  ,  ut  tempori   serviret  ,  errorem  se  suum  ad  sanilatem  rediit ,  et  omnibus  erroribus  publico 

agnoscere  simulavit.  Itaque  ex  scnlentia  Judicum  revocalis,  Ecclesiao  Dei  reconcilialus   est.  Reliqui 

ad  puenitenliani  publicam  damnalus,  depositis  ve-  parentis  sui  Arii  probrosam  morlera  imilati,  infeli- 

stibus  ,  solo  excepto  indusio  ,  nudis  pedibus  ,  de-  cissimc  perierunt, 

teclo  capile,  facem  accensam  manu  geslans,  praee-        Porro  genus  hoc  hominum  tam  aperte ,  tam  li- 

unle  praecone  ,  lotam  urbem  sic  obivit :  deinde  a  bcrc  ,  tam  audacter,  tam  impudcnlcr  Arianismum, 

Magistralu  supplex  veniam  peliit,  librum  ipse  suum  vcl  eo  pcjorem  Paulianismum  renovat,  ul  ipse  Gen- 

in  ignem  abjccit,  ac  jurejurando  promisit,  non  abi-  lilis  irium  personarum  ejusdem  essentiae  Trinila- 

lurum  sc  Geneva  ,  nisi  prius  a  Magistratu  veniam  lcm,  novum  idolum,  turrim  Babcl,  Deum  fictiliura 

impctrarct.  ac  Sophisticum  appellare  non  dubilaverit :  Grcgo- 

Sed  praeclarus  iste  Apostolus  Arianus,  postquam  rius  Paulus  unam  Dei  essenliam,  sive  unum  Deum 

tam  insigni  palinodia  el  inconstantia  renascentem  in  tribus  personis  ,  Satanae  stratagemala  esse  di- 

Arianismura  decoraverat,  voluit  eliam  eundom  or-  xeril:  31ichacl  Servetus  (quod  certe  horret  animus 

nare  perjurio.  Quare  Geneva  clanculum  se  prori-  cogilare)  Cerberum  tricipilem,  et  Iricorporem  Ge- 

puil,  et  cum  apud  Gallos,  llclvelios,  Polonos,  alias-  rioncm  sacrosanclam  Trinitatem  appcllaveril;  Gc« 

que  genles  Arianisraum  suum  propagaro  conalus  orgius  Niger  Symbolum  Athanasii  Satanasii  Syra- 

esset,  et  ad  primum  perjurium,  alterum,  ac  tertiura  bolum  appellandum  censueril;  in  publico  colloquio 

addidisset,  tandera  anno  undecirao  a  morte  Serveti  Petricoviiie  habilo,  Poloni  Minislri  iMcaenura  Con- 

apud  Bernam  Helveliorura  a  Zvvinglianis  compre-  cilium  improbavcrint ;  Alhanasium  ,  Auguslinum, 

hensus,  et  capitis  damnalus,  meritas  suae  temeri-  aliosque  Palres  Calholicos  repudiaverinl;  Constan- 

talis  poenas  dedil,  qui  tametsi,  dum  in  vinculis  et  tinum  ,  Gralianum,  Theodosium  pios  Imperatores 

carcere  servabalur,  se  Marlyrem  primum  suae  sec-  viluporaverint;  et  conlra  dolere  se  Jixerint  propler 

tae  esse  jactaret  ac  diceret ,  Miirtires  caeteros  pro  casum  Arii  discipulorum  in  eodem  Concilio  dam- 

Christi  gloria  raortuos,  se  autem  primum  omnium  natorura  ,  ac  demum  amplissime  laudaverint  tam 

pro  eminenlia  Dei  Palris  mortem  oppetere ;  tamen  ipsum  Arium  ,  discipulosque  ejus,  quam  Constan- 

ubi  nunlium  morlis  accepit ,  ita  expavit  atque  ex-  lium  Caesarem  fautorem  Arianorum.DeniqueFran- 

palluit,  ut  omnes  omnino  aditus  supplicii  evadendi  ciscus  David  ( ut  ex  epistola  Blandratae  refertur  iii 

quaesierit,  paralus  eliara  doctrinara  suara  conlem-  confulatione  judicii  Polonicarum  Ecclesiarum)  eo 

nere  ,  si  judicum  animos  inflectere  poluissct.  Ex-  usquo  progressus  fuerit ,  ul  diceret ,  sepeliendura 

slant  acla  publica  Genevensium  in  caussa  Yalenli-  esse  Evangelium  ,  et  revcrtendura  ad  Moysem  ,  ad 

ni ,  necnon  integra  historia  de  supplicio  ejusdem  Legem  ,  et  ad  Circumcisionem  :  Mosen  ,  et  Moysis 

aBernensi  Pastore  conscripta.  Ex  quibus  haec  pau-  docliinam  esse  lineam  rectam  :  Chrislum  autenr- 

ca,  quae  sunt  commeraorata  collegimus.  Jesura  ,  et  ejus  doctrinam  indirectam.  Neque  voce 

Neque  vero  feliciorera  cxitura  sortilisunlGenlilis  solura  et  scriptis,   sed  etiam  dep'cus  ttibellis  fi- 
Beluioii.m.  VoI.  I.  20 
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dcm  suam  toli  orbi  lcrrarum  lcslalam  essc  voluc-  Incipiamus  ab  Erasmo,  qucm  Ilungarici  3Iinislri 

nmt.  in  co  libru  quem  anno  15()7.  Joanni  Regi  oblule- 

Prodiit  cnim  nupcr  tnbula  cx  ipsorum  omcina,  runt,  praccursorcm  Propliclac  sui  Serveti  non  sinc 

in  qua  Ecclesia  Calliolica  instar  magni  aedificii  dc-  caussa  nominavcrunt.  Erasinus  igilur  in  scholiis 

picla  cernilur  ,  in  cujus  tecto  Lulberus  sedet  cum  Tomi  III.  Epislolarum  S.  Ilicronymi,  Arianos  dicit 

suis,  lcgulasquc  cl  latercs  longe  projicit.  Indc  nu-  non  lam  haeresim  docuisse,  quam  schismata  fccis- 

dalo  ja:n  leclo,  Zvvinglius  cum  cohorte  Sacramen-  se,  cum  csscnt  iili  noslris  numero  fere  pares,  elo- 

lariorum  pariclcs  magna  vi  demoliri  pergit:  scd  quenlia  ,  doclrinaque  supcriores.  En  patronum  e- 

ad  fundamcnlum  erucndum  ,  alque  adco  donium  gregium  Arianorum,  qui  ab  haeresi  illos  vindicat 

tolam  lundilus  evcrtcndam  ipsi  Tritheistae ,  novi-  et  (jocliores  Calholicis  facil :  quid  restabat  aliud 

quc  Ariani  armali  mallcis  ,  el  ligonibus ,  omnique  nisi  ut  Arianos  Catolicos  ,  el  Calholicos  haerelicos 

generc  fcrramenlorum  diligenler  incumbunt,  oblili  diceret?  Sed  pergamus  ad  alia. 

vidclicct  Evangdicam  illam  ,  alque  fidclissimam  Pracfatione  in  libros  Ililarii :  Audemus  ( Inquit 

Chrisli  vocem :  EL  supcr  haiic  pclram  aedificabo  ^rasims)  SpirUus  sunctum  appellare Deum,  quod 

Ecclcsiam  mcam,  et  portae  infcri  non  j^raevale-  yelcres  ausi  non  sunt.  0  mendacium  incrcdibiler 

bunt  adversus  eam.  Sed  de  prioribus  hostium  co-  Nonne  Ililarius  ipse  ,  in  quem  praefaris ,  ad  finem 

piis  falis  muUa,  ni  fallor,  dicta  sunt.  librorum  de  Trinilate  Spirilum  sanclum  rcm  crea- 

Vcniamus  ar!  posteriores.  Rem  magnam,  ac  pene  tam  esse  ncgat?  et  si  rcs  creata  non  est,  quid  aliud, 

incredibilem  dicturus  sum,  sed  nolo  mihi  prius  fi-  quaeso  ,  quam  Deus  est  ?  Nonne  Allianasius  in  di- 

dem  habcri,  quaiti  rem  totam  Solis  luce  clariorem  sputatione  cum  Ario;  Basilius  libro  de  Spirilu  sanc- 

effccero.  Consurgunl  hoc  tcmpore  undique  Lulhe-  to  cap.  IG.  Nazianzenus  Oralionc  in  Ileronem;  Di- 

rani,  Melanchthonici,  Zvvingliani,  Calvinislae,  ad-  dymus  in  primo  de  Spirilu  sancto;  Ambrosius  lib. 

Tcrsus  Trilheistas  :  pcr  omnem  Germaniam  ,  Gal-  3.  de  spirilu  sanclo  cap.  2.  Auguslinus  lib.  1.  con- 

liam,  Poloniam  libri  volilant  conlra  Servelum,  con-  tra  Maximinum  ;  Nyssenus  in  libro  quod  Spirilus 

tra  Genlilcm,  contra  Blandralam,  conlra  Gregorium  sanctus  sit  Deus  ,  et  caeteri  Palres  omnes  ,  et  cla- 

Paulum,  conlra  Minislros  i-i  Pulonia  atque  Ilunga-  rissime,  el  frcquenlissime  Spiritum  sanctum  Deum 

ria,  vel  Arianos,veI  Samosatenos;  novam  hanc  doc-  nominant?  Sed  caetera  videamus. 

trinam  quasi  signum  quoddam  in  medio  proposi-  Annolalione  in  illud  Roman.  9.  Ex  quibus  est 

lum  confodiuul  telis  librorum  suorum.  Ex  Gencva  Christus  secundum  carnem,  qui  est  super  omnia 

Calvinus  el  Beza  ;  ex  Willemberga  Philippus  Me-  Bcus  benedictus  in  saecida.  Mirum  est  quid  non 

lanclilhon;  Ex  Tiguro  Simlerus  ac  BuIIingcrus;  Ex  agat  Erasmus ,  quo  se  non  vertat,  quid  non  molia- 

Berna  Benedictus  Arelius  ;  ex  Lipsia  Alcxander  A-  tur  ,  ut  hoc  telum  de  manibus  nobis  extorqueat. 

lcsius,  Ex  Marpurgo  Andreas  llyperius;  Ex  Polonia  Primum  voccm  ( Deus )  supposilitiam  vull  videri. 

Stanislaus  Sarnilius  ;  Ex  Ilungaria  Pelrus  Melius.  Deinde  ait  hunc  locum  non  esse  efficacem  ad  re- 

Aliis  ex  locis  Joannes  Wigandus,  Jacobus  Sche-  vinccndos  Arianos.  Dcnique  sic  optime  exponi  pos- 

ckius  ,  Franciscus  Slancarus  ,  et  quis  non?  Atque  se  docet,  ut  posl  illa  vcrba:  Ex  quibus  est  Christus 

h\  omnes  cum  Papislis  de  Trinilate  sentire,  sex  secimdMm  ca?'ncm:  interposito  punclo  ,  sequalur 

prima  Concilia  venerari ,  vcteres  Patres  cum  ho-  aclio  gratiarura  ,  super  omnia  Deus,  videlicet  Pa- 

nore  recipere  ,  Sabellium,  Samosatenum,  Arium,  tcr,  sit  bencdictus  in  saecula.  An  poterat  manife- 

Nestorium,  Eutychclem,  omnesque  hacrclicos  de-  slius  Arianam  caussam  suscipere  dcfcndendam? 

testari  se  dicunt.  Quis  igilur  non  mirabilur,  si  tam  Annolatione  in  illud  Ephes,  5.  In  recjno  Cristi 

istos  ,  quam  eos,  quos  ipsi  pro  magistris  et  quasi  et  Dei.  \cnm,,  inquit,  id  alias  admoiiuimns,  Pa- 

Prophetis  colunl ,  Erasmum,  ac  Lulherum,  vel  A-  trem  ex  consuetudine  scrmonis  Apostotici  signi- 

rianos  ,  vel  Sabcllianos  ,  vel  Nestorianos,  vel  Eu-  ficari ,  quoties  Deus  absolute  nofninalur.  M  hoo 

lychianos  fuisse,  demoiislrare  potucro?  cum  favct  Arianis  plurimum,  lum  est  falsum  aper- 
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tissime.Ccrle  enim,  ut  alia  inlerim  loca  pacleream^  verbuni  c|;.08cwq,-.  Quid,  quaeso,  vel  senlircl)  vcl 

Aclor.  20.  cuni  Paulusail:  Regere  Ecclesiam  Dei,  dicerot  aliud  Arius^  si  al)  inferis  nune  exsisterel? 

quam  acquisivit  sanguine  suo  ,  non  Patrem,  sed  Nam  lota  illa  tragoedla  ,  quae  Ecclesiam  tot  annis 

Filium  Deum  absolule  vocat.  misere  vexavit,  ac  vastavit,  propter  hanc  unam  vo- 

Annotatione  item  ad  illud  Philip.  2.  Pfoji  rapi-  cem  excilata  est;  cumPatres  Calholici  nihil  alind 

nam  arbilratus  est  esse  se  aequalem  Dco:  Primuin  suis  libris  et  Conciliis  conarentur,  quam  hanc  sen- 

cum  Maxiraino  Ariano  exponit,  iSon  usurpavil  sibi  lenliam  slabilire  ,  quae  Chrislum  honiousion  Palri 

cum  Deo  aequalitatem.  Deinde  addit :  Scio  ma-  esse  docet,  Ilaeretici  conlra  nihil  aliud  dccem  con- 

gnos  auclores,  Hilarium,  Augustinum,  ut  caelc-  ciliabulis  suis,  igni  quoque  el  ferro,  armis  et  exer- 

ros  taceam ,  sic  interprelari^  Dion  rapinam  arbi-  cilibus  molirenlur,quam  vocera  hanc  candcm  abo- 

tratus  est ,  quod  esset  aequalis  Deo  :  nam  quod  lere. 

erat  naturae,  non  potuit  esse  ropinac,  cum  esset  Sed  audiamus  inauditam  calumniam  et  racnda- 

in  forma  Dei,  hoc  est,  cum  vere  esset  Deus:  aique  cium  ejusdem  Lutheri.  In  eo<Jcm  conlra  Lalomum 

hanc  praecipuam  habent  clavam,  qua  confician-  libro  afiirmat  ,  hanc  ipsam  vocem  S.  Hicronyma 

titr  Ariani  ,  qui  sohim  Patrem  vere  volunt  esae  displiciiisse,  quod  nescio  quid  veneni  lalere  in  syk 

Deum.  Atquisiveris  agere  fas  est ,  quid  magni  labis  arbilraretur.  Ncquc  hoc  Lulhero  per  incogi- 

tribuit  Paulus  Christo,  si  cnm  Deus  esset  natura,  laniamsautlapsum  calami  excidisse  pulemus:  id  &- 

inlelleointidnon  esserapinae,hoeest,novitseip-  nim  rursum  repelit  in  libro  de  Gonciliis  in  haec 

sum?  Illud  autem  compertum  esl,  nusquam.  ma-  verba  :  Sanctus  Hieronymus  vehementcr  pcrtur- 

jorem  vim  fien  Scripturis  sacris ,  quam  ubi  cum  batus  lamentabiles  lileras  scribcbat  ad  Episco' 

haereticisagentes  nihil  nondetorquemus  ad  vic-  pum  Romanum  Damasum  ,  et  cupiebat  expun- 

toriam,  tametsi  non  video  quid  hic  locus  proprie  gi  vocabulum  ojaosoio;..  Quid  faciemus  hominibus 

faciat  adversus  Arianos.  Quaeso  te  ,  Erasme  ,  si  istis,qui  caussam  non  qucrunt  lueri  suam,nisi  frau- 

mercedem  ab  Arianis  accepisses,poterasne  diligen-  dibus  et  mendaciis  ?  Nam  S.  Ilieronymus  eo  loco, 

lius  caussam  illorum  agere?  Augustini  Catholicam  quem  Lulherus  adducit,  qui  est  in  epislola  priore 

explicationem  refellis  ,  Maximini  Arianam  amplec-  ad  Damasum  de  hyposUisibus,  in  voce  hyposlasis, 

teris.  Hunc  locum  praecipuam  esse  clavam  Catho-  non-in  voce  homousios,  vcnenum  latcrc  dicil,  quod 

licorum  conlra  Arium  non  negas  ,  et  tamen  hanc  ea  vox  ambigua  sit,  el  tam  personam,  quam  sub- 

ipsam  clavam  nihil  valere  dicis  ;  quid  ergo  restat,  slantiam  significare  possit.  Tanluraque  abcst,  ut 

ut  dicas  ,  nisi  raeiiorem  esse  caussara  Arianorura,  S.IIieronyrao  vox  horaousios  displicucrit,  ut  potius 

quam  Calholicorura?  Quid  si  luara  illara  Annotatio-  solo  metu,  nc  ea  vox  nobis  eriperetur  ab  Arianis, 

nem  his  addamus  ,  quam  fecisli  ad  postremura  ca-  tres  hypostases  dicere  formidavcrit.  Itaquc  cpisto- 

put  epistolae  priraae  sancti  Joannis?  nonne  eo  loco  lam  totam  in  haec  vcrba  concludil:  Oblestor  beali- 

totis  viribuscontendis  verba  Domlni:  E^flfo  eiPa/er  tudinem  tuam  per  crucifixum  mundi  salulem, 

unum  sumus ;  ct  illa  discipuli:  Et  hi  tres  unum  per  homousion  Trinitatem,  ut  mihi  epislolis  tuis 

sunt ,  non  de  unitate  naturae,  cum  omnibus  Palri-  sive  tacendanm,  sive  dicendarum  hypostaseon 

bus  sed  dc  vinculo  charilatis,  cura  Arianis  inlelligi  detur  auctoritas. 

debcre  ?  et  in  opcribus  sancti  Augustini  ad  margi-  Quid,  quod  non  solum  nomen  homousios,  sed 

nera  libri  primi  contra  Maximinura ,  ubi  una  alque  eliara  nomen  Trinitati  Luthero  displicuit,  et  ex  Ger- 

eadem  asserilur  Dei  nalura,  quis  nolationem  illam  raanorura  precibus  illam  precandi  formulam  sub- 

adjecit ,  non  una  numero  ,  nisi  Erasraus?  et  quid  movit :  Sancta  Trinitas  ,  imus  Deus,  miserere 

manifestius  dixerunt  unquam  Trilheilae?  nobis. 

Sed  millamus  Erasmum,  atque  ad  Lutherum  ve-  Quid,  quod  non  solum  Ario,  sed  cliam  iVestorio 

niamus.  Marlinus  igilur  Lutherus  conlra  Jacobum  et  Eutycheli  plurimum  Lulherus  favit?  Nam  in  ma- 

Lalomum  scribcns  :  Anima  mea  ,  inquil,  odit  hoc  gnis  Poslillis,  in  concione  de  Nalali  Domini,  impe- 
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rilos  quostlain  ,  ai(,  Chrislum  facoro  liorainem  om-  miUi  crealam  agilalionGm,  scd  aliquid  ossentiaG 

nipoloiilem.  Quid  aulem  cst  aliud,  non  essc  Cliri-  Dci.  Necesse  esl  autcm  persomm  csse  distinclam 

slum  liomincm  omnipotontem  ,  quam  non  osso  quae  est  aliquid  Dei,  et  tamennon  ostPaicr.VhU 

ClH-islum  liominem  Dcum,sed  duas  esse  in  Christo  lippo  igilur  aut  multae  sunl  naturae  divinae,  et  ha- 

personas,  ut  quondam  impius  haeresiarcha  Nesto-  bent  quod  volunt  novi  Trilheislae,    aut  cerle  mul- 

rius  praedicQvit?  In  libro  vcro  dc  Conciliis  parl.  2.  lae  sunt  parles  divinae  nalurac,  quac  csl  antiqu.i 

iflihi,  inquit,  xtaulo  anle  negotium  fuit  cum  No-  haeresis  aliquanto  Ariana   absurdior:   dc  qua  sio 

storianis,  quiperiinacissime  contra  me  dispula-  olim  Auguslinus  in  libro  dc  hacresibus  cap.  74. 

hant,  qmd  Divinilas  Christi  non  pos^it  jmti.  Et  Est,  inquit,  alia  haerosis  quae  triformem  sic  as^ 

inlra:   Oporlcl,  inquit,  dici,  hic  homo  Cristus,  scritDoum,utquaedamparsojussitPater.quae- 

haec  caro  ct  sanguis  condidit  coolum  ot  torram.  dam  Filius,  quaodam  Spiritus  sanclus.  Porro  in 

Certe  nomjna  divinilatis  el  carnis  nomina  suntna-  locis  ejusdem  anni  4j.  idem   Philippus:   !\on  est 

lurarum,  non  persouarum.ergo  si  Luhlero  divinilas  quidem,  inquit,  lacerata,  aut  mortua  divinana- 

palilur  ,  si  caro  coelum  et  tcrram  condidil;  quis  tura,  sed  fuit  ohedions  Patri,  quievit,  cessit  iroxi, 

non  videat  a  Luthcro  Chrisli  naluras  cuiTi  i^ulycho-  aeterni  Patris.  Quid  clarius  pro  Ariana  hacresi  di- 

lc  cunfundi?  ci  poteral?  Nam  si  nalura  diviiia  Filii  Patri  fuit 

Ac,  ul  propensionem  anirai  Lulhcri  iu  hos  sum-  obedicns,  cerle  non  est  una  Patris  et  Filii  nalura, 

nios  duos  haeresiarchas  planius  perspiciamus,  iu  nec  esl  Deus  Filius  Dco  Patri  aequalis  :  qua  scn^ 

illo  eodera  dc  Gonciliis  libro.  Neslorium  el  Euly-  lenlia  nihil  jucundiusnovi  Ariani  audire  poluerunl, 

chelem  ex  inscilia  soluin  aiiqua,  et  in   raodo   lo-  Sed  jara  si  placet,  Calvinum  inspiciamus.  Is  igi- 

quendi  lapsos  dicil:    nam  alioqui   utrique  zelura  lur  in  libro  adversus  Gentilera,  in  refutalione  de- 

bonum,animum  sincerura,  et  fidein  reclam  Iribuit.  cimae  prothcseos,  non  verelur  Valentino  concede- 

Tolam  vero  caussam  linnuUus;  et  tragoediarnm  il^  re  nomen  Dei  xata  u-si/oy/^v,  idesl,  per  excellen- 

lo  tempore  excilatarum  in  Episeopos  Galhoiicos,  liam  quandam  soli  Palri  allribui:al  si  paler  est  per 

Leoncm  vidclicct  ct  Cyrillum  referl,  ct   eo  usquc  oxccllcnliara  Dcus,  quomodo  non  major  esl  Filio? 

lundem  progreditur,ul  dicat  vereri  sc,  ne  in  extre-  Rursum  ibidem  alTirraat,  non  esse  verilati  contra- 

mo  judicio  aliqui  hacretici  sedeant  judices,et  Epi-  riam  sentenliam  illam  GentiIis,Deum  habuisse  vini 

scopi,  qui  eos  in  Gonciliis  daranaverunt,   in  aetcr-  gencrandi  Filium,  ac  propagandi   Spirilum  sanc- 

num  pereanUlantum  non  aperte  dicens,Nesloriuni  lura,  quia  voluit:  at  Deum  quidem  volentera  ge» 

et  Eulychetem  cum  Chrislo  judices  fuluros;  sanc-  nuisse  Filium,  non  absurde  dicilur:  sed  genuiS' 

tos  vero  Cyrillura  ct  Leonem   in  aeternura  peritu-  se  quia  voluit,  el  quod  absurdius  est,  vim  habuis- 

ros.  Non  vacat  mihi  haec  porlenta   exagitare,    nec  se  gignendi  quia  voluit;  quis  quaeso,  sanus  dicc- 

est  opus,  cura  ipsa   per  se  salis   aperlc   clament.  ret  ?  Ac  si  Filium  suum  Deus  propterea  genuit, 

IJnum  lanlum  addam;  si  Ncstorius  zelum   tam  bo^  quia  voluit;  non  igilur  nocessario  genuil;  non  est 

num,  et  animum  lam  sinccrum  habuit,  cur,  ut  E-  igilur  Filius  Palri  aequalis.  Nara  qua  ralione  fieri 

vagr  us  referl  lib.  i.  cap.  7.  hisloriae  suac,  viven-  potcsl,  ut  qui  poluit  non  esse,  aequalis  sil  ei,  qui 

li  Nestorio  linguam  lolara  vermcs  divinitus  iraraiS'  necessario  semper  cst? 

si  tam  horribililcr  corroserunl?  Quid,  quod  in  libro  eodem  idem  Calvinus  ait,Fi- 

Transeainus  ad  Melanchlhonera.   Philippus  3Ie-  lium  personae  respeclu  non  nisi  improprie  crea- 

lanchthon  in  Locis  comraunibus  anno  39. in  lucem  torera  coeli  et  terrae  norainari,  Patrem  autera  pro- 

edilis  fol.  8.  Necesso  est,  inquit,  iii  lilio  aliquid  pric?  quod  quid  est  aliud.quam  Filium  redigere  in 

esse  dmnae  naiu?'ae.  Et  rursum  fol.  10.   Nocesse  ordinem  rerum  crcatarum?  Estne  hocdefendere  , 

est  in  Christo  aliquam  esse  divinam  naturam.  Et  an  prudere  caussam  Fidei.^^palrocinari.an  praevari- 

io  locis  anni  43.  ful.  3.5.  de  Spiritu  sancto  verba  cari?  haereticum  refellere,  an  cum  eo  iocari,et  lu^ 

faciens:  Testatur,  inquit..  per  Jocleni  Dcus  ,  non  dcre?  Quid.quod  ibidem  ait,  impropriam  ac  duram 
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esse  locuUoiicm  Symboli  Nicaeni:Dewm  de  Deo,lu-  peravil,  solam  divinam  Chrisli  naturam  Ponlificera, 

men  de  hf?7U7ie?quod  jam  olim  in  Ario  apud  S.Vi-  esse  et  Sacerdotem,  humanam  vero  viclimam,  et 

ijilium  his  vcrbis  Alhanasius  reprehendit :  Proprie  sacrificium:  ac  propterea  ratione  olficii,  minorem 

filius,  inquit.  proprie  est  Deus  de  Deo,  lumen  de  esse  Palre  Fihum,  eliam  in  nalura  divina.  Atquie 

[ummc.Jam  veroin  hb.  Inslilulionum  2.  cap.  14.  haec  ipsa  verba  legi  possunt  apud  sanclura  Augu- 

vei-ba  illa  Aposloli  Pauh:Tunc  el  ipse  Fihus  subjec-  slinum  in  serm.  Arian.  proposil.  33.  Ila  pulchre 

tus  eril  ei  qui  subjecit  sibi  omnia:  ad  ulramque  Fi-  nimirura  Calvinislae,  dum  Arianos  novos  oppugna- 

hi  naluram,videhcet,divinam  et  humanam  referen-  re  se  dicunt,  Arianorum  velerum  et  verba  et  sen- 

da  esse  conlcndit,  ncc  animadvertere  poluit  ,  aut  lenlias  imitantur. 

voluil.  non  possc  nalurara  divinara  Fiiii  Deo  Patri  Jacobus  Scheckius  Brcntianus  in  hbro   contra 

subjeclam  inlelhgi,  quin  a  Palris   nalura  dislincla,  Trilheilas  lam  egregie  Fidem  propugnal,  ut  tamen 

el  ea  longe  inlenor  alque  adeo  rcs  creata  esse  in-  dici  noht,  trcs  csse  inDeo  hyposlascs,    sed  unara 

lelii"alur.  IIls  accedil,   quod  permulla  Scriplurae-  tanlum  cum  tribus  polentiis.  At  hoc  non  esl  vince- 

loca,  ac  praeserlim  illum:  Eyo  etPater  unumsu-  re  Arianos,  sed  vinci  ac  debellari  a  Sabelhanis. 

mus  ila  Calvinus  haerelico  more  exponit,   ut  novi  Joannes  Wigandus  in  hbro  conlra   novos  Aria- 

Samosatcni  in  pubhcadisputalionede  sentenUa  hu-  nos,  Lulheri  senlenUam  approbat,  ac  defendit,  es- 

jus  loci  Calvmum  judicem  appchaverint.  Mulla  re-  seuUam  in  divinis  generare  ac  generari:  Ex  qua 

stanldicenda,  ego  lamen  brevitaU  sludere  cupio;  tamen  senlenlia,   veht  nolit  Wigandus,  cfTicilur, 

ilaquc  caelcrorura  crrores  indicabo  poUus,  quam  aliam  Patris,  aliam  Fihi  csse  naluram,   cura  nihil 

cxplicabo.  possit  seipsura  gignere,  nilul  a  seipso  generari 

Ilenricum  Bullingerum  Zvvinghi  successorem  possit. 

non  puduit  scribere  in  libro  de  Scriplurae,   ct  Ec-  Quid  jam  de  Brcnlio,  Schmidelino,  Kemnilio,ac 

clcsiae  aucloritale,lres  esse  in  divinitale  pcrsonas;  caeleris  dicam,  qui  dum  in  ChrisU  carnem,  omni- 

noQ  stalu,  sed  gradu;  non  subsistenUa,  sed-furma;  potentiam,  omnipraesentiam,  omniaque  dlvina  at- 

non  poleslate,  scd  specie  diffcrcnles.  Ccrle   per-  tribula   conferunl,  cam  sine  dubio  cum  divinilato 

sonas  divinas,  gradu,  forma,  el  specic  esse  difie-  confundunl?  Quid  ilem  dc  Slancaro,  ejusque   sec- 

renles,  vix  Ariani  ipsi  diccre  ausi  essent.  tatoribus,  qui  sic  ad  solura  hominem  Chrislum  of- 

Jam  vcro  Pelrus  Melius,  is  qui  in  Transylvania  cium  Medialoris  referunt,  ut  duas   iu  Chrislo  per- 

proLulheranis  adversus  Biandralam,  el  Franci-  sonas  dislinguere,   ac  ad  caslra  Ncslorii  transire 

scum  Davidem  tolos  decera  dies  pubiice   dispula-  velle  vidcanlur  ? 

vit,  in  aclione  octava  sic  ail:  Scriptura  distimjuil  Quid  denique  de  Tigurinis  ,  Genevensibusque 

FiliumDei  a  Fillo  fiominis.  El  rursum:  Distin-  Minislris,  qui  lanto  ardore  in  Stancarum  invehun- 

guitur  ,  inquil,  Filius  ille  aequalis  Pairi  ab  eo,  tur,  ul  interim  ad  scopulum  ipsi  longe  duriorem 

quinon  eslaequalis.  naviculam  suam  allidanl?  Dum  enim  ulrique   iia- 

Quodidem  Theodorus  Beza  confirmassevidelur,  turae  Clnisti  Medialoris  officia  Iribuunt,   divinara 

lum  conlra  Brentium  de  omnipolentia  carnis  Chri-  Chrisli  naluram,  et  a  Patris  natura  disUnguunt,  et 

sU^  tum  in  altero  contra  Andream  Jacobi,  de  hy-  rem  creatam  cum  Arianis  faciunt.' 

postaUca  unione  duarum  in  Cbrislo  naturarum:ubi  Quae  cum  ita  sint,  vides,  credo,  Lector,  non  mi- 

aperlissime  docet,duas  esse  in  Christohyposlaticas  nus  hoc  lempore  cum  Sabelho,  Ario,  Kestorio,  Eu- 

uniones,  unam  carnis  cum  anima,altcram  Deicum  tychete  sentire  Servetum,  Genlilem,   Blandralam, 

homine.  Quod  quid  est  aliud  quam  Nestorium  jam-  el  cacteros  qui  palara  se  eos  sectari  ac  defendere 

dudura  sepultura  ab  inferis  revocare?  profitentur,  quam  Erasmum  ,  Lutherum,  Philip- 

SlanisIausSarnicius,  quem  Calvinus  in  cpistohs  pum^  Calvinum,  Bullingerum,  Martyrem,  Brentium 

ad  Polonos  mirifice  laudat,  cum  in  colloquio  pu-  Bezam,  Sarnicium,Scheckium,\Vigandum,aliosque 

blico  rcsldcrct,  palam  asseruil,el  scribieUam  ira-  omues  qui  eosdem  se  odisse  ac  delestari  vocifc- 
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ranlur.  Sed  si  vcro,  el  ex  animo  cos  cxccrarcnlur,  Uinl,  quacquc  ad  Maliuniclismura  viam  slernunt  ac 

non  posscnlcliam  ipsi  sc  (loclrinamquc  suam  non  muniunl,  quom  accuralissimc,  ac  luculcntissime 

exccrari,  cum  id  sanc  ncgarc  non  possint,  se  illis  ficri  potcst  rcfcllamus. 
ad  progrcdicndum  in  caslra  Arianorum  non  modo 


occasioncm  aliquam  dedissc,  scd  ctiam  portara 
lalissimam  patcfccissc. 

Quid  cnim,  quacso,  Lulhcrani  ct  Oalvinistae  re- 
spondcant,  si  cum  eis  ita  agant  Trilhcislac:  Cur 
nos  filios  vcstros  tanto  furore  parcnles  vcxatis? 
Cur  fcrro  ct  igni  pcrsequimini  quos  gcnuislis?Cur 
tam  iniquo  animo  Evangclii  veslri  fructus  colligi- 
lls?  NuIIi  ccrte  ex  Papislis  fiunt,  scd  quotquot  A- 
riani  sumus,  cx  vobis  Lulherani  et  Calvinistae  , 
omnes  prodivimus.  A  vobis  sanc,  non  a  Papistis 

didicimus  ,  nihil  omnino  crcdcndum  esse ,  quod     Ordo  jyrimac  quaestionis,  qiiae  est:  in  Chrislus 
expresse  in  sanclis  Lilcris  non  hobealur.  Quia  ve-         sit  unus  numero  Deus  cum  Patre  et  Spiritu 


Ordo  disjyulationis  de  Christo. 

Quinquc  crunt  parlcs  hujus  disputationis. 
Prima,  dc  Divinitale  Christi. 
Secunda,  dc  Dislinctione  pcrsonali  a  Patre  et 

Spiritu  sanclo. 
Terlia,  de  Carne,  sive  Incarnatione  Domini. 
Quarta,  dc  Anima  ejusdcm. 
Quinla,  de  Olficio  3Iedialoris. 


ro  homousion,  Trinilalcm  ,  essenliam,  personam, 
relationcm ,  propriclatcm  in  Scripturis  expresse 
non  legimus,  hacc  omnia  damnarc  coacli  sumus.  A 
vobis  didicimus,  ncquc  Pairum,  ncque  Concilio- 
rura,  nequc  totius  Ecclcsiac,  sed  solius  spiritus 
acquicscendum  esse  judicio.  Nobis  aulem  hoc  spi- 
ritus  dictat,  ncc  possumus  salva  conscicnlia  aliud 
crcdere,  vcl  dicere.  A  vobis  didicimus,Papam  An- 
lichristum,  Episcopos,  Monachos,  Papistas  dcni- 
que  omnes  ad  Antichristi  membra  pertinere.  Quis 
autem  crcdat  Anlichristum  de  Christo  recte  crede- 
re  ?  ab  Antichristo  verum  Chrislum  praedicari?  er- 
go  si  nobis  constare  vellcmus,  aliura  Christum 
quacrcrc  debuimus.  A  vobis  dcnique,  non  a  Papi- 
stis  didicimus,  divinitatem  Filii  Patri  obcdire,  illi 
sacrificare,  et  pati,  et  mori  posse,  aliaque  sexcen- 
la  generis  ejusdem;  cxquibus  profecto,  nisi  stipi- 
tcs  cssemus,  omnia  quae  nunc  docemus,  colligere 
dcbuimus.  Quid  ad  haec  respondere  dcbeant  Lu- 
therani,  ipsis  cogilandum  relinqucmus.  Nos  vero 
quac  noslrae  partes  sunt,  Deo  bene  juvante  ope^ 
ram  dabimus,  ut  haec  tam  blasphema,  ct  horribilia 
dogmata,  quae  Fidem  Christianam  funditus  ever- 


sancto, 

Quaeslio  hacc  prima  et  raaxima  est  inter  oranes 
quacstioncsde  Christo.  Ilabcbit  aulcra  partes 

sex. 
Primo,  explicanda  erit  sententia  novorura  Sa- 

mosatensium,  qui  Servelum  sequuntur. 
Sccundo,  explicanda  est  senlentia  novorum 

Arianorum,  qui  sequuntur  Yalenlinum  Gcn- 

lilem. 
Tertio,  probandum  est,  unara  esse  numero 

verara  Divinitatem,  sive  unura  tantura  esse 

verum  Deum. 
Quarto ,  Christum  esse  illum  ipsura  verum 

Deura. 
Quinto,  Spiritum  sanctura  esse  illura  eundem 

verura  Dcum.ninc  enim  sequitur,  Christum 

esse  unum  numero  Deum  cumPatre  etSpi- 

ritu  sancto.  Nara  quod  Pater  sit  verus  Deus, 

oranes  fatentur. 
Sexto,  solvendae  sunt  oranes  objecliones  ad- 

vcrsariorum. 


CAPTJT   PRIMUM 

Explicatur  sententia  novorum  Samosatenorum* 


Quod  ad  primum  oUinet.  Auclor  tiovorum  Samo- 
saicnsium  fuit  Michael  Scrvetus,  qui  innotcscere 
cappit  anno  l.)32.  tesle  Surio:  Anno  vero  lo5.>. 
Genevae  combustusest.  Sequuti  sunt  eum  qui  nunc 
in  Transylvania  praecipue  sedem  habenl;  quorum 
principes  eranl,  Georgius  Blandrata.  qui  adhuc  vi- 
vit,  etFranciscus  David,  qui  anno  1380.  cum  Chri- 
stum  negaret  esse  invocandum,  aut  Ecclesiae  cu- 
rara  habere,  a  Principe  Transylvaniae  ad  perpetuos 
carceres  damnatus  fuerat,  sed  paulo  post  in  phre- 
nesim  incidil,  ct  post  biduum  exlinctus  est. 

Sententia  Scrvetianorum  tria  docet,  et  composita 
est  ex  tribus  anliquis  hacresibus.  Primo  asserit, 
nullam  esse  in  Deo  distinclionem  pcrsonalem.  Ita 
Servct.  lib.  o.  Trinii.  pag.  189.  el  in  respons.  ad 
art.  1.  et  Minislri  Transylvani  lib.  2.  cap.  4.  Quod 
idem  olim  docuerunt  Herraogenes,  Praxeas,  Noe- 
tus,  Sabellius.  Quorum  omniun  raerainit  Augusti- 
nus  lib.  1 .  dc  baeres.  Cup.41 .  Ac  deinde  etiam  Pau- 
lus  Samosalenus,  et  Pholinus,  teste  Hilario,  lib.  de 
Synod.  Secundo  asserit,  Chrislum  ante  incarnatio- 
nem  nihil  fuisse.  nisi  in  raente  Dei  per  ideara.  Ita 
Servclus  lib.  3.  Trinit.  pag.  92.  et  Ministri  Ilunga- 
rici  lib.  2.  cap.  3.  Qnod  idem  olim  docuerunt  E- 
bion.  et  Cherinthus  apud  Irenaeum  lib.  1.  cap.  2a. 
et  2G.  deinde  Paulus  Samosatenus,  ac  Photinus  a- 
pud  Augustinum  hacres.  44.  et  45.  Tertio  asserit, 
Christo  homini  communicatam  a  Dco  divinitjitem 
non  per  generationcm  aeternara,sed  per  unctionem 
gratiae  el  inhabitationem,  ac  proinde  posse  Chri- 
stum  dici  Deum.  sed  Deum  factum  et  temporalem, 
non  aetcrnum.  Ita  Blandrata  disput.  G.  Albana.  et 
Ministri  lib.  2.  cap.  7.  Quod  idera  olim  docuit  Ne- 
storius  apud  Theodorelum  lib.  4.  haerel.  fabul. 

Ac  in  his  quidem  omnes  novi  Samosaleni  conve- 
niunt.  Dissident  autem  inter  se  de  iovocationc  Jcsu 
Chrisli.  ct  in  Ires  quasi  sectas  divisi  sunl.  Nam 
Franciscus  David  et  mulli  ex  Ilungaricis  Ministris 
docent,  Jesum  Cristura  non  esse  invocandum,  sed 
solum  Patrem,  qui  solus  est  verus  Deus,  et  solus 
hoc  lempore  curam  Ecclesiae  gerit.  Exstant  theses 
de  hac  re  Francisci  Davidis,  et  responsio  ejusdem 
ad  ralioncs  Fausti  Socini,  qui  lliescs  illas  confula- 


veraf.  Ipse  aulem  Faustus  asserit  in  confulalione 
jam  allegata,  Christum  in  precibus  invocari  posse, 
sed  tamen  addit,  majoris  esseperfcclionisadDeum 
Patrem  recta  accedere. 

Denique  Georgius  Blandrata  in  Ihesibus,  et  Mi- 
nistri  Poloni  in  judicio  quod  ediderunt  dc  caussa 
Francisci  Davidis  ,  docent,  Jesum  Cliristum  noii 
modo  invocandum  esse,  sed  etiam  debere  invoca- 
ri:  nec  csse  imperfectionem  ad  eum  confugere.  Ac- 
cidit  autem  peropportune  haec  eorum  dissensio, 
non  solum  quia,  ut  ait  S.  Hilarus,  bellum  haereli- 
corum  pax  est  Ecclesiae,  sed  eliara  quia  utraque 
pars  ad  miras  angustias  redigi  coepit.  Nam  qui 
Christum  invocandum  esse  docent,  proferunt  plus- 
quam  quinquaginta  teslimonia  Scriplurae,  quibus 
adversarios  repugnare  ostendunt:  qui  verononin- 
vocandum  asscrunt  ,  certissima  ratione  demon- 
slrant,  adversarios  secum  ipsos  pugnare,  quippe 
qui  nolint  invocari  sanctos,  quia  non  sunt  Dii  veri, 
et  tamen  Chrislum  invocari  velint,  quem  iidem  pa- 
lam  aflirmant  non  esse  Deum  verum. 


CAPUT  n. 

Explicatur  senle7itia  novorum  Arianorum. 

Quanlum  ad  secundum.Sententia  Yalenlini  Gen- 
lilis,  et  aliorum,  qui  ejus  comites,  vel  discipuli 
fucrunt,  tria  docet. 

Primo,  tres  esse  spiritus  aeternos,  Patrcm,  Fi- 
lium,  Spiritum  sanclum,  esscntiali  numero  diffe- 
renlcs;  ita  docel  ipse  Genlilis  prothesi  20.  et  re- 
fcrl  hoc  idem  Benedictus  Arelius  inilio  hisloriae 
de  supplicio  Valentini  Gentilis:  quae  sententiafuit 
olim  Peralarum  apud  Theodoretum  lib.  1,  cap.18. 
haerel.  fabul.  Isti  enira  diccbant,  Trinilatem  esse 
Ires  Deos,  tres  mentes  elc.  Fuit  eliam  .loannis  Phi- 
loponi,  ulreferunt  Suidas  verbo  Jo.  Gramraat.  et 
Nicephorus  llb.  18.  hist.  cap.  48,  qui  etiam  cap. 
46.  dicil,  Philoponum  lcmpore  Phocae  Imperatoris 
vixisse  circa  annum  Domini  G04. 

Idera  docuit  quidam  Gallus  temporc  S.  Ansclmi 
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circa  aiinum  Doiiiini  1000.  ndvcrsus  qunni  scripsit 
ipsc  Ij.  Anseliiius  lib.  (le  lnc;n-n.  Yerh.  Idcni  cliaui 
ciroa  iuinuni  1 IIM).   docuissc  vidclur  .\bbus  Joa- 
cljinius:  asscruil  cnim  Ires  pesonas  non   csse  u- 
iKun  reni.sivc  unain  cssenliam  iiuinero,  scd  soluni 
per  collcclioneni,  sicul  imilli  Fidclcs  dicunlur  una 
Kcclesia.  Id  palel  c.\  Concil.  Lal.  sub  Innoc.    Ili. 
cap.  2.  Deniquc  codcni  accessil,  teslc   Bernardo 
Luceburgensi,    Kaimundus   Lullus,   circa  annum 
Iktuiini  1200.  qiii  docuil.lrcs  pcrsouas  Ires  csscu- 
lias  esse.   Sccundo,   docuerunt  Gcnlilis  ct  socii 
ojus,  bas  Ircs  personas  non  esse  aequales.  sed  Pa- 
treu;  longc  essc  emincnliorcm  caeleris,  ila  ut  ip- 
se  esscnlialor,  caeteri  duo  csscntiali  dici  deboanl. 
Ita  Genlilis  lib.  Antidol..  anlid.  3.  fol.  20.  ubi  ait, 
proprium  esse  Palris  ul  appcllelur  unus.   cl  solus 
Deus.  Similia  vide  prollicsi  8.  10.  22.  21.  38.  el 
40.  Itaque  iiovi  Trillieilae  jam  a  Philopono  ad  A- 
rium  declinavcrunt.  Arius  enim    primus  fuil.  qui 
rilium  minorcm  Palre  esse  docuil,    lesle  Eiiiplia- 
nio  haercs.  00.  Exorlus  cst  aulem  Arius  circa  au- 
num  !>omiui    321.  ,    lcste   Tlmdorcto   lib.  4.   dc 
haercl.  labul:  Terlio,   docueriint,    Filium   Dei  non 
css»;  ex  nihilo.  neque   in  lemporc    genilum,  scd 
ab  actci'no,  cl  ex  Palris  suhslanlia.  Id  habet   Geii- 
lills  prothcsi  11.  ct21.  quae  scntcnlia   1'uil  recen- 
lioiiun  Arianorum:  nam  ul  S.  August.  docel  lib.O. 
Triuit.  cap.  1.  poslcriorcs  Ariani  Filium  aeleriium 
osse  conccsserunt,  lamelsi  coulrarium  sensc]';'l  A- 
rius.  Lnde  eliam  3Ja\iminus  apud   Augusi.    lib.  1. 
conlilelur  Filium  non  ex  niliilo,  sed  c.v  Palris  sub- 
slanlia  genilum,  juxta  senlenliam  Goncilii  Ariuii- 
nensis.  ?t'on  eril  lorlasse  a])S  re,  si  ali(|uas  cx  pro- 
Ihesibus  Valcntiui  hic  subjiciamus.  ui  Lcclor  no- 
vorum  Arianorum  senlcnliam  vx  ipsis  eorum  ver- 
bis  cerlius  cognoscal.  Prolhesis  G.  Pater  iwn  est 
Uypostasis,  sive 'p(irsona  inuno  Deo;  sed,   Lesle 
Apostolo.csl  vnus  ille  Deus,  a  quo  omvia.  7.  So- 
lus  Patcr  cslunus  Deus,  id  est,  sine  uUo  princi- 
pio.aiiL  origine  invenius-,  tif.SoiwsauTGHrsoc,  id  esi 
a  nullo  superiore  nuniinii  essPMtiatus.sed  a  seip- 
so  Bcns.  0.  Qui  unumDeumintresproprietates, 
seu  personas  distinfjuit.vcl  sibi  pracstiijias  facit, 
vcl  nccessario  unius  Dei  substan.iiani  dividit,  al- 
que  disccrpit.  10.  Deus  habuit  vimgenerandi.ac 
propoqandi,  quia  votuil:  idcoqne  el  aoy^v  antc 
saecula  ()cmiit,et  spirHurn  projjagavit.  11,  /Etcr- 
na  Xoys  subsLantia,  principium  et  originem  ha- 
bet  a  Dco,  quatcnus  gcnita  ac  distincla  sit,  non 
quaionus  sii:  non  cnim  cst  cx  nihilo  creala.  aut 
de  aliqua  non  extanie  maicria  facta,  sed  de  im- 
viensa  substaniia  iltius  summiDeigcnila.  20. Ge- 
niMis  a  geniiore  sUjbsianiicJi  numero  differt.  non 
potcslaie,  scnieniia.  aut  divcrsitate  naturac.  21. 
lJ7t.us  Deus,  ct  lojoq  ejus  duae  sunt  ejusdem  na- 
turae  subsiantiae  intclligcntes,  id  cst,  duo  aeter- 
ni  sinritus  consubstanliales,  cougruo  gradu.  or- 
dine,  et  proprietatc  disLincti.  22.  Plures  spiritus 
immensae  substanliac  essc  mmpossunl.  2i.  So- 
lus  Pater  est  sjjiTitus  a.-'{irri,-oc,universitatis  auc- 
tor,  immensaeque  sristantiae:  Filius  vero  spiri- 
tus  esL,  ex  Deo  inelfahilitcr  genitus.pnternae  vo- 
luntatis  excqiruior.  ac  pro  gcncralionis  modulo 
circumscriptibilis  genitus,  33,  Confusiotriumin 


unum  ct  eumdem  numero  S2nrilum,  fundamcn- 
luni  e/  origo  omnium  errorum  fuil. 

CAPUT  III 

Dcum  unum  uumcro  csse,  cx  ScripLuris 
ei  Patribus  demonsiralur. 

Ounnlum  ad  tcrlium.  prohandii  esl  nnilas  nume- 
rica  Dei  conlra  Peratas,  Philoponum,  Joachimum, 
cl  liujus  tempori  Trilheilas. 

Prubatur  primo  Scripluris,in  legc  Dcul. l.i>omt- 
nus.  inquil  Moscs,'(j>.sc  csL  ct  Dcus.ct  non  cst  aiius 
])racter  eum.  Et  paulo  post:  Scito  crgo  liodic, 
ct  cogilato  in  corde  tuo,  quod  Dominus  ipse  cst 
])eu>s  in  coclo  sursum,  ct  in  terra  dcorsum,  c.t 
non  sii  o/ats.Cap.  ('».  Audi  Israel,  Donrinus  Deus 
nostcr  Dcu^s  unus  cst.  El  cap.  32.  Vidcle  quod  cgo 
siin  sidus,  ct  uon  sii  aiius  pracLcr  uic. 

Kcc  possuul  bacc  relerri  ad  unitalcm  specificam: 
namqui  loquilur  in  Scripluris  non  est  Deiis  uni- 
versalis,  ncipie  ipsa  spccies  Dei,  sed  esl  Deus  (|ui- 
dain  singulaiis,  ul  palel,  ctim  sola  singularia  siiil 
in  i'e,  etioquanlur  alqiio  aganl:  al  singularis  Deus 
falso  dicit  se  esse  unum  ct  solum  Dcuiu,  et  prae- 
ter  sc  noQ  csse  alium.si  invcniunlur  alia  individua 
ejusdem  speciei.  Nec  enim  vere  dicere  poluisset 
Adam  poslquam  fdios  gennerat;  Ego  solus  homo, 
praeler  me  uulliis  est  homo,  elc. 

Idem  probalur  ex  libris  liislorialibus  1.  Rcg.  2. 
Non  esl  sanctus  ul  cst  Dominus.  ncque  cnim  est 
alius  cxira  tc.  3.UGg.8.i>/'(6s  Isracl,non  csl  simi- 
lis  tui  Dcusin  Coelo  dcsupcr,  ct  super  terravi 
dcorsum.H  quare  Dcus  L-raci  nuu  habel  similein, 
si  sunl  duae  aliac  indiviiluae  naturae  sub  eadeiu 
specie?  !dem  probalur  ex  PsaImis:Psalm.  17.  Quis 
Dcus  practcr  Domittum,  aut  quis  Deus  paeier 
Dcum  nostruml  Psalm. 82.1(4  cs  Dcus  so/us.klem 
cx  Proithetis.  Isa.  4ri.  Anlc  nicnoncsL  formaius 
Deus,  et  post  me  non  erit.  Ego  sum.Ego  sum  Do- 
minus,  et  non  est  absque  nie  Salvaior.l^i  cap.j."). 
Ego  Doininus,  cl  non  cst  amplius,  cxlra  me  non 
csl  Dcus.Ei  inlVa  Fiiimquid  non  cgo  Dominus,  ct 
non  csi  ultra  Dcus  alisque  uijcyDeusjuslus  ci  sal- 
vans  non  csLpracier  me. 

Siinilia  passim  doccnl  omncs  Prophclae.  Idom 
ex  Sapiculialibus.  Sap.  12.  Non  cnim  csL  aliits 
Deus.  quam  /w.Eccl.  i.Unus  esi  ultissimus.  hicm 
palet  ex  Evangelio.  Mi\l[. i.Dominum  Dcum  tuurn 
adorabis,  el  illi  soli  scrvies.  flSarc.  12.  Vnus  est 
Dcus,  et  non  cst  cdius  praetcr  eum.io.  17.  l't  co- 
gnoscant  tc  solum  vcrum  i)ew?)i.Est  enim  sensus, 
Tu  habcs  Deilatem,quae  sola  est  vera  Deitas;  nori 
crgo  invenilur  alia  Deilas. 

Denique  ex  Apost.l.Cor.8.Sc'/)?ms  quod  nullus 
Dcus,nisi  unus.  llem  ibidem  :  Nobis  unus  Dcu.s. 
ijid. 'i.Mcdiotor  autem  unius  non  e.^/,  Deus  aulcm 
unus  cst.  Ephes.  4.  Vnus  Deus,  unus  et  Jw.diator 
Dei  cl  hominum.  1.  Tiinol.  0.  Qui  solus  cst  po- 
Lens.  Bex  Rvgum.  cL  dominus  dominaniium. 

Porro  ex  his  oimubus  el  singulis  locis  aperle 
Golligi,  unum  nuinero  essc  vcruui  Dcum,  non  unu^ri 
sp(;cie.  ex  siuiilibus  kxjuuliouibus  potesl  inlclli;:!. 
i\ou  cnim  dc  uuo  aliquo  hoininC;  recle  diceremus, 
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isle  esl  solus  liomo;  aul  is(e  solus  esl  verus  ho- 
mo:;iul  praelcr  isUim  nuUus  esl  liomo;  aul  isle  lio- 
mo  el  nemo  olius:  cujus  rei  nou  putesl  reddi  alia 
caussa,  nisi  quia  nalura  liumana  non  esl  in  uno  so- 
lum  individuo.  sed  in  muUis.  Re(  lissime  aulem  de 
Sole,  cui  una  lanUim  natura  individua  esl,dicimus, 
islc  solus  esl  vcrus  Sul,  unus  esl  in  muudo  Sol, 
praeler  eum  non  esl  alius  Sol  elc. 

Sccundo,  probalur  e\  Pairibus.  Ac  primum  om- 
nes  Palres  passim  dicunt,  esse  unu:n  Dcum.  ulJu- 
slinus  lib.  de  recl.  Fi  !e,  Augusl.  lib.  1.  cout.  3Ia- 
ximin.  el  alii.  El  de  boc  non  est  dubium:  sed  quia 
possent  respondcre,  Patres  dum  dicunt  unum  esse 
Deum,  loqui  de  uniUile  speoifica,  non  numerica; 
proplerea  muUis  modis  ex  doclrina  Palrum  demon- 
slrabimus,  unum  numero  esse  Deiim.  Primo,  si 
inuUa  essent  indivifhia  divina,  ut  iib  volunl,  pos- 
sent  quidem  ilia  dici  unus  Deus,  idcst  una  specics 
divina,  sicut  Porpbir.  dicit  cap.  2.  plurcs  homiaes 
sunt  unus  homo,  idest  una  spccics  liumana,  al  non 
posseL  lameu  negari,  quin  eliam  recte  dicerentur 
plures  Dii,sicul  recle  dicimus,Adam,  Abel  etCnin 
sunt  Ires  homines:  al  Palrcs  perpcluo  negant,  tres 
peisonas  esse  tres  Dcos;unum  igilur  numero  Deum 
esse  voIunl.Quod  negenl.palel  exAlliana^.inSymb. 
JJcua  Palcr,  Deus  FiUm.Dcus  Spinlus  s  :nclus;ct 
iamen  non  Ires  Dii.scdunns  esi  Deus.  Cyril.hb.9. 
in.Ju  c  \\) ."iihEadcm^^nquW .subslaniia DcUaUs  est, 
quare  non  trcs,  sed  unum  Deuni  ],ruedicamus. 

Basilius  scripsil  Orat.  in  eos,  qui  caUimniantur 
nos,  quod  Ires  Deos  dicamus.  Nissenus  librum 
scripsU  ad  Abhibium,  non  oportcre  dicere  tres 
Deos.  Auguslinus  lil).  2.  cont.  Maximin.  cap.  i. 
Tene,  inquit,  cuni  calhoUca  fidc,  Palreni  quideni 
non  esse,  qui  FiUus  esl:  et  FiUuni  non  csse,  qui 
Palcr  esl:  ct  Dcum  esse  Palrcm,  Deuni  esse  Fi- 
Uuni:  verunVamcn  anibos  simul,  non  duos  Dcos 
esse.  scd  ununi.  El  ibidem  dicil,  Arianos  non  au- 
sos  esse  dicere  duos,  licet  hoc  scnlirenl:  Scd,  in- 
quit,  duos  Deos  a  vobis  coU,  qnanivis  non  nerja- 
veris,  fanicn  non  ausus  es  conjUori.  ScnsisUenUn, 
duos  Dcos  esse  colendos,  chrisiianas  aures  fcrre 
tion  posse  e/c, 

At  cur  nou  possunl  id  ferre  chrislianae  aures, 
si  vere  sunt  duo  Dii  numcro?  Ambr.  lib.  1.  de  Fi- 
de,  cap,  .3.  Deun  in  Deo  csl,  scd  non  duo  Dii.  Et 
ibidem  saepius  repelil.  idem  omnino  esse  Palris  et 
Filii  Divinilalem:  el  addit,  ualuram  ipsam  clamaro 
unum  esse  Deum,  sicul  unus  esl  raundus.  SimiHa 
in  omnibus  Palribus  invcnienlur.  Secundo,  Palres 
negant.  numerum  inveniri  in  Divinitalo.  et  solum 
in  proiiriclulibus  pcrsonalibus  cum  admiltunl:  at 
cerle  non  posse  Divinilatem  numerari  falsum  es- 
sel,  si  Divinilas  non  esset  una  numero.  Nazianz. 
Oral.  3.  de  Theol.  Tria  hacc.  inquit.  ununi,  si 
Divinilalcni  spcctcs:  et  ununi  tria,  si  propricla- 
tuni  rationeni  habcas.  Fnlgenlius  de  Fid.  ad  Pet. 
cap.  1.  Trinilas,  iuquil,  ad  personas  rcfcrtur,  l- 
nitas  ad  naluram.  Certe  Trinilas  ista  numorica 
est,  non  specifica,  eliam  secundum  adversarios; 
ergo  opponilur  unitali  numericae.  Athanasius  in 
Symb.  Fidcs  auteni  CatJiolica  hacc  cst,  ut  Unita- 
ieni  in  Trinilate,  et  Triniialemin  UnUale  vcncro- 
mur:  et  slatim  explical  Trinilalcra  cssc  persona- 
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rimi ,  Unilali  ra  divinilalis,  Basil.  episl.   141.  ad 
Caesarium  dicil,  ab  essenlia  Dci  on")ncra  numerum 
rejiciendum.  Fbi  lamcn  nola,  (|uod  ctnn  dicit,  Deum 
non  esse  unum  nuinero,  vull  dicere,  Deum  non  es- 
se  compositum,  ila   ut  conlincal  in  se  nuu)crum 
verum  ex  muUis  unilalil)us  couslanlem.  Nissenus 
in  lib.  de  Trinil.  ad  Euslacii.  In  muUUudineni, 
inquil ,   cxtendcre  numcruni  DiHlaluni ,  eorum 
dumtaxat  esl.  qul  laborant  crrorc  muUUudinis 
Deoruni.  Aml)rosius  lib.  1.  de  Fide,  cap.  2.  Inilas 
2)0testatis  exchidit  numeri quanlilalem,  quiauni- 
tas  numcrus  non  cst.  ITormisda  in  epist.  ad  Juslin. 
eap.  2,  Elsi.  iiiquil,  adnnllU  numcrum  rallo  per- 
sonarum,  wiilas  tamcn  non  adnnllU  ei^senUae 
scparalioncni.   Concilium  Tolclanum  11.  cap.  1. 
In  rclalionibus  personarum  numcrus  ccrnilur, 
in  divinitaUs  vero  sul)6taiUia,  quid  cnumcralum 
.it  non  comprehcnditur. \.n>\s\aiius  Anliochen.lib. 
1.  de  recL  doginal.    T)'inUalcin,   inquil,   dicimus 
non  csscnUarum,  scd  pcrsonarum:  unum  cnini 
Dcum  ylorificamus,  non  numero  personarum, 
scd  natura:  quod  cnim  cst  Dci,  hoc  prorsus  ununi 
numcro  est.  El  infra:  Itaquo  sancla  Trinitas  es- 
i^enlia  quidcni  unus  Deus  est,  nunicro  auteni  Tri' 
nilas.  Vide  Ubros  hujus  aucloris  iu  Bibliolh.  sanct, 
Palr.  lom.  8. 

Tertio,  Palres  saepe  vocant  Deum  singuharem, 
aul  uatur.imejusindividuam.  Jusliiius  inlib  de  Mo- 
nnrcli.  Dei,  probalurus  unum  esse  Deuin  Ex  Poe- 
tis  genUUuni,  inqinl, ac  prinms  Aescbylus  dc  Dco 
singuUiri  vocem  proiuUt.  Et  ex  ipso  lilulo  libri  de 
Monarcli.  Dei,  sulis  oslendit  Juslinus,  se  unum 
Deum  singubirem  agnoscere.  Monarchia  enim  noa 
polest  dici  regimen  muUorum  ejusdcm  speciei, 
eed  unius  sinLiuloris  tanlum.  Ilem  Allicnagoras  in 
apo].  pro  Clirisl.  Scd  omnissermo.  iiiquit,  noit^r, 
Deuni  unum  cclebrat  elc.  INazianz,  Oral,  ad  Evagr. 
de  Divin,  Indivldua,  inquil,  sunnni  ISumini-i  na- 
tura  est.  August.  lib,  1,  cont.  Maxim.,  sive  CoUat. 
cum  Maxim.  circa  med.  Paler,  HUus  ct  SpirUus 
sanetus  unum  propter  individuam  eandemque 
naturam.  Amliros.  lib.  1.  de  Fide  cap,  2,  Cuni  igi- 
tur,  inquit,  pluil  Donnnus  a  Domino,  nnUateni 
diKinilaUs  agnosce:  operalionis  enim  unilas  non 
facLt  pUiralcm  Diviniialem, 

Quarlo,  Palres  non  semel  negant,  Deum  esse  u- 
num  specie,  Cyrillus  lib.  11.  in  Jo,  cap.  20.  in  ?v- 
ne,  postquam  dixeral,  Aposlolos  inler  se  cousub- 
slanliales  esse,  et  similiter  Palrem  et  Filium  inter 
se,  addil:  Licct  consubslanUalUas  non  aequali 
ratidnc  de  nobis,  ac  de  Patre  et  de  FiHo  dicatur. 
Al  de  uobis  vere  ct  proprie  specifice  dicilur  con- 
substanlialilas;  igilur  de  divinis  personis  non  spe- 
cifice^  sed  numerice  dicitur.  Augustinus  lib.  7. 
Trinit.  cap.  ull.  qnaeril:  an  essentia  diviua  sil  ge- 
nus,  an  species.  ct  ulrumque  ncgal;  idque  propter 
duas  raliones.  Primo,  quia  lamclsi  genus,  ut  ani- 
mal,  dividatur  iu  spocies,  homiuem,  equum,  leo- 
ncm:  et  spccies.  ul  homo,  dividalur  in  individua, 
Abraham,  Isaac,  Jacob.  el  cacleros  homines  singu- 
iarcs:  tamcn  unum  auimal  et  unus  homo  siuguhTi- 
ria  sunt,  nec  possunt  dividi  in  inferiora:  at  essen- 
lia  Dei  dicitur  una  essenlia,  et  Dcus  dicilur  unus 
Dcus;  igilur  Dcus  in  plura  individua  non  dividilur, 
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Sccundo.  qiiio  (rcs  lioniincs  plii?;  volcnl,  qiiani 
diio,  cl  duu  <|Uinn  niuis:  al  non  plus  sunl  in  Dco 
Ircs  pcrsonae.  quiiiii  duiic.  vcl  una:  non  igilur  Ircs 
pcr.-^oniic  siiiit  Ircs  Dii  cjusdcm  spcciei. 

Quinlo,  Piilrcs  dicunl,  cssc  myslcrium  incfTabi- 

lc,  qutiinodo  Ircs  pcrsonac  sunl  unus  Dcus:  al  si 

essenl  uiius  Dcus  specie,  nullum  cssel  myslcrium. 

!\ir/.innz.  in  Ornl,  ad  Eviicfr.  conaUir  ostcnderc  mul- 

tis  sifniliiiidinihus.  ([UDinodo  una  cl  simplex  nalu- 

ra  Dei  sil  coimnunis  Iribus:  al  nulla  quacsUo  cs- 

scl.  si  nalura  divina  esscl  una  specie.  Idcm  Orat. 

in  lleron.,  seu  Maximum,  secundiim  nlios:  /\'Hno 

vc7'o,  inquil,  salis  liabc  docerc  Trinilalcmin  Vni- 

tatc,  el  VnHalcm  in  TrinUalc,  ciijvs  cl  divisio  et 

conjunclio  planc  admirahilis  sil.  Aui^Mislinus  lib. 

1.  in  Maximin. ,  sive  Coll;il.   cuin  3Iaximin.   anle 

med.  Ipsa,  inquil,  TriniUilis  incjfuhUii  el  excelsa 

conjunclio  unum  Dcum  oslcndil.unum  Domimm. 

Idcm  lib.  7.  Tiiiiit.  cap.  ull.  poslquam  diu  dispu- 

tavit,  quomodo  Ires  pcrsonae  sunt  una  essenlia,  et 

removit  omncs  simililudines,  concludil:  Si  inlel- 

leclu  capi  non  polest,  fide  lcneatur. 

Sexlo,  Palres,  ul  Basilius  Orat.  conlra  Sabe!- 
lium  ct  Arium.  Kazianzenus  Orat.  de  Nal.  Dom. 
Ainbrosius  lib.  1.  dc  Fid.  cap.  1.  ct  2.  dicunl,  Sa- 
bcilium  ad  Jirdaeos,  Arium  ad  Paganos  pcrtinere; 
Ecclesiam  vcro  incdiam  viam  lencre,  quae  nimi- 
rum  nec  unam  personam  credat  cum  Judacis,  nec 
plures  niituras  cum  Gcnlilibus.  At  Ecclesia  non 
verc  raedium  tenebit,  si  naturam  divinam  mulli- 
pliccl:  sic  enim  nibil  commune  biibcbit  cum  Jii- 
dacis,  el  pl:mc  convcniet  cum  Gcnlilibus,  qnorum 
pleriqiie  Dcos  ejiisdcm  speciei  colebaiit,  ut  Jovcm, 
Martem,  Mcrcurium  etc.  Adde.quod  Patrcs  docent, 
Genliles  elsi  vulgo  plures  Dcos  colcrcnl:  tamcn 
unum  Dcum  naturaliler  cognosccre  potuisse,  sicut 
re  ipsa  Pbiiosopbi  uniiin  Dcum  cognoverunl,et  ea 
ex  parle  quasi  naluralitcr  Cbrisliani  fucrunt:  at  si 
Palrcs  dc  uno  Dco,  non  numero,  scd  specie  loque- 
renlur,  niliil  diccrenl;  nam  vulgus  Dcos  coelcstcs 
non  solum  cjiisdem  speciei,  scd  eliam  consangui- 
ncos  faciebat.  Unde  esl  illud  Virgilii  lam  crebro 
rcpclitum,  et  ex  Homero  desumplum:  Divuni  Pa- 
icr  atque  hominuni  Rex. 

Palet  lioc  in  primis  cx  lcslimoniis  plurimis  et 
clarissimis  veterum  Poelnrum,  ex  quibus  Juslinus 
librum  de  MonarcbiaDeicomposuit,el  in  apolog.ad 
Anlonin.  dicit,  Socralem  el  Phitonem  fuissc  in  bac 
parle  Cbrislianos.  Atbcnagoras  idcm  ostendit,  ad- 
ducenseliam  teslimonia  multa  velerum  Etbnico- 
rum  in  apolog.  pro  Chrisl.  Irenacus  lib.  2.  cap.  S. 
dicil,  ab  omnibus  posse  naturaliler  cognosci  unum 
esse  Deum.  Terlullianus  in  apolog.  cap.  17.  dicit, 
eliam  cultores  idoIorum,cum  in  angusliis  sunt,at- 
lollere  oculos  ad  coeium,  et  oblitosDcorum,  unum 
Deum  naturaliter  invocare.  Idipsum  docet  Cypria- 
nus  tract.  4.  de  vanilalc  idol.  Arnobins  lib.  2.  cont. 
Gcnt.  Da,  inquli,  verumjudicium,  el  haec  omnia 
circumspiciens.  quae  vidcmus,magis  an  sint  Dii 
caetcri  duhitabU,quam  in  Deo  cunclabilur.qucm 
esseomncs naturaliter scimus,sivc  cum  exclama- 
mus,  0  Deus,  sive  cum  illum  tcstem  Deum  consti- 
iuimus  improborum,  ct  quasi  nos  cernat.  facieni 
sublevanius  ad  coelum.  Et  lib.  3.  cont.  Gent.  di- 


cil,  mullus  Graccos  cl  Lalinos  Gentilium  confulas- 
se  Dcorum  mulliludinem,  ct  in  iis  Cic.  in  lib.  de 
nal.  Dcor.  tain  cnicaciler  demonslrasse,  non  pos- 
sc  esse  plurcs  Dcos,  ut  non  derucrinl  qui  putarent, 
ex  Senatusconsulto  cos  libros  abolcri  debcre.  Lac- 
tantius  lib.  1.  cap.  3.  ncmincm  csse  dicit,  qiii  si 
rationcm  consulnl,  non  unuin  Dcuin  esse  intclligal: 
ct  probnl:  tolo  lib.  cx  Plalone  nliisquc  Pbilosopbis. 
Similia  vidc  npiid  Clemenlcm  in  exborlnl.ad  Gent. 
Euscbium  lib.  11.  praepar.  cap.  D.  cl  Tbcod.  lib. 
2.  de  curnn.  Griicc.  aricct. 

Dcniqiie  Pnuliis  Orosius  lib.  G.  bist.  cnp.  l.  di- 
cit,  comnmncm  scntcntinm  sapientium  esse,  unum 
esse  sohim  ct  vcrum  Deum,  cacleros  autein  qui  di- 
cunturDii,  niliil  essc,  nisi  nnius  illiiis  servos  ct 
miuislros.  Quod  idcm  fere  scripsit  Prudcutius  in 

Conside  barbati  deliramenla  Plalonis, 

Consule  cl  liircosos  Cynicos,  qv,os  somniat,  et  quos 

Texil  /Jnsloletcs  iorla  verli(,ine  nervos: 

Hus  oniii.es,  qnamvis  aneeps  laliyrinilius  el  error 

Circutnjlexus  aiiai,  qunmvis  prumiiiere  el  ipsi 

GaUlntini  soleanl  anl  (jaLluni,  clinicus  ul  sc 

Ditjnelur  praeslare  Deus  morieniibus  aequuni^ 

Cumvenium  lamen  ad  norniatnralionis  et  urlis, 

Turbidulos  sensns,  el  liiiqiosa  fragosis 

Jr(jumenla  modis  concludunl  numen  in  unum. 

Terlio  probalur  rationibus.  Prima  ralio,  Deus  est 
summum  ens,ut  patct  Exod.  3.  Ego  suni  qiii  sum; 
igitur  D&us  est  suinme  unus.Nam  unum  est  passio 
cnlis,  cl  proindc  quo  aliquid  esl  magis  ens,  est 
cliam  mngis  unum.  Itcm,  quo  aliquid  pcrfeclius 
habct  essc,  eo  longius  abest  a  non  esse,  et  proin- 
de  a  divisione,  quae  est  via  ad  non  csse;  crgo  Dcus 
est  unus  non  specie,sed  numero:nam  haec  estma- 
xima  unitas,  qune  non  est  ulterius  divisibilis. 

Scciinda,  Deus  est  suum  esse,  ut  patcl,  lum  ex 
eodem  textu  Exodi  ^.Erjo  sum  quisunv,  lum  eliam, 
quia  Dcus  omnium  consensu  caret  omni  composi- 
tionc;  crgo  in  Deo  idem  est  esse  et  essentia;  ergo 
Dei  nalura  non  est  multiplicabilis,  el  divisibilis  in 
plura  individua:  nam  esse  proprium  unius  non  po- 
lest  uHo  modo  dividi,  ut  conveniat  pluribus:  sed 
esse  hujus  Dei,  est  ipsa  essenlia  Dei;  ergo  nec  es- 
sentia  Dci  esl  ullo  modo  divisibilis  in  plurcs. 

Diccs:  argumenlo  hoc  lantura  probari,  non  pos- 
se  essenliam  hujus  Dei  mulliplicari:  non  aulem  es- 
senliam  Dei  in  communi.Respondeo:  probari  etiam 
de  essentia  Dei  in  communi.  Pro  quo  nota,  esse, 
sive  existeniiam,  non  esse  aliquld  abstrahibile  ab 
inferioribus  ut  est  natura,  nec  esse  aliquid  contra- 
liibile  pcr  diffcrentias,  aut  contrahens  inslar  diffc- 
rcnliae:  sed  csse  ipsam  aclualitatcm  omnium  quae 
siint  in  rc.Ex  quo  fil,  ut  in  crealuris  in  quibus  non 
cst  idcra  omnino  esse  et  essenlia,  possit  raullipli- 
cnri  unum  sine  altcro  :  potest  enim  abstrahi  a  sin- 
gularibus  natura  communis,  remanente  unicuique 
singulari  sua  cxistentia;  atin  Deo,  ubi  estomnino 
idem  esse  et  esscnlia,  sicut  cst  proprium  hujus 
Dci  esse  hunc  Deiim.ita  cst  propriura  esse  Deum, 
nec  potest  nbslrnhi  nalura  communis. 

Tertia,  Deus  est  altissimus.nt  Scripturae  passim 
docent,  Psnlm.  ^'i.Tusolus  AUissimus.  Eccles.  1. 


LIBEU  Plil.MU.II 
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TJnus  cst  AUissimus',  crgo  unus  lanlum;iiara  si  plu- 
res  esseul,  vel  essenl  aeque  alli,  el  sic  nnllus  qui 
supra  omacs:  vel  unus  allior  caelciis ,  el  sic  ille 
solus  essel  uiius  Deus  verus. 

Quarla,  Deus  esl  ullimus  finis  omnium  rerum, 
Prov.  16.  Vniversn  propter  scmelipsum  operatm 
est  Dominus.  El  Apoc.  1.  Ego  sum  a  et  lo  ,  prin- 
cipium  el  linis;  unus  Igilur  lanlum  csl  Dcus:  nam 
si  plurcs  cssenl  Dii  ,  vel  referrenlur  omncs  ad 
unum,  el  ille  lantum  essel  verus  Dcus:  vel  non,  el 
luiii  nuUus  essel  ultliiius  linis  oninium. 

Quinla,  Dcus  esl  inHnilus  in  csscnlla,  pofenlia, 
sapienlia  elc.  ergo  unus  numcro  :  nam  Inlinitum 
omnia  comprehcndlt.  Psalm.  144.  El  magnitudi- 
Qiis  ejus  non  est  numerus. 

Scxla,  Si  plurcs  Dii.  vel  sine  principio  sunt  om- 
nes,  vel  unus  ab  aiio:  primum  esl  impossibilc,quia 
lunc  essent  multa  principia  prima  disparata,  el  in 
varlas  parles  nmndum  dislralierent,  snllcm  qula 
non  necessario  convenirent  in  una  eademqne  vo- 
lunlale:  scd  possetunus  unum  ,  alius  aliud  vclle; 
unde  eliam  Ethnici  vocabanl  Jovcm  Deorum  pa- 
rentem.  Si  est  unus  ab  alio  ,  vel  creationc  vcl  gc- 
neralione.  Si  primum;  ergo  sccundus  esl  crcalura; 
ergo  non  esl  Deus.  Alque  hinc  videllccli\.riani  re- 
cenliorcs,  cl  Trithelstac  non  audenl  diccrc,  Fllium 
esse  crcnlum,  cum  Dcum  esse  velint:  quamquam 
secuni  ipsi  pugnant.cnm  increatum  Dcum  faciunl, 
cl  lamen  ailum  Deum  a  Dco  vcro  cssc  volunt.  Si 
secundum,  vcl  dcdit  lotam  substantiam  ,  vcl  par- 
lem:  si  partem:  crgo  piirlibills  Dcus:  si  totura;  er- 
go  habcnt  eamdem  Deltatem  numcro. 

Sepllma,  Deus  est  Rcctor  mundl  :  Tua  autem, 
Pater,  Providenlia  gubernal.  Sa|)icn.  14.  at  slin- 
plex  31onarchia  esl  opllmum  rcglmcn,  quando  in- 
vcniri  potesl  Princeps  bonus  ct  sapiens,  ut  patct 
consensu  omnium;  id  enim  docent  ex  Chrislianis, 
Jusilnns  Orat.  paraen.  ad  Genl.  Cyprianus  lract.4. 
ubi  cti;im  probat.  Dcum  esse  unum  hoc  argumcn- 
lo,  quia  Monarchia  csl  oplimum  regimcn.  Albana- 
sius  Orat.  cont.  Idol.  Chrysostomus  hom.  nlt.  in 
epist.  ad  Hebr.  Gregorius  lib.  4.  episl.  32.  Ex  Ju- 
daeis,  Plillo  lib.  de  confus.  lingu.  Ex  Gcnlilibus, 
Plato  in  polil.  Arisldteles  lib.  8.  dc  morib.cap.10. 
el  in  12.  Mclaph.  Piularchus  in  Opusc.  de  form. 
Reipub.  Ilomcrus  In  2.  lliados.  Isocralcs  in  Nlco- 
cle.  Herodotus  libro  qui  dicltnr  Thalia.  Joannes 
Slobacus  serm.  4.j.ubi  ct  alios  pormnllos  adduclt. 
Dcus  igllur  Monarciia  esl,  idesl  unus  et  solus  suui- 
mus  Princeps  omnium  rcrum  crcalarum  :  ac  pro- 
inde  unus  el  sfilus  vcrns  Dcus. 

Alque  e\  his  Inlelligi  deberil  loca  quacdam  Pa- 
Irum,  qnac  aliociui  paulo  duriora  essc  vldcntur. 
I\am  Kasilius,  iXysscnus,  elalii  inlerdum  compa- 
ranl  tres  divinas  pcrsonas  tribus  homlnlbus,  aut 
Irlbus  angclis.  Sed  niliil  allud  docere  volunt  , 
quara  esse  tria  vera  supposila,  sive  personas  ejus- 
dera  nalurae.  Porro  naturae  idenlitalenj  longe  cssc 
majorcm  in  Iribus  divinls  personls,  quam  in  tribus 
hominibns,  aul  in  tribus  angclis,  etsi  Patres  llli 
non  ubique  dlcanl,  tamen  nunquam,ne^,ani,  cl  ali- 
cubi  elliim  dicunt.ul  supra  oslcndimu^:Vidc  s.An- 
sclmum  in  Ilb.  dc  Incarnnlionc,  qui  ex  professo 
docel  Ires  personas  unum  Dcum  nuraero. 


CArUT  IV. 

Divinitas  Filii  Dei  asseritur. 

Quantum  ad  quartum,  probandum  est,  Filium 
Dci  esse  vcrum  Dcum,  et  proinde  unum  nmiiero 
Dcuni  cum  Patre.  INam  Pidrcin  csse  vcrum  Deum 
ncmo  negiit,  et  piitct  cx  illo  Jo.  17.  Vt  cognoscant 
te  solum  Deum  verum.  Est  imlcin  hoc  diligentis- 
simc  probandum:  nam  id  neganl  boc  lcinpore  tara 
novi  Arlani,  quam  novi  Samosutcni,  ct  praelerea 
omnes  Jiulaei  ct  Mahumetani.  Profercmus  novem 
classes  argumentorum.  Primam,  ex  Tcstaraenlo 
velcri  el  novo.  Secundam,  cx  vctcri.  Tertlani,  ex 
novo.  Qmirtum,  ex  nominibus  Dci.  Quintam,  ex 
operibns.  Sexlam,  ex  idtributis.  Scptiraain,  ex  Pa- 
tribus.  Octavam,ex  Sybillis.  Nonam,cx  nuraculis. 

Prima  Classis  ex  utroque  Testamento. 

Primo  airereraus  teslimonia,  quae  habenlur  in 
Teslamcnlo  vcteri,  de  unico  et  vero  Deo  Israel, 
el  in  Testamento  novo  exponuntur  de  Christo,  ad 
quod  argumcnlum  nulla  lingi  potcst  solutio.  Kn- 
raer.  21.  Loquutus,  inqnit  Moyses,  populus  con- 
tra  Dominum  et  Moysen,ait:Cur  eduxisti  nos  de 
Aeggpto  etc.  Quamobrem  Dominua  immisit  in 
j)oputum  ignitos  serpentesete.  Ilic  omnium  con- 
scnsu  agitur  dc  vcro  cl  summo  Dco  quem  soli  Ju- 
daci  noverant:  Et  Servellani  cl  Gcntilistae  habent 
hoc  pro  axiomale,  Deum  Israel  verum  Deum  ,  et 
cum  esse  solum  Palrem:  al  1.  Cor.  10.  Paulus  ait 
illum  i|)sum,  essc  Chrislum:  neque  tentemus,  in- 
qull,  Ciirisium,sicut  quidam  eorum  tenlaverunt, 
et  a  serpentibus  perienmt;  igitur  oporlcl  Chri- 
stum  esse  Deum  verum,  el  unuin  omnino  Deum 
cum  Palre. 

Secundus  locus  est  Exod.  20.  et  Judae  epist. 
Nam  Exod.  20.  dicilur:  Ego  sum  Dominus  Deus 
tuus,  qui  te  eduxi  de  terra  Aeggpli:  cl  Dcut.  32. 
Dominus  solus  Dux  ejus  fuit,  et  non  erat  cum 
co  Deus  alienus.  At  Judas  ait:  Jesus  jjopulum  de 
Aegypto  salvans.secando  eos  qui  non  credide- 
runt ,  perdidil:  Angelos  aulem  clc.  Notavil  hoc 
argumenlura  ctiam  Bcda  in  hunc  locum. 

Tcrtius  locus  Psal.  C7.  dicilur  de  Deo  Israel: 
Currus  Dei  decem  millibus  nndliplex,  millia  lae- 
tanlium:  Dominus  in  eis  in  Syna  in  sancto.  A- 
scendisli  in  altum,  cepisti  captivilatem,  accepisli 
dona  in  liominibus.  El  hoc  idem  Panlus  tribuit 
Chrislo  lui  Ephc.  4.  Vnicuique  nostrum ,  inquit, 
data  esl  gratia  secundum  mensuram  donationis 
Christi.  propter  quod  dixit:  Ascendens  in  altum, 
captivam  duxit  captivitalem,  dcdit  dona  liomi- 
nibus. 

Quarlus  et  quinlus  locus  Psal.  9f).  Adorcde  Deum 
omnes  AngcH  ejus.  Psal.  101.  Tu  Domine  initio 
terram  fundasH:  et  opera  manuum  tuaruni  sunt 
coeli.  Ipsi  peribunt.  tu  autem  pcrmanes  etc.  U- 
tnnnque  locum  Paulus  applirat  Christo,  llebr.  1. 
ubi  illum  probat  niajorcni  csse  angelis,  quia  juxta' 
Psal.OO.  Angeli  jubenlur  adorare  Chiistum,  eljuxla 
Psal.  101.  Chrislus  dicilur  crcator  coeli  el  lerrae: 
quod  angelis  nuUo  modo  convenit. 
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DE  CllRLTO 


Scxlus  locus  Isn.  U.  V/(//  Dominum  sedcnlem     hus  doniLhus  Israel,  inlaqueinn  elmruinamha- 
supcr  so'ia)n  cvvelsum.,  ct  eh^valum,  el  ea,  quae     biUinlihus   Ilierusalon:  el  offandenl  ])lurinii,  et 


auh  ipso  cranl.replchanl  lcmphim.  Serapliim  sla- 
ha)H  super  illud:  sex  alae  uni,  c.l  sex  alae  alleri; 
(luabus  vclabanl  1'aciem,  el  duahiis  velabanl  pe- 
des  eju!'.  cl  dua'>us  volabanl.Kl  clamabant  aller 
ad  allerum:  Sanclus.  Sanclus.  Sanclus  Dominus 
Deas,  plcna  esl  oninis  lcrra  gloria  ejus.  El  inlrii: 
Et  di.vit  cxcrcilua)n  vade.  cl  dices  populo  Jmic, 
excacca  ocidos  ipsorwn,  el  cor  coruni  (ujurava 
clc.  Non  poluil  cl-.rius  dcscribi  inajcslas  suniini 


cadenl  cl  conlcrcnlur.  llic  .ipcrlissinio,  cluiin  Ju- 
(lacis  omnibus  coiiscnlicnlibus,  vocalur  sunmius 
Dous,  cl  Diiniinus  cxerciluuni,  quibusdain  sanclifi- 
calio,  quibiisdam  lapis  olTcnsionis,  pclra  scandali, 
laqiicus  cl  ruiiia. 

Al  lioc  ipsuin  Iribuunl  Cbrislo  Lucas,  Pclrus, 
raulus  ;  naii!  Luc.  2.  Simooii  do  Clinslo  dicil:  Po- 
silus  csl  liic  in  ruinaui  el  rcsurrcclioncm  'mullO' 
runi.  El  Rom.  D.  Quid  ergo  dicemus?  quod  (jen- 


Doi.  El  quainvis  advorsarii  soli  Palri  lioc  Iribuant,  les  quac  aon  scclabanlurjusliliavi,  apprehcnde- 

laincn  Joannos  cap.  12.  oxponil  dc  Cbrislo.  i\am  riuiljusliliam.jusiiliamavlemqnucexFidcesL 

posloa(piam  posuil  vciba  illa  cap.  0.  Isaiac:  £03-  Isract  vero  scclando  legeni  jusHliae  inlcgemju- 

caccavit  oculos  eorum,  et  iuduravil  cor  eorum,  sUliae  non  pervcnil.  Quarc?  qua  non  ex  Fidc, 

ut  non  videanl  ocnlis  cic.  Subjungil:  llaec  dixit  sed  quasi  ex  operibus:  offcndcrunl  cniinin  lapi- 

Isaias  quando  vidil  gloriam  cjus.  et  loquulus  esl  dcm  offcnsionis.  sicut  seriplum  esi:  Eccc  pono  in 

dc  co.  Ouarc  idein  Jo.  Apoc.  4.  dicil,  sc  audivisse  Sgon  lapidem  olfcnsionis,  el  pelra))i  scandali.  i. 

oI;imanl(>s:   Sanclus.  Sanclus,  Sanclus  Dominus  Pcl.  2.  Yobis  hoiior  credenlibus,noncrede)itibus 


Dciis  0))inipolGns,  qui  cral,  el  qui  est,  el  qui  vcn- 
turus  est:  al  qui  veiilurus  csl,  nisi  Clirislus? 

Ipsc  csl  cniin.  dc  quo  in  Synibolo  lcgimns:  Qui 
vcnlurus  estjudicarevivos,  et  nwrluos;  cl  de  quo 
h.  Paulus  ad  Pbilip.  3.  Salvaloreni  expeclanius 
i)0)ninum  noslruni  Jcsuni  Chrislu))i.  Ei  2.  ad  Ti- 
inolb.  4.  Pcr  adrenium  ipsiu&,  ct  rcgnum  cjus; 
ct  infra,  non  solum  aulon  niihi,  sed  iis  qui  dili- 
gunt  advcntum  cjus;  el  Acl.  1.  Angcli  dicunt:  liic 
Jcsus,  qui  assumplus  cst  a  vobis  in  coeUmi  sic 
voiiet  Qtc.  Dcniquo  nibil  frcquoiUius  in  Scripluris 
repclilur,  quam  advcnlus  Cbrisli  ad  judicandum. 
IXoquc  Iiinc  colligi  dobol,  sacium  Tris;igium  soli 
Cbrislo  convonirc,  cum  ad  Trinilalcm  Divinarum 
])orsonarum  sinc  dubio  rcforaliir.  JNam  vcrba  illa, 
Qui  est  ct  qui  crat,  et  qui  veniurus  est:  Iribus  mo- 


auteni  lapis  olJensionis.  el  pclra  scandali. 

Oclavus  loc.us  Isaiac  iO.  Yox  claniantis  in  de- 
serlo,  parale  via))i  Domino.  rcclas  facilc  in  soli- 
iudine  seniilas  Dci  noslri.  Hacc  dc  Doo  Isracl  di- 
cunlur  ab  Isaia.  Ncc  enim  Judaei  alinm  Domiuum 
ct  Deum  suum  absolulc  vocnbnnl,  qiiam  uiium  ve- 
rum  Deum,  ac  pracsorlim  Propbclat'.  aliiquo  sanc- 
li  viri:  et  lamcn  banc  voccni  cssc  Joanncm,  qui 
paravit  viam  Cbristo,lcslanlur  omncsEvangolislae, 
Mallb.  3.  Warc.  1.  Luc.  1.  Joan.  1.  Esl  igilur  Chri- 
slus  ille  Dominus  cl  Dcus  Israol,  quem  solum  Pa- 
Ircm  adversarii  Caciunl. 

IXonus  locus  Isaiac  45.  Ego  Dcus,  et  non  esl  a- 
lius,  in  memeiipso  juravi.  ciuia  mihi  curvahitur 
onine  genu.  Rom.  14.  0)nnes  stabimus  anle  tri- 
bunal  Christi.  Scriptum  est  enim:  Yivo  ego,  dicit 


dis  cxponi  soleiil.  Arolas  graociis  in  1.  cap.  Apo-     Dominus  quoniam  viihi  llcclctur  omne  gcnu.  Yi- 


cal.  refcrl  Qui  csl  ad  Palrom;  Qui  crat  ad  Filium; 
Qui  venil  (sic  cnini  ipsc  logilj  ad  Spiriluin  sanc- 
lum:  et  iion  dissimili  ralionc  possft,  qui  vollot,  re- 
ferrc  (}u.i  csl  ad  Palrom;  Qui  crat  ad  Si)iritum  sanc- 
tum;  Qui  venturus  est  ad  Filium,  Bcda  el  Rupcr- 
tcs  in  1.  cap.  Apocal.  loluin  bunc  locum  de  Patre 
exponunl,  sod  in  Palrc,  propler  nalurae  unilalcm 
inlclligunt  eliam  Filium  ct  Spirilum  sanctum.  Op- 
limc  aulcm  Primasius,  Ilaymo,  cl  s.  Tliom.  in  1, 


dos  quoniadmodum  Aposlolo  testc,  Clirislus  estille 
Dous,  praetor  qucni  non  csl  alius  Deus. 

Decimus  locus  Isaiac  41.  44.  48.  Ego  sum  pri- 
mus,  ego  novissimus.  Ilacc  dicunlur  passim  de 
Dco  Israel.  Apoc.  1.  Ego  sum  a  et  co.  Et  infra:  Ego 
sjini  primus  el  novissi)iius,  et  vivus,  et  fui  mor- 
tuus  elc. 

Undecimus  locus  Malach.  3.  Ecce  ego  milto  An- 
gelum  meum,  et  pracparabit  viaui  anle  faciem 


cl  4.  cap.  Apocal.  cxponunt  proprie  de  Filio,  Qui  meani.  Ilic  cliam  loquilur  Dcuslsraol:  nam  omnes 

est  proplor  immulabililatcm;  Qui  erat  proptcr  ae-  codices.  Hebraeus,  Graecus,  Cbaldaeus,  Lalinus, 

lernilalcm;  cl  Qui  veniurus  cst.  propler  acquita-  habcnl:  Ante  faciem  mcam;  cl  tamen  Cbrislus  ip- 

tcn:  ac  (ul  reclc  nolat  sanclus  Tbomas)  quia  Cbri-  sc  Mallb.  11.  ait  ,  Angclum  hune  esse  Joannem 

stus  propter  crucis  supplicium  a  Judacis  crcdeba-  Baptistam,  qui  praeparavit  viam  aiile  faciem  Chri- 

tiir  cxlinclus,  opporlune  sanctus  Joannes  de  illo  sti.  Et  Luc.  1.  Zacbarias  ail:  Pracibis  anle  faeiem 

dicil,   Qui  csl,  vivus  nimirum;  ol  Qui  eral,  etiam  Domini  parare  vias  ejus.  Quid  clarius?  Cui  enim 

anlcquam   nasccrclur  cx  Virgino;  ct  Qui  venlurus  Joannes  viam  paravil,  nisi  Chrislo? 

est,  ad  iinpios,  el  infideles  mcrilis  poenis  aiTicien-  Sed  operae  prclium  cril  videre,  quid  adversorii 

dos.  Sed  lamon  in  Filio,  qui  solus  visibililer  in  ju-  rospondeant.  I\am  clsi  non  respondont  ad  omnia, 

dicio  apparcbit,  vcnicnt  etiam   invisibililer  Pater  tamcn  ad  aliqua   respondcre   conali   sunt.  Igilur 

et  Spirilus  sanclus.Aucloritascnim  judicandi  a  tota  Transylvani  lib.  2.  cap.  20.  gcneralim  respondenl, 

Triuitatc  eril,   quamvis  ipsum  judicium  in  forma  posse  de  Chrislo  cxponi,  quae  de  Dco  dicunlur, 

humana  solus  Filius  excrcebit.  Paler,  enim  omne  quia  Deus  Cbristo  suam  deilalem  communicavit. 

judicium  dedit  Filio.  Jo.  ").  Doinde  in  parliculari.  Ad  Primum  rcspondent;  sen- 

Septimus  locus  Isaiac  8.  Dominus  exercituum  sum  essc,  l\on  icntcmus  nos  nostrum  Chrislum, 

ipsum  sanctificalc,  ipse  pavor  vcsler,  et  ipsc  lcr-  sicut  illi  tenlaverunl  Dcum  suu.ni.  Yel,  Ne  tente- 

ror  vesler:  cl  erU  vohis  in  sanclificaUonem:  In  la-  mns  re  ipsa  Chrislum,  siciit  ilU  tenlavc)'unt  in 

pidcmaulemoffcnsi(jnis,elpelra)nscandalidua-  figura  cundcm  Christum.  Nam  in  codem  loco  di- 


I 


LIDER  RIMUJI  IGI 

cUur,  omnia  conlingebnnl  illis  in  fisura.  Ad  sccun-  non  polesl  facerc  Chrislum  Dcum,  alioqui  cliam  pn- 
dum  non  vidi  responsionem.  Ad  Torllum  rcspon-  lalium  rcgium  essel  Rcx:  unclio  aulcm  non  Iribuit 
dent  Franciscus  David,  elBlaudrala  dispul.  5.  Ail).  ipsiim  vcram  divinilaleni,  sed  quandam  parlicipa- 
illa  verba  Asceiidens  in  allum  esse  prophcliam  dc  tionem  crealam,  ul  nolum  esl;  non  igilur  quae  di- 
Cbrislo  futuro,  non  aulcm  lioc  dici  de  Deo  Israelis.  cunliir  de  uno  el  solo  vcro  Deo  Israel,  Iribui  pos- 
Ad  Quarlum  respoadct  Franciscas  David  dispul.  .3.  sunl  ci.  qui  solum  unclionc  csl  Dcus. 
et  Dlandrala  dispul.  6.  Alb.  Chrislum  cssc  adoran-  l>'cc  Piimi  Joci  solulio  aliquid  valel,  nani  Pau- 
dum,  quia  Dcus  id  jussil,  non  tamen  ut  altissimum,  lus,  el  illorum  lentalionem,  el  noslram  rcfcrt  ad 
scd  ut  alliss'nii  Filiuin.  eundem  Chrislum;  non  ergo  possumus  dislingue- 

Ad  Quinlum  rcspondenl  Minislri  Transilvani  lib.  re  ac  diccre,  illos  lenlasse  Dcuin,  nos  Chrislum, 
2.  cap.  ult.  et  Franciscns  David  dlsput.  Alb.  lcrliac  Quod  aulcm  addunt  dc  figura,  nihil  esl.  Nam  figu- 
diei.  verba  \\\i\.  El  (u  Domine  initio  tcrrain  fun-  rac  Tcslamcnli  vetcris  sunl  hisloriae  vcrac  ad  li- 
clasli  de  solo  Palie  debere  inlelligi,  ctiam  ad  Ileb.  lcram,  cl  secundum  vcrborum  proprielalem  cxpo- 
1.  voluisse  enim  Paulura  ostcnderc,  Chrislum  esse  nendae,  quamvis  aliquid  aliud  praelcrca  signifi- 
Filium  veri  Dei.  et  ideo  aposlrophcn  fccisse  ad  Pa-  cenl,  ut  p;ilel  ex  tolo  isto  cap.  10.  episl.l.  adCor. 
trem  dicendo:  El  tu  Domine  ctc.  FA  probanl  hoc,  ^am  dicunlur  filii  Isracl  foinicali,  et  idola  coluis- 
quia  alioqui  pugnarct  Paulus  primo  cum  Symbolo  sc,  ac  proplcrea  a  Deo  variis  modis  punili,  et  in 
Aposloiorum,  ubi  Paler  solus  dicifur  crcator  cocli  bis  omnibus  figuram  gcssissc  populi  Christiani, 
el  terrae.  Secundo  ,  pugnarel  cum  Chrislo,  qui  QLii  similiter  punielur,  si  similia  peccala  faciet:  at 
saepissime  Palrcm  suum  vocal  crcalorem  coeli  et  ccrle  proprie  et  ad  literam  illi  rornicali  sunt,  ido- 
teiTae,  3Iatlh.M.  Confdeor  lihi  Pater  Domine  coeli  la  colucre  punili  sunt;ergo  eliam  proprie,  et  ad  li- 
ct  tervae  etc.  Tcrlio,  quia  pugnaret  sccum,  quia  lerani  inlelligcndum  est,  quod  Chrislum  tentavc- 
jam  dixit,  saecula  essc  facta  pcr  Filium;  non  ergo  J"'"^-  Adde,  quod  ideo  solum  Transylvani  confu- 
F'ilius  condidit  coelum,  sed  per  Filium  Pater.  Quirr-  ^iunl  ad  figuras,  ne  cogantur  admillcre,  Clirislum 
\o,  quia  inepte  confcrret  Filium  cnm  angclis,  si  fui.>se  antcquam  nasccrclur  cx  Yirgine:  al  Paulus 
Filius  essel  crealor,  cum  inlcr  crealurem  et  crea-  ibidem  clarissimedirit.in  descrlo  cum  Woyse  Chri- 
luram  nulla  sil  comparatio.  slum  (  ul  Deum  vidclicel,  non  ul  hominem  )  Ju- 

Ad  Scxlum  ex  Isa.  (3.  et  Joan.  12.  respondct  qui-     daeis  adluisse:  Bibebant ,  inquil,   clc  spirituali 
dnm  Basilius  in  dispul.  2.  Alb.  fuisse  illam  visio-     consecjuente  eos pelra:jielra  aulcm  erat  Clrristus, 
nem  in  figura:  nam  Deum,  ul  est  in  se,  nemo  vidit     idcsl,  Judaci  in  deserlo  biberunt  aquam  de  pelra, 
unquam;  et  ideo  nihil  inde  probari.  Ad  Nonum,     sed  non  erat  ea  petra   malerialis,  quae  sua  virlu- 
insinual  solutionem  Franciscus  David  disput.  Ai-     fe  polum  praebebaf,  sed  crat  alia  quacdam  pclra 
ban,  8,  ubi  dicit,  Clirislo  curvari  omne  gcnu,  non     invisibilis  cl  spirilualis  ,  quae  illis  pcrpcluo  ade- 
quia  sit  ille  Deus  allissimus,qui  loquitur  Isaiae  4.'),     rat,  cosque  comitabalur,  et  omnia  illis  procurabat: 
sed  quia  Deus  Chrislum  hominem  exaltavit,  et  cle-     ea  vcro  pclra  crat  Chrislus,el  sic  exponunt  omncs, 
dil  illi  nomen,  quocl  est  super  omne  nomen.  Phi-     iicc  facile  polest  excogilari  alius  scnsus. 
lip.  2.  idesl,  nomen  Jehova:  et  ut  in  nomine  Jesu        Tertii  loci  solulio  nihil  valet.  Nam  eliam  David 
omne  genu  flectatur.  Ad  Dccuiium  ex  illis  verbis:     Psal.  G7.dc  futura  Clirisli  ascensione  valicinalur, 
Ego  sum  primus  ct  novissimus,  rcspondct  Fran-     et  lanien  de  codcm  Christo  ibidem  dicil,  quod  de- 
cisous  David  disput.  3.  Alban.  el  8.  iila  verba  non     sccnderit  olim  ad  montcm  Syna,  el  perlrausierit 
codem  modo  accipi  cum  dicunlur  de  Deo  Isai.  48.     cum  populo  pcr  deserlum;  et  alia,  quae  non  pos- 
el  cum  dicunlur  de  Chrislo  Apocal.  1.  Nam  in  Apo-     sunt  convcnirc  ei,  qui  non  fueril  anle  incarnalio- 
calypsi  intelliguntur  dc  Christo  homine,  quia  se-     nem.  Unde  rccte  Hieronymus  et  Thcodorctus  cx- 
quilur,  et  fui  mortuus  etc.  Dicitur  ergo  Christus     poncnles  hunc  locum  dicunt,  Davidem  significare 
Primus,  quia  est  exaltatus  supcr  omnia:  Aovissi      voluisse,  unumatquc  eundcm  esse  eum  ,  qui  de- 
mus.  quia  est  complcmentura  opcrum  Dei.  sccndit  in  montem  Syna  coram  Judaeis  olim,  et 

Sed  haec  omnia  facile  rcfellunlur.  Ac  piimum,  postea  in  coclum  coram  Apostolis  ascendit. 
non  ideo  possunt  exponi  de  Cliristo  quae  dicunlur  Quarti  loci  solulio  non  est  solida,  quia  nos  non 
in  Testamenlo  veteri  de  Dco  Israel,  quia  Deus  Is-  arguraenlamur  cx  adoralione,  sed  ex  eo  quod  Pau- 
rael  cuni  Christo  communicavit  suam  divinilalem.  'us  dixit  scriplum  esse  de  Christo  Psal.  96.  quod 
JVam  si,  ul  ipsi  dicuid,  Chrislus  antequam  nasccre-  eonslal,  scriplum  esse  de  Dco  Isracl.  Hinc  cnim 
lur  ex  3Iaria,  non  erat,  el  proinde  Deus  in  tempo-  sequitur,  Chrislum  esse  Dcum  Israel.  Non  cnim 
re  fecit  Chrislum  Deum;  ergo  qiiac  dicunlur  de  ihi  ratiocinamur,  Chrislus  jubctur  adorari  ab  an- 
Deo,  non  polerunt  Christo  anlc  illud  lempus  ac-  gclis;  igitur  cst  Deus  verus  (  quamquam  et  hoc  est 
commodari:  at  Panlus  dicit  1.  Cor.  10.  a  Judacis  in  bonum  argumcntnm,  et  eo  ulilur  sanclus  Paulus): 
deserto.cum  rcdircnt  illi  ab  Aegyplo,  lentalum  es-  scd  hoc  cst  argumcnlum  noslrum.  David  in  Psal. 
se  Chrislum.  Praeterea  quaero:  quomodo  donave-  90.  dicil,  Deum  Israel  adorari  dcbere  ab  angelis: 
rit  Deus  Christo  suam  divinilatcm?  Nam  non  dona-  sed  Paulus  afTirmal;  Cbrislum  esse  illura,  qui  ex 
vit  gignendo  illum  ab  aelcrno:  id  enim  ipsi  ncgant:  scnlenlia  Davidis  adorari  dcbel  ab  angclis;  ergo 
scd  donavit,  ut  ipsi  dicunt,  per  inhabitalioncm  et  David;  Paulo  teste,  Christum  asserit  esse  Deum 
unctionem:   at  hoc  modo  eliain  angelis  et  homini-     Israel. 

bus  sanctis  donal  Dciis  suam  divinitatem,  et  tamen  Quinti  loci  solulio  est  mero  corrnptio  Scripturac: 
non  possunt  exponi  de  illis  quae  dicuntur  de  Deo  nam  Paulus  non  facit  aposlrophcn  ad  Palrcm.  scd 
in  Scripturis.  Praelcrea  inhabitalio  Dei  in  Chrislo     cilat  varia  loca  dc  Chrislo,  et  inler  alia  istum  lo- 
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ciuii,  ul  piilL'1  c\  illii  p;irlicul;i  coiijunctiva  el.  Ad 
Anijehis,  inciuil.  dicil,  Qui  facil  AikjcIos  suos  spi- 
rUua,  t'/  minislros  suos  jlammam  ignis:  ad  Fi- 
Liuni  aulcmjltromisluus  Deus  iii  saeculuin  sae- 
culi.  cl  lu  boniine  inilio  lerram  lundasli  elc. 

H;iliuucul;ie  ;iulcui  Ti-;insylv;jnorutn  Icvissimac 
sunl,  cluiiruu\  csl,  nou  fuissc  a  Pelro  Mclio  rclu- 
latus.  Ad  Priniani  cl  Sccuiulani  dico:  Putrcui  Cliri- 
sti  cssc  crcaiorcjn,  scd  nou  sine  Ycrbo  suo,  cum 
quosicut  csl  Dcus  unus,  ila  cl  unus  creator.  Ad 
Tcrliain  dico:uon  pugnarc  csse  crcalorcm,  ct  essc 
cuui  pcr'qucni  Dcus  Paler  crcat.  l\ain  ideni  Cliri- 
stus  dixil  Jo.  5.  Pater  meus  operalur,  el  ego  ope- 
ror,  cl  tamcn  cli;un  dicil  Jo.  14.  Paler  inme  ma- 
nens  ipse  facil  opcra:  itaquc  ulerquc  verc  crcal, 
quia  ulcrquc  li;il)el  iu  sc  omnipolcnliam,  el  eau- 
tlcui  omnipolenli;im:  dicilur  autcm  Palcr  crcare 
pcr  Filium,  uon  Filius  per  Patrcm,  quia  Dcus  po» 
tenlia  cl  sapicnlia  su.i  muudum  creavit:  Filius  au- 
lem  Yirlus  el  Sapienlia  Dci  a  Paiilo  nomin:ilur, 
1,  Cor.  1.  cl  Jtracliiuni  Poinini,  ab  Is;iia  ca|).  53. 

Ad  Ouailam  dico  :  Paulum  coiilcrrc  Clirislum 
cum  augclis,  quia  diciurus  cral,  cum  panlu  miiius 
al)  angclis  fuisse  minoralum  per  p;issionem.  lla- 
(tjuc  ne  putarcmus  Clirislum  esse  omnino  ;mgelis 
iniuorcm,  conferl  cum  cura  angclis,  el  osleudit, 
nullam  esse  inter  eos  comparationem,  cuin  Chri- 
slus  sil  Filius,  angcli  aulcin  servi.  Vide  Alhana- 
sium  Oial,  2.  in  Arianos. 

Sexti  loci  solulio  uiliil  valel,  quia  elsi  Isaias  non 
vidit  essenliam  Dei,lamen  species  illa,  quam  vidit, 
Dcum  Israelis  rcpracscntabal:  cl  cum  Joanncs  di- 
cat,ea  specie  demonstratum  esse  Christum,  scqui- 
tur  Clirislum  cssc  Deum  Israelis. 

Koui  loci  solutio  nulla  esl,  quia  Paulus  Rom.  14. 
non  solum  Cliristo  Ileclcnda  csse  dicil  omnia  ge- 
iiua,  ut  dicil  Philip.  2.  sed  addit,  id  scriptum  es- 
se,  elcilat  locum  Isaiae,  ubi  Deus  Israel  loquitur 
de  se.  Ex  (juo  chirissimc  palel,  Christum  esse  ip- 
sum  Dcum  Israel.  Neque  obslat  quod  dicitur  Plii- 
lip.  2.  Dedil  illi  mnnen,  quod  est  super  omne  no^ 
men:  nain  juxta  Commcularium  Ambrosii.  Paler 
dedit  Filio  nomensupcr  omnc  nomcn  per  aelernam 
generalionem :  juxta  alios  onincs  ,  dcdil  Iiomini 
Chrislo  post  rcsurrcclionem  nomen  super  omne 
nomen,  idcst,  nomcnvcri  Dei,  non  quod  anlea  id 
lion  haberet,  sed  quia  non  cognosceb;itur :  Dcus 
aulein  ita  clarificavil  eum.  ul  tolus  mundus  novc- 
rit,  honiincm  illuin  crucifixum  essc  vcrum  Deum. 
Et  quod  hic  locus  de  manifeslalione  nominis  intcl- 
ligi  debcat,  palel,  quia  Clirislus  id  peliit.  Jo.  i7. 
Palcr  clarifica  mc  clurilaie  quam  luibui  apud  Le, 
priusquam  mundus  fierel.  Practcrcii  Philip.  2.  id 
explicalur,  cum  dicilui:£'i  omnis  linjua  confilca- 
tur  tlc.  Denique  etiam  anle  niorlcm  Chrislusdice- 
balur  FiliusDei  vivi,  Mallh,  IG.Jd.l !.  el  passim  di- 
ccbalur  Doniinus  Ju.  13.  Yos  vocalis  me  lUagisler 
el  Domine,  et  bene  diciiis,  sum  elcnim.  I\'on  igi- 
tur  propler  mortcni  acquisivil  nomen  Filii  Dci,aul 
nomcn  Domini ,  sed  manifestalionem  ejus.  Vide 
Cyrillum  Iib.4.thesau.  c;ip.  2.egregic  bunc  locura 
Iraclanlem. 

Decimi   loci  soluiio  similis  cst  prioribus.  Nam 
noa  ideo  surai  debenl  hacc  vcrba  Ego  sum  jm- 


mus  cl  novissimus  aliler  in  Apocalypsi,  quam  a- 
pnd  Isaiam,  quia  dicilur  in  Apocalyp.  El  fui  mor- 
Luus:  id  euim  couleudimus,  euin  (|ui  cst  morluus 
sccunilumformainhorainis,esscctiamverumDeum, 
actcrnum,  primuni  cl  novissimuin  secundum  for- 
main  Dei,ul  Isaias  dixit:  nam  ad  vcrba  Isaiac  Joau- 
nes  respexit.  Practcrca  absolute  vocalur  Chrislus 
primus  et  novissimus,  ul  siint  absolule  priina  el 
ultiina  lilerac,a  cl  co.  Al  si  Christus  solurn  sit  pri- 
nius  inler  crcaturas,  et  complcmentum  operuin 
Dei,  non  erit  simpliciler  primus  et  ultimus,  sed 
secunduin  quid  taiilum.  Dcus  eniin  solus  csl  siin- 
pliciler  primum  principium,  cl  ultimus  finis  om- 
niuui  rerum. 

CAPUT  V. 

SccundcL  Classis  ex  veteri  Teslamenlo. 

Primus  locus  Psal.2.  qui  Psalmus  de  Christo  in- 
lclligilur,  tum  (juia  Uiibbi  Siilomou,  cl  caeleri  Rab- 
bini  de  Mcssia  cx|)onunl,  lcsle  Galiilino,  lib.  3. 
cap.  7.  tum  eliam  quia  de  Chrislo  intclligilur  Act. 
4.  13,  el  llebr.  1.  ct  certe  Paulus  ad  llebr,  l.non 
adducerel  ex  hoc  Psalmo  argumcntuin  conlra  IIC' 
bracos,  nisi  scivissct,  llebraeos  hunc  Psalmuui  de 
Christo  jutelligerc  solilos.Iu  hoc  igilur  Psalmo  di- 
cilur  Filius  mcus  es  tu,  ego  liodie  genui  te:  Ac 
ne  pulemus,  Mcssiiim  esse  Filiuui  Dei  per  adop' 
tioncm,  quo  modo  eliain  Israel  diclus  cst  piiiuo' 
genitus  Dci;  subjuni^il;  El  nunc  Uegcs  inleUigile, 
erudiiiiiiii  qui  judicalis  terram.apprehendile  di- 
sciplinani  elc.  Ubi  nota,  in  Iiebraco  fonle,  quem 
advcrsarii  temper  rcquirunl,  esse  ^3  'pl^"'^  0' 
Bculamini  Filium,  idesl ,  in  signum  subjcctionis 
osculamini  inanum  Filii  aut  pedcm.  Ncque  obstal, 
quod  LXX.  verterint;  Appreliendite  disciplinam: 
iili  enim  ad  sensum,  iion  ad  verba  rcspexerunl; 
tune  eniin  adoraraus  vere  Chrislum,  cum  ejus  doc- 
Irinain  rccipimus, 

Nota  praclerea  in  sequcnlibus  verbis:  Ne  quan^ 
do  iruscatur  Dominus,  in  Hebraeo  non  esse  Do- 
miiium,  sed  rcferri  ad  Filiuin  illa  verba  Ne  quan- 
do  irascaliir,  niinirum  Filius.Ex  quo  iutclliguuus 
vuccm  Dominum,  aLXX.  addilam,  ad  Filium  esse 
rcrcrcudam:  de  quo  etiiim  intelligilur  ncccssario 
idquod  scquilur:Cj;7?i,  cxarseril  in  breviira  ejiis, 
beoii  omncs  qui  confidunt  iii  eo.  Ilic  est  jam  ar- 
gumeiitum,  Messias  est  Filius  Dci  adorandus  ab 
omuibus  Regihus;  ct  (luibiis  ille  irascitur,  ii  omni- 
no  peribunl.el  (jui  iii  illo  confidunt,  ii  beali  erunt; 
trgo  Mcssias  esL  verus  DcusNam  solus  vcrus  Deus 
babcl  impcriuni  vitae  ct  niorlis,!.  Rcg.  2.  Ilem  iu 
Scnpluris  passim  iu  solo  vero  Deo  coufidendum 
esse  dicitur,  ut  IJicrem.  17.  Malcdictus  homo, 
qui  cnnjidil  in  homine.  Et  mka^Bcncdicius  vir, 
qiii  conjidil  in  Domino. 

Secundus  locuslsaiae  48.  Audi  me  Jacob,  et 
Isracl,  queni  ego  voco.  Ego  ipse,  ego  primus,  et 
cgo  novissinius:  manus  quoque  mea  fundavit 
lcrram,  et  dcxlera  mea  mensa  cst  coelos.  Et  iu- 
frii:  Accedile  ad  me,  el  audile  /toc:  non  a  prin- 
cipio  in  abscondito  loculus  sum:  ex  tempore  an- 
tequam  ficret.  ibieram,  cl  nunc  Dominus  Deus 


UCER  PRIMUM 


misU  me,  rd  Spirilus  ejus.  Ccrlum  csl,  liunc  mis- 
sum  non  essc  Patrem,  lum  quia  Palcr  nou  liabel  n 
quo  miili  possit,  tum  eliam  quia  Filius  leslalurse 
missum  csse  a  Palre,  Joan.  8.  el  a  Spiiilu  sancto 
Lucae  4.  et  lamen  videmus  liunc  ipsum  missum 
esse  ilium  Dominum  Deum,  qui  fecit  coelum  et 
lerrani,  cl  qui  esl  primus  et  novissimus.  Respon- 
dit  ad  Imnc  locuni,  quem  objecerat  quiflam  Pau- 
lus  Tluirius,  Franciscus  David,  disputat.  Alban.V. 
illa  verba  El  nunc  Dominus  Deus  inisil  me  dicla 
csse  ab  ipso  Propliela  de  se  ipso,  quam  explicalio- 
nem  a  Vatablo  accepil:  Yalablus  aulem  a  Habbinis. 

Probal  Franciscus  David  suam  sentcnliam.  l*n- 
mo,  quia  si  isle  locus  inlelligeretur  dc  Cbrislo, 
Christus  fuissel  anie  incarnationem.  Al  \.  Joan.  4. 
dicitur,  spirilus  Anlicbrisli  essc,  qui  asscril  Cbri- 
slum  ruisse  exlra  et  anle  carnem.  Secundo,  quia 
Paulus  dicitllebrJ.Deum  novissimcloquutum  esse 
in  Filio.Isto  igilur  loco  Isaiae  non  est  Cbrislus  qui 
loquiiur.  nam  dicif,  se  a  principio  locutum  essc. 
Terlio,  quia  illud  Ibi  eram  solct  exponi  a  Catboli- 
cis  ibi,  idest,i/i  monle  Syna.  At  Galat.  3.  dicilur 
Lex  dala  in  monleSyna  per  angelos,non  per  Chri- 
stum.  Al  islae  ruliont^s  nibil  probant,  et  mirum  esl, 
illum  Paulum  Tburiutn  non  poluissc  eas  refellere. 

Ad  Primum-.Joannes  non  ail,  Cbrislum  non  fuis- 
se  anle  carnem,  sed  ait,  Anticbr  s!um  esse,  qui 
negat  Cbristi  incarnationcm,  ut  negabant  eo  tcm- 
pore  Ebion  et  Clierinlbus,  et  nunc  ipsi  Transylva- 
ni.  Ilacc  enim  sunt  verba  Joannis  l.cap.4.  Onmis 
qui  confiielur  Jesuni  Cliristum  in  carne  venisse, 
cx  Deo  est,  et  omnis  spiritus,  qui  soivil  Jesuni, 
ex  Deo  non  est,  et  Idc  est  Anticliristus.  Quid  est 
autem  solvere  Jesum,  nisi  dividere  Verbum  a  car- 
ne,ac  diccre,  Filium  Dei  non  esse  factum  verc  fi- 
lium  bomiuis,  scd  solum  in  eo  tanquam  in  lemplo 
inhabilasse  ?  Quid  vero  est,  Jesum  in  carne  venis- 
se,nisi  Verbum  Dci  veram  carnem  in  unilalem  hy- 
poslasis  suae  assumpsisse,  alque  ita  verum  homi- 
nem  factura  ad  homines  venisse? 

Ad  Secundum:  Paulus  non  ncgat,  Dei  Verbum 
loquulum  ante  incarnationem,sed  tantura  ait,Dcum 
ullimo  tempore  lcquulum  esse  corporali  ore  et  vo- 
ce  per  Filium  incarnatum,qui  olim  loquebatur  per 
ora  Prophetarum. 

Ad  Terlium  dico:  Legem  datam  in  Syna  a  Deo 
Patre,  et  Filio  et  Spiritu  sancto,  sed  ministerio 
angelorum.  Quod  aulem  Isaias  ad  literam  loquatur 
de  Cbrislo,  palet  primo  ex  Patribus:  nos  enim  ha- 
bemus  consensum  Palrum.  Nam  Origenes  lib.  1. 
cont.  Celsum  ullra  medium,  Euscbius  lib.  5.  de- 
monstral.  cap.  G.  Albanasius  iii  serm.  de  sanctiss. 
Dcip.  uUra  medium,  Cbrysoslonms  de  sancl.  et 
ador.  Spir.  circa  Cncm  l(»mo  3.  Ambrosius  lib.  2. 
de  Fide,  cap.  4.  Ilieronymus  et  Cyrillus  in  bunc 
locum  Isaiae,  et  Augnslinus  lib.  20.  de  Civil.  Dci, 
cap.  ull.  ila  exposuerunt.  Praelerea  texlus  ipse  id 
clamat:  Ex  lcmpore  antequam  fierent.  ibi  erani 
et  nunc  Dominus  Dcus  misil  me,  in  Hebraeo  ha- 
betur,  nnyi  ?3X  nnvn  n;?D,  a  temporc cssendi 
hoc,  ibi  ego,  et  nunc  Dominus  Deus  misil  me.  hoc 
est,  cum  fierent,  ibi  eram,  et  sic  verlcrunt  LXX. 
vjvixa  i-^ivizi-o,  exsl  "/;iJ/(V;  vel  ante  tcm^ms  essen- 
di  hoc,  idest  ul  vertit  Ilieronymus  ,  Antequam 


fieret,  ibi  cram.QuU]  esl  outem  illud  Esscndihoc? 
Aliqui  cxponunl  coelum  el  terrani.ut  llieronymus, 
et  lunc  scnsus  cst,  Antequam  licret,  vel  Cum  fic- 
ret  coclum  ct  terra,  cgo  ibi  eram.  Et  hoc  ccrle 
non  polcst  convenire  h-opbelae. 

Alii  iulelligunl  per  illud  IIoc  Legcm  dalam  iii 
Syna,elhoc  eliam  non  convenit  Prophetae  in  pcr- 
sona  sua,quippe  qui  natus  est  multis  saeculis  post 
Legem  datam  ,  ne  dicam  post  crcalionem  coeli  et 
terrac.  Ilaque  duae  explicationes  nobis  maxime  fa- 
vent.  Alii  exponunt  de  hac  prophelia,  ul  sit  sen- 
sus,  Cum  Jierct  haec  prophelia,  ego  adcram. 
Ai  ridiculum  est:  quis  enim  non  est,  ubi  loqnilur? 
Aliqui  expouere  possent  de  evcrsione  Babylonis 
per  Cyrum,  nam  de  bac  re  paulo  anle  loquebalur 
Isaias:  scd  ibi,  idcst,  in  Ikibglonia  non  crat  Isa- 
ias,  cum  id  fleret,  immo  eversa  est  Cabylon  a  Cyro 
ducenlis  annis  post  morlem  Isaiae,  ct  tamcn  hic 
loquilur  de  re  jam  facla  cum  ait  Cum  hoc  fieret, 
vcl,  Antcquam  fieret.  Restatsolum  ut  dicanl,  Pro- 
phelam  dc  improviso  mutarc  pcrsonam,  ct  cum  di- 
xisscl  in  persona  Dci  Antcquam  fierct ,  ibi  eram: 
jam  in  persona  sua  dlcarG NuncDominus Deus  mi- 
sit  mc.  Scd  obslat  copulaliva  Et,  quae  babelur  in 
textu  graeco,  hebraeo  et  latino.  Cogit  enim  ea 
copula,  ctde  eodem  omnia  intelligamus.  Qui  eniui 
(.\\\\i  Antequam  fieret.ibi  era??i,subjungil  Et  nunc 
tnisit  nic  Dominus.  Alioquin  si  licct  sine  caussa 
fingere  nmlationes  personarum,  nihil  uuquam  ccr- 
ti  ex  divinis  Lileris  colligi  polerit. 

Tertius  locus  estlsaiae  33.  Dcus  ipse  veniet,  cl 
salvabit  nos.  Tunc  operienlur  ocuii  caccorum, 
et  aurcs  surdorum  patebunt.  Tunc  saliet  sicut 
ccrvus  claudus,  et  aperta  erit  lingua  mulorum. 
Ilunc  locum  de  Cbristo  inlelligi  patel.  Pnmo,  quia 
Dominus  .Walth.  11.  respondil  discipulis  Joannis: 
Euntes  rcnunciatc  Joanni  etc.  Caeci  vident^sur- 
di  audiunt,  claudi  ambulanl  etc. 

Secundo,quia  nunquam  Dcus  per  ullam  Prophe- 
lam  haec  signa  fecit.  Qui  enim  tempore  Tcstaraen-- 
li  veleris  miracula  feccrunt,sunt  Moyses.Josue.IIe- 
lias,  Ilelisaeus,  et  ipsc  Isaias.  At  nulli  eorum  cu- 
rarunt  caccos,  surdos,  mutos,  cIaudos,quae  signa 
Isaias  nominavit,  et  Christus  passim  fecit.  Praete- 
rea  loquitur  Isaias  de  tempore  fuluro:I>eiis,inquit, 
ipse  veniet  etc.  at  omnes  illi  Prophelae,  qui  signa 
aliqua  fecerunt,  ante  tempora  Isaiae  fuerunl.Unde 
Dominus  Jo.  13.  Si  opera  non  fccissem,quae  ne- 
mo  alius  fecit  etc. 

Tertio,  quia  Patres  sic  exponunl.  Irenaeus  lib.3. 
cap.  22.  Cyprianus  lib.  2.  eont.  Ju-I.  cap.  7.  Eusc- 
bius  lib.  0.  demonst.  cap.  21.  Ilieronymus  et  Cy- 
rillus  in  hunc  locum  Isaiae.  Item  Cyrillus  lib.  4. 
in  Jo.  cap.  28.  Auguslinus  lib.  de  quinq.  haeres. 
cap.  G.  Atbanasius  lib.  de  bumanit.  Verbi,  ullra 
mcdium.  Quod  autem  Dominus  Deus,  de  quo  hic 
est  sermo,  sit  Deus  Israel,  patet,  quia  absolute 
Prophcta  dicit,  Dcusipsc  veniel:  nam  Dcos  falsos 
ct  mctaphoricos  nunquam  absolute  appellant  Dcos 
Prophelae,  et  praesertim  illud  pronomen  Ipse  in- 
dicat  verum  Deum,  non  autem  minislrum  aliquem 
loco  ejus  venturura. 

Quartus  locus  est  Isa.  32.  Dicil  Dominus:  jugi- 
ter  tola  die  nomen  meum  blasphematur,  i)ropter 
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hov  ticicl  popuUtsvicuH  nomcn  mcum  iii  iUa  dic, 
quid  C(jo  ipsc,  qui  loqucbar,  ccce  (idsum.  Qiiod 
is,qui  iiiilio  loquilur,  sll  Douiinus  Dcus,  ccrluin 
csl,  nam  ulilur  noiuinc  inefTabili,  cl  conqueriUir, 
qui)fi  bhisjtlieniclur  uonicn  suum,  cl  nominat  se 
Dcuni  Israci,  cl  vocal  Judacos  popnluni  suuni,  ac 
dcni(pic  dicil  sc  essc,  qui  pcr  Propludas  loqucbu- 
lur,  ipuie  onuiia  soli  Dco  vcro  convcniuul. 

Quod  autcm  idcm  ipsc  sit  Christus,  probalur. 
Wam  dicil  E(jo  qui  loqucbar,  ecce  adsum.  Quando 
enim  quaeso,  qui  loqucbalur  olim  per  Prophelas 
adluil  pracsens,  ut  pcr  se  loqucrelur,  nisi  cum  na- 
tus  csl  Chrislus?  Unde  reclo  legilur  haec  prophetia 
in  noctc  nalalis  Domini,  cl  omnia  soquenlia  mirn- 
biliter  cohaercnt.Aam  stalim  Prophela,  quasi  vide- 
rcl  Cl)ristum  jam  perambulanlom  monlcs  Judacac, 
cl  evangelizaiiicm,  sul)jungil:  Quam pmlchri  super 
monlcs  pcdcs  pracdivanlis  pacem,  aiinuncianlis 
hununr^  Itcm:  Oculo  ad  oculum  vidcbunl.VA  inlVa 
expiicans  Imclus  hujus  advcntus:  C(jnsolalus  e^i 
Domiiius  pojmhim  suum,  redcmil  Uicrusalein. 
Vuruvii  biacliiuni  saiiciuni  suum.  in  oculis  om- 
nium  qciitium,  cl  vidcbunt  omncs  finci  terrae 
saiutare  Del  nostri.Ei  inlVa:  Prucccdet  vos  Domi- 
niiiius,  et  conqrcijainl  vos  Dcus  hracl.  Dcniquc 
sic  exponunt  Palres,Tcrtullianus,lib.4,in  iVlarcion. 
unlc  medium.  Euscbius  lib.  C>.  dcmonstr.  cap.  24. 
Auibrosius  lib.  2.  dc  Fide,  cap.  3.  Ilicronymus  et 
Oyrillus  in  hunc  locum. 

Ouinius  locus  cst  Isaiae  43.  JF/aec   dicit  Domi-^ 
nus:Labor  Aegijpli  ct  ncgoliaiio  AGlhiopiaect  Sa- 
baim.viri  sublimcs  ad  le  iransibunt^et  tui  erunt: 
jjost  ic  ambulaimni;  vincti  manicis  pcrgcnt,  el 
tc  adoraimnt,  teque  dcprccabuntur.  Tantum  in 
lc  est  Dcus,  et  non  abscjue  le  Dcus.    Vcre   iu  es 
Deus  ahsconditus,Deus  Israel  Sakcitor,  Haec  lam 
manifeste  dicuntur  a  Domino  Deo  de  Filio   suo  in- 
carnando,  ut  Ilicronymus  in  hunc   locum  scribal,  , 
nullum  csse  eirugium  a  laqucis  hujus  Tcstimonii. 
Nam  ctsi  in  sup{^.rioribus  loqualur  de  Cyro:  lamcn 
quia  Cyro  non  convenit  illud  Non  esl  absque  te 
Deus:  oportct  vel  hacc   dici  dc  Cyro  ut   Chrislum 
rclerebat,  vel  simpliciter  dc  Chrislo  ,  nec  dc  Palre 
possunt  iutclligi,  cum  ipsc  Patcr  sit,   qui  dicil  de 
ulio  pcrsona:7'e  adorabunt,  icque  deprecabanlur. 
Et  subjungil  verba  dcprecantium  :   Tanium  in  te 
csi  Dcus,  et  non  est  absque  te  Dcus.  Adde  quod 
Palri  non  recte  diccrclur,  in  te  esl  Deus:   Chrislo 
auiem  rcclissimc  ornnia  conveniunl;  nam  el  in  ip^ 
so  esl  Deus,cum  sit  ejus  humanitas  quasi  lemplum 
divinitatis,  cl  absquc  ipso  non  esl  Deus,  quia  ipsc 
sulus  cum  Patre  elSpirilusancto  est  verus  Deus. 
Sexlus  locus  esl  Baruch.  3.  IJic  est  Deus  nosier, 
et  non  aestimabitur alius advcrsus eum.IIic  adin- 
'cenii  omncm  viam  disciplinae,  et  iradidit  illam 
Jacob  dilccto  suo,  pjosl  liaec  in  terris  visus  esi, 
cum  hominilms  conversatus  est.llic  dc  Dco  Israel 
clarissimc  agilur,  qui  solus  similcm  non  habel,  cl 
quipostquom  tradidit  di-ciplinam  Israel,  idest  Lc- 
gem  in  monle  Syna,  landem  homo  faclus  in  lcrris 
visus  csl,  et  cum  hominibus  conversalus  csl.  At- 
quc  ila  cxponunt  Palrcs.  Cyprianus  lib.   2.  cont. 
Jud.  cap.  5.  Euscbius  lib.G.  demonstr.  cap.19.Am- 
brosius  lib.  1.  dc  Fide,  cap.  2.   Ililarius  lib.   5. 


Trin.  in  fine.  Nazianzcnus  Oral.  4.  de  Tlicol.  Ba- 
silius  lib.  4.  in  Eunoin.  non  procul  a  fine.  Chryso- 
slomus  in  Orat.  quod  Christ.  sit  Dcus.  Auguslinus 
lib.  18.  dc  Civil.  Dci  cap.  33.  Cyrillus  lib.  10.  in 
Julian.  Thcodorclus  in  hunc  locuin.  Ad  hunc  lo- 
cuiu  niliil  rcspondcnl,nisi  libruin  csscapocryphum 
quia  uou  habctur  in  hebraco.  Al  cerle  longe  raa- 
jor  est  lot  Palrum  auclorilas,  qni  hunc  librum  ut 
sacrum  et  canonicum  cilaul,quam  paucorum  hao- 
rcticorum,  qui  eundcm  librum  rejiciunt. 

Seplimus  locus  est  Zachariac  2.  Ilaec  dicit  DO' 
7ninus  cjccrciluum:  Post  qloriam  misil  mc  ad 
Gcnics,  quae  sjioliaverunt  vos.  qui  enim  letigerit 
vos  ,tangitpupillam  oculi  mvi  quia  ecce  eqo  lcvo 
manum  super  cos,  et  erunt  praedae  liis.qui  ser- 
vicbant  sibi,  et  cognoscciis,  quia  Dominus  exer- 
ciiuum  misii  me.  Lauda  ct  laetare  jUia  Sion, 
quia  cgo  ecoe  venio.  et  habiiaho  in  mcdio  tui, 
ail  Dominus,  et  applioabuntur  Gcnlcs  multae  ad 
Dominum  in  die  illa,  eterunimihiinpopulum, 
el  habiiabo  iuiiiedio  tui,  et  scies,  quia  Dominus 
cxerciiuuni  misit  me  ati  le.  Hic  locus  crficacissi- 
mus  csl,  ut  nolavit  Eusebius  lib.  3.  dcmo.nslraf. 
cap.  25.  cl  2G.  Augustinus  lib.  20.  de  Civit.  Dei 
cap.  ult.  Itcm  Ambrosiiis  lib.  2.  de  Fide.  cap.  3. 
Ilieronymus.  Thedorelus,  Rupertus  in  Commcnl. 
bujus  Prophetae.  Nara  vere  Dominus  exercituum 
dicilur  nVissus  a  Domino  cxerciluum,  idquc  fre- 
qucnlcr  repelitur. 

Uespondct  tamon  Franciscus  Davld  disput.  8. 
hunc  locum  non  csse  ad  propositum,  quia  est  va^ 
ticiuiuin  dc  luturo.Iicct  Proplieta  loquatur  in  prac- 
tcrito:  nam  loquilur  de  conversione  Gcnlium,quao 
lacta  est  post  Chrlsti  ascensionem;  ex  quo  non  po- 
tcsl  probari,  Ghristum  ante  incariuitionem  fuisse, 
Praetcrea  negat  Franciscus  David  scriptum  essc, 
Jehova  misii  me  Jehova. 
>■  Alcontra:  nam  uos  non  vim  facimus  in  praeteri- 
lo  aut  futuro.  scd  inco,  quod  iste,  qui  se  missum 
dicit  a  Domino  excrcituum,  vocat  eliam  seipsuin 
Dominum  cxccrciluum:  ct  cum  constet,  unum  tan- 
tum  esse  Dominum  cxcrcituum;  sequilur,Ciirislura 
csse  unum  et  cumdem  Dcum  et  Dominum  cxerci- 
tuum  cura  Patre  suo,  licet  dislinguaului'  personali- 
ter.  Impudcntcr  autem  negat  Franciscus  David 
scriplum  csse.Jehova  misil  me  Je/*oua,nameliani- 
si  non  sil  scriplum  his  vcrbis  simul  positis,  scrip' 
tum  tamen  esl  his  vcrbis,  liccl  quibusdam  interpo- 
sitis,  quae  non  mutant  sensura,  ut  patct. 

Oclavus  locus  Z.ichariae  cap.  3.  Osicndit  mihi 
Dominus  Jesum  Sacerdotcm  magnum,  slantem 
corain  angclo  Domini.  ct  Satan  stabai  a  dcxtris 
ejus,  ut  adversnrclur  ei.el  dixii  Dominus  ad  Sa- 
tan:  Increpei  Dominusin  te  Saian,  Dominus  qui 
clcgit  Ilierusalem.  Ilic  aperlissime  videmus.  Do- 
miuu  11  T\^Jl>  .'licere  diabolo:  Increpel  inte  Domi- 
nus  nin^  Fx  quo  sequilur  Doiuiiium  mn>  non 
cssc  uiiam  persnnam.  scd  plurcs.  Quod  aulcm  al- 
lcra  harura  sit  Christus,  docenl  Eusebius  lib.  .3. 
demonstrat.  cap.  27.  Ilieronyraus,  Theodorctus.et 
Rupcrtus  in  hunc  locum.  El  ralioncm  reJdit  Theo- 
dorctus,  curFilius  polius  sil,  quam  Spiritus  sanc- 
lus.  qui  ail  Incrcpet  in  te  Dominus:  quia  nimirum 
Salan  adversabalur  Jesu  Filio  Josedech,  qui  gcre- 
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bat  figuram  Chrisli:\inde  cura  non  posset  illc  Je- 
sus  por  se  Salanae  resislere,  Filius  Dei  qui  eliain 
Jesus  dicendus  erat,  increpu  it  pro  illo  Sat.inam, 
et  siinul  liac  increpalione  signiticavit,  se  cuni  car- 
nem  acciperet  diaboiiim  increpalurum,  quod  fe- 
cit  Mallli.  4.  cum  ait:  \ade  Salana. 

Posset  aliquis  respondere:lioc  loco  angelum  co- 
ram  quo  slabiil  Jesus,  Dominum  vocari,  et  eum  di- 
xisse  Iiicrcpcl  in  te  Duminns:\[n  enim  exponit  Ue- 
nediclus  Arias  Monlanus  in  Commenlar.  Jiujus  lo- 
cis;  et  potest  conlirmari  ejus  expliciilio,  tum  quia 
in  episiola  Judae,  angdo  Micliiieii  Iribiiilur  haec 
Yox  ad  Salaniim  Increpelintc  Dominns-Aum  eliam, 
quia  Irequenter  iii  Scripluris  angeli  ;ippellantur  no- 
luine  Domini,  quia  legiiti  ejus  eriint,  et  cjus  pcr- 
sonam  gerebant.  ut  patet  Gen.  18.  Exod.  3.  Judic. 
2.el  alibi.At  conlra:nam  Judas  non  lofiuitur  deh;ic 
increpalione  ,  sed  de  ;iliii  quaefacta  est  iib  angelo 
contendenle  cum  diabolo  dc  iMoysi  corfiore.  Porro 
angeli  nunquam  appelliinlur  noniine  Tii']i^^  sed  is, 
quiper  angelos  loquebaiiir .  qui  eiat  verus  Deus: 
aut  certe  angelus  dicitur  mn^  non  ut  angelus^sed 
ut  Dominum  repraesenlaris.  Sed  sive  lioc  loco  Do- 
minus  ipse  loquaiur,  sive  angeius  Domini  perso- 
nam  gerens;  semper  lamen  colligilur  esse  duas 
personas,  quae  sint  nnns  nuniero  Dominus.  Nam 
si  cssel  tiuilum  una  persona  Dominus  ,  noii  dicet 
angelus  illani  personaiii  repiaesenliins  Increpct  in 
le  Dominas,  sed  ipsc  increpiiret,  ul  personum  Do- 
mini  relVieiis. 

Noniis  locus  Zachariae  12.  Effundani  super  do- 
mum  David,  ct  snper  habitatores  Hierusalem  sjn- 
ritum  (jraiiae  ct  prccum.et  aspicicnladrne,qucni 
confixerunt.  Hic  locus  inlelligilur  de  Chrislo  con- 
iixo  m  cruce,  et  tamcn  loquilur  D(!us  Israel,  qui 
solus  polest  effundere  in  homines  spirilum  gratiae 
el  precuin.Nec  esl  opus  afferre  teslimoniii  Pairum. 
Nam  Joan.  19.  dicilur  implelnm  hoc,  quiuido  Cliri- 
stus  crucilixus,  et  lancea  perforalus  fuil:  et  prae- 
lerea  res  ipsa  clamat.  Ni\m  quaiido,  quaeso,  Deus 
auclor  graliae  conlixus  fuit,  nisi  quando  Chrislus 
verus  Deiis  el  Dominus  gloriae  (  ut  Paulus  loqui- 
tur  )  crucifixus  fuil?  Vei,  si  hoc  non  phiccl,  osten- 
dant  adversuiii,  ubi  etciuando  Deus  Palcr  confixus 
fuerit ,  ut  possil  vere  dioere:  Aspicient  ad  me, 
queni  conlixerunl. 


CAPLT  VI. 

Tertia  Classis  ex  Testamenio  novo. 

Primum  teslimoniumsit  illa  confessio  Petri  ex 
rcvelatione  Dei  Palris,  Mallhaei  10.  Tu  cs  Clirislus 
Filius  Dci  vivi.  Lbi  nola  ,  hic  Pelrum  asserere 
Chrlstum  esse  Filiuin  verum,  el  naluruiem  Dei;  id- 
eo  enira  addidil  Vivi,  quia  proprium  esl  vivenlium 
gignere  sibi  simile  in  natura.  Et  conlirmatur  ex 
cihis  locis,  nam  Joan.  3.  dicilur  Chrislus  Filius 
unigenitus.  Uom.  8.  dicilur  Filius  j^roprius.  1. 
Joan,  5.  dicilur  i"zfm8 'uerws,  Coloss.  1.  et  Ilebr. 
1.  dicilur  Naturalis:n<im  diciturimago  seu  charac- 
ler  hypostasis  paternae,  quoJ  non  convenil  adop- 
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tivis.  Item  ibMem  dicitur  lalis  Filius,  ut  respectu 
«'jus  angeli  servi  dicanlur,  qui  tainen  alioqui  Dlii 
liei  sunt  adoptivi,  el  (piidem  praecipui. 

Denique  Cliristus  accus;ilus  fuil,  quod  se  prae» 
dicasset  Filium  Dei,  Joan.lO.  i}'os  lec/cm  liabemus, 
cl  sccundum  lcqcm  dcbct  mori,  quia  Fiiiu7n  Dci 
sc  fecil.  El  cerluin  esl.non  fuisse  accusalum.quod 
se  fccisset  Filium  Dei  adoptivum,  aiit  melaphori- 
cum:  nam  etiam  Judaei  dicebanl:  Unum  Patrcm 
liabemus  Dcuin,  Joan.  8.  El  liinien  Christus  noa 
diluil  hanc  accusationem,  sed  laiiquam  veram  ad- 
mi^il,  el  in  ea  confessione  mori  vohiit.  Atsi  verus, 
proprius,  unigenilus.  n;duralis  Filius  cst;  ergo  ex 
substanlia  Palris  geiiilus,  non  aut(un  p;irlem  sub- 
slaiiliiie  accepit,  quia  Deus  imparlibilis  est:  ergo 
accepit  tolam;  igitur  est  unus  numero  Deus  cuin 
Putic. 

Piespondent  ministri  Transylvani  lib.  2.  cap.  7. 
et  Bhiudrata,  dispul.  0.  Alban;i,  Chrislura  esse  Fi- 
liuin  veruin  et  proprium  Dei.  qiiia  de  Spiritu  sanc- 
to  conccplus  fuit,  ot  probant.  Nam  Lucae  1.  dici- 
tur:  Spiritus  sanctus  supcrveniet  in  te,  el  virtus 
Allissinii  obumbrabit  iibi.  idcoque  quod  nascelur 
cx  te  sancLum,  vocabitur  Filius  Dei. 

Al  contra:  nam  etiam  Adam,  Eva,  angeli  omnes, 
noii  geniti  sunt  e.v  semine  viri,  sed  immediale  ope- 
ra  Dci;  quomodo  ergo  dicitur  Filius  unigenilus? 
Socundo,  si  ideo  est  Filius  Dei  Chrislus,  quia  con- 
ceptus  est  in  utero  Virginis  opera  Spirilus  sancti; 
crgo  Filius  Spiritus  sancti  dici  poterit:at  hoc  nus- 
quiim  habet  Scriptura,  iinmo  conlra,  Spiritum  a 
Filio  procedere  dicit  Joan.  15.  et  alibi.  Terlio,  hoe 
non  est  esse  naluralem  et  verum  Filium:  non  enim 
Dcus  cx  subslantia  sua  genuit  Christum  in  utero 
Yirginis  ,  sed  ex  sola  substuntiii  Virgiiiis.  Unde 
Ilebr.  7.  dicitur,  Christus  sine  p;ilre  el  sine  malre, 
idest,  sine  palre  in  lerris.  sine  matre  in  coelis,  ut 
omnes  Graeci  el  Latini  e.vposuerunl. 

Ad  locum  illum  Lucae  1.  dico  cum  Ambros.  ser. 
n.  in  Psal.  118.  Gregorio  lib.  18.  Moral.  cap.  12. 
Beda  el  Bernardo  in  hunc  locum  ,  virlulem  Altis- 
sirai  esse  Verbuni  Dei,  quod  in  ulerum  Virgi- 
nis  descendit,  ibique  carnem  induit;  ac  ideo  filius 
Mariae  Filius  Altissimi  dicitur.  Posset  etiam  dici, 
conceptionera  de  Spiritu  sancto  signuin,  non  caus- 
sam  esse,  cur  Christus  dicatur  Filius  Dei.  Decuit 
enim,  ut  si  Dei  Filius  horainis  filius  fieri  vellet, 
nonnisi  ex  Virgine  nascerelur:  et  si  Virgo  parilura 
esset,  nonnisi  Deum  pareret,  ul  recle  ait  b.  Ber- 
nardus  serm.  2.  super  3Iissus  est. 

Porro  Jacobus  Paleologus,  qui  unus  cum  esset 
ex  praecipuis  docloribus  novorum  Samosatenorum, 
Romae  landem,  ut  supra  diximus,  ad  verara  Fideni 
convcrsus  est;  arguraentum  nostrum  non  soluni 
nihili  faciebut.  sed  eliam  adversus  nos  hac  ratione 
retorquebat.  Non  potesl  ullus  verus  Dei  Filius  es- 
se  Deus  verus:  Christus  autera  est  verus  Dei  Fi- 
lius;  non  igitur  est  verus  Deus.  Atque  hunc  syllo- 
gisinum  (ul  ego  saepe  ex  illo  audivi)  jactabat  ut 
verissimam  demonstrationem:  et  cum  ei  dicerem, 
miijorem  propositionem  syllogismi  illius  adeo  esse 
fiilsara,  ut  contraria  sil  verissinia.  Ut  enim  verus 
filius  horainis  est  verus  homo,  verus  filius  leonis 
esl  verus  leo,  el  in  cacleris  oranibus  ad  euradem 
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moc]um;iUi  quoque  vcrum  Dei  Fil.um,  veruiu  Dcuin 
esso  noocsst»  esl. 

Ros|)(iniioljal:  scouudum  Pliilosophiiim  quiilom, 
veruui  Fiiiuiu  ojusilcm  esse  naluriie  cuiu  Piiiie  suo, 
nou  autom  socuiKium  Scripliiram.  Siquidcm  Scrip- 
lura  cos  veros  Dei  lilios  racil,  qiii  a  Doo  cousli- 
tuuulur  luicredes,  ut  de  Clirislo  dicilur  llcl)r.  1. 
nou  aulem  polesl  esse  Deus  verus,  qui  a  Dco  liae- 
res  consliluilur. 

iVou  cxspcctas,  credo,  prudens  Leclor,  harum 
inepliarum  refulaliouem.  Quid  enim?  non  erai  se- 
cundum  Scriplura  vorus  lilius  Adaiiii  Scth.  cl  A- 
brahami  Isaac.  el  Jiicohi  lUiben?  et  nonue  eraut 
ejusdein  nalurac  cum  palribus  suis?  Deiiide  Scrip- 
lura  nonne  apciie  dicil,  homiucm  esse  haorcdom, 
quia  rdium;  non  filium,  quia  haeredem?  Hom.  8. 
Quod  si  liUi  cl  hacrcdc^;  Inicrcdcs  quidcin  Dci, 
coliaeredes  aulcin  C/wisfi.  El  de  Christo  llebr.  1. 
prius  dicil:  Loquulas  csi  nobis  in  Filio.  Doinde 
a(idil:  Qiicin  coiisiiluil  hacredem  nniversorum. 
Nec  inlelligas  euin  conslilutum  haeredem  lempo- 
rali  donalioue,  scd  aelerna  gencraliono. 

Secundum  leslimonium  Lucae  1.  Mullos  fdio- 
rum  Israel  converlet  ad  Dominuni  Deuni  ipso- 
rum,  el  ipsc  praecedet  anle  iUuni  in  spirilu  cl 
virlute  IlcUac.  Domiiius  Dcus  Lsrael  omuium  ju- 
dicio,  ot  niaxime  hacrcticorum  liiijus  lomporis,  ost 
solus  verus  Deus:  at  aniiolus  hoc  loco  vocat  Cbri- 
slum  Dominum  Deum  Israol.  Sic  eiiiin  interpre- 
lantur  Irenaeus  lib.  3.  cap.  11.  Ambrosius,  Beda, 
Eulhymins,  et  alii  iu  liuiic  locum.  Nec  potesl  ali- 
ler  inlclligi;  nam  illud  Ei  ipsc  praccedcl  anlc  il- 
lum  nou  polost  rcrorri  uisi  ad  Domiiiuir.  Deum  Is- 
rael  immediale  autoa  nominaluiii.  Coiislal  aulem, 
Joanncm  praecessisse  anlc  Cbrislum,  non  anle 
Deuin  Palrem:  Eduxit,  iiiquit  Paulus  Aclor.  13. 
Dous  Isracl  Salvalorem  Jcsum.praedicaiiteJoan- 
ne  ante  facicrii  adventus  ejus  baptismuni  poeni- 
fe?ii''ao.  Idom  confirniatur  ex  illis  verbis:.'.i</ios /i- 
Uorum  hracl  convertct  ad  Doniinum  Dcuni  ipso- 
rum.  Joannes  enim  nou  conabalur  converlere  lio- 
mines,  msi  ad  Chrisluin,  illum  eniui  assidue  prae- 
dicHbat.  Unde  Joan.  1.  Cumvidisset  Joannes  Jc- 
sum  ait:  Ecce  Agnus  Dei.  ccce  qui  lollil  pcccata 
mundi.  Et  conlinuo  ad  illa  verba,  Andrcas  qui 
Joannis  discipulus  erat,  conversus  est  ad  Chri- 
stum,  et  sequutus  est  cum. 

Terlium  leslimouium  Joan.  3.  Mogis  quaere- 
bant  cum  Judaei  interficero.  quia  non  solum  sol- 
vebat  Sabbalhum,  sed  et  Paircm  suum  dicebal 
Deum.  acqualem  se  faciens  Deo.  Si  Christus  ae- 
qualein  se  Deo  Patri  praedicabat;  ergo  eral  verus 
Dcus  sempitcrnus  et  allissimus  elc. 

Ad  hoc  possot  aliquis  dicere:  Chrislum  non  se 
praedicasse  aequalem  Deo  Patri,  sed  id  credidisse 
Judaeos,  ut  sensus  sil;  quaerebaiit  eum  Judaei  in- 
terOcere,  quia  non  soluiu  solvobat  Sabbathum  opi- 
nionc  ipsorum,  sed  etiam  Filium  Dei  se  faciebat, 
aequalem  se  faciens  Deo,  ipsorum  opinione. 

At  parum  referl,  utrum  Evangelista  referat  sen- 
lentiam  Judaeorum,  an  expouatid  quod  erat.  !\am, 
ul  Chrysoslomus,  Cyrillus,  Augusliiius,  etaiiiom- 
nes  in  Imuc  locum  dicuul,  vera  crat  opinio  Judaco- 
ium,  ct  hoc  Evaugelista  narrat,  uimirum  illos  be- 


ne  intcllexissc,  Chrislum  praedicare  so  acqunlem 
Deo.  .\aiii  si  falsa  fuissol  opiiiio  Judaoorum,  ut 
recte  nohivit  Clirysoslomus,  cerle  Christus  aut  E- 
vaiigelisla  udiiiuiiuissciil,  ne  in  laula  re  erraremus; 
siciit  quaiido  dixorat  Duminus  Joaii.  2.  Tcmplum 
Iriduo  se  roaedificaturum,  cxposuil  Evaiigelista, 
hoc  dixisso  do  louiplo  corporis  sui.  Et  Joau.  ult. 
cum  e.x  verbis  Douiiui  discipuli  collcgissent.  Juan- 
uoin  non  muriluium.  addil  ipso  .luaiiues:  I\'o7i  di- 
xii  Jcsus  noa  iiioritur  ctc.  Christus  aulem  non 
soluin  uuu  correxit  opiiiiuuem  Judaeorum,  sed 
eiiam  coiifirmiivit  dioeus,  se  opcrari  cadom  quae 
Palor  opcralur,  cl  sicul  Pater  excilal  quos  vult,  ila 
et  Filiiis.  Vule  Cyrillum  in  totum  hoc  cap.  5.  ubi 
osleudil,  Christum  multis  modis  se  acqualein  Palri 
osleudisse. 

Ouartum  lestimonium  Joan.  10  Ego  el  Pater  u- 
num  sumus.  Hoc  lestimonio  utuntur  omnes  Palres 
coiiira  Arianos.  ut  probent  unain  esse  cssenliani 
Patris  cl  Filii.  Hcspondont  Transylvani  lib.  2.  cap. 
9.  et  FranciscQs  David  disp.  2.  Albana,  hunc  locum 
iiitolligi  (lo  coucunlia  charitatis,  qua  eraiil  uiium 
Pater  et  Filius.  Et  prubaiit  primo  auctoritale  Eras- 
mi  et  Calvini:  potoranl  etiam  addere  Arium  el  Eu- 
nomium.  Secundo  probant  ex  Joau.  17.  ubi  dicilur 
de  Aposlolis:  Ut  sint  unum,  siciU  el  nos  unum 
sumus. 

At  quod  de  nnitate  essenliae  hic  locus  inlelliga- 
lur,  prubo  priino  cum  Basilio  lib.  1.  in  Eunoiu. 
circa  fiu.  et  Ghrysostomo  in  hunc  locum  ex  prae- 
cedentibus  verbis.  Ghristus  euim  ul  probet  non 
perituras  suas  ovos,  facil  hoc  argumentum:  }'emo 
2)0tcst  rapere  oves  dc  manibus  Palris  mei,  quia 
ipsc  major  omnibus  est;  ergo  noc  de  maiiibus 
meis  potesl  uilus  oves  meas  rapere:  Ego  enim  ct 
Patcr  unum  sumus.  Qood  argumonlum  nihil  con- 
cludil  nisi  illud  Unum  sumus  siguilicct  unam  et 
eaindem  esse  manum,  idost,  potenliam  Patris  ct 
Filii:  quod  si  eadem  potentia,  certe  cliam  eadein 
essenlia:  nam  in  Deo  non  distinguuntur  poleniia 
et  essenlia. 

Secundo  probo  cum  Auguslino  el  Chrysoslomo  in 
bunc  locum.  Quia  audito  hoc  verbo,  Judaei  su- 
stulerunl  lapides,  utjacerent  in  cuin;  ergo  intel- 
lexerunl  per  illud  Unum  sumus  Chrislum  se  vere 
Dcum  unum  cum  Palre  praedicare,  non  enim  la- 
pidarc  voluissent,  si  tantum  credidissent  Christum 
se  dicere  unum  esse  cum  Palre  concordia  volun- 
talis.  Cum  aulem  Judaoi  sic  intellexerinl,  nec  la- 
men  Christus  correxcrit  eorum  sententiam,  con- 
slal  eos  recte  intellexisse. 

Terlio  ,  quia  Ghristus  exposuil,  quid  sit  Ego  et 
Pater  ununi  sumus;  nam  cum  Juclaei  propter  hoc 
eum  vellenl  Ia|)idaro,  dixil;  Vos  diciiis  blasphe- 
mas,  quia  dixi  Filius  Dei  sum;  ergo  idem  est, 
e/  Pater  unum  sumus,  et  FUius  Deisum.  Non  er- 
go  sunt  unum  concurdia  sola  voluntatis,  quae  po- 
test  esse  inler  eos,  qui  non  sunt  consanguinei, 
sed  unum  sunt,  quomodo  Pater  et  Filius  sunl  u- 
num,  qui  eamdem  habent  naluram. 

At  objiciuut  haeretici,  ac  iu  primis  Franciscus 
David  disput.  8.  Albana,  et  minislrl  Transylvani 
lib.  2.  cap.  7.  Nam  Chrislus  in  sequenlibus  verbis 
videtur  currigerc  senlenliam  Judacorum,  ac  dccla- 


LiDKR  rnnius 


167 


rarc,  so  cs?c  Deum  pcr  solam  grnliam.  sic  onim 
nii:  In  lcf/e  vestra  scripinm  esl.  Ego  dixi.  Di.i  e- 
slis:  Si  errjo  cos  di.ril  Dfo.s.  ad  quos  sernio  Dei 
factus  csi:  quem  Paler  sanclilicavit,  et  misil  in 
mundum.  vos  diciiis.  quia  blasjjhcmas:  quia  di- 
xi.  Filius  Dei  sum? 

Respondeo  ciim  Ililario  lib.  7.  do  Trinit.  Chri- 
slum  voluisse  dicero,  si  iili  possunl  nppelinri  Dii, 
qui  dono  Dei  parlicipanl  Deilatem,  quia  sermo  Dci 
ad  eos  taclus  esi.  cl  sunt  a  Dco  principes  aliorum 
consliluli,  auclorilate  ab  ipso  ncccptn;  quanlo  uia- 
^is  ego  possum  dici   vere  Deus.  licel  homo  sim, 
cum  Paler  me  sinpulnri  dono  sanctificaverit.  idesl, 
sanclum  sanclorum  receril,  in  ipsa  conccplione  u- 
niendo  naturae  meae  humanae  hypostnsim  Verbi 
sui?  Quia  enim  Judaei  d\\enm[:  De  l)las]>hemia 
lapidamus  tc.  quia  tu  cum  homo  sis.  facis  teip- 
sum  Deum:  Duminus   oslcndcre   voluit,   non   so- 
lum  se  esse  Deum,  scd  etiam   se  hominem  ve- 
rum  existcntcm,   esse   etiam  verum  Deum:  id  au- 
tem  lecit  explicando  suam  eximiam  el  singniarem 
sancliiicalioncm,  non  per  crealam  gratiam.  sed 
per  gratiara  unionis  hypostnlicnc:  quod  autem  talis 
fuerit  ipsius  sanctificnlio,  pcr  quam  essel  verus 
Deus  probal  cx  operibus  soli  Dco  vcro  propriis; 
.nil  enim:  Sinon  facio  opnra  Patris  mn,  7iolile 
milii  credcre.  El  inrrn:   l'l  cognoscatis,  inqnil, 
quia  ego  in  Patre.  et  Valer  in  me  cst.  Istn  cnim 
mutun  inhnbilatio  non  potcsl  inlcliigi  sine   identi- 
tale  nnturne.  Posset  elinm  dici.ut  innuil  Chrisosto- 
mus,  Cln-islum  di.plicitcr  rcspondisse  Judneis.  Pri- 
mo  sic,  eliamsi  essem  purus  homo.  non  propterea 
blasphemavi   dicens.   me  essc  Filium  l)ei,  cum 
mullo  minores  me  dicantnr  in  Scripluris  Dii.  Se- 
cundo.  repulsa  jam  calumnia,  ostendisse  ex  ope- 
ribus  se  esse  verum  Denm. 

Yalentinus  Genlilis  ex  hoc  ipso  loco  argumenta- 
balur  pro  suo  errorc,  ui  testalur  Cnlvinus  in  lib. 
suo  cont.  Gentil.  I\am  Dominus  non  nil:  Ego  et 
Pater  unus  sumus.  sed.  U^ium  sumus:  crgo  sunl 
ejusdem  nalurae  et  divinitnlis,  sed  non  sunt  unus 
numero  Dcus.  El  confirmal  ex  illo  Joan.  17.  ubi 
dicuntnr  apostoli  esse  uiuim.  sicut  Patcr  et  Fihus 
unum  sunl.  Ubi  npostoli  dicuntur  nmim,  et  tnmcn 
dinVrebant  numero.Ucspondeo:  non  poluisse  Chri- 
stum  dicere  Ego  el  Poter  unus  suwus.  qnia  Innc 
confudisset  personns.  Aliud  enim  est  Ego  et  Pater 
unus  sumus,  vcl  unus  Dcus.  nui  unus  Spirilus 
sumus:  aliud  autera  Ego  et  Patcr  unum  sumus. 
Nam  ego  et  Pater  unnm  sumus,  signiflcnl  eos  csse 
unum  ens,  sive  unam  naluram,  quod  non  repu- 
gnat  personarum  pluralitati.  Simililer,  Unus  Dcus 
sumus  significal  eos  esse  unum  in  Dciiale,  et  hoc 
eliura  est  verum,  nec  repugnnt  personarum  di- 
siiuclioni;  at  Vnus  sumus  significal  eos  esse  unam 
hypostasim.  et  implicnt  conlradiclionem. 

Quod  antcni  hic  locus  non  fil  pro  Gentili ,  sed 
cunlra  ipsum.  palel.  Primo.  quia  licel  absolule  et 
universnliter  Vnumsumus  non  signillccl  unum  nu- 
niero,  sed  unum  in  esseutia.  sive  specie,  sive  nu 
luero  illa  sint  unum:  tnmen  in  Deo  necessario  si- 
gnificatunum  nuraero,  quia,  ut  probalura  est  su- 
pra,  una  laniura  est  Divinilas  numero.  Secundo, 
idcra  patet.  ciuialicel  Gcntilis  videatur  dicere,  Pa- 


Irera  el  Filium  essc  unum  in  csscnlia  ct  specie:  la- 
mcn  cogilur  fnleri,  sc  ponerc  diirercnlinui  essen- 
tinlcm  inler  Pnlnun  ct  Filium.  (luandoquidcra  dicit 
prolhcsi  22.  el  ii.  s(dum  Palriun  esse  immcnsum, 
Fihum  aulem  pru  modulo  gencrationis  circumscrip- 
tura  etc. 

Ad  locum  Joan.  17.  rcspondct  Auguslinus  lib.2. 
cont.  31aximin.  cnp.  12.  et  lib.  3.  cap.22.  in  Scrip- 
luris,  numquani  esse  dictum  de  rebus  diversaruni 
naturam  Vnum  sunt.  Nnm  non  diclum  esl,   ul  a- 
posloli  cl  Dcus  unnm  sint,  s(!d  ul  ipsi  unum  sint, 
sicut  Pater  el  Filius  unum  sunl.  Et  rnrsum,   ut  in 
Deo  siiit  unum  etc.   lamen   hacc  obscrvalio  ,  licet 
nliquo  modo  vern  sil,  imii  vidctur  nccessaria.  Natn 
licet  aposloii  esscnt  cjnsdem  nalurae  inter  se,  la- 
men  cuin  fliclum  esl  n  Chrislo.(/i  ipsi  unum  sint, 
illud  i'/(tt?7i  nou  siguilicnt  uiiitaiem   nalurae,  sed 
unitatem  concordine.    Praelerea,  cur  non  posset 
orari  eodem  inodo.   ut  angcli  el  homincs  unura' 
siiit?  et  laiuen  angeli  diircrunl   spccic  ab  homini- 
bus.  Demquo  sicui  diduin  cst:  Qui  adhaerel  Deo^ 
unus  spiritus  fit  cum  illo,  1.  Cur.  G.  cur  non  pos- 
sei  (\k\,Qui  adhaerel  Deo  unumfit  cum  eo?  Nam 
unus  spirilus  est  una  res:  una  res  ct  unum  ideni 
sunt. 

Fncilius  cum  Chrysoslonio  hom.  I.  in  Joan.  et 
Cynllo  lib.  11.  in  Juan.  cap.  20.  dicerc  possunms, 
Clirislum  non  velle  ul  apostoli  sint  ila  unum  om- 
niiio,  ut  sunl  unum  divinae  pcrsonac,  scd  ve!Ie  ut 
ajxistuli  per  gratiara  Dei  ellicianlur  unuin  cx  con- 
curdia  voluulalis,et  eo  modo  iraitonlur  divinus  per- 
somis,  quae  sunl  naturalilor  unum  voluntale  et 
cunscusu,  et  proinde  etiuin  essentia.  ]\on  enim 
pussunt  naturalilor  agenlia  libera  idcm  velle,  nisi 
liaDoanl  eandem  numero  naturam.PriiOlcrea  eliam- 
si  absulule  ex  eo  quod  Pater  et  Filius  dicunlur 
unum,  non  sequcrelur  esso  unum  in  cssculia:  lu- 
mcn  Juan.  10.  id  necossario  sequerolur,  propter 
rationom,  qua  illa  verba  ibi  dicuulur,ul  jam  osleii- 
diinus. 

Quinlum  tostimoniumJoan. 14. CredifismT^enm, 
etinme  credile.  Ilinc  deducil  Augustin.Iib.l.  de 
Trinii.  cap.  12.  et  interprotes  ejns  loci,  Cfirislum 
esse  illum  verum  Deum,  qncm  Judaoi  culcbant. 
Wam  si  nun  est  ipse  ille  verus  Deus,  non  potost  si- 
bi  arrogare  fidera,  quae  illi  soli  debetur.  l\ec  rao- 
vere  debet  particula  Et,  quasi  Christus  distinguat 
se  a  Deo,  ol  iaciat  se  quasi  alterum  Deum:  nain 
addita  est  particnla  Et  propter  naturam  humanam, 
qua  distinguilur  Chrislus  a  Doo.  Sensus  igilur  est: 
Si  in  Deum  creditis,  debetis  etiam  in  me,  quem 
hic  videlis  hominem,  credere:  nam  ego  non  so. 
lum  sum  homo.sed  eliamille  Deus.  in  quem  cre- 
dilis.  Ibidem:  Si  cognovissetis  me,et  Palrem  uli- 
que  cognovisselis.  llera:  PMlippe,  qui  videt  me, 
videt  et  Patrem. 

Cyrillus  lib.  0.  cap.  37.  in  Joann.  convincit  ex 
hoc  loco,  Christum  cssc  unura  Deum  cum  Patre. 
Non  enim  polest  esse  verum.  non  posse  cognosci 
Christum,  quin  cognoscatur  Palor,  nisi  sit  unau- 
Iriusque  natura.  Accodit,  quod  aposloli  bene  no- 
verant,  Jesum  esse  hominem  bonum,  sapientera, 
prophetara,  Christum;  et  laraen  audiunt:  Si  cogno- 
xissetis  me.  Et  rursum:  Tanto  tempore  vobiscum 
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sum,  et  non  eognovisUs  mc.  Roslal)nl  orgo,  ul  co- 
pnosreroiil  illii;ii  osse  Dciiin  vcrum,  ct  unum  cum 
l*iilrr:  iiaui  (•aclria  jaiii  c()gnov(!ranL  Dcnique  IMii- 
lippus  dixeral:  Dominn,  oslendc  nobis  Palreni,  ct 
su/ficit  nobis.  Sciehanl  cnim  aposloli,  niliil  liomi- 
ni  posse  sullicere  arl  Ixvililudinem  sine  cognilioue 
veri  Dei,quein  verum  Deum  Palrcm  esse  non  diibi- 
tabanl.  Cbrislus  crgo  respondcns  Pliilippo:  Plii- 
lippe,  qui  videl  me,  vidct  et  Patrem,  non  salisfc- 
cissel  quaeslioni  illius,  nisi  signilicare  voluisscl, 
se  esse  veruni  Deuni,  cl  unum  cum  Palrc,  alque  in 
cognilione  sui  bealiludincm  consislere,  sicul  el  in 
cognilione  Palris, 

Respondet  Franciscus  David  in  disput.  2.  Alba- 
ria,  Christum  hominem  fuisse  imagiiiem  Dei;  cl 
idco  qui  Christum  vidcbal,  in  sua  imagine  Deum 
Tidebal.  Conlra:  nam  si  admiltcrcl  Franciscus, 
Chrislum  csse  imagincm  naluralcm  Patris,  el  cjus- 
(lcm  essenliac,  reclc  diccrcl:  al  ipsc  |)ulal  Christi 
Jormam  visibilem  cl  crealam  essc  imagincm  Dci: 
talis  aulem  imago  distal  longissime  ab  exemplari: 
iiihil  eiim  crealum  polesl  esse  pcrfecle  cl  expres- 
se  Deo  simile,  ut  dicitur  3.  Reg.  8.  ISon  est  simi- 
lis  tuiDeus.  El  Isa.  4!).  Quam  imaginem  ponelis 
(?i  ?  Qui  aulem  videl  talem  imagincm,  non  potesl 
(licere  se  vidisse  ipsum  e.\cmpIar:inimo  cum  vide- 
inus  imagincs  simillimas  rebus.non  proplcreacon- 
lenti  sumus,  sed  accendimurad  viileudam  rem  ip- 
sam.Chrislus  autem  rcprchendilPhilippum.qui  pu- 
labat  nonsalis  videri  Patrem  ab  coqui  videtFilium. 
F.x  quo  patel.Chrislum  ut  Deum  esse  omnino  can- 
dcni  fdrmam,  cl  pulchriludin(!m  quac  cst  Palcr. 

Sexlum  icslinonium  Joan.  IG.  Omniaquae  Pa- 
ler  liubet  niea  sunt,  Qr^o  cssculiam  Patris  habcl 
Filius..\c  nc  quis  dical  hoc  inlclligi  de  rebus,quac 
sunl  cxlra  Dcum,  quomodo  dicimus,  omiiia  quae 
liabel  vir  siiiil  uxoris,  et  lamcn  saepc  vir  habcl  sa- 
picnliam,  quam  non  habcl  uxor;  vcrba  siipcriora 
cxcludunl  hunc  scnsum,  praccedit  cnim:  ille  me 
clariliabit.  quiadc  nieo  accipiet.  lllud  crgo  cst 
commuiie  Palri  el  Filio.quod  acci|)il  Spiritus  sanc- 
lus  al)  ulroque.Quid  acccpit  Spiritiis  a  FiIio?scici)- 
liaiu  sinc  diibio,  iiam  dicil:  Dc  mco  accipiet,  et 
annunciabit  vobis.  Et  supra:  Non  loiuctur  a  se, 
sed  quaecumque  audiet  loquctur.  Scicnlia  crgo 
cadcm  esl  Palris  ct  Filii:  scd  scienlia  in  Dco,  cl 
cssculia  sunl  idem,  ul  ctiam  Arislolclcs  cognovil; 
crgo  una  csl  cssentia  ulriusquc.  Ft  sic  (^xponunl 
cmncs  Calholicis.  Clirysoslomus,  Cyrillus,  Augu- 
slinus,el  alii  in  hunc  lo(;um. 

Sepliniutii  lcslimnnium  cst  illiid  Joan.  20.  Do- 
viinus  mcus,  ct  Dcits  meus.  Quo  tcslimonio,  ul 
(ifficacissiuio  ulilur  Augustin.  in  cpist.  174.ad  Pa- 
sccnl.  El  quidem  ccrium  esl.  lioc  loco  Dominum 
Dcum  signilicare  vcrum  Dcum  Israel,  lum  quia  in 
gracco  habclur  arliculus,  tum  ctiam  quia  Tliomas 
iiomo  Israelita  non  noveral  alium  Dominum  Deum 
quam  illum,  dc  quo  scriplum  crat:  Audi  Isracl, 
Dominus  Deus  tuus,  Dcus  unus  cst.  Addil  Chry- 
soslomus  in  homil.  de  Trinit.  tom.  3.  Tliomam, 
cum  hacc  dixil,  implevisse  illud  Psal.7G.  Manibus 
meis  Deum  quaesivi,  ei  non  sum  deceptus.  Du- 
bium  autcin  esse  non  potcsl,  quin  in  eo  Psalmo 
dc  vcro  Deo  sil  scrmo. 


Nesloriani  (ut  cognosci  polest  ex  V.  Synodo 
cap.  12.  )  diccbaiil,  illa  verba  Dominus  Deus,  el 
Dcus  mcus  rcfcrri  ad  Patrein  pcr  cxclainalionem 
Thoinae  admirautis  Christi  rcsurrectionem.Al  haec 
niera  corruplio  Scriplurae  est:  nam  in  graeco  non 
est  w  sigiium  cxclamanlisscd  arliculus  b  praclerca 
pracccdil  in  Evangclio:  liespondit  Tliomas,  et  di- 
a;ilei:I)ominus  meus.et  Dcus  mens  efc.Quid  signi- 
ficalillud  dixit  ei  nonnc  dixit  Chri4o?  nam  cum 
Christo  loqucbaliir  Tliomas,  non  cumPalre.  Ad 
haec  cerlum  csl  Thomam  illis  verbis  voluisse  con- 
filcri.(|uod  anlea  nonsalis  crcdideraUalPalrcmesse 
Dcum  sciiipcr  credidcral:  dc  Filii  aulcm  divinilate 
iionnihil  dubilavcrat.  Dcnique  omnes  Commcnla- 
rii  hacc  ad  Chrisli  divinitatcm  rcferunl:eliam  Era- 
smi  ipsius,  quem  Transylvani  maximi  faciunl. 

Oclavum  leslimfmium  ad  Uoiii.  {).  Exquibus  est 
Christus  sccundum  carnem.  qui  est  super  omnia 
Deus  benedictus  in  saecula.  Ilunc  locum  Ambro- 
sius,  Chrysosloinus,  Thcodoretus.  Theophylactus, 
Origencs,Oecumcnius,cl  omnes  alii  sic  intclligunl, 
ul  Chrislus  dicalur  veiiis  Dcus,  quaudoquidcm  su- 
per  omnia  nihil  esl,  nisi  summusDeus. 

Erasmus  lamen  conatur  in  Annolationib.in  hunc 
locum  argumenlum  infringcre,  scd  lcvissimis  con- 
jecluris.  Primo  dicilvoculam  Deus  forte  non  esse 
de  texlu,  quia  Cyprianus  lib.  2.  conl.  2.  cont.  Ju- 
daeos,  cap.  G.  cl  Hilarius  in  Psal.122.  hunc  locum 
citanl  sine  illa  voce  Deus.  Al  Cyprianus,  Aldi  et 
Worelii,  habenl  vocern  Deus,  nec  potesl  dcesse: 
nam  in  eo  capile  probare  vult,  Clirislum  vocari 
Deum,  cl  afferl  loca  Scriplurae,  ubi  vocalur  Deus, 
llilarius  non  cital  locum  intcgrum:  nam  omiltil  e- 
tiam  sccunduni  carncm,  qui  lameii  Iib.4.  et  8.  de 
Trinil.  cital  hunc  locum  voce  Djus. Dcnique  cliam 
ablato  Dcus,  adliuc  rcmancl  argumcnliim,  quia  si 
Chrislus  cslsupcr  omnia,  cerle  csl  Dcus. 

Secundo  dicil  Erasmus,  posse  illud  qui  est  su- 
per  omnia  JJeus  refcrri  ad  Palrem,si  nimirum  posl 
voces  ex  quitms  Clirislus  secundum  carnem  po- 
nalur  punclum,  quomodo  dicil  se  legisse  apud 
Clirysoslomum.  Al  in  Chrysoslomo  graeco,  ego 
noii  invcni  punclum,  scd  virgulam,  qualis  esl  in 
omnibus  codicibus  Paulinis  graccis  ct  lalinis.  De- 
inde  num  propter  unum  punctum  in  Commentario 
Chiysoslomi  invcntum,  quod  potuil  relinqui  ab  in- 
sidcnle  musca.aul  irrcpere  vilio  Scriploris,debent 
corrigi  omnes  codices  graeci  el  latini?  Dcnique, 
si  non  obstante  illo  puncto,  Chrysostoinus  ipse  rc- 
fert  hacc  verba.  Qui  est  super  omnia  Deus  ad  Fi- 
lium,el  idem  faciunt  omnes  auctores,  nullo  excep- 
to,  quae  lemerilas  csl,  velle  jain  novura  scnsum 
invenirc?  Nam  nullum  omnino  pro  se  Erasmus  ci- 
tavit,  et  nos  pracler  omncs  Commentarios.  habe- 
inus  etiam  Ircnacum  lib.  3.  ca]).  18.  Tcrlollianum 
lib.  conl.  Praxeam.  Cyprianum  ubi  sup.  HiLarium 
lib.  4.  et  8.  Trinit.  Ambrosium  lib.  i.  de  Spir.  S. 
cap.  3.  et  lib.  1.  de  Fide  cap.  5.  rl  Auguslinum 
lib.  3.  conl.  Faust.  cap.  3.  el  G.  el  lib.  G.  Trinil. 
cap.  13.  Cyrillum  lib.  thcs.cap.o.Gregorium  hom. 
8.  in  Ezech.  Alhanasium  Oral.  2.  cout.  Arian.  Vic- 
torinum  lib.  1.  conl.  Arian.  lda(;ium  lib.  1.  conl. 
Yarimadum.  Cassianum  lib.3.  dc  Incaruat.  el  alios 
omnes. 


LIBER  PniJlUS 


loa 


Quod  ibidem  no(al  Erasmus,  non  fisse  scriplum 
a  Paulo  c^  u>v,  sed  c  wv,  nimis  frigidum  esl:  quis 
enini  ignural.  arliculuni  praeposilivum  saepe  poni 
pro  postposilivo,  et  adjunclum  parlicipio  vim  re- 
Jalivi  luibere?  Cerlc  HI;ilili;ici  cap,  6.  (  ul  alia  loca 
praeieream  )  sic  leginius:  Paler  nosler  6  iv  -o\q 
cit^rtMOt^.  non  aulem  cc  ev  oi»pavc/5. 

i>onum  leslimonium  habelui-  in  epist.  ad  Gal.  c. 
h.  Noliim  vobLs  facio  Evanrjeliwm,  quod  evange- 
lizatinn  cst  a  me.  quia  non  e,sl  secundum  liomi- 
item,  neque  enim  oijo  ab  iwmine  accepi   illud, 
neque  didici.  sed  per  revelaiionem  Jesu  Clirisli. 
Et  inil.  episl.  Paulus  Apostolus,  non  ab  homini- 
hus,  nequc  per  hominem,  sed  per  Jesum  Chri- 
stum,  el  Ikum  Patremelc.  Ubi  b.  Paulus  oppouit 
Clirislum  liomiuibus,  ac  proinde  docet,   Ciirislum 
iion  esse  purum  liominem.  ul  Transylvani  volunt, 
sed  esse  etiam  Deum,  ut  esl  Deus  Paler:  ncc  solum 
opponil  hominibus,  sed  etiam  ann;elis,  ac  proinde 
omnibus  crenturis.  Addil  enim:  Licel  nos  aut  an- 
gelus  de  coelo  evanqelizaveril  vobis  praeterquam 
quod  evangelizavimus  vobis,  anathema  sit.  Cla- 
rissime  igilur  Paulus  boc  loco  separal  Clirislum  ;ib 
omnibus  crealuris,  el  cum  Deo  Palre  quasi  e\  alte- 
ra  parle  conjungit,  et  Deum  crealorem  esse  docel. 
Decimum  tcslimonium  Pliilip.  2.  Qui  cum  in 
forma  Dei  esse/,  non  rapinam  arbitratus  est  esse 
se  aequalem  Deo.  sed  semetipsum  exinanivit, 
formam  servi  accipiens.  Ilic  videlur  clarissime 
e.xplicari,  Cbrislum  esse  verum  Deum,  cum  habeat 
formam,  idesl,  naluram  Dei.et  secunduin  iliam  non 
silrapina,  sed  nalura  aequalis  Deo  Patri. 

Sed  occurrunl  Ariani,  Transj'lv;ini  et  Erasmus: 
ac  ut  dislinctc  procedamus,  primo  explicandum 
esl ,  quid  sit  Cw/i  m /onna  Dei  esset.  Sccundo 
quid  sit  Non  rapinam  arbitratus  est  csse  se  ae- 
qualem  Deo.  De  primo  Erasmus  in  liunc  locum,  et 
Franciscus  David  dispul.  2.  Alb.  contendunl,  for- 
mam  hoc  loco  significare  opera  extcriora,  in  qui- 
bus  fulgebal  Divinilas :  lamen  non  eodem  modo 
exponunt:  Nam  rraiiciscus  David  vult,  Chrislura 
dici  in  forma  Dei.  quia  erat  imago  quaedam  visibi- 
lis,  in  qua  Deus  invisibilis  cernebatur.  Et  quod 
Jorma  significel  speciem  exteriorem  probat  ex 
Deul.  4.  Vocem  verborum  audislis.  formam  au- 
tempenitus  nullam  vidistis.  Erasmus  aulem  vult, 
Chrislum  fuisse  in  forma  Dei.  quia  exterius  la- 
lia  opera  faciebat,  ul  plane  sc  Deum  ess^-  osten- 
derct.  Quodaulcm  forma  lioc  loco  sigmficel  ope- 
ra  exleriora,  prohat  primo,  quia  opponilur  forma 
Dei  formae  servi,  quam  dicilur  Clirislus  susce- 
pissc:  Ghrislus  aulem  non  suscepit  substantialiler 
formam  servi;  seuiper  enim  Fdms  fuil,  non  ser- 
vus,  sed  susccpit  exleriori  spccie  furmam  servi, 
quia  humili;ivil  se,  elligari,  ac  lliigellari  permisit. 
Secundo  prob.il  c\  Commcnlario  Ambrosii. 

At  cxposilio  communis  omnium  aliorum  Veterum 
cl  Recenliorum  i;sl,  formam  Dei  significarc  essen- 
liam  Doi.  Et  prim;i  scnlenlia  Francisci  Davidis  est 
mera  corruptio  lexlus;iiam  neminem  pro  se  iiabel, 
ac  nc  Erasmum  quidem:  n;mi  Eiasmus  cx  hoc  loco 
probiil  Chrisli  Divinilalem.  Praelerca  P;iulus  iion 
«licil.  Chrisliim  esse  formam  Dei.sed  essc  in  forma 
Dei.Deindc  scnlcnlia  Erasmi  csl  aperl.  fulsu:  nam 


primo  vox  graeca  !i.5p^y;  quae  hic  habetur ,  nus- 

quam  in  Scriplura  ;iccipilur  pro  forma   exlcriori, 

seu  pro  operc,  ut  palel  percurrciili  omnia  iocu.lm- 

mo  Clirysoslomus  in  liunc  locuni  dicit,ctiam  apud 

aiios  Scriplores  graecos  nuiuiuam   itii  accipi.  Ac- 

■     cipilur  quidcm  apud  Arislotelem  i).o^j^-'i  pro  forma 

accidenlali  aliquando,  licet  suepius   pro   substan- 

tiali,  semper  lumen  pro   forma  inhaerente,    et  in- 

Irinseca.  numquam  pro  aclione  exteriori.  Quodal- 

legal  ex  Deutcr.  4.  Franciscus,  non  esl  ad  propo- 

situm:  nain  in  graeco  non  est  jJ^of/f>iv,  sed  o  ;j.o(co- 

l^-a,  idesl,  riimi7i/(it/me??i,utin  henruco  njian  et 

ahbi,  ubicumque  inialino  esl  forma,in  grueco  non 

csl  ii.op^-] ,   sed  B'00i,  -11-05,  uul  aiiquid  uliud. 

Secuiido,  si  esse  in  formu  Dei,  est  facere  opera 
divinu,  nimirum  miruculu;  ergo  aposloli  quoque 
dici  possent  luissein  formu  Dei,  cum  miracula  fe- 
ccrint  niuxima. 

Tcrtio,  forma  Dei  opponitur  formae  servi  hoclo- 
co:  at  forma  scrvi  est  natura  humuna,  non  opus 
aliquod;  nam  explicans  Paulus  quid  sit  formani 
servi  accZ;/ie7is,subjungit:  In  simHudinem  homi- 
num  factus,et  habitu  inventus  uthomo-.idco  igilur 
formumservi  accepil,  quia  inter  homines  ut  liomo 
apparuil,  similis  caelcris  ctiam  exteriori  figura. 
IVec  cniin  habilus  hoc  loco  veslcm  significat,  sed 
liguram;  nam  esl  in  graeco  e/vjjxa,  non  lcOy^g. 

i\ec  argumentum  Erasmi  quidquam  vulet.  Nam 

Ciirislus  licct  sil  (ilius,  nun  servus,  si  hypostasim 

respicimus,  tamen  rutione  naturae  humanae  recto 

dicitur  servus;  ut  enim  quia  est  Deus  cl  homo,  di- 

citur  aequalis  Palri,  cl  minor  Pulre;   immorlulis  ct 

morlulis;  crcutorel  creatura:  ita  etiam  dici  potest 

Dominus  el  servus:  el  sic  appellatur  ub  Isaia  cap. 

4}).Ex  quo  luco  Hieronymus  in  l.cap.adTilum  do- 

cet,  Christum  recle  dici  servum  ralione  humanae 

nalurae.  Et  illud  Isaiae  42.  ^cce  servus  meus.su- 

scipiam  eum;  Mallhaeus  exponit  de  Chrislo  Matlh. 

12.etesl   in  hcbraeo    ♦'i^y  quod  proprie  scrvuin 

significat.  Innno  Chrislus  Jo.2iO.  noune  ail:  Ascen- 

do  ad  Palrem  meum  et  Patrem  vestrum,  Dcum 

meum  et  Deum  vestrum. 

titimc  acccdat,  quod  omnes  In(crprelcs  hujus 
loci,excep(o  Ambrosio,de  cujus  Commenlariis  nou 
parum  dubilalur  an  sint  ejus,  per  formam  Dei  in- 
tclligunl  essentiam  Dei;  et  practcr  Interpretes,  ita 
ciiam  intelligunl  Alhanasius  scrm.  4.conlra  Arian. 
Nuzianzcnus  Orat.  o.  deTheol.,  INisscnus  lib.  de 
scrm.  in  monle  cxplicans  primam  bculiiudinem. 
Ililurius  in  Psalm.  138.  et  lib,  8.  de  Triiiil.  ullra 
medium.  Cyrilluslib.  3.  Ihcs.  cup.  1.  el  2.  Ilicro- 
nymus  in  1.  cap.  ad  Titum.Auguslinus  lib.2.cont. 
Muximin.  cap.  5.  Deniquc  Ambrusius  epist.  47. 
Quid  est,  inquit,  ut /b/'ma  Dei  ?  Innatura  Dei. 
El  siniiliter  cxponit  lib,2.de  Fide,  cap.4.  Unde  ma- 
gis  probubile  elTicitur,  Commeuturios  in  cpislolas 
noii  csse  Ambrosii,  quamquam  quicumque  fuerit 
auctor,  ctiamsi  minus  probabilitcr  cxponit,  nihil 
tiuiien  fuvct  huereticis,  cum  clarissime  dicul,  Cliri- 
stum  cssc  vcrum  Deum,  el  Putri  aequulem. 

Quantum  ad  altcram  parlem  hujus  senlcntiae 
Non  rapinam  e/c.  Franciscus  David  dispul.2.Alb. 
dicit,  Chrislum  esse   aequalem   Patri,   quiu  Deus  . 
evcxil  illum  ad  suum  acquulitalcm.   Scd  huc  csl 


ro 


DE  CIIRISTO 


ronlra  ScriplinMm  Isaiao  c.np.  ^2.  EfjO  Bominus, 
(jloriam  mfain  iiltcri  non  tialjo.  El  deiiHie  esl  iin- 
pos<iljiie,  crciiUiram  iieri  aequaiein  creatoru  cum 
nccessario  sil  fliiila.  lemporalis  clc.  Unde  in  di- 
spul.  i.  idcm  Franciscus  vidcns  non  possc  consi- 
store  quod  anlca  dixcral.  doccl,  Clirislum  non  os- 
se  acqualcm  l*alri  dignilate,  cum  ipse  adorel  Pa- 
Ircm,  non  conlra:  scd  cssc  acqualem,  quia  habet 
omnipolcnliam  communicalam  a  Deo. 

Sed  quaero  ab  illo:  quomodo  habeal  omnipolcn- 
tiam,  an  inlrinscce,  ila  ul  ipse  homo  Chrislus  sit 
oninipolcns  ,  an  exlrinsece  per  inhabilalionem, 
quia  habel  in  se  habilanlcm  Dcum  omnipolenlcm? 
Si  primo  modo,  rcdil  prior  dilTicnllas,  quia  si  ille 
liomo  iial)rt  inlrinsece  infinilam  potenliam:  ergo  et 
inlinilam  csscnliam:  ergo  cst  ille  unus  Deus,  qui 
cliam  est  Paler.  Si  secundo  modo,  niliil  Paulus  di- 
ccret,  nani  Iioc  modo  omncs  jusli  cssenl  acquales 
Dco.  quia  habcnt  in  se  Dcum  liabilanlem. 

Quia  igilur  isla  esposiiio  non  quadral,  Transyl- 
\ani  minislri  lib,  2.  cap.  0.  dicunl ,  Paulum  non 
riiccre,  Chrislum  csse  acqualem  Dco  Palri,  sed 
conlrarium  poliiis.  hunc  eniin  essc  volunt  sensum; 
non rapinam  arbilratus  est,  nimirum,  facicndam, 
nl  esscl  aequalis  Deo:  quomodo  exponil  Erasmus 
lioc  loco.  et  ante  eum  Maximinus  Arianus  apud 
Augusl.  lib.  2.  cap.  .5.  Et  probant  primo,  quia  par- 
licula  adversativa  Sed  id  vidctur  ostendere.  Si  c- 
nim  sic  legamus,  Christus  merilo  se  censuit  Patri 
aequalem.  sed  semetipsum  exinonivit ;  qui  erit 
scnsus?  Al  si  dicas,  Cliristus  non  putavil  rapien- 
dnm  aeqvnlilalem.  sod  e  coutrario  semelipsum 
exinaniril:  ?)ptimus  eril  sensus. 

Secundo  probant  ex  Tcriiilliano ,  qiii  lib.  de 
Trin.  sic  ait:  Quamris  se  ex  Deo  Palre  Deum  esse 
meminisset,  numqiiam  se  Deo  Palri  aul  compa- 
ravil,  aut  contulil  etc.  Al  conlra.  Nam  primo  Pa- 
tres  omnes  anlea  cilali  dicunt.  Chrislum  fuisseae- 
qualem  Patri,  non  ex  rapina,  quia  ex  naiura.  Se- 
cundo  locus  ipse  ita  sonat,  nisi  violenter  trahalur 
alio.  Tcrlio,  quia  si  in  forma  Dci  esse,  est  esse  in 
ossenlia  Doi,  ut  supra  diximus,  non  poterat  Paulus 
dicere,  Filium  non  esse  aequalera,  quem  jam  di- 
xerat  esse  in  Porma  Dei. 

At  illud  de  advorsaliva  rcspondeo:  voccm  Sed 
et  graece  dua.  babore  mulliplicem  vim:  aliquan- 
do  enim  habet  vim  correclionis,  el  hoc  modo  ac- 
cepil  Cbrysoslomus  cum  Tiioodoreto,  Tbeopbylac- 
10  et  Oecumenio:  hi  enim  qiii  recle  inlelligcbant 
graecam  linguam,  volunt  aXXa,  esse  notam  cor- 
icclionis.  et  liunc  essc  sensum.  curu  Cliristus  es- 
f^el  in  forma  Dei.  adeo  non  puta.vit  rapinam  ae- 
quare  se  Dco,  ut  potius  non  dubiiaverit  dissimu- 
lare  suam  divinitalem,  et  d('2)onire  quodammo- 
do  insiqnia  hujus  uequalitatii>.  quia  certus  eral 
non  posse  se  eam  aniiUere.  cum  naturalis  sibi 
esset.  Ponunt  exempliira  de  rege  et  tyranno.  Qu\ 
cnira  scit.  se  vcrum  el  iegiliinum  regem.  nec  ullo 
modo  limel  siiti.  illo  facile  deponit  |)urpuram,  el 
accipii  veslcm  plebejjm,  sivc  ul  oblectet  se,  sive 
ul  tulior  sil  in  praelio,  sive  alia  de  caussa:  non  e- 
nim  limel.  ne  proplor  mulationcm  habilus  pereat 
sil)i  regnum.  Al  lyrannus  qui  rapuit  roginm  pole- 
slalom.  non  audel  vel  ad  modicum  lempus  compa- 


rere  sine  pnrpura  ct  sccplro.  ne  si  conspiciaUirin 
vcsle  ploboja.  non  agnoscaLur  pro  rcge,  ct  paula- 
tim  amillal  rognum  (!lc. 

Falini  accipiunt  ut  sil  advcrsaliva,  et  aequivalcat 
parliculae  tanwn  sive,  sed  tamon.  Da  Auguslin. 
lib.  2.  conl.  Maximin.  cap.  :i.  ubi  biiuc  vull  essc 
soiisiim:  Cum  in  forma  Dei  exsct.  non  ra.pinam 
arbitrotus  est.  esse  se  aequaiem  l)eo.  sed  tamen 
cxinanivit  se  elc.  idcsl.  licel  esset  acqu<dis  Deo, 
non  tamen  horruil  formam  servi.  Ila  eliam  Am- 
hrosii  Commcntarius:  Etiamsi  erat  aequalis  Deo, 
non  tarneu  sibi  defendit  aequalitatem,  sed  exi- 
nanivit  se.  idest,  non  voluil  prnetexlu  aequalita- 
tis  cum  Deo,  quani  naturaliicr  habebat,  recu^iare 
liumiliiatem  j^nssionis  el  mortis. 

Ad  locum  Tcrlulliani  dico  duo:  Primo,  librum 
de  Triiiitale  qui  Tcrlulliano  Iribnilur,  non  esse  ip- 
sius,  scd  poliiis  IVovatiani.  ul  llioronymus  asserit 
lib.  2,  in  RiifTiii.  el  de  Scriplor,  Eccles.  in  NovaUa- 
no.  Secundo  dico:  sentenliam  hujus  auctoris  non 
csse  conlra  nos;  illc  onim  dicil,  Filium  sc  non 
Cdmparasse  Palri,  solum  proptcr  originis  auclori- 
lalcin,  non  propler  aliquam  dilTorcnliam  nalurae. 
Nam  ibidem  clare  asseril,  Filiuiu  hiisse  in  forma 
Dei,  quia  in  natura  Dei  el  super  omnia.  sicut  est 
Pater:  el  tamen,  quia  ipse  osl  a  Palre,  non  e  con- 
Irario,  detuli^se  eum  s^mpcr  aliquid  Palri.  Neque 
est  hoc  solius  Terlulliani,  sed  Ililarii  lib.  9.  de  Tri- 
nit.,  Basilii  hb.  1.  in  Eunom..  Nazianzeni  lib.  4. 
Theol.,  el  Cyrilli  lib.  2.  Ihes.  cap.  3.  qui  expouunt 
de  Filio  Dei,  non  solum  ul  est  filius  hominis,  sed 
eliam  ut  est  Filius  Dei  Pater  majorme  est:  dicunt 
enim,  Palrem  esse  majorem  raiione  principii,  et 
tamen  Filium  non  esse  minorem  propter  naturae 
idonlilatera. 

Undecimus  locns  est  1.  Jo.  3.  Tres  sunt  qui  te- 
stimoniiim.  dant  in  coelo,  Pater,  Verbum  et  Spi- 
ritus  sanctu>s,  et  hi  ire.s  unum  mnl:  el  ires  sunt, 
qui  tesiimonium  danl  in  ierra,  spirilus,  aqua 
et  sanguis.  Quo  loco  s.  Joannes  vult  ostendere; 
Christura  esse  verum  Deum  et  verum  hominem, 
et  propterea  affcrt  lesliraonia  divina  el  huraana, 
nec  enim  cum  ail:  Tres  sunt,  qui  tesiimonium 
danl  in  coelo,  per  illam  vocem  in  coelo  inlclligit 
locum  coeleslem,  scd  teslimonii  qualilalcm;  aiio- 
qui  ctiara  angeli  sunt  in  coelo ,  et  testimoniura 
Christo  non  semel  dederunt,  et  tamen  tres  tanlum 
teslcs  in  coelo  Joannes  ponit,  Patrem.  Verbum  et 
Spiritum  sanclum.  Ilaque  per  lesles  qui  sunt  in 
coelo,  intelligunlur  lesles  divini,  ut  dislinguantur 
a  leslibus  humanis  el  crealis:  et  propleroa  etiara 
paulo  post  ait:  Si  tesiimonium  hominum  accipi- 
mus,  testimonium  Dci  majus  est.  Sicut  igilur  spi- 
ritus,  aqua  et  sanguis  sunt  testimonia  terrena,  ct 
comprobarunl  vcram  Cbristi  humanitalem.  quando 
videlicet  iu  morle  Christi  cx  ore  ipsius  spirilus,  e.x 
latere  aqua  et  sanguis  fluxerunt:  ila  quoque  Pater, 
Verbnra  el  Spirilus  sanctus  sunt  personae  divi- 
nae,  et  testimonium  divinum  pcrhibuerunl  de  ve- 
ra  ChrisU  divinilale,  lum  alibi  saepe,  tumeliarain 
Baplisrao  ct  transfiguralione. 

Scd  objicit  Georgius  Blandrala  in  dispul.  2.  Alb. 
Primo.  ilia  vcrba  tres  suni  qui  testinionium  dant 
in  coelo  a  nullo  auclore  lcgi,  excepto  Ilieronymo, 
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qui  parum  pudens  fuil.  Secundo.  non  secus  dici 
de  Spirilii.  aqua  et  snnguine  unuin  suul  quiun  de 
Piilre ,  Yerbo  el  Spirilu  sanclu:  ac  pioiude  sicut 
Spirilus,  atpia  et  sauguis  uon  suul  unuui  nuniero. 
iuuno  uec  specie.  ila  nec  Palreui,  Verbum  el  Spi- 
rilum  sancluui  csse  unum  numero,  autspecie,  sed 
sola  cunseusiune  volunlalis. 

Respondeo:  Blandralam  non  esse  parum  puden- 
teni,  sed  mulluui  nnjJudiMUcm,  cum  sanc-Uim  Ilie- 
ronymum  piirum  puilenlem,Erasuuuu  videiicel  imi- 
latus,  appellal:  nec  solum  aio  iiiullum  impudeu- 
leni  esse  Blandralam,  sed  eliam  imperitiini.  aut 
mendacem.  cum  iiil.  solum  Hieronymum  ila  lepfis- 
se.  i>"am  ila  eliaui  legerunt  Higiiius  iii  epist.  1.  Cy- 
priaiius  lib.  de  unil,  Eccl.;  Idacius  in  lib.  adver. 
Varimaduni:  AUi;in;isius  in  lib.  I.  ad  Tlienpli.  de 
unita  Deit.  Trinit.  Auctor  dispuliiliouis  ejusdem 
Alhanasii  cum  Ario  liabilae  in  Coiicilio  Nicaeiiu; 
Fulgenlius  in  lib.  cont.  (d)ject.  Ariiin.  prope  ex- 
Iremo;  et  Eugenius  Cartliagineusis  iii  explicat.  Fi- 
dei  Calli. 

Quod  aulem  attinet  ad  illud  et  hi  ires  mium 
sunl  ;  sciendum  esl.illa  verba  in  mullis  liiiini.s  cn- 
dicibus  non  Iiaberi,iibi  sermo  est  de  Spirilu,aqua, 
el  sanguine.  Nam  in  Bibliis  Loviiniensibus  notan- 
tur  ad  marginein  15.  codices  mauuscripli,  qui  ea 
rerba  non  habent.  Graeci  auteni  codices  habent 
quidem,  sed  dilTerenler:  n;ini  de  Palre.  Verbo  et 
Spiritu  siinclo  dicunt  xat  ol-oi  oi  -pzi:  Iv  swiv.et  hi 
tres  uniim  sunl:  de  Spirilu,  aqua  et  sanguine, 
7.a>.  01  -p-i;  £/?  -b  £V  siTiv  et  hi  Ires  in  unum  sunL: 
ubi  aperle  vides,  non  esse  unum  spiritum,  aquani 
et  sanguinem,  sed  solum  conspirare  iu  unum  te- 
slimonium. 

Duodecimus  locus  est  1.  Jo.  5.  in  ult.  ver.:  Vt 
simus  in  vcro  Filio  cjus,  hic  est  verus  Deus  et 
vita  aeterna.  Al  unus  solus  esl  verus  Deus.Jo.l?. 
Te  solum  venwi  beum:  unde  Transylvani  lib.  2. 
cap.  3.  dicunl,  esse  nomen  proprium  Patris  veru^ 
I)cus\  ergo  Chrislus  esl  ille  idem  Deus  qui  esl  Pa- 
ter.  Ad  liunc  locum  respondenl  Transylvani,  novi 
Samo.sateni,  Iib.2.cap.4.et7.  et  Servetus  lib.  1.  de 
Trin.Glirislum  esse  verum  Demn.sed  temporalem, 
quia  accepil  a  Deo  veram  divinitatem:  sed  hoc  jain 
alias  refutavimus:  non  enim  Divinitas  polesl  uniri 
crealurae,  nisi  hypostatice,  si  ca  dici  debeal  vcrus 
Deus:  nam  accideutaliler  non  potest  uniri,  ila  ut 
intrinsece  inhaereaf,ut  nolum  est,quia  tunc  a  sub- 
jecto  peuderet:  nec  polesl  uniri  essenlialiter,  ut 
anima  corpori,  et  forma  quaevis  substantialis  suae 
malcriae,  quia  tunc  esset  pars:  exlrinseca  autem 
unio  non  sufficit  ad  denominandum  Deum. 

Sed  objicit  Servelus  illud  Apocal.  .j.  Dignus  est 
Agnus  accipere  virtutem  et  diviniiaLem.  Uespon- 
deo:  aliqui  legunt,  non  diviuitutem,  sed  divitias, 
ut  legit  Primasius,nam  graece,  cst -(5v  T:Xo'-'-cv:sed 
vulgala  editio  babet  etiam  optimum  sensum;  naui 
per  divinilalem  possumus  inlelligere  uianilestatio- 
nem  divinitatis,  non  ipsam  divinitiitem.  Erasmus 
Annot.  in  hunc  locum  vult  referri  illud  Ilic  est  ve- 
nis  Deus  ad  Patrem  hoc  modo;  Ut  simus  in  vero 
Filio  ejus,  hic,  nimirum,  Paier  hujus  Filii,  est 
verus  Deiis.  Al  dcbuissel  saltem  uniim  auctorem 
proferre,qui  ita  distincle  expIicarcl.Cur  enim  illud 


demonslralivum  J/iC,  non  demonslral  potius  pro- 
ximain  persouiim,  qiiam  reiuolam?Praeseilim  cum 
iu  gr;ieco  texlu  ;iiile  iilud  Ilic  immediiile  pniece- 
diil  nomeu  Jcsu  Chrisli  •.Xai  30|j.ev  iv  "w  aXy;0'.vio.  jv 
"cw  uuo  d'JZol  V-zicro jX^irCi .olx6 ; i^iv  6  aATiOlVO^  ^tOq. 

DeiiHle  I'iilres  de  Filio  expouuiit.  Hilarius  lib.G, 
de  Triuil.  ull.  mcd.  posl<]uaiu  cilaverat  liunc  lo- 
(•iim.  addit  post  IT.Iineas;  et  cum  hic  vcrus  Dei 
Filius  nohis  siL  et  vila  aelerna  elc.  ubi  quod  cilii- 
vcfiit  liic  est  verus  Deus  el  viia  elerna,  expomt  de 
Filio,  ciim  dicit  ipsum  esse  vilam  aeleriiam.  Hie- 
ronym.  iu  cap.  G.').  Isaiae.  Jural)it  iii  IJco  Avien: 
dicit.  non  suluin  Patrem  esse  Deuiii  Ameu,  idest, 
Deuin  verum,  sed  etiam  Filium,  et  pndjiit  ex  huc 
loco,  liic  est  Deus  verus.  et  vita  aelerna.  Aiigu- 
sliniis  lib.  1.  de  Triiiit.  ciip.  (i.  Et.  in((uit,  Filius 
non  tanlum  Deus,  sed  el  vcrus  Deus,  quod  Jo- 
annes  npcrtissime  in  episiota  sua  dicil:  IScimus 
quia  Filius  Dei  venil,  el  dcdil  nobis  inlcllcclJim 
etc.  Hic  esl  verus  Deus  etc,  Cyrillus  lib.  12.  thes. 
cap.  \?t.  pnsleaquam  liuuc  looum  adduxeriit.  src 
iiil:  Quid  diccnt  haereiici  ad  haec  beali  Joannis 
vcrba,  quilms  aperlissime  Deus  verus  Filius  ap- 
pcUaiar.  Nam  si  Deus  est  subslanliaiiter.  uoii 
parlicipalionc  lioc  ipsum  est,  sicut  crealurae; 
qui  aulem  Deus  verus  est,  ncdura  Deus  cH.  Simi- 
liler  cxponuut  Beda  et  Oecumeuius  iu  CommenUi- 
rio  hujus  loci. 

Euiiomiani  olim  convicli  cvidentia  hujus  tesli- 
mouii  admiltebant,ut  refert  Gregorius  Nazianzenus 
Oral.  .3.  de  Theol.,  Palrem  esse  verum  Deuin,  et 
similiter  Filium  esse  verum  Deum,  sed  aequivoce 
sicut  canis  coelestis  et  terrestris  dicunlur  aequi- 
voce  canes,  uterque  lamen  proprie  et  verc.  At  fa- 
cile  est  lianc  solutionem  refutare.lXam  vel  ioquitur 
Eunomius  dcaequivocatione  perfecta,  vcl  de  aua- 
logia  quadam.  Si  de  perfecta  aeqiiivocalione,  qua- 
lis  esl  inter  nomina  rcrum  ejusdem  speciei;  tunc 
non  erit  Patcr  magis  Deus,  nec  maior  Deus,  nec 
prior  Deus.  quam  Filius,  sicul  Judas  Iscariotcs 
esl  magis  homo,  aul  majnr  homo,  aul  prius  homo, 
quam  Judiis  Thaddaeus.  Praeterea  tunc  plures  es- 
sent  veri  Dii.sicut  Judas  Iscariotes  et  Judas  Thad- 
daeus  sunl  plures  veri  homines:at  Scriptura  unum 
solum  Deum  esse  docet.  Si  de  analogia  quadam, 
vel  Pater,  vel  Filius  non  erit  vcre  proprie  et  sim- 
pliciter  Deus,  sicul  homo  piclus  non  est  simplici- 
ter  et  vcre  ac  proprie  homo,  ncque  canis  coeleslis 
est  proprie  ac  vere  canis,  sed  ita  dicitur,  quia  ter- 
reslrem  canem  repraesenlat.  At  Christus  est  ve- 
rus  Deus,  el  similiter  Pater;  ergo  nou  sola  analo- 
gia  Filius  est  Deus. 

Decimustertius  locus  Jo.  1.  In  principio  erat 
Yerbum,  et  Yerbum  crat  apud  Deum,  ct  Deus 
eral  Verbum.  Ila:  Omnia  per  ipsum  facta  sunt. 
Ex  quo  loco  tria  sumunlur  argumeula. 

Primum  sumitur  ex  nomine  Verbi;Verbum  enim 
seu  \6-^o^  est  mentis  proles,  seu  notitia  et  con- 
ceptus.  Et  quamvis  conceptus  menlis  in  nobis  non 
dicatur  filius,  quia  est  accidens;  tainen  cst  valde 
similis  generalioni  ejus  productio:  naiii  mens  in- 
lelligens  vices  palris  gerit:  objeclum  vero  malris: 
species  est  quasi  maleria  generatiunis,  qiuim  iiiii- 
ler  buppeditat;  inde  ex  compicxu  nientis  et  objecli 
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nu-iJiunle  spocic  prnilil  noliliri  sou  verbum.  Est 
aulcni  noliuulum,  in  Dco.  nl  clinin  Arislotclcs  do- 
cel.  idcni  cssc  inlclligiMilcni,  inlcllcclnm,  inlcl- 
lcctioncm.  ct  specicm  inlcllit]fibilcm,  exccplis  la- 
mcn  rclalionibus  mulis  producenlis  et  producti; 
ex  quo  sccpiitur,  Vcrbum  Dei  neccssario  csse  idcm 
cuui  Dco,  idcsl,  einsdcm  numero  substanliac  et 
naUirae:  sed  Cbrislus  est  Verbum  Dci,  nam  Ve?*- 
bum  caro  fnciiim  csf;  ergo  Cbristus  babet  eandem 
numcro  naluram  cum  Patre. 

Sccundum  argumenlum  sumilur  ex  eo  quod  Vcr- 
bum  dicilur  Dcus.  Nam  hoc  loco  Verbum  Dei, 
quod  esl  Cbristus,  exprcsse  nominatur  Deus,  et 
siue  dul)io  idcm  Dcus,  qui  est  ctiam  Paler.  Nam 
Joanncs  in  lolo  illo  lerc  capilc  semper  rcpelil  ini- 
lio  scqucntis  scnlcntiae  id,  (luod  posueral  in  fiue 
praecedenlis:  In  principio,  inquit,  Eral  Verbum', 
deinde  sulijungil;  El  Vcrbum  eral  apud  Deum. 
Ubi  vides,  idcm  nomcn  poni  in  fme  primac  sen- 
tenliae,  et  iuilio  secundae;  sic  eliam  quia  in  se- 
cunda  dixcral:  El  \crbum  eral  apud  Deam;  in 
tertia  dicit:  Et  Dcus  eral  \crbum\  ubi  idem  Deus 
esse  dicitur,  et  is  apud  quom  crat  Verbum  ;  el  is 
qui  crat  ipsum  Verbum.  Idipsum  observare  licet 
in  sequcnlibns:  In  ipso  vila  erat ,  el  vila  erat 
lux  hominum',  el  lux  in  iencbris  lucet,  el  lcnc- 
brae  eam  non  comprchendcrunt  etc. 

Terlium  argumenlum  esl  in  iliis  vcrbis:  Omnia 
pcr  ipsum  facta  sunt.  Hinc  enim  sequilur,  ul  col- 
ligit  Auguslinns  lib,  1.  de  Trinit.  cap.  G.  Verbura 
non  esse  faclum,  et  proinde  non  esse  crealuram, 
et  proinde  cssc  unum  Deum  cum  Patre:  niliil  enim 
csl  nisi  Dcus,  el  crcaturac  cjus, 

Sed  respondenl  ad  primurn  niinislri  Transylvani 
lib,  2,  cap.  3.  et  H.  Vcrbiim  boo  loco  signillcarc 
Chrislum  hominem.  diciquc  Vcrbum,  quia  verba 
Dei  nobis  annunciavil;  el  probant.  INum  cum  dici- 
\\iT:\crbum  caro  factum  es/,ingraeco  esl  h^ivi-o, 
quod  significal  erat,  scu  fuil.ui  palot  ex  similibus 
locis.  Nam  in  hoc  capito  dicilur:  Fiiit  Jiomo  mis- 
sus  a  Deo.  Graece  i-^ivzxo:  simililer  Luc.  1.  Fuit 
in  diebus  Ucrodis  Sacerdos.  Et  Luc.  ull.  Qui  fuil 
vir  Proplieta  elc.  SQm\)Qv  es[  i')v)i-Ci.  Ilaque  non 
sensus,  Verbum  esse  iaclum  hominem  per  incar- 
nationem.  scd  Verbum  illud,  de  quo  tam  mulla  di- 
cuntur  praeclara,  nihil  esse  aliud,  quam  carnem, 
idest,  hominem  quemdimi;  sicut  Joannes  dictus 
cst  vox,  non  quod  esset  vox  incarnata,  sed  quod 
homo  clamans  in  deserto, 

Ad  sccundum  respondonl  Franciscus  David,  di- 
sp.  0.  Alb.  el  minislri  Transylvani  lib.  2.  cap.  II. 
Chrislum  merito  vocari  Deum.  sed  non  eumdera 
cum  Patre;  nam  in  hoc  ipso  loco  dicilur  \crbum 
apudDcum.  nimirum  Palrem:  cum  aulera  sub- 
jungilur.  ct  Dcus  erat  \crbum.  si  vox  Deus  acci- 
pereiur  eodem  modo,  significarelur  Filium  esse 
Palrem. 

Ad  illud  aulem  Omnia  per  ipsum  facta  sunt, 
respondent:  intelligi  dc  reparatione  iacla  per  Chri- 
slum.quae  etiam  solel  dici  nova  crealio  2.Corinth. 
5.  Si  qua  ergo  in  Christo  nova  creatura,  vetera 
lransicru7it,  ccce  facfa  sunt  omnia  nova.  Ephcs. 
I,  Inslaurare  omniain  Cliristo.  quae  in  coelis, 
et  quae  in  terris  sunt.  El  cap,  2,  Ipsius  enim  fac- 


iura  summ  ,  crcali  in  Christo  Jesu  iu  oporihus 
bouis.  VA  Psid,  '>().  Cor  mundum  crca  iii  mc  Dcus, 
Scd  crranl:  Ac  prinuim  sentculia  islorum  dc  Vcr- 
bo  siinilis  esl  crrori  Ennnmii,  quom  rercllit  Cyril- 
lus  lib,  1.  in  Jo,  cap.  i.  cl  7.  dicobat  cnim  ille: 
Vcrbum,  quod  csl  Christus,  nou  esse  aliquid  ae- 
lernuin  iu  Dco,  scu  subsislcus,  scd  esse  quid  crea- 
tum:  sod  dici  Vorbum,  (piia  essol  simile,  et  quasi 
imago  verbi  inlimi,  et  quia  vcrba  Dci  audicns  no- 
bis  cnunciavil. 

Rcrcllilur  ulrorumquc  error.  Primo  ex  sequenli- 
bus,  quiii  hoc  Vcrbum,  qiiod  taclum  est  caro,  criit 
D(uis,  el  D(!us  crcalor  omnium  rorum;  non  crgo 
crcalum.  Secundo,  quia  boc  Vcrbum  cral  in  prin- 
cipio  apud  Doura,  antoquam  mundns  fierel,  nec 
unquAni  in  lola  Scriptura  dicilur  fiiclum.  Terlio, 
quia  si  Cbrisius  esl  imago  Verbi  illius  aeterni,  et 
iulcrni.  quod  cstin  Dco;  non  dcbuil  dicerclo,  10. 
Ejjo  ct  Pater  unum  sumus;  sed  Er/o  et  \erbum 
unum  sumus:  nec  Jo.  14.  Oui  videt  mc,  videt  el 
Putrcm,  sed  vidcl  cl  \erbum.  Vidc  plura  apud 
Cyniium  loco  cilalo. 

Ad  argnnKmlum  iuitom  ex  voce  i-yhzrs,  respon- 
deo;  voccm  esse  aniibiguam,  el  lam  esse.  quam  fieri 
significare.  Unde  Jo.  2.  Nuptiae  factue  sunt, 
'yifio?  i^ykviTo:  el  cap.l.  mundus  per  ipsum  factus 
cst,  h  v.i(riJLo^  Si  aursZ  iO-evsTo.  Et  infra  Aquam  vi- 
num  factam,-jr)u)p  oIjov  jtjfjynhov  hoc  aulem  loco 
signilicat,  licri,  non  esse.  Et  palet  primo  ex  diclis: 
nam  si  Verbum  cral  antc  mundi  (realioncm,  cerlii 
anle  carnem  erat:  nam  ct  c;iro  uua  est  ex  crealu- 
ris;  non  igilur  Verbuin  caro  erat,  sed  fiiclum  est 
postea  caro.cum  carnom  assumpsit,  Secnndo.quiii 
si,  cs8e,non  fieri  signiiicare  voluissot  Joarme3,non 
dlxissel  sTtvsrs)  sed  i-^hero  vel  r^i-j-rai  idesl,  non  di- 
xisset,  fuit,  sed  est,  vel  erat;  fuit  enim  dicilur  so- 
liim  de  eo,  quod  nunc  non  esl:  at  Chrisius  esl  e- 
tiam  nunc  caro,  Tortio,  quia  Piilres  graoci,  Chry- 
sostomus  ,  Cyrillus,  Thcophyl;iclus,  Eulhymius, 
bene  noranl  polestatcm  graeci  vocaf)uIi,  el  lameii 
oranes  exponunl  faclum  est,  qiiomodo  eliam  h;i- 
bet  versio  Erasmi,  et  quae  in  Bihliis  Valabli  ex- 
slat,  quibus  adversarii  plurimum  tribuere  solent. 

Quanlum  ad  secundura  argumenlum,  jam  dixi- 
mus,  Joannem  in  isto  capile  solore  frequeutissime 
idem  bis  rcpetcre  in  fine  unius  senlenliae,  el  prin- 
cipio  alterius.  Ila  igitur  hic  nomen  Deus  bis  poni- 
tur  in  eadcm  significalione,  et  sensus  est,  Verbum, 
cral  apud  Deum,  idesl.  apud  Palrem  qui  est 
Deus,  et  Deus  erat  Verbum,  idesl,  et  idem  Deus 
eral  etiam  Verbum;  sive,  ut  alii  volunt,  qui  faciunt 
Dcum  praediciitum,  el  Verbum  subjectum;  el  Ver- 
bum  eral  itte  idem  Deus.  Neque  obslat  quod  ibi 
apud  Dcum,  esi  i\v[ic\i\\isrbj  Qsbj  hic  aulera,  cl 
Deus  erat  \erbum,  non  est  arliculus  ante  vo- 
com  Deus;  unde  Origenes  argumenlabatur,  Pa- 
trem  esse  m;ijorem  Filio.  Nain.  ut  nolat  Chryso- 
slomus  homil.  3.  el  5,  in  Jo.  sacpe  Deus  pro  Pa- 
tre  sumplus  non  habel  arliculum,  ut  in  hoc  capile: 
Fuit  homo  missus  a  Deo,  et  inlVa:  Deum  nemo 
vidit  unquam,  et  aliqunndo  Dcus  pro  Filio  habel 
articulum,  ut  I,  Jo.  o,  llic  est  vcrus  Deus.  El  ad 
Titum  2.  Advcntum  gloriae  magni  Dei. 

Ad  illud  autera  Oninia  pcr  ipsum  facta  sunt, 
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dico  pvimo:  cxpliralioni^m  n  Ivorsarioriim  esse  a- 
deo  nov.ini.  iit  nnili  Velerurn  in  menlciii  veneiil, 
ut  palet  li^genti  Oriiienein.  Clirysostnmuin,  Cyril- 
liim.  Auiinslinnm,  Tlieopliylr.clnm,  Dedain,  Ruper- 
tnm.  EiUliymium  in  Joaiiiieui.  Dico  secunilo:  non 
dejiere  Scripluram  exponi  rnctaphoricc  ikI  libilum, 
sed  lunc  soliun.  cum  ijisa  Scriplnra  praehet  ocea- 
sionem.  alioqui  polerimus  pcrvcrlerc  omnes  Scrip- 
Inras.  et  eadcm  ratione  possemus  dicere,  in  1.  cap. 
Genes.  non  describi  crealionem.  sed  revocationeni 
rerum.  Neque  obstant  !oca  in  contrarium  allala: 
nam  in  illis  semper  est  aperta  menlio  renovaiionis. 
ul  palel  legenli  illa  loca.  Ilic  aulem  simpliciler  di- 
cilur:  Oinnia  por  ipsum  facla  sunt.  r-t  sine  ipso 
facluni  cst  nihiL  D;co  lertio:  eliamsi  hic  locus  pa- 
terelur  ulrnmque  sensum.  taraen  adversarios  pro- 
bare  non  posse.  dehere  eum  esponi  de  rcnovaiio- 
ue  polius,  quam  de  prima  creatione;  ralionescnim 
quas  ipsi  alterunl,  nihil  valent. 

Primo  probant,  non  agi  de  creatinne,  qnia  Chri- 
stus  non  erat  nalus  tunc.  cum  mundus  creabalur. 
At  ncgamus,  non  fuisse  tuiic  Clirislum  nalum  ex 
Palre  Deo  ,  licet  nondum  esset  natus  cx  matrc: 
dum  auiem  adversarii  assumunl  quod  probarc  de- 
berent,  nonne  principum  pelunl?  Secundo  pro- 
banl,  quia  Scriplurae  passim  tribuunt  Palri  opus 
crealionis:  at  non  soli  Palri  tribuunt.  Irihuunt  cliam 
Filio.  Proverb.  8.  Cnm  eo  erarn  cvncta  coinpo- 
nens.  El  in  hoc  1.  cap.  Joannis:  Et  niundus  per 
ipsum  faclus  est.  Probant  terlio  .  quia  Joannes 
hoc  loco  postquam  (li\cral:0/n?j/r/.  per  ipsuni  fac- 
ta  sunt.  et  sinc  ipso  faclum  eslniliil,  mox  reslrin- 
git,  dicens,  quod  faclum  est,  quasi  diccrel,  nnn 
omnia  absoliite  per  Clu-islum  facla  esse,  sed  illa 
dumlaxat  oinnia,  qiiae  ad  ipsius  oflicium  pcrtine- 
bant,  ct  quae  per  ipsum  facta  sunt.  Al  hacc  esset 
ridicula  rcstrinctio;  essel  enim  ac  si  diceretur,  Oni- 
nia  j)Gr  ijmini  facta  sunL  quae  per  ipsuni  facta 
sunU  non  aulcm  tioc  ait  Joanncs,  sed  sine  ipso 
faclnm  esf  niliiL  quod  factum,  est,  idest.  nuUa 
est  res  qnae  sil  ficia,  et  non  sil  factapcr  ijisum; 
quod  addit  Joannes  propler  Spiritum  sanclam.  nc 
pularelnr  inclusus  interomnia  illa  qnae  facta  sunt 
per  Yerbiim.  Adde.  qnod  leclio  illa  probabilior 
esl.  quiim  sequilnr  Augustinus,  ul  illa  verba  quod 
faclum  e>/  non  perlineant  ad  praecedenlem  pcrio- 
dum,  se'j  ad  seiiuentem.  bocmodo:  Omniaperip- 
sum  facla  sunl,  et  sine  ipso  faclum  esl  nihil. 
Quod  faclum  est,  in  ipso  vila  eral,  et  vita  eral 
lux  hominum.  Ex  qua  leclione  plane  ruil  adver- 
sarii  ari-umenlum,  An  igitur  propler  tam  leves  et 
falsas  ratiunculas  rclinquenda  esl  Palrura  commu- 
nis  explicatiu? 

Dico  quarlo:  hunc  locum  explicari  paulo  infra 
cum  diciiur:  In  mundo  erat,  et  niundus  per  ip- 
sum  faclus  est.  et  niundus  euni  non  cognovit. 
Hic  enim  liabemus.  enm  raundum  factum  esse  per 
Chrislum.  qui  Chrislnm  non  cognovit:  atsi  elTcetio 
muiidi  non  csset  crealio  sed  renovatio,  falsum  es- 
set  illud  mundus  e\im  non  cognoviL  cum  renova- 
tio  liat  per  Fidem  et  cognilionem  Christi.  Picspon- 
dent  pertinacissime,  hunc  essc  sensum; /?i  mw?i- 
do  eral,  idcst,  Chrislus  homo  inler  homines  ver- 
sabalur:  et  mundus  euni  non  coQnovit,  idesl,  cl 
Deliaiuu.m.  VoI.  I. 


homines  ilH  inilio  eum  non  cor/noscehnnl:  el 
'niundus  per  ipsuni  faclus  esl.  idest.  el  tamenip- 
se  honiincs  illuslrardl,  el  fecit  noras  crealuras. 

At  conira.  I\am  adversarii  imilaiil  urdincm  vcr- 
borum:  voli:nt  enim  priiis  UiurHlum  non  cognovis- 
se,  ct  deindc  factum  fuissc  At  Fvangelista  dicit 
primo  mundus  pcr  ipmni  faclus  esl:  deinde  notat 
ejus  ingraliludinem  dicens:  Elmundus  eum  non 
cognovit.  Praelerea  mundus  in  Scriplnris,  aut  si- 
gnificat  suhslantiam  coeli  et  lcrrac,  ut  Eccles.  3. 
niundum  Iradidil  dispulalioni  eorum:  aiit  Iiomi- 
nes  iinpius  dilectores  inundi,  .fo.  12.  Princeps  hu,- 
jus  mundi  ejicietur  foras.  Jn.  17.  PrD  hisrogo, 
non  pro  mundo:  ergo  ciim  dicitur,  mundns  per 
ipsuni  faclus  est,  vel  signillcalur  subslantia  coeli 
et  lerrae,  ul  exponnn!  omncs  Palres:  vel  sensus 
cril,  per  Chrisluni  faclos  essc  homines  impios, 
quae  est  ingens  blaspliemia,  accipiendo  eiiim  mun- 
duin  pro  inqiiis,  (.biistus  non  facit,  scd  deslruit 
mundum,  ut  facial  novam  crcatiu'am. 

Decimusquartus  locus  hahctur  Coloss.1.  In  ipso 
condila  sunt  universa  in  coclis  elin  tcrra,  visi- 
bilia  et  invisibilia,  sive  throni,  sive  donvinatio- 
ncs.  sive  principalus.  sivo  polcslctes,  omnia  per 
ipsum,  et  in  ipso  creala  sunt,  el  ipse  est  ante  oni- 
nes,  el  omnia  in  ipso  conskmt.  Ilic  locus  esl  cla- 
rior  superiorc,  nam  cxplicanlur  quae  siiil  ilia  om- 
nia,  quae  Christns  creavit  et  conscrval:  el  dicunlur 
esse  omiiia  omninn  lcrrestria  etcoelcstia  iisquc  ad 
summos  angelos.  Ex  quo  sequitur,  Christum  nou 
esse  crcaluram.  sed  verum  Deum. 

Ucspondcnl  lamen  Transylvani  lib.  2.  cap.  12. 
et  Franciscus  David  dispul.  7.  Alb.  in  loto  isto  ca- 
pite  vocari  crcationem  reparalionem  spirilnalem, 
quae  facla  esl  per  Cliristum.  Probat  primo,  quia 
ita  exposuit  Procopius  iu  cap.  1.  Genes.  pag.  3i). 
Secundo,  quia  non  ail  Paulus,  coelum  et  tcrram 
creata  pcr  Chrislum,  sed  ca  quae  sunt  in  coelo  cl 
in  tcrra,  idesl,  angelos  el  hoinines,  quos  crcasse 
dicilur  Christus,  quia  cos  pacilicavil,  ct  reconci- 
liavil  inter  se. 

At  contra.  Primo  omncs  Interpretcs  hunc  locum 
inlidligunt  de  prima  crealione;  unde  adversarii, 
cum  omnes  hibliotochas  luslrassenl,  non  potue- 
runt  invenire,  nisi  unum  anclorcm  Procopium, 
meliorem  rhetorem  quam  theolonum.  ct  qui  non 
iulerpretalur  lianc  e  istolam,  sed  ohiter  cum  scri- 
berel  in  Gcnesim,  allegavit  ad  suum  proposiluni 
unam  senlentiam  cx  hac  epislola,  non  )'espiciens 
qui  praecederet,  et  quid  sequerelur.  Et  nc  glo- 
rienlur  tainen  se  invenisse  unum  socium  sui  erro- 
ris,  nolandum  est  Procopium  eumdem  folio  prae- 
cedenti.  diim  exponeret  illud:  Faciamus  homi- 
neni  ad  imarjinem  et  simililudinem  noslram,  ac- 
ccrrime  invelii  in  eos,  qui  negant  Ires  essc  perso- 
nas  (>jusdem  essenliac;  qui  etiam  paulo  post  sic 
ait:  Clirislus  humanam  carncm  induit,  ut  homi- 
nem,  ciuem  creaverat,  rcslituerel  ct  sanarel.  Cum 
igilur  paulo  post  dicil,  per  Chrislum  omuia  creata 
secundum  aposlolum  ad  Colossenses,  et  exponit 
inslaurata,  vult  dicere,  Chrislum  instaurasse  quod 
antea  creavcrat. 

Secundo  probo  ex  praccedcntibus:  nam  dixerat, 
Cliristum   esse   priuiogenilura   omnis   crealurae , 

2?i 


m 


UE  CIIIUSTO 


idesl,  priiis  a  Palrc  goiiiliim,  qiiain  uUn  crcalura 
fiercl,  ul  rccle  oxpoiiil  (lliry>oslomii<.  UciiKle  lioc 
prubaUirus  siil/piiixil:  Iii  ipso  eniiii  coiidila  muU 
uuLceraa  etc.  al  si  comJcre  sigiiiliccl  iiisUiurare, 
Paulus  nihil  probal;  iion  cniin  scquilur,  Inslaitra- 
vit  07nnes  creatiirds;  crtio  fiiil  ipsc  anle  omiics 
crcaluras.  Qnain  sacpc  cnim  arcliilccli  inslauraiil 
aedilicia,  cpiae  mullis  annis  anlca  cxslrucla  fue- 
ranl,qnam  ipsi  nasccrcnlur?  Ul  iiiilur  Panlus  rccle 
probcl,  Chrislum  csse  primoi^fciiiliim  anlc  omncm 
crcaluram,  non  opurlel  inlcrprclari,  ipse  orimia 
condidit,  idest,  instauravil,  sed  simpliciler  crea- 
vit. 

Tcrlio  ex  scquenlibus:  nam  poslquam  Paulus  di- 
xeral,  per  ChrisUnn  omnia  crcala.  snbjuiit^^il  alia 
encomia  Chrisli  diccns,  ipsum  eliam  essc  Caput 
Ecclcsiae,  cl  primo^fcniluin  morluorum,  el  pcr  ip- 
sum  inslaurala  omnia,  el  pacilicalos  per  crucein 
cjus  angclos  cum  hoininibus.  Nisi  ergo  faciamus 
l*aulum  incple  loquacem,  qui  semper  cadem  repe- 
lal;  opurlcl  falcri,  in  prima  parle  capilis  agi  de 
crcalionc,  in  sccunda  de  reparatione. 

Quarlo  probo  ex  ipso  conlexlu:  nam  dicilomnia 
creala  pcr  ClirisluU],  eliam  llironos,  et  domiiiatio- 
nes:  at  augeli  non  fueruiil  rciiovali  pcr  Chrisliim, 
quippe  qui  non  facti  sunt  vclercs  per  peccatum: 
dicunlur  quidem  [)acilicati  cum  hominibus,  sed 
pacificare  non  est  coudere  el  (M-care,  ncque  ullum 
e.xemplum  in  Scriplura  profcrre  polcrit. 

Ncc  obslal  locus  ad  Ephes.  1.  ubi  dicunlur  in- 
slaururi  omnia  per  Chiislum,  quae  in  coclis  ct 
quac  in  lcrris  suiil  :  iiam  vox  gracca  avaxd(};a/.a'.- 
&'jTOa'.  cst  recapilulare.  el  in  suiinnam  redigiire, 
el  seusus  cst.  Deuin  volaisse  anfjetos  et  lioinines 
unire  sub  uno  capile  Christo.Quoil  si  eliam  acci- 
piainus  latiiium  vcrbniii  instaurarc  in  sua  pro- 
pria  signincalioiic,  lunc  sensus  erit.  Deumvoluis- 
sc  instaurare  in  coelislHyus  per  Christum.  non  ip 
.sos  aiigelos,  qui  non  egebaitt  inslauratione,  sei. 
mnncruin  iingclorum  immiiiulum  pcr  casum  die- 
nioiium,  ul  cxpunit  Augusiiiius  Enchir.  cap.  61.  et 
eliam  cap.  02.  ubi  dicit.  Chrislum  non  esse  mor- 
luum  pro  aiigclis:  ct  ca[).  KfH.  dicit,  non  liabilu- 
ros  fuisse  hoinines  0[)us  Mcdialore  cl  sangiiiiie 
ejus,  si  Adam  non  peccasset.  Alhicipsi  angeii  di- 
cunlur  cunditi  cl  crcati  [)cr  Cliristum:  ergo  de  ve- 
ra  crealione  agilur,  nun  de  rcparalione. 

Dcciinusquiulus  lucus  est  lifbr.  I.  ubi  dicitur 
de  Filio:  Per  quem  fecit  ei  saecida.  E[  inkn:  Et 
lu  Doinine  initio  tcrrani  fundasli.  et  opera  ma- 
nuuin  tuaruin  sunt  coeli.  llic  habcmus  clarissi- 
me  (|Uod  rcquirebaiil  adversarii  in  duobus  locis 
supcrioribus,  niiuiium,  Clnistum  fecissc  coelinn 
el  lerram,  ct  proinde  ipsum  nou  esse  crealurani, 
sed  crcatorcin  unum  cum  Palre.  Ilcspondeiit  ini- 
nistri  Transylvani  Jib.  2,  cap.  ull.  cl  Franciscus 
David  dis|)ul.  3.Alb.pcr  saccula  inlelligi  nova  sae- 
cuia,  idcsl,  rcpaialiuiicm  humaiii  geucris.  Coulra. 
Nam  Paulus  cxplicaiis  cap.ll.quid  sit  faceie  sae- 
cula,  ii\[:  Fide  inlelliuiinus  aplata  essesaecula 
verbo  Dei,  ul  ex  imidbilibus  cisibilia  fierent. 
Quod  ccrlc  nou  putcst  iutciligi,  uisi  de  crealionc 
prhna  coelurum.  YilIc  supra  cup.  \. 


CAPUT  VII. 

Quarta  Classis  ex  nominibus  veriDei. 

Priinum  nomen  divinum  cst,  Deus,  ex  quo  non 
lcve  arguiuenlum  sumi  polesl;naiu  Scriplura  noii 
sulet  absolule  vucarc  Deum,  nisi  Deuiii  vcrum,  ut 
Irciiacus  iiulat  lib.  15.  cap.  0.  Nejjue  Dinninus,  in- 
C[Vi\[,ne(iue  Spirilus  sanctus.neijueapusloti  eum, 
quinonessetDeus,  defmitice,  et  aisolute  Leuni 
noininasseut  ali(iuando,nisiesset  verus  Dcus.  Et 
cap.  8.  Sotuta  i(jilur,  inquit,  et  hac  itUjrum  ca- 
tuinnia,  manifeslc  ostensuin  est,  quoniain  nun- 
quani  prophelae,neque  apostoli  atiuin  Deum  no' 
minaoerunt,  vel  Doininuin  appellaverunt,  prae- 
tcr  veruin  etsoluin  Deuin. 

AU|uchinc  Erasmus  in  cap.  5.  ad  Ephes.  notat, 
Palrcin  iulelligi  quulics  absuiule  Deus  iiominalur. 
Quod  Erasuii  dictum  fdsum  esl,  ut  inodu  patebil: 
scd  testimunium  cjus  anuolare  |)lacuit,  ut  consta- 
rel,eiiain  adversarii  tcslimonio,  vocem  Deus  abso- 
lute  positam  soli  vcro  Deo  conveuire.  Et  sine  ke- 
naei  vel  Erasuii  tcsiimonio  res  ipsa  per  seciaiuat: 
nain  cuin  Scriplura  nihil  saepius  repctal,  quam  u- 
numesse  Deuin;  ([uuiuodo  nun  [)Ugnarel  secuin,si 
nuu  sulum  Deum  verum.  sed  etiain  ali([uid  aliud 
Deum  absulule  vocarel?  Jam  hoc  noinen  tribuitur 
absolule  Cln-isto,  Isaiae  0.  Yocabitur  noinen  ejus 
adniirabilis.  Deus,  fortis  etc.  Jo.  20.  ubi  TliOiuas 
Chrislo  dicW.Doininus  meus  et  Deus  meus.  Actor. 
20.  Altcndile  vobis  et  unicerso  fjregi,  in  quo  vos 
Spirilus  sanctus  posuit  episcopos  rcijere  EccIq' 
siam  Dei,  quam  uxquisivit  saiKjaine  suo.  Rom. 
y.  Qui  est  super  omnia  Deus,  Apocal.  4.  Doinin<i 
Deus  omnipotens  qui  crat,  qui  est  et  qui  ventu- 
rus  est.  1.  Ju.  i.  In  lioc  coijnoviinus  charitatem 
Dci,  quia  ille  pro  nobis  animani  suani  pusait. 
j  Quomudo  ergu  nun  est  Deus  vcrus,  ([ui  lam  sacpe 
.  iu  Scripluris  absulule  pronuncialur  Dcus?  cl  ([uo- 
inodu,  quaesu,  coliaerel  hoc,  (|uud  lam  absuiule 
Clirislus  dicalur  Deus,  cum  illo  Exud.  '10.?i0n  ha- 
bebis  deos  aticnos  coram  nie.  Et  1.  Corinth.  8. 
Nobis  unus  est  Deus:s'\.  Chrislus  nun  est  unus  Deus 
cuin  Patre? 

Aiterum  nomen,  et  quidem  maxime  propriuai 
veri  Dei  esl  T\^T\'^  Huud  graeci  ■c2Tpafy7a;j.;j.a-5'>  vo- 
canl;  sic  lcgimus  Exud.  i:;.  .Tin»  ^n'^  pi'0  qno 
nostcr  Inler[)rcs  vcrlit,  Omnipotens  noinen  ejus. 
Sed  in  Ilebraeo  non  est  prupric  omuipolcns,  sed 
nomen  iilud  iucirabilc.  Transylvani  ([uoque  sta  per- 
suasi  sunt,  hoc  nomen  soli  vero  Deo  convenire,  ut 
lib.  2.  cap.  7.  dicant.  Iioc  nomeii  esse  propriuiii 
Dci  Palris:  alia  \e\-o  numina,  ut  Eluliim,  Sadai,  A- 
duiiai  ,  ct  caelera  cuminunicari  interdum  eliam 
Clirislu,  angelis,  aliis([ue  rcbus  crcalis.  Probemus 
igilur.  liuc  ni)uu;u  suU  vero  Dco  pro[)rium  Chiistj 
cuuveiiire.  Ilierem.  cap.  t^.  sic  lo(|uilur:  £(  s((sci- 
tabo  David  germen  justum,,  etrcjnabil  rcx,  et 
sapiens  erit.' l^[  mfra:  Et  hoc  est  nomcn  quod  vo- 
cabunt  eum  Doininus  justus  noster,  seujuslitia 

Christointelliyii  ncmo 


nostra  13p*ii:mn'  ^^^^  ^^  Luribu  ..iv^...-a. 
negal.  . 

sed  U  .bbiui  rcsponden!,  nun  significuri  huc  lo- 
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co.  nomon  Chi-isll  Torc  flinv  sclI  lompnre  Chrisli, 
ei  propter  ijisnm  Chrislinn  cogiiosciluros  liominos 
l)o;niiiu;n  Ucuin  cssf!  iiisiilinin  noslrjini:  sicut  E- 
xod.  l.'5.  AedljicavU  .yoijsps  nltaro.  oi  rocavil  no- 
men  ejus  Do)iiinus  oxaliatio  wca.  In  llcjjraeo 
illud  Dorninus  csl  n^in^  <^l  E/<^ch.u!t.  El  rorabilur 
nomen  Jcrusalcm7\y2V  mn^  Dominus  ihi. 

Sed  hoc  laoile  rcrcllilur.Niim  vcnun  quidem  esl, 
Chrislnm  iion  fuisse  vocanthim  quii-^i  proprio  no- 
minc  Dominus  justilia  noslra;  scd  lainen  e.\  hoc 
loco  deduciiur.  ipsum  esse  vcre  mn>.  nam  de  ip- 
so  dicilur:  Dominus  justilia  nostra.  non  de  Patre: 
ipse  esl  cnim  qui  pro  iiohis  divinac  iustiliae  satis- 
fecil.  Unde  Isaiac  .'53.  dicilur:  Jn  scientia.  sua  ju- 
sUticabitipse juslus  scrvus  meus  mullos.  El  1. 
Cor.  1.  Qui  facius  estnobissapiimlia.  clredcmp- 
lio.  Priicierea  ncc  ara,  ncc  Ilierusalcm  dicuntur 
simpliciter  T\^y\>:  Christus  imncupaUir  HW^  I- 
Faiae  40.  Vo,x  clamantis  in  descrto:  parate  viam 
Doniini.  Siquidi.Mn  illud  Domino  in  hcbraco  est 
Jnin>  ct  iiilclli<ifi  hacc  vcrha  dc  Joanne  Baptista 
i,ui  paravii  viam  Christo,  tcslanliir  omnes  Evange- 
lisiae.  Malth.  3.  Slarc.  1.  Luc.  \.  et  .To.  1.  ct  simi- 
liler  appcllalur  Chrislus  in  lol  iocis  Isaiac.  Zacha- 
jlae,  cl  Psalmorura  explicalis  in  i.  et  2.  classe  ar- 
L:umenlornm. 

Praelera  nomen  ho(;  nin^  dcductum  est  ex  iilo 
txod.S.  n>ni<  *1wi<  rrn^  Em  qni  cro,  sive  ul 
nosler  Inlcrprcs  vcrtil,  S»ni  ^/ti  8U?n.  Inde  enim 
nddita  litera  iiominis  proprii  formalrice.  idesl,.Jod, 
faclum  esl  nonien  mn^  cl  signilicat  proprie  eum 
qui  est  fons  esscndi.  et  cum  non  liabeat  esse  ab 
;ilio.  dal  rebus  omnibus  ut  sint.  Quocirca  nonnulli 
jccte  docenl.  hoc  nomcn.  si  ullo  modo  eficrri  de- 
Leal,  melius  elTerri  per  vocem  lliic,  id  est,en7;  sic 
enim  legi  potesl  nin?  quam  pcr  voccm  Jelwva, 
quae  nuper  excogitala  est.Videmus  autem  de  Chri- 
stu  dici  id.  quod  hoc  nouien  signilicat;  igitur  et 
jpsum  nomen  ci  conveniel.  De  Chrislo  dicdur.  A- 
jjQi;.  1.  4.  el  11.  Qui  cst.  qui  erat ,  qui  venturus 
est.  Et  Jo.  \^.  Amodo  dico  vobis  priusquam  fiat. 
vt  cum  faclum  fueril,  credatis  quia  ego  snm.i)(i- 
riquc.  huic  nomini  scmper  in  vci*ione  LXX.  re- 
spondet  -/.uptos,  cl  in  vcrsione  liicronymi  Domi- 
nus.  Porro  xupi&v  seu  Dominum  absolule  Chrislum 
Yocanl  cvangclislae.  el  ipse  seipsiim.3Iatlh.'il.  di- 
cite:  Quia  Dominus  his  opus  habet.  Jo.  1.3.  Vos 
vocatis  me  Magisier  el  Domine  ,  et  bcne  dicitis, 
sum  etcnim. 

.\llissimus.  IXomcn  est  solius  veri  Dei.  Psal.  82. 
Tu  solus  allissimus  in  onini  ierra.  Et  Transylva- 
ni  Jib.  2.  cap.  5.  dicunt  boc  esse  nomen  quo 
dislinguitur  Pater.  qui  solus  est  verus  Dcus,  a  Fi- 
lio.Quoil  idem  olim  Ariani  dicebanl:  testc  Ilierony- 
nioin  Commenl.Psal.80,  Athocipsum  nomen  tri- 
iiuilur  Christo  a  Davide  in  Psal.  80,  i/o)?io  nalus 
csl  in  ea.  el  ijisc  funda.vil  eani  AUissimu^s.Da  l<\ 
lio  enim  inlcliigunl  Ilicr(ui\inus,  Anguslinus  el 
alii  Expositores.  Idem  nomen  Irihuit  Chrislo  Za- 
charias  Luc.  l.tcslclieda  in  Coinmenl.  ct  vcrba 
ipsa  satis  aperle  hoc  signilicanl:  Tu  pucr  Proplie- 
ta  Altissimi  vocaberis:  pracibis  enim  anle  faciem 
Domini  parare  vias  cjus.  Ubi  Joannos  dicilur  es- 
se  lulurus  Prophcta   Allissimi,  quia  praeibit  ante 


illum  pnrnre  vias  ojus:  praeivit  aulcm  anle   Chri- 
siiun.  noii  anlc  aliqucm  alium,  ul  nolum  csl, 

Praelcrca:  qiiomodo  dalum  cst  Clirisio  nomen 
super  omne  nomcn.wi  Pauliis  ail  Ph;l!j).  2.  si  non 
poiest  ipse  vocari  Allissimus?  Denique  idcm  Pau- 
ius  cnm  scribit  Hom.  S).  Ex  quibus  cst  Cliristus, 
qui  est  supcr  omnia  Dcus,  quid  aliud  significat, 
quam  essc  Christum  Allissimum  Dcum?  nec  enim 
est  supor  omiiia.  nisi  qui  est  Alissimus. 

Invisibilis.  Nomcn  est  fcrc  propnum  veri  Dei. 
INain  clsi  in  Symbolodicimus.  Dcum  esse  faclorera 
visibilium  et  invisibilium  rerum:  :  tamcn  in  Scrip- 
luris  lioc  nomcn  fcrc  non  Iribiiilur  nisi  Dco  1.  Ti- 
moili.  1.  Invisibili,  soH  Deo  honor  ei  gloria.  Et 
cap.  ().  Qui  luccm  habilat  ina cc essibilem.  Unde 
oliam  hoc  nomon  soli  l*atri  tribiiuut  Transylvani 
]ib.  2.  cap.  ,">.  ct  olim  Ariani  apud  Auguslinum  lib. 
3.  cont.  iViaximin.  cap.  ult.  Et  vcre  solus  Dens 
esl  invisibilis.  quia  non  polcsl  vidcri,nisi  scipsura 
manifcsiel:  Angeli  cnim,  licct  nobis  siiit  invisibi- 
Jes.  tamen  aliis  angclis  cl  ipsi  Dco  se  abscondere 
non  possunt.  At  Filius  simplicilcr  invisibilis  est 
siciil  el  Piilcr;  I\am  Mallh.  11.  dicitur:  Ncmo  novit 
Fiiium  nisi  Paler.  ncquc  Patrcni  quis  novit  nisi 
Eilius.el  cui  volucril  Eilius  revelare.Et  Coioss.l. 
dicilnr:  Imago  Dei  invisibilis:  etsi  eniiii  illiid -i/i- 
visibilis  esl  gcnitivus,  ut  cx  graeco  palet  ;  tamen 
idcodicilur  imago  Dei  invisibilis.  quia  eliam  ipsa 
imago  ost  invisibilis:  est  cnim  simillima  cxoinplari, 
el  proindc  lalis  qualis  ipsuin,  Apocal.  11),  Et  no- 
men  ha.bet  scripium.  quod  ncmo  novit  nisi  ipse, 
cl  nomen  ejus  est  Verbum  Dci.  Ergo  Verbuni  Dci 
esl  (piid  invjsibile.  qiiandoquidcm  solus  ille,  qui 
est  Vcrbum  Dei,  novil  quid  hoc  sit,  nec  lamen  cx- 
cludunlur  Paler  et  Spirilus  sanclus,  qui  eamdem 
cum  Vcrbo  csscnliam  el  scicnli;un  habcnl. 

Aliud  nomen  Deo  vero  proprium  csl.  Deus  glo- 
riac.  sivc  etiam  rcx  gloriac:  illud  enim  licA.l.Deus 
gloriae  appparuit  palri  noslro  Abrahae,  omnes 
iiilelligunt  dc  Deo  Israel.  atl.  Coriuih.2.  de  FiliG 
dicilur:  Si  cognovisscnt. nv.n.quam  IJominnm  glo- 
riac  e.rucifixissent.  El  illud  Psal.  :V.\..At,l.oilitepor- 
tas  principes  vcstras,  cl  elcvamini  porlae  aetcr- 
nalcs  .  et  introibit  rex  gloriae.  De  Alcssia  expo- 
nit  Jiistinus  in  Dialog.  cuin  Triph.  Ilieronymus  in 
cap.  2.  Zachariae,  et  Ambrosius  lib.  4.  de  Fide, 
cap.  1.  Ilem  Auguslinus,  et  alii  in  buuc  Jocum 
Psalmi, 

Rex  regum.  el  Dominus  dominantium  tribuilur 
soli  Doo  vcro.  1.  Timoih.  6.  Qui  solus  est  potens, 
licx  rcguni  et  Domi;nusdominantium.  At  deFilio 
dicilur  Apocal.  17.  Agnus  vincet  iUos  ,  quoniam 
liex  regum  est  et  Dominus  donvinorum.  El  cap. 
l\).  In  foemorc  scriplum  habct  Itex  regum  et  Do- 
minus  dominaniiiun.  Dcnitiue  Dou  Palri  tributint 
Transylvani  lib.2.cap.5.  qiiod  dicalur  unus,  verus, 
solus.  magnus.Paler  oinnium.Xam  Dcnt.O.  dicitur: 
Dominus  Dcus  luus,  Domiuus  unus  cst.  j"]t  Jo.l7. 
l'l  cognoscant  te  solum  Deum  verum.  Deiil.  32. 
yidete.  quod  cgo  sim  solus.  videlicel.  Doniinus. 
Joh.  30.  Ecce  Deus  magnus  vincens  scientiam 
Qiostram.  Malach.  2.  ISuniquid  non  unus  1'aler 
V  ninium  noslruni? 

Al  h;iec  omnia  cliam  dicuntnr  de  Filio.l.  Cor.8. 
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^ohis  c^i  nnu^  Domiiut^  Jcsf/s  C/ir/.s/xs.  1.  Jo.  li. 
Ilii:  esi  venis  Dcus.  Kpisl.  .ludae.  Sohundonuna- 
torem  Douiinum  nostrum  Jesuni  Ckrislum  ne- 
yanles.  IJuiic  tiuiien  locuui  'rriuisylvaiii  iUi  expo- 
uuiil  ac  (lL'|H'avaiit.  ut  iliud  Solum  dominalorem 
ail  l\itreiii  rercraiil:  illud  aulem  el  Ihminum  no- 
slrum  Jcsum  Clirislum  ad  Filiuni.  Al  repugual  ra- 
lio  liuguiie  i^raccac:  uuus  eiiiiu  arliciilus  csl  pro 
(Juobus  uoluiililiUS  Tc-J  iJ.i,o-j  de^y-ory^j  0£;-j  xa/  y.Cpio-j 
■,]fjLwv  ly^To-j-j  uoii  possuiil  auleiu  ad  duas  pGrsoiias 
r(;ferri,  (|uae  uno  arliculo  coujuuguutur.Tit.2.  Ex- 
spcclantesheaiam  Sj)ciii  el  advcnlum  (jlonac  ma- 
(jni  hei,  el  Stdvaloris  noslriJesu  ClirisH. 

Traiisylvaui  Krasiiuiiu  se^iuuti,  illu(J  Jlafini  Del 
ad  Patreiu  rereruul.  Al  hic  (luoijue  re|)UL;ual  arli- 
culus  uuus  utriqui!  iioiuiui  adjuiictus  ,  roZ  iJ.iyjj.o-i 
<dta\j  ■f.cf.i  (jutryfioc.  Quarc  Chrysoslonuis  ,  llierony- 
iiius,  el  alii  (ie  solo  Filio  e.\|)Ouuul,  (juippe  qui  vi- 
debanl  aliuui  seusuiii  nou  pali  senteiiliaiu  grac- 
cam.  Praeterea,  non  exspeclainus  Palrem  vcntu- 
ruui,  scd  Filiuin:  Paulus  auleindicit,  nos  cxpec- 
larc  adventuin  gloriae,  idest,  advenluui  gloriosurn 
(est  euiu)  hebraica  piirasls)  magni  J)ei;  igiliir  Fi- 
lius  esl  niagnus  Deus.  Denique  Isaiae.  9.  Parvu- 
lus  natus  csl  nohis  clc.  cL  vocahilur  .IdmirahiUs, 
Consiliarius  clc.  Palcr  fuluri  saccuU:  esl  crgo 
Chrislus  Paler  oiiiniuin  uoslruiii.  Uude  Joan.  14. 
^on  reUnquam  vos  orplianos.  Et  31allhaei  10.  ac 
Jo.  n.  filiolos  aposlolos  vocat.  Cum  igitur  oinnia 
nomina  veri  Dei  Chrislo  conveniant:  cst  omnino 
Chrislus  verus  Deus. 


CAPUT  YIII. 

Quinta  Classis  ex  atlrihuUs. 

Allributa  Dei  praecipua  sunt,  primo  Aelernitas. 
Gfinas.  '2\.  Invocavil  ihi  nomen  Dci  aeterni.  Et 
Komau.  10.  Secundinu  praceeplum  aelerni  Dei. 
Et  1.  Tiinotli.  C.  Qui  soius  liahct  immorlalilem. 
Secundo  Immensilas.  Magnus  Dominus  et  lauda- 
hilis  7vimis,  et  magnitudinis  ejus  non  est  linis. 
Psal.  144.  Coelumct  l.crram  cgo  imploo,  Ilierem. 
23.  Terlio  Poteulia.  Qui  solus  est  potens  etc.  1. 
Tirnolb.  0.  Ouarlo  Sapienlia  Soli  sapicnti  Dco. 
Rom.  IG.  Quinto  Bonitas.  Ncmo  bonus  nisi  solus 
Deus,  Luc.  18.  Denique  sexlo  Slaj^^stas  digiia  suiu- 
mo  cultu.  Deuter.  G.  et  Matth.  4.  Dominum  Dcum 
tuum  adorahis.  et  ilU  soli  scrvics.  El  ferc  haec 
oinnia  niinislri  Transylvani  Iribuunlsoli  Patri,  lib. 
2.  cap.  3.  Si  igitur  haec  Filio  convcnire  ostende- 
rimus,  probatum  erit,  eura  verum  Deum,  et  unuui 
cum  Palre  esse. 

Igitur  Aeternilas  Filio  tribuitur  Proverb.  7.  Ah 
aeterno  ordinata  sum.  Hic  enim  Sapienlia  loqui- 
lur,  non  auleni  Sapientia  esscnlialis,  quae  cst  oin- 
nino  idem  cum  essenlia  Dei;  nam  illa  non  gigni- 
lur:  haec  aulem  dicil:  Ante  omnes  colles  ego  par- 
turiehar.  IVec  esl  Sapientia  creata,  quae  bic  lo- 
quilur;  nam  nibil  creatuin  cst  ab  aelerno.  Et  prae- 
lerea,  haec  Scipicniia  dislinguit  se  a  crealuris  di- 


ecMs:  Dominus  po^^sedit  me  in  inilio,  anlequam 
quid(iuam  faccrcL  a  principio;  ergo  iiecessario 
esl  sapiciitia  geuita.  idesl.  Filius.  de  qiia  1 .  Cor. 
1.  Clirislum  Dcivirtulem  ct  Dcisapicnliam. 

A(i  Iiiiik;  Iocuiu  respoiidel  FiaucisiMis  David  dis- 
put.  Alb.  2.  el  lliaiidrata  dispul.Ct.et  iiiiiiislri  lluu- 
giirici  lil).  2.  ci!|).  10.  20.  libriim  Proverbioruin 
iioii  esse  canoiii(;uin:!il  biiec  est  uiinis  cnissii  is^no- 
raiilia.  l\aui  di;  lii)c  lihro  uuu([uiiiu  tiiit  diibiliilum, 
nec  .ludaeis.  iiec  a  Clirisliauis,  ut  imlet  ex  prologo 
Galealo  Hieroiiymi:  sed  dec(;pli  suiil  adversarii  ex 
eo,  (ju')(l  S.ipieulia  et  Ecclesiasticus  uoii  nicipiun- 
lur  a  .iudiieis.uec  a  Lutheraiiis.Exislimaruut  eiiim, 
camdein  esse  raiioiuDi  liujus  libri.et  iUoruin,  cuni 
oiuues  lere  ideiii  iirgiiiiieuiuin  tracteul,  et  cidcui 
Saloiuoiii  Iribui  solciiiil. 

Praet(!r  huiic  locuiii  habemus  aliuni  Michene  3. 
Et  lu  BcUilchcm  Eplirala  parciulus  es  in  7iiiUihus 
Juda:  ex  lc  mihi  cgrcdictur.  qui  sil  Dominalor 
in  Isracl,  ct  cgresms  cjus  ab  inilio,  u  diehus  ae- 
tcrnitaUs.  nueiii  lociim  de  Clirislo  inlellexerunt 
ctiaiu  Scribiie  Judaeorum.  Mallh.  2. 

Kespoiidel  Frauciscus  David  dispul.  3.  dies  ne- 
tcriiitatis  vocari  prlmos  illos  sex  dies  muiidi.prop- 
ter  conlinuamsuccessionenv.lunc  aulem  dici  egres- 
suin  Clinsluiu,  quia  tuiic  liicla  esl  promissio  de 
Chrislo  iid  Adam.  At  lUeronyimus,  Tlieodorelus, 
liupertus,  et  ouines  alii  Intcrpreles  liunc  locum 
exponuut  de  iielerna  Christi  generalione;  ipsc  e- 
liaui  Valiilabbis.  cui  mullum  tribuere  videnlur  ad- 
versari.Praetcrea,sine  caussa  dicunt,  dies  aeterni- 
lalis  vociiri  priinos  illos  dies  proptersucccssionem 
id  eiiini  nec  auctorilate,  nec  exemplo,  nec  ralione 
ulla  ostendere  possunt.  Itera  sicut  iu  illis  verbis 
i?j[; /e  e(yre(/ie/ur  siguiricatur  vera  nalivitas  ,  non 
aulein  proniissio  aliquii:  ita  etiam  iu  illis  £/ er/res- 
sus  ejus  ah  initio,  a  diehus  aeternitalis  debct  si- 
guiticari  verii  nalivitas;  idein  cnim  csl  vo(;al)Ulum 
utrobique  tam  in  lcxtu  lalino,  quam  hebraico. 

Alius  locus  est  Joan.  1.  In  principio  erat  Fer- 
hum.  Ouid  est  enira  In  principio  erat  Verhum, 
nisi  Verbuin  nou  coepit  essc,  sed  fuit  semper? 

Respoiideiit  Tlansylvani  lib.  2.  cap.  11.  illud 
Inprincipio  non  significare  initium  creationis  re- 
ruin.scd  iuuovalionis.  quae  facta  est  per  Chrislum. 
Itaque  sensuin  hujus  loci  esse  voluiil  :  M  prm- 
cipio  rcnovationis  Ecclcsiae,Yerhum.\6cs[.  Chri- 
stus  lionio,  eraL  quidem  in  rnundo.  quiajam 
craL  natus  ex  Maria.  sed  erat  a,pud  Deum,  quia 
craL  occullus  hominibus,  e/  soli  Dco  iiotus,  do- 
nec  a  Joanne  manifcstatus  est.  At  repugnat  huic 
explicationi  verba  sequenlia  Omnia  per  ipsum 
faclus  csl.  Sed  de  hoc  loco  supra  disj)ulatum  est. 

Alius  locus  est  Jo.  8.  ubi  Doiuiiius  ait:  Anle- 
qnam  Ahrahiim  ficret  ego  sum.  Qui  locus  non  va- 
let  contrii  Ariauos  ,  sed  conlra  Samosalenos  fet 
Triinsylvaiios.  qui  volunl  Chrislum  non  fuisse  ante 
3Iariain.  Unde  respondel  Franciscus  Diivid  disput. 
4.  Christuin  luisse  ante  Abrahiim,  sed  in  typo  et 
iigiira,  el  variis  promissionibus  Dei  de  ipso  mit- 
leudo.  At  hoc  modo  Chrislus  non  res[)ondet  arl 
rem;  nam  Judaei  dixeranl:  Quinquaginla  annos 
nondum  hahes ,  cl  Ahraham  vidisti'^  ilespondit 
Dumiuus:  .InUquam  ficrct,  e(jfo  sum,  idcst.  mt/i 
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Abraham,  qula  anlequam  iUe  nascerelur  cgo 
eram.  Al  ccrle  sl  iu  iiguris  lalebal,  iiun  eum 
viJil. 

Praelor  liacc  locn,  siinl  alin  quaeflam,  ad  quae 
iiiliil  rcspondeiit.  Unus  csl  Joan.  17.  Clariflca  vie 
iu  Palor  apud  temelipsum,  ciariliUe  quam,  liahui, 
jjriusquam  inundu^  esficl  apud  le.  Solct  aulciu 
>Scri|)U:ra  dcsciii»ert!  aclcrnitalcrn  pcr  illud  a?i/e- 
qdam  mundus  fwrel,  sivc  ante  niuiidi  couslllulio- 
nem,  ul  patcl  Eplu-s.  I.  Elcqil  nos  anle  mundi 
cuusUlutionem.  Eulo.  17.  ])Uexisli  me  anli'  niun- 
di  constilulionem.  Va  1.  Vci.  I.  Praec.oguUi  anle 
mundi  cunsliluiioncm.  Alius  csl  llchr.  7.  !Si>que 
inUium  dierum.  ncque  jinem  vUa<'  luU)ens.  Aluis 
cst  llebr.  115,  Jesus  Clrrislus  iieri  c.l  lutdiv  ei  iti 
saecuia,  idesl.  sempcr  fuU.  semper  est  et  semper 
erit.  quod  iii  Apitciilypsi  cap.  !,  4.  et  11,  sae[)is- 
sime  reperitur.  qui  erat,  qui  est.  et  qui  venturus 
fi^si.  Deiiiqiic  in  priori  e|)isi.  lo.  cap.  5.  Hic  est  ve- 
rus  Deus.  ei  vita  acterna.  Ccrlc  si  Ciiristus  vita 
aeicrna  est,  noii  puicsl  non  fuisse.  ahjuc  cssc  c- 
liani  ipse  aelerniis,  ;ic  proinde  Dcus  verus. 

Immensitas  Iribinliir  Fnio  Dei.  Itnriicli,  3.  3Ia- 
gnus  esl,etnon  hal)ens  fiwm,  e.rcelsus  et  im- 
mensus.  Ei  paiilo  post:  Hic  esl  Deus  noster,  et 
noii  aesliinabUur  uUus  advcrsus  euni.  Et  paulo 
pust:  In  terris  visus  esl.  el  euin  liominibus  con- 
versalus  est.  Ex  lioc  loco  .\uguslinus  iil).  3.  contra 
Maximin.  cap.  lili.  probiil.  Filiiim  esse  immensum. 
Ncc  olisliil.  ([u(t(J  vidciilur  pioptiela  loqui  de  loco 
mag;no  i)ci.  iioii  de  iijso  Dco  (juiii  praccedil:  0  /s- 
raei,  quam  magna  est  doinus  Dei.  et  ingens  lo- 
Gus  pos.ies.sionis  <'jas.  Ei  sliitiiii  sequilur:  Magnus 
est,  et  noii  habet  finem.  i^iim  ut  nolal  Tlieoilore- 
tus  in  Commeiit.  non  lo(iuiiur  de  loco  malcriali, 
sed  loco  spiriluali  sanclorum.  qui  csl  ipse  idcm 
Deus;  nec  de  liiiila  aliqua  possessione,  sed  de  in- 
liniti  boiii  possessione,  quiie  ipse  Deiis  esl:  alio- 
qui  iidsuin  essct,  Dci  possessionem  immensam  es- 
se,  el  lincm  nullum  liabere. 

Alius  locus  cst  Joan,  ,3,  A'e??io  ascendit  in  coe- 
lum  nisi  qui  descendU  de  coeio,  Fitius  honUnis 
qui  est  in  coelo.  Si  Christus  (se  enim  vocal  Fdium 
bominis)  in  coclo  eral,  quaiido  loquebalur  in  ter- 
ris;  igilur  siniul  in  coelo,  el  in  lerra  eral:  non  au- 
lem  corporc  lunc  eral  in  coclo,  cum  se  diceret  a- 
scensurum  in  coclum:  igitiir  alia  in  Cliristo  nalura 
erat,  praetcr  liumiinain  illain,  quae  ccruebalur  o- 
culis  morlalium,  videlicet  divina,  quae  immensa 
est,  et  coclum  simul,  ac  lcrram  rcplet, 

Aiius  locus  cst  Maltli.  18,  Ubi  fuerinl  duo,  vel 
tres  congregaU  in  nomine  meo.  ibisuminme- 
dio  eorum.  Quis  noii  lunc  colligit  iinmensiliitem? 
nam  in  coclo,  ct  in  tcrra,  elin  omuibus  provinciis 
ac  legionibus  simul  necesse  est  esse  enin,  qui 
pracscns  adsit,  ubicumque  sunl  aiiqui  congregali 
in  iiomiiic  Clirisli, 

_  Poteiiiia,  scii  i)(;t  us  onni[3ot(mlia  tribuitur  Fi- 
lio  Dci  m  Aj)Ocalypsi  Si:epissime  cap.  1.  Ego 
sum  <x  etoi,  principinm  etfinis,  dicit  Dominus 
Deus,  qui  cial.  quicst,  et  quivenlurus  est.  om- 
nipolens.  ca[).  i.  Saiictus,  Sanctus,  Sanctiis  Do- 
minus  Dc.ns  omnipolens,  qui  erat.  et  qui  cst,  et 
qui  cenluius  cst,  v.up.li.GraUas  Ubi  agunus  Do- 


miiie  Dcus  omnipotens,  qui  es,  el  qui  eras,  el 
quivenlurus  es. 

Scd  ubjiciuut  Ariiini  illud  Jo.  3.  iSoii  polest  Fi- 
lius  a  se  facere  quidquam,  lUsi  quod  vidcritPa- 
Irem  facienlein.  Ikspondco  cum  Aazumzcuu  oral. 
4.  Uc  Tlieol.  ct  Ambrosiu  lib.  4.  dc  Fide,  cap.  3. 
sulum  liis  vcrbis  sigiiiliciUM  polcntiam  Fiiii  Cbse  a 
PuU'c,  cl  eanidcm  cuin  polcnlia  Patris:  nun  cnini 
diciuin  est,  non  polcst  Filius  iaccrc  tiuidquam,  ni- 
si  Pulcr  jubcat,  iiut  juvct,  scd  uisi  vidciil  Patrcm 
liicicnlcm,  ld(-irco  subjungit  conlinuu:  Quaecum- 
que  Paler  facit,  hacc  et  Fiiius  simUUer  facit.  lla- 
quc  cadcm  uiuiiia  iacit,  scd  Filius  Paircui  vidcre 
lacicutcm,  sivc  a  Palrc  dlsccrc  dicitur,(,iuia  scien- 
tia  Filii  a  Patre  est,  non  lamen  per  doctiiuam,  sed 
jjcr  gencralioiicm,  Nam  idcm  csi  Deo  sclre,  et  cs- 
se;  cl  |)ruiiidc  idcin  csl  Filio  Dciaccipcre  sapiea- 
tiaiii,  ct  accipcre  esseiiliam. 

Trausylviiui  ubjiciuul  illud  Mattb.  ult,  Data  est 
muU  omnis  polcslas  in  coelo,  et  iii  lerra.  Iiido 
cnim  scqui  vidclur,  ut  non  ab  aelcrno,  ucc  ex  na- 
lura,  sed  dono  gratiae,  et  ex  tcmporc  Cbrislus  om- 
nipulcnliam  quiuudam  liabeat.  Ucspondco:  ca  dici 
dc  Cliristo,  qiia  liuiiiu  crat,  nun  qua  Deus.  Cuiu 
enini  ipse  idcm  elDeus,  ct  liomo  sit,  qua  Dcus  , 
omnipolenliam  ab  aclcrno,et  ex  uatura  sua  babel: 
qua  honio,  sumiiium  putcnliam  a  Dcu  cx  lempure, 
ct  dono  graliae  acccpil.  Yci,  si  mavis  de  Clirislo 
bomine,  non  qua  liomo,  scd  absolute  loqui;  acce- 
pit  bomo  Chrislus  omnipotcnliam  cx  tempore.sed 
dono  gratiae  iucreatae,  videlicct,  bypost;ilicae  u- 
iiiunis,  ct  proplcrca  non  post  rcsurrcctioncm  pri- 
mum,sed  ab  ipsa  conccplioue  sua,  illc  honio  Chri- 
slus  oiiuii[)utcus,et  Deus  l'uit.(,)uud  cniin  ait  Matlb. 
tS.  posl  resurrcciionem  data  cstmUU  omnis  po- 
te-stas.  Dixcratanle  p;)ssionem  Jo.l3.  )Scte?is,  quia 
omnia  dedil  ei  Palcr  in  manus. 

Sapicnlia  tnbuilur  Filio  adeo  frequenler,  ul  a 
theologis  sa|uciilia  vocelur  appropriatum  ejus.  1. 
Corinth.  I.  Ckristum  Dei  sapienliam.  Coloss.  2. 
In  Christo  sunt  omnes  thesauri  sapientiae  ct 
scienUae  Dei.  Jo.  ult.  Domine  tu  omnia  nostri. 

Scd  occurrunt  Ariani  cum  eo  loco  Matlh.  24.  De 
die  ilUi  nemo  scU,  neque  angeli,  nequc  Fiiius, 
nisi  solus  Pater.  liespondeo:  haec  dici  de  Chri- 
sto,  qua  humo  erat,  ut  doccnt  Patres.  Ambrosius 
in  cap.  17.  Luc.  Cyrillus  bb.  D.  thes.  cap.  4,  et 
alii,  (Juare  hic  locus  niliil  Arianis  lavcl.  (Juomodo 
autem  Chris'.us  homo  dicatur  non  scivisse  dicm  il- 
lum,  exponemus  in  quaeslione  dc  scicntia  animao 
Ciiristi. 

Dices:  boc  loco  solus  Patcr  dicitur  scirc;  ergo 
excluditur  Filius  etiam  ul  Dcus.  Rcspundeo  cum 
Auguslino  lib.  3.  in  Maxim.  cap.  13,  particulain 
Sotus,  imn  excludere  eas  pcrsonas  quac  sunt  ejus- 
dem  naturae  cum  Patre,  sed  rcs  creatas;  nisi  ser- 
mo  sit  de  aclioiic  quae  conveniat  Palri  ratioue  pcr- 
sonae  ,  non  ratioiie  essculiae  ;  quumam  igilur 
scicnlia  cunvenit  Palri,  qua  Deus  esl,  iiuu  qua  Pa- 
ler  est:  propterea  nou  cxcludilur  Filius  aut  Spiri- 
tus  Siinctus,  cum  solus  Pater  dicilur  aliquid  scirc. 

Inslant  Transylvani:  nam  Rom.  10.  cuui  dicitur: 
SoU  sa.pie7iU  Dco  per  Jesum  Christum  cui  honor 
et  gloria,  iilud  suli  sapienii  dc  Palrc  lantum  dici 


17S 


iii:  nnusTo 


Yideiur:  ii;iin  >ii>iiri_^'.itiir  co  loco  Pnler  npcrli.^^si- 
ino  ii  Filio.  oiiui  ;!'M,i!iii'  pci'  Je.s;;»)  Christum.  Wf- 
sponclel  Aui^nisiiinis  lili.  .'{.  conl.  .lluxini.  c;ip.  1.'». 
Soli  sa2)io.nli  de  lolii  TriniUilc  dici,  cni  por  Cliri- 
slnin  (lcrcrliir  lionor:  nnin  Clirislus  Deus  ol  lionio 
ciiin  sil,  ul  Dcus  liunorom  rccipil  cinn  l'iilre  cl 
Spirilu  siinclo,  ul  lionio  iliuin  (lerorl.  DoluliUiulem 
cum  pr;icdic;ivil  in  muiido  Triniliilem,  el  jussil 
biipliziiri  in  nomine  Pulris  ,  el  Filii  ct  Spirilus 
sancli  omnes  Gcnles. 

IJonilus  IribuUur  Filio  Sapicn.7.  Omnihus  cnim 
mohiiihus  mohiJior  csl  snpienlin:  otlingit  aulem 
nhique  proplersuam  niundiliam.  \apor  esl  cnim 
rirliilis  Dci,  et  cmanatio  quaedam  clariiaiis  om- 
'uipotentis  sinccra.  ct  ideo  nihil  inquinaium  in 
camincurril.  Candor  cst  enim  lucis  acternne,  el 
speculumsinc  ma.cula  Dei  ma.jesta.tis  ct  imatjo 
bonitatis  iilius.  Et  cu.m  sit  una,  omniapotcst  elc. 
lieni  31;iUli.  2.  dicil  Chrislus;  An  oculus  luus  nc- 
quam  cst,  quia  ego  bonus  sum1 

Quomodo  ergo  (inquiunl  Ariuni  el  Transylvani  ) 
Poniinus  Lnc.  IS.  ;iil:  Quid.  mc  dicis  honum'^  ne- 
vio  honm  nisisolus  Dcm.  Respondco  cum  Uiisilio 
lil).  4.  in  Euuom.  Anibrosio  lib.  2.  do  Fide,  ciip.l. 
]]ioroiiymo  cl  Clirysoslomo  in  cap.19.  I^lallli.  Cliri- 
^^tiim  respondisse  ad  menlom  illius,  qui  dixerat: 
Magistcr  honc  quid  faciendo  etc.  Illc  cnim  non 
jailiibal  Cbiislum  esse  Deuni,  sed  unum  cx  Rab- 
binis. 

Blajeslas  adoranda  Iribuilur  Clirislo,  Ilcbr.  I.yl- 
dorenleum  omnes  angeli  ejiis.  L'bi  noliindum, 
liacc  vcrba  allcgari  a  Paulo  cx  Psal.  05.  nbi  agi- 
tur  dc  adoralione  Jaliiao  soli  Doo  propria:  nam 
l'raecessil  :  Confundaniur  onines  qui  adoranl 
s^ulptilia.  cl  qui  (jloriantur  in  simuhicris  svis.  El 
sUilim:  Adorale  cuni  omnes  angeli  cjiis,  nbi  op- 
j)onilur  idolulalria  cullui  Dei. 

Praelerea,  Cbrislus  Iiabol  lemplum  ,  qiiod  osl 
propriuni  liilriiie  sigtinm.  l\laiiic!i.  3.  Tunc  veniel 
ad  tempium  sanctum  suum  Dominalor,  quem 
1WS  quacritis,  cl  angelus  Testamenii,  quem  vos 
vuliis.  llem  invocalio  absonlis  apud  «idversarios 
cst  adoratio  lalriao.  Al  Clirislus  invocalur:  .loan. 
H.  ail  ipse:  Si  quidj^clieritis  in  nomine  meo  hoc 
faciam.ln  quem  locum  Augusliiius  lracl.73.  in  Jo. 
Sic  ergo,  inquil,  perrexit  ad  Palrcm,  ut  non  de- 
sereret  indigenles,scd  exaudiret  pelcnlcs.YA  Cy- 
iillus  lib.  9.  in  Jo.  cap.  42.  Liquido,  inqiiil ,  ]fic 
jkum  se  venm  csso  oslendit.  Suscepiurum  enim 
orationcs  suorum  se  dicil  ,  omniaque  concessu- 
rum  eis,  quae  pelanl.  Ilem  Sleplianus  AcL  7.Do- 
■iiiine  Jesu,  iuquil,  accipe  Spiritum  meum.VA  Acl. 
t).  dicil  Ananias  Clirislo:  Hic  hahet polestatem  al- 
iigandi  ornnes,  quiinvocant  nomen  luum.  El 
!*aulus  2.  Cor.  !2.  Tcr,  Dominum  rogam,  et  di- 
.i'il  mihi,  sullicil  iilngraiia  niea.  Quo  loco  Doini- 
iiiinum  appellari  Clirislnin,  palol  ex  soquentibus: 
lihenler  igilur,\nqu\l.gloriahor  in  infirmitaiihus 
nieis,  ul  inhahilet  in  mc  virius  Clirisli.  el  1,  Cor. 
1.  ac  in  omnibns  fere  opislolis  ila  Paulus  salutat 
Chrislianos:  Gratia  vohis.cl  pax  a  Deo  Patre  no- 
.^tro,  et  Domino  Jcsu  Clirislo.  Ubi  precatur  fidc- 
libus  a  Dco  Palre,  el  a  Deo  Filio  simul  gratiam  cl 
[lacem. 

Scd  qnin  advcrsarii  ejudnnl  liacc  loca  proptc;" 


ambiguilalcm  lcxlus  grcci,  nlii  illuri:  El  Domino 
Jcsu  Christo.  posscl  legi,  e.l  Domini  Jesu  Clmsti, 
boc  niodo,  Gratia  vohis,  et  pax  a  Deo.  qni  est 
Pat.er  noster,  el  qui  eliani  esl  Pat.er  Domini  Jesii 
Chrisli:\i\eo  nolandus  cst  locus  in  opist.  2.  .To.iibi 
liiiixdiir  cliirissimc  2'v/;v/,  -aj.7.  ~;zo^  xy.i  -a^a  /.upioj 
^'ycD  Xoizo-j.  Pax  aDeo,  el  a  Domino  Jcsu  Cliri- 
sto,  cx  (|uo  loco  cxponenda  sunl  ioca  Pauli  obscu- 
riora. 

]>cniqiic  omncs  forc  proplielae  pracdixerunt, 
posl  advcnlum  Messiae exleiininadam idololalriam: 
Ecclesi;i  autcm  scmper  in  lolo  orbe  torr;irum  Cliri- 
slum  coluit  lcmplis,  aris,  invnciilionibus.  fcslis 
diebus:  crgo  vel  Clirislus  cst  verus  Dcus  dignus 
liitriae  cullu.  vcl  omncs  propliolae  dccopti  sunl. 
Niirn  si  Clirislus  non  (!Sl  vcrus  Dous,  nuiiquam  fuil 
tain  insignc  idolum  in  mundo.noc  tam  floruil  ido- 
lolatria.  (piam  post  Clirisli  advenlnm;et  tamen  cla- 
nial  Spiriiiis  sanclus.  Isa.  2.  Elevabilur  Dominus 
solus  i/i  die  illa,  cl  idoia  penilus  contcrentur. 
Zacliar.  13.  In  die  illa  eril  fons  patcns  domui 
Ihivid.el  h  .hilantihus  JJierusalem.in-oitlulioneia 
peccatoris,  ct  mcnsirualae,  el  eril  in  die  illa  di- 
cit  Domimis  cxcrciluum  ,  dis])erda.m  nomina 
idolorum  de  tcrra.  et  non  memorahunlur  uUra. 
Vide  eliam  Is.  31.  Ezccb.  C.  cl  30.  Oscae  10.  ct 
Mich.  1. 

Ucspondent  ad  hoc  de  adoratione  Transylvani 
lib.  2.  cap.  4.  ct  Franciscus  David  disput.  et  13lan- 
drata  dispul.  4.  ct  6.  Clirisluin  csse  adoraiidnm, 
tum  quia  Deus  Paler  id  jiissil,  tuin  quia  in  se  lia- 
bet  adorandam  divinitatem.At  conlrii:  nam  si  Chri- 
sliis  non  est  verus  Deus,  non  poluil  Deus  Piiler  id 
jiibere,(inin  ipse  sibi  conlradicereUniim  Deuter.il. 
jus.^it  scribi:  Dominum  Deum  adorahis.el  iliiso- 
li  servies;  ct  Isajae  42.  Gloriam  nieam  aiteri  nJn 
daho:  quomodo  ergojuberet,  ul  crcaturae  scrvi- 
reinus,  cl  gloriam  ojus  cum  crealnra  communica- 
rcmus?  Item,  si  Clirislus  est  Dcus,  sed  non  sum- 
mus  et  altissimus;  ergo  non  debeturei  cullus  la- 
trjae  qui  soli  Altissimo  convcnii.  Quod  aulem  in 
Clirislo  Deus  biibilet,  non  sunicit  ut  illc  possil 
adorari,  alioqui  lotiis  mundns  posset  adorari.  el 
praecipue  sancti  aiigeli,  ct  homines,in  quibus  sin- 
gulariler  Deus  habilal. 

Proptor  haec  argumonlum  Franciscus  David,  ct- 
si  aiitea  saepe  docuoriil  Cbristum  esse  Deuin,el  a- 
dorandum,  non  quidein  ul  Allissimum  ,  sed  ut  Fi- 
lium  Altissimi:  lamon  postca  mutavit  scnlentiam, 
ac  docuit,  Chrisluin  non  esse  vocanlum  Deum,nec 
csse  adoriinduin  ncc  invociindum:  el  respondil  ad 
omnia  loca,  quae  nos  supra  ciliiviinus  pro  invoca- 
tione  Christi.  ui  palet  ex  lib.  cont.  Fanst.  Sed  non 
cst  opus,  ut  tem{)us  contoramus  in  ejus  refutatio- 
m;;  nam  .irgumcnta  cjus.  aut  sunt  merae  nugac,aut 
si  \ira  liabcut,  oinciunt  aliqnid  coiilra  BIandra!;im, 
qui  vuli  Ciirislum  non  csse  verum  Dcum,  ct  liimcn 
esse  iidorandum  et  invocandum:  conlra  nos  aulem 
nihil  cniciunl;  nam  ca  snnl  praecipua  argumonla. 
Si  Cliri^tus  est  a.lorandus  cultu  divino,  el  invocan- 
dus  ut  Deus;  Ergo  cuin  papislis  dicendum  erit, 
Clirislum  esse  ununi  Deum  cum  Palre,  et  opurte- 
bil  rcslitucrc  Trinitatcm,  quam  haclenus  impu- 
gnavimus.  Ilom  si  Christus  iion  cst  verus  Deus.el 
lamen  invociiri  potesl:  crgo  cliiim  Spirilus  sanclus 
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iinmo  etM>irio,  ei  angeli,  etsancli  caeleri  invocari 
pulerunt;  quursum  igilur  liui:lenus  papislas  accu- 
savimus  idulolalriae ,  quia  s;incius  invocabant? 

llaec  argumcnla  deiuunslr.iliune»  sunt  cerlissi- 
mae  conlra  Blandralam,  et  Faustiim,  el  caelerus 
Antilrinilarius:qui  lamen,  ut  manifcsie  cunvimun- 
lur  a  Francisco  Davidis,  et  cjus  sectaturibus,  quud 
secum  ipsi,  et  cum  rationc  clarissima  pugnem:  ila 
conira  convincunt  ip^i  iTanciscum  Davidis,pt  ejus 
socios,  quud  iiicredibili  tcmcrilate  Scripturaruia 
iiiiitimunia  perverlant. 

Libel  autem  loco  exempU  proponere  responsio- 
nes  Francisci  Davidis  ad  illu(i  tesiimonium  Aclur. 
7.  Lapidahanl  StCtjlLanuin  invocanieni  e/  dicen- 
lcni,  Doniine  Jcsu  accipe  spirUum  nieum.Vvwnum 
rcspondil  Franciscus  David:  lilud  esse  exemplum, 
seu  factum  Stei)luini,  non  tealimunium  Scripturae. 
Al  e.\.emplum  est  liominis.qui,  tesle  Scriptura.e/vU 
pLcnus  Fide,  ei  Spirilu  sanclo.  Actor.  G.  el  7.So- 
cundo  respondii:  illud  Dominc  Jcsu  esse  invoca- 
tiuiicm  Piiiris;  vult  enini  vucfin  Jcsu  esse  geiiilivi 
casus,  ut  sit  sensus,  Tu  Ihiler  ,  qui  cs  Duininus 
Filii  lui  Jtsu  acclpc  Sijiri(uin  mcum. 

Al  nuiiquam  legiuius  alibi  Doniinc  Jcsu  iu  eo 
scnsu,  ila  ut  Jesu  sil  genitivi  casus:  legiiiius  aulcin 
Apocal,  ult.  in  casu  vucandi  xai  l^/y^  y.'jrAZ  Ir^Tov, 
cliani  vcni  Doniine  Jcsu.  Practerea  Actor.  7.  8te- 
plianus  vidoral  Jesuni  slanlem  a  dc.xtris  Dci,  qn;in- 
do  aii:  Dominc  Jesu.uccipe  Spirilum  nieuni,  igi- 
lur  ipsum  Jusum  invocavil.  Kcspondet  Franciscus 
David:  illa  verba  S'u.'[)iiani  Eccevidco  coelos  aper- 
los  pusse  lacere  liunc  sensunv.  Ego  tam  cerlo  ci-e- 
do  Jcsuni  rcsurrcxisse,  cl  esse  nunc  in  coelo,  ac 
si  nunc  aperlo  coclo  ipsuni  Jesuni  videreni.  At 
Lucas  dicii:  Intendcns  in  cochun  vidil  (jloriam 
Dei,  et  Jesum  slanlcm  a  dexlris  Dci;  igilur  vere 
vidit,  et  nun  sulum  ita  credidit  ac  si  vidissel.  Ke- 
spundil  terlio:  iUa  verba  Domine  Jesu  dirigi  ad 
Piilreni.quia  eliam  Piiter  vocari  poitisi  Dominus  Je- 
sus,  cum  sit  pruprium  Patris  duminari  et  salv;irc. 
Al  quae  est  liacc  lemeritas  nomen  proprium  Filii 
Iribuere  Patri?  Nonne  hoc  esl  conlundere  Patrem 
cum  Fiiiu  more  Sabellii  ? 


C.APUT  L\. 

Sexia  Classis  ex  operibus. 

Quinque  sunl  opera  Dei  solius,  Creatio,  Conser- 
valio,  Sidvatio,  Praecognitio  occultorum,  Palratio 
miraculurum. 

Primum  opns  Dei,  proprium  esl  Creationis,  Is. 
4i.  E<jo  sum  Dominus  exlendens  coelos  solus, 
stabilicns  terrani,  et  nuilus  mccum.  Job.  0.  Quicl 
extcndit  coclos  solus.  Unde  per  lioc  opus  Deus 
vull  distingui  a  non  veris  Diis.  Psalm.  9j.  Dd  Gen- 
tiuni  dacmonia,  Dominus  auiem  coelos  fecit.  Ilie- 
rem.  10.  Dii  qui  coelum  et  lerram  non  fecerunt, 
pereunt  dc  tcrra,  et  de  sub  coelo.  Si  ergo  probe- 
mus,  Chrislum  fecisse  coeluin  el  terram,  probalum 
eril,  ipsum  esse  unuin  verum  Deum  cum  Patre. 
Habemus  iiuliMii  locii  multa  supra  e.xplicala,  nimi- 
lum  Jo.  1.   Oinnia  pcr  ipiUin  facta  sunt.  Ibi- 


dein:  El  mundus  per  ipsuni  facius  cst.  Coloss.  1. 
Omiiia  per  ipsum  creaia  sunt.Wchv.  \.  Et  tu  D)- 
niine  iniiio  lcrram  fundasti,  ct  opcra  marMuni 
tuarum  sunt  cocli. 

Ilis  addainus  iilud  Proverb.  8.  Qua7ido  appen- 
delxU  fundamenta  icrrae,  quando  cerla  lcjc  et 
(ji/ro  vallabat  abyssos,  quando  acthcra  (irmabcU 
sursum  etc.  cum  eo  eram  cuncta  coinponens.  Qui 
locus  non  putest  inlelligi  de  Siipienlia  essentiali, 
ut  supra  docuimus,  quia  illa  non  gignilur;  liiiec  au- 
lem  dicil:  ArUc  omiies  colles  cjo  parluricbar:  ncc 
de  Sapientia  crciita,  quia  illa  nou  Tuit  anle  muu- 
dutn.  \ec  polesl  dici,  libruin  non  esse  caiiunicum, 
ut  Transylvani  dicunt,  ([uia  de  lioc  libio  nec  Ju- 
daei,  nec  Chrisliani  unquam  dubitaverun!.  llem 
Ju.  .'>.  Quaccumque  Pater  facit,  liacc  ct  filiussi- 
militcr  facit.  scd  Pater  creat  quulidie  animas  ho- 
niinum  qui  nascunlur,  et  crcavil  quundam  coeluni 
et  lerram.  igitur  eliain  Filius  creal  nunc  animas, 
el  creavit  oliui  universum  mundum. 

Ad  hoc  argumenlum  diversimode  respondenl  Sa- 
mosateni  el  Ariani.  Samosateni  novi  neganl  Chri- 
stuiii  esse  crealorem,  cum  non  fueiit  anle  Yirgi- 
nem  Miilrem:  et  quid  respondeanl  ad  loca  allegata, 
supra  retulimus,  el  rcfutavimus.  Unum  addo  coii- 
Ira  illos.  Si  Chrislus  non  creavit  coelum  ct  lerraiu, 
aut  non  esse  Deuni,  aul  debere  e.xleiniinari  de 
mundu.  ^ain  Ilier.  10.  dicitur:  Dii  qui  coelum  et 
lerrani  non  fecerunt,  percant  de  tcrra,  et  de  liis 
quae  sub  coelo  sunt.  Al  Samosaleni  non  negant 
Clirislum  esse;  ergu  admitlere  debent,  eum  esse 
crealorein. 

Ariani  velcres  apnd  Auguslinum  Iib.  I.  coiil. 
.^lii.ximin.,  et  in  serm.  Ariau.,  et  Viiicnlinus  Genli- 
lis  Aiiiinismi  renovalor  prulhesi  24.  rcspondent: 
solum  Piilrem  esse  principalem  auclorem  coeli  et 
lerrae,  Filium  iiiilem  minislrum  ruissc  Palris  in 
crcalione.  Triinsylvani  quoquc  lib.  2.  cap.  0.  di- 
cunt:  Cliristum  non  esse  Deum  aeternum,  nec 
quidquam  ogisse  in  mundi  creatione;  tainen  si  de- 
beret  ei  concedi  aliquid,  non  pusse  plus  cunccdi, 
qnam  ut  iitslrumenlum  fuenl  Patris. 

Argumenlum  praecipLum  ipsorum,  quo  eliani 
ulunlur  Transylvani.  esl,  quia  in  Scriptura  semiter 
dicitur,  Paler  per  Filium  fecisse,  et  Palri  tribuitur 
praeposilio  Ex:  Filio  praeposilio  Per,  l.  Curinlli. 
8.  Unus  Deus  Pater,  ex  quo  oinnia.  Uiius  Do- 
minus  Jesus  Cliristus,  per  qucm  oinnia.  Jo.  1. 
Omnia  per  Ipsum  facta  sunl.  Hebr.  1.  Pcr  ([uein 
fecit  ct  saecula.  Culoss.  I.  Oinnia  pcr  ipsuni 
creata  sunt.  Addunt  etiain  Transylviini  loco  iiolato 
Concilium  Syrmiense,  quod  tanquam  Orlho.'Io.\um 
ab  Hilario  recipitur,  et  e.xplicalur  in  lib.  de  Synud.: 
nam  can.  3.  et  rursum  can.  pustr.  Coiicilium  illud 
asserit,  Filiuni  Dei  Patri  minislrasse  in  creatione 
mundi.  Item  addunt  teslimonia  Irenaei  lib.  3.  cap. 
8.  et  lib.  4.  cap.  13.  Terliilliani  lib.  de  Trinit.  Eu- 
sebii  lib.  1.  histor.  ciip.  I.  el  2.  et  Luiheri,  (lueni 
Dei  nuiicium  vocant,  in  1.  ca}).  Genes.  ubi  Chri- 
sttiin  inslrumentuin  Dei  vocal. 

Demonslrandura  igitur  nobis  esl,  Filium  Deum 
non  ul  instrumentum,  sed  iil  principalem  caussam 
croasse  mundum.Ac  primum  id  patet  e.\  illo  Ilebr. 
1.  Ei  lu  Domine  inUio  lcrrain  fundasii,  ct  opcra 
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inrr.iuum  lunrum  ivnl  ■'■ooU.  Nam  quod  lioc  noa 
iiiloHipnliir  iiiiiiislcciiiliicr.  pidlio  ox  eo,  qiKKi  Iioc 
iiliMii  (licil  J);ivi(l  (lc  l>co  [sriic'l,  (|i)cm  Jidvcisarii 
voliinl  csse  JNilrcin.  cl  qucin  cerlum  esl  noii  ruissc 
inslriimciiliiiii  crciilKinis.  l'riiclcr(!!i.  I*iiiiliis  in  islo 
Ciipilc  conlcrl  ChrisUim  ciim  iingi'lis,  cl  (licil  Ii(3c 
inicrcssc.  (luod  iingcli  siiil  minislii.  Clirislus  iion 
sil  minislcr:  sic  ciiim  iiit:  Ciii  dixil  aliquando 
Hn<j<'l(>rnm:  sc(/(?  a  dcviris  'mcixhKiuno  sunt  om- 
ncs  adiiiinl>^lr(il(irii  spiriius in minish^riiimniiHsi:'* 

Scciiiitio  proho  ex  Isiiiii  ciip.  |.H.  miin  is  qui  di- 
cil:  ot  ninw  ifominus  niisit  ine,  cl  Sinritits  ('jn-s, 
qucm  csse  iMliiim  oslcndimiis  snpni  in  priniii  cliis- 
si'  iiriTumcnloniiii:  islc  idem  dicil:  Propler  me  fa- 
ciani.  nl  non  l)lasplicmcr:  cl  rjloriani  meam  al- 
teri  non  daho:  ni  ipii  operiilur  propier  sc,  cerle 
lioii  csl  inslrnmcnliim. 

Tcit  0,  ex  Apoc.  1.  ubi  Filius  vnciiUir  a  el  w, 
principiam  cl  liiiis.  cl  Dominiis  omnipolcns.  Niim 
si  csl  [iriiicipKim  cl  thiis,  ul  suiil  in  ;ilpli;ihelo  a 
cl  (o;  cerle  csl  priiicipium  primum.  cl  ullimus  li- 
nis  omniiim  rcrum,  proindc  non  csl  inslrumcu- 
Uiin:  iiciilrmu  ciiim  lioruin  inslrameiilo  convcuil, 
ilem,  si  cst  omnipolens,  polesl  ul  iiuclor  priiici- 
piills  niundura  creure;  noii  crgo  debuil  allcri  mi- 
nislrarc. 

Quiirlo,  ralione  dcmnnslriiliva  pcr  resoliUioneni: 
si  J^iler  creat  per  Filinm,  vcl  Piilcr  solum  jubcl, 
el  Filuis  solum  liicil.  vcl  ulerquc  fcicit,  sed  !'alcr 
ut  caussa  prima,  Filius  vcro  ut  sccunda,  vci  uler- 
que  lolum  nl  caussa  primaria,  sed  Paler  sua  vo- 
luntale,  Fiiius  a  Palre  jussus:  non  eniin  1'acilc  est 
assiguiire  alium  nuKJum,  quo  fiolucrit  Filiiis  con- 
currere  cuin  Palre  ad  creiilioiicm,  et  tameu  non 
aeque  principaliler  ac  Paler:  sed  nullus  eornm 
modorum  cuui  veiiliilc  conscniil.  nt  c\  lis.  (luae 
uio.x  diccmus,  planuiu  licl;  igiliir  Filius  creator  esl 
rerum  aeque  priucipalis  ac  Paler. 

Aiiiiui  quidcm  ajchiinl:  Palrcm  per  se  nihi!  fe- 
cisse,  sed  Filium  (jmnia  iecisse  jussu  Piilris,  eo 
quod  creaturae  non  sint  cnpaces  immedialae  tic- 
tiouis  diviuae;  et  quia  indignum  est.  suinniam  il- 
liiin  viiUilcm  ad  isla  minima  descendere,  ut  Cyril- 
ius  relc'rl  iib..").  thes.  ciip.  3. 

At  conlra.  Niim  Proverb.  8.  lcffimus  eliam  Pa- 
trem  tecisse:  Quando  pracparabat  coclos  ade- 
ram.  El  Jo.  li.  Qiiaecnniiue  Palcr  fcceril.  Iiaec 
et  Filius  similiter  facit.  liem:  Petcr  mcus  opcra- 
tur.  el  crjo  operor.  El  dc  minimis,  Maiili.  10.  U 
nus  passcr  'iion  cadil  in  tcrram  i;ine  Patre  vcslro, 
Praeterea.  nus([Uiim  legunus,  Palrein  impcrasse 
Filio,  ilcui  legimus.  Filium  iinperando  fecissc.  Bii- 
rucii.  .3,  de  illo.  qiii  in  tcrris  visus  esl.  el  cum  !io- 
uuiiibus  conversiiUis  esl.  dicilur:  Qui  emiltil  lit- 
mcn.  etvadit,  vocavit  illud,  ct  obcdil  iUi  cum 
trcnajre:  stellac  autcm  dcdcrunt  lumen  in  cuslo- 
diis  suis,  vu,catac  sunl.  et  dixerunt :  Adsumus. 
et  iuxcrunt  ei  cum  jucumMtate.  qui  fecit  illas. 
Ki  Fuciic  8.  Quis  puias  (lic  cst.quia  etventis,  el 
mari  imperat,  ct  obcdiunt  ci? 

Acc  ralio  Arianorum  valet:  nain  ut  bene  eam 
releliiiiu  Allumasuis  serm.  3.  cont.  Arian.,  et  Cy- 
rillus  lih.  .j.  ihcs.  cap.  2.  et  3.  aul  Filius  cst  Deus, 
aul  crciUura.  Sj  Ucus:  noii  crgo  poluil  ipsoruin  o- 


pinione  crcarc  immcdialc  :  si  croalnrn :  crgo  nnn 
jioluit  crciiri  ii  Palre  iiniiicdialc,  nisi  lorli/vciinl, 
Filium  csse  qiiid  modiiim  inicr  Doiim  cl  crciituram, 
qiiod  sane  csse  non  potest.  l\'iim  vel  cst  prodiiclus 
e.\  iiihilo.  vcl  ex  re  crenla.vcl  c.\  ipsa  Dei  subsliin- 
tia.  Si  [irimum  anl  sccundmn;  crgo  est  crcalora. 
Si  tindiiim:  crgo  csl  l)cus;ii()ii  crgo  d;ilur  niedium. 
Jlahcmus  igilur,  l;im  l>a!rciu.  (|iii'im  Filiuin  rcipsa 
operaliim  csse  iii  crciilioni!  miiiidi:  ac  |)er  boc  rc- 
lulaviiiius  iirimum  ilUiin  modum,  qucin  in  argu- 
ineiilo  |)osiiciiimiis. 

liursiim.  non  [lolcsl  illud  dici,  quod  nlcrque  fc- 
ccril,  scd  Paier  miijorcm.  Filius  minorem  parlem: 
niiin  id  pugnat  cum  Scriplura  Proverb.  8.  Cum  co 
eram  cuncla  componcns.  El  Jo.  1.  Omnia  pin- 
ipsum  facia  stml.  Fl  .lo.  .5.  Qitaccumque  Patcr 
fitcit,  \i(t(tc  siuiUitcr  et  Filiiis  facit:  ergo  ulerque 
lacil  tolum.  Kursus,  non  polesl  iilud  dici,  quod  a- 
tcrque  toliim  leceril,  sed  Pater  sil  agens  pnucipa- 
Ie,cl  Filius  sit  iiislrumcnlum.Nam  vel  babct  Filius 
vim  creandi  iii  se,  quomodo  Sol  babel  vim  illlurui- 
niiiidi,  Iiccl  sil  D(!i  iiislrnmcnlum,  vel  non  babel, 
sed  esl  similis  umbrae  I*clri,  aul  cingulo  Pauli.rc- 
spcclu  miraculorum  quae  per  e;i  liehanl.  Si  secun- 
dum;  ergo  Filius  Dci  niliil  babet  prae  aliis  crea- 
luris. 

Et  practerea,qnid  est  quod  ait  Pauliis  l.Corinlb. 
l.  Cliristum  esse  Dei  virlulem?  ElHebr.  l.  Qui 
'portal  omnia  virlulis  suael  ILibct  crgo  in  se  vir- 
lulem  raciendi  quac  iacil:  al  virlus  creandi  esl  vir- 
lus  inlinita,  nec  polest  esse  in  inslrumenlo  ,  sed 
solum  in  suinmo  ei  intinilo  arlifice.  Quare  ornnes 
Patrcs  numeranl  lJasilidem,el  alios  quosdam  inlcr 
bacrclicos,  quia  dicebant,  mundum  creatum  per 
aiigclos.  Vide  Ircniieum  lib,  1.  cap,  22.  Alhana- 
sium  10  serin.  3.  conl.  Arian.  Auguslinum  lib.  12. 
Civil.  Dci,  cap.  24,  et  2.").  Cyrilliim  2,  in  Juliiin., 
el  Damascenum  lib.  2.  ca[).3.  Esl  ergo  Filius  prin- 
ci()iilis  crealor. 

iJiccs:  habel  virlulem  creandi,  non  tamcn  cst 
pnncipalis,  quia  Paler  suo  arbitratu  agit :  Filius 
alieuo.  Conlra:  nam  Jo.  5.  Sicut  Pater  suscilat 
mortitos,  ctvivilicitl,  sic  etFilius  quos  vuitvivi- 
jicat.  llcm  S|)irilus  saiictus  libere  elsua  voiuntate 
agil.  1.  Cor.  i±.  Dividil  omnibus  proitt  vult:  al 
Spirilus  saiiclus  non  esl  majorFilio,  immo  secun- 
dum  adversaiios  est  nimor;  igilur  el  Filius  libcre 
agil,  clproulvull.  l)cui([iie  si  Filius  babel  virtu- 
tem  cn-iindi.  vel  ciundciii  iiumero  quam  Palcr  Iia- 
bel,  vel  divcrsam.Si  camdcuKcrgo  sunl  unus  crea- 
tor,  el  unuin  est  0[)ns,  una  volunlas,  una  essentia 
uiriusquc.  Si  diversam:  ergo  falsum  est  illud  1. 
l\e'^.  2.  Non  ost  fortis  sicul  Deusnostcr.  Et  illud 
Exod.  lo.  Qitis  simiiis  tui  in  forlibus  Domiiic  ? 
INam  luvenitur  idius  aeque  forlis,niiniruin  Cbrislus. 

Ad  argumcntum  dc  priicposilione  PJx  el  P^r.rc- 
spoiidco:  ()riie()osilioiicm  Ex  sacpius  tribui  Palri; 
P(.'r  Filiu:  iu  Spirilui  sanclo,  non  quia  una  perso- 
na  sil  uislruincnlum  allcrius,  sed  ad  deiiotiindas 
eorum  propriclaics.  Aam.  ut  doccl  [];isilius  lib.  dc 
Spir.  sancio.  cap.  4.  Piilri  Iribuitur  Ex  ad  deno- 
taiiduin.qund  i|)se  sil  piiiici|)ium  sinc  |)rincipio./?x' 
enim  csi.  nola  caussae  cniciciilis. P«r  tribuit  ir  Filio, 
quia  Per  est  sigiiuui  caussac  mcdiae,  el  Filius  esl 
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principium  do  princip^o  .  liabet  cnim  a  Palre  ut  sil 
priacipiuni.Undc  (Jiciiur  Filius  a  l*ulie  facere:C'u?/i 
vencrit,  inquil ,  SpirUus  ,  queni  mUlam  vobis  a 
Pa/re. ntianniuam  possel  eliam  dici  parliculam  Pcr 
tribui  Filiu,  (luia  sapicnlia  est  approprialum  Fiiii, 
et  Deus  pcr  sapienliam  ct  arlem  suam  omnia  crea- 
vit,  ut  Damascenus  lib.  l.  cap.  9.  docet.  Denique 
/?isigniiicat  conlinentiam.ct  Iribnilur  Spiriluisjinc- 
lo,  qui  est  nexus  Palris  cl  Filii.  Tamcn  ne  haec  di- 
versiias  pracposilionum  Fidei  obesset ,  providit 
Deus  dupliciicr. 

Primo,  indicando  haec  omnia  convenire  eidem 
Deo.  i^am  dicilur  Rom.  11.  0  alHlwio  diviliarum 
sapienliae  cl  scienliLe  Dci  e/c.  Qiioniavi  exipso, 
pcr  ipsum  in  et  ipso  sunt  o»mia. i>amhaec  onmia 
dicunlur  de  uno  atque  eodem  Deo.  ut  patet  ex  eo 
quod  praecedit.  Scientiae  Dei,  judiciacjus,  seii- 
sus  ejus  elc.  et  ex  eo  ((uod  scquilur  Jpsi  (jloriain 
saecula.  Yel  ergo  dicuniur  de  solo  Patre,  ct  tunc 
palet,  Per  non  signiticare  minislerium  ,  quia  tri- 
buitur  Patri,queiu  conslat  nullius  esse  ministrum: 
vel  de  solo  Filio,  aul  solo  Spiritu  sancto,  et  luuc 
Filius  ei  Spiritus  sanctus  non  sunl  ministri  ,  quia 
tribuilur  eis  Ex,  quae  convenit  principali  auctori, 
ut  ipsi  quoque  lalenlur:  vel  dicuntur  de  omnibus 
simul,  et  tunc  omnes  simul  sunl  unus  Deus.  Ita 
raonet  Ambrosius  iib.  4.  de  Fide,  cap.  G.  Basilius 
de  Spir.  sancto  cap.  5.  etAugustinus  lib.  1.  do 
Trinil.  cap.  (i. 

Secundo,  providit  misccndo  lias  praepositiones; 
nam  interdum  Per  tribuiUir  Patri,  1.  Cor.  1.  Fide- 
lis  Dcus,  per  qucm  vocaii  eslis  in  socielatcm  Fi- 
lii  ejus^iil.i.Quod  si  Filius,el  Uaeres  per  Deum. 
Interdum  Ex  et  Do  Iribuuntur  Filio,  ut  Jo.  1.  De 
pieiiUudine  ejus  omnes  accepinms.  Coloss.  2.Ex 
quo  lulumcorpus  pcr  co njunciioncs  etc.  Jo.  IG. 
Ille  de  meo  accipiet.  31onent  eliam  iioc  Ambro- 
sius  el  liasilius  locis  notatis. 

Atl  canonem  Coucilii  Si-rmiensis  respondeo  cum 
Ililaiio  ibidem:  Filium  diclum  esse  ministrum,non 
quod  proprie  sit  in!erior,aul  subjectus,sed  (juiacst 
a  Patre.  kinistravil  enim  non  ut  laraulns  dominu, 
sed  ut  lilius  patri,  inlcr  (pujs  licet  non  sit  inacqua- 
iilas  nalnrae,  aut  diguilalis;est  tamcn  in  Pulre  auc- 
toritas  principii  ,  (luae  non  est  in  Filio  respectu 
Palris:  est  cnim  Filius  a  Palre,  non  conlra.  Quod 
aulem  hoc  non  laciat  propriam  servitulem  ,  patet, 
quia  alioqui  omnes  lilii  essenl  servi.  AiJde,  quod 
nescio  quantam  auctoritalem  habeat  Concilium  hoc 
Syrmiense:  videtur  enim  milii  magis  loleratum  , 
quaui  approbalum.  Cerle  apud  Graiianum  dist.  10. 
et  20.  ubi  Coucilia  Catholica  enumeranlur,  nulla 
lit  mentio  Syrmiensis. 

Ad  Irenaeum,  Termllianum,  Eusebium  et  Lu- 
Iherum  idem  respondco;  quamquam  Terlulliani  et 
Eusebii  in  dogmalibus  parva  sit  auctoritas:  Lulheri 
autem  nulia;  onmes  enim  mamlcbti  haeretici  sunt, 
sed  Tertullianus  et  Eusebius  doclissimi  luerunt: 
Lutherus  plus  halict  loquacitalis ,  quam  solidae 
(3octrinae. 

Alterum  opus  Deo  propriura,  est  conservatio  lo- 

lius  mundi,quae  est  quasi  quaedam  crealio,  de  quo 

Aclor.lT.Iii  ipso  vivimus,  et  movemur,  et  sumus; 

al  hoc  idem  convenit  Filio,IIebr.  l.Quijiorlatom- 
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nia  verbo  virlulis  suoe.  Ei  Goloss.  1.  Omnia  iii 
ipso  constant,  hoc  est  (  utcxponit  rocte  Chryso- 
sloinus  ),  omiiium  subsistenlia  pcndet  a  Filio  Dei, 
ita  ut  si  al)  ipso  cons(M've!ur.  coiisi.->tal:  sin  minus, 
continuo  inlercal;  igitur  vcrus  D(uis  c.^i  Filius. 

Tertium  opus  est  salvalio,  Isaiae  43.  Erjo  suni 
Dominus.et  non  esl  absque  me  Salvator.  El  cap. 
4.J.  Deusjustus  et  silvans  iwn  estpiraclerme.  0- 
scae  13.  Eijo  Dominus  Deus,  et  Salvator  non  est 
jjraeler  me:  al  (luid  magis  convcnit  Clirislo  quani 
salvare?  Maitli.  1.  \ocabis  nomcii  cjusJesUf^.  ipse 
envm  salvu7n  facict  populum  suuni.  Nam  noineii 
Jesus,  a  yii;>  quud  salutcm  signilical.  sumplum 
est.  Ac  nc  dicas,  eum  salvare  ministrando.  audi 
Paulum  ad  llcbr.  cap.  1.  Portans  omnia  verbo 
virtutis  suae.  per  semetipsum  purgationem  pec- 
catorum  facicns.  Elsi  cnim  (l(;sil  apud  Latinos  il- 
lud  Per  semetipsum;  est  tamcn  in  graeco  did-^Tci/y 
el  ibiilem  conlert  PauUis  Cliristum  cuin  ange- 
lis.  et  iilos  scrvos,  Chrislum  Dominum  dicit.  Ileni 
Isaiae  35.  Deus  ipse,  idest,  pcr  se,  non  per  Lega- 
tos  vcnic.t.  et  scdvabit  nos.  Ilcm  apostoli  se  Chri- 
sti  ministros,  non  comminislros  dicebant,  1.  Cor. 
4.  Sic  nos  existimet  Itomo  ut  minislros  Christi; 
ct  in  nomine  ejus  baplizaliant,  reconciliabant,  mi- 
racula  faciebant  etc,  ul  se  ministros  Chrisli  de- 
monstrarent. 

Quarlum  opus  ,  praediclio  est  futurorum  ,  et 
scrutatio  cordium,  Isaiae  41.  Annunciate  quaa 
futura  sunt,  et  sciemus  quia  Dii  estis.  3.  Rcg.  8. 
Tu  nosti  solus  cor  omnium  fdiorum  hominuni. 
llierem.  17.  Pravuin  cst  cor  liomlnis  et  inscruta' 
bile.  quis  cognoscet  illud?  Ego  Doniinus  scru- 
tans  cor,  et  probans  renes:  at  haec  (imnia  Chrislo 
conveniunt.  Jo.  13.Jioc  dixi  vobi^  priusqua.mfiat, 
ut  cum  factum  fuerit,  credalis  quia  ego  sum.  Et 
1.  Pet.  1.  Scrutantes  in  quod.  vel  quale  tempus 
siynijicaret  in  eis  Spiritus  Cliristi,  praenuncians 
eas,  quae  in  Christo  sunt  pasr^iones,  et  posterio- 
res  glorias.  Jo.  cap.  2.  Ipse  scicbat,  quid  esset  iii 
honiine.  Et  Apocal.  2.  Etscient  omnes  Ecclesiae, 
quia  ego  suni  scrulans  renes  et  corda. 

Dices:  eliam  prophctas  praedixisse  fulura,  et 
praevidisse  cordium  cogitaliones .  nt  de  Elisaeo 
patet.  At  contra:  nam  Paulus  ad  llebr.  3.  confert 
Christum  cum  Bloyse  summo  prophetarum,  et  di- 
cit,  Dloysen  famulum.  Ciirislum  Dorainnm  esse.  I- 
lem  Christus  loquitur  eodem  modo,  quo  summus 
Deus,  quomodo  nullus  prophetarum  loijui  aude- 
ret;  quis  enim  unquam  ait:  Ego  sum  scrutans  re- 
ncs  et  corda.  nisi  Deus  verus  et  suuimus?  Denique 
si  Spiritus  Christi  illuslravit  omnes  proplielas,  1. 
Pet.  1.  quomodo  Christus  non  altiori  modo,  quam 
prophetae  occulta  novit? 

Quinlum  opus  est,  patratio  miraculorum,  Psal. 
71.  Qui  facit  mirabilia  solus.  El.  Psal.  85.  Fci' 
ciens  mirabilia  tu  es  Dcus  solus.YA  Plas.  13.5. 
Qwi  facit  niirabilia  magna  solus.  Quod  tamcii 
intclligitur  propria  aucloritalc  ,  alio(|uin  etiam 
sancli  apostoli  et  prophctae  miracula  fecerunt,  sed 
per  invocationem  Dei,  ut  lioc  loco  notat  Ililarius. 
At  Christus  miracula  propria  auctorilate  faciebat, 
ut  palet,  tum  quia  impcrabat.  BIarci4.  Dixitmariy 
tace,  obmutesce.  El  cap.  9.  Surde  et  mute  spiri' 
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tus,ego  proecipio  libi,  cxi  ah  eo.  Tum  qiiia  sola 
vuluiit:ilc  oliaui  absciis  curiilial,  iil  palcl  dc  pucro 
ccuUiriuuis,  .llalUi.  8.  cl  de  lilio  Rcj,nili.  Jo.  4. 
Tuni  dciii(iuc,  quia  ul  verus  Doiuinus  lolius  nalu- 
rae  couccssil  cliaiu  aliis  polcslaleni  lacicndi  niira- 
cula.  3IaUli.  lO.  cl  ad  cjus  iuvocalioiicni  aposloll 
miracula  racicbaul,  ul  palcl  c\  i!lo  Aclor.  .'J.  Inno- 
mine  Jesu  Chrititi  Nazareni  aurye  el  ainbula. 

CAPUT  X. 

Septima  Classis  ex  Patribus. 

Ex  Palrum  doclrina  probanda  est  verilas  Callio- 
lica:  nam  elsi  adversaiii  parum  aul  niiiil  Iribuanl 
Palribus:  lamcn  Palrcs.  qui  anle  Concilium  iNicae- 
iium  iiicrunl,  suos  imlaiil,  ut  Ignalium,  Jusliiium, 
Ircnaeum  ,  Tcrlullianum,  Cyprianum.  Alios  elsi 
conlraiios  sibi  esse  falfianUir;  tamcn  lestimonia 
llilarii,  Clirysosloiui,  Ambrosii,  Cyrilli,  llicronymi 
el  Augusliiii  citanl  conlra  nos,  ul  osleinianl,  Pa- 
Ires  varios  1'uisse,  el  sibi  ipsos  conlradixisse.  coac- 
los  evidcntia  vcrilalis:  ac  brevilcr  conanlur  encr- 
vare  noslrum  argumculum  ex  coiiseiisu  Patrum 
omniuin  aetatuin.  Nos  ergo  producemus  lesles 
consenlicnles  ouiniuiu  aclalum,  et  maxinie  anle 
IViCaenum  Concilium. 

Primae  aelalis,  (piae  extendiliir  iisque  ad  annura 
cculesimum  Doiuiui,  babemus  Clemcnlem.  Igna- 
lium,  Dionysium,  Marlialem.  Pnmus  prodeal  Cle- 
mcns,  (pii  lib.  8.  Cunstil.  cap.  10.  dicil,  Patrcin 
sinc  mcdio  genuissc  Fiiium  aiile  luiiiiia.  quod  esl 
dic(;rc,  f'iliuiu  non  essc  racluiii,  sed  iiaUiralilcr, 
v.i  nccessaiid  prodiisse  cx  Palre.iXam,  ut  docclKa- 
silius  lib.  i.  iii  Eunom.,  niliil  laotuin  est  immedia- 
lum  oi)us  artificis,  (luia  luediat  operalio,  et  inler 
Dcum  ct  crcaluras  mediat  volunlas  crcandi:  ncc 
I  nim  pnsilo  Dco,  imuiediale  poiiitur  crealura;  at 
})osilo  Deo,  imincdiaie  ponilur  Verbum  ejus.  Ilem 
cap.  l7.[)oslquam  recilavcriil  illud.  Sanclu-,  Sanc- 
liis.  Saiiclus.  subjuiigil  cxplicans:  Sanctus  Dcm 
Pater,  Sanclus  FUiu^i  etc.  Et  cap.  18.  In  lin^!  di- 
cil  Ooo:  Tibi  o/u/it.s  gloria.  el  Iwnor.  et  adoratio. 
Filio  et  Spiritui  aancto,  ei  nunc,  et  seinper.  el  iu, 
omnia  saecula  sacculoruin.  Siuiilem  locuin  liuic 
profcrl  ex  islo  Clemculc  Basilius  lib.  de  Spir. 
saiid.  cap.  29. 

.la.u  b.  Di  iiiysius  Areopagila  b.  Piiuli  discipu- 
lus  in  lib.  dc  Div.  nom.  Ciip.  L  Ilaque.  inqi^it,  iii 
oiuui  fcnnc  llieolofjica  tracta  ioiic  suminam  Di- 
viailalcin  sancle  cclcbrari  vicli  inus:  ut  sincjula- 
raa  quideui  atque  unicani.  propter  simplicita- 
tem  et  anitalcm  itlam  iniparHliilcin:  ut  Triiiita- 
le.n  vcro  praptcr  superesscntialis  [aecuuditaiis 
in  suppOkitis  ti  ibus  expressiouem.  El  inlra  dicit, 
liiuic  suiiiiuaiii  cssenliam  in  uua  suarum  liyposla- 
seon  carncm  bumaiiiim  assunipsisse.  Similia  ba- 
bet  i.ap.  3.  de  myst.  Tiicol. 

S.  Martialis  in  epist.I.  ad  Burdegalen.  cap.  10. 
Niliil.  iiupiiL  discretumin  divinitate  Trinitotis 
sentiatis.  Et  iiifra:  Et  kacc,  Piiler,  Filiiis  et  Spiri- 
tus  saiictus  inpersonis  tria  divisa,  in  divinilate 
uuus  Deus  indivisus  e^t.  Ilaiir  episiolam  inullis 
de  caussis  suspicor  non  esse  illius  Slartialis,  qui 


dicilur  fuisse  discipulus  Cbrisli;  lamen  cujuscnm- 
quc  sil,  iiiliil  babct  pro  adversariis,  sed  oniiiia  pro 
nobis. 

S.  Igiialius  Joannis  aposloli  discipulus  et  mar- 
tyr  in  cpisi.  ad  Pliilippcns.  jYo?}  m  miwm  trino- 
ininein,  nfque  in  Ires  incarnatos.  scd  in  trcs 
ejusdcm  lionoris  credciKlum  csse  dicil.  El  infra: 
Si  vcro.  iiKiuil.  Dcus  ct  laiiuo.  cur  iniquum  vo- 
cas  Doiuiiruni  (jlorioe,  qui  nalura  iuvariabilis 
esl?  El  iidVa:  Dlud.  iiiquit.  Si  FUiua  Dei  os.  igno- 
ranliac  argunieulum,  cat.  Si  enim  id  revera  a- 
gnorisf<cs,  scu-isscs.  quod  cx  acquo  polest  rcrum 
condilor  uvivcrsaruin,  el  facerc  quodnon  esl,  et 
mulare  quod  csl.  lu  episl.  ad  Pliiliulclpliien.  Si 
quis  dicat.  unum  csae  Dcuin.  ct  conlitealur  Cliri- 
.slWni  Jcsiim,  scd  cuuidcm  nudum  cs.se  Iwminem 
putct;  livju,i<modi  t.crpcns  est.  fraudcm  et  crro- 
rem  ipraedicans  in  exitium  hominum,  et  est, 
cjusuwdi  inops  sciisu  coguomcuto  Ehion.  Nota, 
bunc  locuiii  iuoprie  piigiuire  a(lv(M"sus  iiovos  Cbio- 
nitas,  qiii  Cliri^lum  purnm  hominem  faciuiu,  quia 
cniiu  liiiguii  Ibdjriiica  yv'^  Ebiou  inopem  siguifi- 
cat,  elegiiuter  Igmilius  Ebionilas  inopcs  sensu  ap- 
peliavil. 

Rursiiin  idem  in  epist.  ad  Antiochen.  Abjicite, 
iruiuit,   omnom   gcnlilcin.  ct  judaicum  crrorcm, 
ut  nec  mulliludinem  introducalis  Deorum,,  nec 
'praetexlu  unius  Dci  negelis  Christum.  Mogses  e- 
niin  Dci  famulus  fidclis  dicens:  Dominus  Deus 
liius  Dominu^  unus  cst,  et  unum,  et  solum prae- 
dicans  Dcuin.  coniinuo  confa^sus  c»i  et  Dominum 
iioslrum  diccus:  Domiiiiis  pluit  super  Sodomani 
ct  Gomorrham,  a  Doinino  igneni  ct  sutphur.  Et 
iiilVii:  Oiuuis.  iiKiuil.  qui  annuntiat  uniuii  ^oluni 
]h'nni.  ct  toUit  Christi  diviuitalcni.  is  est  diabo- 
liis,  et  lioslis  oiunis  juslitiac.  Iii  cpisl.  iid  Polyc. 
Exspccta.   iuqiiil.   Chrisluin  FiUuin  DH,  iu  tcin- 
porc,  qui  omni  teinpore  caret.  pa.lpabilein.  oni- 
ncmqu.e  contaclum  rcfugicutcm  ,  ulpotc  iucor- 
porcum.   H.icc   oiiuiiii  suiit  cxpr.sse  conlra  Tr;iii- 
sylviinos,  qui  Clinsliim  leniporiilcni  cl  uiidum  ho- 
imnem  faiiiuul.  Suiit  cliiiin  coiitra  novos  Tiilheilas 
el   Arianos.   qui   Ciirisliiiii   elsi  acicrnum  essc  fa- 
leaulur,  tiiiucu  vcrum  Deum  essc  iicgaut.  Ex  qui- 
bus  etiam  facilc  colbgi  potest,  quemadmodum  sint 
iulclligcnda  loca.   quae  cilant  e\  Igiialio  Yalenti- 
]ius  GciUilis.  el  Traiisylvani  lib.  2.  cap.  G. 

Primo,  proferuiit  epislolam  ad  Slagnesiiinos,  ubi 
dicilur:f/'/m/n  et  solumverum  Deuui  Patremsuum 
annunciavil:  ergo,  inqiiil  haerelicu.^,  solus  Patcr 
csl  verus  Dcus.  Rcspoudeo:  illiid  Soluin  scparare 
Palrem  Clirisli  ab  iis.  qiii  non  snnl  cjusdftm  sub- 
sluuliae  cuiii  ipso;  csl  (Miiiu  scnsiis,  Piilrem  Chri- 
sli  esse  illuiii  Deuiu,  (jui  csl  iiuus  el  solus  verus 
D(uis,quod  idem  de  Filio  dici  pole.>l,et  de  Spiritu 
saiicto.  Niim  (uui  uiia  sit  tiiiitiiui  vcrii  divinibis;  et 
Palcr  est  ille  Dcus,  qui  esl  unus  el  solus  Deus;  el 
Filius  csl  ille  Dcus.  qiii  rsl  unus  et  solus  Dcus;  et 
Spirilus  saiiCus  cst  iile  Deus,  qui  esl  unus  el  so- 
lu^  Dcus.  Dciiique  iiiliil  iiliud  L;U!Uius  dixit,  quam 
qiiod  autea  Cluislus  ipsc  Palri  .-uo  dixcral:  Ulco- 
giw.cant  te  siditmverum  Dewu. 

Scciiiido,  piofcruiil  episloi.iiu  ad  Tarseubes,  ubi 
lyuaiius  clicU,  Chrislum  essc  Filiuiu  crealoiis,  nec 
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esse  illum.  qui  esl  super  omnia  Deiis  .  sed  Filiiim 
fjus.  !\e>poiiileo:  Cluisliim  sic  esse  Fiiium  cieii- 
toris.  ulsit  elinm  ipse  ill'^  i<lem  cieiiior ,  ul  ideni 
]giialius  dioil  episl.  ad  iMiilippcii.  Hiilio  luijiis  esl, 
quiii  Paler  gigiiendo,  siiimi  Uiliiin  cssc-iiiiiim  Filio 
tuuimuiiicavil.  ac  propl(;rea  eliiim  lulam  imlenliiun 
el  sapienliiim,  qua  uinndus  crcaUis  csl.  Porro  Pa- 
ler  solus  dicitur  esse  supci  omnia  Deus  al)  Igiia- 
lio,prupler  principii  auclorilalcm,  noii  propler  na- 
turae  diversitalrm:  aliiiqiii  puiinarel  cum  Piiulo 
Iloman.  9.  et  etiaui  ipsi;  si'ciim.  qui  asseriiil  iu  e- 
pisl.  ad  IMiilippen.  esse  cjuselem  iKUioris  i*alrem 
el  Filium. 

Tcrlio.  proferunlepislolnm  ad  Pliilippensos.  ubi 
de  Piilre  cxponil  illud  Deulcr.  (>.  Doininm  taiis 
Doiuinus  umis  esl.  El  iufrii.  inducii  Clirisium  lo- 
queiiletn  ad  Siiiiuiam:  Novi  uimin.:'cio  solum.von 
mm  Dco  ndversus .  coufilcnr  exccllenlia.vi.  Ue- 
spoudeo:  Igiiiilmiu  ex  loco  Dcii!.  G.  prohiire  velle, 
uiium  esse  Pairein.  el  mm  plurcs  Palres,  ul  eliaiu 
infra  docet.  uiium  css(!  Filiimi,  cl  non  plures.Pro- 
liat  iiiilur  optmic  lioc  niodo:  Dominus  Deus  inius 
ed.  Deul.6.  ergo  unus  esl  taiiUim  Dcus  i>alci-.ii.Mii 
>\  cssent  plurcs  Palres.  illi  noii  |)Ossciil  esse  uiins 
Dom  n  is  Deus.^unc  eniiii  P;iter  elFilius  sunt  uniis 
D.'us,quia  uim>  esl  ab  alio.Porro  excellentiam  Pa- 
tris  Filius  coniilciur  ralimic  luincipii  laiitum:  uude 
s!;itim  subjuniiit:/\or/(/cncr(f.''io/ri«meae  auciorem 
Pdlrem.  Possct  i.iuicii  lucus  liic  inlelligi  de  Cliri- 
sio  lioiuine;  alloquilur  cnini  Chrislus  liomo  diabo- 
luni,  ct  luni  (Mimia  aplissimc  «iiiadrant  :  est  iMiim 
Chrislus  ul  honiovcrc  iniiiurPiitre.elPiilrfMii  Deum 
ac  Doiiiinum  suuni  appcllare  polcst.  sicut  ipse  di- 
cit  Jo.  20.  Asceiido  ud  Pairem  meuin  el  Palrein 
veslrum.  Deum  m.  um  el  Deuni  veslrum. 

Quiirlo.  iirolerunt  ultiiuii  verba  cpist.  ad  Anlio- 
cb.  V.'/ic/R  Deo  el  Chrisio.  Rcspondeo:  liic  dislin- 
c;ui  Cluisium  !i  DfO  ralione  huinanilalis:  nam  alio- 
Ciui  in  l.iic  episUda  Igualius  dii)bolum  vociit  eum, 
qui  praelexlu  unius  Dei  negatChristi   divinitalcm. 

Uliimo,  prolcrlur  illud  ex  c[>isl.  ad  E[)lies.  .We- 
dicus  autcm  nosler  esl  solus  verus  Dcus  ingeni- 
tus  et  invisibiiis  e/c.Iiespondeo:  liunc  Iqcum  varie 
legi;  nam  quaediim  aiiliquiora  excmplaria  sic  ha- 
benl.  Medicus  aulem  nosler  unus  esl  solus  verus 
Deus  unigenitus.  el  invisibilis  omnium.  unigeni- 
ti  Paler  el  GenHor.  M\i\  esl  leciio  apiid  Tlieodo- 
relum  in  l.Dialogo.ulii  sic  ciiiilur:  Medicus  noslcr 
est  geniiu,s  ex  in(jenilo  elc.  Atbanasius  in  lib.  dc 
Syoiid..\rimiii.el  Sclcuc.cchdiralis.i  ii;ii  hunclocum 
lioc  niodo:  Unus  cst  mcdicus  nosler  corporalis  et 
spirilualis,  (jcnilus  clinnenitus.in  fiominc  Deus 
elc.  exponil  miienitum.  i(Jcst,  iiicrcatum.  Tamen  e- 
liam  priiiia  leclro  iiuii  pugiial  conlriiscnleniiam  no- 
slram.Nam  postcaijuam  dixcral  I^nalins:  Medicus 
aulcinnosh-r  esl  soius  wrus  Dcns  infienilus:f,ub- 
juiixii:  itahemvs  aulem  etiam  medicuni  Jesum 
Christum  (.ntc  saecuia  uni<jenituin  Ycrbuni..  Ex 
quo  inlcliii,imiis,  iilam  exclusivam  solus  cum  di- 
xil  Ignalius.?n''a/cths  e8l  solus  verus  Deus  infjeni- 
Ins.  non  cxckissse  Filiiim  Dci,  sed  res  crcalas, 
(luiie  uon  suiil  ejusdem  essenliae  cum  vero  Dci  in- 
gcniio. 

SecuuJae  uelulis  usquc  ad  annum  20C.habemus 


quatuor  iilios  Patres  ,  Juslinum  ,  Alhenagoram  , 
Irenaeum  cl  Clcmentem  .\le.\aiidriiium.  Juslinus 
in  lib.  de  rect.  Fui.  ex[)Iiciit.  inilio.  invs,  iiiquil, 
rcrera  est  universHalis  liujus  Deus.cjui  in  Palre, 
Filio  el  Spirdu  sanclo  aijnoscilur:  cuin  lunnque 
ex  subslantia  sua  Paler  l'ilium  genuerit.  alque 
cx  eadeni  S])iriluni  prodnxerit:  jure  oplimo  , 
quae  unain  liabent  eamdemque  essentiaia,  una 
aUiuc  eadcm  dicjnaulur  divinilate.  Et  iiilVa  pro- 
bal.  noii  esse  crcaiuram  Filium  et  Spirilum,  sed 
umim  DcMim  crcatorem  cumPalrc.Tn  Apol.ad  Senal; 
Porro  Filius  cjus,  inquil,  qiii  solus  proprie  dici- 
tur  Fiiius.  Yerbuni  siinul  cum  ilio  anle  creatu- 
ras.  el  exislcns,  et  nasccns.  quoniam  per  euni 
priiniius  cuvxla  condidil  el  orriavil.  lu  Apol.  ad 
Anlonin.  initio:  Proliteniur,  inquit,  nos  talium, 
qui  habcntur  Deorum.  esse  experlcs,  el  Atlieos, 
scd  nan  vcrissiini  illius  Dei  Patris  justiliae,  et 
caslitalis  el  virtutun  aiiarum.  Yeruni  hunc  ip- 
suin,  et  (jui  ab  eo  venit  Fiiium  et  Spiriluni  pro- 
pliclicuin  coiimus,  et  adoramus  cuni  ralione  et 
vcritalc  veneranlcs  eic.  Ubi  opponil  cultum  Tri- 
iiiialis  cultui  idolorum,  ct  fiilsorum  Deorum,  ac 
pioinde  doceUPiiliem,  el  Filium  et  Spirilum  sanc- 
luiu  csse  veruiu  Deum.  Ibidciu  ultra  mciJimn  viilt, 
illa  verbii  Exod.^.Ego  sum  quisum  a  Cbrisli»  dic- 
ta  esse.  Eo  autcm.  mqiiit,  f/uo(/  31oysi  e  rubo  est 
diclum:  Ego  suin  exislcns  ille  Dcus  Abraiiae,  el 
])eus  Isaac,  el  Deus  Jacob,  el  Dcus  patruni  tuo- 
ruin,  signijicaluin  csl.  mortuos  quo<iue  iUos  ex- 
slare.  el  ipsius  Clirisii  iKimines  csec. 

Idcm  rcpclil  pioiixi!  iii  Dial.  cuin  Tripli.,  ubi  e- 
tiam  non  procii!  a  liiie  docel,  Patrcm  etFilium  ve- 
rc  cssc  diios.  ei  liimcii  unius  essenliae:  yirlulcni, 
in(|uil.  eani  a  Palre  nullo  paelo  disjungi  et  scccr- 
nipusse.  Et  inirii:  Viriululcm  islam,  quani  Diuin 
scrino  proph,eticus  vocal,  non  ila  ut  solis  lumen 
noniine  lanUiin  nuincrari,  verum  numero  quo- 
que  aiiud  quid(iuam  cs.se,  supra  cxpHcui;  Virtu- 
lem  hanc  dicens  de  Polre  genilani,  nonper  reci- 
sionem.  vciuti  ab  esscnlia  Patris  disparlilam  , 
proul  omnia  alia  divisa  et  seclanon  eadcin  sunt 
quae  anlea  Ikierunl.  quani  scindereniur. 

Ex  quibns  solviUir  objcciio  Geutilis  ex  Juslino. 
Objicil  eiiim.  quod  in  diiilogo  cuin  Tri[)hone  dicil, 
Clirislum  esse  aliuiii  Dcum,  [iraijler  inundi  coiidi- 
torem:  at  Juslinus  non  hociiil.  scd  lanium  doccl, 
esse  aliuin.idesl.  aliiiin;  pcrsoiiam.  quaesil,  el  di- 
calur  Dcus  et  Dominus,  praeliM' Palicm.  cui  ailri- 
builiir  nuuidi  creatio;  luiec  eniiu  miiiI  vdbii  ejus: 
zci  7.0.1  /.£YcTa'.  0£Ci?  /ai  /.'j^iOb  e"oog  'jtAo  xb^i  -r..i- 
yiTovzwv  oAcov,  ubi  illud  sTcfo^  iioh  cuujungiiur 
cum  Deus,  sed  cum  verbo  ii\  ut  sensus  sil.  <ilius 
practer  mundi  condilorein  esl.  cl  dicitur  Deus. 
Ilem,  o''J-o^  c  Tto  A^paa;ji  xai Tw  laxi^  y.y.i  tw  3]toc:z 
(i)f!70a'..  >.3>.£')ij.2V(>^  xai  9£Ypa;j.[j.;vo^  (•)so~,  'i"oo^ 
iii  Toij -a  TiavTa  KOiyio-avTO?  QzoZ  boc  cst,  hicqui 
ftpparitif  Abrahae.  IsacLC  et  Jacob.quique  dicius 
el  scriplus  est  Deus,  alius  csl  ab  eo.  qui  omnia 
fecil.  El  mox  explicans  quemadinodnm  sit  alius, 
subjungil:  ap'.T;jLw  >.£Y(o  ou  ')vC<y^.ri.nuinero,  inquit, 
non  scntcniia,  idcst,  [iersuna,  noii  essentia. 

Dices:  Si  distinguiiur  Chrislus  a  conditore  mun- 
di;  ergo  nun  esl  ipse  condilor  uiuudi.  Respondco: 
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pcr  cundilorcm  iniindi  describi  Palri  allribiii  solel 
polentia  el  creatio:  nnrn  alioqui  cliam  Filium  esse 
crealorcni  nnindi.  idrni  Juslinus  apcrlissime  do- 
cuil  in  Apol.  ad  Scnal. 

AllKMKiLioras  in  Apol.  ad  Antonin.  Filins,  in- 
quit,  Boi  csl  Vcrbvni  Palris.  idea  et  el]icacin.  Ab 
if)so  enim  el  pcr  ipsiim  facla  sunl  omnia,qnum 
Pater  e.l  Hlius  nniim  sint,  ilaut  Filius  sit  in  Pa- 
ire,  ej  Paler  in  Filio.  El  infra:  Primirjcnia  liic 
est  Patris  profjenics,  quae  non  ut  facla.:  a  princi- 
pio  enim  Deus.qui  est  mens  a.elcrna.ipseinseip- 
so  Yerbum.  aut  ralionem  liabcl.Ey  infra;  Quis  iiji- 
Uir  uon  niirctur,  nos  qui  IJcum  Valrem  praedi- 
camus.  ei  Dcum  Filium,  et  Spirilum  sanctum, 
itaiit  et  iinionis  eonini  vim  el  ord:nis  distinc- 
tioncm  exponamus.  El  nuillo  infra:  Ul  Dcum  as- 
serinnis.  et  Filium  ipsiiis  Yerbiim,  et  Spirilum 
snnctum:  Iriaqiiidimi  secundiim  polenliam  Pa- 
trem,  Filium  el  Spiriium:  actu  vcro  et  cssenlia 
unum. 

S.  Irenacus  lib.  3.  cap.  6.  Neque  igitur,  inquit, 
Dominus.  ncque  Spiritus  sanctus.  neque  aposto- 
U  eum.  qui  non  e.f^set  Deus.  delinilivc  et  absulute 
])eum  'nominas^ent  aliquando,  nisi  esset  verus 
Dfus'.  neque  Dominum  apj)ellasse7it  aliquem  ex 
sua  persona,  nisi  qui  dominatur  omnium,  Dcum 
Vatrcmet  Filium  ejus.  Ei  inlra:  Ve?-e  igitur  cum 
Pal.er  sit  Doyninus.  el  Filius  vera  sit  JJotninus, 
merito  Spiritussanctii,s  Domini  appcllationc  si^ 
gnavit  eo,s.Lil».l].cap.8./s  quidcm.qui  omnia  fece- 
ril  cum  Ycrbo  suo.jusle  dicilur  Deus  et  Dominus 
solus:  quae  autem  facta  sunt,  non  jam  ejmdcni 
vocnbuliparlicipabiliaesse.  neque  iuste  idvoca- 
bulum  sumere  dcbcre,  quod  est  crealoris.  Lib.  3. 
cap.  12.  Annunciaverunl  aposloli,/m?^c  esse  Chri- 
ftlum  Filium  Deiaclernum.,eorum.  regem.  El  cap. 
i{).Cum\\\qu\\..declciratuin!yitinanifesle.quonianb 
neminem  alium  Deum  vocaverunt,  vel  Dominum 
nomi7iaverunt,  qui  veritatis  fuerunt  praedicato- 
res.  et  apostoli  liberlaiis,  nisi  solum  veruni  l)cum 
Patrem  et  Yertmm  ejus.  quiin  omnibiLS  princi- 
palum  ejus  liabei:  manifesle  erit  ostensum.  quod 
faclorem  coeli  et  terrae,  et  qui  loquutus  sil  cuvi 
Moyse,  et  lcgis  disposilionem  eidederit,  cjui  con- 
vocaverit  Palres.  Dominum  Dcum  confiteri  eos, 
et  alterum  7ieminem  nosse  etc.  El  cap.  20.  Ex- 
clusa  esl.  inquit.  omnis  contradictio  diceniium, 
si  ergo  tunc  natus  est,  non  erat  antc  Cliri&lus. 
Osteiidimus  enim,  quia  tunc  non  coepit  Filius 
Dei,  exislens  scmpcr  apud  Palrcm.  Lib.  i.  cap. 
41.  Ipse  igilur  Clirislvs.  inquit.  cum  Patre  viro- 
rum,  esl  Deus,  qui  et  locutus  est  Moysi,  et  cjui  Pa- 
tritms  manifestalus  est. 

vSed  objiciunl  Geutilis  el  Transylvani  mulla  ex  I- 
renaeo.  Prinio  illud  ex  lib.  1.  cap.2.  Ecclcsia  ac- 
cepit  eam  Fidem,  quae  est  in  unum  Deum  Pa- 
trem  omnipotenlem,  qui  fecit  coelum  et  ierram, 
mare  et  omnia  quae  in  eis  sunt:  et  in  unum  Je- 
mm  Chrisiuni  Fiiium  Dei,  incarnatum  pro  no- 
stra  salute:et  in  Spiriium  sanclum  etc.  Ubi  unus 
Deus  omnipolens  el  crealor  diciiur  Paler.  el  hujus 
unius  Dei  creatoris  Eiims  dicilur  Jesus  Clirislus. 
Ex  quo  sequi  videlur.  Cbrislum  non  esse  unum 
Deum  crealorem  cum  Patre, 


Respondco:  bic  vocem  Vnum  tencre  se  ex  parle 
Dei,  non  ex  parle  Palris:  non  est  enim  sensus, 
quod  unus  Palcr.idest.soiusPaler  sil  DeuscreatDr, 
sed  quod  Pater  sil  ille  Deus,  qui  esl  unus  el  solus 
crcalor  coeli  el  lerrae.Ouod  aulem  non  dicatur  e- 
liam  de  Eilio:  quod  sit  ille  unus  Dtuis  crcator  ;  id 
faclum  rst,  quia  Irenacus  ibi  rccilal  symbolum  Fi- 
dei,  cl  symbolum  debel  esse  brevissiumm,  el  ideo 
non  debent  repeli,  quae  possunl  coiligi  ex  diclis. 
Polcral  aulem  inlelligi,  Ejlium  esse  eliam  illuni 
uimm  Deum  creatorem.tuui,ut  docet  Cyrillus  in  cx- 
plical.Symb.  Nic,  quia  in  Palrc  Filius  inlelligilur; 
tuin  etiam,  quia  diclum  eral  uiium  lanlum  esse 
D(.'um;  el  tamcn  Eides  in  Dcuin  dicebalur  esse  Fi- 
des  in  Palrem,  in  Eilium  el  iu  Spirituin  sanclum. 
Unde  idem  Jrenaeus  in  locis  citatis  a  nobis,  dicit, 
Cbristum  esse  Dcum,  et  Dominum  creatorem,  ct 
sempiternum,  el  tamen  semper  repelit,  unura  lan- 
tum  esse  Deum. 

Secuiido.  proferunt  mulla  loca  ex  lib.  2.  cap. .']. 
et  lib.  .^.  cap,  G.  0.  11.  12.  IG.  18.  et  lib.  4.  cap. 
1.  2.  37.  et  lib.  5.  ubi  repetil  saepissime  Irenaeus, 
Dcum  Israi'1  crealorem  coeli  et  terrae  esse  Palrein 
Cbrisli,  ei  quod  Cbristus  sedur.tor  fuisset,  si  aliuni 
Deum  praedicasset  praeter  Pairem  suum  elc.  Hinc 
enim  deducunt,  Cbristum  non  esse  unum  Deum 
cuni  Palre,  cum  Pater  et  Filius  distinguanlur.  et 
sint  duo,  non  unus;  et  aller  eorum  dicatur  Deus 
Israel  creator. 

Ilespondeo:  Irenaeum  tam  saepe  illa  repelere 
propter  Valentinum  et  Marcionem  liaeresiarcbas, 
qui  inlroducebanl  ab'ura  creatoiem  et  Deum  Israe- 
Jis.  praeler  Palrem  Chrisli.  Caelerum  ex  eo,  quod 
Pater  Christ!  diciiur  creator  el  Deus  Israelis,  noii 
niodo  non  sequitur,  Filium  non  esse  illuin  ipsum 
crealorem  el  Deum  Israelis,  sed  potius  sequilur 
esse.  IVam  sitml  hoino  hominem  generat,  et  rex 
rejjcm,  ila  crealor  creatorem,  et  Dcus  Deum,  cum 
lioc  taniem  discrimine,  quod  qnia  nalura  divina  est 
impartibilis,  Deus  gignit  eumdem  numcro  Deum, 
sed  distinclum  tainen  in  persona:  lioino  vero  gi- 
gnil  liomincm  eumdem  tantum  in  specie. 

Teriiu  ol)jiciunt,  quod  Irenaens,  exponat  de  so- 
lo  Palre.  non  de  Trinitatc  illa  verba  Deuler,  6.  Au- 
di  Israel,  Dominus  Deus  tuus,  Dominus  unus 
e^t.  SJc  eniin  ail  lib.  4.  cap.  2.  Ckrisius  suum  Pa- 
Ircm  conlitctur.  quem  et  lex  annunciat,  dicens: 
Audi  Jsrael,  Dominus  Deus  tuus  unus  est. 

Respondeo:  non  dicere  Irenaeum,  de  solo  Patre 
eum  locum  debere  inlelligi.  nec  nos  ila  de  Trini- 
lale  eum  inlelligere.  ul  non  inlelligalur  etiam  de 
qualibet  persona  seorsim.  Nec  enim  Trinilas  esl, 
ul  somnianl  adversarii,  a  Patre.  Filio  et  Spirilu 
sanclo  dislincta:  sed  quod  de  qualibet  persona  di- 
cilur  seorsim,  dicitur  eliam  de  omnibus  simul,  et 
contra,  exceptis  tantum  proprietatibus  personali- 
bus.  Ciemens,  Alexandrinus  lib.  1.  Paedag.  cap.  6. 
Sed,  inquit,  eum  YWium,  cum  Deus  essct.  7iiliil 
didicisse  fuil  consentaneum.  Ncque  enim  quis- 
quam  Yerbo  major  fuerit.  sed  ncque  magisttr, 
«c  doctor  cst  ejiis,  qui  solus  est  magister.  An  ?io« 
ergo  vel  inviti  fatebuniur,  Yerbum  perfectum  ex 
pcrfecto  Patre  naium?  Lib.  3.  cap.  ult.  in  lin.  sie 
aii:  Laudemm  unum  Patrem  ,  e/  Filium  una 
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cum  sancto  Spiritu,  qui  unus  cst  omnia,  in  quo 
omnia,  per  quein  omnia  unum.  qui  cst  unde- 
quaque  honus,  undequaque  pulcher,  undequa- 
que  sopiens  .  undequaque  juslus  ,  cui  gloria 
nunc  el  insaecula  saecuiorum.  Amen.  Denique 
tesliilur  Runinus  in  Apol.  pro  Orig.,  Clementem 
hunc  in  o  niiibns  snis  scriplis  cciebrare  unatn  gio- 
riuni  el  nuijeslalem  Irium  personiirum. 

Terliae  aebilis  habenms  alios  srx,  ac  primum 
Origenem.  Origenes  Ciemenlis  discipulus.  iuihel 
quidera  in  suis  scriptis  aperlissimas  blaspliemias 
cunlra  Filimn  Dei,  el  Spririlum  Siinclum,  ul  palet 
ex  Epi|)liiiiiio  in  episl.  ad  Jo.  Ilierosolim.,  el  ex 
Hieronimo  in  epist.  ad  Avilum  de  errorib.  Oiig., 
lamen  vahJe  credibile  esl,  eos  inserlos  ab  Arianis 
poslea,  ul  Uuirinus  docet  in  Apoi.  pro  Orig.  ]\am 
inveniunlur  eliam  in  scriplis  eju?  seulenliae  oin- 
■iiino  caliiolicae;  el  Alluiniisius  in  cpisl.  de  decr. 
Niciien.  Synod.  cilat  Origenem  contra  Arianos,  et 
addit,  Arianos  nuiluni  ex  Veteribus  pro  suo  errore 
elTerre  puiuisse. 

Praeieiea,  magisler  Origenis  Clemens,  et  disci- 
■pulus  Origcnis  (liegorius  thaumaturgus  reclissime 
,de  Trinilale  senliunl:  quomodo  igitur  probabiie 
est  ipsum  lam  male  sensisse?  Origenes  igitur  lib. 
7.  in  epist.  ad  Rom.  exponens  cap.  9.  sic  ait:  Mi- 
ror,  quomodo  quidamleqentes  .  quod  apostolus 
dicit:  Unus  Deus  Paler.  ex  quo  omnia  ,  et  unus 
Domiu/us  Jesm  Chrislus/por  queniomnia  negent, 
Filium  Dei  Deuni  dflicrc  profiferi,  ne  Doos  dice- 
re  videanlur.Et  qu  d  <le  lioc  loco  apostidi  facient. 
in  quo  upcrle  Chrislus  sujier  omnia  Deus  e.sse 
perscribitur?  Sed  nou  advertunl,  qui  haec  ila 
sentijint.  quod  aicut  Dominuni  Jesum  ChTislum 
non  ila  ununi  esse  Deum  dixit,  ul  ex  hoe  Deus 
Vaier,  non  Dominus  dicalur :  ila  et  Deum  Pa- 
trem  non  dixil  ila  esse  unum  Deum.  ut  Deus  Fi- 
lius  non  credalur.  Vnus  autem  uterque  est  Deus. 
Ilcm:  Qui  a,utem  super  onine,^  e.sf.  supra  sc  ne- 
minem  habct:  non  enim  j)OSt  Patrem  ipse.  sed  de 
Palre.  liem  infra:  Evidenler  ostendilur  natura 
Trinilatis.  etsubstanlia  una.  quae  est  super  om- 
nia.  Hacc  O.igenes,  qiiae  cerle  clarissima  sunt. 

8.  (ircgunus  liiiiumiitiirgus  Neociiesariensis  epi- 
scopus  111  conressione  Fidoi  ,  quae  exslat  apud 
Eusebium  ex  versione  Riiflini  lib.  7.  hist.  cap.  2.^. 
el  apud  Gregorium  Nissenum  Orat.  in  Gregor. 
tliaumat..  et  in  lom.  Concil.  anlc  .j.  Synod.  dicit, 
Verbum  Dei  esse  vcrum  Filiuin  veri  Palris,  Doum 
ex  Dco,  invisibilein  ex  invisibili.  aeternum  ex  ae- 
terno.  Et  addil:  Trinitas  perfecta.  majestate.  ae- 
lernilate,  etregno  minime  dividitvr.  \W\\\:  [Se- 
que  scrviens  quid,  neque  factmn.  neque  addi- 
titium  in  Trinilate  reperilur. 

S.  Uionysiiis  romaiius  episcopus  volnmina  edi- 
dit  pracciiira.  de  quibus  ita  Alhanasius  in  epist. 
de  sent.  Dionys.  alexiiiidr.  Porro,,  inquit,  ex  Dio- 
nysii  cpiscopi  romani  voluminibus  contra  eos, 
quiFiiium  Dei  opus.  aut  crealurani  anseverant, 
scriptis.  v.lare  oslenditur,  haeresim  Christi  ho- 
slium  Arianorum  non  jam  prinium.  sed  olimab 
omnibusdamiialamfuisse.hem  in  epist.de  decrel. 
INiciieu.  Synod.  ult.  med.  idem  Athanasius  recitat 
hacc  verba  Dionysii  episcopiroraani:  Audio  quos- 


dam  apud  vos  divini  verbi  ma.gistros.  /jujws  sen- 

tenliaeprofessores .qui  ex  diametro ,ut  sic  dicam, 

pugnant  cum  placilis  SabcLti.  Itle  enim  cuni  bla- 

sphemia  dicil.FiliUin  esse  Palrem.Patieinque  Fi- 

lium:  isti  a.ulenb  quudammodo  tres  Dcos  consli- 

tuunt,dum  in  tres  subslanlias  alienigenas  aanc- 

tam  (Jnitateni  dispariiuiilur.  Iniri  enini  necesae 

est  onmium  DeoDei  Vcrham  et  in  eodeiu  haerere, 

versarique  Spiritum  mncluni.  etsanctam  Trini- 

talem  in  ununi  oninium.  rerum  Dcum  oinnipoten- 

temque,  vetuti   in  vcrticem  principemque  con- 

summari,et  coalescere.Marci.onis  enini  vaniloqui 

doctrina  seclionem.divisionemque monarchiae  in 

Ires  piincipatus  instituit,   scd  diabotica  instilu- 

tio  est,  non  auteni  verorum  Christi  discipulO' 

rum.  Itli  enim  ut  Trinitatem  praedicari  a  sacris 

titeris  plane  sciunt.  ita  tres  esse  Dcos  ,   a  veteri, 

a,ut  novo  Testamenio  induci.  nequaquam  agno- 

scunt.  Caeterum  non  luinus  culpaveris  eos,  qui 

Filium  Dei  opus  crcdunt,  et  factum  Dominum 

opinantur,  cum  sacra  eloquia  generationem   ei 

congruenteni,  non  formationem  a.nt  creationem 

tribuant.  Et  inlrii:  A'o?i   igilur  dividenda  est  in 

tres  Dcitates  admirabitis  et  divina  Fuitas,  neque 

sub  nomine  crealionis  miuuenda  est  dignilas  ct 

immensa  majestas.  Et  inlVa:  Ita  et  divina  Trini' 

tas,  professioque  monarchiae  conservari  potcrit. 

lliiec  ille,  qui  ante  1300.  auiios.    non  solum  Ana- 

nos  nonduin  natos,  sed  eliain  noslri  lempoiis  Tri- 

theiliis  cl  Samusiilcnos  cundcmiiavil. 

S.  Dionysius  iilcximdriniis  cpiscopus.  cum  ac- 
cusalus  1'uisset  apud  roiiiamim  cpiscopum  Diony- 
sium.  quod  Filiuiu  Dei  crcaturam  dixissct,  scripsit 
apologiiim,  ex  qua  quacdam  cilal  Biisilius  lib.  de 
Spir.  sanc.  cap.  29.multa  vcro  Alhan;isius  in  epist. 
de  seiit.  Dioiiys.  alcxandr.  inler  alia  luiec  ponit; 
Jam,  inquit,  quia  splendor  est  aetcrnae  lucis, 
onmibus  modisipse  quoque  aetcrnus  esf.Etinfra: 
JIoc  pacto  Unitatem  ,  quae  vndivisibitis  est,  in 
Trmitatem  ditatamus,  et  Trinilatem,  quae  dimi- 
nui  7ion  potest,  in  Unitatcm.  Deindc  cum  illum 
accusarent.  quasi  diceret,  Fiiium  'un.um  esse  ex 
numcro  reruin  factarum .etnequaquam Patri  suo 
consubstantiatem.El  infrii:  Ostcndo,\ni\u\Lfa.lsum 
esse  crimeu,  quo  mihi  objiciunt  quod  Christum 
Deo  consubstantialem  esse  negassem.  Haec  ille. 

Tertullianus  lib.  4.  in  Maiciou.  Omnia  sibi  tra- 
dita  dicit  a  Palre.  Credas.  si  crealoris  est  Chri- 
stus,  cujus  omnia,  quianou  minori  se  tradidit 
omnia  Filio  crealor,  quae  jjer  eum  condidil.Lih. 
cont.  Priix  c;\\).'^.Quoniam,  inquil  ipsa  regula  Fi' 
dei  a  pluribus  Diis  saeculi  ad  unicum  ei  verum 
Deum  transfcrt  ,  non  intelligentes  unicum  qui- 
deni.  scd  cuin  sua  oixo^joi).ic(.  esse  credendum,  ex- 
pavcscunt  ad  cxovc/jAiav.  i\umerum  et  dispositio- 
nem  Trinilatis  divisioncni  pracsunmnt  Unitatis, 
quando  Unilas  ex  semctipsa  derivans  Trinita- 
tem.  non  deslruatur  ab  ilta  ,  sed  administre- 
tur  e  c. 

Nota,  vocari  a  Tertnlliano  oeconominm  Dei.  or- 
dinein  et  dispositioiiem  trium  peisoiiarum.  Inlra 
cap.  9.  ^cce.  inquit,  dico,  a.liuin  esse  Patrem  ei 
alium  Filium  et  alium  Spiriium.  Male  aecepit 
idiules  quiaque  aul  perversus  hoc  dictuin,  quasi 
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diversitalnm  sonel,cl  ox  diversHale  scparalionem 
portenddl  Palris,  ct  Filii  ct  Spirilus.  Nccessitalc 
aulem  lutc  dico,  cum  cumdem  Patrcm,  ct  Fiiium 
el  Spirilum  cu7Ucndunt  advcrms  o/xovojjiiav  mo- 
narcliia  adulantcs,  non  tamcn  diversitale  aiium 
Filium  a  Patrc,  scd  distribulione:  ncc  divisione 
alium,  sed  dislinclionc,  quia  nonsit  idcm  Patcr 
ct  Filius,  vcl  niodulo  alius  ab  aiio.  El  infra  cnp. 
12.  Alium  autcni  qwxnodo  aceipcrc  dcbeas,  jam 
professus  suin.pcrsonac  non  subslantiae  nominc, 
ad  distinclionem  non  ad  divisionem.   Cactcrum 
ubiquc  teneo  unani  substanliam  in  Iribus  cohae- 
rcnlibus.  El  inlVa  cap.  13.  Si  una  persona  et  Dci 
et  Domini  in  Scripluris  invenirctur.nicrito  Clvri- 
stus  non  cssct  admissus  ad  nomcn  Dei  ac  Domi- 
ni.  Ncmo  enim  aiius  praetcrquam  unus  Deus 
praedicabatur.  El  paulo  iniVa:J(o.r/ii.e.  inquil. Z>eos 
omnino  non  dicam,  ncc  Dominos,  sed  apostoium 
scquar,  vt  si  pariter  nominandi  fuerinl  Pater  ct 
Fiiius.  Dcum  Patrem  appcllem,  et  Jesum  Chri- 
stum  Dominumnomincm.Soium  aulcm  Christum 
poicro  Dmm  dicere,  sicut  idem  ajjostolus,  cx 
quibus  Clirislus.  qui  est,  inquit,   Deus  supcr  om- 
nia  bcnedicius  in  aevum  omne.  El  infra  cap.  17. 
Etnomen  Patris.  inqnil,  Deus  omnipolcns.  altis- 
simus.  Dornin^is  virlulum,  rex  hraeiis  ,  Qui  csl: 
haec  dicimus  el  in  Filium  compclisse,   et  in  his 
Filium  venisse,  el  in  his  semper  egisse,  et  sic  ea 
in  se  liominibus  nianifcstassc:  omnia,  inquit,Pa- 
tris  vica  sunt.  cur  non  et  nomi.na  ?  El  inlVa  c;ip. 
2^.Qui  trcs  unu)n  sunt.  non  unus.quomodo  dic- 
tum  Ci-U:  E(]o  ct  Patcr  unum  sumus;  ad  substan- 
tiae  uniialem,  non  ad  numcri  sinfjularilalem. 

E\  liis  explicari  possunl  ioca  in  conlrarlum  acl- 
ducla  a  Genlili  el  Transylvanis.Primo  objiciunl  ex 
lib.  conl.  Ilcrmog.  non  procul  ab  inilio:  Nam,  in- 
quit,  ?i,ec  Palcr  esse  poluit  ante  Filium,  nec  ju- 
dcx  anle  deiictum.  Fuit  aulem  tempus  cuvi  ct 
deliclum  el  Filius  non  fuit,  quod  judicem ,  et 
qui  Pa'reni  Doniinum  faccrct. 

llesponcleo:  verba  is:a  male  sonare  ,  nec  usur- 
pancla  esse;  non  lamen  apud  Terlullianum  signi- 
ficare  Filium  Dei  ul  Douin  non  semper  fuisse:nam 
in  lib.  conl.  Prax.  cap.  8.  sic  ail:  Sermo  ergo  et  in 
Patre  semper.  sicut  dtcit.  Ego  in  ]'atre:  el  apud 
Deum  semper,  sicut  scriplum  esl  ,  Et  scrmo  crat 
apud  Dcum.  et  numquam  separalus  a  Palre, 
quia  Ego  et  Palcr  unum  sumus.  Et  cap.  o.  dixe- 
ral:  Anlc  omnia  Deus  solus  erat.  Solus  aulem, 
quia  niliil  aliud  cxtrinsecus  praeter  illum.  Cac- 
t'-rum  ne  lunc  quidcm  soius,  habcbal  cnim  se- 
cum  rationcm  suam.  Ille  ergo  Filius,  de  quo  di- 
cil  TcrUillianus  in  lib.  conl.  Hcrmog..  quod  non 
.  empor  luil,  non  esl  Yerbum  Dei,  scd  Fdius  per 
iido|)lionern,  idesl,  quivis  alius  sanclus  liomo,  vel 
angelus;  non  enim  bic  de  Ctiristo  agilur,  sed  de 
(  realura  raiionis  parli(  ii)e,quae  cxlrinsecus  acces- 
.sil,  el  Dimm  ex  lcmporc  Palrem  denominavil.  Vel 
si  sil  Filius  ille  Verbum  Dci;  per  lempus  quod 
non  crat,  non  inlclligilur  veruni  lempus,  sed  prio- 
rilas  quaedam  origiius.  Solum  enim  TerluUianus 
ibi  dicere  intendiL"  Deum  non  poluisse  vocari  Pa- 
trem,  nisi  pustquam  Fdium  babuil:  sed  priur  ex- 
piicaliu  sul;diur,  esl  el  facilior.. 


Secundo,  objiciunt  ox  lib.  cnnt.  Prax.  Dum  Fi- 
iium  agnosco,  secundum  a  Patre  dcfewlo.  lle- 
spondco:  secundum  vocal  Eilium  et  Spirilnm  ter- 
tiuni.  propler  ordincm  originis,  non  proptcr  gra- 
dus  diversos  in  essenlia.  Aam  lib.  cont.  Herinog. 
longe  anle  medium  sic  ait:  Divinitas  gradus  non 
habcl  ,  utpotc  unica.  El  in  lib.  conl.  Prax.  sae- 
pissime  repelil,  unam  esse  snbstanliam  Talris  et 
Filii.  Undc  in  eod.  Iib.  circa  princ.  cuin  dixil,  Fi- 
lium  dislingui  a  Palre,  non  slatu,  sed  gradu,  per 
gradum  inlclligil  ordincm  personarum. 

Tcrlio,  objiciunl  illud  ex  eodem  loco:  PolertotiSb 
substantia  cst,  Filius  vcro  deriDalio  tolius  el 
portio.  Ues|)ondeo:  cuni  Tcrlullianus  dixoril,  di- 
vinilatem  nou  liabi're  gradus,  el  evidens  sil,  ea-m 
esse  omnino  impartibilcm;  ncc(!ssario  liaoc  verba 
inlclligi  debcnldo  sola  dislinclionepersonali.quam 
in  toto  libro  inlendil.  Vocal  anlem  Filium  |)orlio- 
nem,  el  Palrcm  totam  sub^tantiam,  quia  Palijr  e&t 
fons  el  principium  abainm  pcrsonarum,  ct  in  ea 
ratione  quamdam  miijorilatem  liabet;  et  hoc  modo 
seipsum  explicat  cap.  9.  Fiiius.  inquit,  derivatio 
totius  ct  porlio,  sicut  ipse  profitetur.  quia  Pater 
7najor  me  est.  Sic  ct  Pater  alius  a  Fiiio.  dum 
Fitio  major;  dum  alius  qui  generat,  aiius  qui 
gencratur;  dum  alius  qui  mitlit,  atius  qui  mitti- 
tur  ctc.  el  lamen  aiilea,  dum  loquerelnr  de  sub- 
slantia,  dixerat,  Filium  non  esse  alium  a  Palre. 

Quarto,  objiciunl  illud  ex  eod.  lib.  cap,  15,  Con- 
scquens  erit,  iiiquil,  ut  invisibilem  Patrevi  intel- 
ligovius  pro  plcnitudinc  viajcstatis,  visibilemvc- 
ro  Fiiium  agnoscamus  pro  viodulo  derivationis. 
Cnde  djidcm  docct,  in  ouniibus  apparilionihti.s  Dci 
iu  Tcslamonto  vcleri,  somper  visum  fuisse  Filmni, 
Palrem  auteiu  mansisse  invisibilem. 

Kospondco:  apud  To.rtullianum  Palrem  dici  in- 
visibilom,  cl  Filium  visibilcm.  non  qnod  iiatura 
Filii  visibilis,  sil  Palris  aulem  invisibili^;  sed  quia 
Paler,  ul  Tcrlulliimus  el  nmlti  iilii  piilaiil  ,  nun- 
cpiiim  apparuit  in  forma  corporea,  Fillus  iiulein 
muUolics,  tiim  in  Tesliimenlo  v(!l(!ri  assumcns  ad 
tempus  forniiis  visibilcs,  quiun  in  novo  assumens 
Ciirncm.  Ciim  autcni  dicit,  Filium  visibilem  pro 
niodulo  dcrivationis,  non  lotiiiilur  de  derivalione 
Filii  a  Palre  per  aeternam  gencrationem.  sed  de 
dorivalione  a(J  nos  per  assumpiionem  forniiie  visi- 
bilis:  id  vero  ila  esse  ,  patol.  Primo.  qiii;i  paulo 
pust  sic  ait  Teilullianus:  Dicimus  et  Fiiium  suo 
nomine  eatcnus  invisibilem.  qua  scrmo,  et  Spi- 
ritus  Dci  ex  su')Stantiac  coadilionc  jam  nunc, 
ct  quia  Deus,  et  sermo  et  Spiritus:  Visibilem  au- 
tem  fuissc  ante  carnem  eo  viodo  quo  dicit  ad 
Aaron  et  Mariam,  Et  si  fucrit  proplietcs  in  vo- 
bis,  in  visionc  cognoscar  illi.  Secundo.  quia  pau- 
lo  inlVa,  dc  Patre  dicit  dictiim  csse  illud  1.  Tiinoth. 
! .  Regi  saeculorum  immortali,  invisibili  soli  Deo: 
de  Filio  aulem  coiiLrana  dici  |)osse,  cum  constct 
oum  mortuum  ot  visum.  ubi  niiinifcsle  luquilur  de 
Filio  secundum  rormam  Immanam. 

Est  aulem  hic  obscrvanduin,  Terlullinnnm  un- 
decumquo  arripcre  occasiunoin  probandi,  Patrem 
non  esse  Filium,  contra  baeresim  Pra.xae.  El  quo- 
niam  Soripturae  dicunl,  Deuin  osse  visum  Abrahae, 
Jacob,  Jluysi,  Isaiae:  cl  Cbrislu:n  Deum  visum  a- 
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poslolis:  Terlullianus  inde  facil  argumentum,  duas 
esse  in  Deo  personas,  unam  invisam,  alleram  vi- 
sam.  El  ul  argumenlum  melius  consislal,  omnia 
loca  ubi  dicilur  Deus  apparuisse,  exponil  de  Filio, 
et  omiiia  ubi  dicilur  Deus  non  posse  videri,  expo- 
nil  de  Palre.  El  quamquam  liuc  argumeiitum  cjus 
non  esl  adeo  SDlidum:  nain  polesl  dici  eadem  per- 
sona  divina  visil)ilis  el  invisibilis;  visibilis  in  spe- 
cie  creala  ,  invisibilis  in  cssenliii  et  personalilate 
sua:  tamcn  ex  httc  cjus  argumenlo  colligiinus, 
mentem  cjus  noii  luisse,  negarc  Chrisli  divinila- 
tera,   sed  asserere  ejus  propriaiu  pcrsonalil;ilem. 

Quinlo,  objiciunl  ex  hb.  de  Triu.  uiiuui  Dcuin 
Judaeorum  e^se  Palrein  Chrisli,  el  Deo  Palri  niliil 
coniparari  pusse,  elFihum  iion  eripere  Palri  illud, 
quod  unus  esl  Deus. 

Respondeo  priino:  librum  non  csse  Tertulliani, 
ul  patel,  luin  quia  nominatiin  relellunlur  in  hoc 
hbro  Sabelliani,  qui  nundum  orli  erant  teinpore 
T.Ttuniaoi,  tum  eliain  quia  b.  Hicronymus  lib.  2. 
conlra  Runin.  hunc  libruin  Iribuil  Novatiano.  Se- 
cundo  dicu:  ea  loca  non  esse  contra  nos;  nam  verc 
unus  Dcus  Judaeoruin  esl  Pater  Chrisli,  ncque 
Chrislus  eripuil  Palri  ut  sit  unus  Dcus,  qiiia  Cliri- 
slus  non  est  aliquis  sccundus  Deus,  sed  idem 
Deus  ciim  Palre.  Nec  lamen  Palri  quidquam  cum- 
piirari  pulesi,  si  specles  originem,  cum  illc  sit 
principium  aliaiuin  persunarum,  nun  contra;  cum 
(luo  laiuen  cunsislil  aequalilas  in  subslantia  trium 
personarum. 

S.  Cyprianus  traci.  de  idolor.  vanit.  ull.  med. 
inquil,  Unus  omnium  Dominus  est  Deus,  neque 
e7iini  illa  sublimitus  potcst  Itabere  consortem, 
euni  sola  omnem  teneat  potvstutem.  El  infra:  }Jic 
Deus  iiosler,  hic  Cliristus  est.  El  lib.  2.  ad  Qui- 
rin.  cap.6.  quud  Deus  sit  Chrislus,  probat  ex  illis 
Scripturue  lucis,quaeomnium  consensu  loqiiunkir 
de  uno  veio  Deo  Israel:  ul  ex  illo  Gcncs.  35.  Fac 
altare  Deo,  qui  apparuit  libi,  quando  fuf/iebas 
Esau.  llcm  ex  illo  Isaiae  43.  In  te  cst  Deus,  et 
7ion  absque  te  Deus  verc.  tu  es  Deus  absconditus, 
Deus  Jsruei  Salvator.  lleiii  cx  illo  Roiii.  9.  Ex 
quib%{s  Christus,  qui  est  super  oninia  Deus  bene- 
dictus  in  suecula.  Fx  quibus  apparet ,  Christum 
Cypriauo  esse  verum  Dcum  Israel. 

Ex  Cypriano  aUpganl  pro  se  Transylvani  lib.  2. 
cap.  G.  locum  uiiuin  in  explicalione  Symboli  ubi 
dicitur  cieaior  Dcus  Paler  Chrisli.  el  iinuiii  csse 
Beum  Palreni,  uuum  Douiinum  Jesum  Chrislum, 
unum  Spintum  sanctum. 

Respondeu  priiuo:  Syinboli  oxplicalionem  non 
esse  Cypriani,  sed  Rufnni:  nam  ibi  refelluntur  no- 
niinaliiii  Aiius,  Eur.oiuius  el  Plioiinus,  qui  leuipo- 
re  Cypriani  uonduin  nali  eranl.  Ex  quo  habes, 
(luaiiia  sit  erudilio  hislorica  Transylvanorum,  qni 
noiiduiii  diihccruiit,  quo  Itnipore  exslilerini,  ipso- 
rum  praedecessores  el  pareulcs.  Secundo  dico: 
paulo  iiilra  ca  vciba.  quac  Transylvaui  cilaiil,  ha- 
beri  cxprcssaiu  ijisorun)  rcliilaliouciu:  s^c  ciiim  ail 
aucloi:  Concilii:m  '^anitatis  ist,  ( uod  ait  Paulus 
Samosaleiius,  et  post  eum  succrssor  ejus  I^lioti- 
nus  docuii.  qui  asseruit.  Cliristurn  non  fuisse 
(intc  saecula  natum.  sed  ex  homine  Deum  exi- 
t>tiiiuit  fcxliun.  CoiicUium  vanitatis  est,  et  quod 


Arius  atque  Eunomius  docuit,  qui  Filium  non 
ex  ipsa  Patris  substantia  natum,  sed  ex  niliUo 
creatum  volunt:  et  FiiiuniDei  habere  initium,  e 
minorein  esse  Patre  ctc.  Sed  certe  inajore  raliune 
dici  potcst,  concihuui  vaiiilalis  synagoga  riausyl- 
vunorum,  qui  non  soluin  idem  doceul,  quod  olim 
Paulus  Samosaleuus,  sed  eliam  pro  se  allegan 
eos  libros,  quibus  ipsi  apcrlissime  refellunlur.  Di- 
co  terlio:  Chrislura  esse  Filium  crcaloris,el  ideo 
ipsum  ctiain  esse  crealorem,  et  eumdein  cum  Pa- 
tre,  quia  lolam  Palris  essenliam  nascendo  accepit. 
Nec  ollicit  seutenliae  noslrae,  ijuod  Paler  vocetur 
uuiis  Deus:  nam  eliam  Filius  dicilur  unus  Do- 
iiiinus;  et  tumen  eonslat,  eliam  Patrem  esse  Du- 
miuuiu. 

Quarlae  aelalishabemus  in  primis  generalem  Sy- 
noduiii  Nicaenain  Patruni  318.,  quae  Symbolum  e- 
didii.  ipiod  rccilalur  a  Ruffino  lili.  10.  hist.  cap.  6. 
et  rursuin  repelilur  in  Symb.  Conslaulinop.  cap.  1. 
et  explicalur  ab  Alhanasio  ct  Cyrillo;  et  cujus  om- 
nes  fere  Patres  cum  honore  mcminerunt.  In  eo 
syinbolo  liaec  de  Filio  dicunlur.  Primo,  quod  sit 
verus  Deus.  Secundo,  quod  sit  (SjjL^ufnog  Pairi,  id- 
csl,  ejusdem  essenliao  cum  illo.  Tcrtio,  quod  sit 
aelernus.  Quarto,  quod  sit  immutabtlis,  et  invcrti- 
bilis  sicut  Paler.  Quinlo.  quod  sit  genilias,  non  fac- 
tus.  Ita(jue  non  potuerunt  Patres  clarius  refellere 
eus,  qui  Filium  creatiiram  esse  volunt, 

Dc  hoc  symbulo  Transyfvani  luirum  judicium 
protulerunt:  uam  lib.  I.cap.I,  dicunt  esse  symbo- 
luin  Antichristi  ,  el  illa  verba  Genituni  non  fac- 
tum  esse  Autichristi  deliria,  cum  tam  aperle  pu- 
gncnl  cum  Paulo  qui  dicil:  Factum  esse  ex  spmi' 
ne  David.  Rom.  1.  et  Factum  esse  ex  muliere, 
Calai.  4.  Al  lib.  2.  cap.  0.  dicuiit.  in  hoc  symbolo 
suain  seiUeuliain  conliucri,  cum  dicatur  solus  Pa- 
ter  unus  Dcus  crcalor.  Sic  enim  incipil:  Credimus 
in  unum  Deum,  Putrem  omnipotentem,  factorem 
coeli  et  terrae,  et  in  unum  Dominum  nostruni 
Jesum  Cliristum  Filium  Dei.. 

Al  in  ulroque  vere  ipsi  delirnnl.Symbokim  enim 
cum  ait,  Filiuin  geniluin,  non  facliim,  loquilurde 
Chrislo  iit  Deus  esl.  nam  paulo  inlra  dicilur.  El 
incarnatus  cst,  et  homo  factus  est.  Ilaque  idem 
syiiibnliiiii  asseril.  Filiuiu  farium  ct  uon  faclum: 
racluiii  qua  hoino  csl;  non  facluin  ipia  Deus  cst. 
Qucmadmodum  eli;im  b.  Paulus  faclum  dicit  ex 
muliere  et  ex  seiuine  David.ipitxl  alliucl  ad  nalu- 
ram  huuianam,  quam  assuuipsil  iu  l(!iu[)orc:  el  alio 
loco  dicil,  non  faclum  ex  maleria  crcala  ,  scd  ge- 
uilum  a  Palre  ante  omuem  creaiuram. 

Porro  Palcr  sic  diciiur  unus  Deiis,  ut  snepe  jani 
diximus,  sicut  Filius  unus  Doniiuus:  ul  cuini  hinc 
non  excluditur  Pater  a  nomine  Domini,  ita  nec  Fi- 
lius  a  numine  Dei.  sed  ulrobique  unus  teiiet  se  cx 
parte  praedicali.  non  sulijecli,  idesl,  iion  estsen- 
sus,  quod  unus  Pater  sit  Deus,  sed  quod  Paler  sit 
ille  Deus,  qui  esl  Deus  uiius. 

Praeler  Coucilium  Nicaenum  haberaus  hoc  eo- 
dem  saeculo  Syuodum  Conslaiiliuoptdilanam  130. 
Pairum,  quac  iicrum  asscruil,  Filiiim  Palri  homou- 
sion.  Praelerea  liabcmus  iu  hac  aelale  rauhos  Pa- 
tres  graecos  cllaliiios.  Aihanasius  eniin  scripsit 
q.uinqne  scrinones  longissimcs  ccntra  Arianos,  ct 
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oninia  praclorea  sua  opera  eodem  dircxil.  Bnsiliiis 
libros  quiiiquo  coiilra  Kiinomium.  Grotiorius  Na- 
ziaii/euus  oraliones  (iiiin(|iie  de  llioi(»iiia.  Circ^Ljo- 
rius  Nisseiuis  libros  oliain  (iuin(^ue,  idosl,  librum 
unuiii  do  Trinilate,  el  ("iiioitior  sequenles  fere  ejus- 
dem  ari;umenli.Cyrillus  liierosolyinilaniis  quiiKiue 
calochoses  de  iiac  re  scripsil.  idesl,  a  so|)iiina  ad 
undecimam.  Epipliaiiius  accurale  soripsil  ,  luin 
coiilru  Pauium  Samosalenum  liaeres.Gj.,  lum  con- 
Ira  Arianos  liaoros  (»D. 

Ek  laliiiis  scripsil  Hilarius  libros  duodecim  de 
Trinilale.  Lucifer  Calarilanus  lib.  ad  Cunslantitim 
pro  Allianasio.  el  allerum  (piod  sit  moriendurn  pro 
Uei  Filiu.  Marius  Violoriiius  libros  (pjaluor  coiilra 
Ariiim.  Grciioiius  Uolious  libnim  do  Fido  oonlru 
Ananos.  Saeba  lius  librum  adversus  Ariaiios.  Am- 
Ijrosius  libros  (luinquodo  Fide.  Philaslrius  iii  lib. 
de  haerosibus,  Samosalonum  el  Arium  broviler 
confulavil. 

Ex  Palribus  quarlae  hujus  nelatis  adversarii  so- 
lum  objiciunl  liilarium  el  Ambrosiinn:  iiam  Ilila- 
lius  lib.  {).  (leTrinit.  dicit.  soluin  Palrom  esso  u- 
num  vorum  Doum,  licel  eliam  Ciirislus  sil  Dous. 
Ambrosius  in  cap.  1,  1.  ad  Timolh.  explicat  di' so- 
lo  Palre  illa  verba:  Rdgi  saeoMloram  Immovlali, 
mvisibiii,  soUlJeo.  El  ibideiii  de  solo  Palre  dicil, 
esse  dictum  a  Domino:  Nemo  bonus  nisi  solns 
Deus.  Et  in  cap.  0.  exponit  de  solo  Patre  iliud; 
Quisolus  est  poteiis  liex  regum,  el  Dominus  do- 
niinaiitmm. 

Respondeo:  Hilarium  dicere,  solum  Patrem  esse 
verum  Deum,  sic  tauion,  ut  non  negelur  etiam  Fi- 
lius  esse  verus  Deus,  quia  in  Patre  uitolligilur  Fi- 
lius,  qui  ejusdem  essenliae  est  cum  Palre.  Verba 
ipsa  quae  Transylvani  citaiil  lib.  2.  cap.  0.  ex  Hi- 
liirii  lib.  9.  hoc  docent:  Sed  solus  forle,  inquil, 
Pater  Deus  verus  Christo  non  relinquit  ut  Deus 
sit.  l\on  relinquat  sane.si  unus  Dcus  Pater  Cliri- 
sto,  ut  unus  sit  Dominus  non  relinqit.  quod  si 
unus  Deus  Pater  Cliristo  nonadimit,  utunus  sit 
Doininusrila  solus  Deus  Pater  verus  Christo  Jesu 
non  auferat,  ut  Deus  verus  sit.  Ubi  aporlissime 
tj.  Hilarius  conlilotur,  Christum  esse  verum  Deuiii, 
et  unum  cuui  Patre,  sicul  esl  unus,  el  verus  Do- 
iiiinus  cum  oodem  Patre. 

Ad  locum  Ambrosii,primo  objioio  islis  Commen- 
lariis,  quae  non  corto  sunl  Ambrosii.  lib.  2.  de  Fi- 
<le  ca|).  I.  et  3.  etlib.  3.  cap.  2.  ubi  contoiidil  illa 
nomina:  Rex  regum,  immortalis,  invisibilis,  bo- 
nus.  polens.  etiam  Filio  conveiiire,  et  non  soli  Pa- 
Iri.  .Socundo  dico:  in  his  Comiiienlariis  auctorem 
eorum  tribuere  soli  Palri  illa  epithela,  non  quia  so- 
lus  habeat.  sed  quia  solus  habel  a  se.  Nam  in  cap, 
(>.  ita  se  explicat.  Ilaec  omnia,  inquit.  luibet  Pa- 
ter,  simititer  et  Fitius  a  Patre.  Solam  invisibihta- 
lein  Iribuit  siui|>liciier  soli  Patri,  quia  solus  Pater 
non  appaiuit  iii  forma  visibili:  Filius  aulom  appa- 
ruil,  ul  diclum  est  in  locis  Torlulliani;  Torluliia- 
jium  onim  hic  auclor  soquutus  est. 

Et  quia  Transylvaiii  lib.  2.  cap.  %.  audent  dice- 
rc.  Ambrosium  ubiquo  dolcndere  Palns  aolorni  e- 
niinenliam,  notiMuus  iiuum.  iiiil  alleruni  looum  e- 
jus,  lib.  5.  do  Fid.  cap.  iilt.  Ad  tc,  inquit,  nunc 
omnij^iotens  Pater  cum  lachrijmis  verba  conver- 


lo.  Ego  te  quidem,  inaccessibiJem,  iTicompre/ien- 
sibilem,  inaestimabilem  prompte  dixerim,  sed 
Fiiium  tuum  minnrrm  non  ausim  dieere.  El  in- 
fra:  Si  majorem  Filio  dixero,  ut  Arius  asserit, 
impie  judicavi.  Ilem  in  oap.  2.  ad  Pliilippen.  Ju- 
?'e,inquit.  exaeqmivit  se  Deo.llem  Christus  sciens 
in  forma  Dei  se  esse,  aeqaalem  se  ostendit  Deo. 
Onanta  igiiur  cst  impudiMitia  dicero,  ab  Ambrosio 
ubique  praedicari  eminontiam  Patris,  ciim  ipsedi- 
serlis  vorbis,noc  Patroiii  majoroin.  nocFilium  mi- 
norom  pronunciare  audeal,  et  contra ,  aeqiialem 
ubiiiuo  assorat?  Sed  non  esl  hoc  primum,  nec  erit 
posliemum  haorelioorum  meniaciiim. 

Quintae  aelatis  ab  anno  100.  usque  ad  300.  lia- 
bemus  duas  Synodos  generales,  quae  itcrum  ap- 
probaverunl  Symbolum  Nicaenum,  nimirum  Syno- 
dum  primam  Ephesinam  in  epist.  ad  Keslor.  et 
Cbalcedomuisem,  Jict.  2.  Praeterea  mullos  Palres, 
qui  ex  prolesso  scripsorunt  pro  vera  Christi  divi- 
nilatc:  nimiium  ex  graecis  Chrysostomus  multa 
eloquoiilissime  ac  doctissime  scripta  reliquit  in 
Orat.,  (luod.  Christus  sii  Deus.  Et  in  praecedenle 
in  dictum  aposloli:  Tunc  etipse  Filiussubjicietur 
ei  etc.  Et  in  Cominciitiir.  suis  in  l.  cap.  Joan.  el, 
1.  ad  Coloss.et  2.ad  Philippens.ol  alibi.Ilem  Tlieo- 
philus  alexandrinus  in  l.Pasch.  epist.Cyrillus  odi- 
dit  libros  septrin  de  Trinilate  contra  Arianos,  et 
quatuordecim  libros  Thesauri.  Praolorea  in  Com- 
menl.  in  Joan.  numquam  omittit  occasionem  refel- 
lcndi  Arianos.  Theodorot.  lib,  4.  de  haeret.  fabul. 
lib.  2.  ad  Graec.  in  epilomo  divinor.  decretor.  et 
in  epist.  b.  Pauli.  passim  dispuial  conlra  eos,  qui 
nciiant  (ihrislum  esse  Deum  verum. 

Ex  liiimis  Giiudentius  tract.  7.  in  Exod.  el  in  e- 
pist.  ad  Pauliim  de  dioto  Evangidii,  Paler  lURJor  me 
est,  eloganter  Arianos  refellit.  Hierouymus  saepe 
Ariiinos"  roprehendit.  atque  eliam  convincil,  ac 
praosorlim  in  iib.  cont.  Luciforian.  in  epist.  ad 
Rlarcellam  de  errorib.  Monlani :  ilem  in  aliam  ad 
Avit.  de  errorib.  Origen,  et  in  duiibus  ad  Daniiis, 
de  nomine  hypost.Augustinus  scripsii  Iibros  quin- 
decim  de  Trinilate;  tres  conlra  Maximinum  Aria- 
iium;  ilem  librum  conlra  sermonem  Arian  irum;  e- 
pistolas  aliquot,  ut  174.  et  sequontes  ,  in  qmbus 
aoulissiine  Arianos  confutat.Donique  in  Commenl. 
Evangelii  Joannis  passiin  disputat  contra  Arianos. 
Runinus  in  expliciiiione  symboli  ,  breviler  qui- 
dem,  sed  apertissime  Samosatenum,  et  Arium  re- 
prehondil.  Idacius  Clariis  librum  scripsit  ad  A'ari- 
madum  contra  Arianos  Cassianus  in  septem  libris 
de  Dicarnatione  inulla  inserit  advorsus  eamdem 
haeresim:  quod  otiam  facil  Prosper  lib.  3.  de  pro- 
missionib.  et  priiedictioiiib.  Dei,  cap.  2.  3.  et  4. 
S.  Leo  ponlifex  in  opist.  ad  Flavian.  celeborrima, 
el  passiin  in  suis  epi^^lolis  .  et  sermonibus.  sed 
praecipue  serm.l.dc  Pentecosle,Arianorum  haere- 
sim  dostruit.  Idem  facit  denique  Corealis  episco- 
pus  in  lib.  conlra  Miiximin.  Arianum. 

Ex  his  Patribus  Tninsylvani  lib.  2.  cap.  6.  obji- 
ciunt  primo  Chrysostomum.  qui  in  I.  cap.  1.  Ti- 
moth.  homil.  4.  dicit,  illa  epHheta,  Regi  saeculo- 
rum.  immortali,  invisibiti  etc.  habcre  Pair^^m  per 
.se,  Filiuin  aulom  a  Palre.  Ex  quo  ipsi  colligunl. 
Filium  dono  gratiue  factuui  esse  Deum,  regem  ini- 
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mfirlalfim  olc.  At  Clirysosloraus  repugnal:  sic  enim 
ail:  /]).se  Palcr  hanc  per  naturam  liabet,  nos  au- 
lem  pei'  firatiam:  numquid  ila  et  Fitius?  mitiime 
vero.  Yeru.m  et  ipse  Juinc  per  naturam  iiabel.  Va 
InfrR:  iScque  cum  audio  Patrem  regem  saeculo- 
riim,  a  FiUo  dominaluiii  tollo.  Communia  enim 
ista  sunt,  et  Patris  et  Filii. 

Securido.  objiciunl  Cyrillum  qui  lib.  \().  Ihesau- 
ri,  cap.  i.  exponit  de  Pali-e,  non  de  Trinilale  iilud 
Isa.  44.  Ego  primus  et  ego  novissimus.  Respon- 
deo:  dicil  eo  loco  Cyriilus.  illn  verba  convenire 
Palri,  sed  non  negal  ciuivenirc  Filio.  Inimo  cap.  6 
sio  ail,  liiinc  locum  explicans:  ^^on  ad  dcjeclionem 
Filii  liaec  a  Patre  dicuntur,  nisi  forle,  ut  o.pud 
fabulas  gentium  fertur,  inler  Filium  et  Palrem. 
bellum  esse  credatis:  sed  ad  dejectionam  fa.lso- 
rum  deorum,  primum  poslremumque,  hoc  esl, 
sempit.ernum  se  Pater  Deum  a.ppeUat.  secumque 
FiUum  necessario  iiitcUigit.  El  cap.  4.  cil.  Nam, 
inquit,  cum  ipse  FiUus  naturaincrealus  sil,  et 
omnvim  Bominus,  atque  crealor  etc. 

Tertio.  objiciunt  Ilieronymum,  quem  dicunt  diu 
reluctanlcm  veritali  ,  tamen  claritate  Scriplurae 
viclum,  conressum  esse  unum  Deum  esse  Palrem: 
nam  in  cap.  4.  ad  Eplics.  illud  Vnus  Deus  et  Pater 
omr,ium,  dicit,  de  Dco  Palre  esse  inlelligendum. 
At  Ilieronymus  ibidem  istam  caiumniani  rercllit: 
dicit  enim,  non  excludi  Filium,  ciun  dicilur  Paler 
unus  Dous,  sicut  non  excludilur  Paler,  cum  dici- 
lur  Filius  unus  Dominus:  Si,  inquil,  ut  existi- 
mant  Ariani,  Deus  Pater  soUis  est  Deus.  eadem 
consequenUa  solus  eril  Dominus  Jesus  Clirislus, 
ct  nec  Pater  erit  Dominus.  nec  Filius  Deus.  Sed 
abnl,  ul  non  sil  vel  iu  domiiialione  Deitas,  vel  in 
Deitate  dominntio.  Uiius  es/  Dominus  el  unus  est 
heus,  quia  Patris  et  FiUi  dominatio,  una  divi- 
nitas  est.  Propterea  et  Fides  una  dicitur.  quia 
simiUtcr  in  Patrem,  et  in  FiUum,  et  in  Spirilum 
sanclum  credimus. 

Ullinio,  objiciunt  Angust.  lib.  0.  Trinit.  cap.  0. 
ubi  si(;  ;iii:  Quid  agimus  de  illo  teslimomo  Do- 
mini?  Patri  enim  dicebat,  et  Patreni  nominave- 
rat.  ad  quem  loquebalur,  cum  dixU.  Haec  est 
autem  vita  aetcrna,  ut  cognoscanl  te  unum  ve- 
rum  Deum.  Tidendum  est,  an  inteUigere  coga.- 
mur,  tavquam  hoc  insinuare  voluerU,  quia  et 
soUts  Patnr  Devs  verus  est:  ne  non  inteUigere- 
mus  Deuni,  nisi  ijisa  tria  simul.  llic  videlur  Au- 
gusliiius  dicere,  nos  cogi  ad  assentiendum  solum 
Palrera  esse  Deum  verum.  Uiuie  Transylvani  lib. 
2.  cap.  0.  exullanles  ajunt,  Augiislinus  conlradi- 
oendo  liuic  verilali  corroborat  eam.  Item  clarissi- 
inam  Jucem  non  lerens,  ipse  quoque  veritalem  vel 
invilus  coiiressiis  est. 

At  niiseri  Transylvani  aequivocalione  decepti 
sunl.  N;iiu  islii  propositio  Solus  Pater  esl  vcrus 
Dcus,  |)utesl  liiibere  duplicem  sensum.  Unum  cjus- 
)nodi.8o?ws  Paler  est  verus  Deus.  idcsl.?i,i<//o  per- 
sonaesl  verus  Deus  praeterPatrem.MW.rmYi.Solus 
Pnter  cst  verus  Dcus,  idesl.  Pater  etiam  scorsim, 
et  sohis  consideratus  adhuc  est  verus  X>e»s.Prior 
seiisus  est  Aiianus,  et  eum  arripuerunl  Transylva- 
m:  poslerior  est  Catliolicus,  et  ab  Auguslino  in- 
lenlus,  ul  patct  ex  verbis  cilalis:  dicil  enim  ideo 
Belluimisi.  Vol.  I. 


forte  vocari  solum  Palrcm  verum  Deum,  ne  pula- 
remus  nomen  Dei  non  convenire  nisi  tril»us  simul, 
idesl,  non  posse  tribui  singulis  personis  seorsim. 
Praeterea  ibidem  Aiigusliiuis  nominatim  excludit 
Arianos,  qui  Filiuiu  vcrum  i)cum  esse  ncgiibant, 
et  concludcns  dispuUilionem  ail:  Nunc  aequnUtas 
Triniiatis,  et  una  cademque  substantia,  quan- 
luni  brevUer  polubnus,  demouslrata  est. 

Sexlae  aetatis  habemus  V.  Synodiim,  quae  cap. 
1.  asserit,  Ires  personas  unius  essenliae,et  cap.  11. 
analliema  dicit  Ario,  Eunomio  etc.  Item  habemus 
Fulgentium  lib.  de  Fide  ad  Pel.  cap.  1.  in  3.  lib. 
ad  iMonim.  in  lib.  alio  ad  oJDJecliones  Arianor.  item 
in  iib.  ad  Trasimundum.  Vigilium  Tridentinum 
lib.  4.  et .").  conlra  Eutychcn,  et  in  disput.  Alha- 
nasii,  Sabellii,  Arii  et  Pholini.  .Toannem  !\lbxentium 
in  protess.  Fidei.  llabemus  denique  Boetium  Se- 
verinum  ,  qui  librum  aculissiinum  de  Trinilato 
scripsit.  Hunc  Transylvani  lib.  2.  cap.  o.  apertis- 
sime  delirare,  et  Sabellianisnium  docere  asserunt, 
quia  dicit,  repetitionem  ejusdera  esse,  non  enu- 
merationem  diversam,  cum  dicitur  Pater  Deus,  Fi- 
lius  Deus,  Spirilus  sanctus  Deus.  At  ipsi  verc  de- 
liranl  a  diabolo  fascinali.  iJoelius  enim  non  ail,  es- 
se  repelitionem  ejusdem  personae,  sed  ejusdem 
divinitatis,  quod  necessario  dicere  cogimur,  nisi 
multos  Deos  cum  Paganis  introducere  velimus. 

Septimae  aetalis  habemus  VI.  Synodum  genera" 
lem,  acl.  17.  Item  Gregorium  Magnum  lib.  .*».  Dial. 
cap.  29.  et  seq.  Gregorium  Turonicum  lib.  a.  cap. 
4.3.  et  lib.  G.  cap.  4.'  hislor.  Isidorum  lib.  dc  Tri- 
nitale. 

Oclavae  aetalis  habemus  TII.  Synodum,  act.  7. 
et  Bedam,  qui  praeter  alia  scripsit  Comment.  in 
Boet.  de  Trinit.  Ilem  Joaunem  Damascen.  lib.  1. 
de  Fide  Orthod.  cap.  2.  (>.  et  8.  et  tolo  fere  libro. 

Nonae  aetatis  habemus  VIIl.  Synodum,  act.  ult. 
Ilem  Pholium  et  Theophyhicluin  ,  Haymonem  et 
Rabanum  in  cap.  9.  ad  liom.  ct  2.  ad  Philipp.  et 
alibi. 

Decimae  aetatis.  quae  obscurissima  omnium  fuit, 
habemus  Ambrosium  Ansberlum  in  Commenlar.  in 
Apocalyps.  praeserlim  in  initio  et  in  liue.  Item  Pia- 
dulphum  Flaviacensem  in  Levit.  cap.  2. 

Uiulecimae  aeliitis  habcnius  s.  Anselmum  in  lib. 
de  Suiii.  Trinit.  Ilem  Giselberlum  in  lib.  de  altcr- 
cat.  Eccles.  el  Synagogae  ad  Anselmum. 

Duodecimae  aetalis  haberaus  Richiird.  de  s.  Vic- 
tore,  in  lib.  ('».  de  Trinit.  el  s.  Bernardum  in  epist. 
190.  ad  Innocenl.  cont.  Pelr.  Abailardura. 

Deciraaeterliae  aelalis  habcnius  ^00011.  Latera- 
nen.  cap.  1.  ac  siraul  mullos  insignes  theologos, 
ut  eliain  ouinibus  sequenlibus  aelalibus,  qui  vel 
ad  senlentias  Pctri  Lombardi  Commentaria  addi- 
derunl.  vel  i|)si  proprias  suramas  theologicas  edi- 
derunl,  ut  Alexnnder  Alcnsis,  Albertus  .Magnus, 
s.  Thomas,  s.  Bonavenlura,  et  alii. 

Decimacquarlae  iietalis,  Concilium  Vienncnse, 
unde  exslai  Clcraentina  unica  de  Sum.  Triuit.  et 
Fide  Ciilholica. 

Deciraaequintae  aetalis  ,  Conciliura  Florentin. 
sess.  ult.  in  decr.de  process.  Spirilus  sancti. 

Decimaesexlac,  Concil.  Tridcnt.  sess.  3.  Conti- 
nuala  esl  igitur  Fides  Sum.  Trinilalis  consubslan- 
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tialis,  quae  unus  Dcus  vcrus  esl,  ab  nposlolicis 
tcinporibus  usque  ad  nos;  quod  esl  argumenlum 
insigne  verilalis;  nec  enini  liacreses  tamdiu  dura- 
verunt  unquam. 


CAPUT  xir. 

Nona  Classis  ex  divinis  tesiimoniis  visionum 
et  miraculorum. 


CAPUT  XI. 

Oclava  Classis  ex  Sib}jllis. 

Sibyllae  mulla  clarius  praedixcrunt,  quam  ulli 
prophclarum.  Cilant  vcro  Sibyllarura  lestlmcnia 
Juslinus,  Alhenagorns,  Clcmens  alcxandrinus,Lac- 
lanlius,  Auguslinus,  el  alii  Veleres  frcquenlissime. 
Quin  eliam  Clemens  iib.  G.  Slroraal.  anle  med.  di- 
cil,  Aposlolum  Pauluin  horlalum  genlilcs  ad  lcc- 
tioncm  Sibyilarum.  Exlat  carnicn  Sibyllae  Eri- 
lhreaccelcbcrrimum,cujus  capilales  lilcracfaciunt 
Iianc  scnlenliam,  Jesus  Chrislus  Dei  Filius,  Salva- 
tor,  crux,  el  concludilur  hoc  disticho: 

Ums  et  acternus  Deus,  hic  servalor,  et  idem 
Clirislus  pro  nobis  passus,  queni  carniina  signant. 

Et  supra  dixerat  de  Chrisloventuro  ad  judicium: 

Unde  Deum  cernenl  incredalus  atque  fidelis. 

Legi  possunt  haec  carmina  in  Oratione  Constan- 
tini   Magni  ad  sanctorum  coelura,  quae  habclur 
apud  Eusebium  post  vilam  Conslanlini  ;  in  qua  e- 
liam  oralione  Constanlinus  dicil,  Ciceronem  inci- 
disse  in  ista  carmina,  et  ea  lalina  fecisse.  El  licet 
non  invenianlur  intcr  opera  Ciceronis,  tamen  lib. 
2.  de  divinal.  Affirmat  Cicero,   se  vidisse  carmina 
Sibyllae,quae  initialibus  lileris  ccrlam  sententiam 
reddercnt,  quod   genus  carminis  gracce   dicilur 
«xoOiiyjc,  ubi  satis  indicat,  se  haec  ipsa  carmina 
legisse,  nec  cnim  alia  exstant,  quae  capitalibus  ii- 
tcris  aliquid  significent. 

Praelerea  Lactantius  lib.  4.cap.l8.etAugustinus 
lib.  18, de  Civil.Dei  cap.  23.  referunt  haec  carmina 
Sibyllarum  de  Chrisli  divinitate. 

Ipsa  liiurn  stuUa  Deumnon  agnovisti,  sedspinea  coro- 

naslicorona,korridumque  fel  miscuif.li.  Item  illa: 
El  dabunl  Deo  alapas  manibus  incaeslis. 

Practcrca  lib.o.  Sibyllinor.circa  fin.haec  legimus: 

Cum  domus  effundel  stirpem  Davidica,  cujus 

In  manibus  lolus  mundusJeUus,mare,  coelum.  Et  infra: 

Namqiie  Dei  male  sana  tui  le  nolio  fuqit  elc. 

0  liqnum  felix  in  quo  Deus  ipse  pependit  elc.  El  lib.  7. 

Non  nosti  niisc.randa  tuum,  qutm  proluit  olim 

In  Jordane  Deum  etc 

f 

Lib.  8.  ponunlur  verba  angeli  ad  Mariam: 
Jccipe  Virgo  Deum  gremio  intemerata  pudico  etc. 


Praevidens  Spiritus  sanctus  Arianam  haeresim 
saepius  rcnovandum,  el  pUirimum  Ecclesiae  noci- 
turum,  leslatissimus  esse  voluit,  eam  verissimam 
esse  haeresim. 

Primo  igitur,  annis  circiter  quinquaginta  ante 
exorlam  Arii  haeresim,  apparuil  s.  Gregorio  Ihau- 
maturgo  Virgo  Maria,etcum  ea  s.  Joannes  evange- 
lista,  et  Virginc  imperante,  Joannes  Iradidit  Gre- 
gorio  eam  Fidei  confessionem,  in  qua  praedicatur 
Verbum  Deus  verus,  aelernus,  invisibilis  ,  increa- 
tus,  et  Trinilas  consubstanlialis.  Rclcrt  hanc  visio- 
nern  Gregorius  Nissenus  in  Oral.  de  laudib.ejusd. 
Ihaumalurgi. 

Secundo,  paulo  ante  Arianam  haeresim  revela- 
vit  Deus  s.  Antonio,  ut  Alhanasius  scribit  in  ejus 
vila,  horribilia  illa  mala  quae  Arius  in  Ecclesia  in- 
veclurus  crat.  Ex  quo  fuclum  esl,  ut  Antonius  nul- 
lum  Arianum  ad  montem  suum  adscendere  palere- 
lur,  sed  ut  peslem  quamdam  ex  lolo  illo  monte 
fugaret. 

Tertio,  circa  idem  tempus  s.  Pelro  martyri  epi- 
scopo  alexandrino,  cum  jara  priraa  semina  Arianae 
haercsis  apjiarere  coepisscnt,  apparuit  in  carcere 
Christus  vesle  scissa  a  suramo  usque  deorsura,  et 
cum  s.  Pelrus  rogaret,quid  hoc  sibi  vellet?  respon- 
sura  accepil:  Arius  hoc  fecit,  quia  populuin  raeum 
a  me  separavil;  scribit  Beda  et  Ado  in  Marlyrolog. 
25.  novemb. 

Quarto,  Arius  ipse  Constanlinopoli  in  publicis 
lalrinis  subita  venlris  solutione  occupalus,  inlesli- 
na  omnia  cum  vila  profudit:  scribunt  haec  Alhana- 
sius  in  Orat.  1.  cont.  Arian.  Rulfinus  lib.  10.  hist. 
cap.  13.  Gaudenlius  in  epist.  ad  Paul.  Epiphanius 
haeres.  C8.  et  OO.et  alii.  Addit  Athanasius  in  cpist. 
ad  Serapion.  fratr.  anlequam  hoc  fierct,  Arium 
Conslantino  jurejurando  aifirmasse,  se  catholicam 
Fidem  colere;  a  Constantino  autera  audivisse:  Si 
recta  est  Fides  tua.  benejurasti:  si  autemimpia 
est.et  tamenjurasti^Deuspro  juramento  condem- 
net.  Deinde,  cuin  vellet  Arius  vi  in  Ecclesiani  in- 
trare,  scribit  ibidein  Athanasius,  s.  Alexandrum  e- 
piscopum  consluntinopolitanum  orassc  Deum  ,  ut 
si  permillerct  Arium  ingredi  Ecclesiain,  tolleret  se 
de  hoc  mundo:  sin  autem  Ecclesiae  parceret,  lol- 
leret  Arium.  Ex  quo  inlelligimus,  non  casu  faclum 
fuisse.ul  lara  foeda  morte  Arius  exiinguerclur,  sed 
plane  Dci  providenlia  singuluri,  qui  ea  ralione  im- 
plere  voluil  ,  el  pii  principis  comminaiionem  et 
sancli  poiitificis  oriilionem:  Ipse  Dumiims,  inquit 
Athanasius,  judiccni  se  praebens,  Arianarn  /lae- 
resim  condeninavit. 

Quinto  cum  Lucius  episcopus  arianus  Calholi- 
cos  ubique  pcrsequerclur,  monachi  his  vcrbis  mi- 
racula  fuciebant :  In  nomine  Jesu.  quem  Lucius 
2)erbequilur,  surge  et  ambula. Sciihh  RulTmus  lib. 
11.  hisl.  Ciip.  4, 

Sexlo,  Sanclus  Hilarius  ab  Arianis  in  exilium  re- 
legalus,  insulam  quamdam  solo  iraperio,   etprae- 
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senlla  sua  a  serpenlibus  liberavit ;  poslmodum  e- 
liani  morluum  ad  vilam  revocavil,  ul  scribit  Forlu- 
nalus  in  ejus  vila. 

Septirao,  s.  Murlinus,  ut  Sulpilius  scribit,  adco 
vehemenler  Ariunis  resislcbal,  ul  publice  virgis 
caesus,  el  a  palria  cxpulsus  fueril,  cum  inlcrim 
innumerabilibus  quolidie  miracuHs  coruscaret. 

Oclavo,  s.  Basilius,  cum  quaestio  esscl  de  qua- 
dam  Ecclesia,  ulruin  eam  Calholici,  an  Ariani  pos- 
sidere  deberenl,  condilionem  iUis  oblulit,  ut  Ec- 
clesia  firmissimis  repagulis  clauderetur,  et  eorum 
esset,  qui  juxta  suam  Fidem  oranles,  so!o  verbo, 
nulla  vi  alia  externa  adhibita,  eam  aperirenl.  Ac- 
cepta  coiidilione,  priores  Ariani  diu  oranles  juxla 
Fidem  suam  nihil  eiricere  polucrunt:  deinde  Busi- 
lio  cum  Calbolicis  oranle,  tanla  vi  conlinuo  fores 
Ecclesiae  aperlue  sunt,  ac  si  verba  illa  lonilrua 
quaedam  fuissenl.  Scribit  lioc  Ampbilochius  in  vita 
Basilii. 

Nono,  cum  Justina  imperulrix  ariana  cum  suis 
Ambrosium  el  Culholicos  persequeretur ,  revcluvit 
Deus  eidem  Ambrosio  corpora  incorrupla  sancto- 
rum  Gervasii  et  Prolbasii ,  et  per  ea  caecum  illu- 
minavit,  mullaque  alia  edidit  miracula:  fuisse  au- 
lem  haec  ad  Arianorum  coniusionem,  docet  Augu- 
stinus  Hb.  9.  Confess.  cap.  7.  ct  idem  etiam  palet 
ex  eo,  quod  Ariuni,  quantum  poterant,  ista  mira- 
cula  calumniabanlur,  ut  ipse  Ambrosius  testis  est 
in  serm.  de  sunctis  Gcrvasio  ct  Prolhusio. 

Decimo,  sribit  Victor  Ulicensis  lib.  1.  de  perse- 
cut.  Wandalica  ,  cum  sancli  murlyres  pro  Fide  ca- 
tholica  ab  Arianis  flugelluronlur  nsque  ad  ossium 
denudationcm,  sacpi;  accidissc,  ul  sequenli  die  di- 
vino  miraculo  incolnmcs  conspicerenlur.  Lib.  2. 
idem  auclor  scribil,  a  s.  Eugenio  caecum  iilumina- 
tum  eo  ipso  lempore,  quo  Ariani  Calholicos  muxi- 
me  vexal)ant.  Lib.  3.  scribit ,  aliquot  Catholicis 
hominibus  jussu  regis  Ariani  linguas  radicitus 
evulsas  fuisse,  et  eos  tamen  semper  loquutos  opti- 
me  quousque  vixerunt:  cujus  miraculi  meminit  e- 
liam  s.  Gregorius  hb.  3.  Diai.  cap.  32.  ac  dicil,  se 
loquulum  cum  quodam  episcopo  sene,  qui  unum 
ex  illis  videral  sine  lingua  loquentem. 

Undecimo,  idem  Gregorius  eod.  lib.  3.  cap.  29. 
30.  et  31.  tria  mirabilia  narrat,  quae  suo  tempore 
acciderunt.  Primum  acciditin  urbe  Spolelana.Cum 
enira  Arinnus  cpiscopus  in  ecclesiam  sancli  Pauli 
inlrare,  et  suo  errori  eara  ecclesium  dedicare  vel- 
let,  Catholici  metuentes ,  ecclesiam  lampadibus 
omnibus  exlinctis,  diligentissime  clauserunt:  sed 
cum  accederct  Arianus  cura  suorura  grege  impe- 
tum  faclurus,  conlinuo  omnes  portae  simul  magno 
fragore  edilo  per  se  puluerunt,  et  effuso  coelilus 
lumine  lampades  omnes  accensae  sunt,  sed  siraul 
caecilulc  episcopus  percussus  est,  tanloque  terro- 
re  omncs  afTecli,  ut  intrare  ausi  non  fuerinl,  sed 
episcopum  suum  caecum  effectum  in  domum  suam 
confusi  relulerint.  Secundum  Romae  accidil;  nara 
cum  ecclesiam  quumdam,  quue  Arianorum  fuerat, 
ipse  b.  Gregorius  inlroduclib  sunclorum  reliquiis 
reconciliasset,  diabolus  in  specie  horrendae  suis 
cxivil.llem  nubcs  lucidissimasuper  altare  descen- 
dil,  et  siraul  ingens  suavitas  odoris  in  eum  oranem 
locum  eCfusa  est,lampadcsque  omnes  accensae  di- 


vinitus.  Tertium  in  Ilispania  ,  ubi  cum  Ilermene- 
gildus  regis  filius  a  putre  Ariano  propter  Fidem 
necatus  csset,  visae  sunt  noctu  circa  eura  lainpa- 
des  accensae,  cl  angcloruni  cantus  a  raultis  est 
auditus. 

Duodecirao,  ut  scribit  Gregorius  Turonicus  lib. 
2.  bist.  Francor.  cap.  3.  cum  in  Africa  Cyrola  qui- 
dam  putriarcba  Arianoruin  Calliolicos  persequere- 
tur,  el  eodem  tempore  ires  sanoli  episcopi,  Euge- 
nius,  Vindemialis  el  Longinus,  qui  praelcr  caele- 
ros  ei  resistebant,  omiies  miraculis  coruscarent, 
voluil  etiara  haercticus  uiiraculura  fuccrc.  luii(ue 
cuidum  quinquaginta  aureos  numeruvit,  itl  sc  cae- 
cum  fingerel:  sed  dum  transeunle  per  vium  Cyro- 
la,  ille  caecum  se  simulans,  Cyrolae  auxilium  po- 
stularet;  accessil  Cyrola,  et  oculos  ejus  teiigil,  im- 
peraiis  ut  viderel  in  signum  verilalis,  quam  prae- 
dicabat:  repente  vero  luulus  ardor  oculos  illius  rai- 
seri  occupavil,ut  cuuctus  l'ui;rit  niu;iibus  eos  com- 
priracre,ne  e  fronle  exilirenl:  lum  vero  dclcxitdo- 
lum,  et  Fidem  catholicum  alla  voce  conressus  a 
saiiclo  Eugenio  signo  Crucis  repenle  curalus  est. 

Ilis  igitur,  aliisque  divinis  teslimoniis  sutis  aper- 
te  probalur,  eorum  senlentiam  Deo  inimicum  esse, 
qui  Dci  Filium  Deum  verum  esse  neganl.  Sed  jam 
tempus  est,  ut  ad  confirmandara  Spiritus  sancti 
divinitatem  accedamus;quae  erat  quiuta  pars  dispu- 
talionis  institutae. 


CAPUT  XIII. 
Demonslratur  divinitas  Spiritus  sancti. 

Quod  igitur  ad  quinlum  altinel,  probandum  est, 
Spirilum  sanctum  csse  verum  Deum:  id  quod  ad- 
versarii  tametsi  negant,  tainen  non  magnopere  de 
eo  laborant;  ipsi  enim  contendunt  pro  exccllentia 
Patris:  sed  si  ea  excellentia  tolli  debeat  propter 
confessionem  alicujus  personae  aequalis  Patri,pa- 
rum  referre  credunt,  ulrum  ea  persona  sit  una  vel 
duae.  Ilaque  Valentinus  Genlilis  semper  fere  dice- 
bal,de  Spirilu  sanclo  non  esse  quaestionera.Trans- 
ylvani  aulera  lib.  2.  cap.  5.  negant  quidera  Spiri- 
tuin  sanctura  esse  adorundum,aut  vocandumDeum: 
tamen  non  accurate  id  probant,  nec  refeilunt  con- 
traria.Quare  contenti  criraus  id  probare  ex  clussi- 
bus  argumentorum,  quibus  probavimus  Filii  divi- 
nitalem  sed  brevissime. 

Prima  classis  ex  Testamenlo  veleri",  quae  multa 
loca  suppeditare  posset,  sed  quia  brevitali  stude- 
mus,sufliciet  uuus  locus.  Sic  igilur  loquilur  Scrip- 
tura  divina  2.  Reg.  23.  Ilaec  verba  novissinia, 
quae  dixit  David.  Spiritus  Domini  loquutus  est 
per  nie,  et  sermo  ejus  per  linc)uam  meam.  Dixit 
Deus  Israel  milii,  loqualus  est  fortis  Israel,  do- 
minalor  hominum.ljbi  upcrle  vides,  illuin  ipsum, 
qui  dicilur  Spiritus  Domini,  euindem  dici  Deuin 
Israel;  ex  quo  sequilur,  ut  sil  Deus  vcrus. 

Secunda  classis  ex  novo  Tcstaiuenlo  ,  quod 
mulla  quoque  loca  subminislraret,  ?i  opus  esset: 
sed  ille  unus  erit  satis,  ubi  Dominus  apostolis  di- 
cit  Malth.  \i\[.  Eunles  baptizatc  omnes  gentes  in 
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Qiomiuo  P(i(i'is.  oA  Fiiii  oA  SpirHus  sancH:  non  c- 
iiim  Duiniiius  copijl;ii'el  cuiii  Piilre  cl  Filio  Spivi- 
luiii  s;uicluiii,si  crciilura  esscl.  Dciiide,  ul  siinclus 
lircyorius  Aiizianzcuus  raliociiiiilur  Oral..j.dcTlico- 
luy,  (Juuniotlu  posscl  Spirilus  sanclus  pcr  baplis- 
uiuni  iios  rcgcnerare,  cl  Dcosquosdam  laccrc,  ni- 
si  csscl  ijisc  verus  Deus?  iiain  ijmtiam  ct  gloriam 
dabii  JJomimis,  ail  David  iiiPsal.!^3. 

Tcrlia  classis  ex  ulroque  simul  Teslamenlo  cla- 
rissimum  nubis  lcslimouium  pracbel  ad  proban- 
dam  Spirilus  sancli  divinilalein.  Nam  illum  ipsum, 
(piciu  Isaias  vocal  Dominum,  cxciciluum,  quem- 
quc  uuuics  ralcnlur  csse  Deum  verum  ,  illum,  in- 
quam,  ipsum  iiposlolus  dicil  cssc  Spirilum  sanc- 
tuiu.  Scd  ipsa  vcrba  Scriplurae  audiamus.  Isa.  6. 
Dixil  Dominus:  Vade  ,  dic  populo  liiUc,  audite 
uudientes  el  nolite  inlcllicjcre  elc.  Acl.  ull.  hcne 
^'pl:riias  sancius  est  per  Isaiam.  diccns:  Vade  ad 
populum  isluni,  et  dic  ad  eos,aure  audielis,  et 
non  inleili(jetis  eic.  Praclerea,  orancs  prophelac, 
cumscrmuncs  suos  ad  populum  explicarenl,  non- 
nc  idcnlidcm  rcpelebanl :  Haec  dicit  Dominus 
Dcus?  al  2.  Pelr.  1.  dicilur:  Spiritu  sancto  insjd- 
raii  loquuli  sunt  sancli  Dci  Iwnunes;  igilur  ille 
Duuimus  Deus  crat  Spirilus  sanclus:  quarc  Zacha- 
rias  ail  Lucac  1.  Bcnediclus  Dominus  Deus  Israel 
elc.  El  mux:  Sicui  ioquulus  eslperos  Sanctofum 
qui  a  saccuio  suM  Droplietarum  cjits.Quibus  ver- 
bis  iiuu  puluilclarius  Zacharias  exprimcre  Spiri- 
tuni  saiiclumcsse  ipsum  Dominum  Deum  Israel; 
quibus  vucibus  verum  Dcum  signiGcari  adversarii 
passiui  lcstanlur. 

Ouarla  classis  ex  nominibus  esl,  ct  quidcm  ex 
bac  classe  Iria  sumunlur  arpuinenla.  Primum  ne- 
giitivuin.quia  nusquam  in  Scripluris  Spiritus  sanc- 
lus  dicilur  crcatura,  aul  1'actus,  cuin  lamen  mullis 
iu  locis  cnuuicrenlur  omncs  praccipuae  creaturae, 
ut  Dau.  :>.  m  Ounlic.  pueror.  Psal.  102.  cl  I48.ubi 
excitunlur  ouiiies  crcalurac  ad  laudcm  Dei,  el  no- 
minatim  aiigcli.coeli.aquae,  homines,  besliae  elc. 
Spirilus  vcro  sancli  nulla  menlio  lit.  Sic  cliam  Co- 
loss.  1.  cnuracruniur  nobilissiniiic  creaiurae,  Ihro- 
ni,  dunnnaiiunes.  luincipatus,  poleslalcs.  El  l.Pe- 
tii  o.Angeli,  poiestaies  el  viriules,ul  iHis  omnihus 
Christus  niiijor  essc  deraonslrclur.  Quibus  locis 
debuisseiomnino  eliam  Spirilus  sancius  nominari, 
si  crcaiura  cssel,  cl  ipsu  Filio  Dei  mmor  ,  ul  ad- 
versarii  doccnl.  Ai  nusquam  cuin  crcaluris  ,  scni 
per  cum  Palre  ct  Fiiiu  Spirilum  sanclum  nomina- 
ri  videmus.  Hoc  arguincnluin  iaciuni  mulli  Pa- 
Ires.  Juslinus  lih.  dc  rect.  Fid.  conless.  inil.  I5a- 
siliuslib.  de  Spiriius  saucio  cap.  18.  Epiphanius 
in  Ancor.  non  procul  ab  itiilio;  cl  Chrysosiomus 
tom.  o.  humil.  in  illud  Tunc  ei  ipse  Filius  subji- 
ciclur. 

Sccundum  argumenlum  sumilur  ab  ipso  nominc 
Dei:  nam  sulus  Dcus  vcrus  in  Scriplura  diciturab- 
solule  Deus,  ul  supra  uslcnsum  csl  cx  Irenaco  lib. 
3.  cap.  C.  al  Spirilus  sanclus  vocalur  absolule 
Deus.  Acior.  5.  Anania.  cur  tentavit  Satanas  cor 
iuuni  nicnliri  te  SiyirUui  sancio?  non  es  nientitus 
Iwminibus,  sed  Dco.  Eccc  exprcssum  nomen  Dei 
iributum  Spirilui  sanclu  cuiilra  mcndacium  Trans- 
ylvanorum  lib.  2.  cap.  5.  ubi  dicuni  ,  nusquam 
cxpressc  vucari  Lcutn  Spirilum  sanclura. 


Tcrlium  cx  confessionc  advcrsariorum:  nam  A- 
riani  craserant  ex  suis  codicibus  illa  verba:  Joan.. 
i.  Spiritus  csl  Dcus,  ut  lcstalur  Ambrosius  lib.  3. 
dc  Spirilu  sanclo  cap.  11.  crgu  puiavcrunt  Spiri- 
lum  sanclum  in  Scripiuris  Dcum  cssc!  appellalum: 
si  cnim  pulabant  sensum  csse,  Spirilus  esl  Deus, 
idesl,  Deus  cst  spirituaiis  nalurae,  quiire  deleve- 
runl  illa  verba?  Scd  magis  eis  nocuit  lilura  sna, 
quam  lilera  Dei:  siquidem  verba  illa  Dci  non  ne- 
cessario  de  Spirilus  siincli  pcrsona  inlelligenda 
sunl:  al  lilura  illa  clamiit,  haereiicos  Arianosin  rc- 
probum  scnsuin  dalos  csse,cl  in  Spirilum  sanclum 
peccarc,  cum  malini  Scripluras  sanclas  dclere, 
quam  errores  suos  dcponere. 

Quinla  classis  conslat  ex  allribulis:  solus  Deus 
esl  immensus  et  uhique:  at  de  Spiritu  sanclo  Icgi- 
mus  J'sal.  1.38.  Quo  ibo  a  Sjnrilu  tuo?  Ei  Sapicn. 
l.Spirilus  IJomini  rcplevit  orbem  ierrarum.hem, 
solus  Dcus  cst  omnipotens:  at  de  S|)iritu  sanclo 
legimus  Sapien.  7.  Omnem  habcns  virtutem.Uem 
solus  Deus  cognoscii  scipsura  pcrrecte;  at  de  Spi- 
rilu  sanclo  Icgimus  1.  Cor.  2.  i^iiae  Dei  sunl  ne- 
mo  cognovil,  nisi  Spiritus  Dei.  El  rursum:  Spiri- 
lus  omnia  scrutatur  etiam  profunda  Dei.  Ilem, 
solus  Dcus  csl  bonus:  al  dc  Spirilu  sanclo  legi- 
mus:  Psal.  142.  Spiritus  tuus  bonus  dcducci  me 
in  terram  rcclam:  Dcniquc  solus  Dcus  habcl  tem- 
plum:  al  de  Spiritu  sanclo  legimus  \.  Cor.  0.  Mcm- 
bra  vestra  iemplum  sunt  Spiritus  sancti.  El  ila: 
PortateelfjloriJicatcDeumincorporcveslro.  Quem 
locum  traclans  Augustin.  lib.  1.  dc  Trinil.  cap.  <>. 
Non  esl  ,  inquit,  creatura  Spirilus  sanctus,  quia 
cui  corpus  Qioslrum  templum  exhibemus,  neces- 
se  est  ut  huic  eam  serviiutem  debeamus,  qua 
nonnisi  Deo  servienduni  est,  quac  graece  appcl- 
latur  Xa-pia  et  lib.  1.  conl.  ftliiximin.  cap.  ult. 
Cum  audis,  inquit,  nescitis  quia  corpora  vcsira 
templum  in  vobis  esl  Spiriius  sancH  ?  El  in  eo- 
dcm  loco:  A'escitis  quia  corpora  vesira  membra 
sunt  Christi?  Cum  ergo  haec  audit,  noli  negare 
Dcum  csse  Sinritum  sancium,  ne  tempium  crea- 
turae  facias  membra  crcaloris. 

Sexia  classis  ex  operibus.  Primo  solius  Dei  opus 
est  creatio,  et  tamcu  legis  Job.  33.  Spyiriius  Dci 
fccit  mc.  Et  Psiil.  32,  Vcrbo  Domini  cocli  firmaii 
sunl,  el  Spiritu  oris  cjus  omnis  virtus  eorum.  Et 
Psal.  103.  Emilie  Sinritum  tuum..  et  creabuntur. 

Sccuudo,  solius  Dei  est  conscrvare,  el  iaiuen  le- 
gis  Sapien.  1.  Spiriius  Domini  replevil  orbem 
terrarum^et  hoc  -vzii^^.a,  quod  continel  omniaetc. 

Tcrtio,  solius  Dci  cst  salvarc  et  jusliricare,  et 
tamen  legis  1.  Cor.  0.  Juslificali  eslis  in  nomine 
Domini  Jesu  Christi,  el  in  Spiriiu  Dci  nosiri. 

Quarto,  solius  Dci  csl  futura  pracdiccre,  el  scru- 
lari  corda,  et  tamcn  Icgis  2,  Pei.  1.  Spiritu  sanclo 
inspirati,  loquuti  sunt  sancli  Doi  homincs:E\.  Sa- 
pienl.  1.  Rcnum  illius  testis  esl  Deus,  et  cordis  il- 
lius  scrulalor  est  verus,  quoniam  Spiriliis  Domi- 
ni  replcvit  orbem  terro,rum,  ei  hoc  quod  continet 
omnia,  scieniiam  habet  vocis,  idcsl,  ideo  Deus 
scrulatur  corda,  quia  Spirilus  ojus  esi  ubique, 
omnia  pcnetrat,  omnia  novil  gcncra  linguarum, 
etiam  quae  in  intimo  corde  sunt. 

Quiulo,  solius  Dei  cst  miriicula  faccre:  at  Chri- 
stus  ipse  in  Spirilu  Dei  ejicicbal  daemonia.  Mallh. 
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12.  et  Paulus  l.  Cor.  12.  auctorem  facit  doni  lin- 
guaruni.  sanitalum  elc.  Spiritum  sanclum.  Et  lleb. 
2.  omnia  niiiiicula  quae  \wr  apostolos  fiebaul,  vo- 
cat  Spirilus  sancli  distribuliones. 

Sexlo  solius  Dei  esl  Ecclesiam  regere  absoluta 
polestatf :  al  Spiritus  san(;tus  gubernat  Ecclesiam, 
quae  est  rcgnuni  Clirisii  plane  ul  Dominus  absolu- 
lus,  et  non  minns  quam  Pater  et  Filius.  A.cl.  10. 
Dixit  Spirilus  Petro,  rade  eum  eis,  nihil  dubi- 
tans.  quia  pjjo  misi  iUos.  Act.  13.  ail  Spiritus 
sanclus:  SogroQale  miki  Saidum  et  Barnatmm 
iii  o]ms,  ad  quod  assuinpsi  eos.  Ibidem:  El  ipsi 
missi  a  Spirilu  sanclo.  Acl.  15.  Visum  est  Spiri- 
tui  sanclo  et  nobis,  niliil  ultra  imponere  vobis 
oneris.  Acl.  1G.  Yotati  a  Spiritu  sancto  ,  loqui 
verbum  in  Asia.  Act.  20.  Attendile  vobis  et  uni- 
rerso  (jrcgi  ,  in  quo  vos  Spiritus  safictiis  posuil 
episcopos  regere  Ecclesiam  Dei.  1.Cor.12.  Oninia 
operaiur  imus  atquc  idem  Spiritus ,  dividens 
singvlis  prout  vult. 

Septima  classis  conslabil  ex  comparatione  Spiri- 
tus  sancti  ad  Chrislum:  nam  si  probemus  Spiritum 
sanctura  majorem  Ciirislo  esse,  quatenus  Chrislus 
homo  esl;  probatum  erit  quoque  Spirituin  sanctum 
unum  es*se  Deum  cum  Patre.  Siquidem  adversarii 
nihil  omnino  essc  volunt  Chrislo,  qucm  nudura 
hominem  faciimt.  majus  praeler  Deum  Patrem. 

Esse  igitur  Spiritum  sanclum  homine  Chrislo 
majorem,  demonslralur  iliis  omnibus  argumenlis, 
quibus  adversarii  probant .  Deuin  Palrem  esse 
Christo  majorem.  31ajor  cst  Paler  homine  Chrislo, 
qui  eum  misil,  Joan.  8.  at  eumdem  misil  Spiritus 
sanctus;  sic  enim  legimus  Isaiiie  48.  Et  nunc  Do- 
minus  Deus  misit  me,  el  Spirilus  opis.  Pater 
sanctiOcavit  Fiiium.  Joan.  10.  Quein  Pater  sanc- 
tificMvit,  el  misit  in  mundum.  Sanclillcavit  etiam 
Spiritus  sanctus.  Isaiae  51.  et  Luc.  4.  Spiritm 
Domini  super  me,  eo  quod  unxerit  me,  ecange- 
lizare  pauperibus  misit  me.  Item  PaterFiIii  in< 
carnali(mern  op(^ralus  est.  Rom.  8.  Ifiisit  Filium 
suum  in  similitudinem  carnis  poccati.  Idem  ope- 
ratus  est  Spiritus  sanclus,  iTlatth.  1.  Quodinea 
natum  est.  de  Spiritu  sancto  est.  Item  in  virfule 
Patris  Filius  facicbat  miracula.  Joan.  14.  Pater  in 
me  manons.  ipse  facil  opera.  Et  de  Spiritu  dicit 
Mallh.  12.  Si  ego  in  SpirituDei  ejicio  daemonia. 
Item  Pater  Filiura  obtulit  ad  morlem.  Rom.  8.  Pro- 
prio  Filio  non  pepercit  etc.  Idem  fecit  Spirilus 
sanctus  Hebr.  0.  Per  Spiritum  sanctum  obtulit 
semelipsum.  Denique  Paler  Filiiim  suscilavil.  Act. 
2.  Idem  Paulus  dicil  de  Spirilu  Rom.  8.  Si  Spiri- 
tus  ejvs,  qui  suscilavil  Jesum  a  mortuis,  habitat 
in  vobis.  Accedit,  quod  gravius  est,  peccare  in 
Spirilum  sanclum,  quam  in  Christum  hominem 
Matlh.  12.  ex  quo  plane  sequitur,  majorem  esse 
Spiritum  sanclura  Christi  humanitate,  ac  proinde 
esse  Deura  verura. 

Octava  classis  ex  Palribus  :  Pjitres  citati  pro 
Christi  divinitate  loquunlur  et  ibidera  fere  omnes 
etiam  de  Spiritu  sancto;  idcirco  salis  erit  hic  no- 
tare  eorum  nomina,  qui  ex  professo  scribunl  dc 
soUus  Spu-itus  sancti  divinitate.Athanasiiis  in  epist. 
nd  Serapion.  Basilius  lib.  3.  et  5.  in  Eiinom.  et 
lib.  ad  Amphiloch.  de  Spir.  sanclo.  Nazianzenus 


lib.  5.  de  Theol.Nissenus  in  lib.  ad  Euslach.  quod 
Spirilus  sanclus  sit  Deus.  E|)iphamus  hacrcs.  74. 
Didymus  lib.  duob.  do  Spiritu  sancto  Cynllus  hie- 
rosolymitanus  calhecli.  1G.  el  17.  Chrysostomus 
in  homii.aliquol  dc  Spir.sanclo  Cyrillus  alexandri- 
nus  Iib.7.de  Trinil.tolo;  et  lib.l3.cl  14.lhes.  et  iri 
lib.  spec.  de  Spir.  sanclo.  Hilarius  lib.  12.  Trinit. 
Ambrosius  libris  tribus  de  Spirilu  saucto.  Augusti* 
nus  lib.  1.  de  Trinit.  cap.  6.  lib.  1.  cont.  Maxiuiin. 
in  fin.  divus  Thomas  lib.  4.  cont.  gent.  a  cap.  16. 
ad  27. 

iNona  classis  ex  miraculis  constal:  sed  quia  mi- 
racula,  quae  facta  sunt  ad  conlirmandam  Christi 
divinilatem,  eadera  confirmant  eliam  divinitatem 
Spiritus  sancti,  solum  repeteraus  ullimum  mira- 
culum  supra  comiiicmoratum.  Sic  igilur  scribit 
Gregorius  turonicus  lib.  2.  hislor.  Francor.  cap.3, 
Erant  lunc  temporis  ciim  8.  Eugenio  viri  pru- 
dentissimi ,  atque  sanctissimi ,  Yiiidemialis  et 
Longiiius  episcopi,  pares  gradu,  et  virtvte  non 
impares.  Nam  s.  Yindcmialis  eo  tempore  fereba- 
iur  moriuum  suscitasse:  Longinus  auloni  inultis 
infirmis  salutem  tribuit:  Eugenivs  quoque  non 
solum  visibilium  ocidorum  caecitatem,  scd  etiam 
mentium  depellebal.  Quod  cernons  ille  nequam 
Arianorum  episcopus,  vocatum  ad  se  quomdani 
honiinem  ab  illo  quo  ipse  vivebat  errore  decep- 
tum,  ait,  non  palior,  quod  hi  episcopi  multa  in 
in  populo  signa  depromunt  ,  illosque  cuncti  nie 
neglecto  sequuniur.  Acquiesce  nvnc  his  ,  quae 
praecipio,  et  acceptisquinquaginta  aureis  sede 
inplatea,  per  quamnobis  est  iransitus  ,  et  ma- 
num  super  clausos  oculos  ponens  me  p?'aete- 
reunte  cum  reliquis  exclama  magna  virlute  di' 
cens,  te  bealissime  Cyrolanoslrae  religionis  an- 
tistes  deprecor,  ut  respicions  manifestes  gloriam 
ac  virtutem  tuam,  ut  oculos  vieos  aperiens  me- 
rear  lucem  videre  ,  qiiam  pcrdidi.  Qid  jussa 
complens,  residensque  in  plalca.iranscunte  hae- 
rotico  cum  sanctis  Dei,  iste  qui  Dcuni  irridere 
cogilabat,  exclamat  in  magna  virtide,  dicens: 
Audime  bealissinie  Cyrola:audimesanctesacer- 
dos  Dei:  respice  caecdatem  meavr.  experiar  ego 
medicamenta,  quae  saepe  caeci  reliqui  a  te  me- 
ruerurd,  quae  leprosi  experti  sunl,  quae  ipsi  e- 
tiam  mortui  praesenserunt:  adjuro  te  per  ipsam 
virtutem,  quam  habes,  ut  mihi  desideratam  re- 
stituas  lucem,  quia  gravi  sum  caecitale  percus- 
sus.  Veritatem  enimnesciens  veruni  dicobat.quia 
caecaverat  eum  cupiditas,  et  virtutem  Dei  omni- 
potentis  irridere  per  pecuniam  aostimabat. 
Tunc  haereticoruni  episcopus  paululuvi  se  divcr- 
iit,et  quasi  in  virtule  triumphalurus  elatus  vani- 
tate,  atque  superbia,  posuit  manum  suavi  super 
oculos  ejus,  dicens:  Secundum  fidem  nostram, 
quam  recte  crodimus,  aporianlur  ocidi  tui;  et 
mox  ut  hoc  nofas  erupit.risus  vmtatur  in  planc- 
tuvi,  et  dolus  episcopi  est  patofactus  in  publico: 
nam  tantus  dolor  oculos  illius  invasit,  id  cos  di- 
gitis  vix  comprimeret,  ne  creparent. 

Denique  ctamare  coepit  miser,  ac  dicere:  Yae 
mihi  misoro,  quia  seductus  sum  ab  inimico  legis 
divinae.  Vae  mihi  quia  Dcum  por  pecuniam  ir- 
ridere  volui,  et  quinquaninta  aoreos  accepi,  id 
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hnc  fdciniiii  pcrpclrarem.  Ad  cpiscopim  cmlcm 
ujchat:  Ecce  aunim  tuiim,  rcdde  luiiicn  mcum, 
quod  dolo  luo  pcrdidi.  vosque  rogo  (jloriosissimi 
Clirisiiaiii,  nc  dcspiciatis  miserum,  scd  vclocHer 
succurrite  pcrcunti:  verc  eniin  cognovi ,  qiiia 
Dcus  non  irridciur.Tunc  sancli  Dei  miscricordia 
nioti:  si.  inquiunl,credis,  omnia  pussibilia  sunt 
crcdenti:  al  ille  ckimabat  vocc  maqna.  Quinon 
crcdidcril  Clirisium  Filiuin  Dci.cl  Spirituinsanc- 
ium  acqualem  liabere  substantiam,  atque  deita- 
tcni  cum  Dcj)  Vatrc.  Iwdie  quue  cqo  pcrfcro,  pa- 
liatur.  Et  adjccil:  Crcdo  Dcum  Patrcm  omnipo- 
tentenr.Credo  FiUumDei  CkristumJcsum  aequa- 
lcm  Polri:  Crcdo  Spirilum  sanctuin  Patri,  el  Fi- 
lio  consubstanlialeni,  atque  coaelcrnum. 

Haec  illi  audicnlcs,  eLscinviceni  honore  mu- 
tuo  praevcnicntcs,oriiur inter  eos  sancta  conten- 
tio,  quis  oculis  ejus  signum  bealae  Crucis  iinpo- 
ncrcl.  yindcmiaiis,  ac  Lonqinus  Euqcnium,  ille 
e  conlra  cos  exorat,ul  nianus  imponcrent  caeco. 
Quod  cum  fccissent,  el  manus  suas  supcr  caput 
ojus  tcncrenl,  sanctus  Eugcnius  Cruccin  super 
ocuios  cacci  facicns  ait:In  nominc  Patris.ct  Filii 
cl  Spiritus  sancti  veriDci,  qucm  trinumin  una 
ncqualilatc.  atquc  omnipolenlia  confilcniur,  a- 
pcriantur  ociili  tui.  Et  staiim  ahlato  dolore  ad 
pristinam  rcdiil  sanitatem:  hacc  illc.  Alque  liaec 
de  S|)irilu  sanclo  suflicicnl. 

iXiinc  ad  poslremaiii  dispulalionis  pnrlcm  venia- 
nius,at(iuc  adversariorum  argumcnla  brevilercon- 
fulemus. 


€.\PUT  XIV. 

Solvilur  primum  argumentum  haereticorum. 

Igilnr  prima  objeclio  Transylvanorum  lib.l.cap. 
1.  laiis  esl.  CliiisUis  et  aposloli  praedixcrunl  sla- 
lim  venturum  Anliclirislum  ruisse  poslChrisli  obi- 
tum,  el  aboliluruin  Fidem  veram  Chrisli:  sed  vide- 
mus  posl  Chrisli  morlom  lolo  orbe  tcrrarum  ado- 
ralum  Dcum  Irinum  iu  pcrsonis  el  unum  in  essen- 
lia;  igilur  aul  Fides  Trinilalis.  esl  Fides  Anlichri- 
sti,  aul  ccrh;  mimlili  sunl  Clirislus  el  aposloli. 

Proposilionem  his  lostimoniis  probanl.  Joan.  o. 
Ego  veni  in  nomine  Palris  mei.  et  non  accipilis 
mc:si  cdius  vcncritin  nominc  suo,ilium  rccipie- 
tis.Wcm  Joan.9J/e  oporlet  opcrari.doncc  dies  est, 
venit  autcmnox,  in  qua  ncmo  potcst  opcrari: 
quamdiu  in  mundo  sum,  lux  sum  mundi.  Luc. 
21.  \idcte  ne  seducamini.  nmlti  enini  vementin 
nomine  mco  dicentes,  quiaego  sum,  et  tcmpus 
nppropinquavit,  nolilc  ergo  ire  post  eos. Vide,  in- 
quiunl:  quomodo  Chrislus  dical  lempus  suae  abo- 
litionis  in  pruximo  fuisse.  Aclor.20.  Scio  quoniam 
intrabunt  post  discessio7iem  mcam  lupi  rapaces 
in  vos,  non  parcciilcs  grcgi.  Co\oss.  2.  Yidcle  ne 
quis  vos  dccipiat  per  philosophiam  etc.  Quae  ma- 
jor  pbiloso|)hiij,  qu.im  disputalioncs  de  cssentia, 
byposiasi,  rclalioiiihus?  2.  Thcssal.  2.  Mysterium 
jam  opcralur  iniquilatis,  clc.  \.  Joan.  4.  Oinnis 
spiritus  qui  solvil  Jcsuin,  ex  Deo  7ion  est,  ct  hic 
eat  Anlichristus,  de  quo  cmdistis  quoniamvenit, 


ct  nuncjaminmundo  cst.  Ubl  nolanl  non  csse 
diclum  in  carncni  vcnisse.  ne  forlc  puliircmus  ali- 
quain  porsonam  divinam  descendissc  .  cl  carnem 
assunipsissi;:  scd  in  carnc,  ul  inlclligcremus  Cliri- 
slum  nihi)  csse  abud.  (piiim  carncni.  idesl.  homi- 
mem.  Deniquc  in  cpisloia  Judae  diouulur  jaiu  ip- 
so  leniporc  ejus  introgrcssi  impii  ,  qui  ucgarcnt 
Dcum,  ct  Cliristum. 

Ucspoiidco:  miiam  cssc  diaboli  nslutiam,  qul  ar- 

gumenlum  Catliolicorum  ab  aiiliquilate,el  consen- 

su  lotius  ori)is  tcrrarum  pelilum,  in  iius  retorque- 

re  coiKilur.  Scd  facilc  cril  objcclioiiem   banc  pri- 

inain  diluerc:   conslal  cnim,  propositionem,  qua 

lolum  arguiiientum  nitilur.  esse  bilsissimum:  niim 

si  slaliui  a  morte  Clwisli  vcra  Fides  ejus  j^enilus 

abolenda  cral,  ciir  vcnil  Chrislus  ?  cur  liiboravil  ? 

cur  mori  voluil?  Ul  nihil  facerel  ?  al  haec  sluHilia 

fuissct,  quiic  iu  summam  siipienliam  cadere  non 

poteral.  Deinde,  si  omnino  ila  fuiurum  erat,  quid 

opus  fuil  praemonere,ul  cavcrcmus  a  seducloribus, 

qui  nullo  modo  impediri  potcranl,  ne  totum  mun- 

dum  perveiicicnl?  Dcnique  ubi  essenl  iilae  pro- 

missiones  Dimielis  2.  et  Lucae.   1.   Et  rcgni  cjus 

non  eritfinis?  El  illa  Clirisli  Mallh.  \Ck  Purtaein- 

fcri  non pracvalcbunt  adversus  ea?i!.EtMatlh.uit. 

Ego  vobiscum  sum  usque  ad  consunimationem 

saeculi.   Uhi  eliam  illiie   promissiones  mancrcnt, 

omnes  gcntes   in   Clirislum   credituras  tcslanlur? 

Gencs.  22.  Bcncdiccnlur  in  scniine  tuo  omnes 

gcnles  lcrrae.Vsnl.I.Dabo  iibi  genles  haereditalem 

tuam ,   ct  pusscssioncm  tuam,  tcrminos  terrae. 

Psal.  1 1 .  Adorabunt  eum  omncs  rcgcs.omncs  gen- 

lcsservicnt  ci.  Ibiec  eniin  omnia  necesse   esi  bil- 

sa  esse,  si  Clirisli  regnum  vix  dum  exortum  de- 

slruenduin  crai:  nec  lestiinonia  ab  adversariis  alla- 

ta  quidquam  probant. 

Ad  primum  loco  dico:  ibi  non  babcri  slalim  ven- 
turum  Anliclirislum,  nec  abolendam  esse  omnino 
Fidcin  Christi:  sed  venturum  suo  tcmpore  Anti- 
chrislum,  videlicel,  prope  (inem  mundi.  el  venlu- 
rum  in  nomine  suo,  non  in  nomine  Palris.  At  no- 
ster  Christus,  quem  tolus  mundus  colil,  Piitrem 
liabet,  Piilrem  agnoscil  el  in  nomine  Patris  venil. 
Denique  ibi  Clirislus  alloquitur  solos  Judaeos,  nam 
cum  di.vissct:  Proptcrca  quaerebant  cum  Judaei 
inlcrficcre,  subjungil,  dixit  ergo  eis  Jesus  etc.  At 
Judaei  Chrisluin  noslruin  non  receperunl,  sed  lo- 
tis  viribus  oppugnal,  ncc  Deum  el  liominem  suum 
Messiam  fulurum  crcdunt,  sed  purum  bominem; 
ille  igitur  dc  quo  Christus  loquitur,  non  cst  noster 
Chrislus  verus  Deus,  qucm  gcnles  receperunl,  sed 
est  Anticbrislus,  quem  Judaei  pro  Messia  aliquan- 
do  reripiiml,  el  sic  exponunl  hunc  locum  omnes 
inlerprclcs,  ut  Chrysostomus,  Anguslinus,  Cyril- 
lus  cl  caclori. 

Ad  sccuuilum  locum  dico:  ibi  per  noclem  non 
inlelligi  tempus  quod  fuil,  et  est  ab  ascensione 
Cliristi;  quasi  dics  tanluin  fueril  tempus  illud,  quo 
Chrislus  corporalilcr  in  inundo  vivehiil:  deinceps 
autem  senq)er  fucrit  nox.  Nam  si  ila  essel,  post 
ejus  asceusioncm  ncmo  potuissel  opcrari,  el  pro- 
inde  ncmo  posset  convcrli  cl  credcre:  Iloc  cst  o- 
pms  Dei,  Juan  0.  ul  credalis  in  euin,  quem  misit 
ilte.  Al  si  iicmo  polest  crederc:  quarc  taulum  la- 
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boranl  niinislri  Transylvani,  ul  fidem  suam  nubis 
pei"suc)cle;u)r? 

Dicm  crgo  ibi  Chrislus  vocavit  tolum  lempus 
liujus  vilae,  el  cursum  omnium  saeculorum  usque 
lid  mundi  consummuliouem,  in  quo  liccl  salubrilcr 
operari:  noclcm  vero,  lempus  vilae  fulnrae:  Qaia 
nec  opus,  ncc  ratio  erunt  apud  injeros,  ul  Sa- 
pieus  ail  Ecclcs.D.  Nec  obslal  illud:  Quantdiu  nim 
■in  mundo,  lux  suni  mnndi:  nam  Chrislus  cliara 
njodo  esl  in  mundo;  quia  3Iallh.  ull.  ail:  Ecce  ccjo 
vobiscum  sum  usque  ad  mundi  consummalio- 
nem.  El  vere  nunc  esl  in  muudo,  quia  adeslnunc 
per  graliam  omnibus,  et  lucet  juslis  el  inipiis:  at 
posl  judicium  non  eril  amplius  in  mundo,  quia 
iion  lucebit  impiis.  Undc  Isa;as  cap.  55.  Quaerite 
Dominum  dum  invcniri  'polcst  .  invaeate  euni 
dum  prope  csl.  El  David  in  Psalm.  90'.  Hodic  &i 
vocem  ejus  audicritis,  nolite  obdurare  corda  ve- 
stra.  Alque  haec  quidcm  e.\plic;ilio  esl  Auguslini, 
cl  Chrysoslomi  in  Commcnlario  hujus  loci. 

Ad  lerlium  possel  dici  cum  Caji.^lano,  illud  Tem- 
pus  appropinquavit  non  asseri  a*  Chrislo,  scd  re- 
ierri  ul  verbum  seduclorum,  qui  dicluri  esscnl 
jam  iuslare  dicm  judicii.  Unde  Paulus  monel  2. 
Thessal.  2.  A'e(/Me  terreamini,  quasi  imtet  dics 
Domini  etc.  Dico  praelcrea  :  Clirislum  asserere 
qiidcm  tempus  appropiuqu;isse,  non  quidemjudi- 
cii.  aul  Aulichrisli,  aul  abolilionis  Fidci  suae,  sed 
mullorum  seduclorum,  qui  sibi  nomen  Chrisli  u- 
surparent,  taiis  enim  fuit  Simon  magus  lempore 
apnslolorum,  cl  post  eum  Hlenanderr  ulerque  enira 
se  Ciirislum  dixil,  lesle  Irenaeo  lib.  \.  eap.  20.  cl 
21.  El  Josepus  lib.  20.  anliquilat.  cap.  4.  H.  12. 
el  14.  mcminit  mullorum,  qui  sao  lempoFC  Ju- 
daeos  seduxerunl,  seque  ipsos  praediearunl,  ac  si 
essenl  Salvalores  Israel. 

Ad  quartum  dico:  Paulum  loqui  de  haerelicis, 
qui  non  diu  poslea  ex  ipsa  Asia  prodiluri  erant;  sic 
cnim  ail:  Ex  vobisipsis  (alloquebalur  aulem  Asia- 
nos)  exurgenl  viri  loquentes  perversa,  ut  abdu- 
cant  disci}>ulos  post  se.  Id  vero  impletum  esse  in 
Wonlano,  et  Montani  discipulis,  aliisque  haerelicis 
Asialicis  non  dubium  est.  Vide  Eusebium  ex  ver- 
sione  RufTini  lib.  o,  hisl.  cap,  14.  et  seq. 

Ad  quinlum  dico:  Paulum  alloqui  honiines  illius 
lemporis,  quia  nondum  nali  crant  Scholaslici,  qui 
dispulant  de  Trinilale.  Praelerea  philosophia  non 
docet  unum  Deum  in  Iribus  personis;  nec  cnim 
solo  lumine  ualurali  tam  sublimia  mysteria  un- 
quam  investigari,  aut  persuaderi  potuissenl:  et  no- 
slri  doclores  non  dispulant  philosophice,  ut  oslen- 
dant  Trinilalem,  sed  ul  solvant  sophismala  philo- 
sophorum.  Paulus  ergo  loquilur  de  phiJosophia  El- 
hriicorum,  qui  lunc  vrgeb;mt,  qui  negabant  resur- 
reclioncm,  el  pollicebanlur  vilam  sine  Chrislo. 

Ad  reliqiia  dico  :  Aposiolos  praedixisse  haere- 
licos,  qui  fuerunt  paulo  post  illa  lempora,  ut  Ebio- 
nitas,  Blarcionislas  et  cacteros,  quos  etiam  vocant 
Anlichrislos,  non  quod  esseiil  eximius  ille  Anli- 
chrislus,  qui  ia  fine  mundi  veniet,  sed  quia  eranl 
praecursores  illius,  el  illi  similcs  in  oppugnando 
Christo:  sicul  unus  esl  Chrislus  summus  et  exi- 
mius,  el  tumen  omnes  prophclae,  et  reges  dicti 
sunl  Chrisli  in  Tcslamenlo  veleri,  jnxla  iflud:  No- 


lite  tangere  Christos  meos  ,  Psalm.  104.  El  hoc 
est  myslcrium  inii|nitiilis  quod  cocpil  lempore  Pau- 
li  ,  quia  tuue  co^epil  haeresis  S-imonis  magi,  cl  si- 
milium. 


CAPUT  XV. 

Solvilur  argunientum  Secundum. 

Secunda  objeelio  Transykanorum  lib.  1.  cap.  i, 
et  3.  et  lib.  in  explicat.  1.  cap.  Evang,  secundurn 
Joan.  Tcmpore  aposiolorum  Ebion  el  Chcrinlus 
docuerunl,  Christuu^  uclernum  desccndisse  in  ho- 
minem  Jesum,  ul  Ircnaeu&  docel  lib.  3.  cap.  l!j. 
nec  csi  verum,  quod  vulgo  ferlur,  Ebiouilas  do- 
Guissc  Chrislum  nudum  huminem  csse;  igilur  illi 
suiit  veri  Ebiouilae,  qui  Christum  faciuut  cumposi- 
tum  ex  duabiis  naluris, 

Kespundeo:  ct  lianc  eliam  miraro  dialwli  artem 
fuisse,  qua  haeresis  Ebionis  ,  quam  Transylvaai 
vcrc  seqiiimlur  ,  nobis  <Ulribuitur.  Dico  igilur  vo- 
rum-haeresim  Ebioiiis  fuisse,  Filium  Mariae  nuduni 
ess-e  homincm,  sed  anno  30.  in  eum  descendisse, 
el  in  eo  hiibilasse  aliam  personam  ,  quam  dicebat 
Ebion  esse  Chrislum  ,  et  lioc  mo(K)  fuissc  Jesum 
unilum  cBin  Chrislo  per  conjunclioncm  el  inhabi- 
latioiicm  ,  quod  idem  Tiaiisylvaui  docenl. 

Ac  ut  nreirdacium  eoium  argaalur  ,  proferamus 
tesliinonia  Yelerum  dicciitium,  Ebionem  asseiuis- 
se  ,  Fiiium  Mariae  purum  jiominem.  Igualius  in 
cpist.  ad  Philadclph.  Si  quis,  inquil^  eonfiteatur 
Ckristum  Jesum.  sed  eumdcm  nudum  csse  liomi- 
nem  pulet;  Uujusmodi  serpens  e^t,  inops  sensu, 
cognomento  Ebion.  Irenaeus  lib.  3.  cap.  II.  Se- 
cundum  nuUam  sententiam  luLcreticorum  Ver- 
bum  caro  factum  est.  Et  lib.  1.  cap,  25.  et  26.. 
dieil,  sccunduin  Ebionem  el  Cherintum,  Jcsum 
nudum  hominem  nutum,  deinde  autem  dcscendisse 
in  emn  Chri^itum  in  forma  columbac  ,  ul  in  eo  ha- 
hitarel.  Ei  lib.  3.  cap,  20.  Ostenso  quod  in  prin- 
eipio  Ve7'bu7n  existens  apud  Deum,  quod  et  sem- 
per  aderat  generi  liumano  liunc  unitum  suo  pla- 
smati  passibilem  hominem  factum,  exclusa  est 
omnis  contradiclio  dicentium:  Si  ergo  tunc  na- 
tus  est,  noH  erat  ante  Christus.  Tcrlullianus  lib. 
de  carn.  Christi,cap.  14.  Poterit,  inquit,  liaec  opi- 
niO'  Ebioni  convenire,  qui  nudum  hominem  con- 
stiiuit  Jesum.El  lib.  depracscripl.  haercl.  cup.  43. 
Cherintus,  inquit,  Christum  hominem  tantummo- 
do  sine  divinitate  contendens.  Eusebius.  lib.  3. 
hislor,  cap.  27.  dicit,  Ebionitarum  quosdum  facere 
Chrislum  Filium  Josephi:quosdum  solius  Virginis; 
omnes  tumen  in  eo  convenire,  ul  antcMariam  non 
fuerit.  Hicronymus  de  vir.  illuslrib.  iii  Joan.  dicil, 
s.  Juannem  compulsum  ab  cpiscopis  x\siue  evange- 
lium  scrilMire,  et  aeternaui  Christi  gencrationem 
edicere  proj^ter  Ebionilus,qui  tuncduccbant,  Chri- 
slum  purum  csse  honiinem.Augustmus  haeres.  10.. 
Ebionei,  inquil  ,  Christum  tantummodo  esse  ho- 
minem  docent.  Idcm  hubct  Joanncs  Cussianus  lib. 
1.  de  Inearnal.  el  ahi  nonnuUi. 
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CAPUT   XVI. 

Solvitur  argumenlum  Tcrlium. 

Terlia  objcctio  cx  lib.  2.  cap.  C.  Nomo.n  Doi  non 
esl  noincn  esscnliiic,  scd  (ligniliilis  el  iriipcrii,  ut 
patel  ,  quia  in  Scripluris  principcs  cl  judices  di- 
cuiitur  Dii:  sed  Paler  Chrisli  hubcl  impcriuin  sum- 
iuuiu  in  omncs  absolute,eliain  in  ipsuin  Ciirislum; 
Chrisltis  liabcl  impcrium  in  omnes,  cxccpto  Pulre; 
ergo  Paier  esl  summus  Deus  simplicilcr,  Christus 
.Tulem  csl  Dcus  suramus  post  Patrem.  Nam  Joan. 
li.  Curislus  ait  :  Palcr  major  me  est.  Et  Joan. 
6.  Descendi  de  coelo  non  ut  faciam  volunlalem 
meam,  scd  ojus  qui  misit  mc.  El  1,  Cor.  1o.  Pau- 
lus  dicil,  Chrislum  subjcclum  essc  Palri  ,  Christo 
jiuif^m  omnia,  solo  Pulrc  excepto  ,  qui  subjccit  illi 
onmia. 

licspondeo:  nomcn  Dci,  si  respiciamus  clymolo- 
piam.  uon  signiRcare  impcrium,  scd  providenliain. 
Dic.tur  eniiu  Ozo?  a  6sd?&at  idest,  videre,  vel  Ohtv 
idcst,  currere,  quia  omnibus  succurrit,  ut  dicit 
Damasccnus  lib.  l.  cap.  12.  nisi  magis  placcal  ra- 
tio  Theodorcti  lib.  3.  ad  Graecos,  qui  dicil,  hoc 
nomen  inventura  ab  illis  qui  pulabant  sydcra  csse 
Di:os,  el  quia  sydera  pcrpctuo  cuituiiI,  Dcum  qua- 
si  currcutem  noininavprunl.  Ilebraice  aulem  no- 
men  primarium  Dei  *nn'>  ab  nv~l  ,  idcst  ,  essc  , 
desumplum  esl ,  el  iilud  D^n'?^?  quod  vcrlilur 
Deus  ab  n'?^  qiiod  csl  jurare,  quia  per  Deum 
jurulur  execralorie;  sed  uiidecumque  sit  sumpla 
etyraologia,  certum  cst,  hoc  nomen  non  esse  im- 
posiluiu  ad  signilicandum  soluui  imperium,  sed 
rem  summam  et  prucslanlissimam,  alioqui  Deus 
non  essel  aetcruus,  cum  ab  aclcrno  nihil  fucrit, 
cui  Deus  impcrare  posset.  Practerea  lalsum  cst 
quoque,  Filium  Dci  qua  Deus  est  subjeclum  es- 
se  Patri,  aut  principem  esse  Palre  minorcm.  Si- 
quidcra  ut  Dcus  nuili  subjectus  cst,  scd  omniurn 
omnino  exlra  se  dorainatur  sicut  Pater,  cum  sit 
Patri  aequalis,  Joan.  o.  etPhilipp.  2. 

Ad  primum  ergo  locum  ex  Joan.  li.  multi  Vete- 
res  responderuiit,  Patrcm  dici  majorem  Filio  ra- 
lione  principii,  non  ralione  nalurac:  notalur  enim 
quaedam  aucloritas  in  eo,  quod  Paler  esl  princi- 
piura  Filii,  non  conlra.  Ila  Busilius  lib.  1.  in  Eu- 
nom.  Nazianzcnus  Orat.  4.  de  Theol.  Hiiarius  lib. 
9  de  Trinit.  el  lib.  de  Synod.Quae  solulio  non  est 
omnino  improbanda:  lamen  noii  cogiinur  eam  se- 
qui,  cum  possimus  lacilius  et  probabilius  cxpone- 
re  de  Fdio  ralione  nalurae  liuiuanae  :  sic  enim 
Chrysoslomus,  Cyrillus,  Augustinus  in  hunc  locura 
JoanniSjCt  Gaudcnlius  in  epist.  ud  Paul.  cxponunt. 
Adde,  quod  Chrysostonius  in  hunc  locum.  et 
Cyrilius  lib.  2.  Ihesauri  cap.  3.  et  Augusliuus  lib. 
2.  Triuil.  cap.  7.  uieinincruiit  ctiani  prioris  cxpo- 
silionis,  el  lianc  lumen  poslcriorem  priiclulcruiit, 
idque  duplici  dc  cuussa.  Primum,  quia  si  ideo  Pa- 
ter  dicerelur  major  Filio,  quia  auclor  cjus  est,  di- 
ccrelur  eliam  tum  Puter,  quam  Filius  major  Spirilu 
sancto  propler  Ciimdem  caussum:  ut  hoc  nusquam 
legimus.  Ilem  Dominus  aii :  Vado  adPatrcm, 
quia  Palcr  major  mc  cst ;  ergo  in  ea  nalura  est 
Filius  minor,  in  qua  vadit  ad  Pulrem,  non  auteni 


ibat  ut  Deus,  sed  ut  homo.  Addc  testiinonium  Sym- 
boli  Alhanasii.uhi  sic  icgimiis  dc  Filio  Dei:  Acqua- 
lis  Patri  secundum  divinitatcm,  minor  Patre  se- 
cundum  humanilatcm. 

Ad  secundum  locuin  idem  rcsponderi  potest. 
Vcuit  enim  Christus  facere  volunlatcm  Patris  sui, 
non  voluntalem  suam,  quutenus  videlicet  habebat 
ul  homo  voluntalem  humanam  subjcctam  divinae 
volunlali,  quam  ipsc  idem  habebat  ut  Deus.  Sed 
diccs:  Dominus  descendil  di;  coelo,  ut  faccret  vo- 
luntatem  Patris:  al  nju  descendit  ut  homo  de  coc- 
lo,  ncc  enim  ul  homo  fuerat  unquam  in  coelo;  igi- 
tur  dcscenJit  ut  Dcus  ;  ergo,  ut  Dcus  est  minor 
Patre. 

Respondeo:  deeccnsum  Filii  Dei  nihil  esse  aliud, 
quarii  ejus  cxinunitionem,  ct  assumplionem  formae 
scrvi:  iluque  ille  ipse  Filius  Dei,  qui  descendit  de 
coclo,  obediebal  Putri,  sed  obediebal,  non  secun- 
dura  lormam  Dci,  quam  habebat  in  coelo,  sed  se- 
cundum  formum  servi,  quam  dcsccndcns  assump- 
sil  in  terris. 

Ad  lertium  locum:  Tunc  cl  ipscFilius  subjectus 
erit  ctc.  non  defuerunl  qui  diccrenl,  Chrislum  su- 
bjeclum  fore  Dco  post  diem  judicii,  significare 
naturara  humanam  Christi  lunc  convertendamesse 
in  Dcuin,  et  absorbendum  penilus  a  divinilate.  Ita 
refcrt  Augustinus  lib.  1.  dc  Trinil.  cap.  8.  et  10. 
sed  hoc  lam  est  absurdum,  ut  non  egeal  refula- 
tione;  nam  coutrarium  scquilur  cx  Pauli  sentenlia; 
subjectio  enim  arguit  dislinctionem.  Gregorius  Nis- 
senus,  et  Chrysostomus  in  tractalu  proprio  supcr 
hanc  Pauli  sentenliam,  et  Cyrilluslib.  10.  thcsau- 
ri,  cop.  8.  dicunt,  Apostolum  loqui  de  Ecclesia, 
sive  de  Christo  ul  esl  in  suis  membris;  ut  sensus 
sil:  tunc  demum  fulurum  esse,  ul  totum  Christi 
corpus,  idesl,  omnis  Ecclcsia  subjecta  Deo  con- 
spiciatur,  nullo  membro  exislenle  rebelli,  aut  con- 
tumaci. 

At  videtur  huic  explicalioni  repugnare  quod  Pau« 
lus  dicit,  illum  suhjticluin  fore  Palri,  cui  Pater  su- 
bjccit  omuia:  illc  autem  csl  Filius  in  persona  sua. 
Commenlarius  Amhrosii,  Oecumenii  el  Thcopby- 
lacli  accipiunl  hanc  Puuli  senlcnliam  de  Filio  Dei 
absolulc,  sed  volunl  illam  subjectionem  non  sigui- 
ficare  servitulcm,  scd  concordiara  cum  Patre,  et 
processionem  Filii  n  Palie,itu  ut  Filius  dicalur  sub- 
jectus,  quiu  esi  de  Patre ,  non  contra.  Scd  non 
est  opus  ad  has  angustius  redigi;  possumus  enim 
cum  Ambrosio  lib.  5.  de  Fide,  eap.  6.  et  Augusti- 
no  lib.  1.  de  Triiiil.  cup.  8.  el  Theodorelo,  Prima- 
sio,  Sedulio,  et  uliis  in  hiinc  locum,  siinpliciler 
fxponere  dc  natura  humuna  Chrisli,quae  vere  sut)- 
jccla  erit  Deo. 

Scd  cur  dicil:  Tunc  et  ipse  Filius  subjicietUT? 
numquid  iunc  primum  incipiel  suhjici  Christus 
hoino  Deo  Palri  suo?  numquid  non  raagis  fnit  sub- 
jeclus,  quundo  fuil  obediens  usquc  ad  morlem? 

Respondeo:  illud  tunc  quamdam  haberc  empha- 
sim;  est  enim  sensus;  etiam  tunc  in  illa  gloria  erit 
subjcctus  Chrislus,  ut  homo  Deo,  Nolanl  Graeci 
omnes,  Paulum  scribcre  ad  Coriiilhios,  qui  paulo 
anle  recesserant  a  fubulis  genliliuiu,  quae  docenl, 
Dcos  inler  sc  pugnure  solitos,  cl  a  Jove  Filio  Sa- 
lurnum  patrem  rcgno  pulsum.  Quoniam  igitur  di- 
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xeral  Paulus,  Ciirislum  evacualurum  omnem  prin- 
cipalum  el  poleslatem.  ne  putarcnl  Corinlhii  juxla 
fabulas  a  Christo  eliam  Palrem  in  ordinem  rcdigen- 
dum  esse.  quomodo  Salurnus  a  Jove  lilio  in  ordi- 
nem  redactus  fuili  ideo  addil,  omnia  subjicienda 
Christo.  pracler  eum.  qui  subjecit  ei  omnia;  et 
non  solum  hoc,  sed  ctiani  ipsuni  Christum  ctiani 
tunc  in  illo  triumplio,  postquam  tanla  fccerit,  sub- 
jeclum  forc  suo  patri. 


CAPUT  XVII. 

SolvUur  arqumentum  Quartum. 

Quarta  objectio  ex  eodcm  lib.  2.  cap.  0.  Solus 
Pater  esl  unus  vcrus  Deiis.  ut  ipse  Dominus  ait 
Joan.  17.  Agnoscant  te  sohunvemim  Deum.  El 
Paulus  1.  Cor.  8.  Nobis  autemumis  est  Deus.  Pa- 
ler.  El  1.  Tim.  2.  Vnus  Deus,  ^mus  ct  mediator 
Dei,  et  hominum.  Si  igilur  solus  Pater  est  unus 
solus  vcrus  Deus,  certe  sequilur,  Filium  non  esse 
verum  Dcum. 

ConGrmanl  hoc  argumenlum  his  sophismalibus. 
Christus  est  Filius  unicus  vcri  Dei:  ergo  qui  non 
habet  Christum  Filium,  non  est  unus  verus  Deiis; 
sed  Trinitas  non  habet  Christum  Filium;  ergo  Tri- 
nilas  non  est  unus  verus  Deus. 

Praeterea.  Christus  cst  medialor  unius  veri  Dci; 
ergo  qui  non  habel  medialorem,  non  cst  ille  unus 
verus  Deus:  sed  Trinilas  non  habet  modialorcm, 
sed  solus  Pater,  alioqui  idem  cssel  mcdialor  sui 
ipsius;  ergo  Trinilas  non  cst  verus  Dcus.  sed  solus 
Pater.  Et  conlirmatur.  Onia  Clirisius  non  docuil  in- 
vocare  TrinilaliMn,  scd  Palrem  suum:  et  orationes 
Ecclesiae  olim  omnes  dirigobanlur  ad  Palrem,  de 
quo  exstal  decrelum  Concilii  Carthaginensis  III. 
cap.  23.  cujus  non  est  alia  caussa,  nisi  quia  solus 
Pater  habel  medialorem. 

Respondco  ad  primum  locum  dupliciter.  Primo 
cuni  Chrysostomo.  Cyrillo.  Augustino  in  hnnc  lo- 
cum.  el  Ambrosio  lib.  5.  de  Fide.  cap.  2.  particu- 
lam  solum  non  rcslringi  ad  Patrfm.  sed  exlendi 
etinm  ad  Filium.  IVam  dictum  esl:  Et  qucm misisti 
Jcsum  Christum.  ita  ul  hic  sit  ordo  v<'rhorum,  ut 
agnoscanl  te.  et  quem  misisti  Jesuin  Christum  so- 
lum  verum  Deiira.  El  afiert  Chrysoslomus  iocum 
similem  ex  1 .  Cor.  9.  Aut  ego  solus  et  Barnabas, 
non  liabemus  potestatem  hoc  operandi?  ubi  sulus 
non  excludit  Barnabam.  sed  incliidil. 

Secundo  et  facilius  dico  cuni  Ililario  lib.  9.  Tri- 

nit.  solum  Patrem  hic  dici  verum  Deum,  sed  tamen 

in  Palre  inlelligi  etiam  Filium  et  Spiritum  sanc- 

tura,  quae  sunt  pcrsonac  ejusdem  essenliae  cum 

Patre  ,  ila  ut  illud  solum  excludat  tanlum  crealu- 

ras.  Quod  aulem  addilur:  El  quem  misisti  Jesum 

Christum,  dicalur  de  Chrislo  ul  liomo  esl.  llic  igi- 

tur  erit  sensus:  Ilacc  est  vita  acterna.  idesl.  Iiaeo 

est  in  hoc  mundo  lia.  et  raiio  pervcniendi  ad 

vitam  aetcrnam,  ut  cognoscant  liomincs  pcr  Fi- 

dem  tc  solum  vcrum  Deum,  idesl,  te  Vatrem.  qui 

es  ille  Deus,  qui  solus  haJ)et  vcram  divinilalcm: 

et  praeterca  cognoscant  unum  mcdialorcm  Dei 

el  Jiominum,  quem  misisti  Jcsum  Ciirislum. 

Beliarmi.m,  VoI.  I. 


Ad  secundum  Idem  dico.  Illud  cnim  unus  Dcm 
excliidit  filsos  Deos,  non  Filioiu:  sicut  quod  sequi- 
tur  Unus  Dominus  Jcsus  exciudit  lalsos  dominos, 
non  Patrem.  Ad  terlitim  dico:  Unuin  Deum  eo  loco 
signiflcare  lolam  Tiinilalem  ,  a  qua  dislinguitur 
Christus  ut  medialor,  idest,  ut  homo:  ideo  enim 
Paulus  addidit,  homo  Chrislus  Jesus. 

Ad  primum  sophisina,  negatur  prima  consequen- 
tia:  cst  enim  similis  huic:  Petriis  est  filius  uiiius 
veri  hominis:  ergo  qni  non  habet  filium  Petrum, 
non  est  verus  homo.  Tamelsi  cnim  deitas  non  est 
quid  universale  ul  hiimanitas,  lamcn  est  in  pluri- 
bus  supposilis,  et  ideo  vim  habet  universalis, 

Ad  secundum,  nego  assumptionem  illam,  Trini- 
tas  non  habet  raediatnrem:  nam  Clirislus  mediator 
est  ul  homo,  non  iil  Dcus;  et  ideo  medialor  est  non 
solum  Patris  et  Spiritus  sancti,  sed  etiam  sui  ip- 
sius,  quatcnus  ipse  Deus  est.  Scd  de  hac  re  in  ul- 
limo  libro  crit  peciiliaris  dispulalio. 

Ad  tertiiim,de  usu  precandi.  faleor,  ul  plurimum 
orationcs  Ecclesiae  dirigi  ad  Patrem,  qiiia  hoc  mo- 
do  commodius  termiiuinlur  per  Jesum  Christum 
Filium  tuum:  lamen  in  Patre  invocamus  omnes 
tres  personas,  ut  Tertullianus  docel  in  lih.  de  Orat. 
et  palet  ex  conclusione  Qui  tccum  vivil  et  rcgnat 
in  unilate  Sjnritus  sancti  Deus.  Falsum  aulem 
est,  Christmn  sohim  Patrem  invocari  voluisse:  nam 
Joan.  14.  dicit  Cliristus:  Si  quid  peliorilis  in  no- 
vvine  meo.  hoc  faciam.  Et  Matll).  ull.  baptizari  ju- 
bens  omnes  gentes,  in  nomine  Palris,  cl  Filii  et 
Spiritus  sancti,  quid  aliud  jubel,  qiiam  invocari 
Trinilatem?  Et  in  Liturgiis  Dasilii,  et  Chrysoslorai 
graocis,  cl  in  noslra  eliain  laliiia  non  semel  invo- 
calur  Trinilas;  in  litaniis  quoqiie  jam  olim  recepta 
cst  in  Ecclesia  illa  formiila  precandi  (  etiamsi  no- 
lint  cum  novis  Arianis  Lullierus  el  Calvinus)  Sa?ic- 
ia  T)i'iitas  unus  Vens,  misercrc  nobis. 

Practerea  Di(mysius  lib.  de  mysl.  Theolog.  in- 
quit:  Trinilas  supcrcssentialis  Jirigc  nos.  Et  l\a- 
zianzenus  Orat.  2.  de  pace.  circa  liiicm:  0  sancta 
et  adoranda  et  longanimis  Trinilas  (longanimis 
cnim  es,  quae  eos  a  qutbits  scinderis  tamdiu  to- 
leras)  utinam  eos  quoquc  adoratorcs  accipias. 
Et  in  Oral.  ad  l.'>0.  Episconos:  Vale  o  Trinitas 
mcditalio  mea.  et  dccus  mcum.  liis  velim  servc- 
ris,  et  lios  scrves  elc.  Warius  Viclorinus  in  ',\.  hy- 
mno  de  Trinil,  Da,  inquit.  ^^eccaiis  vcniam.  j>rae- 
sla  acternamvitam.  dona  paccm  et  gloriam.  o 
bea.ta  Trinitas.  Libcra  nos.  salva  nos.  juslijica 
nos.  0  bcata  Trinitns.  Augiislinus  i,n  lin.  lili.  do 
Triiiil.  Domine  Dcus  unc,  Ifeus  Trinitas.  quaC' 
cumque  dixiin  his  libris  dc  tuo.  cognoscant  et 
tui,  si  qua  dc  meo,  ei  lu  ignosce  et  tui.  Amen. 

CAPUT  XYIII. 

Solvitur  argumcntum  Quintum. 

Quinta  objeclio:  Evangelislae  et  apostoli  perpe- 
tuo  inculcant,  verum  Christum  natum  csse  ex  Vir- 
gine,  passum,  morluum,  nec  alium  novcrunt  aiite 
istum;  alioqui  Mallhaeus,  Marciis  et  Lucas  non  in- 
coepissent  evangelium  a  nativitale,  sed  narras^ent 
aliquas  res  gesUis  Christi  ante  carnem,  et  Joannes 
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non  (lixissol:  IIoc  fecit  inUiu))i  sifj^iorum  Jcsu  .lo- 
aii.  i.  si  ;il)  actcrno  Cliristiis  fuissoL  rraclerca  Ac- 
lor.  2.  Ce.rlissime  scial,  ail  Pcirus,  omnis  domus 
IsrdcL  quia  et  Douiinum  eutti  et  €liristu))i  feeit 
Dcus  liuiic  Jesuni  .  que))i  vos  cr)i(^ifixislis.  At 
Ciirislus  aelcrnus  Dcus  non  poluil  ficri  Doininus 
cl  Clirisliis.  quia  id  seiupcr  uiiluralitcr  fuissct.  \<^\- 
lur  vcrus  Clirislus  uou  fuil  al)  aeleruo,  ac  prople- 
rea  nec  vcrus  Dcus  esse  polcsl.  IIoc  ari^uiueiilum 
uou  seiuel  rcpcluut  Transylvani  in  illo  suo  opere, 
(juod  jaiii  saepc  cilaviiuus. 

l*ossuuius  addcre  ad  coufirmalionem  Iiujus  er- 
roris  (ux.  el  solulionc  niagis  cluccs(;al  verilas)  quae 
proicrebant  lestiinonia  \elcrcs  Ariani.  Igilur  ilii 
(luidcui  CUri^lum  fuisse  antc  liicarnalioucui  agno- 
scebant,  sed  crcalum  probabanl  ex  illo  Prov.  8. 
juxta  LXX.  ])o))iitius  creavit  me  initio  viar)im 
suarum.  El  Eccles.  24.  Tune  dixit  milii  crealor 
07tinium.  et  q)ii  creavit  me,  reqaievit  iti  taber- 
naculo  meo.  Joan.  1.  Qui  post  me  venlurus  est, 
ante  me  fartus  est.  Coloss.l.  Pri))iogenilus  omnis 
erealurae.  At  priuiogenitus  esl  siiuilis  fralribus  in 
natiiia  Ilcbr.  \.  Tanto  melior  anqelis  effectus, 
quuulo  excellenlius  prae  illis  notticn  haeredita- 
vit  ele.  Et  agilur  Iiic  de  nalivilate  ex  Palre,  ut  om- 
nes  do(;ent  llebr.  li.  Consideratc  pontificerti  con- 
fessio)iis  no^trae  Jesum  Cliristum,  qui  fidelis  esl 
ei.  qui  fecit  ilkuti. 

Kespondeo  ad  argumenlum  Transylvanorum:  nos 
quoque  non  agnoscere  aliuiii  Cbristuin,  quam  euin, 
qui  natus,  passus,  roortuus  cst:  unus  euim  est 
Chrislus  non  piurcs,  lamen  illum  unum  credimus 
bis  natum  secundum  duas  naluras. 

Ad  illud,  quod  evangelislae  non  mcminerunl  ul- 
lius  Cbrisli  ante  carnem,  dico:  Evangelislas  pro- 
posilum  sibi  habuisse  dcscribcre  adventum  Mcs- 
siae,  el  res  geslas  ejus,  idest,  Dei  incarnali  advcn- 
luni,  vilam,  doclrinam,  mortem,  resurreclioncm 
ctc.  proplcrea  non  fuisse  neccssarium  ut  altius  in- 
ciperenl.  Et  lameu  ne  pularemus,  Verbum  anle 
carnem  non  fuisse,  J(»annes  evangelista  ila  incoe- 
pil:  /n  pri^icijyio  eral  Yerhum  etc.  EI  in  1.  Epist. 
incocpil:  Q)iod  fuil  ob  iiiitio.  quod,  vidimus  ele. 
El  in  1.  cap.  Apocalyps.  Qui  est,  et  qui  erat,  et 
qui  venturus  est. 

Ad  locum  Act.  2.  respondeo  cum  Cyrillo  lib.  9. 
Ibcs.  c.  3.  Cbristuni  faclum  Dominum  a  Patre  ra- 
lioue  humaiiilalis,  qunmodo  cliam  possel  dici  fac- 
lus  Dcus,  id  enim  factuin  cst  pcr  incarnalioneju,  ut 
illc  homo  Jesus  sit  Deus,  el  Dominus,  non  per  par- 
licipalionein  et  graliam,  sed  per  uniouem  Verbi  el 
caruis.  Posset  eliam  dici,  ut  idem  Cyrillus  ibidem 
notat.  illud  fecit  positum  esse  pro  declaravit ,  si- 
cut  Pliilip,  2.  hedit  ilti  nomen  quod  est  super 
ottiiie  nottien. 

Ad  iiiud  Prov.  8.  i)o?7it?ms  crefm777i(3,  Palres 
mullis  modis  rcspondcruul.  Priraa  responsio  re- 
fcrtur  ab  Atbanasio  in  lib.  de  decrelis  Nicaenne 
Synodi  ex  Dionysio  romano,  quod  verbum  graecuin 
sx-t-TE  hoc  loco  non  signiQcet  facere,  sed  praefice- 
rc,  ut  sensus  sii,  Dominus  in  itiitio  jJraefeeit  me 
omnibus  openbus  suis  creandis. 

Secunda  esl  Athanasii  scrm.  3.  contra  Arianos, 
cl  Gyrilii  lib.  5.  ihcs.  caP-  0.  qui  dicunt,  Scriplu- 


ram  promiscue  usurpare  vocabula  faciendi,  crean- 
di,  giguciidi.  Nam  Deuler.  32.  dicilur:  Deum  qui 
te  getiuit  dereliquisli.  Et  tanien  Icgiinus  Gen.  1. 
el  2.  Fecit  Dois  honiinoti;  itaquc  non  ex  solo 
verbo  creavil,  aul  genuit,  sed  ex  adjunctis  scnsuni 
Scripturae  eliccre  oporlet.  Et  quia  hic  dicilur  Fi- 
lius  crealus  anlequam  Deus  quidquam  facerct,  ap- 
parct.  creatum  diclum  esse  pro  genitum. 

Tertia  est  ejusdem  Athanasii  ibideiii,  et  Nazlan- 
zcni  Orat.  4.  de  Theol.  Cyrilli  lib.  5.  Ihes.  cap.  4. 
a.  et  0.  7.  et  Augustini  lib.l.Trin.cap.  12.  qui  mo- 
nent,  in  hoc  eodem  capite  scripluin  esse:  Antc 
omnes  colles  ego  parturiebar]  el  proinde  hic  ex- 
plicari  ulraiuque  naluram  Christi,  naluram  divi- 
nain  cum  <\\c\\\n' parturiehar,  humanara  cura  di- 
cilur  creavil  me. 

Quiirla  est  Basilii  lib.  2.  in  Eunom.  Epiphanii 
haer.  (>'J.  quac  est  Arianorum,  el  Hicronymi  iii 
epist.  ad  Cyprian.  qui  monenl  rccurrendum  ad  fon- 
tein  hcbraicum,  siquidem  in  hcbraeo  non  est  cre- 
avit  ,  (piod  ipsi  dicunt  pi;^  scd  possedit  n3j? 
quo  vcibo  soiet  cxplicari  vcra  gcneralio,  ut  Cen. 
4.  Possedi  hottiinetti  per  Deum.  dixil  Eva  quando 
genuit  Cain  mH'  H  '^^i<  >n>3p  et  hoc  modo  hic 
liabetur  >^^p  Uoc  cA,  posseditper  generationem, 
et  forte  ila  etiam  verterunt  LXX.  sed  depravalus 
esl  codex  inulalione  unius  lilerulae,  nam  ixTio-e  est 
creavil,  ey.-r^TZ,  esl  jjossedit. 

Quiiila  esl  pulcherrima,  et  servit  eliam  sequenli 
tcsiimonio  Eccl.  24.  ubi  non  potest  negari  quin 
scriptuin  sit  crcavit.  Est  autem  bacc  explicatio 
Concilii  cujusdain  Calholici  orientalis  can.  5.apud 
Iliiarium  lib.  de  Synod.  paulo  post  principiu(n,  et 
eamdcm  sequitur  b.  Thomas  lib.  4.  conlra  Genlcs 
cap.  8. 

Dicimus  igilur  productionem  Filii  Dei  nunc  vo- 
cari  generationcm,  nunc  creationem,  quia  nullo 
vocabulo  pcrfecte  explicari  potest:  nam  generatio 
significat  productionem  in  eadem  subslantia,  sed 
cum  mulatione  quadam  generanlis:  creatio  signifi- 
cat  produclionem  alterius  substantiae,  sed  sine 
mulatione  creaulis.  Porro  Filius  Dci  ita  produ- 
citur,  ul  recipiat  substantiam  gignentis,  et  ca  ra- 
tione  dici  potest  generari:  sed  recipil  sine  mu- 
tatione,  aut  alleratione  producenlis,  et  ea  ratio- 
ne  dici  potesl  creari.  IJlrumque  igilur  dicilur  , 
ut  cx  utroque  sumalur,  quod  est  perfectionis  , 
et  quod  esl  imperfeclionis  omittatur. 

Ad  illud  Joau.  1.  Ante  me  factus  cst  dlco,  si- 
gnificari  illis  verbis,  non  Christum  produclum  an- 
te  Joannem,  sed  Joauni*  praelatum,  et  anteposi- 
tum  fuisse,  ac  si  Joannes  di\isse\.  quiposl  me 
venit,  major  me  est.  Ila  explicat  Ambrosius  lib. 
4.  de  Fido  ca[).  o.  et  ouines  interpreles,  ut  Au- 
gusliiius,  Chrysoslomus,  Cyrillus,  Thcophylaclus, 
ct  colligitur  t!x  textu,  nain  sic  ail:  i/t^e  ?Jie/ac- 
tus  est,  quia  prior  me  erat,  idesl,  p7'aecessit 
me  dignitaie,  quia  aeternus  erat,  et  ego  iem- 
2)oralis. 

Ad  illud  Prittiogenitus  omnis  ereaturae  Cy- 
rillos  lib.  10.  Ihes.  cap.  4.  rcspondei:  Christura 
dici  primogenilum  ul  homo  est,  sicul  dicitur  uni- 
cenilus  ul  Peus  est.  Addit  etiara,  Christuin  p  osse 
dici  primogemlum  etiam  ul   Dcus  esl,  quiaipse 
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est  caiissa  ut  alii  eiTicianlur  Filii  Dci;  diciliir 
eniru  priinuni,  quod  esl  caiissa  alioruui.  Yerum 
simplicior  et  maiiis  ad  iileriim  videlur  xVmbrosii 
el  thrjsostomi  Commeularius,  qui  doceul,  pri- 
mogemlum  omiiis  crealurae  dici  Filium,  quia  est 
geuilus  anlequiiiu  ulla  ciealura  fierel,  quod  clii- 
rius  dicilur  Ecclesiaslici  24.  Efjo  ex  orc  Allis- 
simi  jyyodivi,  primogcnita  ante  omnem  crea- 
turam.  Si  eiiim  anie  omnem  crealuram  prodiit, 
non  est  ipse  creaUira. 

Jliud  Ilebr.  1.  Tanto  melior  angelis  effeclus  etc. 
Cluysoslomus  et  Tlieophylactus  exponunt,  idest, 
declaratus  ,  et  recte:  nam  hic  agitur  de  slatu 
adeptu  post  resurrectionem  :  sic  enim  ait  Pau- 
lus:  Purgationcm  peccatoruni  faciens,  sedel  ad 
dexteram  ninjestatis  in  cxcelsis,  tanto  nielior 
angelis  cffectvs  etc.  idesl  pvst  passionem  exal- 
tatus  esl,  ct  declaratus  tanto  excellcntior  oni- 
nibus  angeJis,  quanlum  distat  Filii  gloria  a  con- 
ditione  servi.  Polusl  eliam  cum  Cyrillo  lib.  8. 
Ihes.  cap.  2.  illud  Effectus  meiior  s\gm[icavii  ma- 
gis  honoratus,  seu  pluris  acstimatus:  quomodo 
dicimus  pluris  facio  ,  vei  mtijoris  facio  probum 
quam  divitem,   angelum  quam  homincm  etc. 

Ad  ullimura  palet  responsio.  Non  enim  dici- 
tur  Chrislus  simpliciler  fiiclus  ad  Ilebr.  3.  sed 
factus  ponlifex,  quod  quidem  verissimum  est,  si 
inlelligatur,  ut  debet  intelligi,  de  Christo  qua  ho- 
mo  erat,  non  qua  Deus  erat. 


CAPUT  XIX. 

Solvitur  argumcntum  Sextum. 

Ultima  objcclio.  Beatius  est  dare  quam  oc- 
cipere,  Ut  Dorninus  ait,  apostolo  teste  Actor.  20. 
et  polcst  idipsum  ratione  demonstrari.  Nam  dare 
est  divilis  et  perfecli  ,  accipere  est  indigenlis,  et 
imperfecli:  sed  Pater  dat,  et  Filius  recipil;  dedit 
enim  Paler  Filio  potenliam  Mallh.  uU.  Data  est 
mihionmis  potestas  etc.  Dedit  vilam  Joan.  5.  De- 
dit  et  Filio  vitam  habere  in  semctipso.  Dedit  sa- 
pientiam.  ibidem;  Pater  diligit  Filiuni,  et  omnia 
denionstrat  ei.  Et  Joan.  13.  Quaecumque  audivi 
a  Patre  nieo  nota  feci  vobis.  Denique  quidquid 
habel  a  Patre  Malth.  11.  Onmiamihi  tradita  sunt 
a  Patre  nieo;  non  igitur  sunt  aequales  Paler  et  Fi- 
lius,  et  multo  minus  sunt  unus  Deus. 

Neque  salisfaciet  qui  respondeat;  Palrem  dare 
quidem  Filio  omnia,  sed  naturaliler  et  necessario, 
non  Iiberc  et  gratuilo;  tunc  autem  solum  beatius 
esse  dare  quam  accipere,  quando  quis  liberc  dat. 
Nam  etiam  qui  naturaliler  dat.  est  perfeclioreo  qui 
recipit,  ut  paiet  de  forma  et  materia,  de  coelo  et 
terra,  et  similibus.  Addebant  Ariani;  omnia  qui- 
dem  quae  habet  Filius,  habere  a  Patrc,  sed  non 
omnia  absolute  habere  quae  liabet  Paler.  Nam  Mal- 
Ih.  20.  dicit  Filius:  Sedere  ad  dcxtcrani  meam 
vel  sinistram,  non  est  nieuni  dare  vobis,  sed  qui- 
bus  paratum  est  a  Patre  meo. 

Respondeo:  tunc  solum  esse  bealius  dare  quara 
accipere,  quando  qui  recipil  est  in  potentia  ad  re- 
cipicndum;  et  proiade  esl  indigens  et  impcrfectus. 


Porro  Filius  Dci  sic  accepit  vitam,  ut  tamcn  nun- 
quam  fuerit  nou  vivens,  sic  accepit  potenliam  et 
sapieiitiiim,  ut  nunqnam  fuerit  in(iriuus  et  igno- 
rans:  nam  liaec  omnia  accepit  nascendo;  ab  aeter- 
110  aulem  nalus  csl,  et  perfcclus  niilus  est.  Augu- 
sliiius  lib.  .'$.  coiiliii  .^liixniiiii.  ciip.  24.  Beatius  csl., 
iiiquit,  dare  quani  accipere,  sed  in  hac  vila  ubi 
cst  inopia,  qua  uUque  melior  est  copia.  Vide  Au- 
gusliuum  el  Chrysostomum  in  cap.  a.  Joan.  ubi 
explicant  Piilreni  demonstrare  Filio  non  docendo, 
sed  gigneudo,  el  Filiuin  audire  a  Palre  non  discen- 
do,  sed  nascendo.  Dicitur  aulem  Paler  deraonslra- 
re,  et  Filius  audire,  quia  Patcr  communicandu  es- 
senliiim  communicat  scientiam. 

Ad  illam  confirmiitionem  ex  Matlli.  20.  dico  cuni 
Ilieronymo,  Chrysoslomo  et  Cyrillo  lib.  10.  Ihes. 
Ciip.  o.  Chrislum  voluisse  dicere,  non  est  meum, 
qui  juslus  surn  et  sapiens,  dare  vobis  primas  se- 
des.  quia  amici  vel  alTines  mei  estis,  scd  iis  qui 
eas  merebuntur;  lalibus  enim  Pater  ab  aelcrno  dc- 
stinavit,  nec  sine  Yerbo  et  Spiritu  sanclo  desli- 
navit. 

Al,  inquies,  illi  merebantur,  nam  ait  Dominus: 
Potestis  bibere  calieem  etc.  respondenlibusque: 
Possumus;  ail,  Caliceni  quideni  meum  bibetis, 
sedere  auteni  etc.  Respoudeo:  per  calicis  epota- 
tionem  illos  raeruisse  rcgnum,  sed  non  propterea 
primas  scdes.  Nam  quod  omnia  absolute  sint  com- 
muniii  Piilri  ct  Filio,  palel  ex  illo  Joiin.  IG.  Onmia 
quae  kabet  Patcr  niea  sunt.  Et  cap.  17.  Onmia 
tua  mea  sunt. 


CAPUT  XX. 

Solvuntur  objectiones  contra  divinitalem 
Spirilus  sancti. 

Transylvani  lib.  2.  cap.  o.  niliil  fere  aliud  adfe-  , 
runt  adversus  divinilalem  Spirilus  sancli,  quam 
quod  uusquam  in  Scripturis  appellelur  Deus,  aut 
Dominus,  quod  argumentum  fuit  etiam  veterum 
Arianorum,  tcste  Gregorio  Nazianzeno  lib.  o.  de 
Theolog.  Sed  facile  est  respondcrc:  nametfalsuni 
est,  non  vocari  Deum,  cum  Actor.  o.  lcgaiiius:  A- 
nania,  cur  tentavit  Satanas  cor  tuum  mentiri  te 
Spiritui  sancto?  non  es  mentitus  hominibus.  sed 
Deo.  Et  1.  Corint.  6.  Menibra  vestra  templum  sunl 
Sjyiritus  sancti.  Et  paulo  infra.  Gloriflcato  ergo, 
et  portate  Deuni  in  corpore  vestro.  Et  praelciea, 
licet  nomen  Dcus  in  Scripturis  rion  haberelur, 
nonnc  satis  esse  debet.  si  evidcnter  osleiidatur  iii 
Scripturis,  ex  operibus  Deo  soli  propriis,  Spirituni 
sanclum  esse  Deum?  Quid,  quod  Scriptura  nus- 
quam  dicit,  Spiritum  sanclum  essc  creaturam;  et 
tamen  adversarii  audacter  Spiritum  sanclum  crea- 
turam  appellaiil? 

Ycteres  Ariani  objiciebant  quaedam  loca  Scrip- 
turae,  quae  tamcn  facile  a  sanclis  Patribus  exjili- 
cabanlur.  Primo  objicicbant  illud  Amos  4.  Ego  jir- 
maiis  tonitru,  et  creans  spiritum.  Sed  respondit 
Basilius  lib.  .3.  in  luinom.  venlum  eo  locospirilum 
esse  vocatum,  nou  Spiritum  sanclum,  quemadmo- 
dum  et  in  psalm.  148.  dicilur  Sjiiritus  procella- 
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mm.  Eodnm  niodo  cxponunl  omncs  inlcrprclcs 
ojus  propIicUic,  ul  llieroiiymus,  Tlieodorelus  el 
Kupcrlus. 

iSecundo  ol)jifioJ)iml  illud  Rom.  8.  //)se  fipirihis 
j)OStulat  pro  nohis  fjcmUibus  inenarrabilibus.  Uo 
spondil  Augusliiius  lib.  1.  conlra  Mnximin.  nuuc 
Coilat.  cum  Maxim.  num.  H.  non  longo  a  princi- 
pio,  liis  Ycrhis:  IntcUigc,  inquit,  loquuiioncm  ct 
hlosplicmiani  dcvilabis:  Sic  cnim  diclum  esl:  Ge- 
Qnilibus  inicrpcHat,  ul  intelliQcremvs,  geniilibus 
intcrpellare  nos  facit.  Denique  alio  loco  aposto- 
lus,  cum  dicit  claiiuintem  Abba  Palcr;  alio  loco 
dicit,  Jn  quo  Clamanius  Abba  Patcr,  exposuit 
quid  sit,  tlaiimntem  Abba  Pater,  dicendo,  In 
quo  clamamus:  acpcr  hoc,  quid  est  Ciimantem, 
nisi  clamare  facicntemf  Ilaec  ille.  Clirysoslomus 
qiioque  homil.  M.  in  cpist.  ad  Rom.  per  Spirilum 
sanclum  clamanlem  intelligcndum  csse  doccl  do- 
num  oralionis,  quo  anima  claraal,  ac  gcmit. 

Terlio  objicicbant  illud  Joelis  2.  Effundam  de 
Sjnritu  mco  Joan.  !.'>.  Cum  vencrit  Spirilus  veri- 
talis,  qucm  cgo  mittam  vobis  a  Palrc  etc.  Nam  ut 
refert  Augustinus  lib.  2.  Trin.  cap.  5,  Ariani  doce- 
bant,  eum  qui  millilur,  minorem  csse  co  a  quo 
millilur,  cl  quoniam  legcbanl,  Filium  missiim  esse 
a  Palre.Spiriium  vero  sanclum  a  Palre  elFilio;  in- 
de  colligcbanl,  Filium  minorera  esse  Palre,ctSpi- 
ritum  sanctum  ulroquc. 

Scd  respondil  Augustinus.  missionem  per  mo- 
dum  imperii  significare  excellcntiam  millcnlis,non 
aulem  quamlibet  missionom.  Porro  Filium  ct  Spi- 
ritum  sanclum  non  milli  secundum  impcrium,  sed 
scilum  dici  mitti,  quia  a  Palre  Filius  procedit,  et 
Spirilus  snnclus  a  Patre  et  Filio  ,  et  tam  Filius 
qu;im  Spirilus  sanctus  coepit  cx  lempore  novo  mo- 
do,  el  quidem  manifesto,  ac  visibili  esse  in  crea- 
lura.  Nam  Filius  apparuil  in  carne,  Spiritus  sanc- 
tus  autem  in  columbae  specie,  et  rursum  alias  in 
linguis  mneis. 

Itaque  illa  manifeslalio  visibilis  pcrsonae  invisi- 
bilis  ab  alio  procedentis,  in  Scripturis  missio  dic- 
la  est:  nibil  aulem  officcre  hanc  missionem  verae 


divinilali  Filii,  aut  Spiritus  sancli,  cx  eo  colligit 
Augustinus,  quod  uterquc  missus  est  ad  cum  lo- 
cum,  ubi  anlea  erat  invisibili  majcstate:  nara  de 
Filio  diclum  est  Joan.  1.  In  mundo  erat,  et  muii- 
dus  cum  non  cognovit:  et  postea  In  propria  vc- 
nil:  ct  de  Spiritu  sancloin  psal.  138.  Qao  ibo  a 
spiritu  tuo  ? 

Quarto  objiciebant  illud  Joan.  1.  Omniaperip- 
sum  facta  sunl.  l\G^-)ondci  Clirysoslomus  homil. 
4.  in  Joan.  evangclislam  idcirco  slalim  addidisse: 
Et  sine  ipso  faclum  est  nitiH  quod  factum  est,  ut 
excluderelurobjoclio  Arianorum,et  inlelligeremus, 
non  omnia  omnino  quae  sunt,  facla  esse  per  Ver- 
bum,  sed  solum  omnia  quae  facta  sunt.  Cyrillus 
autcin.  cl  Augustinus  legunl:  Etsincipso  factum 
est  nikil.Quod  factum  cst  in  ipso  vita  erat  ctc.El 
Arianis  respondcnt:  Joanncm  sine  dubio  loqui  de 
crealuris,  cum  ail,  Omnia  per  ipsum  facta  sunt: 
alioqui  cnim  etiam  Patrcm  oporteret  esse  faclum 
per  Verbum,  si  omnia  quae  sunt,  per  Verbum  fac- 
la  sunt. 

Objiciebant  postremo ,  ejusmodi  raliunculam. 
Suul  modi  duo  agendi,  per  naturam  et  per  arlcm: 
nam  pernaturam  gignuntur  Filii,  pcr  artem  elTi- 
ciuntur  opilicia:  at  solum  Verbum  produclum  est  a 
Deo  per  modum  naturae,  siquidem  esl  Filius  uni- 
genitus;  igilur  Spiritus  sanclus  cx  arte  processit, 
proinde  opilicium  est. 

Respondemus:  modum  agendi  per  naluram  du- 
pliccm  csse  in  iis  rebus,  quac  mente  alque  intelli- 
gentia  praeditae  sunl,  unum  pcr  intelleclum,  alle- 
rum  per  voluntatcm:  nam  el  inlelleclus  naturalitcr 
producit  notioncm,  el  volunlas  naluraliler  produ- 
cil  amorem:hoc  lamcn  interest  inler  Deum  elcrea- 
turas,  quod  ille  intclligendo  atque  amando  sub- 
stanliam  producit,  creaturae  vero  accidenlia  :  ex 
quo  fit,  ul  A^erbum  et  Spiritus  sanclus  verae  sinl 
hyposlases:  noslrae  vcro  mentis  conceptus,  no- 
slraeque  voluntatis  amor  hypostases  dici  non  pos- 
sint.  Scd  de  his  plura  diccmus  in  libro  sequenti, 
si  Dorainus  adjuvare  dignabilur. 
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J)e  dislinclione  pcrsonarum  in  eadem  essentia. 
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actenus  oslendimus,  unum  verum  Deum  esse 
non  solum  Palrem,  sed  cliam  Filium  ct  Spirilum 
sanclum.Nunc  oslendere  oporlel  haec  Iria.Patrem, 
Filium  et  Spirilum  sanclura  esse  vere  Iria  quae- 
dam  supposita  ac  distiucta,  non  autem  tria  nomi- 
na,  aul  tria  enlia  ralionis.  Quae  quidem  quaeslio 
dispulanda  est  propler  eosdem  adversarios,  novos 
videlicet  Arianos,  et  novos  Samosalenos. 

Nam  Yalentinus  Genlilis  et  ejus  seclalores,  etsi 
fatentur  cum  Ario  ,  Patrem,  Filiura  et  Spiritum 
sanclum  esse  tria  dislincla  re,  tamen  non  agno- 
scunt  in  ipso  vero  Deo  inlrinsecam  distinctionem, 
ila  ut  eadem  esseulia  sit  in  Iribus  ;  et  idcirco  no- 
lunl  Palretn  dici  personam  primam,  immo  dicunt 
pcrsonom  primam  esse  personam  sophisticam,  et 
quod  hovribilius  est,  diabolicam,  ut  patet  ex  histo- 
ria  Benedicli  Arelii  de  supphcio  Yalenlini  Genlilis, 
etidcirco  eliam  rident  ista  nomina,Essenlia,  Perso- 
na,  Relatio,  Proprielas  elc. 

Porro  Transylvani  agnoscunt  etiam  Palrem  a 
Chrislo  dislinclum,  quippe  qui  Christum  purura 
hominem  laciunl;  tamen  anle  incarnationem  nul- 
nam  agnoscunl  in  Deo  dislinctionem,  ut  patet  ex 
lib.  2.  cap.  4.  ubi  dicunl  ,  Ycrbum  et  Spiritum 
sanctum,  quae  legunlur  in  Scripluris  Testamenli 
•veteris,  essc  potentias  seu  virlulcs  Palris,  non  di- 
stinctas  ab  ea  persona  relatione,  aut  proprielate. 
Unde  eliam  ipsi  in  lolo  onore  ridcnt  ista  orania  no- 
mina. 

Kos  ergo  primo  disseremus  de  istis  nominibus, 
ac  oslendemus  deduci  ex  Scriplura  ,  et  antiquissi- 
rcis  Palribus.  Secundo  probabimus.  vere  tres  esse 
re  dislinctos,  Patrcm,Filium  et  Spiriium  sanclum, 
licet  unus  Deus  sint,  ut  libro  superiore  ostendi- 
mus.Terlio  solvemus  praccipuas  dirTuuillales  circa 
hoc  inellabile  mysleriura.quounum  numeroDcura, 


tres  personas  reipsa  distinclas  esse  credimus,  ct 
docemus.  Quarto  dispulabiraus  in  parliculari  de  di- 
slinclione  Fihi  a  Palre  propter  eos,  qui  Filiura 
«UToOciv  csse  dicunl.  Quinlo  de  dislinclione  ejus- 
dera  Filii  a  Spiritu  sanclo,  sine  quod  idem  csl,  de 
processione  Spiritus  sancli  a  Filio. 

CAPUT  II. 

De  vocibus.  quibus  utimur  in  hoc  myslerio 
explicando. 

Quanlum  ad  primum,noraen  sunl  haec,Essentia, 
Ilomousios,  Ilypostasis  .  Subslanlia,Persona,  Pro- 
prietas,  Relatio,  Notio,  Circuminsessio  ,  Trinitas: 
de  quibus  vocabuhs  duo  diccnda  sunt.  Primo  re- 
fellenda  quae  in  universum  reprehendunt  Transyl- 
vani  lib.  2.  cap.  9.  Deindc  explicandum  ordine  de 
singulis.  IIU  igilur  dicunt;  haec  nomina  quamvis 
profana  sint,  tamen  a  nobis  rclineri  quinque  de 
caussis.  Primo,  quia  utiha  sunl  ad  oppugnandos 
liaereticos.  Secundo,  quia  Palres  illis  usi  sunt. 
Tertio,  non  ut  ahquid  dicamus,  sed  ut  non  tacca- 
mus.  Quarto,quia  uliha  sunt  ad  cxphcanda  myste- 
ria  Scriplurae.  Quinlo,  quia  elsi  ea  in  Scripiuris 
non  habeanlur,  tamen  liabcntur  eorura  semina,  et 
aequivalenlia.  Deinde  has  omnes  rationes  quas 
ipsi  sibi  proposucrunt,  rcfelhmt. 

A^  primam  respondent,  non  cssc  facienda  mala 
ut  eveniant  bona;  et  praelerea  haereticos,  qui  non 
vincunlur  Scripluris,  muUo  minus  his  vinci  posse. 
Sed  non  rccte  exponunt  Calhoiicorum  senlenliam, 
nec  cnim  Catholici  dicunt,  islis  nominibus  oppu- 
gnari  liaercticos,  sed  damnari.et  excludi  ab  Eccle- 
sia:  nam  proplcr  novas  haeresps  cogiraurnova  no- 
mina  invenire.  ut  perspicue  dislinguamur  ab  illis, 
ei  Catholici  sciant  quid  credere  debeant.  Yide  Au- 
gustinum  Tractat.  97.  in  Joan.  ubi  oslendil  fugien- 
das  profanas  vocum  novilales,  sed  non  ipsa  nomi- 
na  nova,  quae  conlra  novas  haeroses  insliluunler. 

Ad  secundam  respondenl:ergo  recipiendi  erunt 
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nninos  crrorcs  Pnlriim.  Scd  noganuis  conscqiicn- 
liaiii.  l'alros  oiiiin  luinqujini  oiniios  siinul  errant, 
eliamsi  aliquis  coruin  inlerduni  errcl:  nos  vcru 
soqiiiiiuir  oos  qiiando  simul  aliquiil  (loconl,  noii 
quamlo  proprias  ac  sinjfularcs  scnhMilias  aliis  con- 
liailiccnlibus  dcfcndnni.ExcinpIo  sil  b.  Cyprianns, 
(picni  non  scquiinur  doccnlcin,  baplisnuiiu  csse 
irriliuu  si  ab  bacrclico  Iribnalur.  Scimus  enim, 
bac  inrc  doctorcs  caeteros  C-ypriano  non  conscn- 
sissc;  cl  lanien  sequimnr  Cypriunum  doccnlem  , 
Clirisluin  essc  Douin  vcrum,  quia  id  ipsum  omues 
i'alres  summa  coiiscnsione  doccnl. 

Ad  tcrliam  rcspondent;  stulluni  esse  loqui,  ut 
nibil  dicas.  Sed  non  inlcllcxcruul  isti  vcrba  Augu- 
sl.  lib.  i.  Trin.  cap.  D.  cuiu  ail  :  dici  Ircs  per- 
sonas  in  Deo,  non  ut  dicalur,  scd  nl  non  tacealur. 
Voluil  cniin  AuL;ustinus  dicerc,  iiullum  noiiion  sa- 
lis  cxplicare  quid  siiil  illa  Iria;  lamoii  dici  pcrso- 
nas.non  ul  pcrlccLc  declarcnuis  vimolnaturam  di- 
vinarum  personarum,  sed  ut  non  omnino  muli  vi- 
deiiinur,  cum  intcrrogamur,  quid  tria  ? 

A(J  quarlain  respondcnt:  nomina  ista  exolica  ct 
obscnrissima  csse,  proinde  inulilia  ad  explicanda 
mystcria  Fidci.  Sed  falsuin  id  esse,  paulo  posl  dc- 
monslrabinius,  cuin  de  singulis  disseremus.  Cer- 
lc  cxotica  dici  non  possunt,  quac  iain  tot  saeculis 
fuerunt  in  communi  usu  lotius  Ecclesiae  catho- 
licac. 

Ad  quintam  negant  inveniri  synonimn,  el  aeqni- 
valentia  in  Scripluris.  Scd  boc  csse  mendacium, 
mox  planum  faciemus. 


CAPUT  III. 

De  vocibus  Essenlia  el  llomouslos. 

Igllur  prima  vox  estesscnlia,  gr^iece  ouaia,  quao 
in  Scripturis  invenilur  Luc.  lo.  ubi  enim  adole- 
bcentior  filius  pelit  a  palre  poitionem  substantiae, 
in  gracco  esl,  [jLspcs  tii^  ouCTia?  ;  uhiamia  opes 
paloinas  significal.  Quae  suiit  aulcm  Dci  opcs,  nisi 
ipsius  divinitas,  quae  cst  summuin  et  infinitum  bo- 
num?  Quia  tamcn  non  cxpresse  boc  loco  Dei  natu- 
ra  vocaiur  ^uGfa,  meiito  Epiplianius  dicere  potuit 
haeres.  73.  Essenliae  nomennudo  modo  in  vele- 
ri  ac  novo  Teslanienlo  non  hahelur.sensus  autem 
el  significalio  ubique  habclur.  Haec  ille.  Itaquc 
etsi  haec  vox  uon  habetur  in  Scriptura,  tamen  ba- 
belur  ojus  synonima.  Nam  Hom.  1.  dicitur  dc  Deo: 
Sempilerna  quoque  virlus  ejus  ac  divinilas.Gvao- 
ce  OctoTVjs, (piid  esl  autcm  Bcioi/p,  nisi  r^iiaia-oZ 
0£O'^  ?  llem  Philip.  2.  habelur  ^.cg(\i'^  -cv  Qzoi), 
forma  Dei.  Certe  non  minus  philosophicum  cst 
foinia,  quiuu  essenlia.  Et  2.  Pct.  1.  habetur  divi- 
nae  consorles  nalurae,  graece  Gaaj  zdaziog.  M 
idem  oinnino  suiit  essenlia  et  natiira. 

Dcnique  babetur  ipsum  nomcn  essenliae  in  sua 
radice:  nain  essenlia  dicilur  ab  esse,  et  estabstra- 
ctum  cjus  nominis,  quod  in  concreto  dicitnr  ens. 
Porro  ens  el  esse  in  Scripturis  de  Deo  dicitur 
Exod.  3.  E(jo  sum  qui  sum;  qui  est,  misit  mc  ad 
vos.  Graece  i  oW.  Si  igiiur  Deus  dicitur  ens  sccun- 


diim  Scripturas,  cur  ejns  nalura  non  poteril  dicl 
csscnlia  ? 

Ad  hunc  locnm  ridicule  Transylvani  rcspondent. 
Dicunt  eniiu  Doum  possc  vocari  eiis,  scil  non  es- 
scnliam,  quia  si  quis  lioiiiinom  aliipiom  vocarel 
hunianilalcm,  ab  omnibus  ridcrotur.  At  non  adver- 
lunl,  Dcum  csse  siniplicissimuin,  et  proindc  dici 
dc  illo  noniina  lain  abslracta  quain  coiicrcta:  voca- 
lur  cniin  in  Scri[)turis  Deus  vorus  cl  vorilas;  sa- 
picns  et  sapi^uitia,  juslus  el  justilia:cur  non  eodem 
modo  igitur  dici  polesl  ens  cl  essenlia?  Sctl  ncque 
id  boc  loco  conlimdimus,  Dcuin  posse  vocari  es- 
sentiam:  sed  illiid  solum,  essenliae  nomen,  quo 
Dci  nalura  explicaliir,  non  csse  ajienum  a  Scriptn- 
ra,  ncc  esse  ul  absurduin  repudianduin.  Ex  boc 
nomine  sil  c<j.o'j(ric? ,  idcst,  ojusdem  essentiae, 
quod  nomen  Ariani  el  veleres,  et  novi  maximc 
odcranl;  lum  quia  extra  Scripturas,  lum  quia  no- 
vuin  illis  esse  vidcbatur.  Et  lamen  utcbantur  i[)si 
nominibiis  mnlto  magis  novis,  et  qiiae  in  nulla 
Scriplura  reporiuntur,(|iiaIia  sunt  'iiiwjoici  idest, 
altcrius  esseniiae,  et  ciJ.oic-jnog  idesf,  similis  es- 
senliae. 

Scd  primam  calumniam  duobus  modis  Patres  re- 
fularnnt.  Primo  demonstrarunl,  nonicn  boc  non 
ideo  essc  rojiciendnm,  qiiod  in  Scripturis  non  sit, 
cum  constcl,  in  Scripturis  scnsum  hnjus  nominis 
reperiri,  dicente  Doinino  Joan.  10.  Ego  et  Paler 
unum  sumus.  Ita  rcspondil  Aug.  Iract.  97.  in 
Joan.  el  in  disput.  cum  Pascentio.  Secuiido;  Palres 
osteiidere  conali  snnt,  non  esse  hoc  nomen  alie- 
num  a  Scri|)luris.  Ac  priinum  Ambrosius  lib.  3.  de 
Fide  cap.  7.  probat  hoo  nomen  non  esse  alienurn 
a  Scri|)tura,  quia  similibus  vocibns  Scriptura  uli- 
lur.  Dominus  eniin  Luc.  6.  -6v  aptov  v][;.wv  ir.ic^no^) 
dixit.El  Moyses  Deul.C.14.et  20.  vocal  filios  Isracl 
>-a6vT:=f'.ouo-t5v.Snntautem  plane  similia  i~io\i(7iog 
~ipio-^<T'.ot;  cl  Saoiodcrioi:  ul  etiam  lalina,  supersnbs- 
tantialis,  et  consubstanticdis.  Cyrillus  bb.  1.  de 
Trin.  probat ,  Homousion  non  esse  omnino  extra 
Scripturam,  cum  deducatur  ab  oi^ria,  et  ouaioL  de- 
dncatur  ab  cvcos,  ct  allegat  hunc  locum  Exod.  3. 
Ego  sum  o  ^v. 

Altcram  calumniam  de  novilate  hujus  nominis 
multi  Patres  apertissime  conrularunt,  atque  oslen- 
derunt,  nou  fuisse  invenlum  hoc  nomon  in  Nicaeno 
Concilio  ul  ipsi  Ariani  olim  jactabanl,  scd  fuissa 
eliam  antea  in  usu  Patrum.Nam  Dionysius  alexand. 
in  apolog.  ad  Dionys.  rom.  ut  Alhanasius  referl  in 
epist.  de  sentent.  Dionys.  alexand.  dicit,  sc  usum 
hoc  nomine,  quia  ctsi  non  iiivenitur  in  Scripluris, 
tamcn  ost  conformc  iiis  quae  in  Scripturis  (Je  Pa- 
tre  cl  Filio  dicunliir.  El  rursum  idem  Athanasius 
in  lib.  dc  decrel.  Nicaenae  Synod.  dicil ,  Arianos 
immcrilo  conqucii  dc  boc  nomine  ex  duobus  Dio- 
nysiis  roman.  et  aloxand.  Ilem  ex  Theognosto  et 
Origene.  Et  rursum  in  lib.  de  Synod.  Arimini  et 
Selouc.  dicil,  Cuncilium  Nicaenum  nihil  novi  sta- 
Inisse,  sed  usum  esse  iis  vocibus,  quibus  majores 
nsi  fuerant.  Tbcodorelus  eliam  in  l.  lib.  hist.  cap. 
12.  cl  13.  probat  hoc  vocabulum  non  csse  novum, 
cliain  lcstimunio  Euscbii  Caesaricnsis,  qui  licet  fa- 
veret  Arianis;  tamen  confcssus  est  in  quadain  epi- 
slola,  antiquos  cl  illuslres  Pulres  hoc  nomine  usos. 
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Ambrosius  lib.  3.  de  Fidc  cnp.  7.  scribit,  Palres 
in  Concilio  Nicaeno  occasionem  accei)isse  liiijus 
nominis  usurpandi  ex  verbis  Eusebii  nicomcdien- 
sis  liaerolici  Arioni,  quiscripseral  in  epislola  qua- 
dnm:  Si  vcriun  Dei  Filiuincl  incrcalumdicimus, 
lwnioui<ion  cutnPdlre  incipinius  conlitcri.  Jlaec, 
inquil  Ainbrosius,  ci/,iu  lecla  essel  epislolain  Con- 
cilio  yicaeno,  lioc  verbnni  in  traclaiu  Fidei  po- 
sucrunt  Patres,  quod  viderunl  advcrsariis  esse 
formidini.  Vide  igilur  quam  impudenler  Ariani 
querebanlur,  novum  esse  nomcn,  quod  ipsi  anlea 
usurpabiinl.  Ex  quo  rcfcllilur  elinm  mendacinm 
Transylvanorum,  (jui  lib.  \.  cap.  3.  dicimt,  in  Con- 
cilio  INiiaeno  inlroduclum  secundun.  Deum ,  Palri 
coessenlialem,  el  proinde  esse  Dcum  recenlem,  et 
Palribus  incogiiitum. 

Sunl  aulcm  lioc  loco  duo  nolanda  de  boc  nonii- 
ne.  Primum  esl,  non  solum  Ariar;is  displicuisse 
boc  nomen.  sod  eliam  quibusdam  Calholicis  prop- 
lerea  qud  Palres  Concilii  Anliuciieni  conlra  Pau- 
lum  Samosalenum  diserte  negaverunl,  Filium  esse 
Patri  homousinn,  idquc  accidcral  anlc  nalam  liai;- 
resim  Arii.Quibus  Atlanasius  in  primis  objicil  au- 
cloritutem  l)ionysii  r.omani  et  alexandrini  qui  anli- 
quiores  ruerunt  Cnncilio  illo  Anliochcno.  et  Filium 
Patri  bomousion  dixerunt.  Deinde  concilial  omnes 
ac  dicit,  Antiochenos  Patres  ncgasse  homousion 
Patri  esse  Filium  ad  menlein  Samosateni,  non  siin- 
pliciter.  Samosalcnus  enim  acceperal  corporalilcr 
hoc  vocabulum.  quasi  signilicaret,  Filium  esse  Pa- 
Iri  consubslaniialcni,  quomodo  esl  homo  homini 
eonsubstunlialis:  ila  ut  duac  substantiae  sinl.  sed 
ejusdem  specici.  De  qua  re  loqiiilur  cliains.  Hila- 
rius  in  bb.  de  Synod.  extr.  Male  homousion  Sa- 
mosalenus  confessus  est,  sed  numquid  melius 
Ariani  negaverunt'?  Octoqinta  Episcopi  olini  re- 
spuerwit,  sed  trecenti  decem  et  octo  nvper  rece- 
perunt:  illi  conlra  haereticumimprobaverunl: 
nunqnid  el  isti  non  adversum  haereticum  pro- 
haverunt?  Si  etprobando  cl  improbando  unum 
ulrique  statuerunt,  quid  bene  constitula  convel- 
limus  ? 

Notandum  esl  secundo,  hoc  nomen  divinilus  in- 
ventum  videri,  siquidem  destruit  simul  contrarias 
haereses  Arii  el  Sabellii.  Nam,  ut  docel  Alhana- 
sius  in  bb.  de  Synod.  Arim.  et  Seleuc.  et  eliam 
Basilius  in  quadam  epist.  ad  ancillas  Dei,  non  di- 
citur  homousios  de  iis,  quae  quomodocumque  ha- 
bent  similem  essentiam,  sed  dc  iis  tanlum,  quo- 
rum  unum  est  ab  altero,  et  ab  illo  recipil  eamdem 
essentiam.  Sabellius  fatebatur  Palrem  et  Filium 
habere  eamdem  essenliam,  sed  negabatunnm  esse 
ub  alio.  Ariani  falebanlur  Fihuin  esse  a  Patre,  sed 
negabanl  accepisse  eamdem  essenliam.  Unde  Atha- 
nasius  in  lib.  dc  decrct.  Nicaen.  Synod.  dicit,  Aria- 
nos  omnes  alias  voces  tolcrasse  praeter  istam  , 
quia  pmnes  alias  poterant  Irahere  ad  suum  scn- 
sum,  et  ideo  Nicaenum  Concilium  in  Symbolo  , 
postquam  dixeral  Filiumesse  Dcum  de  Dco,  Deuni 
verum  de  Deo  vero,  rjenitum  non  faclum,  et  ex 
substantia  Patris  natum,  animadvertisse,  ista  om- 
nia  eludi  posse  ab  astutia  Arianorum,  el  proplerea 
addidissc,  homousion  Patri.  Epiphanius  quoque  in 
Ancorato  raonet,aliud  csse  ffuvcuirt^v  aliud  c^ouo-isv. 


Illud  enim  primum  posse  rccipi  eliam  a  Sabcllio, 
hoc  secundum  nnn  posse.Nam  synousion  significat 
unilalcm  sine  disiinclione,  humousion  signilicat 
unitalem  cum  dislinctione,  et  processione  unius 
ah  all(M'0.  Denif|ue  Anibrosius  lib.  3.  dc  Fide  cap. 
7.  liccle.  uKjuit,  liomovsion  Palri  Filiuni  dici- 
mus,  quia  verbo  eo  et  personarum  dislinciio,  et 
natura,  iinitas  sUjnificaiivr.  Haec  i!Ie. 

Pulcst  hoc  illuslrari  ex  aniepraedicanicntis  Ari- 
slolelis.ubi  vocal  (7Jviov/^.a  qiiac  nos  dicimus  it/u- 
voca,  c[j.(ovu;j.a  quae  nus  dicimus  acquivoca.  Ut 
enim  univocum  Udmcn  est  omnino  uniim  et  vocc 
el  signilicalione.ita  synousion  significal  aiiquid  oin- 
nino  unum  sine  disiinciione,  et  quomodo  aequi- 
vocurn  est  unum  voce,  scd  multiplex  significalio- 
ne;  ila  homousion  csl  unum  in  essentia,  dislinclum 
in  personis. 


CAPUT  IV. 
Dc  vocibus  Hypostasis  et  subslaniia. 

Ilyposlasis  significal  primam  subslantiam,  quam 
universe  dicimus  suppositum,  el  in  nalura  inlelli- 
genle  personam.  Distinguilur  aulem  ab  essenlia, 
quod  haec  significatur  pcr  modum  formae  lotalis 
in  alio  existentis:  hypostatis  aulem  significalur  per 
modum  toliiis.  quod  non  in  alio,  sed  in  se  et  per 
se  exi.^til.  Ex  quo  sequitur,  hyposlasim  non  addere 
ad  essenliam  aliqiiem  gradum  naturae  aut  actum, 
sed  ^oliim  modum  cssendi.  Illa,  inquit  s.  Thomas 
p.  p.  q.  29.  arl.  2.  et  q.  !).  de  Polen.  art.  I.  sub- 
sistere  dicimus.  quae  non  in  alio.  scd  in  se  exi- 
slunt.  Ex  quo  ilerum  sequitur,essentiam  esse  com- 
municaljilein,  hyposlasim  incommunicabilem;  re- 
pugnat  enim  ut  qnod  est  in  se  sit  in  alio,  nam  essG 
in  alio,  est  non  esse  in  se.  Ex  quo  ullimo  sequi- 
tur,  liypostasim  superadderc  essenliae  propriela- 
tem  aliquam,  idesl,  aliquid  scu  aliqucm  raodum, 
ralionc  cujus  liat  incommunicabilis.  Quae  omnia 
deducnnlur  ex  Basilio  cpisl.  43.  ex  Nysseno  in  lib. 
de  difler.  csscnt.  etbypost.  e\  Damosceno  lib.  3. 
cap.  3.  ex  Cyrillo  lib.  1.  de  Trinit.  ex  Justino  in 
lib.  de  recla  Fidei  confess.  et  ex  Theodorelo  in  li- 
bello  contra  Sabcllium,  qui  habelur  lom.  If.  Con-' 
ciliorum  in  additionibus  ad  Breviarium  s.  Libcrati. 

Tametsi  enim  bi  Patres  non  videantur  aliam  dif- 
ferentiam  ponere  inter  essentiam  et  supposilum, 
quam  eam  quae  est  inter  speciem  et  imJividuum, 
ut  inler  hominem  et  Pctrum:  tamen  iidem  Patres 
aperlissime  profitenlur  (ul  supra  ost^ndimus  lib. 
1.  cap.  3.  )  ita  esse  Deum  ununi  numero  non  spe- 
cie,  ul  tres  divinae  hyposlases  non  possint  dici  Iria 
individua  divina  ralione  nalurae,  quasi  tres  sinl  in- 
dividuae  deitates:  sed  solum  tria  ralione  hyposta- 
ticae  proprietatis. 

Haec  igitur  vox,  lieel  quibusdam  suspecta  vid&- 
retur.iitquae  ad  significalionem  substantiae.idest, 
essentiae  trahi  posset,  ut  palet  ex  Hieronymo  iu 
epist.  duab.  ad  Damas.  de  liypost.  ex  Gregorio 
nazianz.  Orat.  de  laud.  Alhan.  el  ex  Mario  Yictor. 
in  lib.  de  bomous.  tamen  omnino  recipicnda  est, 
cL  lulo  dici  possunl  in  Dco  Ires  hyposlases. 


204 


DK  CIIUISTO 


El  probfiliir  primo  o\  Aposl.  Hebr.1.  ubi  (liciliir 
de  Filio:  Qiii  cum  sil  tfidmdor  (jloviae  el  lujura 
subslaiiliae  ojus.  jjniccc  yapaxTyjp  ->;?  i.Ti5rdTctoc 
«j-ou.  iibi  noiniiie  byposl;iseos  licol  iiliqni  inlclic- 
xcrinl  cssonliaiii,  iil  vidcUir  cxponorc  E|)i|)lianiii.s 
baeros.  ()1).  Unneii  rcclius  alii  iiccipiunl  i^crsonain 
]);ilcriiaui,  ul  Chrysostonuis  ,  TlieodorcUis,  Tlico- 
])liyliiclus  cl  Oecuiucnins  in  Couinienl.  Iinjus 
loci;  nccnon  Basilius  cpisl.  -i-li.  cl  Gregorius  nys- 
scnus  in  lib.  dc  di(l'cr.  csseuliae  cl  suppositi,  nou 
(Miiiii  Filius  cst  imago  cssentiae,  sed  pi.'rsonuc;  il- 
]ius  (Miiiu  esl  imago,  cujus  cst  Filius:  imago  enim 
disliiiguilur  ub  exeuiplari,  ut  res  producla  a  produ- 
cenlc. 

Sed  occurril  Franciscus  David  in  2.  disput.  .\lb. 
ubi  voleus  oslciulere,  Puulum  nou  posuissc  in  Dco 
l^crsonam.  adferl  ali;i  loca  cjusdem  epislolac,  ubi 
i;oim;n  byposUisis  uon  accipilur  pro  pcrsoiui,  seu 
supposilo,  Hcbr.  3.  Participes  Ckrisli  effecti  su- 
mus,  si  tamen  inilumi  substanliae  ejus  usrjue  ad 
iinen\  relinuerinius.  Graece  pro  subsian!i;i  legitur 
•jTc^cd^^eto?.  Et  Ilcbr.  11.  Est  aulem  Fides  spe- 
7'undaruni  subslanlia  rerum.  Graece  wocao-'.?. 
Rcspondeo;  baec  loca  pro  nobis  facere.  llis  e- 
iiim  locis  explicalur  nomen  byposlasis  iu  genere 
signiric;ire  fuudamenlum  scu  basim,  fpiae  alia  su- 
slciilul.  cl  ipsu  per  se  subsislil.  Qucmadmodum 
eiiani.  2.  Corinlli.  9,  ct  11.  idem  aposlolus  funda- 
mcnlum  gloriae  vocat  u-oca^iv  r^c:  xa'j-/-/jcr3(o;.lIic 
aulem  postcu  boc  nomen  traducilur  ei  uccomoda- 
lur  ad  Fidem,  quiu  Fides  esl  fuudnnicnlum  jusli- 
liae,  et  uon  solum  ipsu  per  sc  exsistit,  sed  etiuin 
dul  subsislcnlium  rebus  speralis,  quae  enim  spe- 
ramus  in  se  non  suul,scd  pcr  Fidem  quodummodo 
jam  cxsislere  videntur.  Ilinc  etium  accommodalur 
ird  supposilum.seu  personam,quae  est  fuudamen- 
lum  nuturue,  et  omnium  quae  ud  natiirani  conse- 
quuntur:  oinnia  enim  iu  pcrsona  existunt,  et  ipsa 
per  se  exsistit.  Quaiido  ergo  dicilur,  Filius  imugo 
hyposlasis  paternae,  non  potest  aliud  eo  loco  by- 
posl;isis  significare,  qu;im  personam  Palris,  quae 
quia  pcr  se  existil,  el  in  eu  cssciitia,  el  omnia  utr 
iribula,  el  ipsae  eliam  rcbiUones  subsistunl,  idco 
fundamcnlum  cl  basis  dici  potcst. 

Sccnudo  probalur  ex  usu  Ecclesiae  ex  P;ilrum; 
nam  Dionys.  lib.  de  divin.  nomin.  cap.  1.  et  alir 
bi,  vocaltres  personas  Ires  bypostuses.  Idein  fucit 
Juslinus  in  lib.de  reclu  Fidei  confcss.  Idem  Atbii- 
nasius  in  Syiiib.idem  oiiines  grueci  Palres,el  Cou- 
cilium  V.  cup.  1.  Ilem  lldar.  lib.  de  Syn,  cl  Aug, 
lib.  5,Trin,  eap.8.el  O.lib.  7.cap.4,  Deiiique  Greg. 
nazianz.  Oral.  de  luud,  Aiban,  fere  cxtremu  re- 
ferl,  Albanasium  dcmonslriissc  idein  omiiiuo  sen- 
lire  graecos,  cum  asscrunl  in  Deo  tres  esse  bypo- 
stases,  cum  eo  quod  Liitini  sentiunt,  cuin  dicuul 
tres  esse  divinas  persouas,  ct  sine  caussii  Lalinos 
aliquando  offensos  luisse  ea  Graecurura  pbrasi,cum 
de  re  nulla  dissensio  esset, 

Kec  bis  repugnal  Concilium  Sardiccnse  apnd 
Theodor.  lib.2.  hist.  cap.8.  ubi  legimus.  liu(!reli- 
corum  esse,  Ires  byposluses  asserere:  Calliolico- 
rum  uulem  unum  l;iulum.N;im  Coucilium  idein  ibi- 
dem  explicat  senlentiam  siiuin  iiiiirmans  ,  unnm 
luulum  csse  in  Dco  byposlasim,si  bypostusis  acci- 


pinUir  pro  cssenlia,  ul  baerelicl  accipere  solenl. 
Sed  operue  prcUum  cril,  ipsii  verbugracca  Conci- 
lii  udscribcrcne  hic  ullus  scrupulus  remaneat.Sic 
igilur  ;iit:  y,iJ.zXc  Ta-JT/jV  -a^siX>5'ja;jL3v.  xat  ozoiod-^- 
|j.sOa  xa'.  Ta'jTy]v  'iy<Ji).iv  tvjv  xaOoA'.xy;v  Trapdooow  xa'. 
7:'!c'.v  xa'.  cjxcAOYiav.  [;.{av  s'.oi  i>-o;aG'.v  ^v  d'JT6i  oi 
ai^zv.y.ol  cOo-iav  Trp^ffaYopsuouTi  -oZ  TiaTpog  xai  ■tou 
Uol  y.oiiioii  doiou  TzvcUjjLaTo?, 

Objiciunt  Transylvuni  lib.1.  cnp.8.  auctorilalem 
Nicephoii,  qui  lib.  10.  liisl.  15.  haec  dicit  de  no- 
minc  hyposlusis  ct  usine.Primo,primum  qui  men- 
lioiiem  lccit  horum  nominum  iii  dispuluUonibus  de 
Dco,  fuisse  Hosiuin  Cordubensem,  quem  miscrat 
Conslanlinus  Alexandrium  ad  sedimdos  lumullus 
ab  .\rio  cxcitulos.  Secundo,  Concilium  Nicaenuni 
noluisse  allingere  istum  quuestioncm  de  differen- 
tia  essenliae  et  subsistenliue,  liinquam  indignam 
quae  tractarctur.Tcrlio,  Concilium  Alexandrinum 
jiaulo  post  Nicaenum  celebratum  staluisse,  ut  non 
dicercntur  isla  nomina  dc  Dco.quandoquidem  sub- 
stantiae  el  subsislentiae  nomen  non  esl  in  Scrip- 
lurii.  Quarto,  apud  veteres  pbilosopbos  nomen  hy- 
poslasis  non  reperiri,  esseque  burbarum.  Quinlo  , 
ex  bujus  dlslinctionis  inventione  mulla  nugamenla 
in  Ecclesiam  invecla-.ct  breviter,  aperle  reprehen- 
dilusum  borum  vocabulorum. 

Rcspondeo:  Nicephorum  ea  quae  dicit  accepisse 
a  Socrale  lib.  3.  cap.  5.  et  Sozomeno  lib.  5.  cap. 
11.  qui  auctorcs  non  tam  ipsa  noniina  reprehen- 
dunt,  quam  novam  quiieslionem  de  distinclione 
carum  vocum.  Itnque  etsi  fortc  Hosius  primus  fuil, 
qui  de  hac  distinclione  disseruil:  non  lamen  ipse 
])rimus  haec  nomina  excogitiivit,  siquidem  inve' 
niunlur  apud  Dionysiura  cl  Juslinum  locis  citnlis, 
et  apud  ipsuin  Puulum  nomen  hypostasis,  et  de 
nomine  homousios,  quod  ab  usia  dcscendil,  jam 
oslendimus  anliquissimum  esse.  Porro  Concilium 
Nicaenum,  licet  quaesUoncm  non  cxplicuerit  de 
differcnlii)  essenliae  et  subsislcnliae:  Uimen  ab  bis 
vocibus  non  abhorruit.  ut  palel  ex  Symbolo,  quod 
est  apud  Cyrillum  lib,  1.  de  Trin,  ct  hiibelur  grue- 
ce  eliiim  in  bitiuis  codicibus,  in  eo  cniin  Symbolo 
utrumque  nomen  est  o^c-ia:  el  Ir.o^dcrzio?.  Jam  ve- 
ro  Conciliutn  Alexindrinum  nou  prohibuisse  u- 
sum  buruin  vocum  absolute,  sed  solum  suslulisse 
conleutiones  non  neccssarfas,  ex  eo  aperte  colli- 
gitur  ,  quod  iidem  auctores  referunt,  in  eodem 
Concilio  statulum  fuisse,  ut  his  vocibus  Catholici 
utereutur  in  dispulalione  udvcrsus  Sabellianos,  ne 
vocabulorum  pcnuria  cum  Sabcllianis  sentire  vi- 
dcrenlur. 

Quod  autem  Socrules  ct  Kicephorus  addunt,  vo- 
cem  i-05d(7ctoc  barbaram  esse  .  et  philosophis 
peiic  incognitam,  et  quod  Nicepborus  nugameuta 
appellut  dispululiones  de  dislinclioue  horum  vo- 
cabulorum,  non  mullum  rclerl:  n;im  hanc  ipsnm 
vocem  non  fui.sse  incogniliim  pbilosophis  veleri- 
bus,  patct  ex  Comment.  Bud^iei,  qui  citul  Aristote- 
lem  ct  Thcmislium.  nobilissimos  videlicet  philo- 
sophos,  qui  voco  ■j-oid.yzi.<i?  uon  raro  usi  sunt.  EX 
licet  nulli  pbilosophi  unquum  eu  voce  usi  essenl, 
nonne  sutis  nobis  dcbercl  esse.  quod  ea  vocc  uli- 
tur  Paulus,  Concilium  Nicaenuin,  el  oranes  graeci 
Palrcs?  Non  esse  aulem  nugamcnla  dispulaliones 
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de  ouoia  •j-o^dTV.,  palcl  ex  Basilio  epist.  43.  qui 
dicit,  ex  ignoranlia  Imjus  disliiiclionis  natiini  esse 
plurimorirm  errorem  circa  Dei  cognilionem  :  et 
praelerea  si  haec  nugamenla  essenl;  ciir  Juslinus, 
Cyrillus,  Basilius,  Nyssenus,  Tlieodoretus,  Dama- 
scenus,  et  alii  lam  multa  de  hac  re  et  tam  serio 
dispulassenl? 

Jam  vero  nomen  Substanliac  amhiguum  esl: 
nuno  enim  hypostasim,  nunc  essenliam  significat, 
quocirca  in  rigore  possenl  dici  in  Deo  Ires  sub- 
stantiae,  ut  Ililarius  concedit  in  hb.  dc  Synod.  ubi 
explicans  Fidem  Anliocheni  Concilii,  dicil,  non 
male  dici  tres  subslanlias,  accipiendo  subslan- 
tiam  non  pro  o^joia  sed  pro  l-ocd^yzi  praesertim 
cum  hoc  vocabulo  usus  sit  vujgatus  Interpres  e- 
pisl.ad  Hebr.l.  3.  et  11.  lamen  absolute  negandae 
sunl  in  Deo  trcs  suoslanliae,  et  una  asserenda, 
quia  usus  communisLalinorum  atcipit  subslantiam 
pro  essentia:  nam  semper  Aristoleles  in  praedica- 
menlo  subs'anliae  ouo-iav  vocat,  quam  nos  dici- 
mus  subslanliam.  Praelerea  Terlull.Iib.cont.  Prax. 
semperin  Deo  unam  subslanliam  dicit.  Iteni  llier. 
in  epist.  ad  Damas.  el  August.  lib.  5.  Trin.  cap.  9. 
et  lib.  7.  cap.  4.  el  Uuffinus  lib.  10  hist.  cap.  20. 
uiiam  subslanliam  dicunt,  tres  neganl.  Denique  e- 
liam  Concilium  Lalcranen.  sub  Iiinoc.  III.  cap.  2. 
et  Tolelan.  II.  cap.  1.  unaiii  subslantiam  in  Deo 
esse  defmiunt. 


CAPUT  V. 

De  caeleris  vocibus. 

De  nomine,  Personae,  nota  est  Vallae  sentenlia 
lib.  6.  elegant.  cap.  34.  qui  pcrsonain  asseril  qua- 
litalem  significare.  Dicimus  enim,  agere  aliquem 
personam  regis  etc.  et  addil:  si  persona  pro  sub- 
stantia  accipiatur,  non  esse  in  Deo  personam  ma- 
gis  quain  in  brulo.  Ac  denique  dicil:  quas  in  Deo 
thcologi  personas  ponunl,  eas  esse  Ires  qualilatcs. 

Sed  male  agil  Valla  persooam  theologi:  nam  in 
Deo  pcrsona  est.  in  quo  tamen  nulla  est  qualitas: 
vel  si  placeat  in  Deo  ea  nomine  qualilalis  appella- 
re,  quae  per  modum  quahtalis  significanlur,  non 
jam  Ircs.  sed  infinitae  personae  divinae  iiuraoran- 
dae  erunl,  aul  una  lanlum  constiluenda.  Si  qui- 
dem  ea  quae  aiiquo  modo  in  Deo  qualiiates  dici 
possunt,  non  re.  sed  ralionc  solum  disliiignuntur: 
quare  si  personales  proprielates  in  Dco,  qualitates 
sunt,  una  eril  pcrsona  divina  re  ipsa,  plures  auteni 
raiione.  Id  si  YoUac  pUiceat,  praeclare  aget  idem 
Valia  personam  Sabelliani. 

Quainvis  igilur  sciamus,  personae  nomen  saepe 

accipi  pro  quahlate,  et  pro  larva  hislrionum:   la- 

nien  eliam  pro  substanlia  prima  a  Scripturis  et 

Palribus  acclpi  non  ignoiamus.  Nani  in  Scripluris 

passim  Iegimus,Deum  non  esse  acccptatorcm  per- 

sonarum  ulAct.  10.  Uom.  2.  el  alibi,in  quibus  lo- 

cis  |)ersona  signilicat  ipsam  hypostasim  humanam. 

Nam  ut  explicat  Auguslinus  lib.  2.  ad  Boiiir  cap.7. 

lunc  cst  accepto  personarura  in  distrihutione  prae- 

-  mioruin  ,  quando  qui  dislribuit  non  respicit  meii- 

la  hominum,  sed  ipsos  hoinines,  idetl,  iribuil  plus 

Bellarjiim.  VoI.  r. 


uni  quam  alleri,  non  quia  ille  plus  meretur,  sed 
quia  illam  pcrsonam  plus  dilig.t.Practerea  Palrfm, 
Filium  et  Spirilum  sanclum  Ires  personas  vocat 
Terlullian.  Iib.  contra  Praxeam.  Ililar.  lib.  de  Sy- 
no(].  Ilieron.  in  epist.  ad  i);imas.  Augusl.  lib.  5. 
et  7.  de  Trinil.  el  ex  graeci  Nazianz.  in  Orat.  in 
Athanas.  el  alibi  saepe  vdcal  ■np^Ti.j-a. 

Ac  ne  glorietur  Valla,se  saltein  personam  gram- 
raalici  probc  egisse,  prodeat  eliam  .^I.  Tullius  qui 
lib.  de  Invent.in  Topicis  et  Parlitioiiib.  saepe  uti» 
lur  nomine  personae  in  liac  noslra  significatione 
cum  dicil,  aiia  csse  rerum,  alia  personarum  atlri- 
bula,  et  rursum  personam  in  Doo  ,  et  in  hominc 
considerari.  Item  Valer.  Maxim.  lib.  2.  cap.  21. 
quoslibel  hoinine  personas  vocal.El  in  Inslilut.Ju- 
slin.  quae  lalinissiina  est  lib.  2.  lit.  0.  in  hac  si- 
gnificationc  poiiilur  persona.  Quid.quod  ipsi  eliani 
grammalici  cum  in  verborura  inficxionibus  dislin- 
guunt  tres  personas,  primam  ,  secundiim  ct  ter- 
tiam;  non  qualilatera  iiilclligunt  nomine  pcrsonae, 
sed  res  quascumque  intcr  se  dislinctas. 

Propjielas,  Uelalio,I\olio  non  sunl  nomina  Scrip- 
turarum,  tamen  ex  Scripturis  colligimlur,  per  evi- 
denlem  consequentiam.  Nam  si  Filiiis  est  unige* 
iiiUis  Joan.  1.  ergo  propriura  cst  illi  esse  Filiuin, 
et  proinde  filialio  est  proprielas.  Et  si  unus  est 
Deus  Paler  1.  Corinth.  8.  ergo  proprium  cst  Patri 
esse  Palrem.  et  palerniias  erit  proprielas.  £t  si  so-^ 
lus  Sijirilus  a  Palre  el  Filio  procedil  Joan.  14.  la- 
lis  processio  erit  proprietas  eius.  Utunlur  anlem 
nomine  proprio  tantum  Ililarius  hb.  2.Tiin.  Casi- 
iius  epist.  43.  Nazianzenus  Oral.  3.  dc  Theolog. 
Auguslinus  lib.  o.  Trin.  cap.  11.  12.  et  sequenti- 
bus,  Cyrillus  lib.  1.  Trinil.  el  omnes  alii. 

Pari  ratione,  si  Chrislus  est  verus  Filius  veri  Pa- 
Iris  1.  Joan.  5.  cerle  erit  relalio  vera  inler  Patreoi 
et  Filium;  nec  enim  fingi  polest,  quemadmoduni 
sit  verus  Filius,  qui  nullam  habet  veram  relalio- 
ncm  ad  Palrem.  Utunlur  aulem  Iioc  nomine  iidem 
Palres,  maxirae  Nazianzenus  et  Auguslinus. 

Denique,  si  Paler  a  Filio  distinguilur  secunduni 
Scripluras:  cur  non  potcst  palerniUis  dici  nolio  Pa- 
tris,  idest,  nomen  quo  Pater  distinctus  cognoscitur 
a  caeleris  personis  ?  Ulunlur  autem  hoc  noinine 
Basilius  epist.  43.  et  August.  lih.  5.  Trin.  cap.  0. 
et  inde  acceperunl  scholastici,  qui  quin(|ue  iiumc- 
ranl  noliones,  Innascibililatem,  Paternilatcm,  Fi- 
lialionera,  Spirationcmaclivara  et  Spirationem  pas- 
sivimi;  cx  qiiibus  qualuor  tantum  dicunlur  proprie- 
tales,  nimirum  Innascibilitas,  Palernilas,  Filiatio, 
Spiralio  passiva.  Quatuor  ilem  relaliones,  Palerni- 
las,  Filialio,  Spiratio  activa  el  Spiralio  passiva.  De 
quibus  fusius  disputare  non  cst  hujus  loci. 

Circuminsessio  ,  grece  T:sfr/(opy;o-f-  dicilur  illa 
inlimaetperfecla  inhahilalio  unius  personaein  alia, 
et  e  converso,  de  qua  dicitur  Joan.  14.  Ego  suin 
in  Patre,  el  Pulcr  in  me  cst.  D<!  quo  myslerio  sin- 
giilari  disputanl  Ililarius  lib.  4.  de  Trin.  Anibro- 
sius  in  ca[»ul  13.  2.  ad  Coriiilh.  et  Augustinus  lib. 
G.  de  Trin.  cap.  ult.  qui  tandem  ita  concludil:  Sin- 
giila  sunt  in  siuguUs,  et  omnia  in  singulis,  et 
singula  in  omnibus.  el  omnia  in  omnibus,  ct 
unum  omnia.  Qui  videl  hoc  vel  exparte.  vel  per 
specuhun  et  iii  aenigmale,  gaudeat  cognoscons 
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Jhnun.Qt  ncul  Deum  lionorel,  et  (fralias  aqah  qvi 
aulcm  iKui  vidcl,  lendal  per  ])ielalem  ad  xiden- 
dum.  noii  pcr  caccilalcm  (  ul  iiiinc  Traiisylviiiii 
laciiiiil ).  ad  calumniundum.  Quoninin.  unus  csl 
Deus,  scd  lumen  Trinilas:  nec  confuse  accipicn- 
duiih  c.sl.  Ex  quo  oninia,,  per  qucm  oinnia,  iii  quo 
omni(r.'ncc  Diis  muUis.sed  ipsi  (jloria.  in  saecida 
sacculoruiii.  Ulilur  aulciu  voce  -spiyio^cr-/;'.-.  l)u- 
niasccuus  lib.  1  cap.  11.  el  ex  ilio  Scliuiaslici  Cir- 
curniiiscssiuuem  appelhire  cousuevcrunl. 

Triuilas,  graecc  Tfyia,-  non  lial)clur  eliam  cx- 
presse  in  Scripliiris:  lamen  deducilur  evithmlcr  ex 
illo  .Miillli.  iillimo:  Jhiplizale  omncs  (imilcsiii  no- 
Qnine  Pulri^,  cl  Filii  cl  Sinrilus  sancli.  VA  i.  Jo- 
an.  T).  Trcs  sunl  qui  lcsliinoniam  dant  iii  coelo, 
Palcr,  Ycrbum  cl  Spirilus  sanclus.  Va  uluuliir  hoc 
nomine  omncs  Piilres,  eliiiui  anliquissimi.  ul  Dio- 
nysius  1.  ciij).  de  divin.  nomin.  cliilibi  Siicpc.liom 
Juslinus  de  rccla  coufess.  Fideiiv^Jrcgorius  lliiiu- 
malurLjus  in  sua  Fidei  confcssioiie.  Tcrliiliiiinus 
lib.  coiitr.  Prjx.  Cypriauus  serm.  de  Oral.  Dom.  el 
omnes  poslcriores.  , 

Ksl  aulciu  observandum,  Trinilniem  non  sisnifi- 
care  Iriuu  uniliilem,.  ul  puliivil  Yiilculiuus  Geuli- 
]is,  sed  simplicilcr  lernarium  persoiiiirum,  ul  palet 
luin  ex  greca  voce  Tj/ias  lum  ex  illa  Simboll 
Alliiinasii  scnlenlia:  Trinitalein  in  Uuitalevenerc- 
iiiur.  Ouam  absurde  enim  diceremus,  Trium  Uni- 
tatcm.in  Unilate  vcnercmur?  Mcaw^Iq,  si  vox,  Tri- 
nilalis,  Uiiilalem  exprcsse  significarel.  quomodo 
non  reprcbendendi  essenl  Piilrcs,  qiii  op|)onunl 
1'nilatem  Trinitali,  ac  dicunl  in  esscnlia  Unilntem, 
in  pcrsouis  Trinilatcm  considerari:  ilem  in  Triui- 
lale  numerum  cerni,  in  csseiilia  quid  numer;ilum 
sit  non  iuveniri  ?  Fuiijentius  de  Fidc  ad  Petrum 
cap.  1.  Trinitas,  inquit,  ad  personas  rcferlur, 
Unilas  adnaturam.  Concilium  TolelanuinXI.  cap. 
l.ln  rclationibus  personarum  numcrus  ccrnitur; 
in  divinilaiis  vero  substaniia  quid  nuineratum 
sit  non  compreJienditur.  Quod  idcm  fuse  explicat 
Isidorus  lib.  7.  elymolog.  cap.  4.  el  lib.  de  diffe- 
rent.  e,  1.  Sanctus  aulem  Thomas  1.  p.  q.  31.  arl. 
1.  elsi  dical,  Trinilalem  videri  diclam  quasi  Iriuin 
nnitatem,  si  qiiis  soniim  vocis  considerct ;  tamen 
ibidem  alUrmut,  non  lioc  proprie  ea  voce  significa- 
ri,  sed  solum  numerum  Irium  personarum. 

Est  elinm  observandum,  non  recle  Genebrardum 
lib.  2.  Trinilate  trihuere  Calvino  quod  dixerit  in 
personis  non  comprebcndi  esscntiam.  Nam  ul  per- 
spicuuin  cst  ex  libro  de  perfidia  Yalentini  Genlilis 
Gcnevac  excuso,  el  cx  ipso  etium  ioco,  quem  Ge- 
ncbrardus  adducit,  idest  lib.  1.  Institul.  cap.  13. 
§  2.').  A'alenlinus  dixeral,  Trinilatem  esse  trium 
Unilatem,  et  illa  Iria  esse  declaravcrat  Esscnliam, 
Filium  et  Spiritum  sanctum,  quibus  verbis  essen- 
tiam  posucral  loco  primae  pcrsonap,  el  eain  nu- 
meraveral  cum  aliis  duabus:  Ilaecenim  suntverba 
Genlilis-,T7-ia,  inquit,  concurrunt  in  Trinitaie,  Es- 
sentia,  quae  dicitur  Patcr,  Eilius  et  Spiritus  san- 
ctus.  Alque  liacc  csl  vcra  Trinilas,  quae  cstiriuin 
Unitas,  non  (lualuor:  quidcjui.d  dical  dominus 
Calvinus  de  elijmo.  Huc  vero  delirium  rerellens 
Calvinus,  ail,  in  Triiiilate  non  comprebendi  essen- 
lium,  quusi  una  sil  cx  numcro  Irium,  scd  includi 


in  omnibiis  Irlbus,  quod  quidcin  verissimum  csl: 
alque  utinam  scmper  sic  crrarel  Calvinus:liaec  au- 
teiii  dixiiims  noii  ul  Calviiiiim  defciuJiimiis,  quem 
in  iiostris  scriplis  in  primis  oppuLiiiarc  solcmus, 
sed  ut  non  vidcalur  excusiiri  Gculilis.  (jui  vere,  et 
sulus  crriivil,  scd  Gcncbriinlus,  vir  culliolicus  et 
pius,  id  non  advertit,  quia  librum  Gcntilis  forlassc 
non  lcgil. 


CAPUT  VI. 

Ostenditur  dislinclio  personarum. 

Quantum  ad  secundum,  probiindum  esl,  in  Deo 
uno  el  simplici  vcre  inveniri  Iria  rcipsa  dislincta, 
quae  iios  personas,  scu  liyposlases  dicimus.  In 
qua  reuli  disliuctione  triuin  fundanlur  ilia  omnia, 
de  qiiibus  jam  legimus,  idesl,  personae,  proprie- 
lales,  reliitiones  etc.  Hlagistcr  lib.  1.  dist.  2.  et 
mulli  iilii  asserunt  pro  argumcnlo,  quod  Scriptura 
coujungiit  nomeu  Dei  plurale  cuin  vcrbo  singul.iri, 
ul  Gcn.  1.  Inprincipio  crcavit  Dii.  D^n'?^  ^JDiS 
Psai.  3().  Doininus  irridebit  euin  pn^"^  ^^'nXDo- 
inini  ridebit.  Scd  non  pulo  argunicnluin  esse  ad- 
modum  soliiUim;  siquidem  Scriplurae  consueludo 
id  liaberc  videlur,  ul  nouiina  illuslriuin  persona- 
rum  puuiinlur  iii  nuincro  multiludinis,  licet  verba 
rclineiint  numerum  singuUirem.  Quam  consueludi- 
ncm  nos  It;di  cx  parte  imilamur,  dum  viris  gravi- 
bus  uou  dicimus  Tu,  sed  Tos,licet  unum,non  mul- 
los  alloquiimur. 

Ac  ne  id  quod  dico  R;ibbinismum  rcdolere  videa- 
lur,  a  quo  ego  longc  abcsse  cupio,  profcram  ralio- 
nes  senlentiae  mcue.  Moveorigitur  bis  ratioiiibus. 
Primo,  quia  video  in  Scriptura  lioc  idcm  fieri  , 
quando  est  scrino  de  bominibus,  uut  lalsis  Diis, 
ul  Exod.20./>'o?},  ha.bebis  Deos  alicnos:  iu  liebraeo, 
Non  eril  tibi  Dii  afwD^n^^?  tp  H^n^  N"?  D>inx 
Geiies.  24.  Posuil  mnnum  sub  fcniore  Abraham 
domini  sui:  in  bebnieo  est  ^>31"1i<  Dominorum 
snorum  Exod.  21.  Sin  uxoreui  dominus  dederit 
illi:  bebraice  Si  dederil  domini  cjus  1U1X  TT 
at  cerle  si  quid  myslerii  liic  lalcrei,  nonila  pussim 
nomina  pluraiia  cum  verbis  nuuicri  singularis  con- 
jungerentur.  Secundo  ,  quia  si  isla  vucabula  ba- 
bercnl  significalionem  pluralem,liccrel  dicere,  es- 
se  plures  Dcos  veros.  Quis  enim  reprcbeuderel,  si 
iu  boc  Scripluram  sequeremur?  Cur  enim  quaeso, 
liceat  bebruice  divinas  personas  appellare  Deos,  et 
bos  idem  non  liccal  laliiic  ? 

Diccs:  Scri  lura  iioii  ponit  nomen  Dei  in  plura- 
li,  nisi  conjungeiido  cum  verbo  singulari.  Kespon- 
deo:  boc  non  essc  vcrum;  Uiiin  2.  Ilcg.  7,  ubi  legi- 
mus:  Qaac  est  aulein  ut  popuius  Isracl  (jcns  in 
terra,  proj)ter  quam  ivil  Deus  ut  redimercl  etc. 
Ilebraice  lcgimus  DTI'?^  i::'?^  ivcrunt  Dii.  Et 
alibi  similia  mulla  rcpcrics.  Huc  igilur  esl,  quod 
quaero,  quare  liceat  hebraice  de  diviuis  pcrsonis 
dicere  iverunt  Dii,  ct  latine  non  liceat  ?  Certe 
nulla  alia  ralio  est,  nisi  quia  Ilebrueoruin  consue* 
ludo  est,  ul  nomen  plurale  reni  singularem  signi- 
ficet:  LaUni  aulem  ejusmodi  cousueludineni  non 
liabenl. 
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Terlio,  quia  nunquam  Scpluaginla,  nec  lliero- 
nyiuus  veilil  JJii,  nec  ulius  ila  verlere  auderel. 
Quod  esl  arijunienlum.pluralem  sit^nificalionem  in 
iis  Jocis  ea  nomina  nun  liabere  scd  singularem. 

Quarlo.  quia  si  nomen  Dei  in  lexlu  liebraico  ha- 
berul  pluralcmsiguilioalionem  ubicunuiue  inveni- 
lur  in  numero  mnlliiudinis,  essel  aperlissima  cl 
Jrequenlissima  conlradiclio  in  verbisdivinae  Scrip- 
lurae.  iSiquideui  rrequenlissime  legimus  ,  unuui 
taulum  csse  Deurn,  et  lanien  frequenlissinie  eliaui 
Icgimus  Deos.  Non  esl  aulem  credibile,  volnisse 
I)eu(n  liis  apparenlibus  conlradiclionibus  perlur- 
bare  populum  suum,  el  occasionem  blaspheman- 
di  praebere  adversariis. 

Igiiur  hij  omissis,  primum  argumenlum  el  qui- 
dem  demunsUtilivum  esl  hoc.  Qui  accipil  esse  ab 
alio,  neceijsario  ab  eo  dislinguikir  re  ipsa,  nec  e- 
nim  fieri  polesl,  ul  aliquis  producalur  a  seipso: 
sed  Filius  accipil  csse  a  Patre,  el  Spirilus  sanclus 
ab  ulruque;  ergo  dislinguuntur  re  ipsa  inler  sc 
Pater,  FiJius   el  Spirilus  sanctus. 

Kursum.  In  Dco  nihii  polesl  fingi  inhaerens,seu 
non  subsislens,  quia  in  Deo  nullum  esl  accidens, 
nulla  composilio:ergo  Iiacc  Iria  eum  sinl  re  di- 
stincla,  sunt  Iria  subsislcnlia,et  proinde  Ires  hypo- 
slases,  seu  pcrsonae. 

Probanda  esl  assumplio  primi  argumenli  ex 
Scripluris:  nam  per  se  caelera  sunt  evidenlia.  Ac 
Filiuin  quidem  habere  ipsum  suum  esse  a  Palro; 
probalur  primo  ex  illo  Proverb.8.  Dominus  j)osse- 
dit  me,  idesl.  acquisivit  per  cjeneralionem:  id 
enim  ftignificat  \ov  hebraea  '^ilj?.  Et  ne  dicant 
intelligi  Jiuc  de  Chrislo  iioniine  in  praedcstinalio- 
ne,  seu  praevisione  generato  anle  colles  ;  ibidein 
dicitur:  Cum  co  eram  cuncla  componens. 

Nec  enim  is,  qui  solum  habebatesse  in  praede- 
slinatioiie,  poleral  cum  Patre  mundum  creare: 
quod  enim  habet  esse  solum  in  praedestinalione, 
non  est,  sed  luturum  est:  quod  autem  non  est.ope- 
rari  non  potest;  igilur  Filius  Dei  qui  cum  Palre 
cuncta  composuil,  in  principio  nmndi  jam  erat,  et 
lamen  per  generationem  a  Palre  acceperat  esse. 

Praelerea  Eccles.  24.  dicilur.  Sapienlia  primo- 
gemta  ante  omnem  crealuram.  Item  Jo.  5.  De- 
dit  Filio  vitam  liabere  in  semetipso.  l\'ec  dici  po- 
lest,  hoc  tsse  intelligendum  de  Christo  homiiie; 
repugnat  enim  illud:  SiciAi  Pa/er  habet  vitamin 
semelipso,  sic  dedil  et  Filio  vitam  habere  in  se- 
melipso.  Ubi  docemur,  vilam  datam  esse  Filio  a 
Palre,  non  quomudo  vitam  habent  creaturae,  sed 
quomodo  ipse  Pater  habet.  Ilem  Coloss.  1.,  dici- 
lur  Filius  ■imago.primogenitus  i)ei:utrumque  au- 
tem  nomen  inchidit  necessario  distinctionem  et 
proccssionem.  Nec  potest  intelligi  de  Chrislo  ho- 
minc,  quia  ibidcm  dicilur  de  hoc  primogenito  :  In 
ipso,  et  per  ipsum  condita  sunt  univcrsa.  Item 
Ilebr.  1.  vocatur  Filius  splendor  et  figura  paternae 
liypostasis.  quae  omnia  dicunt  processiunein.  Et 
ne  haeclrahanlur  ad  humanitatem,  additur  ibidem: 
Per  quem  fecit  el  saecida. 

Deniqne  1.  Jo.  5.  legimus,  Et  simus  invero  Fi- 
lio  ejus.  Cerle  verus  Filius  a  Patre  cst  natus  vere: 
et  ne  dicant,  hoc  pertinere  ad  solum  hominem 
Chrislum,  subditur:  //ic  est  vcrus  Deus,  et  vHa  ae- 


ierno.  Ilaque  dc  Filio  res  est  cerlissima,  habere 
illum  esse  a  Palre,  ac  pioptcrea  distingui  i'e  ipsa 
a  Patrc.  De  Spiritu  sanclo  probabitur  postea  in 
quaeslione  pro|)ria.  Inlcrim  ^ulTiciat  illud  Jo.  l.'). 
Cutii  venerit  Paraclelus.  quem  cgo  miUuin  vobis 
a  Patre.  Spiritumverilalis,  qui  a  Paire  procedil. 
Uic  cniin  expresse  dicilur,  Spiiilus  sanclus  proce- 
dere  a  Patre,  el  proindc  ab  illo  dislingui.  Dicilur 
eliam  milli  a  Filio,  et  pruinde  eliam  ab  illo  distiii- 
gui:  missiu  enini  in  divinis  non  potestinlelligi,  nisi 
sccundum  proces^ionem,  ut  supra  dictum  est,  et 
infra  eliam  dicelur. 

Secundum  argumentum  sumitur  ex  voce  Alius. 
Scriplura  siquidcm  vocal  Palrem  alium  a  Filio,  ct 
Spirilum  sanctnm  alium  ab  ulroque.  Quid  quidera 
aperlam  dislinclionem,  et  quidem  realem  indicat. 
Ju.  5.  Filius  de  Patre  loqucns:  Alius,  inquit ,  esf, 
qui  tcslimonium  perhibet  de  me.  Et  Jo.ll.de  Spi- 
rilu  sancto:  Alii  >,  inquil,  Paracletum  dabit  vo- 
bis.  Non  autein  diccrcmus  de  una  persona  ,  alius 
est  31arcus,  alius  Tullius,  alius  Cicero:  nec  de  eo- 
deni,  alius  esl  orator,  alius  consul,  alius  impcra- 
tor.  Est  tamen  observandum  cum  s.  Fulgenlio  in 
lib.  de  objecl.  Arian.,  Patrem,  Filium  et  Spirilum 
dici  alium:  el  alium,  et  alium:  non  aliud,  el  aliud, 
et  aliud:  siquidem  aliud  dislinctionem  in  essentia, 
alius  disruu-lionem  in  persuna  significat.  Quare 
Juan.  KKChristus  ait:  Ego  et  Paler  unwn  smnus, 
nuii,  aliiid  sumus. 

Tertiuni  argumentum  sumitur  ex  parliculis  qui- 
busdam  deiiolaiilibus  dislinclionem  ,  ut  Apud, 
Cum,  In,  El,  Pruverb.  8.  Cmn  illo  eram  cuncta 
Gomponens.  Joan.l.  Et  Verhum  erat  apud  Deum. 
Ibidein:  Unigcnitus  qui  est  in  sinu  Palris.  Jo.li. 
Ego  sum  in  Palre,  ei  Paler  in  me  esl.  Malth.  uU. 
Baplizate  omnes  in  nomine  Palris. ci  Filii  et  Spi- 
rilus  sancti.  Isa.  48,  Dominus  Deus  niisit  me,  et 
Spiritus  ejus.  Ft  Eph.  2.  Per  ipsum  (iMlium  )  /m- 
bemus  acccssuin  in  uno  Spirilu  ad  Patrem.  IVam 
si  Pater,  Filius  et  Spiritus  sanclus  essent  sola  no- 
mina,  et  non  res,  essent  omnino  synonima,  quo- 
niodo  M.T.Cicero.At  quisdicerct,  Marcus  erat  cura 
Tullio,  vel  apud  Tullium,  vcl  in  TuIIio?  vcl  .Marcus 
et  Tullius  huc  feccrunl?  vel  per  Marcuin  habemus 
accessum  ad  Tullium  in  Cic. 

Dicent:  Patrem,  el  Filium  cl  Spirilum  sanclum 
non  esse  sola  nomina,  sed  Patrem  esse  verum  De- 
um,  Yerbum  autem  el  Spirilum  sanclum  esse  vir- 
tutes,  sivc  atlributa  Dci  Palris;  ralione  tamcH,  non 
re  distincla  ab  ipso.  At  nec  de  virtulibus,  seu  at- 
Iribulis  ejusmodi  senlenliae  vere  dici  possunt. 
Quis  enim  diceret:  sapientia  esl  apud  inlelieclum? 
vel  sapientia  cum  intellcclu  hoc  1'ecit?  vcl  homo  et 
manus  cjus  hoc  fecerunt?  Confitendum  est  igitur, 
aut  Scripturam  incplissime  loqui,  auL  veram  esso 
distinclionem  inter  Palrcm,  Filium  et  Spirilum 
sanctum. 

Quarium  argumenlum  ex  eo  sumilur,  quod  Scri- 
plura  inducit  Deum  loquciitem  in  numero  mullilu- 
dinis,  vcl  loquenlem  de  Deo  tanquam  de  alia  per- 
sona.  Genes.  1.  Ait  Deus,  faciamus  liominem  ad 
imaginem  noslram.  Gencs.  3.  Ecce  Adam  quasi 
unus  ex  nobis  factus  esl.  Genes.  11.  YenHe  de- 
scendamus,  et  confundamus  linguam  eorum. 
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Genes.  I9.  Pliiit  Dominus  a  Domino.  Oscac  I.  Di- 
xit  Dominus,  sahiabn  eos  in  Domino  Deo  suo. 
Znch.  .*).  Di.vil  DominJis  ad  Salan.  invrcpet  l)o- 
wituis  in  te  Salan.  El  lifftt  l{;il)bini  liiioc  oiiinia 
cluilinit  ilicenles.  essc  plirases  lingunc  clc.  el  ilif- 
ficiilo  sil  cos  convinoerc:  liuncn  iipud  Calholicos 
hahenl  suain  aucloriliiiem,  qnia  Piilrcs  passini  liis 
arpumcnlis  ulunlur.  Et  Concilium  Syrmicus(;  iipud 
Hilarium  lib.  de  Synod.,  dicil  aniilliema  iis,  qui 
alitcr  cxplicanl  loca  cilala  c\  Gpuesi.  Praelcrea  ha- 
bcmus  iiliii  locii  in  Teslaraenlo  novo,  quae  nulla  ra- 
IJone  pf  ssunt  eludi.  .Toan.  10.  Efio  et  Paterununi 
siimus.  Ei  .To.  14.  Atl  eumveniemus,  et  mansio- 
ncm  apud  euni  faciemus.  JXec  enim  una  cl  eadcin 
pcrsona,  quae  plura  nomina  vel  otTlcia  liabeat,  vere 
dicere  potesl  ratione  eorum  nominum  vel  ofricio- 
rum,  7108  faciemus,  aut  nos  veniemus.  Siquidcm 
facere  et  venire  persotiarum  est,  non  nominum, 
aul  olliciorum,  et  quis  non  rideret,  si  lcgeret  dixis- 
se  Ciccronem:  Ego  et  TuIIius  veniemus? 

Quintum  argumenlum  sumiturexco,  quod  Scri- 
plura  sacpe  de  Dco  loquens,  ternario  numcro  uti- 
lur.  Exod.  ,3.  Ego  sum  qui  sum.  qiii  est  misil  me 
ad  vos.  Ibidem:  Deus  palruni  vesiroruin  apparuil 
vrihi,  Deus  Abraham,  Deus  Isaac,  Deus  Jacoh. 
Ntim.  G.  Sic  bencdicetis  filiis  Isracl:  Benedicat 
Uhi  Dominus,  et  cuslodiat  tc:  ostcndat  Dominus 
faciem  suani  tilri,  et  misereatur  lui:  convertat 
Doniinus  vulium  suum  ad  te,  et  det  tibi  pacem. 
Deut.  G.  Dominus  Dcus  noster  Dcus  unus  est. 
Psal.  GG.  Dc.nedicat  nos  Dcus.  Deus  noslcr.  bene- 
dicat  nos  Deus,  el  metuant  euni  omnes  fines  ter- 
rae.  Psal.  135.  Con fitcmini  Domino.  quoniam  bo- 
nus:  confUemini  Deo  Deorum:  conlHemini  Domi- 
no  domiiiorum.  Isa.  G.  Sanctus,  Sanctus,  Sanc- 
tus  Dominus  Deus. 

Ubi  nolandura  est  cum  Theodorelo  lib.  2.  ad 
Graec,  DtMim  in  Teslamenlo  veteri  noluissc  pro- 
ponere  myslerium  Trinitatis  expresse,  quia  Jiidaci 
incapaccs  eranl.  et  quia  reccns  exicrant  de  Aegy- 
pto,  ubi  colebanlur  mulli  Dii,  el  inlriiliiri  erant  iii 
terram  Chanajim,  ubi  eliam  mtilli  hahebanlur  Dii ; 
ne  videlicet  pularent.  sibi  eliam  trcs  Dcos  propo,- 
ni  colcndos:  voluisse  lamen  Deum  adiimbrare  huc 
mysterium,  idquc  mullis  modis,  ut  cuui  in  Tesla- 
mento  novo  praediciirehir,  non  viderelur  omnino 
novum.  vel  repugnans  Tcsliimenlo  veleri. 

Sexliim  argumenlum  ex  numeris  binario  et  ler- 
nario  in  Scriplura  expressis.  Jo.  8.  In  lcge  vef.lra 
scnplum  est,  quia  duorum  hoininum  leslimoni- 
um  veruni  esl.  Ego  sum  qui  lci^limonium  pcrlii- 
beo  de  me  ipso,  et  testimoninmperliihclde  nie, 
qui  midt  me  Pater:  ubi  apcrte  se,  et  P;itrcm  duos 
tesles  1'acit.Et  Jo.  \:i.  de  Spirilu  Sancto  addil:  llle 
tcstimonium  yerhibetyil  de  i/h':  alque  ila  sunt  tres. 
Et  1.  Jo.  a.  Tres  sunt  qui  testiinoniuni  dant  iii 
coelo,  Paler,  Yerhum  et  Spirilus  sanclus. 

Ullimo  addi  possunt  congruenliae  ualuralcs.qiiiio 
non  demonslrant  Fidem,  sed  ea  supposila  ostiui- 
dunt,  id  quod  asseriniusnon  esse  conlra  ralionem: 
quas  congruenlias  non  prosequar  fusius,  sed  so- 
lutQ  indicasse  contenlus  ero,  ne  vidcamur  in  ejiis- 
modi  ralionibus  Fidei  noslrae  fundamcnlura  collo- 
carc. 


Igitur  prima  esl.  Summi  ct  infiniti  bonl  est  se 
stHumc  ol  infinitc  communicare:  non  autem  Deus 
itifiiiito  ac  siimino  moilo  se  commttnicavit  in  pro- 
duclionc  creaturaruiu.  Secunda.  Pcrfecla  bealiludo 
comprehenilit  ointiia  bona:  et  unum,  et  quideni 
insignc  bonum  esl  consorliiim  aequaliura  persona- 
rura.  Terliii.  Generare  sibi  sirailc  cst  perfectio, 
quiie  non  debet  abessc  a  Dco,  (]ui  cst  undequaque 
perfeclus.  Quarla.  Melius  est  ab  aclcrno  Deum  ali- 
qtiid  jirodiixisse,  quam  otiosum  fuisse.  Quinta. 
Quia  invcuilur  una  nalura  in  una  hyposlasi  ,  ut  iii 
qtiolibet  angelo;  plurcs  in  plurihus,  ut  in  mullis 
aiigclis;  pliircs  in  uua,  ul  in  honiiiie,  ubi  duae  na- 
turiic,  anima  ct  caro,  uua  spirilualis,  allera  corpo- 
riilis:  in  unam  hypostasiin  humanam  conveniunt 
igitur  crcdibile  es(,  esse  quoque  unara  nalurara, 
idesl,  diviuiira  in  pluribus  hypostasibus,  hoc  esl, 
in  Patrc,  in  Filio  ct  in  Spiritu  sancio.  Sexta.  Ualio 
sumilur  ex  vesligiis  quac  Deus  impressit  quodam- 
modo  in  creitluris.de  quihus  vcsligiis  disserit  san- 
cttis  .Vuguslinus  a  lib.  9.  dc  Trinil.  usque  ad  15. 

Ilaque  res  omnes  ita  affeclant  nuraerum  terna- 
rium,  ut  planc-omnia  clamare  vidcantur,  auctorera 
suura  esse  Trinilatem,  quae  omnia  fecil  in  ponde- 
re,  nuraero  et  mensura.  Priraum  igitur  tres  solae 
stinl  passiones  omnibus  rehus  coramunes,  unum, 
verum,  bonum.  Deinde  tota  rerum  universilas  di- 
slribuilur  in  parles  tres:  quidquid  enira  est,  aut 
spiritale  est,  aut  corporale,  aul  mixlum  ex  ulroque. 
Res  spiritales  in  Ires  hierarchias  dividunlur:  sin- 
gulae  hierarchiae  in  trcs  ordines:  singuli  vero  spi- 
ritus  angelici  non  tam  vesligium,  quam  iraaginem 
Trinilalis  referunl ,  cum  Iribus  sinl  praediti  facul- 
tatibus,  memoria,  inlelligenlia,  volunlale;  atque  in 
eis  ex  mcnte  nascatur  nolitia.  ex  nolitia  amor  pro- 
cedat.  Porro  in  rebus  corporalibus  pene  innume- 
rabilia  rcperinnlur  vesligia  Trinilalis;  sed  ea  per- 
sequi  nimis  longuin,  miniraeqiie  necessariura  hoc 
loco  esse  videtur.  Nunc  ad  arguraenta  adversario- 
rum  diluenda  veniamus. 

CAPUT  vir. 

Diluitur  argumentnni  primuni  contra  distinctio- 
nem  jyGrsonarum  in  eadem  essentia. 

Primum  argumenlum  est  Valenlini  Genlilis.  Qui 
noii  gignit,  nec  gignitiir,  nec  procedit,  non  est  ve- 
rus  Dcus:  sed  unus  Deus  in  essenlia  non  irignit, 
ncc  gignilur,  ncc  procedil;  ergo  uiius  Dcus  in  es- 
senlia  non  est  vcrus  Dcus:  sed  l*aler,  Filius  et  Spi- 
rilus  sanclus  sunt  per  vos  vertis  Dcus;  crgo  non 
suiil  unus  Deus  in  esscntia.  Proposilio  primi  syllo- 
gismi  ita  probalur.NulIus  esl  Deus  praeter  Palrem, 
et  Filium  et  Spiritum  sanclum:  sed  Pater  gignit, 
Filius  gignilur,  Spirilus  sanctus  procedil;  ergo  qui 
non  gignil,  nec  gignitur,  nec  procedit.  non  est  ve- 
rus  Dcus.  Assumplio  ejusdem  prirai  syllogismi  pro- 
balur  hoc  modo.  Deus  in  essenlia  nihil  est  aliud 
qiiain  ipsa  essentia  communis  tribus:  essentiatn 
aulcm  non  gencrare,  nec  generari,  nec  procedere, 
Seiitenliarii  docent. 

Ad  hoc  arguraenlum  Joannes  Wigandus  lib.cont. 
nov.  Arian.,  non  poluit  respondere,  nisi  negando 
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cssenliam  non  gcncrriro,  ncc  goncrnri,  quid  luiii 
dixerinl  Senlenliarii:  cl  iifferl  linnc.ul  ipse  qnidem 
pnlal,  demonsiralionem.  Filius  iJci  csl  genilus  se- 
cundum  Scripluras:  el  Filuis  Dei  esl  cssenlin  qunc- 
dam  viva.  non  fiifmenlum  secundum  S<'riplurns; 
crjro  esscniia  secundum  Scripluras  gigniiur,  et 
jsruindc  cliam  gifrnil.  Quo  argumenlo  proposilo 
quasi  uno  icln  ouines  Senlenliarios  proslra\issel, 
subjungil:  ^lulier.  idesl.  ralio  in  Ecclesia  laeeat. 

Al  profecto  Wigandus  non  solvit  argunienlnm, 
sed  incidit  in  gravissimum  errorem:  nam  si  essen- 
tia*£fi2fidi  cl  2;!"nitur:  eriro  duac  sunl  essenliae.  nec 
enim  inlelligi  polest  uiium  el  idcm  a  seipso  pro- 
duci.  El  ne  dical,  Imc  imu  esse  secundum  Scripiu- 
ras,  cogiicl.  nos  non  aliler  prol)are  ex  Scripluris 
Palrem  cl  Filium  essc  dislinctos  ipsa  re,quamquia 
unus  ab  alio  pri  duciliir. 

Recle  igilur  C<>!ic;liuin  Laterancnse  cap.2.  dcfi- 
nil.  css''nliain  non  gignere  nec  gigni.  Nec  argii- 
mcnluin  AVigandi  aliquid  concliidit,  sed  laboral  lal- 
lacia  accidenlis:  nam  Filius  licet  includal  essen- 
liam,  tamen  dislinguilur  ralioue  ab  ea  pi^oplei'  re- 
lationcm.  quam  dicit  praeler  esscnliam:  ct  quale- 
nus  ab  (,'a  dislinguilur,  convenil  ci  gcnerari,  qiiod 
non  couveiiit  esscntiac.  Quemadmodum  Paler  in- 
chidil  caiudem  esscnliam,  sed  disUiiguilur  ab  ca 
ralione  propler  relitionem  palernilalis,  qiiani  ha- 
bi'l  piaeler  essenliam:  idcirco  Paler  gciiiirare  dici- 
tur,  essenlia  non  dioilur.  Similis  iallacia  cssel  si 
diccres:  Ilomo  cst  specios:  J*t;lrus  esl  liomn;  igilur 
Pclrus  est  specics.  Vcl  Pelrus  est  imlividuum:  ct 
Pelrus  csl  homo;  ergo  hoino  est  individnum. 

Ad  argumeulum  principale  poti'Sl  distiugui  pro- 
posilio:  nam  cum  dicilur,  qiii  non  gignil.  nec  gl- 
gnitur.  nec  procedit,  non  esl  verus  Deusr  si  vox 
J)cus  accipialur  pro  persona  divina  in  comuuiui, 
proposilio  esl  vcra:  nain  quinon  gignit,  nec  gigni- 
tur,  nec  proccdii,  non  esl  persona  divina:  tum  ve- 
ro  si  in  assumptione  per  unum  Deum  in  essenlia 
hiteljigalur  ipsa  essenlia,vcra  estetiam  assumptio. 
iSed  inde  lantum  couclmlilur,  essenliam  non  esse 
personam  divinam  formaiiler,  non  antem  coiicludi- 
lur.  essenliam  noii  esse  verum  Deuin. 

Si  tamen  unus  Deus  accipialur  in  assumplione, 
ut  verba  sonanl,  boc  e  I.  pro  pcrsoiiis  in  commu- 
ni.  lunc  assumi^lio  esl  falsa.Nam  vorum  csl  dicere, 
unus  Deus  in  essentia  gignit,  giguilur  et  proce- 
dit.  Nam  ille  uiius  Dcus  csl  Palcr  qni  gignil,  csl 
Filius  (|ui  giguilur.el  esl  Spirilus  saiiclus  qui  pro- 
cedil.  Si  vero  vo\  Doits  in  proposilioue  accipiatur 
pro  Dcilale,  sicut  potest  accipi,  quia  in  Deo  non 
dislinguiliir  persona  a  nalura:  proposilio  est  falsa, 
ut  palct.nec  probaiio  cmicludit.  Niiin  essenlia  non 
esl  Deus,  praeler  Ires  personas:  el  lamen  non  gi- 
gnil.  nec  gignitur,  nec  procedil,  quia  dislinguilur 
ralione  a  personis.quibus  proprie  convenit  g'gne- 
re,  gigni  et  procedcre. 

CAPUT  VIII. 

Diluitur  argumentum  secundum. 

Secundum  argumenlum  est  Transylvanorum  lib. 
1.  cap.  3,  Si  tres  persoiiae  sint  unum  in  esseiUia, 


cril  in  Deo  Oualernilas.  non  Trinilas:  nnm  Esscn- 
tia.  Pal(M'.  F;hus  elSpirilus  sanelus  sunl  qiiatuor 
nomina,  el  non  synonyina;  ergo  qualuor  res  signi- 
licant.  Itcm  Paler,  Filius  et  S|)iritus  sanclns  sunt 
Ires:  sed  Kssentia  niliil  csl  liorum,  nam  Essentia 
non  est  Paler,  quia  non  gcnuil,  niic  Filius,  quia 
non  esl  rcs  genila,  necSpirilus,  quia  nonproces- 
sit:  cst  igilur  quarlum  aliquid. 

!*rai_'lerc,a  esseiilia  esl  fons  personarum,  ab  illa 
cnim  emananl  rclaliones  ,  et  proinde  personac, 
(piaf^  relaliunii)us  consliluunlur:  al  lons,  et  rivuli 
(Jislinguunlur  realiter;  ergo  esscnlia  dislinguilur 
i-(sililcr  a  tribus  persouis;  ergo  cum  illis  facil  nu- 
meium  qualermiriuin. 

Piacierea  Papislao  in  Symbolo,  post  illa  ver- 
ba  Credoin  unuu}  Deum,  ponuni  virgulam,  ne 
coganturdii:ere  Credo  in  uniiui  Deuni  Palrem; 
crgo  dislingimnl[)!'Uin  a  Pairc:  sciJ  infia  eliam  di- 
slinguunl  Palrcm  a  Filio,  elFiliuma  Spinlu  saiic- 
to;  ergo  sunt  qualuor. 

Praelerea  Papisiae  dicunt,  Ires  persouas  in  uno 
Deo  residere,  et  unum  Dcum  sc  in  Iribus  persouis 
nianilestasse:  al  quis  esL  illc  Dcus?  Ceilc  non  Pa- 
tcr,  non  Filius  nec  Spirltus:  nullus  cuim  borum 
se  in  Iribus  personis  manilesliivit,  iiec  m  iilio  ho- 
rum  Ires  personae  residenl:  igitur  esl  quarlus  qui- 
dam  Deus. 

Respoudeo:  uuUam  nos  qualeruitalem  in  Deo 
constituere;  quin  polius  analhema  dicere  iis,  qui 
quiielernilatem  pro  Trinilate  colunt.  Nec  argumen- 
la  proposita  nos  quiilqiiam  inovenl.  Hespondemus 
eniin  ad  primain  raliuiicin:  illa  nomin;i  non  esse 
syuunyma,  nec  tiimen  siguilicare  quatuor  res,  secL 
unam  taulum,  si  dc  re  absoluta  dieatur :  vel  Ircs 
tantum.  si  de  relalivis:  id  quod  indiciirc  videlur 
Augiisliiius  lib.  1.  dc  doclr.  Clirisl.  cap.  5'.  cum 
ail:  Ites,  quibus  fruendum  est,  Paler,  et  Filius  el 
Spiritus  est,  eademque  Trinilas  una  quaedaui 
sumnia  res.  Sed  apertius  Anselmus  lib.  de  Incar- 
iiiit.  Verb.  C.3.  docet,  Ires  personas  esse  trcs  res, 
et  uuiim  rem:  tres  res  relativiis,  et  unam  absolu- 
lam.  Nec  csl  insolilum  pliira  nomina  non  synony- 
ma  signiticiire  uiium,  sed  diverso  nu)do, 

Dices:  si  ista  nomina  significant  uuam  rem  ab- 
solulam.  et  tres  relalivas;  ergo  significant  qualuor 
rcs.  Uespondeo:  nullam  esse  consequenliam,  nain 
res  illa  absoluta  non  dislinguitur  re,  sed  ratione 
liiutum  ab  iilis  tribus  relalivis;  proinde  in  Deo  est 
unilas  essenti;ie,esl  Trinitas  personarum,  nulla  ve- 
ro  (pKilcrmliis  est. 

Ad  secundam  dico:  Essentiam  esse  '  illa  tria,  et 
illa  tria  esse  essenliam.  Quod  imlem  essenlia  noa 
generet,  et  Pator  geucrel,non  arguit  dislinclionem 
realem,  sed  r;ilionis  tantum.  Nam  etiam  homo  ct 
humanitas  sunl  una  res,  et  tameii  liomo  generat, 
liumanitas  noii  generat. 

Ad  tcrliam,  ncgo  essentiam  esse  fontem  perso- 
narum,  aut  relationuni:  nam  personae  a  personis 
producuulur,reliitiones  aulcm  mm  producunlur,  nt 
lebitioiies  sunt,  sed  pcr  se  consequunlur  ad  pro- 
duclionem  supposilorum,  Vide  s.  Thomam  1.  p. 
q.  40.  art.  i.  et  in  1.  seiil.  disl.  27.  quiicsl.  l.arl. 
3.  luimo  Augustiims  lib.  I.  Triiiil.  cap.  20.  contra- 
rio  inodo  loquilur  cum  dicil,  Piilrcin  esse  princi- 
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l)ium  Idliiis  diviiiilalis:  ubi  liirni-ii  non  vull  Jicerc, 
(Jivmiliilcm  produci,  scd  Pidrcui  esse  |)rinci|)iuiu 
omnium  diviuiuum  pcrsoiiiirum  ;  quaiKJocjUideui 
Filium  pruducil  |)cr  gcneridmiiem,  cl  Spirilmii 
saiiclum  pcr  spiridioucm:  ipse  auleui  a  nulia  per- 
sona  aul  gigiiilur,  aul  spiralur. 

Ad  ([Uiirliun  de  Syinbolo  dico:  illud  arfTumcnliun 
mililarc  coulra  Dcucdicluui  Areliiiui  Zw.ngliauum. 
Ilie  eniin  in  hisl.  de  sujjplic.  Valenl.  Genlil.  cap. 
().  et  II.  cuui  nescircl  responderc  ad  argumenlum 
Gculilis,  qui  prubid)iil  solum  Piilriun  esse  uuuiii 
Deuin,  quia  in  Symbolo  dicilur  Crcdo  in  unum 
Deum  Patrem;  opem  imploravit  viri^ulae  unius, 
quain  iuscrendain  esse  dixil  iuter  Deuni  ct  Pa- 
Irem. 

Caeterum  Cidecliismi  Catbolici  non  biibenl  istani 
virguiam,  ct  Palres  vetercs  cxponcnlesSymbolum, 
sempcr  lcgcrunt  uuuin  Dcum  Piilrem,  ut  Ircnaeus 
lib.  1.  cap.  2.  Cyrillus  calech.7,  Uuiriiius  explical. 
Syml)  .  et  alii.Quamquam  eliamsi  dislingueremus 
Deum  a  Palre  per  inlerjeclam  virgulam.non  prop- 
terea  introducerclur  quateruitas:  nam  ibi  Deus  (li- 
stingucrelur  a  Palre,  ul  siguilicarelur  noinine  Dei 
non  coinprchendi  solum  Patrcm,sed  etiam  Filiuin 
el  Spiritum  Siinclmn.  Quemadmoduin  autein  voca- 
ri  Palreni  in  Syinbolo  unum  Deuin  non  repugnal 
Filii  Diviuitati,  supra  non  seinel  est  cxplicatum; 
priicserlini  cuin  iu  eodem  Symbolo  dicatur  Filius 
unicus  Dominus  nostcr,  nec  tainen  ullus  neget  Pa- 
IremquoqueesseunicumDominum  nostrum:'Quam- 
vis  euim  Catechismi,  ut  plurimum  ,  Icgant,  et  in 
Jesum  Chrislum  Filium  cjus  ,  uiiicum  ,  Dominum 
noslrum,  tamcn  Ruflinus  in  exposiiione  Symboli 
scribil,  illud,  uuicuin,  posse  referri  tum  ad  Filiuin 
ejus,  lum  ad  Dominum  noslrum.  Vere  enim  Cliri- 
slus  el  eslFilius  Dei  unicus,  et  unicus  Dominus 
nostcr. 

Ad  quinlam  respondeo:  cum  Deum  dicimus  se 
mauireslasse  in  tribus  pcrsoiiis,  velie  nos  dicere, 
Dcum  esse  trcs  pcrsoiias.  el  hoc  nobis  revelaluni 
esse  diviuilus.  QuiimJo  pctunt,  quis  esl  ille  Deus? 
an  Pater?  an  Filius?  Rcspondeo:  esl  divinitas,  sive 
esl  Trinilas,  sive  est  Patcr  ,  et  Filius  et  Spirilus 
sanclus;  quidquid  enim  horum  respondealur,  re- 
ctissime  respondcbilur.  Puri  ralione  qui  dicunl,  si 
qui  tair.cn  Catholicortim  ila  dicunt,  tres  personas 
in  uno  Deo  rcsidere,  nihil  aliud  significare  volunl, 
quain  trcs  personas  unius  esse  deilalis,  unius  es- 
senliae,  unius  Uiiturae,  nec  de  verbis,  cum  res 
conslal,  conlroversia  facicnda  est.  ut  Augustinus 
bene  munuit  lib.  1.  retract.  cap.  lo. 


CAPUT  IX. 

Diluilur  argumentum  terlium. 

Tertium  argumenlum.  Pater  est  ingenitus,  etFi- 
lius  gcnilus;  crgo  non  sunl  unus  Deus,  alioqui 
unus  Dcus  erit  genilus,  el  non  genitus,  quae  im- 
plicant  coidradiclioncm.  Ilem.  Gcnerabile  el  in- 
generabile  dillcrunt  plusiiuam  gcnere,  sicutcorru- 
ptibile  el  incorrupiibile;  ergo  Paler  el  Filius  diffc- 
runl  plusquam  gcnere. 


Itcm.  Vel  gcnilum  et  ingeiiilum  sunt  acddcnlia 
vel  substantiac.  Si  primum;  (,'rgo  iu  Dcosuntacci- 
dculiu:  si  secuiiduur.  ergo  1'ater  et  Filiu^  diircrunl 
subsliiulialiter. 

Uespundco  ad  primam  rationcm:  si  ulraque  pro- 
positio  sit  allirmativa,  ulraqueesl  vera,  el  iiulla  est 
couir.idictio.  INain  Dcus  est  gcnilus,  ct  Dcusest  in- 
gciiiiiis  iion  suiil  coulriidictoriacquia  iu  prima  pro- 
positiuuc  Dcus  accipilur  pro  Filio,  in  sccunda  pro 
Patre.  At  si  liid  allcra  iiegidiva  hoc  rnudu,  Dcusest 
geiiilus,  et  Dcus  noii  est  gciiitus:  vel  sic,  Dcus  ge- 
nuit,  Dcus  nun  gcnuil,  suut  contradictoriac,  sed 
prima  cst  vera,  sccunda  cst  iidsa.  Kalio  est,  quiu 
iiomcu  Deus  absulule  accipitur  pro  pcrsonis  indi- 
sliuclL':  scd  quiiudo  dicitur,  Dcus  gciiuit,  vel  Dcus 
csl  genitus,  ralione  pracdicati  notionalis  restringi- 
tur  subjcclum  Dcus  ad  uiiam  ccrtam  pcrsoiiam.  Et 
sic  cst  veruin,  Deus  gcnuit,  quia  reslringilur  no- 
luen  Dcus  ad  Patrcm.  At  quiindo  est  negaliva,  sub- 
jcclum  iiun  restringilur  pcr  pnedicaluin  ,  quiii 
lunc  niliii  asserilur,  sed  ni^gatur.  Ilaque  cum  dici- 
tur,  Dcus  non  gciicral,  vei  Deus  nun  cst  genilus, 
est  sensus,  nulla  pcrsona  diviiia  gencrat,  nulla  esl 
genilii;  quae  sunt  lalsa. 

Ad  sccundam  respondeo:  generabile  per  motum 
dillerre  genere  ab  ingenerabili:  lale  enim  genera- 
bile  iialura  sua  est  corruptibile:  atgencrabile  sine 
motu  ct  luulatione,  non  neccssario  diircrt  ab  iiige- 
ncrabili.  Sed  racilius  potest  respouderi:  generabile 
et  ingcnerabile  tum  solum  dilTerre  genere,  cuin 
natura  ejus  quod  generalur  per  generalionem  pro- 
ducilur:  non  autcm  cum  solum  coinmunicatur  uni 
ab  alio.  Porro  Filiuin  dici  genilum,  non  quod  na- 
tura  ipsa  ejus  genita  sit,  seu  produclii,  sed  quod 
eam  Filius  a  Palre  per  gcneralioucm  acccperit. 
Itaque  non  dislinguilur  Filius  a  Patre  natura,  sed 
solum  quoad  inodum  naluram  illain  habendi.  Sicut 
Adain  cx  nullo  hoininc  est  productus,  Eva  ex  sola 
Adamo,  Cain  ex  Adamo  el  Eva;  et  tamcu  eranlom- 
nes  ires  ejusdem  naturae  specificae.  Quod  exem- 
plum  aflcrl  Juslinus  de  rect.  Fid.  conless.  Nazian- 
zenus  lib.  o.  de  Theol.  Damasccnus  lib.  i.  cap.  9. 
et  Auguslinus  lib.  1.  et  2.  contra  Max. 

Ad  tertiain  dico:  gcnitum  el  ingenilum  nec  esse 
substanliiis,  iiec  iiccidentia:  nam  ingenilum  est  ne- 
galio  quaedam  processionis,  genitum  aulem  dicit 
rehilioucm;  ut  eliain  palernitas,  acspirnlio  tam  ac- 
liva,  quam  passiva  relaliones  sunt.  HLlaliones  au- 
tcm  divinae  sunt  quidein  ralioues  substantiales,  et 
realitcr  ipsa  Dei  subslimtia:  tainen  ut  distinguunlur 
ralioue  ab  csscnlia.  non  dicunt  subslanliam,  quia 
relalio  ut  rclalio  non  cst  subslantia:  necdicunl  ac- 
cideiis,  (luia  in  Deo  nullum  est  accidens.  lia  res- 
pondit  Aiigiislinus  Iib.  3.  Trin.  cap.  3.  4.  et  5.  ubi 
elegaulcrargumcnlura  relorqucl  in  Arianos:  nam 
cum  dicitur,  E(jo  et  Pater  unum  sumus:  unumne, 
inquil,  dicuntur  Pidcr  cl  Filius  sccundum  substan- 
tiiim.aut  secundum  accidens?  Si  primum;  ergo  sunl 
cjusdem  subslantiae  Patcr  et  Filius:  si  sccundum; 
ergo  in  Dco  sunt  accidentia.  Et  concludil  laudeni 
liis  verbis:  haec  non  secundum  subsliiiiliam  dicun- 
lur,  sed  sccundum  relalivum,  quod  tamcn  rclali- 
vum  non  est  accidcns.  Vide  eliam  s.  Thom.  in  i. 
p.  q.  28.  art.  2.  ubi  doccl,  in  Deo  esse  duo  praedi- 
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camonla  sccundum  proprii  generis  ralionem,  sub- 
slanliam,  el  reliiliuiiem, 

Sed  dices.  Si  ad  essentiam  cl  subslaiitiam  Dei 
non  perlinct  esse  genitum  vcl  ingeniluni,  (luoniudo 
non  aoridil  lioc  ilii?  Ke.sponueucum  Auguslinu  ibi- 
dem:  Dcu  nihil  accidere  posse,  nam  omne  accidens 
composilionem  dicit,  el  rnulationem.  L'nde  conce- 
dendum  cst,  Deo  esse  propi  lum,  naturalc  el  neces- 
sarium  simpliciler  ut  sit  Puler,  Filius  et  Spirilus 
sanclus,  el  proinde  quod  una  persona  sit  ingcnita, 
alia  genila,  alia  procedcjis:  sic  tamen  liuec  suiit 
naluralia  et  necessaria  Dco,  ut  non  sint  pro()ric  et 
forinaliier  de  cssenlia  ejus.  Quomodo  in  rebuscrca- 
lis,  natuiide  esl  iiuimali  et  nccessarium  csse  ratio- 
naie  vel  irrationale,  et  lamcn  neutrum  csl  dc  es- 
sentia  ejus;  cum  tamen  e  contrario  animal  sit  de 
essenlia  ulriusque,  idesl,  tam  lioininis,  quain  bru- 
li.  Ita  igitur  esscnlia  divina  essenlialiter  includilur 
in  relalionibus:  niliil  eniiii  est  in  Deo,  quod  non 
sit  essentialiler  Deus:  alioqui  esset  esscntialilcr 
crealura:  at  conlra  ipsa  relalio  non  includitur  es- 
senlialiter  in  essenlifi,  nec  tainen  accidit  ei,  ut  di- 
clumest.Quin  polius  clarius  lioc  cernitur  in  nostro 
proposilo:  nam  palernitas,  filiatio  et  spiralio  rela- 
tiones  sunt;  relatio  autem  sccundum  suam  furma- 
lem  rationem  abstrahil  a  substantia  el  accidenle, 
nam  in  Deo  relutio  est  substiintia,  in  crealuris  est 
accidens.  Yide  s.  Tliomam  1.  p.  q.  28.  art.  1.  et 
de  pot.  q.  8.  arl.  3.  el  Franc.  Ferrarien.  in  4.  cont. 
Genl.  cap.  14.  non  procul  a  fine. 


CAPUT  X. 

Diluitur  argumentum  quartum. 

Quarlum  argumentum.  Gencrare  estsumma  per- 
fectio  in  vivente:  hanc  autem  perfectionem  Pater 
habel,  Filius  non  habel;  non  igilurest  Filius  aequa- 
lis  Patri,  proinde  non  sunt  ejusdem  naturae  Pater 
el  Filius,  el  quod  inde  scquittir.  non  sunt  plures 
personae  ejusdem  essentiac  in  Deo.  Et  confirma- 
lur.  Quia  productum  dicit  intrinsece  dependenliam 
ab  alio,  et  posterius  esl  ec  a  quo  producitur,  si 
non  tempore,  cerle  natura:  at  vcrus  Dcus  csl  ens 
ex  se  independens,  ct  necessarium,  et  nuila  re  po- 
sterius;  igilur  Filius  non  esl  verus  Deus,  eum  sit 
productus,  cl  a  Palre  in  esse  dependeat. 

Rcspondeo:  generare  dicere  perfeclionem,  sed 
minime  eam  deesse  Filio.  Esl  enim  in  Filio  omnis 
perfectio  aclivae  gencrationis,  licet  ipsa  activa  ge- 
neratio  in  Filio  non  sit,  quia  non  est  opus:  nam 
omnem  perfectionem  quam  babet  generalio,ab  es- 
sentia  habet:  essentiam  aulcm  totain  etiam  Filius 
habcl.  Id  quod  facilius  inlcUiget,  qui  observaverity 
quod  sicut  principium  quo  generationis  activac  est 
essenlia  divina,  et  ideo  gcneratio  activa  est  inflni- 
tae  perfectionis;  ita  lerminus  «juo  generationis  pas- 
sivae  est  essentia  divina,  et  idco  illa  eliam  iiilini- 
tae  perfectionis,  imo  cjusdem  prorsus  inflnitae 
perfectionis  est. 

Dices:  si  terminus  quo  generationis  divinae  est 
esscntia;  ergo  essenlia  generatur  saltein  per  acci- 
dens,  Respondeo:nuIlumessc  consequenliam:  nain 


in  creaturis  nalura  quac  csl  lerminus  quo,  pcr  ac- 
cidens  generalur,  quia  non  communicatur  niituiu 
Filio  eadcin  numero  cuiii  Cii  quae  in  Palre,  scd  alia 
quacdam  nova,  quae  quiii  iiisi  producutur  nnn  e>!; 
idco  producilur,  ut  comiiiuiiicuri  pussil.  Al  essen- 
tiii  divinji  uiia  luimcru  cst  in  Pulrc.  et  communiea- 
tur  Filio;ideopergciicrutiuncminini(nc  pruducilur. 

Ad  cunfirmatiunem  respondco:  in  crealuris  dc- 
pendcre  Filiuin  a  Patre,  quia  accipit  aliain  nume- 
ro  nalurain  ab  illa  quam  habet  Pater:  in  divinis 
autein  non  essc  ejusmo  li  dependeniiain,  quia  ea- 
dem  natura.  quae  ex  se  est  simpliciter  indepen- 
dens,  communicalur  a  Palrc  Filio,  idquc  naturali- 
ler  et  neccssario;  unde  solum  est  relalio  mutua 
Patris  ad  Filium,  el  conlru,  sed  sine  ulla  depen- 
dciitia  in  esse. 

Piiri  ralionc  negandum  esl,  omne  produclum 
ncccssario  esse  postcrius:  solum  enim  productio 
per  se  requirit  ordinem  inter  producentcm  et  pro- 
ductum,  sed  non  prioritalem,  nisi  per  accidens  in 
creiiluris.uhi  nova  natura  ex  non  esse  dcducilurad 
esse.  At  inter  personas  divinas  non  potest  ulla  es- 
se  prioritas  ct  posteritas,  cum  nihil  habeant  istaa 
personac,  nisi  esscntiam  et  reIationem,et  cssentia 
sit  una  et  eadem  in  omnibus:  relaliorics  autem  id 
requirant,  ut  sint  simul  nalura. 


CAPUT  XI. 

DUuitur  argumentum  quintum. 

Quinlum  argumentum.  Quando  Filius  gcnitus 
est,  vel  cral,  vcl  non  crat.  Si  erat:  quare  genitus 
est?  Si  non  erat;  ergo  aliquaudo  Filius  non  fuit; 
ergo  non  est  verus  Deus  ;  ergo  non  sunt  plures 
personac  ejusdem  essentiae. 

Itein.  Vei  Filius  semper  gigniluF,vel  semper  est 
genitus,  vel  aliquando  gignebatur,  et  aliquanda 
fuit  genitus:  si  scmper  gignitur;  nunquam  lerrai- 
num  el  perfeclioncm  ultiman^  assequetur:  si  seni- 
per  fuil  genitus;  quo  pacto  ad  terminum  sine  via 
pervenit?  si  aliquando  gignebatuF,el  aliquando  fuit 
gcnitus;  non  scmper  eodcm  modo  sc  hubuit ,  sed 
mulatus  est,  quae  omnia  absurda  sunt  in  Deo;noft 
igitur  in  Deo  plures  personae  asserendae  sunl. 

Item.  Vel  Filius  praefuit  in  Patre  aclu,  vel  po- 
tcntia,  vel  nullo  rnodo:  si  aclu;  ergo  fait  anlequam 
gigncretur:  si  potentia;  ergo  in  Deo  esl  potcntia 
passiva:  si  nullo  modo;ergo  ex  niliilo  faclus  est. 

Respondeoad  ralioncm  primam  cum  Basilio  lib, 
2.  in  Eunom.,  negandum  csse,  Filium  fuisse  ante- 
quam  gigneretur,  et  conccdendum  fuisse  cum  gi- 
gnerctur:necscquitur,frustra  genitum  esse;id  enim 
iVustra  fiercl,iinmo  ncc  posset  fieri,  quod  esset  an- 
lequam  fieret:  quod  autem  esl  dum  fil,  non  frustru 
fit;cerle  in  rebus  crcalis  momenta  temporis  el  sunt 
cum  fiunt,  el  fiunt  cmu  sunt.  l\ec  eliam  sequilur, 
Filium  non  sempcr  fuisse,  si  negelur  fuisse  antc- 
quain  gigneretur:  nam  semper  genitus  est,  alque 
ila  seniper  etiam  fuit. 

Ad  secundam  Culvinus  lib.  1.  Instit.  cap.  13,  § 
ult.  rcspundet:  Filium  semel  genitum  fuisse,  nee 
iam  generari;  (jicit  cnim,  slulle  fingi  in  Dco  conti- 
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iiuum  nctiim  gcncrandi.  Sed  proreclo  Calvinus  ro- 
pugnal  Auguslino  in  opisl,  17i.  ad  Pasccnl.  caj).!. 
qui  sic  ail:  Snnpcr  fjinntt  l'(it('i\  el  sojnpcr  nai^ci- 
iur  FiliHiJ.  li[  ralioucui  iilTeil  opliuiaiii,  (iiii.i  si  Pa- 
ler  iiluiuaiido  genuiL  el  posleu  deslilil;  ergo  ali- 
(luaiido  cliaiii  cucpil  gigiiero,  elanlca  udii  gigiic- 
Lal;  crgo  Fiiius  uun  esl  aclcriius.  Idciu  laiucii  Au- 
gu>liuus  lib.  8;i.Quacs!iou.qu;icsl.  37.  cl  Greg.lib. 
t\).  Moral.  cap.  l.  dicunl:  nieiius  dici  Filium  Dei 
semper  naluui.  quaui  scnij)er  nasci  :  nam  cliamsi 
scniper  dural  aclus  gcneraudi  cl  nasceiidi,  laiucu 
scmpcr  ciiain  esl  perfeclus  cl  consuinmalus. 

Ad  arguiuculuni  ergo  dico:  in  g(>ucraliouc  divi- 
na  esse  quiccjuid  pcriccliouis  esl  in  via  cl  iu  lcrini- 
110  gcncralionis,  rcmola  impcrreclionc.In  via.quae 
cxprimilur  pcr  voccin  ^'ascilur  inveiiilur  pcrreclio 
i[)sius  aclus  nasceudi,  cl  imperleclio  carcnliac  tcr- 
juiiii:  iu  leruiino,  qui  c.\pr;inilur  [)er  voccm  Nalus 
csl  invenitur  perleclio  ipsius  rei  productae.  scd 
dccst  pcrrcdio  uclus  nascciidi.  In  i)eo  crgo  sciu- 
pcr  esl  nalivilas,  scd  porrecta:  sempcr  euiui  Filius 
Dei  nascitur,  sed  perrectus.  El  lioc  est  seuipcr  im- 
tuiu  esse. 

Ad  lertiam  respondco:  rem  aliquam  dici  essc  in 
polciitia  dupliciler.  Uuo  iiiodo  iii  polenlia  activa 
iigcutis,  el  lioc  proprie  couvenil  su[)posiiis  quae 
pr(jducuulur:allero  inodo  iupolentia  passiva  malc- 
i'iae,cl  lioc  convcuit  loruiae:uon  eiiiiu  supposilum 
educiturde  potenlia  materiae,sed  lonua.Jam  ergo 
si  consideros  ipsuiu  su|)positum  Filii,  praefuit  in 
potcnlia  activa  Palris,  el  lioc  nullam  pu;:il  lu  Dco 
impcriectioucm :  nam  jiolcnlia  passiva  impeife- 
clioneui  dicil,acliva  perlociionem.Si  rcspicias  for- 
mam  Filii,  idcsl,  essculiain  ejus,  qu:iin  Paulus 
Philip.  2.  vocat  formaui  Dci,  illa  praefuil  actu  in 
Palre,  non  in  potentia,  quia  esl  comnmnis  utri- 
que. 

Ad  argunientum,  cum  dicitur:  si  praofuit  aclu: 
ergo  fuli  anlequam  fierel;  respondeo:  non  esse  fa- 
ctam  ipsam  foruiam.  sed  cominuuicalam  :  nec  esl 
absurduin,  iuiino  necessarium  ,  ut  praeexislerel 
<piao  communicanda  erat.  Inteiligenda  autem  sunt 
liacc  oninia  quac  suuaul  prioritalcm  ,  secunduin 
inodum  uosirum  inUUigeudi  :  nam  quod  ad  rem 
allinel,  nulla  cst  prioritas,  sed  Paler  scmpcr  aclu 
genuit,  ac  gignil  Filium. 

CAPUT  XII. 

Diluiiur  argumcntum  sextum. 

Sexlum  argumenlum.  Aut  persona  iu  Dco  esl  fi- 
nil.i,  aul  intinita:  si  inlinila:  crgo  una  tautum:  si  ti- 
nita:  ergo  infinitae  personae  debercnt  esse,  ul  re- 
spouileanl  inlinilati  essontiae. 

Praelerea:mulli[)!icalio  supposilorum  vel  csl  nc- 
cessaria  ad  couservalionom  specioi.  vcl  ul  uuiim 
su[)positum  perliciatur  cx  altoro:  at  Deus,  cuiu  sil 
aetcrnus,  non  egel  couservalione,  nec  perfectione, 
cum  sit  pcrfeclissimus. 

Deniquc:  vel  persoaa  ut  pcrsona  dicil  porfectio- 

nem,  vci  non.  Si  dicii  penecliououKergo  una  per- 

eclio  cst  in  una  persoua,  quae  non   esi  in  alia;  et 

ura  illauon  sitaccidens  ,  erit  substantialis  perfc- 


clio  in  nna,el  non  in  alia.Si  vcro  porsona  ul  perso- 
na  non  dicit  perfcclioncm:ergo  perfcclior  critper- 
soiia  liuiuaua,  (]uaiii  diviiia:nam  liumauam  certum 
est  dicere  [)crl'ectiuu(Mi).  lti',spo!idiMj:  |)ersoiiam  di- 
vinam  ut  lalem  essc  iuliiiitam,  ct  j)roinde  dicere 
sumuiain  perfectionem.  Ad  argumciiluin  autem  rc- 
spuiidiio:  uou  posse  indo  culligi;  orgo  una  lantum 
cst  pcrsona:  sod  lioc  soluin;(M-go  uiia  est  |)erfectio 
omuium  personarum:  csl  enim  una  el  eadom  inli- 
nila  porloctio  in  omiiihus  personis,sod  non  codem 
modo;  in  Patre  enim  illa  pcrlcctio  est  patornilas, 
in  Fiho  liliatio  et(;. 

Ad  secuiiduiu  dico:  multiplicari  supposila  in  di- 
vinis,  non  ad  conscrvatiuiieui  spccioi,  noc  ad  pcr- 
liciondum  unum  ex  alio,  sod  quia  id  postuiat  uutu- 
ra  rei  intclligoulis,  qiiae  duos  habel  modos  pro- 
ducciidi  aliijuid  intra  seipsam,  vidclicel.  cognitio- 
iicm  ct  aniorem.  Quae  elia  u  est  ralio  cur  siiit  Ircs 
persoiiao  taulum,  et  iion  iilurcs  ,  noc  pauciorcs  : 
una  oniiu  osso  dehet  i^roduccns,  non  producla  : 
alia  [iruducla  per  coguitiuueui:  alui  producta  per 
aiuoreui. 

Ad  lerliuin  dico:  cumdom  perfeciionem  dicere 
omnos  persoiias,  sed  alio  luodo. 

Quacrcs  forlasse:  an  ille  modus,  idest  ,  an  illa 
relatio  (licat  perfcctionom.  R(!spondeo:  relationera 
iii  geiiore  suuq^lam  non  dicor^;  porfeclionem,  cum 
ahslrahat  ah  enle  reaii,  ct  raiioiiis;  lainen  relalio- 
nem  realein  pcrfeclionem  dicerc,  et  relationem  di- 
vinam  iuliuilam  porfcctionem  :  non  lamen  aliam 
peidectiouem  diccre  hanc  diviuaui  rclationem  ,  a- 
liain  illam,  sed  omnes  eamdem,  quae  est  divina 
essculia. 

CAPUT   XIII. 

Seplimum  argumenlum.  Intelleclus  divinus  et 
Yoluntas  idcm  sunl,  ot  simililer  intellectio  et  vo- 
litio;  ergo  eiiain  Vcrbum  el  Amor,  idest  Filius 
et  Spirilus  sauctus:  ab  uuo  enim  nou  procedil  ni- 
si  unum. 

Preterea  intoUigens  in  Deo,  et  intellectio  idcm 
sunl  ,  et  similitor  amans  et  amor  ;  ergo  Paler 
cl  Filius  non  disliuguuutur  inter  sc,  nec  a  Spiri- 
lu  sancto. 

Deuique  aut  Filius  intolligit,  aut  non:  si  intel- 
ligil;  ergo  producit  notiliam  scu  verbura:  si  non 
iidclligit;  ergo  Ycrbum  nou  cst  Deus  ,  nee  enim 
Deus  esse  potosl  ,  qui  nihil  inlelligit.  Idem  de 
Spiritu  sancto  dici  potest.  Nam  si  amal  ,  pro- 
ducit  amorem:  ergo  aut  se,  aut  alium  :  si  non  a- 
raat,  non  cst  Dcus;  nec  enira  Dcus  aclu  vuluntatis 
carcre  polesl. 

Respoudeo  ad  primam  rationem:  minorem  di- 
stiuclionom  requu-i  in  principiis,  quam  in  ternii- 
nis,  ut  plauum  est  cx  eo,  quod  unus  Deus  lot  ge- 
nera  rorum  crcavil.  aniinus  nosler  tot  conceptus 
parit,  unus  truncus  tol  ramos  producit;  ox  quo  lit, 
ut  salis  sitdistinelio  raliouis  iiiler  iiitellectum  et 
Yoluulale;n  ,  ad  hoc  ul  habcanl  terrainos  re  di- 
stinclos. 

Ad  secundam  dico:inde  solum  probari,  Patrem, 
Filiuin  ct  Spirilum  sauctum  e.>-se  unum  in  essenlia. 
l>'am  iu  Dco,  inlcl!igens,  seu  potius  diccns,  el  ver- 
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l)um  idem  snni,  excepla  rclalione  prorlucenlis  cl 
producli:  el  aniaiis  et  ;imor  idcm  siin!,  e.\cc[)la  rc- 
lalione  producenlis  amorem,  el  atnoris  producli. 

Ad  lerliam  dico:  Filiutn  inielligere,  al  lamcn 
non  producere  noliliam.  el  SpiriUun  sanctum  ama- 
re,  ct  tamen  non  producere  amorem;  cst  enim  ob- 
servandum,  iiilelliL;ere  et  producere  notiliam  .  ul 
eliam  amare  el  producere  amorem,  csse  idem  rc  , 
scd  disiingui  ratione.  !Vam  iutelligere  et  amare  di- 
cunl  ordinem  et  objoclum,  idest,  ad  reni  quae  in- 
telligitur  et  amalur:  ad  producere  notiliam  el  amo- 
rem  ,  dicil  oi'diuem  ad  rem.  (luae  producdur.  hoc 
esl  ad  ipsam  notilium,  el  amoreui:  sic  eliam  no- 
tilia  et  verbura  sunlidem,sed  distiiiguiinhir  ralio- 
ne.  Aam  nolilia  dicit  ordinem  ad  objecluui.  ver- 
bum  autcin  ad  dicenlem.  Jani  eryo  Pater  csl  in- 
telligens  cuui  uiroque  ordiuc:  et  ideo  esl  cliam 
produccns:  Filius  csl  inlelligens,  sed  cum  priuio 
ordine  et  non  cumsecundo,  quia  liabel  oppositum 
ordincm.  Unde  ipse  non  csl  diccns,  seu  producens 
verbum. 

Pari  ralione,  Pater  esl  nolilia,  sed  non  verbum; 
Filius  esl  nolilia  et  verbum.  quia  liabel  ordiiiem 
producti,  quem  non  liabel  Palcr.  Kinc  s.  Augusti- 
nus  lib.  13.  Trinil.  cap.  14.  Scmnl.  inquil,  invi- 
cem  Paterel  FiUus.sed  ille  giynendo,  iste  na- 
scendo.  Simiiiier  Spirilus  sanclus  inlelligit,  ct  est 
ipsa  notilia,  sed  sine  relationibiis  producentis,  aut 
producti.  Unde  neque  est  diccns,  necpie  verbum. 
Idem  dico  de  ainore:  nam  Paler  ct  Filius  amant 
cum  relalione  producenlis  araorem:  Spiritus  san- 
clus  araal,  sed  cura  relalione  amoris  producli. 

CAPUT  XIV. 

Octavum  argumenlura.  lu  Deo  nibil  csl  nisi  es- 
senlia  elrelatio:  sed  neutrum  geiieiat,  aut  gencra- 
tur:  ergo  nibil  in  Deo  generat,  et  nibll  generatur; 
non  igiiur  sunt  in  Deo  pkires  personac. 

Ilem.  YerusFibus  diibct  produci  similis  gignen- 
ti:  sed  Yerbum  non  est  siniile  gignenli  sed  ob- 
jeclo,  ut  notum  cst;  igilur  non  esl  YcrbumDei  ve- 
rus  Filius  Dei,proinde  uec  ejusdem  essentiac  cum 
Deo. 

Itcra.  Spirilus  sanctus  aul  producilur  similis  Deo 
Patri  in  essenlia,  aut  dissimilis  :  non  similis,  quia 
essel  Filius,  et  tunc  non  essel  Yerbuin  unigcnitus 
Filius:  erso  dissirailis:  ergo  non  esl  verus  Deus  ; 
crgo  non  sunt  tres  personae  unus  verus  Deus. 

Uespondeo  ad  primam  ratioiiem:  non  essetitiara, 
necrclationemseorsim  suraptamgignere,aut  gigni, 
scvl  conslilutum  ex  utroque.  lla(|U8  constitulum  ex 
essentia  et  palernitale  gignil.  el  constitutum  ex  (;s- 
sentia  et  filialiune  gignitur:  quemadmodum  elnmi 
in  crealuris  non  gif^iiil  esseniia,  nec  subsistenlia, 
sed  pcrsona  ipsa  principium  est  quod  gignit.  csseu- 
tia  est  priiicipium  (pio  gignit,  suljsislenlia  csl  con- 
dilio  sine  qua  non  gigneret. 

Ad  primam  conniiualionein.  qnac  eral  ejusmndi: 
Ycrbum  non  esl  siaiile  intelligcnli ,  scd  rei  iiitid- 
leclae;  ergo  noneslFiliusinlelligenlis.Ilespondi^o: 
Deura  inteiligendo  seipsum  producere  vcrbuin.  el 
proinde  remin[el!eclam  cui  verbnm  esl  similc,es- 
sc  ipsum  Deum  qui  producil  verbum. 
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At  inquics:  Verbura  non  esl  simile  Deo  ul  inlel- 
ligenli.  sed  ul  inlellccto:  at  Deiis  non  gignit  ulin- 
lellectiis,  sed  ut  iulelligcns:  ergo  Yerbum  noii  cst 
similc  gignenti,  proinde  nec  est  Filius.Praelerea  , 
Fdius  vel  esl  siuiilis  Palri  in  essentia,  vcl  in  pro- 
priclatc:nun  in  cssenlia,  quia  iii  essenfia  est  idem: 
non  in  propriolate,  quia  iujlla  cst  dissimilis:  ergo 
nulio  modo  cst  simiiis. 

licspondeo:  Palrem  dcbcre  producereFilium  si- 
bi  simiiem  in  esscnlia,non  sirailc  in  relatione  pro- 
duceulis,  quia  non  producit  Palrera  suura,  scd  Fi- 
lium  suum;  el  ideo  Verbum  non  de])et  esse  simile 
Palri  ,  ut  Pater  est  dicciis,sed  ul  Patcr  babel  lalem 
naluram,  quod  dicendo  expriinitur. 

Ad  illud  auli?m,  quod  addcbalur:  FiliusPatrl  in 
csscntia  csl  idenr.  crgo  iion  siiniiis.  Respomieo  es- 
se  eiimdem  et  esse  siinilem:  iiam  qualenusulerque 
habct  illara  essentiara,sunl  idem  in  esscntia:  laraen 
qualcnus  ipsi  sunt  duo  dislincti,  et  conveniunl  in 
illaessenlia.Uiidc  cuin  Ariani  vellentFilium  dicere 
c'ii.010  {i^yiov  Patri,  non  c//oiU(Tiov,  Patres  responde- 
runl,posse  quidera  dici  ciJ.-^^toui^icv^sed  non  debere 
ncgari  i;j:o^u7iov.  Yide  liilarium  Iib.  de  Synod  pro- 
pe  fin. 

Ad  postremamrationem  quae  erat  de  Spiritusan- 

cto,  respondeo:  Spirilum  sanclum  similein  produ- 

ci  in  esscnlia  Patri    ctFiIio:nec  tamen  csseFilium, 

cujus  rei  caussa  non  esl  usque  adco  certa.Scriptu- 

ra  si  quidein  rem  docuil,  caussam  tacuit,  non  inhac 

re  solura,  sedin  mullis  cliam  aliis,  ul  seinper  nos 

excrceal  el  humiles  discipulos  habeat.  Yide  Atha- 

nasium  in  epist.  ad  Serapion.Greg.  nazianz.  lib.5. 

dc  Teol,:  Basil  lib.  .3.  in  Funom.  :  Damasc.  lib.l. 

cap  10.:  Augusl.  lib.  5.  Trinil.cap.27.  lib.  3.  cont. 

Maximin.  cap.  14.  ctTract.  99.  in  Jo.,  qui  docent 

rem  csse  altiorem,  quara  ut  a  nobis  [)erreclc  inlel- 

ligi  possit.  Quaravis  Aiiguslinus  duas  raliones  ex- 

cogilaveril,  quae  utcuraqe  animo  quaerentis  salis- 

facere  possunl.  Ait  cnim  iib.  5.de  Trinil  cap.  14. 

ideo  Spirilum  sanclum  non  esse  Filium,  quianon 

procedil  quomodo  nalus,  sed  quoraodo  dalus.  Ad- 

dil  vcro  lib.  15  cap.  ^G.proi.terea  qiioquc  non  pos- 

se  vocari  Filium,  quia  procedilex  duobus,  qui  nec 

duo   Pdtres  dici  possunl,   nec  alter  paler,  ullera 

matcr. 

Clarius  s.  Tbomas  1.  part.  quaost.  27.  nrl.  4.  et 
in  q.  de  \)o[.  q.  10.  ail.  2.  ad  arg,  22.  rcm  isiain 
explicuisse  videliir.  Ail  enim,  Verbuin  Dei  Filium 
esse  Dei.  quia  cum  procedat  per  ac!'jm  iniellecSuL-; 
jjrocedit  ut  similstudo  quaedam  et  imago  jirijdu- 
cenlis.  idque  ex  vi  ipsius  produclionis.  Neo  enim 
res  vere  intelligilur ,  nisi  prodncalui^  nolilia.  seu 
Yerbum,  quod  sit  ipsius  rei  qmie  inleiligilur  sirai- . 
litiido.  At  Spirilum  sanclum,  idem  b.  Tho.  docct, 
non  esse  Filiura  Dei,  qiiia  iicel  sirailis  sit  Patri  et 
Filio,  non  pro^-edit  similis  ex  vi  produclionis.  cum 
per  a(;tum  amoris  procedal:  araor  aulom  non  sit 
ox  nalura  simililudo  rei  amatae,  sed  impulsus  qui- 
dam  in  rcm  amatani. 

CAPUT  XV. 

INonura  arguracnfum.  Vel  subsistenlia  esl  de  in- 
Irinseca  ralione  cssculiae  .  vel  noii  csl.  Si  est;  cr- 
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go  esscnliii  csl  incunimuniciibilis,  vel  sl  commnni- 
cuUir,  coniniuiiiciibilnr  cliiiin  sulisislcnliii.  El  luiic 
vel  liiibeiil  pcr.suiiiic  praclijr  islain  subsisUuiliain  : 
quam  accipiunl  ciiiu  essenlia,  aliain  prupriarn,  vel 
non  :  si  liiibeiil:  eri>o  (luuluor  erunl  subsislenliae: 
el  proiinle  quaUior  personae:  si  non  luibenl;  ergo 
una  Umluin  eril  subsislenliii,  uc  proinde  una  lan- 
Uiiu  [)crsoua.Si  vero  subsislcnlia  non  esl  de  ralio- 
ne  essenliac',  eri;o  essenlia  non  esl  inlinila  sim[)Ii- 
ciler,  cum  non  conlineal  omnem  pcrreclionem:  et 
praelerea  ernnl  diviiiiiepersonae  coinposilae  ex  es- 
senlia,  el  subsislenliu,  quod  esl  absurdissinmm. 
Ucspoiideo:liic  Uingi  quaeslionem  dinicilliinain, 
el  in  qua  PiiWes  discordcs  vidcnlur.  iNiiin  b.  Augu- 
slinus  lib.  7.  Trin  cap.  4.  dicil,uliud  csse  in  Deo 
esse  Palrem,  aliud  esse  Deuiii:  scd  ibidein  docel, 
subsislere  dici  ad  se.  non  ad  aliud,  |)roinde  csse 
iibsolulum  el  coniiiume  Uibus.  Deni(|ue  uddil,  sic 
esse  in  Deo  unum  subsislere  ,  quomodo  esl  ununi 
sapere,  el  sicul  non  sunl  in  Deo  Ircs  Siipienliiie  , 
iUi  nec  U"es  esse  subsislenlias.   Elcup.  6.  dicil  , 
personam  esse  ,    aliud   vero  Deum  essc;  quamvis 
sil  aliud  Dcum  esse,   el  Piilrcm  esse.  Ubi  videlur 
s.  Auguslinus  dislinguere  subsislcnlium  a  relalio- 
ne,  el  subsislenliuin  uiiam  assererc,  ralaUones  au- 
tem  nmlliis. 

llem  Anselmus  In  Monol.  cap.  4.3.  dicit,  perso- 
nas  diviiius  per  suam  supienliam  ,  essenliara  et 
vitain  subsislere.  sapere,  el  vivere,  el  Boelius  lib. 
de  duab.  nal.  :  Subsislil,  inquit  ,  quod  nlio  non 
indiget  ut  sit:  quare  quod  Gracci  dicunl  oMa^^)  , 
nos  subsistentiam  vocamus.  Similia  babel  Uichar- 
dus  lib.  4.  'frin.  cap.  8.  11).  El  ipse  eliain  b.  Tho- 
mas  quaest.  9.  de  pot.  arl.  5.  ad  13.  ubi  dicit,  re- 
Jaliones  babcre  ub  essenlia  quod  subsislant,  non 
e  contrario  essenliiim  ii  relalionibus:  quod  alibi  e- 
tiam  suepe  repetil:  el  iii  1.  senl.  disl.iG.  quuest  1. 
art.  1.  ad  4.  clure  dicil,  subsistentiara  esse  unara 
sicul  esscnlium. 

Idein  quoque  rutione  demonslrari  polesl:  subsi- 
slere  enim  est  proprium  substunUae,  non  relalio- 
nis;  ergo  non  habet  hoc  essenlia  a  relatione,  scd 
a  sc.Et  praetereu,  si  liubcret  a  reliilione,  non  pos- 
set  explicuri,  quoraodo  sil  in  Dco  vera  gcneralio, 
nam  rclalio  scquitur  gcncraliunera ,  cuni  in  ipsa 
fundelur:  supposilum  iuilem  subsislens  praecedit 
generiilionem,  cum  nihil  agere  possitnisi  sit  sup- 
posilum:  quomodo  ergo  Paler  gignere  poUiit  ,  si 
non  habuit  esse  subsistens  nisi  per  relaUonera  , 
et  eam  non  habuit  nisi  post  gencralionem? 

Al  ex  allera  parte  Joannes  Damascenus  lib.  \. 
cap.6.  deFideOrlbod.sic  ad  verbum  i\i\,b  tou  0s^u 
lo^oc,  -w  [xiv  u(p£;dvat  xaO'  eauTov,  Siv^fru-a'.  itpo^ 
sxEivov.  ~ap"  oZ  hzoqaav)  iyzi,  boc  cs[,Verbum  Dei 
hoc  ipso  .  quod  per  se  subsislit  distinguitur  ab 
eo  a  quo  habetsubsistenliain,uh\  sulisaperte  plu- 
res  ponil  subsislenlias.  Ilera  VI.  Synodus  gene- 
ralis  acl.  11.  lcgi  jussit  epislolam  Sophronii  ,  et 
recepit  eaindem  postea  act.  13.  in  qua  epislola  bis 
repelilur,  Trinilalem  esse  numerabilem  personali- 
bus  subsistenliis. 

Praelerea  in  Symbolo  Alhunasii,  et  apud  omnes 
Graecos,  dicilur  alia  byposlasis  Palris,  alia  Fili: 
ul  ccrle  non  posscnt  dici  plures  hyposlases  ,  nisi 


cssent  plures  subsistentiac.  Sicul  ideo  non  pos- 
sumus  dicere  plures  Deos,  quia  non  sunl  plures 
deilalcs:  non  (tiiim  miilli[)licunlur  coucreUi  sub- 
sliinliva,  nisi  mulliplicenlur  foriiiue.  Ilem,  Si  non 
sunl  tres  subsislcnliuc;  quoniodo  dislinguuntur 
rciililer  Ires  pi3rsonae?Nec  cniin  rciilis  distinclio 
liabere  polest  locuin,  ubi  rion  sunt  dislinclae  exi- 
sleulie,  aul  subsislenUac:  ccrUim  autcm  est,  di- 
viiias  [)ersonas  non  disiiiigui  exislenliis.  Ilem.  Si 
non  suiit  plurcs  subsisleuliue  ,  quo  paclo  consta- 
!)it.  incariiationein  esse  fiictam  in  byposlasi  solius 
Filii  ?  Denique.  Si  in  Doo  cum  unu  solii  subsi- 
slcnliii  suiit  plures  persouiie  pro[)ler  solura  mulli- 
plicalionem  rehilionum  opposilarum;  cur  eliam  in 
Cluislo  non  suiil  mulliie  personiie  propler  rnulli- 
|)liciilionem  n;iturarum  op|)Ositarum.  idesl,  natu- 
rae  creanlis  et  crealae?  Adde,  quod  b.  Thoinas  p. 
|).  quiicsl.  40.  arl.  3.  dicil,  reliitiunes  alTerresecum 
liyposliises,  non  praesupponere,  et  abstraclisrela- 
tionibus  iib  essenlia,  non  remimere  hypostases. 

Ut  igiiur  laiilii  haec  lis  coniponalur,  dicendum 
nobis  esse  vitletur:  subsislenliuin  divinam  parlirn 
esse  uniim,  parlim  mullas;  purlim  absolulam,  par- 
tim  relalivam;  parliin  communem  tribus,  parlira 
propriiirn  singulorum;  deni([ue  piirtiiu  de  ralione 
essenliiie,  parlim  non  de  rulione  essenliae.  Quod 
ut  facilius  inlelligiilur,  aliqua  praenolanda  erunt. 

Ac  piinium  quidem,  ex  s.  Thoma  qu.  8.  de  pol. 
arl.  3.  ad  T.subsislenliam  duo  hiiberc  olUcia:  unum 
ut  constiluat  supposilum,  et  faciut  illud  esse  in  se, 
idesl,  non  pendere  ab  alio:  allerum  ul  distinguat 
illud  ab  aliis  suppositis,  quac  duo  officia  valde  in- 
ter  sc  distinguunlur.  Niiin  unum  pulesl  esse  anle 
aliud,  ul  palet  in  Adamo,  qui  quiindo  erat  solus, 
habcbal  esse  in  se,sed  non  disUnguebalur  ab  aliis. 
Ilem  aliquid  dislinguit  quod  non  consliluit,  ut  pa- 
lct  de  s|)iriitione  acliva  in  Dco. 

i\ota  secundo,  aliud  esse  loqui  de  subsistentia 
respeclu  essenliae  ,  aliud  respeclu  personarurn  : 
nam  si  de  essentia  loquamur,  illa  noii  conslituitur 
per  reluUonem,  nec  accipit  ab  iila  subsistentiam, 
sed  habet  in  se  intrinsece  subsislenliam;  ita  ut  si 
mente  separemus  ab  essentia  rclaliones,  illa  eritin 
se  existens,et  distincla  ab  omnibus  uliis  essenliis, 
quamvis  non  hubebit  in  se  distinclas  personas. 

l>'ola  lertio,  cerlum  esse,  personus  habere  distin- 
ctionem  a  relalione,  et  pr-oinde  subsislenliam  quo- 
ad  secundum  officium:  personae  enim  divinae  di- 
slingui  dcbent  miniina  disUnctione,  ul  b.  Cyi-illus 
lib.^l.  Trin.  et  b.  Tliomus  p.  p.  quuest.  40.  art.  2. 
ad  3.  docent:  rainimu  uutera  disUnclio  est  per  re- 
lulionem:  cl  boc  ipsuni  docent  pussim  Putres  et 
Concilia.  quae  dicunt,  solam  relaUonem,  distinclio- 
ncm  el  numeruni  in  Deo  clTicere. 

At  vero  unde  habeanl  personue  divinae  subsis- 
tenlium  quoad  primum  officium,  Patres  non  ita  per- 
spicue  expresserunt:  lamen  iios  cuin  s.  Thoraa  di- 
cimus,  totain  susislentiam  habere  personas  a  rela- 
lione.  sed  non  eodem  niodo;  nam  relatio  ineludit 
essenliam,  et  superaddit  respeclum,cuin  sit  aliquid 
ad  uliud;  el  quidcm  quutenus  includit  essenUura, 
consliluit  el  dat  personue  esse  in  se:  qualenus  di- 
cil  resi)ectum,  distinguit.  Essc  autein  banc  senten- 
tiara  s.  Tbomae,  non  negabit  qui  ejus  opera  dili- 
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gcnler  cvolveril,  slquidcm  ipse  ubiqiie  docel,  relu- 
lionem  consliluere  et  dislinguere  personas  :  sed 
consliliieie  ul  idenllficolur  cuni  esscnlia,  dislin- 
guerc  iiulcm,  ut  relalio  est.  Vide  de  pol.  q.  8.  art. 
15.  ad  7.  quiicsl.  9.  arl.  3.  ad  l.'J.  etquaesl.  lO.art. 
o.  ad  12.  Coatra  kcmI.  lib.  1.  cap.  21.  el22.  lib.  4. 
cap.  10.  14.  el  49.  el  p.  p.  quacsl.  3.  art.  3.  el  q. 
29.  arl.  4.  et  quaesl.  40.  arl.  2.  el  4.  et  1 .  dist.  2«. 
quaesl.  1.  arl.  \.  ad  4.  Sed  placel  adscribere  pau- 
ca  s.  Thomae  verba;  sic  igilur  loquilur  in  quaesl. 
8.  de  pol.  arl.  3.  ad  7.  RelaHones  el  si  conslituant 
hupofilascs.  tamen  hoc  fuciimt  in  quantuiii  suiU 
essentia  diviiia.FA  ibidcm  ad  9.  Relatio  dislinguit 
in  qunnlum  est  relatio.-conslituit  in  quantum  est 
essentia.  et  quaesl.  9.  ad  13.  Pvoprietates  persu- 
nales  non  sunt  principium  su()sistendi  divinae 
essentiae;  ipsa  enim  diviiia  essenlia  per  se  sub- 
sistil:  sed  e  converso  proprietates  personales  ha- 
bent  quod  subsistant  ab  essentia. 

Diccs:  si  rclaiio  non  consliluit  ul  relalio,  sed  ut 
cssenlia;  ergo  ipsa  essentia  constiluit,  non  relalio. 
Uespondco:  non  ila  esse.  quia  idcm  debet  esse 
principium  consliluens,  ct  dislingucns,  quamvis 
non  eadcm  ralione  ulrumque  facial:  conslalaulem 
dislinctivum  principium  esse  relalionem;  relalio 
igilur  debel  eliam  consliluere,  sed  lamcn  hoc  fa- 
cil,  ul  includit  essenliam. 

Nota  quarto,  subsislenliam  quo  ad  primum  oiri- 
cium.  idesl,  dum  consliluil  pcrsonam,  duo  facerc. 
Nam  el  dal  essc  per  sc,  el  pracslal  incommunica- 
bililatom.  quamvis  aulem  divina  relalionon  delsim- 
pliciler  essc  pcr  se,  quia  divina  essentia  cum  sit 
infinilae  perfeclionis,  includil  essentialiler  non  so- 
lum  existere,  sed  eliam  per  se  exislere:  lamen  dal 
incommunicabililatem,  elconstituitsupposilum;  di- 
vina  enim  essentia,  quamvis  pcr  se  subsislal,  ta- 
men  connnunicabilis  esl  ob  suara  infinitatem;  et 
ideo  non  est  supposilum:  at  pcr  relalionem  ita  ler- 
minalur,  ct  quasi  modificalur  subsislentia  illa  es- 
senlialis.  ul  conslitulum  ex  essenlia  et  relalione  sit 
prorsus  incommunicabile;  quarc  relalio,  clsi  non 
conslituit  ut  relatio,  sed  ut  essenlia,  qualenus  con- 
sliluere  dicit  dare  simpliciter  esse  perse,  ul  paulo 
anle  cum  s.  Thoma  docuimus:  lamen  conslituit  ut 
relatio,  quatenus  constiluere  dicit  darc  esse  per  se 
incommunicabiliter.Igilur  in  Deo  sicut  esl  una  sub- 
sistenlia  communis  et  absoluta,  ut  ex  Auguslino, 
Anselmo,  Richardo,  ets.Thoma  colligilur:  ila  sunt 
etiam  tres  verae  subsistenliae  propriae  el  relalivae, 
ut  colligilur  cx  Aihanasio,  Sophronio,  Damasceno, 
et  eodem  s.  Thoma:  ncc  tamen  sunt  quatuor  sub- 
sislenliae,  sed  una  et  tres,  quia  tres  illae  relalivae 
cum  absolula  realiler  idem  sunl;  et  per  haec  ces- 
sant  argumenla  pro  ulraque  parte. 

Ad  illud  primum;  crgo  essentia  est  incommuni- 
cabilis.  Respondeo:  negando  consequenliam;  nam 
essenlia  non  sic  coramunicalur,  ut  quae  erat  in  se 
incipial  esse  in  alio:  semper  enim  illa  est  in  se,  et 
nunquam  in  alio,  cum  sit  simplicissima,  clde  ejus 
ratione  sit  subsislerc;  sed  ul  quae  est  in  se  uno 
modo,  sit  in  sc  eliam  alio  modo.  llaque  essentia 
Palris  esl  in  seipsa,  sed  cum  relalionc  producenlis, 
et  esscntia  Filii  esl  in  seipsa,  sed  cum  relalione 
producli  elc. 


Ad  iilud,  vel  habcnt  personae  propriam  siibbi- 
stentiani,  praeter  istain  ckscntiae,  vel  non.  Res- 
pondeo:  |)er.^unas  singulus  non  huberc  nisi  subsi- 
stenlias  singulas,  scd  eas  parlini  esse  dc  raliunc 
essenliae,  parlim  non  e.-^se.  ul  diclum  csl. 

Ad  illud  pro  allcra  pai'le;  ergo  esscntia  non  erit 
inlinita  seinplicitcr.  Iiespoiuleo:  negandu  conse- 
queuliam;  essentia  enim  cuntinet,  inlrinsece  quid- 
quid  perfeclionis  liabel  sul)sislenlia;  naiii  ul  supra 
diximus;  relaliunes  non  dicuul  aliam  pcrfcclioneni, 
quain  eam  quac  esl  ipsa  es.senlia. 

Ad  illud;  enjo  persona  erit  composita.  Respon- 
deo:  negando  couseipieiUiam;  uaui  subsislenliu  Pa- 
Iris,  qualenus  dislingiiilur  ab  csseiiUa,  esl  purus 
respeclus  ad  aliud,  el  pruinde  non  habel  ordinem 
ad  ipsain  cssentiam,  sed  soluni  ad  lcrniinum. 

Ad  illud  arguineulum,  quud  sulel  videri  insolu- 
bile:  Suppusiii  consliluliu  pracccdil  gcncrationem: 
gcneraliu  relaliuiieui;  ergo  suppusitum  non  coiisli- 
luitur  per  relaiioiieni.  Rcspoudco:  supposiii  con- 
slitutii/iiem  praccederc  generalionem,  scd  suppo- 
sili  dislinclioncm  sequi  posl  gcncralionem,  cl  pro- 
plerea  dicimus,  relationem  ul  sic  ,  quac  scqui- 
tur  gencralioncm  .  distinguerc  supposilum  ,  nuii 
constilucre:  al  relalionem  ut  idenlilicalur  cum  es- 
sentia,  el  praeccdil  gcuerationcm,  sccundum  mo- 
duiii  nostrum  inlelligendi  consliluere  suppositum. 

Dices:  rclalio  eliam  ul  idenlifiealur  cuiii  essen- 
tia,  si  relatiu  cst,  hindamenlum  ali(|uo(J  rcquirit, 
alioqui  nulla  cril  ralio,  cur  sil  polius  palernitas, 
quaiii  alia  species  rclaliunis:  fundameiitum  autem 
paieriiitatis  nullum  putcsl  fingi,  practer  generatio* 
ncm;  igitur  nidlo  mudo  paternilas  praecederc  po- 
lcsl  geueralionem,  et  supposilum  consliluere.  Re- 
spondeo:  rclaliones  quae  accidenlia  sunl,  scmper 
requiierc  fundamenlum,  nimirum  ul  habealur  ra- 
lio,  cur  talis  relalio  in  lali  subjeclo  inhacreat :  at 
relaliones  quae  suni  ipsa  csseulia  subjecli,  nullum 
fundamenlum  requircre:  ul  cnim  ncmo  quaeril, 
cur  homo  sit  animal  rationale,  quia  illa  esl  ejus  es- 
senlia:  ila  non  debel  quaeri,  cur  prima  persona 
divina  sil  paternilas  subsislens,  quia  haec  cst  ejus 
esscnlia:  et  lamenfundamenlum  assignamus,  vide- 
licet,  gencralionem,  cur  haec  prima  persona  sit 
formaliter  Paler,  ct  dislingualur  a  Filio. 

At,  inquies,  s.  Thomas  p.  p.  q.  40.  arl.  3.  dicit, 
abslractis  relationibus,  non  remanere  in  Deo  hypo- 
slases;  crgo  subsislcnlia  nullo  modo  csl  de  ratione 
essenliae.  Rcspondeo:  Bealum  Thomam  velle  di- 
cere,  non  remancre  byposlases  dislinclas  .  nam 
subdit  slalim  ,  hyposlasis  enim  significat  aliquid 
dislinclura. 


CAPUT   XVI. 

Decimum  arguraenlum.  Relalio  ut  dislinguitur 
ab  esscnlia  dislinguit  personas:  sed  relatio  ut  di- 
slinguilur  ab  essenlia  non  esl  in  rc,  sed  solum  in 
menlc;  relalio  enim  supra  essenliam  non  addit 
rem,  sed  ralioncm  tanlura,  alias  essel  in  Deo,  ali- 
quid  ab  essentia  realiler  dislinclura;  ergo  personae 
non  dislinguunlur  re,  sed  ralione  Uinium. 

Praelerea,  vcl  lola  realilas  quae  est  in  Patrc  est 
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ctiam  in  Filio,  vcl  noii  esl:  si  csl;  ergo  non  rlistin- 
giiuiiliir  re  Palcr  cl  Filins:  si  luin  osl;  ergo  filiqiia 
ics  est  in  P;ilrc.  ([Uiic  min  cst  iu  Filio;  ct  cuui  res, 
iHiuni,  \eruni  et  l>onitus  criL  in  Palre,  ct  non  in 
Filio. 

IScspondco:  rcsporium  (jucm  supcrucidit  ;id  cs- 
senliuni  rclatio.  distingucrc  pcrsouas,  scd  cnm  res- 
piictum  non  cssc  solum  iu  meutc,  scd  ctiaui  in  rc, 
el  ut  csl  in  rc  distingucrc,  uam  persouae  distin- 
guunlur  rcalitcr,  cliani  si  ccssct  onmis  jperalio  in- 
Udlcclus.  Quare  ad  propositionem  respondco:  non 
distingui  pcrsouas  rclaliouibus,  qualcuus  dislin- 
guunlur  ipsuc  rclalioncs  ab  csscntia  quomo  Jocum- 
que,  sed  qualenus  sunl  relaliones  reales,  sive  ut 
sunl  idem  re  cum  essenlia,  el  ab  ea  ratione  dislin- 
guunlur. 

Ad  confirmationem  dico:  lotam  realilalem  abso- 
lulam  quae  est  in  Patre,  esse  etiam  in  Fiiio  el  in 
Spiritu  sanclo,  sed  non  tolam  rcalilalcm  relativam; 
vere  cnim  sunl  Iria  enlia  rcalia,  scd  relativa,  Pa- 
ler,  el  Filius  et  Spiritns  sanctus. 

Ad  probationem  cum  dicitur,  ens,  verurn  elbo- 
num  couverluntur  etc.  Respondco:  ista  Iria  eulia, 
esse  eliam  Iria  vera,  el  tria  boua  ,  si  accipiaulur 
haec  nomina  adjectivc.  hoccst,  sunt  tria  babcntia 
vcrilaicm,  el  bonitiilem .  non  ;iutcm  sunt  in  illis 
Ires  \eritatcs,  aul  bonitalcs,  scd  uua.  Et  ralio  cst, 
quia  rclalio  nou  dicit  perCcclioucin  qo;itenus  cst  ad 
aliud,  scd  qualcnus  csl  aliquid  ad  aliud.  In  Dco 
aulciu  illud  aliquid  rclaliouis  idcnliiic;ilur  cum  cs- 
scntiii,  ct  proinde  relalio  iu  Dco  uoii  dieil  alinm 
perreclionem  ,  quam  ipsam  essenliam  quae  est 
uua. 

El  hiui:  esl:  quod  euiu  dicinuis,  in  Dco  csse  Iria 
cnliii,  aut  Ires  res,  aul  ires  subsislcntias,  :iuL  trcs 
personas,  scmpcr  addimus  vcl  subinleiliginius, 
reialivas,  eluuuquam  multipiieamus,  aul  immera- 
inus  absolula,  quia  sola  reliilio  estcjus  nalurae,ut 
veram  iirierut  distiuctioueni  sinc  mulliplicalioue 
perlcctionum,  quia  rationc  sui  Ad  habet  oppositio- 
ucm,  cl  proinde  dislinctioncm:  et  tameu  ralione 
)psiiis  Ad  non  dicil  pcrfectionciu;  qualcnus  vero 
periccliuneni  dicit,  cum  esscnlia  idenlilicatur.  Vi- 
de  Ansebnum  lib.  de  hicarn.  c.3.  ubi  dicil  Patrcm 
otFiiium  posse  dici  duas  rcs,  modo  per  res  rcla- 
liunes,  nou  subslantiae  inleilitcanlur:  el  Concilium 
Tolclim.  XI.  can.  1.  ubi  lcgimus,  in  relaliouibus 
nuiijeruni  cerni,  in  diviuiliiiis  vero  subslanlia  quid 
cuunicraium  sil.  uou  iuvcuiri.  Ubi  enim  verus  nu- 
rat.rus  admitlitur,  ubi  neccssurio  plura  cntia  ad- 
milluutur. 

CAPUT  AVII. 

Undecimum  argumentura.  Intelligentiae  et  vo- 
luntalis  actiones,  immanenles  sunl.ae  proinde  slc- 
rilcs,  nt  philosopbus  docel  lib.  9.  Metaphys.  tex. 
lO.  non  igilur  aliquid  producunl:  at  si  Fiiius,  et 
Spiritus  sanctus  nun  producuulur  per  intellectum, 
et  voluatalcm,  nuUo  mudo  pi'oducuutur;  non  eniiu 
lacile  expiicari  potc  st,  quo  alio  modo  producunlur, 
el  cur  duae  lantum  persoiiiie  producauLur,  ct  cur 
una  A'crbura,  altcra  Ainor  dici  soieat  ? 

llespondeo:  aclioncs  iraraaneuLes ,  ac  proinde 


intclligcnliae  cl  volunlatis  aclus,  quos  inlellcclio- 
nein  ct  dilcctioncm  appclliirc  possumus.nihil  [)ro- 
ducere  quod  inancat  post  aclioncm:  idiquid  tamen 
producere  intimum  ipsi  aclioni,  cl  quod  nom.inc 
ipso  iiclionis  appellari  polesl.Si  luidcm  duobus  mo- 
dis  actionis  vocabulum  accipitur.uiio  modo  pronu- 
da  et  sola  aclione,  quae  perLiiiel  proprie  ad  prac- 
dicamenlum  actionis:  alLcro  inodo  pro  actionecon- 
juncla  cum  aliqua  (|u;ililale,  quac  sil  quasi  termi- 
iius  ejus.  Quomodo  calefaciioiiem  aclioncm  voca- 
nms,  cum  ea  tamen  non  sit  simplex  actio  de  prae- 
diciiiuento  actionis,  scd  includat  calorera  aliquem 
acquisituin. 

Ila  igitur  inteilcclio,  el  dileelio  non  nudae  sunt 
aclioncs,  sed  iuctudunL  cliain  aliquid  pcr  modum 
quiditalis,  quod  cst  quasi  termiuus  aclionis;  alio- 
fiui  si  iulelleclio  nuda  esselaclio,  qiiomodo  intclli- 
gcns  per  intelicctionem  liercL  similis  rci  intclle- 
clae?nonnc  simililudo  in  formu,  scu  qualiLale  fun- 
dalur?  Quarc  pliilosophus  iion  ail,  pcr  actiones  im- 
maneutes  nihil  omnino  produci,  sed  nihil  produci 
quod  inaneat  posL  acLiouem:  quemadmodura  per 
acliones  Lruuscunles  producilur  opus  aliquod  re 
dislinctum  ab  actione,  et  quod  perseverat  post  a- 
ctionem. 

Producilur  igilur  per  inLellectiouem  Verbum  , 
pcr  dilceLiouem  Araur,  quae  quidcin  iii  nobis  ac- 
denliu  sunt,  in  Dco  substantia  ,  quoniam  in  Deo 
inlelligere  esL  ipsum  esse  .  uon  iiulcm  in  nobis. 
Quure  ss.Patrcs  pussim  iinirinunl.  Deuin  Palrem 
ab  aeterno  genuisse  Vcrbuin  siium  ,  quoniam  ab 
aeterno  sapicus  fuiliqnod  non  diecrent.uisi  credc- 
veiiL,  per  acluin  Intelleclus  Verbura  Dei  produci. 
Yide  Alhanasium  scrra.  1.  2.  et  3.  conl.  Arian.  Ba- 
silium  lib.  4.  iii  Fnnom.  Nazianzenum  lib.  3.  de 
Tlieol.  Cyrillum  lib.  1.  tlies.  c.  5.  ct  lib.  12.  cap. 
7.  Ambrosium  lib.  4.  de  Fide  cap.  4.  ct  AugusLi- 
jium  l:b.  G.  Triu.  cap.  1.  ct  lib.  7.  cap.  1. 

Kec  raro  etiam  Patres  diserle  docenl.Dcum  Yer- 
buni  per  inleliecliouem  produci,  ul  IJasiiius  liom. 
in  init.  Jo.  Cyrillus  lib.  1.  iii  .lo.  cap.5.  Theodore- 
lus  lib.  2.  ad  Gracc.  el  Damuscenus  lib.  1.  cap.  0. 
Deuique  Auguslinus  tolo  lib.  D.  de  Trinit.  Filium 
Siipieutiara.Spiritum  sanccuin  iimorcm  appelluL,  eL 
Cnucilium  Tolelanum  XI.  cap.l.  SpiriLum  sanclura 
charilatem  vocat. 


CAPUT  XVIII. 

Duodecimum  argnraentum.  IIoc  myslerium  de- 
sLruiL  tria  principia  naturaliter  nola.  Priino  illud 
principium:  Omuc  csL,  vel  non  est;  nara  patcrni- 
tas  csl  idem  re  cum  esseuLia  ,  esseuLia  idem  re 
cum  filiaiione;  ergo  palerniLas  est  idem  re  cum  ii- 
linlione,  ct  lamcn  non  est  idera  re  cnm  filiationc 
si  ab  illa  disLinguilur  realilcr.  Secundo  illud  prin- 
cipiuin:  Quae  sunt  eadem  uni  terLio,  suiiL  eudcm 
inter  se;  nam  pulernitus  et  filiutio  sunt  eudem  res 
cuin  esseuliu,  el  ta:nen  nuii  suiiL  eadein  res  inLer 
se.  TerLio  syllogismum  expositorium:  nam  cum  di- 
cilur,  haec  essentia  est  Palcr,hiiec  essenlia  est  Fi- 
lius;  ergo  Filius  esl  Patcr,  bcue  videlur  concludi: 
el  tamcn  ralsum  concluditur,  si  Fidcs  csl  vera. 
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Respondeo  ad  primum:  ncgando  primam  conse- 
quenliam,  quia  essenlia  liabelse  per  modum  lcr- 
mini  coramunis,quia  licel  singuiaris  sil,  lamcn  vc- 
re  csliu  pluribus  supposilis.  Quarc  in  praedica- 
tiouibus  fuugilur  muaere  voois  universalis  ,  ut  s. 
Thomas  anuolavil  in  p.  p.  q.  30.  nrl.i.ad  l.Quem- 
admodum  igilur  hic  syllogismus  non  valel:  Homo 
esl  idem  rc  cum  aniraali:  animal  esl  ide^  re  cum 
equo;  crgo  homo  csl  idem  rc  cum  cquo  ;  ila  ncc 
isle  valet.  PalerniUis  esl  idem  re  cuin  essenlia:et 
cssenlia  ideni  re  cum  tllialione  ;  ergo  paLernitas 
csl  idem  rc  cuni  lili.dione. 

Ad  secuiulum  dico:  eam  maxiraam  non  csse  vc- 
ram  universalilcr,  nisi  (juando  aliqua  siml  eadcm 
uni  lerlio  adaequale,  sicul  in  malheinalicis,  uiji  si 
duae  rmeae  sinl  aei|iiaies  uni  lerliae,  universaliler 
erunt  aequalcs  iiiler  sc,  quia  ibi  esl  summa  adae- 

qualio. 

At  vcro  si  dicas:  homo  el  equus  sunt  idem  re 
cum  animali;  crgo  el  inter  se,  non  valel,    quia  ho- 
mo  et  anmial  nmi  sunt  idcm  re  adaequale  ;   ila   c- 
liam  essenliaelpaleriiilas  non  sunl  idem  adaequa- 
le,  quia  esscnlia  ad  plura  se  cxlendil.  Nec  esl  ve- 
rum,  islara  maximamesse  fuiidameiilum  lolius  di- 
scursus  humani,  sl  nullac   addanlur  limitaliones, 
alio(]ui  fruslra  essenl  tol  figurac,  el  modi  syllogis- 
morum,  quibus  explicatur,  quomodo  conjungi  de- 
beant  duo  exlrcma  cum  niedio,  ul  possil  concludi 
esse  eliam  inlcr  se  conjuncla.  Adde,  quod  etiamsi 
illa  maxiraa  essel  universaliler  vera  in  rebus  finiti.--, 
iion  proplerea  debcret  esse  vera  in   rebus  linilis, 
non  proplera  deberel  esse  vera  in  Deo  infinilo:nam 
si  aniraa  ralioualis  quia  spirilualis,   nalnraliter  est 
inpluribus  parlibus  corporis  realiler  distinclis  , 
nec  valet  iste  syllogismus-.   Manus   et  pedes  sunt 
idera  loco  cuni  aniraa;  sunt  ergo   idcin  loco  intcr 
se:  quanto  raagis  Dcus,  est  infinilus  Spirilus,  po- 
lcrit  esse  simul  in  j^Iuribus  suppositis. 

Ad  lerlium:  nego  esse  syllogismum  exposito- 
riura:  nam  liaec  esscnlia  habel  sc  per  mo<Jum  ter- 
mini  communis,  ul  diclum  est.Quare  sicut  nun  va- 
lel:  Aliquis  hoino  est  Polrus:aliquis  homo  est  Pau- 
lus:  ergo  Paulus  est  Pelrus;ila  non  valet:  llacc  es- 
senlia  est  Paler:  haec  essentia  est  Filius;  ergo  Fi- 
lius  est  Pater.  Alque  hactenus  quidem  de  dislin- 
clione  Trinilalis  generalira  disseruiinus.  Nunc  spe- 
cialira  dc  distinclione  Palris  a  Filio  disseremus, 
quue  eral  pars  quarla  proposilae  dispulationis. 


CAPUT  XIX. 

An  FUius  Dei  sit  autotheos. 

Esl  nova  quaedam  haeresis,  quae  nescio  an  sit 
in  re  an  solum  in  verbis.  Gencbrardus  enim  lib.l. 
de  Trin.refellit  ex  professo  haeresira  quam  vocant 
Aulotheanorum,  idcst.  eorum  qui  dicunt  ,  Chri- 
stum  esse  Deum  a  seipso,non  a  Palre,et  hanc  hae- 
resira  tribuit  Galvino  ct  Bezae,  et  in  pracfalione 
eoruni  librorum  suspicatur.Franciscum  Stancarum 
auclorera  primuin  hujus  haeresis  fuisse.GuIielmus 
eiiara  Lindanus  in  2.  Dialogo,  quem  inscribil,  Du- 
bilanlius,  el  Pelrus  Canisius  pracfalione  libri  dc 


s.  Joannc  Baptista,  eumdom  crrorcm  Calvino  attri- 
buuiil;  ex  ipio  errore  apcrte  sequilur,  aut  Filium 
noii  dislingui  pcrsonalilcr  a  Pdlre  ,  qui  esl  error 
Sabcllii:  aul  cerle  dislingui  eliam  natura  ,  ct  iion 
esse  Filiuin  Dci,  sed  aliud  quoddam  principium  ; 
qui  error  acccdil  proxime  ad  3hiiiichcismuin.  Di- 
cara  igilur  quid  de  luta  Iiac  ic  scntiani. 

Primuin  in  Slancaro  nihil  tale  invenire  potui:fa- 
leor  lamen,  mc  non  legissc   omnia  ipsius  opera, 
scd  ca  soluni,quae  de  Trinitale,  cl3Icdialore  scri- 
psit.Calvinum  exislimo  quoad  modum  loqucndi  si- 
ne  dubio  errasse,  ct  dciJisse  occasionem,  uldc  il- 
lo  scriuerentur,  quac  scripla  suiiL  a   noslris.  i>'ain 
lib.  l.lnsl.ca|).  13.§  iO.ita  iul:  ;\uncscriplores  ec- 
clesiasUciPalreni  Filii  priiicipiani  esse  iradant, 
nunc  Filiaia  aseipso  el  divinilalem,   et  essen- 
tiaui  habere  asseceraat. Ei  iiilVa.  Enjo  cuni  de  Fi- 
lio  sine  Pairis  respeclu  sinipliciter  toquimar,  be- 
ne  et  proprie  Filiuni  a  se  esse  asserinius.   Et  § 
23.  de  Filio  loqucns:  Qaoniodo  ,  iiuiuit,  Creator^ 
qui  oninibus  esse  dat,  non  erit  a  seipso,   sed  a- 
liunde  essenliani  mutuabitur7  Et  idein  Calvinus 
in  cpist.  ad  Polon.,  ct  in  lib.  cont.  Geiiiil.,  passini 
asscritFiliuin  csse  duToiriiv  ,  Iioc  est ,  a  seipso 
Deum,  et  improprie,  et  dure  eliain  dictuin  esse  iri 
Synibolo,  Deuin  de  Deo,  luraen  de  lumine. 

Sed  quanupiam  haec  ita  se  habeanL;  tamen  duni 
rera  ipsara  excutio,ct  Calvini  sententias  diligcnlcr 
considero,  non  facile  audeo  pronunciare,  illum  iu 
hoc  errore  fuisse.  Siquidera  docet,  Filium  csse  a 
se  respectu  esscnliac,  non  respectu  pcrsonae,  et 
videtiir  diccre  vellc,  personam  esse  gcnilam  a  Pa- 
Ire,  essenliara  non  esse  gcnitam,  ncc  productam, 
sed  esse  a  se  ipsa,  ita  ul  si  a  persuna  Filii  remo- 
\eas  relationem  ad  Patrcm,  sola  rcslct  csscntia  , 
quae  est  a  se  ipsa. 

Guraulem  Calvinum  ita  scnsissc  credam,  expo- 
nani  breviter,  non  tam  ut  illum  dercndam,  aut  cx- 
cusem,  qui  sc  lot  suis  haeresibus  indignum  rcddi- 
dit,  non  raodo  defcnsione,  sed  etiarn  commuuione 
Calholicorum  ,  quain  uL  ostendam  non  esse  opus 
iminorari  in  isla  quaeslione ,  cuin  in  re  non  sit 
quacstio. 

Primo  Calvinusfaletur  lib.  4.  Dist.  cap  13.  §  13. 
unam  numero  naturam  csse  in  tribusdistinctispcr- 
sonis,  et  ibi  dicit  Filium  a  Patrc  genitum.  AL  cer- 
lc  non  est  inlclligibilc  ,  quomodo  Filius  sit  a  Pa- 
tre  ,  et  habeat  earadcra  nalurara  cura  Patre  ,  et 
non  habeat  illam  a  Patre :  nec  eniin  Fiiius  dicL 
polest  sola  rclatiu  ,  sed  aliquid  subsistens  in  na- 
tura  divina. 

Preterea  ibidera  §  23.  apertc  dicit,  essentiam  a 
Patre  Filio  esse  comniunicatanitiSt  in  essentia,  in- 
quit,  est  discretio,  respondeat,  an  non  cur,i  Filio 
eam  communicaverit?  hoc  vero  non  potuit  esse 
ex  parte,  quia  dimidium  fabricare  Deuni  nefas 
esset.  Adde,  quod  hoc  modo  faede  lacerarent  Dei 
essenliani:  restat  ut  tota,  et  in  solidwn  Patri!<  et 
Filii  sit  commiinis.  llaec  ille,  qui  rursum  §  2.">. 
dicit,  Filiuin  essc  sapicntiam  genitam,  et  Palrcra 
essc  fonlcni  Deitatis. 

Denique  qui  asscrunl  Filiura  a  seipso  habere  es^ 
scnLiain,  ideo  errant,  quia  coguulur,  vcl  facerc  Fi- 
liuiu  ingenilum,  el  eumdcin  pcrscmara  cum  PaLro  , 
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vel  miilli|)licare  ossenliiis.vcl  cerlo  dislinguerc  es- 
S(Mill;un  11  persunn  rcalilcr.  cl  sic  inlroducerc  qu;i- 
lcriiil;ileni.  Al  Cnlviims  lib.  1.  Inslit.  c;i]).  1.3.  § 
10.  Filiuin  ;isseril  yciiiluni  ;i  i';ilic.  vA  uii.un  iuuik;- 
ro  ponil  essenliain  iii  Iribus  pcrsonis.  lleni  §  2I>. 
ditcol.  esscnl!;ini  P;ilris  Kilio  coinmuniciiliiui  cssc. 
Dcuiiiuc  §  '2j.  p.ou  dislinguil  esseuliain  a  perso- 
riis  realilcr,  sed  soluin  r<ilionc. 

Sccuudo  probo  c\  c;uissa,  quae  impiilil  C;ilvi- 
nuin  ad  liaiic  scnlcnli^ini.  C;iussa  enim  luil ,  quia 
Yiilcnlinus  Gculilis  pcrpelno  jacl;ibal  solum  I\i- 
Irem  essii  auToriov  cl  pcr  lioc  nomcn  iulelligcbat 
soluin  Palrcni  iwdjcie  cssenliam  vcre  divimnn  .  et 
iiicre;il;im:  iMlium  ;iuleni,  cl  Spiritum  s;iiiclum  li;i- 
bere  aliara  essenti;im  produclam  a  Piilre  ;  ct  idco 
quoad  cssenii;mi  cos  non  cssc  auUjilicos.  Calvi- 
uus  igilur  occurrcrc  volcns  V;ilcnlino  conli;iriu(n 
asseruil,  ncmpe  Filiuin  essc  aulotlicoii  quo;id  cs- 
senti;im,  idest,  in  eo  sensu  quo  id  a  V;iIciUino  nc- 
gabatur. 

Terlio  probo  ex  discipulorumejusdoctriiia.Nam 
Beza  in  axiomal.  de  Trin.,  ;ixiom.  M.dicil,  Filium 
essc  a  P;ilre  pcr  iuelTaliilcm  lolius  essenti;ic  com- 
municalionem  ab  aclcrno:  el  liiimm  ipsceli;im  cum 
suo  mayislro  1'acil  Cbristum  autolheon.  Ilem  Josi;is 
Siinlerus,  C;ilvini  scctator  in  episl.  ad  Polon.  dc- 
feudil  aulusi;in  Filii,  et  sic  explical  suam  el  Calvi- 
ni  senlenliam:  Nownpganws,  inquit,  Filium  ha- 
bere  esscniiam  a  Deo  Palre,  sed  essentiam  geni- 
lam  negamus;  qu;ie  Josiae  sentent;a,  iion  vidco, 
cur  Catliolica  dicenda  non  sii. 

Reslat,  ul  modum  loqucndi  Calvini  qui  dicil.  Fi- 
liurn  Iiaberc  a  sc  csscnti;im.siiriplic!lcr  esse  repti- 
diandum,  et  conlrario  modo  loquendum  essc  dc- 
monslrcmus.Primum  igilur  is  loquendi  modus  pu- 
gnat  ciim  verbo  Dci:  lcgiirius  eiiim  Jo.  .■").  Paler 
dedil  Fiiio  viknn  luibere  in  senielipso.  Et  Jo.  G. 
Ego  vivo  propter  Patrem:  al  si  vilam  dedil  P;ilcr 
Filio,  certe  et  esscntiam;  idem  enim  Deo  est  esse 
et  vivere.  Ilem  i^lallh.  11.  Omnia  mihi  tradila 
sunl  a  Palre  meo.  Cur  non  el  esscnlia?  Jo.  7.  Ego 
seio  eum,  quia  ab  ipso  sum.  Et  cap.  8.  Quae  au- 
divi  ab  eo  haec  loquor  in  viundo  elc.  al  non  po- 
lcst  intelligi  quomodo  Pnlcr  Iradideril  Filio  scien- 
tiam,  nisi  Iradendo  essentiam,  ul  supra  ex  Augu- 
stino  docuimus. 

Pugnat  secundo  cum  Conciliis.Nam  omnia  fere 
Concilia  post  JXicaeiium  reccperunt  Symbolum  i\i- 
caenum  cum  illis  verbis  Beum  de  Deo,  lumen  de 
lumine,  ut  Sardicensc  ,  Conslantinopolilanum  I. 
Ephcsinum  I.  el  omnia  alia.  Al  profeclo  est  intole- 
rabilis  Calvini  supcrbia,  qui  eam  formam  loquendi 
reprehendit,  quam  omnia  Concilia  primaria  ;ippro- 
barunl.  Nec  dissimilis  est  iu  Iiac  parte  Calvinus 
Arianis:  l\am  in  Concilio  Aquilicnsi  s.  Ambrdsius 
numquam  poluil  extorquere  a  duobus  haerelicis 
Arianis  ut  dicerenl,  Filium  esse  Deum  veriim  dc 
Deo  vero:  semper  enim  illi  respondebant  ,  Filium 
esse  verum  unigenitum,  veri  Dei  Filium  ,  el  siiiii- 
lia:  numquam  aulem  Dcum  de  Deo  vero  ,  cliamsi 
forle  cenlics  intcrrogali  siiil.  El  a  Calvino  in  Con- 
cilio  Lausanensi  numquam  potuisse  extorqueri  ut 
faleretur,  Filium  esse  Deum  de  Dco.  refcri  Pctrus 
Carolus,  qui  interfuit.in  cpist.  ad  Card.  Lotharing. 


Pugnat  tcrtio  cum  docti-ina  PalrL.m.  Nam  Crcgo- 
rius  t;ium;iliirgus  in  suo  Symbolo  dicii.  Filium  es- 
sc  Deum  c\  Dco,  Et  autccuin  Juslimis  iiiil.  lib. 
de  rcc.  Fid.  confcss.:  P((,^f'r,  inquil,  inniiscibilUer 
habet  esscnliam,  Fitius  nuscibUiler.  Kpiphanius 
li;icr.  (it).  vocal  Filium  Denm  de  Deo.lLhirius  init. 
lib.  4.  de  Trin.  :  Nihil.  inqiiit,  nisi  nulum  liabel 
Fiiius,  idest,  omnia  hubct  propler  naUvitatcm. 
Augustinus  tr;icl.  M.  iii  Jo.  Quidquid,  inquit,  e,st 
Fiiius.dc  iUo  cslxujus  est  Filius:  ideo  Duminum 
Jesum  dicimus  Deuni  de  Deo,  lumen  de  lumine. 
Pugiuit  quarto  cum  r;ilione,  el  cum  ipsa  Calvi- 
ni  scutcnlia.  i\am  si  ipsc  asserit,  Patrem  commu- 
nicasse  Filio  esscntiain;  quomodo  potest  vere  di- 
ccre,  Filium  habcre  a  se  essentiam?Ilcm,  si  dicit, 
Filium  esse  produclum  a  Patre  ;  quomodo  polcst 
ncgarc,  essenliam  ct  vitam  in  Filio  esse  a  P;itre? 
nec  cnim  Filius  dicitur  solaproprietas,  sed  integra 
hyposl;isis. 

Adde,  quod  raliones  ejus  nihil  valenl.  I\am  pri- 
mo  C;ilviiius  dicit,  se  movcri  Palrum  auctorilale  , 
qui  inlcrdum  dicuiil  Filiuma  se  ipso  esse.Citat  au- 
lcm  Augustinum  iii  ps.  101). ct  Cyrillumlib.  i.Tri- 
nit.  qui  dicunt,  Palrcm  ct  Filium  esse  unum  prin- 
cipium.  Ex  quo  videtur  sequi ,  tam  Patrem  ,  quam 
F'ilium  carere  priucipio,  cl  proinde  essc  a  se.Ilem 
ciUil  Auguslinum  (jui  iu  psal.  G8.  init.,  et  Iract.  31) 
in  Jo.  ail,  Filium  ad  Patrem  dici,  Deum  autcm  ad 
seipsum,  sicut  Pater  ad  Filium  dicitur  Pater,  ad  se 
dicilur  Deus. 

Sed  isla  argumenla  nihil  concludunl.INamPatrem 
et  F^iiium  essc  dicinms  unum  priiicipium  respeclu 
crealnr;iruni;  ciim  quo  lamcn  cohaercl ,  ul  Pa/er 
sit  principium  sine  [irincipio,  Fiiius  principium  d(3 
principio,  ul  idem  Augustinus  e.xpliealtracl.  31).  in 
Jo.ubi  exponens  ilIud:T(6  quis  csy  principiuniqui 
cl  loquor  vobis,  dicit,  Filiuni  essc  principiura.sed 
dc  piiiicipio,  sicut  est  Deus  de  Deo,  lumen  de  lu- 
mine.  Nec  est  idem,  Filium  esse  Deuui  ad  se,  et 
Deum  a  se.  N;uii  illudprimumsignilicat  nomcn  Dei 
nou  cssc  relativuin,cl  lamen  convenire  Filio:  elhoc 
Augustinus  dicit,  cl  verura  dicil.quia  eliamsi  Fili- 
us  sit  rclalivum,  lamcn  est  relalivum  subsislens  , 
diviiium,  et  proindc  cssentiam  iiicluiiens,  quae  ab- 
soluta  est.At  vero  Filium  esse  Dcuni  a  se,  signiQ- 
cal,  Filiuiu  Dci  non  esse  Filium  Dci,  sed  iiigeni- 
tum,  quod  AuLU.-tinus  nunquam  dixit,  sed  Calvinus 
falso  ilii  attribuil. 

Secunda  ratio  Calvini  est,  quia  si  Filius  non  ha- 
beret  a  se  essenli;im,esset  prec;irio  Dcus,  imo  Deus 
liiuhiris,  et  re  ipsa  similis  creaturis,  quae  aliunde 
suum  csse  accipiunt. 

Rcspondco:  hoc  argumenlum  bene  concludere 
conlra  Gentilein,  qui  ideo  dicebat,  Filium  non  ha- 
bere  a  seipso  esseniiam,  quia  putabat  ipsum  habere 
essenti;im  quamdaiu  crc;il;iin  aP;ilre.  Al  contra  nos 
uihil  valcn!  ilhic  consc(jucnliae:  nam  ctsi  dicaraus, 
Filium  a  Palrc  h;ibere  cssentiam  lamcn  dicimus 
c;im  habere  per  necessariam,  et  naluralem  commu- 
nicationem;  el  ideo  non  esse  pi-ecario,  sed  natura- 
liler  Deum.  Ilcni  dicimus,  euin  a  Palre  acciperc 
eamdem  essenliam,  quam  habet  Pater,  ct  ideo  non 
C3SC  lituhirem,  sed  vcrum  el  rcalcm  Dcum. 
Tertia  ralio  est,  quia  Filius  dicitur  Jehova  sicut 
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P;i;cr,  cl  hoc  nomcn  signiDcal  ipsum  Esse,  oea  foii- 
lein  esscndi  ,  cl  proinde  a  seipso  est  quoad  essen- 
viuin. 

Uespondeo:  hoc  etiam  argumenlum  conlra  Gon- 
tiliMn  l>ene  conchidcre,  quia  si  Fiiius  esl  fons  es- 
seuliar-.uon  crgo  habct  essciiliam  dciivaliim  ab  alia 
csscnlia,  sed  babi',t  iiUim  unam  essciiliain,  a  qua 
pendiMit  omncs  esscnliac:  lainen  sicul  dicilur  Deus 
de  Deo,  et  principium  de  |)rincipio,  sic  potcsl  di;;i 
fuus  esscndi  de  fonle  esscndi,  ut  b.  Augustinus 
dicil  in  hl).  7.  de  Trinit.  cap.  2.  el  lib.  Ij.  caj).  li. 
ubi  ait  dc  FiHo  /)eits  de  Deo,  lumen  de  lumine, 
bapientla  de  sapleiitia,  essenlia  de  essentict;  ct 
tainiin  Palrem  cl  Filiuin  unum  essc  Deuiu,  unum 
hiincn,  unain  sapienliam,  unam  cssenliam.  l'i)i  lu- 
n;en  obscrvaiiduin  est.cum  acce|)issc  noniina  abs- 
tracta  pro  coiicrelis,  cum  dixil  essenliain  de  es- 
scnlia,  sapicntiam  de  sapicnlia. 

Addendum   cst  lioc  loco,  lam  Palrem,  quam  Fi- 
lium  possc  dici  dvToOsov,   sed  alio  scnsu  quam  ac- 
copeiiiil   VaUMilinus  cl  Calvinus   hoc  vocal)uIiim. 
ya  i>   si  duTiOso;  significaret  cum,  qui  est  Deus  a 
Sfipso,  ut  ihi  c.\islim;inl,  cerlc  ncc  Palcr,  ncc  Fi- 
hus  posset  dici   duToOso^:  nam  Fihus  non  esl  Deus 
a  se,  sed  a  Palre:  Palcr  etiam  non  csl  Deus  a  se, 
sed  a  nuUo:  cssc  cnim  a  se.  cst  produclum  t^ssc  a 
se,  Paler  aulcm  csl  simpliciler  ingiMiilus,  ct  impro- 
duclus.  A'cc  probainla  esl  fornia  loijucndi  Laclan- 
lii,   qni  lib.  1.  cap.  7.  dicit,  Dcum  a  scipso  csse 
procrcalum:  al  polcsl  duToOsoc  signincare  cum  qui 
estipse  Dcus,  idcsl,  vcrissime  Deua:  quomodo  di- 
ciimis,  hacc  esl  ipsa  verilas.  el  Gracci  dii-unld.Tyj- 
jXr^cict.  ilcm  a-j-dZilzozproyrius.  ^eu  (jermnnus 
frater,d."lo'j'y>.o<;  proprii  juris  et  in  hac  signili- 
calione  Epiplianius  iiaercs.  00.   vocat  Filium   Dei 
a-Ao-iho-i,   et  duToirsov  idcst,  vere  perfectum,  et 
vere  Deum. 

CAPUT  XX. 

De  processione  Spiritus  sancii  a  Filio. 

Rcslal  pars  poslrcma  disputationis  de  distinctio- 
ne  pcrsonarum,  iii  qua  cxplicamJa  est  dislinclio, 
et  processio  Spii^ilus  sancli  a  Filio,  quae  conlro- 
versia  necessario  Iractanda  est,  tum  propter  Arme- 
nos,  Graecos,  Rulhenos,  Moscos,  el  aiius  qui  adluic 
in  errore  pcrscverant;  tum  etiam  propler  novos 
Arianos.  Nam  Valenlinus  Gentilis  prolhesi  30.  et 
37.  solura  Palrcm  vuit  essc  esscntiatorem  Fihi  et 
Spiritus  sancti. 

Et  quoniam  Graeci  non  solum  non  credunt  Spi- 
ritum  sanctum  a  Fiho  procedere,  scd  etiam  con- 
queruntur,  Lalinos  ad  Symbolum  addidisse  parli- 
culam  Filioque  sinc  consensu  ipsorum;  tria  tra- 
cianda  erunl.  Primo,  de  origine  hujus  haeresis  et 
schismalis,  et  dc  lcmpore  illius  additionis  faclae. 
Terlio,  an  potucrint  et  dcbucrint  Latini  addcre  ad 
Symbolum  illam  parlicuhim. 

Yide  de  tota  re  Magislrum  cum  Docloribus  lib.  '1. 
d.ll.  Anselmum  in  lib.de  process.Spir.sancti.Bea- 
lum  Tliomam  in  Opusc.  de  error.  Graec.  :  et  de 
pot.  q.  10.  arl.  4.  et  5.  Richardum  Armachanum 
hb.  0.  quacst.  Armenicarum.  Gennadiuni  Schola- 


rium  in  Opusc.  pro  Lnlin.  cap.  1.  cl  Hugonem 
Elherianum  dcprocess.Spir.sancli  Denique  Bctisa- 
rioncm  in  Oral.  dogmat,  el  Goncilium  Florcnlinum. 


CAPUT  XXT. 

De  origine  liujus  Jiaeresis. 

Primus  auclor  hujushaercGisvidclurfuisseTheo- 
doretus  (qui   laincn   poslca  in  Concilio  Clialcedo- 
nensi  opera  s.  Leonis  papae,  Ecclesiae  reconcilia- 
tus  esl,  et  in  suam  sedem  e.\  qua  pulsus  fuerat  re- 
slilutus)  cum  aiiis  qiii  Xcslorio  favcbant  circa  an- 
num  Domini  430.  Xamquud  in  Prolcgomenis  V.  Sy- 
iiodi  quidam  Justinianns  cpiscopus  Siciliae  in  epi- 
slolaad  Pelruin  asseiit,  Maccdunium  docuisse,  Spi- 
riluin  sanclum  a  solo  Palrc  spirari,  non  est  ullo 
modo  prubabile.  .^'am  Mace-Ionius  de  Spiritu  san- 
clo  cuiii  Arianis  senliebat,  tcstc  Auguslino,  dc  hae- 
res.  cap.  52.  Ariani  autem  Spirilum  sanclum  Filii 
crealuram  dicebanl.  ul  s.  Basilius  leslalur  lib.  2. 
in  Eunom.,  ubi  dicit,  Arianos  ex  eo  probarc  soli- 
los,    Filium  esse  Palrc  minorem,  quod  Palcr  crea- 
verit  Deum  quemdam  parvum,  hoc  cst,  Filium:  Fi- 
lius  autcm  nun  polueril  crcarc  Dcum.  nec  magnum, 
ncc  parvum,  scd  Spirilum  sanclum  produxcrit,  qui 
nullo  modo  est  Dcus. 

Adde,  (juod  Concilium  secundum  congregatum 
est  coiilra  Macedonium,  et  lamen  in  Symbolo  po- 
siiil  ex  Palrc  |)roce(Jeii|t'm.  Sed  fortasse  incorre- 
ctum  texlum  habcmus  illius  epislolae,  et  pro  spi- 
rat  .^lacedonius  a  solo  Patre  Spirilum  sanclum,  le- 
gendum  esl  scparat.  Scparabal  enim  spirilum  Ma- 
ccdcnius  a  solo  Patre,  quia  solius  Filii  volcbat  il- 
lum  esse  facluram, 

Exstant  igilur  refulationcs  analhemalismorum  s. 
Cyrilli  per  Theodorclum  edilae.  lum  in  lomis  Con- 
ciliorum,  quam  in  opcribus  s.  Cyrilli,  in  quibus  re- 
fulationibus  cap.  9.  discrle  Thcudorclus  dicit,  Spi- 
rilum  sanctum  nec  esse  a  Filio,  nec  per  Fihum,  sed 
a  solo  Patre.  Exslal  eliam  in  tomis  Conciliorum  et 
in  operibus  s.  Cyrilli,  el  in  Concilio  Ephesino  nu- 
pcr  edito,  tom.  2.  cap.  37,  Symbolum  Nesloria- 
num,  in  quo  etiam  habetur,  Spirilum  sanctum  non 
hab(M-e  per  Filium  suam  subsislcnliam,  scd  a  solo 
Patre  esse. 

Quia  tamen  hoc  obiter  Nesloriani  dixerant,  et 
alia  erat  caussa  quae  tunc  serio  agcbalur,  nun  vi- 
detur  iste  error  altius  radices  lunc  egissc:  nulli 
cnim  inveniunlnr,  qui  de  hac  re  tractcnt  usque  ad 
annum  Domini  707.  IIoc  autem  anno.  scribit  Ado 
Vienncnsisin  Chronico,ccIcbralum  fuissc  magnura 
Concilium  Gentiliaci,  et  dispulalum  coram  Pipino 
rege,  Caroli  Magni  patre,  inler  Romanos  ct  Grae- 
cos  dc  Trinitate  et  imaginibus,  cujus  dispulalionis, 
et  Concilii  mcmincrunt  eliam  Rhegino,  Sigeberius, 
et  abbas  Urspergcnsis  in  CIironico.Ncc  videlur  ulla 
potuisse  traclari  alia  quaeslio  inter  Graecos  et  La- 
t:nos  de  Trinitate,  quam  de  processione  Spiritus 
sancli:  non  cnim  alia  controversia  esl,  nec  fuit  in- 
ter  Graccos  et  Latinos  de  Trinitale. 

Post  annos  dcinde  circilcr  ccnlum  lcmpore  !\i- 
colai  I.  qui  scdil  anno  800.  Graeci  aperlius  cuni 
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Lalinis  de  hac  rc  conlondcrc  coeperunl.  Nani  oo 
tcnipure  TlicopliylacUis  floriiil,  (]iii  iii  cap.  3.  Jo. 
scribens,  noniiiKiliin  argiiil  Lalinos,  quod  credanl 
Spirilnni  sanc/nni  ex  Filio  procedcrc.  Kl  Joaniies 
Diacoiuis,  qui  eodom  loiniiore  vixil,  lib.  4.  vilac 
s.  Grciiorii  cap.  To.  dicil,  (iraecos  vcrlisse  in  grac- 
cain  linguaiii  Dialogos  s.  Gnigorii,  cL  abrusisse  il- 
luni  parlicuUun  FiUuque  proccdU. 

Oaeleriini  postalios  200.  aniius.idesl,  anno  Wii. 
teniiiorc  Leonis  IX.  porrcclum  scliisma  coepil,udeo 
i\[  anlea  soluni  semina  Jacla  videanlur.  lloc  eniin 
anno.  imperanle  Conslanlino  X.  qiii  dicebalur  Mo- 
iKtiiiacluis;  palriarcba  conslaiilinopolilanus  3Iicha- 
cl  nomine,  cupiens  universalis  palriarclia  reipsa 
lleri,  cujus  dignilalis  nomen  jamdiu  sibi  usurpa- 
\eranl  ejus  praedeccssores,  promulgarc  coepil.  ro- 
3uanum  ponlilicem  et  omncs  alios  Latinos  excoin- 
inunicatos  esse  ,  quod  contra  decrelum  Concilii 
Epliesmi  ad  Syinbolum  aliquid  addidissenl:  Roma- 
no  aulcm  episcopo  dejcclo  de  prima  sede,  ad  se 
primalum  Ecclesiae  jure  perlinere,  qui  posl  roma- 
num  primus  essel.  I\ec  id  solum  Innc  Graeci  lccc- 
runt,  sed  eliam  omnes  ecclesias  Latinorum,  quae 
ia  eorum  ditione  erant,  claudi  jusscrunl.  Impera- 
tor  ctiain  praemium  constiluil  iis,  qui  contra  Lali- 
1K)S  aliquid  scriborenl. 

llaec  ila  esse,  coijnosci  potesl  ex  epislolis  Leo- 
iiis  L\.  ad  imperalorem  Constantinura,  el  palriar- 
cham  Micluielein;  item  ex  Anselmo.  qui  illo  ipso 
saeculo  scripsil  librum  suum  de  proccssione  Spi- 
rilus  sancti  contra  Graecos.  Item  ex  Sigeberlo  in 
Ciironico  anni  1054.  el  cx  s.  Aiitonino  in  bist. 
parl.  3.  tom.  22.  cap.  n.  §  11.  Ilaec  de  origine 
hujus  schisinalis.  Quaodo  autem  addiium  sil  ad 
Syinbolum  illud  Filioque,  non  cst  plane  certum. 
Anloninus  ioco  cilalo  §  10.  dicil.  Nicolao  I.  obje- 
cluiu  Inisse  a  Graecis,  quod  addidisset  ad  Symbo- 
lum:  sed  in  hisloriis  antiquis  hoc  non  invenilur, 
el  praclerea  in  Concilio  Florculino  sess.  7.  Andre- 
as  episcopus  Coloss.  qui  partes  Lalinorum  tueba- 
lur,  asseruil,  Graecos  Nicolao  id  non  objecisse, 
cum  tamen  quaererent  omnes  occasiones  eum  lae- 
dendi.  Dcni(iue  certura  est,  additioiiem  hanc  mullo 
esse  antiquiorem.  Idem  Andreas  ibidem  dicil,  lem- 
pore  YL  Synodi,  idest,  post  annum  Domini  GOO. 
lianc  addilionem  factam  esse  a  romano  pontifice  in 
Cuncilio  ingenti  Lalinorum  Patrum,  propter  dis- 
sensiunes  quasdam  exortas  in  Gallia  et  in  Ilispania. 
El  quamvis  non  possimus  certo  notare  annuin, 
aut  poLlificcm  certum,  tamen  videtur  omnino  hoc 
iempore  id  esse  faclum.  Ivam  in  Concilio  Tolelano 
Yill.  recilalur  Symbolum  cum  hac  additione.  Fuit 
autem  celebratum  hoc  Concilium  circa  annum  Bo- 
luini  C.'i3.  et  anle  hoc  tempus  non  invenitur  Syin- 
l)olum  Conslanlinopolitanum  cuni  tali  additione: 
iiam  in  Concilio  Tolelaiio  III.  celebrato  anno  589. 
legitur  Symbolum  sine  uilaadditioiio.Signumctiam 
hujus  rei  esl  illa  qnaeslio.  quara  dixinuis  Iractalain 
inler  Graecos  et  Latinos  in  Concilio  Genliiiacensi: 
quia  enim  Ecclesia  latina  jam  coepcrat  uti  Syrabo- 
'lo  cura  additione,  Graoci  quacstioiiem  movcrunt. 
Signum  etiam  hujus  rei  esl,  quod  iu  VII.  Synodo 
generali  act.  7.  idem  Symboluui  cuin  addilione  re- 
citalur.  Sciendum  esl  aulem,  addilionem  illara  re- 


ceptam  fuissc  in  Ilispania  el  Gallia,  anleqnam  Ro- 
iiiae  a  suinino  poiililicii  reciperclur.  Extal  eiiim  in 
\alicaiia  Ribiiulhoca  post  epistolas  poiililicum  a 
Cr(!sconiocolI(ictas,coll;ilioliabila  interLcoiiemlll. 
poiitilicciu  cl  legatus  Caroli  Magni,  in  qua  legali 
illi  roferunt,  in  Galliis  cantari  Symboluin  cuin  par- 
ticula  Fllloqm,  et  a  ponlilice  petiint,  ul  ipse  id  ap- 
prohel,  et  Romae  eodem  modo  cantari  jubeal..  Coa- 
gruil  vero  hoc  tolum  cum  Adonis  Cbronico  et  an- 
nalibus  Francorum  ab  Annonio,  ut  creditur,  scri- 
piis,  in  quibus  habemus  anuo  800.  celobratumCon- 
ciliiim  A(]uisgraiii  de  processione  Spiritus  sancli, 
ct  indc  inissam  legalioncm  ad  Loonem  iionlilicem. 

Quod  aiilom  quidam  dicuiit,  additam  hanc  par- 
ticulam  fui.>se  in  Concilio  Romano  a  Damaso  papa 
illo  ipso  lonqioro,  quo  cclcbratum  est  Concilium  L 
Constanlinopolitanum  :  quae  duo  Concilia  unura 
Concilium  generale  eiriciunt::  non  vidoo  queniad- 
moduin  recte  delendi  possil.  Exstat  quidem  inler 
opora  sancti  Ilieronymi  Symbolnm  quoddam  sub 
nomine  Damasi,  in  quo  baoc  particula  habelur. Sed 
non  quaerimus,  quis  in  suo  Symbolo  posuerit,  Spi- 
riluui  sanctum  ex  Filio  procedere.  sed  quis  id  ad- 
diderit  Symbolo  Constanliiiopolilano  :  non  fniss'C 
autem  Daraasum,  his  argumenlis  probamus.  Nam 
si  ila  cssel;  cur  nulla  hiijus  rei  mentio  inveniretur, 
vel  in  primo  tomo  Cunciliorum.  vel  lib.  9.  cap.  16. 
dist.  triparlitac?  Quomodo  Theodoretus,  "vir  plane 
doctissinms,  et  qiii  in  hisloria  sua  inseruil  episto- 
las  Concilii  Constanlinopolilaiii  ad  Damasum.,  ct 
Damasi  ad  Cuncilium,  addilion  'in  istain  ignoras- 
sel?  Ignorasse  eniin  cuin  ejusmodi  addilionem  ex 
eo  coliigilur.  qiiod  tam  audacler  scripsit,  Spiritum 
sanclum  ex  Filio  non  procedore. 

Cur  ilem  Leo  papa  III,  Symbolum  Costantinopo- 
lilanum,  ut  reloTt  Pelrus  Loinbardus  lib.  1.  Sent. 
riisl.  11.  in  argentea  labula  sine  illa  addilione  scri- 
bi  jussil?  Ignoravit  fortasse  Leo  acta  praedecesso- 
ris?  an  volnil  contrarium  potius  definire?  Cur  ab 
codem  petunl  legali  Caroli  Magni  ,  ut  Symboluni 
cum  ea  parlicula  recipient?  Cur  Conciliura  Tolela- 
num  Ill.sine  illa  additione  Symbolum  recitavit ,  si 
tanlo  antea  in  Symbololocum  suuni  illa  addilioob- 
linuerat?  Cur  deniquc  Graeci  nonante  annumGOO. 
quaeslionem  moverunt?  et  quo  colore  dicere  ausi 
siinl,  Latinos  peccasse  contra  canonesConcilii  III, 
illius  parliculae  adjeclione  ,  si  ea  in  Concilio  II. 
addita  luerat?  Maneat  igitur  quod  supra  diximus  , 
posl  annum  Doraini  600.  additionem  illam  esse 
jfaclam. 

CAPUT  xxn. 

Ex  Scripturis  osiendiiur,   Spinlum  a  Filio 
procedere. 

Jam  igitur  quod  Spirilus  sanclus  a  Filio  proce- 
dat,  primum  ex  Scripluris  demonstrandum  esl.Ait 
Dominus  Jo.  16.  Omnia  quae  habet  Paler  mea 
snnt.  Et  Jo.  17.  Omma  tuamea  suni.  Fx  quibus 
vcrbis  ita  concludi  potcst  argiimentum.  Quidquid 
Paicr  habet,  habel  etiam  el  Filius,  excepta  solum 
relalione  paternitalis,  ut  Auguslinus  exponit;  sed 
Palcr  habct  esse  principium  Spiritus  sancti;  ergo 
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el  Filius  id  ips>im  habel.  Unde  Augusllmis  lib.  5. 
Trin.  cnp.14.:  Filius,  InquH,  est  liocomnino  quod 
Pater,  non  tamen  Patcr,  quia  iste  Filius,  ille  Pa- 
ler.  Ubi  Augustinus  sequulus  verl)a  Douiini  docet 
Filium  esse  omnino  idem  cum  Patre,excepla  rela- 
lione  patefnilatis;  ex  quo  manifesle  sequitur,  esse 
etiam  Filium  spiratorem  Spirilus  sancli;  nam  boc 
non  est  esse  patrem,  et  tamen  habel  hoc  Paler,  ut 
sit  spirator. 

Deinde  si  Pater  et  Filius  non  haberent  omnia 
coinmunia,  excepla  relatione  opposita  ,  distingue- 
rentur  plus  quam  relalione  et  proinde  dislingue- 
renlur  subslanlia:  nam  Pater  ut  spirator  non  est 
relativum  ad  Filium  ;  ergo  si  ut  spiralor  dislingui- 
lur  a  Filio,dislinguilur  per  spiralioncra.  non  ut  re- 
lalio  esl,  sed  nl  esl  forma  quaedam  in  Patre  subsi- 
slens;  proinde  Paler  el  Filius  in  substanlia  diffe- 
runt,  quae  cst  liaeresis  Ariana. 

Secundo  probalur  cx  illisverbis  ejusdemcapitis; 
Ille  me  clarificabit,  quia  de  meo  accipiet,  et  an- 
7iimcta6?7  i;o6/s.Quid,  quacso,accipiet  a  Filio  Spi- 
ritus  nisi  scienliaui?  nam  paulo  anle  dixil,  non  a 
seipso  loquetur,  sed  quaecumque  audiet  loquetur, 
et  de  scienlia  exponunt  Chrysost.  Cyrill.  el  Augu- 
slin.  necnon  eliam  Thcophylaclus,  el  Eutymius. 
Qaomodo  aulem  potesl  Spiritus  accipere  a  Filio 
scienliam.nisi  accipicndo  ab  illo  essenliam?  quid- 
quid  enim  aliud  dicatur,  fiet  Spirilus  sanclus  cre- 
alura. 

Insinuanl  duas  soluliones  Theophylaclus  et  Eu- 
lymius.Primumdicunl,Spirilum  acciperede  scien- 
tia  Filii  ,  quia  nihil  docel  conlrarium  iis  quae  do- 
cuilFilius.  Deinde  addunt  ,  illud  de  meo  signifi- 
care  de  meo  thesauro  ,  qui  est  Pater  ;  ac  si  Fi- 
lius  diceret,  inde  Spirilus  accipiet,  unde  ego  ac- 
cepi. 

At  certe  prima  solulio  non  quadral:  namnonso- 
lum  Cliristus  dicit  accipiet  de  meo,  sed  eliam  di- 
cit  no?i  loquetur  asemelipso;  ubi  aperle  indicat  , 
scientiam  Spirilus  sancli  non  esse  illi  a  se  ipso,sed 
a  Palre  et  Filio.  Sccunda  solulio  eliam  non  qua- 
dral:  nam  thesaurus  scienliae  in  Deo  non  esl  per- 
sona  Patris  praecisise  ul  persona,  sed  essentia  di- 
vina,  quae  est  communis  Palri  el  Filio:  nnm  et 
thesaurus  etscienlia  perfeclionem  absolulam  si- 
gnidcanl.  quae  sinc  dubio  ipsa  essenlia  est.  Quo- 
circa  b.  Paulus  de  Filio  dicit  Coloss.  2.  CiiristiJe- 
su  in  quo  sunt  omnes  thesaurisapienliae  et  scieu' 
tiae  absconditi;  Spirilus  ergo  accipiens  de  hoc 
thesauro,  accipil  necessario  de  re  communi  Palri 
et  Filio:  et  proinde  non  niagis  ab  uno  accipil, 
quam  ab  alio;  unde  Didymus  lib.  2.  et  Cyrillus  in 
hunc  locum  falenlur,  hinc  deduci  Spiritum  a  Fi- 
lio  esse. 

Sed  petes:cur  dixit  de  meo,  et  non  polius  meam 
essentiam,  seu  sapientiam  acc/pic/?  et  cur  ail  in 
fuluro  accipiet,  el  non  poLius  in  praelerilo  accepiV? 
Respondco:  dixil  de  meo,  quia  procedens  de  Filio 
Spirilus  sanctus,  nou  lotum  id  quod  est  in  Filio 
accepil;  non  eiiim  filiationem  accepit,  sed  essen- 
tiam,  ex  qua  et  filialione  cnnsiiluitur  Hlius  secun- 
dum  modum  nostrum  concipiendi.  Et  haec  indira- 
vit  ipse  Dominus  cum  ail:  Omnia  quae  habet  Pa- 
ter  mea  sunl,  ideo  dixi,  quia  de  meo  accipiet, 
Bemarmi.>!.  VoI.  f. 


dcst,  accipiel  id  quod  est  commune  mihi  et  Palri, 
non  auleni  propria  ulriusque.  Cur  autem  dixerit  in 
fuluro,  ratio  esl,  quia  acceplio  illa  aelerna  est,  et 
conlinet  in  se  virtutc  omnia  tempora,  el  ad  omnia 
tempora  accommodari  potcst;  unde  sanclus  Augu- 
slinus  exponens  hunc  locum  sic  ail:  Erit,  fuit,  est, 
Erit,  qnia  nunquam  deerit;  fuit,  quia  nunquani 
defuit;  est,  quia  semper  est.  Ilaque  cuin  omnia 
tem|jura  in  aelernitale  contineanlur,  et  omnes  pro- 
posiliones  de  rcbus  aeternis  verae  sint,  quocum- 
que  tempore  exprimanlur,  Scriptura  varia  lempora 
exprimil,  prout  res  de  qua  agilur  postulal:  hoc  au- 
tem  loco  describilur  Spirilus  sanctus  lani(|uam  le- 
galus  a  Patre  el  Filio  miltendus  ad  aposlolos:  le- 
gali  autem  tunc  solent  inslrui  ,  quando  millunlur; 
ideo  dicil  quaecumque  audiet ,  et  de  meo  acci- 
pte/. 

Tertio  probalur  ex  eodem  lexlu,  ubi  legimus:  Si 
71071  abiero,  Paracletus  non  veniet  ad  vos,  st  aw- 
tem  abiero,  mittam  eum  ad  vos.  Et  cap.  13.  Cum 
venerit  Paracletus,  quem  ego  mittam  vobis  a  Pa- 
tre.  Omnis  missio  aut  est  per  imperium,  quomodo 
mittunlur  servi  a  dominis,  aul  per  consilium,  quo- 
modo  milli  dicunlur  qui  inslruunlur  a  sapienliori- 
bus,  ut  cura  mitlunlur  aegroli  a  medico  ad  capien- 
dam  medicinam;  aut  per  naluralem  produclionem, 
quomodo  arbores  mittere  dicuntur  radices,  emilte- 
re  flores  elc.  Cerlum  aulem  est,  Spirilum  sanclum 
non  posse  milti  ut  servum,  vel  ignoranlera  a  po- 
lentiore  vel  sapientiore:  constat  enim  inler  nos  et 
Graecos,  Spirilum  sanclum  esse  Deum;  ergo  mis- 
sio  ejus  eril  inlelligenda  secundum  produclionera. 
Et  hoc  idem  confirmatur  ex  Auguslino  lib.  i.  Trin. 
cap.  19.  20.  et  seq.,  qui  dicit,  Filiura  railli,  esse 
Filium  nasci,  Spirilum  sanctura  mitli,  esse  Spiri- 
lum  sanclum  procedere. 

Rcspondent  Graeci:  missionem  Spiritus  saneti 
per  Filium,  vel  a  Filio  non  significare  processio- 
nem,  quoad  internam  subsislenliam,  sed  missio- 
nem  exlernam  ad  crcaturam  per  donorura  largitio- 
nem  :  et  quoniam  eliam  Filius  donat  hominibus 
graliam,  Fidem,  spem  ,  charilatem  ,  ideo  dicitur 
dare,  seu  miltere  Spiritum  sanctura,  quia  nimirum 
dat  dona,  quae  dicunlur  Spirilus  sancti. 

At  cerle  quando  dicilur  dari  seu  mitli  Spiritus 
sanclus,  non  solum  danlur  dona  creata,  sed  cum 
donis  illis  datur  etiam  vere.  el  mitlilur  Spirilus 
sanclus:  et  contrariura  asserere  est  manifestus  er- 
ror.  Nam  Rom,.  5.  dicilur:  Charitas  Dei  diffusa  est 
in  cordibus  nostris  per  Spiritum  sanctum,  qui 
datus  est  nobis.  Ubi  vides  aperledislingui  Spirituni 
sanctum  et  dona  ejus,  et  ulrumque  dari.  Ilem  I. 
Coiinlli.  6.  Membra  vestra  lemplumsumt  Spiritus 
sancti  qui  in  vobis  est,  quem  habetis  a  J)eo.  Et 
infra:  Portate  Deum  in  corpore  vestro.  At  cerle 
dona  Spiritus  sancti  non  sunt  Dcus,  neque  illis  de- 
belur  lemplum.  El  1.  Jo.  1.  Qui  manet  in  chari' 
tate,  in  Deo  manet,  et  Deus  in  eo;  ergo  non  sola 
charilas  in  nobis  mane!,  quae  non  est  Deus,  scd 
manet  vere  ipse  Deus.  Denique  quae  dicunlur  Jo. 
10.  Si  non  abiero.  Paracletusnon  veniet  advos, 
ct  si  abiero,  miltam  eum  ad  ros.  Ei  Jo.  li.  Alium 
Paracletum  dabit  volns  etc.  nonnisi  abfurdissime 
exponcnlur  de  donis:  dona  enim  nec  veniunt,  nec 
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niiUunliir.  iic.c  possunl  coiiferri  cum  Clirislo,  ul 
uiius  Pnracleliis  cum  alio. 

Acccdul  iiiiclorilas  Patruin.  Ainbrosii  lih.  1.  de 
Spir.  siiiiclo  cap.  i.  el  5.  Augusliiii  lil).  I'>.  Triii. 
cap.  20,  CluysosUiini  iii  cap.  o.  ad  Rom.  CyriUi  in 
Ciip.  10.  Jo.  qui  oiiines  ipsuin  Deum  Spirilum  san- 
cluin  a  Filio  iuiUi  doccnl. 

Accodal  poslremo  manifeslissima  ralio:  nam  si 
ideo  dicereliir  milli  Spiiilus  a  Fiiio,  quia  Filius  est 
auclor  donorum,  |)Ossel  eUam  dici  inilliPalera  Fi- 
lio,  immo  el  Paler  el  Filius  a  Spirilu  sanclo,  quia 
quaelibcl  persona  esl  auctor  omiiium  donorum. 
Item  si  inilU  Spiritum  a  Filio  esset  mill:  dona  ejus, 
eliain  cuin  legiuius  Filium  a  Patre  missum  in  niuu- 
dum,  possent  ([ui  id  iion  credunt  respoudere,  iion 
osse  missum  vere  Filiuin,  sed  aliquod  donum  creu- 
tuin,  et  sic  evacuarelur  mysleriuin  Incanialiunis. 

Forlasse  dicenl:  venire  quidem  ad  nos  ipsuin 
Spirituin  sancluin,  sed  dici  mitti  a  Filio,  quia  ille 
fuil  caussa  suis  merilis,  ut  ad  nos  veniret  Spirilus 
sanctus.  Sed  hoc  modo  posset  eliam  dici,  miUi  Pa- 
trem  a  Filio;  nain  suis  meiilis  fuit  eliam  caussa, 
ut  ad  nos  Piitcr  veniret,  juxla  illud  Jo.  14.  Si  quis 
diWjil  me,  sermoncm  meum  scrvabil,  et  Paler 
meus  diliyel  eum,  el  ad  eum  veniemus.  Pari  ra- 
lioiie  si  dicaut,  a  Filio  inilli  Spirilum  sanclum,  quia 
Filius  consentit  ul  venial:  eodem  modo  dicam,  Pa- 
Irem  a  Filio  et  Spirilu  sanclo  milli. 

Nec  ohslal  quod  Isai.  48.  el  01.  dicilur  Filius  a 
Spirilii  milli,  a  quo  lanien  non  procedit.  i\am  Fi- 
lius  mitlilur  a  Spirilu,  qualeiius  Iiomo  est,  sccun- 
dum  quam  formain  vere  Filius  a  Spirilu  sanclo  est, 
ut  a  catissa  acliva.  Id  palel  Luc,  4.  Spirilus  Domi- 
ni  super  me,  eo  quod  unxcrit  me,  evangelizare 
pauperibus  misit  me.  Secumlum  eam  formam  igi- 
tur  Spirilus  misil  Filium,  seiiundum  quam  est  su- 
per  eum,  el  illuin  unxil.  Quae  cum  ila  sinl,  aut 
oporlet  ex  Evangelio  delere  illa  verba  Chrisli  de 
Spirilu  sanclo  cgo  mitlam  eum,  aiil  cerle  conce- 
dendum  est,  SpiriUim  sanclum  a  Filio  procedere 
per  interiiam  atque  aeternam  hypostasis  ejus  pro- 
duclioncm. 

Cur  aulem  dicat  Filius  mitlam  in  fuluro,  cuin  la- 
men  processio  sit  aelernii,  facile  polest  explicari: 
nam  missio  duplicem  rdalionem  imporlat.  uiiain 
ad  eum  qiii  niillil,  alleram  ad  eum  ad  quem  millil. 
Quantum  ad  prim;im  relalionem.  missio  esl  aeler- 
na,  el  de  omni  teiiipore  verificari  potest,  at  quan- 
tum  ad  sccundam,  est  lemporalis.  Miltilur  eniin 
Spiritus  saiicliis  ad  homiues,  quaiido  inci[)il  in  cis 
esse  novo  modo,  idesl,  per  cognitionem  et  amo- 
rem,  idesl,  quando  incipil  cognosci,  el  amari  per 
infusa  ab  ipso  dona.  Quoniam  ergo  ista  missio  quo- 
ad  termiiium  ad  quem  fulura  eriil,  quoad  terminuiii 
a  quo  semper  fuil,  est  et  eril;  ideo  diclum  esl  mit- 
tam,  sic  eiiim  csl  vcrii  proposilio  quoad  totain  ra- 
lionem  missionis. 

Quarto  prohalur  ex  illo  Jo.  20.  insujjtavit  el  di- 
xit,  accipitc  Spirilum  sanctum.  Ilao  enim  caeie- 
rcunia,  ut  expomint  Augiisl.  lib.  3.  in  Maxim.  cap. 
14.  el  Cyrillus  lib.  12.  iu  Jo.  Ciip.  50.  sigiiificare 
Yoluit  Cliri^lus,  a  se  procedere  Spiritum  sanclum. 
Theophylaclus  quidem  scrihens  in  cap.  3.  Jo.  ri- 
del  hoc  argumenium.  sed  quam  bene,  ipsc  vide:  il: 


nain  nullam  ipse  ejuis  caeremoniae  c;mssam  rcd- 
dere  polesl.  Ft  praelerea,  ipso  doctiores,  sanclio- 
rcs,  et  anliquiorcs  sunl  Cyrillus  cl  Augusliiuis,  qui 
hoc  arguiiiealo  ulunlur.  i^cc  duhilo,  qiiin  ridendus 
sit  ipse,  non  modo  a  Lalinis,  si  Auguslinum  ridere 
voluerit,  sed  eliam  a  Gr;iccis,  si  Cyrillum. 

Quinto  probalur  cx  illo  Kum.  S.  Si  quis  spiri'- 
tum  Ckristi  non  habet,  hic  non  est  ejus.  El  Galut. 
4.  Quouiam  cstis  Filii  Dei,  misit  Dciis  spiritunt, 
Filii  sui  in  corda  vcstra  ctamantem,  Abba  Pater. 
Cur  cuim  dicilur  Spintus  sanclus  spirilus  Filii? 
certe  non  quia  esl  servus  ejus,  vel  quia  est  IValer 
ejus,  sed  quia  spiralur  ah  eo,  quomodo  eliani  di- 
cilur  spinlus  Piitris.  Rum.  8.  Si  spiritus  ejus  qui 
suscil.uvit  Jesum  etc.  Et  Malth.  10.  Spiritus  Potris 
vestri  qui  loquilur  in  vobii. 

Diceiit  forlasse:  vocari  Spirilum  sanclum  spiri- 
tiim  Filii,  quia  simul  cum  illo  a  Palre  procedil,  vel 
quia  cst  similis  illi,  aut  alia  de  caussa,  non  aulem 
quia  spiralur  a  Filio.  Al  si  ita  esl,  cur  non  posset 
eadem  riilione  dici  Chrislus  lilius,  anl  verhum  Spi- 
rilus  sancti;  quod  tiunen  nusquam  legimus.  Nec  po- 
lesl  respondcri,  Filium  habere  relaiionem  ad  Pa- 
Irem,  el  verhum  ad  dicenlem:  nam  eliiim  Spirilus 
hiibet  reliitionem  ad  spiranlem.  Sicut  ergo  Spinlus 
sanclus,  licel  a  Filio  iion  spirelur,  polesl  dici  spi- 
ritus  Filii,  quia  est  illi  similis  in  esseutia,  et  cum 
eo  si-mul  n  Palre  procedit:  ita  quoque  Filius,.  licel 
a  Spirilu  saiiclo  iion  generelur,  putcrit  dici  Filius 
Spirilus  saiicli,  quia  esl  illi  similis  in  essenlia,  et 
cum  eo  simul  a  Palre  procedil.  Alque  hoc  argu- 
menlum  lanli  fccit  s.  Auij;usliiiiis,  ul  tracl.  99.  in 
Jo.  hoc  solo  argumcnlo  conleulus  fuerit  ad  pro- 
bandum,  Spirilum  sanctuin  a  Filio  procedere. 

CAPUT  XXIII. 

Idem  probalur  teslimoniis  Conciiiorum. 

Non  possum  equidem  salis  mirari,  qua  fronle' 
Hiercmias,  qui  se  paliiarcham  oecumenicum  ap- 
pellat,  niiper  in  censura  sua  ad  confessionem  Lu- 
Iheranorum  scrihere  ausus  sit,  a  Nicaena  Synodo 
et  omuibus  aliis  consequenlibus  generalibus  Con- 
ciliis  definitum  esse.  Spiritum  sanclum  ex  solo 
Palre  procedere.  Sic  enim  ipsc  Io(iuilur  in  ipso  1. 
cap.  Censurae:  Mcaena  Synodus,  et  reliquac  cum 
ea  consenticnles,  omnes  decrcveruut;  Spiritum  | 
sanctum  ex  ipso  solo  Patre  procedere.  Haec  ille. 
Quod  si  mendacium  non  esl,  iion  video  quid  un- 
quam  mcndacium  appellari  poleril. 

Ac  ne  forte  suspicemur,  recondilum  aliquem  ca- 
nonein  csse,  in  quo  ejusmodi  decretum  hahealur,  j 
subjungit  idem  Ilicrcmiiis:  Quod  quidcmsacraiUa 
ct  incorrupta  Fidei  Christianaeconfessio,sacrum, 
inquam,  Symbolum.  hoc  ita  esse  disertissimis 
verbis  explicat:  Spiril.umsi'iliccl  sanctum  cx  solo 
Patre  proccdcre:  quam  quidem  sententiam  a  tre- 
ccntis  dccem  ct  octo  plenis  Deo  Palribus,  in  Ni- 
cacna  primum  Synodo,  deinde  in  Constantino- 
politana  a  150.  confirmata:  reliquae  item  univer- 
sales  quinque  Synodi,  nihil  addentcs,  nihil  dc- 
trahenlcs,  vcrum  in  idcm  plane  uno  Spirilusan' 
clo  conspirantes  obsignanmi.  ilaec  ilJe.. 
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Con>aUimus  ergo  SymLolum  IVicaonum,  ac  vi- 
dcamus,  an  diserlissimis  verbis  doce;it,  Spirilum 
sanctum  e\  solo  Palre  procederc.  liilogrum  Sym- 
boiura  Nicaenum  lecilaut  ox  Gruecis  Cyrillus  lib. 
1.  de  Trin.  el  in  lib.  de  oxplical.  Symb.;  ex  Lali- 
nis  Iluninus  lib.  10.  bist.  cap.  6.  nibil  aulem  aliud 
in  00  Symbolo  logiuir  dc  Spirilu  sanclo  quain  baec 
senlenlia,  xal  s/c^  to  ocyisv  T:vEu;j.a:  et  in  SpiriHim 
sanctum.  Teslalur  aulem  Kaziauzenus  in  episl.  2. 
ad  Celidoiiium,  Nicaenam  Synodum  non  tradidisso 
perrecliun  doclrinam  de  Spirilu  sanclo,  propfrca 
quod  nondura  exorla  erat  quaeslio  de  Spirilu  san- 
cto.  Vidorit  ergo  Ilicromias,  in  quo  Symbolo  INi- 
caeno  lcgerit,  Spiritum  sanctum  ex  solo  Talre  pro- 
cedere. 

Porro  Concilium  Coslanlinopolilanum  Symbolo 
addit  illa  veibii  Qni  cx  Palre  procedit  ;  sed  non 
ail  discrlissimis  vcrbis,  ui  llicremias  loquitin',qui 
ex  soio  Palrc  procedit:  illa  onim  parlicula  solo  ad- 
jeclio  csl  Ilieremiae.  non  Conciiii  proprium  ver- 
buin.Cur  aulem  Concilium  nonadjeceril  cx  Filio, 
sed  salis  esse  censueril  dicere,  qui  ex  Palre  pro- 
ccdil,  ralio  esl  cerlissima,  quia  eo  lempore  dubi- 
um  non  cral,  an  Spiritus  ex  Filio  proccdcrel:  id  e- 
nim  liaeretici  concedebanl,  ul  conslid  ex  Basilio 
lib.  2.  in  Eunom.  scd  dubium  eraldo  Piilre,  a  quo 
alienum  omniiio  Spirilum  sancluni.lanqii;im  solius 
Filii  crealuram  baerclici  esse  dicebanl.  Concilium 
igitur  ut  remcdium  nidrbo  adfiTrel,  id  posuit  in 
Symbolo.quod  necosse  erat. 

His  crgo  omissis,  profor;iinus  nos  ConciIia,quae 
Spinliim  sanctuui  a  Filio  procedere  teslantur.  Pri- 
raum  Alexandriac  Concilium  celcbralum  esl  ,  ex 
quo  Concilio  scribit  Cyrillus  epislol;iin  ad  Ncslo- 
rium,  in  qua  bacc  sunl  verba:  Spiritus  appeUutus 
est  veritatis-.  et  veritas  Clirislus  est,  uiidc  ct  ah  i- 
sto  simitiler,  sicut  cx  Patre  proccdit.  Ilnbelur 
bacc  episl.  in  Concilio  Fpbcsiiio  Tliom  1.  cap.14. 
cl  est  ;q)prob;it;i.  l;im  ab  ipso  Concilio  E[)besino  , 
quam  ;i  IV.  Synodo  ;ii'|.  5.  el  a  Y.  Synodo  act.  ull. 
eta  VI.  Synoib)  acl.  17.  ol  a  VII.  Synodo  act.7. 

Il;ibcmus  igilur  quiuqiie  gcneralia  Conciliaapud 
Gr.iecos  celebrala,  qii;ie  seuleiiliam  ilbiiu  rccipiunt 
a  ertissimam  el  clanssim;im.Spiriliis  sanctus  ;i  Fi- 
lio,  sioul  a  Palre  proccdil:  quid  igilur  jam  quac- 
ruii!?  auid  poslul;inl?(}iiid,  quod  rursum  iu  Conci- 
lio  VII.  gencnili  acl.  7.  Symbolum  legilur  ciim 
liac  ;iddilione  F(7tof7(t'';  et  lamcn  illuJ  Conciliuin 
uiaxinia  ex  parle  Graccorum  riiil? 

Gnieci  quidem  in  Concilio  Florenlino  scss.  5.  cl 
7.  dicebanl.  iu  suis  codicibus  iiun  ilaliiibcri,tamen 
Liilini  prolulcrunt  e.\emplum  anliquissimum,  et  u- 
bi  uullum  criit  Ycsligium  corrupliouis,  et  prelerea 
citaverunl  bistoricum  anliquiim  lcstem  liiijus  rei  : 
et  ccrlum  esl,  nunquam  luisse  morcni  Lalinuruui 
corrumpcndi  libros,  sod  Gi-aecorum. 

Sed  (d)jicics:  si  in  Iioc  Cuucilo  luissel  receplum 
Syralioium  cuiu  particula  Filiuqiic;  quomodo  s;iii- 
clus  JoiuinesDamasccnus,  qui  lempore  hujus  Con- 
cilii  vixil,  tara  apcrle  ncgassct  Spiritum  a  Fiiio 
procedcre  lib.  1.  de  Fide  cap.  11.  Ucspondeo:pro- 
1  iibile  csso,  Damascenum  obiisse  anlc  Concilium 
MI.  n;nn  f.orcb;il  raaxime  tcmpcre  Loonis  III.  ut 
putet  cx  2.  Orat.  dc  cull.  imag.,  el  Synodus  celc- 


brala  est  annis  48.  posl  morlem  Leonis.  Uude  ipsc 
in  suis  opcribiis  non  cilal  Concilni,  nisi  usquo  ad 
sexlura.  Dcinde  cliamsi  ad  lcuipus  Vll.Syiiodi  for- 
tasse  pcrvciieril;  limien  sinc  diibio  libros  illos  de 
Fide  anlea  scripsii,  ut  apcrte  colligitur  ex  acl.  6. 
Concilii  IXicaeiii  II. 

Jam  vero  pnieler  Concilia  isla  graoca  ,  exlant 
eliain  permulla  cclebrata  apud  L;ilinos.  Ac  pri- 
nium  apud  B;irum  Couciliura  estcelcbralum  aGrae- 
cis  siinul  el  Laliiiis  lompore  Urbaiii  II.  paulo  post 
incho;ilum  schisma  circa  aniium  1000.  in  qiio  An- 
sidmus  evidenlissimis  rationibus  Graccos  convicit. 
Slcmiiiil  bujus  Conciiii  ipsc  Auselmus  lib.  de  pro- 
ccss.  Spir.  s;iiicli  c;ip  4.  et  lusiiis  rera  loliira  n;ir- 
ral  ;iuclor  vitae  Anselrai  lib.  2.  qui  in  eodcra  Con- 
cilio  iiiierfuil. 

Secuudum  est  Concilium  Liilcrancnse  sub  Inno- 
cent.  111.  anno  121j.  ubi  etiiini  in  1.  cap.  dclini- 
lum  esl,  Spirilum  sanclum  a  p;itrc,  Filioque  pro- 
cedcre,  el  in  Concilio  irilcrfucrunl  Graeci,  el  con- 
senserunt,  ut  palel  ex  ciip.  4.  ejusdcra  Concilii. 

Tcrtiuni  Concilium  osl  Lugdunense  sub  Grego- 
rio  X.  anno  127.3.  ubi  Gracci  iulcrfuerunl,  ct  om- 
nibuscoosenlienlibus.cantiiturn  esl  Symbulum  cuni 
addilione  Filioque  ler  griiece,  ter  laline.  Exslat 
dcfinilio  bujus  Concilii  in  Scxlo  decrel.  lil  1. 
cap.  1. 

Quarlum  Concilium  esl  Florenlinum  anno  1438. 
ubi  rursum  idem  esl  definilum  posl  longissinias  dis- 
pulalioneSj  consonlienlibus  Graccis  el  Lalinis. 

Adde  Concilia  Tolctaiia  I.  cap.  21.  III.  cap.  1. 
IV.  cap.  1.  VIII.  cap.  1.  et  XI.  cap.l.  quac  orania 
celebrala  sunt  anle  dissidium  Graccorum.nimiruin 
anle  annum  Domini  700. Ex  his  apparel  noii  soluin 
senlcnlia  Ecclesiae,  sed  etiam  Graccoruiu  pertina- 
cia  el  lcviias,  qui  lolies  vicli  dispulaliombus,  sein- 
pcr  ad  vomiluni  rcdierunt. 


CAPUT  XXIV. 

Idem  j)robatur  ex  Patribus  laUnis. 

Proferemus  nunc  toslimonia  Palrum  latinorum, 
qui  noriicrunl  doctrina,  el  sanctitale  ante  schisma 
el  lilein  Graecoruni  ;  quos  nolle  recipere,  niinis 
ni;)gii;i  lemcrilas  esl.linn  quia  iiulla  e^l  caussa  cur 
dcb(';iiit  rccipi  Graeci  el  nun  L;ilini,  si  sinl  ejus- 
dcm  ;inli(iuii;ilis,  erudilionis  et  sauctitalis;  lum 
cli;im,  qiiia  viilemus  C<mciliuiii  Ephosiiium  allc- 
giissc  iid  probanduiu  doguiii  Ecclcsiaslicum,  et 
L;ilinos,  et  Graecos,  nimirum,  Fidicem  ,  Julinm, 
Cyprianum,  Ambrosiurn,  bilinos;  I>;isi!ium,  iNysse- 
num,  N;izianzenum,  At!ian;is!um,  graecos;  ul  le- 
sl;itur  Vinceulius  Liriuensis  prope  liuern  sui  Opu- 
sculi.  Itcm  coiishit  V.  VI.  et  VII.  Synodum  pariter 
;idduxisse  toslimonia  Graocoruin  ct  Liilinorum, 
quod  ctiam  facil  Basiiius  lil).  de  Spir.  siinclo  cap. 
21>.  et  Augusliiiu^-  !ib.  1.  el  2.  iii  Julian.  uterque 
cuim  profcrt  lcslimonia  Graecorum  pariler  el  La- 
linorum. 

Qui  sunt  igitur  isli  Gracci  novelli,  qui  sanctos 
Palrcs  liitinos,  ctiamsi  anlissiquimos,el  probatissi- 
mos  nihili  laciunl?   nonue  videnl  hac  ratione  se 
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schismnlis  accusnrc  anliquissimam  Ecclesiam?  vel 
pulius  (locere,nuuquam  Graecos  cum  Lalinis  con- 
juucios  ruissc?  al  cerle  aliud  l(>slaMlur  aiia  se- 
jilem  gcneraliuiu  Coucilioruui,  ubi  suminam  vidc- 
iiius  Laliiiorum  Graecorumque  coucordiam.  Sed 
iiovi  isli  doclores  non  solum  a  doclrina,  sed  eliam 
a  moribus  veleris  Ecclesiae  longissimc  rccesse- 
runl. 

Primus  igilur  ex  Lnlinis  csl  Tcrlullianus  ,  qui 
]il).  conl.Prax.cap.i.  SidrUum  non  aUiinde  puto, 
inquil,  qunni  a  Palve  ycr  Filium.K{\  iiunc  locum 
Graeci  respondcrcul,  se  non  negare  Spirilum  san- 
clum  procedere  per  Filium,  sed  a  Filio.  l\am,  ut 
docel  Bt^ssarion  in  fiu.  Oral.  dogmal.  Graeci  ad- 
millunt  illud  pcr  Filium  scd  exponunl  Irijjus  mo- 
dis.  Primo,  quod />er  Filium  addalurad  denolan- 
dam  rclalionem  ad  Palrem.  Secundo,  ad  denolan- 
dam  consubslantialitalem  Palris  ct  Fiiii.  Terlio, 
quia  Pcr  solet  accipi  pro  Cum  el  cilanl  nescio 
quem  poclam. 

At  prima  el  secunda  evasio  frigidissimae  sunl: 
nam  codem  modo  li(;erel  eliam  diccre.Filium  pro- 
cedcre  a  Spiralorc  pcr  Spirilum  sanclum.  Sic  enira 
significarcmus  relalionem  Palris  spiratoris  ad  Spi- 
lum  sanclum.ct  consubslantialilalcm  Palris  et  Spi- 
lus  sancti.  Deindc  quid  opus  esl,  ul  cum  dicitur 
Spiritus  a  Palre  procedere,  simul  indicclur  relalio 
Patris  ad  Filium  ,  aut  consubstanlialilas  Patris  et 
Filii  ?  Tertia  non  esteliam  sufliciens.  Primo,quia 
idem  absurdum  sequerctur,  nimirum  possc  dici, 
Filium  procederc  a  Patre  per  Spiritum.  Secundo, 
quia  quidquid  sit  de  illo  poeta,in  Scripluris  et  Pa- 
Iribus.iuimo  etiam  in  communi  modo  loquendi  Per 
significat  caussam  ,  et  saepe  etiam  pro  Ex  accipi- 
lur,  ut  docet  Basilius  lib.  dc  Spir.  s.  cap.  5.  Lcgi- 
mus  eniin  Gen.  4.  Posscdi  liomincm  per  Dcum, 
idesl ,  a  Dco. Item  Jo.  1.  Omniaper  ipsum  facla 
mnl.  El  Coloss.  1.  Omniapc.r  ipsum  crcala  sunl. 
El  Ilcbr.  1.  Ver  qucm  fccil  ct  saecula.  Si  enim  in 
his  locis  Pe?'significaret  Cji??i,  scnsus  esset,  Fi- 
lium  essc  lactum  seu  creatum  a  Deo  uua  cum  ipsis 
creaturis:  quod  certe  ne  Graeci  quidcm  admiltcnl, 
nisi  cum  Arianis  desipere  maliul.quam  cum  Eccle- 
sia  calholica  recle  sapere.  Planum  est  igilur,  Spi- 
rilum  per  Filium  produci  .  sccundum  Scripluras 
nihil  cssc  aliud,  quam  a  Filio,  sivcex  Filio  proce- 
dere,  et  produci.  Si^d  pcrgamus  ad  caeteros. 

II.  Est  b.  Cyprianus  ,  qui  Serm.  dc  adv.  Spir. 
sancli  Spiritus  sanctus.  \nciu\l. a  Patre  procedens 
a  Patre  ct  Filio  quaternario  snpcrfertur,  ct  opus 
siium  conditor  benigiius  ampleciitur  etc.  Lo:]ui- 
lur  de  Spiritu  sancto,  quando  inilio  mundi  ftreba- 
tur  supcr  aquas,  et  quatuor  elcmenta  formabat. 

ill.  C.  Ililarius  lib.  2.  de  Trin.  sic  ait:  De  Spi- 
rilu  sancio  non  tacere  oportel,  nec  loqui  neccs- 
se  esl.  Sed  sileri  a  nohis,  eorum  coussa  qui  ne- 
sciunt,non  potest:  loqui  autem  de  eo,  non  neccs- 
se  est,quia  dc  Palre  et  Filio  auctoribus  confUcn- 
dum  csl,  et  quidem  puto,  an  sil,  non  esse  tra- 
ctandum. 

IV.  B.  Ambrosius,  quem  certe  Graeci  rejiccre 
non  deberent ,  cum  in  lerlia  Synodo  generali  ,  ut 
sanctum  Doctorem  allegalum  videant ,  lib.  2.  de 
Spir.  sanclocap.  12.  Omnia,  inquil,  Pa/m  luibet 


Filius  quia  ait:  Omnia  quae  Pater  hahet  mea 
suut,  et  quae  acccpit  ipse  per  unitalem,  nalurae, 
cx  ipso  per  cadcm  unilatom  acccpil  el  Spiritus, 
siciit  ipse  Dominus  Jcsus  c/e  Spirilu  suo  decLarat 
dicens:  Proptcrea  dixi,  quia  dc  mco  accipict. 

V.  B.  Ilieronymus  in  episl.  ad  Ili-dib.q.D.  Ipse, 
inquit ,  Spirilus  sanclus  cum  mitlilur,  a  l'a- 
trc  el  FUio  millilur.  iu  alio  alque  alio  loco,  Spi- 
ritus  Dei  Patris  et  Cliristi  Spiritus  appcllalur.  Et 
iu  cap.  57.  Isaiai":  Spirilus  dc  Palrc  egrcditur  , 
ct  propicr  societatcm  naturae  a  Filio  mitlitur, 

M.  Kiiirmus  in  explicat.  Symb.  Spiritus  san- 
ctus  .  iiiquit,  de  utroque  jjrocedcns  ,  el  cuncta 
sancli(icans. 

VII.  Auguslinus  tract.  99. in  Jo.  Ilic,  inquit,  a- 
liqvis  forsitan  quaerat ,  ulriim  el  a  Filio  pro- 
cedat  Spiritus  sanctus.  Et  iufra;  Cur  non  creda- 
mus  ,  quod  etiam  de  Filio  proccdal  Spiritus  saii- 
ctus,  cum  Filii  quoqucipse  sit  Spiritus?\\de  e- 
tiam  lib.  lo.  Trin.  cap.  17.  20.  27.  el  lib.  3.  cont. 
Hlaximiii.  cap.  14. 

VIII.  B.  Prosper  lib.  1.  de  Vit.  conlempl.  cap. 
18.  de  Spiritu  Sancto,  inquit,  ex  Palre  ac  Fiiio 
proccdens. 

IX.  B.  Leoin  episl.  ad  Turbium91.  alias93.  cap. 
1.  yli/tts,  inquit,  estquigenuit,  alius  quiqcnitus 
cst  ,  ulius  qui  de  ulroque  ^^Toccssil.  Atque  hic 
est  niagnus  ille  Leo,  quein  Syiiod.  IV.  030.  episco- 
porum,  qui  ferme  omnes  Oricnlalcs  eraut,  in  sin- 
gulis  actiouibus  summis  laudibus  exlulerunt,  et 
dc  quo  idenlidcm  repetebant,  ut  credil  Leo,  sic  et 
nos  ciediinus. 

X.  B.  Fulgenlius  lib.  deFid.  ad  Pctr.  cap.  2. 
Proprium,  inquit,  Spiritus  sancti.  quia  ncc  natus 
est  ,  sedsolus  de  Patre  Filioquo  procedit. 

Xl.Idacius  Ct<irus  lib.  conl.  Varimad.  ull.  med. 
Si  tibi,  inquit,  dixcrint:  ostcnde  Spiritum  san- 
ctum  uv.dc  trahat  oriqinem.  liesponde,  cerla  et 
manifcsta  origo  Spiritus  sancti  Pater  el  Filius. 

XII.  Buetiuslib.  1.  de  Triu.  cap.  12.  Ita  cogi- 
tare  debemus  ,  FiUumex  Patre  essc  ,  Spiritum 
sanclum  ex  utrisque  etc. 

XIII.  Hormisda  papa  in  epist.  adJustinum  impe- 
rat.  cap.  2.  Proprium,  inquil,  cst  Spiritus  san- 
cti,  ut  de  Patre  ct  Filio  procederet,  sub  una  sub- 
stantia  Deitatis. 

XIY.  B.  Gregorius  pnpa  Symbolum  edidil,  quod 
recilalurln  ejus  vita  lib.  2.  cap.  2.  quod  ila  ha- 
bcl:  Credo  in  Spiritum  sanclum,  nec  gcnitum, 
ncc  ingenilum.scd  coaelcrnum  de  Palre  et  Filio 
proccdcnlcm.  Idem  Gregnrius  lib.  2.  dial.cap.ull. 
dicil:  Spiriium  a  Palre  Fitioquc  jwocedcre.  Idem 
habct  lib.  1.  Moial.  cap.  8.  quem  Gregorium  mi- 
rum  est,  cur  Graeci  in  suo  calcndario  esse  patian- 
tur,  ct  ut  vcre  sanclum  honorenl,  cum  lamen  ejus 
sententiam  lauquam  haertsim  execrentur. 

XV.  El  postremus  cx  Laliiiis  sil  venerabilis  Be- 
da:  cos  cnim  solum  adfcrrc  slatui,  qui  anle  schis- 
ma  cxorlum  florucrunl.  Sic  igilur  loc^nilur  Beda 
lib.  1.  de  elemcnl.  Philosoph.  Spirilus  ,  inquit , 
isle  a  Patrc  el  FiHo  proccdit.  Iicm  quoque  iu  col- 
lcclancis  cx  Augustino  super  cpist.  Paul.,ad  locum 
illum  Galat.  4.  'Misit  SpirUum  Filii  sui  ,  adducit 
prolixam  di^putationem  Auguslini,  qua  probalur, 
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Spirilum  sanclam  a  Palre,  Filioquc  proccdere.Sed 
jam  ad  Graecos  veniamus. 

CAPUT  XXV. 

Idem  prohatur  ex  Palribiis  graecis. 

Ex  Graecis  primus  sit  s.  Gregorius  Ihaumalur- 
gus,  qui  iu  confessione  Fidei  divinilus  accepla, 
qiiae  exslal  apud  Gregorium  Nysscnum  in  vila  hu- 
jus  Gregorii.lld  loqiiilur:[/«us  Spirilus  sanclas  ex 
jJeo  ortum  et  existenliam  habcns.  quiriue  per 
Filium  apparuU,  imago  Fiiii  jjerjccta.  Qm  lo- 
co  nun  e>l  movenda  quaeslio  de  parlicula  Per 
nec  de  \evhn  Apparuit:  nain  jara  supra  oslendi- 
iBus,  parlicuiam  Pcr  significare  caussam  ,  sive 
principium  produclivum,  et  ex  eo.quod  Fiiius  mi- 
sil  Spirilum  sanctumad  creaturas,  colligi  eviden- 
ter  Spiritum  sanctum  a  Filiu  procedere  eliam  ab 
aeterno. 

Est  autem  nolandum  illud  Imago  Filii:  nam  et- 
si  Spirilus  sanctus  non  sil  tam  proprie  imago  Fi- 
lii.  quam  est  Filius  imago  Patiis,  quia  non  proce- 
dil  ex  vi  similitudinis,  lamen  non  posset  dici  ullo 
inodo  imago  Filii,  nisi  ab  illo  procederel,  et  esset 
ei  similis  in  esscntia,  Imago  enim  dicilrelalionem 
producli  ad  producentem,  el  sine  hac  habitudine 
non  sudlcit  quaelibel  similitudo.Unde  non  dicitur, 
frater  imago  IValris,  eliaujsi  illi  simillimus  sil;  nec 
ovum  unuin  alterius  ovi  esl  imago.quamquam  pro- 
pter  simililudincm  unum  vix  discernatur  ab  alio. 
Non  enim  sufllcit  similitudo,  sed  requirilur.  unum 
procedat  ab  alio,  quod  in  ovis  el  Iratiibus  non 
reperitur.  Cum  ergo  s.  Gregorius  Spintum  san- 
clum  imaginem  Filii  dixerit,  sine  dubio  existima- 
Yil,  eum  a  Filio  vere  procedere. 

Dices:  non  requiritur,  ut  exemplar  sit  caussa  a- 
ctiva  imaginis,  sed  sal  est  si  sit  exemplaris,  ut  pa- 
tetin  slaluis.Respondeo:in  rebus  artiOcialis  exem- 
plar  non  esse  caussam  aclivam,  at  in  naturali  pro- 
ductione  esse.  Siquidem  necessario  coincidil  cura 
principio  activo,  ut  planum  est  in  omnibus  rcbus. 
Omniaenim  quae  naliiraliter  agunt  producunt  ef- 
fectus  suos  ad  similitudinein  propriae  formae;qua- 
re  cum  Spiiitus  sanctus  non  libere,  sed  naturali- 
ter  producalur,  idem  est  principiura  activum,  el 
exemplar  respeclu  ipsius. 

Secundus  ex  Graeci  est  b.  Alhanasius,  qui  in 
Symbolo  ita  loquitur:  Spiritus  sanctus  a  Patre  ct 
litio  non  facius,nec  crealus,  nec  genitus,  sed 
procedcns. 

Ad  lioc  teslimonium  duo  dici  possunt.  Primo, 
non  esse  hoc  Symbolum  vere  Athanasii.  Sed  hoc 
facile  refellilur,  tum  ex  Gregor.  Naz-ianz.  in  Orat. 
de  laud.  Athanas.  ubi  dicit,  eum  composuisse  per- 
fe^lis^imam  Fidei  confessionem,  quam  toUis  et  oc- 
cidens  et  oriens  veneratur:  tum  vero  ex  Auguslino 
qui  nominatim  Alhanasium  episcopum  alexand.  ci- 
tans  in  psalm.  120.,  iutegrum  versiculum  hujus 
Symboli  adducil,  et  sine  noniine  Alhanasii  ulilur 
integris  sentenliis  hujus  Symboli,  tanquam  in  Ec- 
clesia  notissimi  lib.  o.  de  Trinil.  cap.  8.  et  epist. 
174.  ad  Pascenl.  Encliir.  cap.  30.  et  Serra.  295.  de 
lerapore. 


Secundo  dici  possel,  liacc  verba  Etfdio  essc  ad- 
dita  a  Latinis.  Al  ncque  huc  dici  polest,  tum  quia 
etiam  in  graecis  Symbuiis  liucc  particula  invcnilur, 
tum  etiam  in  Coiiciliu  Tulelaiiu  IV.  cup.  1.  recila- 
tur  cunressiu,fcre  ad  verbum  desumpluex  hoc  Sym- 
bulu,  ct  ibi  lcgiiiiiiS.  a  Palie  ct  Filio,  et  fuil  cele- 
bratum  hoc  Cuiicilium  ciica  aniium  033.  et  proin- 
de  anle  schisma  Graecurum.  Adde,  quod  Gcnna- 
dius  Scliolarius  in  lib.  pro  dcreus.  Concil.  Flurenl. 
cap.  1.  scct.  a.  dicit,  Graecus  sui  lemporis  dicere 
solitos,  Alhanasium  fuisse  ebrium,  quundo  liaec 
scripsit.  Ex  quo  apparel,  illos  non  negasse,  Atha- 
nasium  ita  scripsisse. 

Secundus  locus  Athanasii  sil  ex  Serm.  4.  cont. 
Arian.  longe  antc  mcd.  fol.  233.  Non  enim,  inquit, 
iria  principia,  aut  tres  Patres  introducimus,  si- 
cul  ifJarcionistac,  cum  non  Ires  Soles  ad  compa- 
raliuncm  adducomus,  scd  unicuin  Solem,  ejus- 
que  splcndoreni,  uiiicamque  ex  ainbobus  luceiii, 
\idcs  hic  clarissime  Iria  esse.Sulem,  splendurem, 
ct  cx  ulroque  lucem  procedenlem.  Nec  pulo  dubi- 
lari  posse,  quin  per  Sulem  Palrem,  per  splendorem 
Filium,  per  luccm  Spirilum  sanctum  Atlumasius  iri- 
teliexciil.  Quid,  quaesu,  hic  respuiideri  pulest? 

Tertius  locus  Aihanasii  in  lib.  qui  inscribilur  Re- 
darguliu  hypocrysis  Meletii,  circa  finem:  Atqui,  in- 
quil,  impussibiie,  iii  Trinitatis  gluria  Spirilum 
sanctum  numerari,  si  non  emanassci  cx  Deo  per 
Fitium,  scd  per  modum  crcaturao  a  Deo  factus, 
lU  piUant.  INola,  non  dixisse  Athunasium,  ex  Patre 
per  Filiuiii,  ne  Graeei  recentiores  dicerent  apposi- 
tum  Filium  ad  denulaiidam  relalionem:  sed  dixisse 
ex  Deo  per  Filium.  Ncc  possunl  haec  referre  ad 
missioncm  ad  creaturas,  cum  haec  emanatio  op- 
pon.alur  creationi. 

Ouartus  locus  esl  in  cpistola  illa  longissima  ad 
Serapionem,  ubi  probal  contra  .^lacedonianos,  noQ 
posse  ullo  modo  defendi,  Spirilum  sancltun  esse 
creaturam,  si  Filius  non  esl  creatura.  Et  hoc  est 
argumentum  totius  epistolae. 

Idem  autem  probat  hac  ralione,  quam  in  tola  fe- 
re  epistola  variis  modis  proponit.  Talis  ordo  cl  u- 
nio  est  inter  Spirilum  sanclum  el  Filium,  qualis 
inler  Filium  et  Patrem:  sed  Filius,  quia  cst  ex  Deo 
Palre,  est  Deus  sicut  Pater;  ergo  simililer  Spiritus 
sanctus  qui  est  ex  Deo  Filio,  erit  Deus  sicut  Filius: 
vel  si  ipse  non  est  Deus,  ncc  Filius  erit  Deus,  iin- 
nio  nec  Pater:  Cum  igitur,  inquit  ult.med.  epist., 
istiusmodi  ordinem  el  naturam  habeat  SpirUus 
ad  Filium,  qualem  Filius  habel  ad  Patrem,  qui 
fieri  potest,  ut  qui  Spirilum  creaturam  dicit,  non 
illud  idem  neccssario  et  deFilio  senliat?  Si  enim 
Filii  creatura  Spiritus  cst,  consequens  est,  ut  di- 
cant  etiam  Yerbum  Patris  crcaturam  essc.  Haec 
ille.  Ubi  adeo  cerlum  esse  credidil  Athanasius,  Spi- 
rilum  sanclum  a  Filio  produci,ul  inde  lanquam  ex 
principio  Urmissimo  ,  et  nolissimo  concludat  id 
quod  erat  dubium,  videlicet,  Spiritum  sanctum  es- 
se  Deum. 

Rcspondere  possunt:  solum  ordinem  Spiritus  ad 
Filium,  et  Filii  ad  Patrein  in  hoc  consistere,  quod 
sicut  Pater  mittit  Filium  ad  crealuras,  ita  Filius 
mitlil  Spirilum.  Scd  hoc  non  polest  dici  nisi  cum 
missione  ad  crcdluras  iiilelligamus  veram  proces- 
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sioneniquoaJ  essc:nnm  alioqui  argiimcnliuii  Alh;i- 
iiasii  iiihii  valcrel,  quriiuodo  iu)n  v.ilel  Imk;  nrgu- 
mciiluii).  Dcus  uuUil  aiiu(;los:  cr'M)  y»'!  aimcli  iion 
buiil  crcalurae,  vcl  Dcus  esl  creaUira:  hoc  cniin 
iiJco  niliil  vaicl,  (luia  ;inp;cli  sic  uiitlunUir  a  Dco 
ad  crcaiur;is,  ul  illa  missio  noii  iurliulnl  ;.e'.eru;im 
processiuncui  angclorum  ah  ipsa  Dei  suhsliinli;i.  Si 
ergo  Spirilus  sauclus  miUiUir  a  Filio  aiJ  crcaUiras, 
ct  ah  ipso  Filio  iion  proccdil  suhsliinUaliicr  siciil 
a  Piilre,  ccrle  non  ulilcr  iniUiUu',  qmiiii  iiiigcli  mil- 
tanlur;  el  proplere;i  non  polcsl  inde  colligi.  ipsum 
csse  Dcum,  aul  Filiuin  uon  essc  Diujiu,  quod  la- 
lucu  AUiauasius  culligil.  Dcinde  si  Alhauasius  lo- 
querelur  de  niissione  ad  crejituras,  non  diceret, 
Si  enim  Filii  crcatura  Spiriius  sancius  cst  clc. 
isUi  cnim  vcrha  produclioueiu  signiRcanl,  non  mis- 
i?innem:ac  coulcndil  .\tli;inasius,  Spiritum  sanctum 
u  Filio  produci,  sed  non  creari  ex  nihilo. 

PraeU're;i  |>osl  unum  folium  inquil  AUinnasius: 
Quin  ctiani  Filii  wuujo  cst,  cl  dicitur  Spiritus. 
El  infra:  Quod  si  Filius,  quia  ex  Deo  et  Palre  es(, 
jjroprius  ipsius  suhstanliae  est ;  ncccsse  est  et 
apiritum,  quia  cx  Deo  esse  dicitur,  proprium  es- 
se  Filii  secundum  substantiam.  Siine  Atluinasius 
cum  dicil,  Spirilum  e\  Deo  esse,  inlelligfl  e\  Deo 
Filiu.  alioqui  nou  hene  concluderel;  idco  illum  es- 
sc  proprium  Filii,  sicul  Filius  idco  est  proprius  Pa- 
Iris,  quia  ex  Pnlie  esL.  Exslant  eliam  duae  epislo- 
liic  hreviorcs  ad  euuidem  Serapionem,  ubi  eadera 
dicit  aliiij  verhis. 

Teriius  graecus  Pater  esl  s.  Basilius,  quem  qui- 
dcm  Gr;ieci  fcrc  aliis  omnihus  anlcponunt.  Is  igi- 
tur  lih.  2.  in  Eunom.  circ.  fin.:  llludvcro,  inqnil, 
cui  ex  umnibus  oliscurum  csl,  quod  nuUa  Filii 
operalio  «  Patre  dissecta  esl,  neqne  esl  aliquid 
in  rcrum  natura,  quod  Filio  adsil,  el  a  Patre 
cdienum  sit.  Omuia  enim.  inquil,  mea  tua  sunt, 
ei  tua  mea  sunt;  quomodo  igilur  Spiritus  caus- 
sam  soli  uniyenilo  attribuit?  Ilacc  ille. 

J\cc  verha  giiieca  ah  his  ullo  modo,  disscnliunl, 
sic  enim  ait:  llwc  oiv  tou  -v3'j;xa":o;  r^v  a/T'!av  -co 
jxGvoYSveT  \i.bv:'i  -psrir/jCri;  cerlc  Biisilius  prohans 
iion  solum  Filmm  essc  C-Uissani  Spiritiis.  scd  eliiim 
Palicm,quiai)uiuiaquae  habctFilms  hahct  Patcr.si- 
mul  docct,  uiio  pro  coiijpcrto  assumit,  Spirilns  ca- 
ussiiiu.  ut  Graeci  loquuntur,  csse  Filiuin.  ^'cc  po- 
lesl  isla  caussa  rcicni  ad  doua  SpiriUis  suiicti:  u;im 
Basilius  scribil  conlra  Eunomium,  qui  non  de  do- 
nis  dispulahiit,  scd  dc  siihsUmtia  Spiritus  Siincli, 
uc  volcbal  solum  Filiu:u  cssc  vcrc  caussam  Spiri- 
tus  s;incli. 

Aller  esl  locus  Basilii  lib.  3.  conl.  Eunom.  circa 
priuLipium;  Cur,  iiiquil,  ncccsse  est,  si  dignitnte 
et  ordi.p.c  tcrtius  est  Spirilus,  natura  qjioquc  ip- 
.^um  icrtium  essa?  Dignitate  namque  ipsum  se- 
cundum  a  Filio  cum  a.b  ipso  esse  habeat.  ct  om- 
nino  ab  illa  caussa  depcndeat,  piclaiis  ralio  tra- 
dit,  nalura  vcro  tertium,  uti  7icque  ex  sanciis 
Scripturis  didicimus,  ncque  cx  praedictis  colli- 
(jtre  possibilc  est. 

liunc  locuu)  iu  Concilio  Florentiuo  scss.  20  dixe- 
ruul- Graeci  corruplum  csse  et  non  huhcn  in  grac- 
cis  codicihus  onmibus,  scd  sulum  in  quibusdam. 
El  vcre  ia  gracco  lexlu  Jii.isileac  cJito  aauo    IjjI. 


sic  lialiolur:  dEuo-xati  [jljv  Yap  5c'j-cp3U£iv  tou  uwy, 
-aj;aoio(o(T'.v  l  Tvj;  sucrc^iia;  X075?  elc.  ac  desunt 
illii  vcrhii  Cum  ab  p^o  est-.c  kabcal.  et  omnino  ab 
illa  caussa  dependeat,  in  quihiis  vis  rationis  to  la 
posilii   cst.  Tamcn  Luliui  icspundcrunt,  graecu  ra 
codiccm   potius  essc  corrupliim  uh  ipsis,  et  exhi- 
hncrunt  codiccm  antiqiiissimiim  scriptum  ante  an- 
nos  sexcenlos,  uhi  erant  omniii  quae  rceilavimus. 
Scd  priiclcrea  cx  conscqiKMilihns  colligimus  evi- 
(hmlcr,  iiul  illa  vcrhu  dehcre  csse  ii>  lcxlu,  aul  cer- 
te    sensum  eonira.   Nain  sic  pergit  Basilins:  Nam 
qucmadmodum  Filius  ordin.c  quidcm  a  Patre  se- 
cundus  cst  ,  quoniam  ab  illo  esl:  et  dignitate, 
quoniam  origo  atqu.e  caw.ss^  esscndi  Pater  ipsi 
est;  nat}i.ra  vcro  nuUo  modo  sccundus,  quoniam 
in  ulroque  una  cst  deUas:  ita  et  Spirlt.us  sanctus, 
otsi  digaitate  ct  ordinc  secundus  a  Filio  Cbt,  non 
tamcji  aiicnae  ipsum  esse  naturae  inde  conse- 
quctur.  El  liahenlur  liacc  omiiia  in  gr;ieco  ad  ver- 
l)um.    Perpende,  ohsecro,  rationcm  Basilii.  Dicil, 
Spiritum  esse  secundiim  a  Filio  ordiiie  elrlignitale, 
ium  liiinen  nalura^  El  iirohal,  quia  sicut  Filius  est 
sccundiis  a  Piilre,  qiiia  ah  illo  haliet  esse:  ita  quo- 
que  el  Spiriius  esi  secundus  a  Filio,  uhi  nisi  ad- 
diitur  vel  suhinlelligiilur  id,  quod  esl  in  nosiris  co- 
dicihtis,  Tidelicet,  Spirilum  hahere  esse  a  Filio, 
sicut  Filius  buhcl  esse  a  Piilic,  ralio  Basilii  nihll 
concludcl,  nec  ullo  modo  prubari  possel,  Spiritum 
sanctum  csse  sccunduin  a  Filio,  ut  Filius  est  se- 
cundiis  a  Palre. 

Terlius  lo«us  in  lih.  o.  cont.  Eunom.  cap.  8.  et 
quo  1  S|)irilus  Siiuclus  sil  vcra  ct  naturidis  imago 
Dfii  cl  Clirisli.  Isle  enim  litnlus:  6v.  s/xwv  akrprjC, 
xal  ^uc.xv;  0£&u.  xai  Rf.cou  ~b  T:viU;j.a  salisiudicat, 
S|)iiilum  sunclum  hahcre  esse  a  Piitre  et  Filio. 
N;im,  ul  supra  diximus,  non  csl  vera  el  naturu- 
lis  imago  ,  quae  non  pii  ducilm  abipso  exem- 
plari. 

Quarlus  locus  esl  in  lib.  eod.  cap.  1!.  ubi  sic 
lcgimus  iii  ipso  lilulo  ciqjilis  bv,  w?'J'.o;  r.pbq  ~a- 
-ipa  iys'.  ouTto;  -vcu;j.a  ~obv  'Jto;;  hoi^  esl:  Quod  ut 
se  lutl)el  Filius  ad  Palrcm:  sic  etiam  se  habet 
Spiritus  adFilium.  El  niox  pergit:  lia-oZzo  xal 
Osou  [JLcv  XoY^;  ^  '•''■bc,  j-^/j^J.a  oe  "jicu  ~b  Ilv3ij!j.a:hoc 
csi:  Quopropler  Xcrbum  Dci  est  Filius,  Verbum 
autem  Fitii  csl  Spiritus  sanctus.  Ilacc  ille.  At 
quomodo  Yerbum  Filii  Spirilus  dici  potest ,  si  ab 
ipso  iiun  procedil?  El  quomodo  sic  se  h;ibet  Spi- 
ritus  ad  Filium.  ul  Filius  ud  Piilrem,si  Filius  qui- 
dcm  a  Patre  proccdil,  Spiritus  uulem  sanclus  non 
pi\  cedit  a  Filiu:'* 

Quinlu  ■:  locus  esl  in  eod.  lib.  cap.  12.  ubi  tatis 
propunitur  quiicsiiu:  A'.a  -\  \).t^  xat  to  [j.v2U|j.a  'Jii^ 
Tou  'j'.ou;  Quarc  Spirilus  non  est  Filius  Fitii?  Re- 
spondct  iiulcm  Biisilius:  bv.ovoia-b  jjiyj  s/vat  ix 
Osou  5;  'j.o\i  aXX"  'iva  ■^-(Aa^  p.7;  vo.wioOy;  -Xy/jo?  dr.z>.- 
p&v.  ct  quae  sequunlur:hoc  es\:i}'on  ideo  non  dicil 
Filium  FUii,  quia  non  sU  ex  Deo  per  FUium.sed 
ne  suspicemur.  Trinitatcm  multiplicari  in  inlini- 
tum.  Niim  si  Spwiius  diccrcliir  Fiiius  Filii,  ronse- 
quciis  vidcrctar.uieUam  ipsc  hubcretalium  lilium, 
et  sic  deiuceps. 

Sunl  aulem  hic  aliqua  obscrvanda.ac  primum  i- 
psuuj  Utulum  ;piuesUunisesse  argumeuluni  pro  no- 
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slra  vcrilale:  nam  si  Spirilns  essct  a  solo  Palre, 
certe  non  quaereretiir,  cur  non  diciilur  Filius  Fi- 
liii  sicul  nemo  quaeril,  cur  frater  non  dicalur  fi- 
lius  Iralris,  cuin  res  tam  sit  perspicua,  ut  ne  su- 
spi«  0  (luidem  ulla  ind^  nasci  possil.  Cum  ergo 
serio  (luaesilum  sit.cur  Spiritus  riou  dicalur  Fiiius 
Filii;  signum  esl,  in  confesso  apud  omncs  fuisse, 
Spiiitum  a  Filio  procedere. 

Nuta  secundo,  islam  quaeslionem  magnum  ne- 
goliuni  fecisse  lam  Basilio.  quam  Athanasio  in  e- 
pislolis  citalis  ad  Serapionem:  utcrque  enim  vide- 
lur  magnas  anguslias  pati  ,  el  hoc  ipsum  est  in- 
gens  aigumciilum  pro  noslra  verilale.  Nampoluis- 
sciil  unu  v(M'bo  dicere:  non  dicilur  FHius,  quia  non 
est  tib  illo,  cl  tamen  hoc  nunquam  dixerunt,  sed 
dicunl,  luic  evse  mystcrium  iiiscrutabile,  el  salis 
nobis  esse  dcbcre.  iu  Iiis  rebus  scire  quia  est,  et 
non  quaerere  debere,  curetquomodo  etc. 

!>'ol;i  lerlio,  rcsponsionem  Basilii  non  quianon 
sit  aDcoj^er  Filiuin  esse  ilem  arguinentum  pro 
nobis.  Nam  si  illud  Per  non  significaret  caussam, 
scd  ponerclur  ioco  cvm,  ut  Graeci  volunt,  Basikis 
nihil  dixisset.Si  en-im  Spiritus  essel  a  Deo  per  Fi- 
liiiin,  idest,  cum  Filio:  iicmo  poluisset  su.spicaii, 
jllum  esse  Filium  Filii,  sed  polius  suspicari  debu- 
isset,  esse  fralrem  Filii. 

iHola  ultinio,  respoiisionem  Basilii  hunc  sensum 
habere,  et  Spirilus  a  Filio  ,  tamen  per  alium  mo- 
dum  produclionis,  quain  per  generalionem;  ideo 
non  dicitur  Filius  elc. 

Sextus  locus  est  in  !ib.  de  Spir.  s.  cnp.  17.  ubi 
sic  loqiiiliir  Basihus:  w-  TCtvuv  r/cC  l  jtog  ~^bi  ~ol- 
-ioa  cjTco  -^jO-:  '^iov  \b  tvsu;;.^:  hoc  est:  Sicut  t<c 
habct  Filius  ad  Patrem,  sic  ad  Filium  se  habct 
Spiriliis.  Haec  ille.  Quae  aiitem  est  habiludo  inlcr 
Piilrem  el  Filium  ,  nisi  producentis  ad  productum? 
Idem  enim  sunl  Pater  el  Filius,  eo  exccpto,  quod 
Filius  esl  a  Palre,  non  Pater  a  Filio;  igitur  et  inter 
Spirilum  sanclum  ea  sola  dislinctio  est.  quod  Spi- 
ritus  sanctus  a  Filioesl.non  Filius  aSpiritusanclo. 
Quartus  sit  Gregorius  Nyssenus,  quia  tria  testi- 
monia  nobis  praebebit.  Unum  cilat  Gennadius  in 
defens.  Conc.  Florenl.  cap.l.  ex  homil.  4.  in  Orat. 
Dominic.  Spiritus  sanctus  cl  ex  Patrc  dicilur,  et 
cx  Filio  praeterea  esse  ostcndilur  ctc.  Hiinc  la- 
men  locum  dieit  Geimadius  ex  plerisquc  codicibus 
a  Graecis  esse  sublatum,  el  vere  non  reperitur  in 
exemplaribus,  quae  nunc  exstanl. 

Alterum  leslimonium  adducil  Bcssarion  in  sua 
Oral.  cap.  f).  ex  lib.  1.  Greg.  in  Eunom.  qui  libri 
nondum  Latiiii  exslanl:  Spm7us, inquil,  Patricon- 
junctus  est,secundum  quod  uterqueincrcatus est. 
Rursum  ab  eo  distinguilur,  eo  quod  ij)se  non  est 
Pater:FUio  vcro,  et  secundum  quod  uterquc  in- 
creatus  est,  et  secundum  quod  uterque  cx  primo 
principio  s^iam  substantiam  liabet,  co7ijunctus; 
dislinquitur  suajwoprictate,  quae  est,  quod  nec 
unigcnitus  ex  Patre  productus  cst  ,  et  quod 
per  if)suni  FUium  sit  numiiestalus.Bnec  ille.  Ubi 
nota  primo,  illud  Per  non  posse  accipi  pro  Cum  , 
quia  Spiritus  quatenus  cum  Filio  a  Palre  procedit 
non  dislinguilur  a  Filio,  sed  conjungitur  cum  eo  , 
liic  autem  de  distinclione  agitur.  Nota  secundo  , 
iWvid  Maniffstatus  non  posse  aceipi  pro  sola  effu- 


sione  donorum  lemporiilium:nnm  hic  agilurde  ip- 
sa  dislimUioiie  pcrsonanim:  jiersonaeaulem  distin- 
clae  erant  suis  jiroprieliilibus  aiite  omnem  missio- 
nem  cxternam  Spiritus  sancli. 

Teiiium  lestimoiiium  liabeliir  in  lib.  ad  Ablab., 
quud  non  oportcal  Ires  becis  dicere,  circa  fin.Iib., 
ubi  cum  docu!sse!  Gregorius,  uiiam  esso  naturam 
simplicissimam  Dei,  subjungit,  non  ideo  conluudi 
personas,  sed  dislingui  per  hoc,  quod  una  esl  ab 
ali,  :Eam,  InquW.. quae circa  caussam et  caussalum 
consideratur  dilferentian,  non  neqamus  ,  per 
quod  solum  discerniaUcrum  ab <dlero  dcprchen- 
dimus,  nimiruni.eo  quod  credimus  aliud quideni 
caussam  csse,  aliud  vero  ex  caussa.  ct  cjusquod 
ex  caussa  est.  Rursus  aliam  differcntiam  consi- 
dcramns:  namaliiidquidem  conlincnlcr  el  sine 
mcdio  exprimo  e^t;(itiud  vero  per  id  quod  im- 
mcdiale  (t  cx  coniinenti  esl. 

Nota  priuio,  ex  illis  primis  verbis  Per  quod  so- 
luni  colligi  cvidenler.  Filiuni  esse  caussam  seu 
principium  Spirilus  sancli.lNam  Gregoriusdicit.so- 
luiu  disiei ni  ires  persmas  per  hoc,  qu^d  una  est 
caussa  allerius.  lliiic  enim  sequitur:  si  Filius  non 
esl  caussa  Spiritus  sancti,  Filium  et  Spiiilum  saii- 
ctum  non  dislingui.  Nec  enim  dicluri  sunt  Graeci, 
S|)iritum  sanclum  esse  caussam  Filii:al  neque  di-- 
cturi  sunt,  Spiritum  a  Filio  non  dislingui,  ne  Dua- 
litatem  pro  Trinitale  colanl;  coguntur  igilur  fateri 
si  Gregiiriu  fidem  habent.Filiurn  essacaussam  Spi« 
rilus  saiicli. 

Nola  secundo,  in  illis  verbis  Aliud  caussam,  a- 
liud  cx  caussa,  ct  cjus  quod  cx  caussa  est  notari 
Ires  proprielates  trium  personarum.  Nam  Paterca- 
ussa  est,  Fdius  ex  caussa,  Spiritus  sanctus  ex  eo 
quod  est  ex  caussa,  idest,  ex  Filio. 

Nola  tertio,  in  illis  verbis  Rursusin  aliam  diffe- 
rentiam,  non  proponi  aliam  differentiamspecie  di- 
versatn  a  superiore,tunc  enimpugnaret  secum  Gre- 
gorius,  qui  dixcral.  hoc  solo  distingui  personas  , 
quod  una  est  caussa  allerius;  sed  differentiam  a- 
liam  voeat  illam  eadem  alio  modo  propositam:  est 
autem  haec  quod  Filius  est  immedialea  soloPatre, 
Spiritus  aulem  immediate  a  Patrc,  immedialea  Fi- 
Fio;  quod  tainensano  modoinlelligendum  est.  Nam. 
Spiritus  esta  Patre  mediate  el  immediale,  media- 
te  quatenus  Pater  non  solum  pcr  Filium.sed  eliam 
perseipsum  Spiritus  producit.  In  lioc  crgo  dilTe- 
renlia  consistit,  quod  Filius  nullo  modo  esl  a  Patre 
mediate,  sed  solum  immediate;  al  Spirilus  aliquo 
modo  a  Palre  est  mediale. 

Quintus  est  sanctus  Gregorius  Nozianzenus,  qui 
Orat.  .1.  de  Theol.,  que  est  de  Spirilu-sancto  ,  ita 
loquitur:  xi  oh  U\  (pyjaiv,  c  'kzizv.xCo  -v3ujxaTt  -pos 
To  iiZi  Jtov  ti^^a.!}  fjLYi  aeI-ov  Tt  /jV  Ub;  d^j  yjv  gu  Xct- 
Ttstv  (pa.asv  Si  ')ao  i'klz'.-r^i  Gsos,  xo  oz  xr^i  ex$av- 
o-cw;  tv'  o'\jxi'ig  £-(0,  75  Ti^5  T.pb;,  dXlrfka  (r/iaz(.oq 
bid^o^o^,  ayTiov  xatTy;v  xX^civ  T:£-ot>;xcv.  Quibus 
verbis  quaeril,quid  dcsil  Spirilui  sanclo,quare  non 
sit  Filiiis.  I{espondel:Dec.'''.se  nihil, dicimus;neque 
eniin  Dco  quidquam  dccst:  vcrum  manifestatio- 
nis,  ut  ita  dicam  mutuaeque  eorum  relationis 
differentia,  diversa  quoque  ipsis  nomina  pro- 
creavit  etc.  Quo  loco  Gregorius  reddit  istam  caus- 
saui,  cur  Spirilus  non  dicatur  Filius,  quia  habcnt 
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diversas,  immo  opposilas  ac  muluas  rclaliones:  at 
ccrle  non  possunl  csse  muUiae  relalionps  inter 
Filium  ct  Spiritum  sanctum,  nisi  quia  unus  spirat, 
alter  spiralur:  ncc  enim  Filius  qua  Filius  csl  rcla- 
livnm  adSpiritum  sanclum.scd  Filius  qua  spiralor 
relerlur  ad  Spiritum  sanclum,  l\ec  polcsl  respon- 
deri,  distingui  Filium  et  Spirilum  sanclum  pcr  di- 
versas  relationes  respeclu  Palris,  non  respectu  i- 
psorum  ad  inviccm:nam  clare  dixil  Gregorius,Spi- 
rilum  non  esse  Filium,  hoc  esl,  dislinctum  esse  a 
Filio,  propter  habitudinem  quam  habent  inler  se, 
hoc  est,  propter  mutuam  relationcm. 

Praeterea  paulo  infra  scribil:  eodcm  modo  Filio 
nihil  deesse  cur  non  sil  Paler,  et  tamen  non  esse 
Palrem,quia  nimirum  hnbent  opposilas  relaliones. 
Et  paulo  infra  ponit  exraplum  Adae,  Evae  et  Seth 
quorum  Adam  a  nullo  esl  homine,  Eva  a  soloviro, 
Setb  nb  utroque,i5  .V^r^^  •:(  tzotc  yjv;  zkcnmiJ-OL  OiOu.-l 
bi  y;  Eua;  ■:a-^;j.a  -^u  -J.'i(^\}.'x-.o<;.  ~i  oi  6  ^r/):  afj.(^o- 
Tiooy) '^iTiYtiJ.a.  Quid.  inquit,  erat  Adam?  fvjmoji- 
tum  Dci.  Quid  Eva  ?  sdgmenlum  figmenti.  Quid 
Selli'?  germen  ex  ulroquc.Cum  ergo  histribus  ho- 
minibus  tres  divinas  personas  Grcgorius  oompara- 
raverit,  quis  non  videt  e\  sententia  Gregorii.  Fi- 
lium  esse  a  Palre,  Spiritum  vero  a  Patre  et  Filio? 
Sextus  Gyrillus  Hierosolymitanus  calech.7.  ante 
med.  :  Vnus  tanlum.  inquit,  est,  alquc  idem  Spi- 
ritus  Sanclus  veniens  el  subsistens,  quiuhique 
Patri  et  Filio  adest,  non  qui  ab  ore  et  labiis  Pa- 
tris  et  Filii  loquendo  formetur,  vel  effletur.aut  in 
aerem  diffundatur,  sed  substantialis,  loquens  i- 
pse  et  operans  elc.  Ubi  non  diceret  Cyrillus  ,  eum 
non  funnari  corporali  modo  ab  ore  Patris  et  Filii, 
nisi  crcderet  eum  spirari  aliquo  modo  a  Palre  et 
Filio:  satis  enim  eral  dicere,  non  formari  ab  ore 
Patris.  Yull  ergo  Cyrillus,  Spiritum  sanctum  esse 
Spirilum  Patris  et  Filii,  et  ab  utroque  procedere  , 
sed  modo  spirituali  et  inefTabili. 

Septiraus  Joannes  Chrysostomus  tom  o.  hom.  1. 
de  Symb.  Isle,  inquit,  est  Spirilus  dc  Patre  et  Fi- 
lio  j)rocedens  ,  qui  dividiipropria  dona  singulis 
proutvult.  ElhomW.  2.  Istum,  inquil,  Spiritum 
sanctumdicimusPatrietFiliocoaequaleni,etpro- 
cedentem  dc  Patrc  et  Filio.  El  homil.  70.  in  Jo. 
£cce,  inquit,  quod  non  Paler  solus,  sed  etiam  Fi- 
lius  Spiritum  mitlit.  Ac  ne  dicant  Graeci,  Chryso- 
stomum  ioqui  de  tcmporali  missionedonorum  Spi- 
ritus  sancli:  idem  Chrysost.  hom.  77.  explicans  , 
cur  dicalur  milli  Spiritus  a  FiIio.P;'acfe?'ea;inquit, 
et  personarum  differentiam  ostendit  cum  duas 
ponit  eic.Ergo  si  missio  exprimilur  ad  significan- 
dam  dislinctioncm  personarum,  vere  persona  ipsa 
mittitur,  non  sola  dona:  et  cum  distinclio  persona- 
rum  sit  aclerna,  hacc  missio  aelernam  emanalio- 
nem  includat  necesse  est.  Denique  Gennadius  in 
sua  apol,  pro  Lalin.  cap.  1.  §  i.  adducil  alium  lo- 
cura  Ghrysostomi  ex  hom.  de  Incarnationein  liaec 
verba:  Tcnit  Christus  ad  nos,  dcdit  nobis  discen- 
dentcm  ex  ipso  Spiritum,  et  corpus  nostrum  su- 
^cepit. 

Octavus  Epiphanius  haeres.  69.  quae  esl  Aria- 
norum  pag.  219. Sed  ncque  sanctus  Spiritus  aliis 
spiritibus  adaequatur,  quoniam  unus  csi  Spiri- 
tus  Dei,  Spirilus  ex  Patre  procede7is,  etfilto  ac- 


cipiens,  hi  vero  volunt  hunccrealuramcreatU' 
rae  essc  etc.  Quo  loco  illud  Ex  Filio  accipicmm- 
hil  significare  polest,nisi  ex  Filio  proccdens  per  ae- 
lcrnam  emanationem.  Nam  opponil  Epiphanius  i- 
slud  Accipere  cx  Filio  crcalioni:  docetenim,  Spi- 
ritum  non  esse  creatum  a  Filio,  ut  haeretici  dice- 
bant,  sed  acccpisse  sabsislenliani  sunm  a  Filio  alio 
modo,  quam  per  crealiooem.  Unde  paulo  infra  ite- 
rum  ait:  Et  quandoquidcm  non  alienus  est  Fi- 
lius  a  Patre,  sed  ex  ipso  genilus^eliani  no7i  aliC' 
nus  est  Spiritus  sa7iclus.  Vcrui7i  Fiiius  quidem 
unige7iilus,  genilus  si.7ie  principio.  sins  tempore, 
sanctus  auton  Spirilus  iiequn  gcnitm  est,  neque 
crcalus,  sed  ex  Patre  procedcns,  et  de  Filio  ac- 
cipie7is.  Et  pag.  223.  Om7iia  a  Deo  sunt  creata, 
solus  ve7'o  Filius  Dei  gcnilus  est,  et  solus  Spiri- 
tus  sanctus  ex  Palre  processit,  et  ex  Filio  accc- 
pit:  reliq7ia  vero  077i7iia  sunt  creata,  et  neque 
progressa  ex  Patre  proecesserunt,  neque  ex  Fi- 
lio  accepcrimt.  Pag.  221).  Quo  ostejidat,  inquit, 
fonlem  ex  fo7ite,  ex  Patre  et  Unige7iito  Spiritum 

Sa7lCtU77l. 

Item  in  Anchor.pag.  332.  Spiritus  Dei,el  Spiri- 
tus  Palris  ,  et  Spiritus  Filii  no7i  juxta  aliq^uwi 
compositione7n,  que77iadmodum  in  nobis  a^wna 
et  corpus,sedin  77iedio  Patris  et  Filii  ex  Patre,et 
Filius  tC7iius  nomenclatura.  Pag.  349.  Si  vero 
Chrislus  ex  Patre  credilur  Deus  ex  Deo,  el  Spi- 
ritus  ex  Christo,  autab  utrisque.  Pag.  3oO.  Yita, 
inquit,  ex  vita  est  Filius,  Spiril7is  autem  sa7ictus 
ab  utrisque.  Pag.  331.  Filimn,  inquit,  vocal  eu77i 
qui  est  ex  ipso,  Spiritum  ve7'o  sanctum  ab  ut7'is- 
q7ie.  El  infra:  Audi,  o  bonc,  quod  Pater  veri  Fi- 
lii  est  Pater  totus  lux,  et  Filius  veri  Patris  lux 
dc  luce,  non  sicut  facturae  aut  creat7irae  nomi- 
ne  solu7n:  et  Spiritus  sanctus  Spiintus  veritatis 
est,  lux  tC7'tia  a  Patre  et  Filio.  El  infra:  Spiritus 
sa7iclus  ex  Patre  et  ex  Filio  solus  est  lux  veri' 
talis. 

Nonus  Dydimus  Alexandrinus  lib.  2.  de  Spir. 
sancto  ult.  med.:  Nonloquitur,  inquit,  a  scmeti- 
pso,  hoc  est,  non  sine  meo  et  Palris  ai'bit7io,  quia 
insepa7'abilis  a  niea,  et  Palris  est  voluntate.  quia    ■ 
no7i  ex  se  est,  scd  ex  Palrc  et  7ne  est.  Iloc  enim    % 
ips7i7n  qu'>d  sxibsislit,  et  toq7iitur,  a  Palre  et  7/ie 
illi  est.  Et  infra,  Spi7'il7is,  inquit,  sanctus,  q7ii  est    a 
S27i7'itus  veritatis  ,  Spirilusque  sapientiae,  noii    ^ 
j)otesl  Filio  loq^iente  aiidire  quae  nescit ,  cum 
koc  ipsu77i  sit  quod  proferlur  a  FiHo,  idest,  pro- 
cedens  a  veritate,  co7isolator  mana77s  de  conso- 
latore.  Et  pag.  seq.  Neq7ie,  inquit,  alia  substan- 
tia  est  Spixit7is  sa7icti,  p)Tacler  id  quod  dal7ir  ei 
a  Filio. 

Decimus  Cyrillus  alexandrinus  lib.  H.  in  Jo.  c. 
\.  Ycrum,  inquit,  quo7iia77iconsut)Stantialis  Filio 
est,  proccditque  pcr  eu777,  om77cm  ej7is  hnbens  : 
viriulC77i',  ideo  oit,  quia  de  nieo  accipiet.  Et  infra.  i 
Nani  C7m27er  Filium  naluraliier  procedat,  ul 
p)roprius  ej7is  C7m  o^imibus  quae  absolute  habet, 
accipe7'e  dicit  quae  ipsi7is  simt. 

Nola,  Spiritum  procedere  per  Filium  cum  omni- 
bus  quae  absolute  habet.  Quid  enim  id  aliud  signi- 
licat,  quam  Essenliam  divinam,  et  omnes  absoiu- 
tas  perfccliones  Spiritui  sanclo  per  processionem 
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a  Filio  rommiinicnri?  El  cap.  2o.  Ex  ipsa,  iriquit, 
substantia  Dei  Patris  prodie^is,  profusus  autem 
ad  Sanctos  per  consubstantiale  Yerbum,  a  quo 
est  secundum  emissionem  ad  esse  atque  subsiste- 
re.  PoUiiinc  ciiirius  sancUis  €yiillus  dicere,  Spiri- 
tuin  sanctum  a  Filio  procedere?  Id  enim  inlclligi- 
mus  nos  per  processioncm  a  Filio.  habere  esse  et 
subsislere  Spiritum  sancUim  a  Filio,  Cjjod  diserlis 
verbis  Cyrillus  ufiTirmat.  Item  lib.  12.  in  Jo.  cap.  aG. 
Ex  Patre,  inquit.  per  Filium  procedil.  Item  lib. 
13.  thesaur.  cap.  2.  Etideo,  inquit,  Spiritum  san- 
ctum  Dominum  similUer  appellat,  sicut  ex  ipso 
Filio,  et  in  ipso  naturaliter  existentem.  Et  infra. 
Sic  Fiiium  Dei  ex  ipso  et  in  ipso  Patre  nalura- 
liler  esseintellifjimus.  Ex  Filio  autem  naturali' 
ter,  ac  essentialitcr  Spiritum  sanctum  sicut  ex 
Patre  provenire  credimus.  Item  lib.  de  rect.  Fid. 
ad  Theodos.  ull.  med.  Et  lib.  5.  6.  et  7.  de  Trin. 
similia  habet.  Denique  in  cap.  2.  Joelis  (ut  cilat 
Bessario  in  sua  Orat.  cap.  7.)  Proprius,  inquit,  i- 
psius,  et  in  ipso.et  ex  ipso  Spirilus  ei<t.  quemad- 
modum  sane  de  ipso  Deo  et  Patre  intelligitur. 

XI.  Simeon  .Metaphrasles,  cujus  in  Concilio  Flo- 
renlino  honorifica  menlio  fil,  in  vita  s.  Dionysii 
Areopagitae:  Ascendit,  inquit,  meus  Cliristus  in 
coelum,  et  ad  paternam  sedemrevcrtitur,  et  Spi- 
ritum,  qui  ex  ipso  procedit,  mittit  discipulis. 

XIR  Anaslasius,  cujus  fil  menlio  cum  magno  ho- 
nore  in  VI.  Synodo,  in  1.  lib.  de  rect.  dogmat.  sic 
loquilur:  Spiritus  sanctus  appellatus  cst  Spiritus 
oris  Dei:  os  enim  Patris  est  Filius.  Ilaec  ille.  Uhi 
satis   apcrte  indicat,  Spirilum  sanctum  sic  a  Filio 
procedere,   qui  os  Dei  dicilur,  sicut  Spirilus  oris 
noslri  a  noslro  ore  spiratur,  Idem  infra:  Ut  doceat, 
inquil,  unam  esse  essentiam  tam  ejus  qui  acci- 
pit,  quam  iUius  a  quo  accipit.  ipsius  etiamnum 
a  quo  procedil.  Maec  ille.  Ubi  pcr  eum  qui  accipit 
essenliam  inlelligil  Spirilum,  per  enm  a  quo  acci- 
pil  Filium,  per  eum  a  quo  procedil  Palrem.   Quod 
si  Spiriius  a  Filio  essentiam  accipit.  quid  aliud  re- 
quirimus?  Nec  cnim  de  voce  Procedit  quaeslio  esse 
debet,  cumde  re  ipsa  constet.  Undeibidem  subjun- 
git:  ^eque  enim  ex  eo  prodiit,  quod  alienae  sit 
essentiae,  aut  quidris  accopit  ex  non  sibi  con- 
substantialibus.  Et  infra;   Rursum,  inquil,  ipse 
Spiritus  et  ab  ipso  procedit  et  mittitur,  non  a 
Patre  solo,  sed  et  a  Filio.  El  infra:  Equidem  Do- 
minus  declarans  Spiritum  sa^ictum  a  se  emergc- 
re,  insujjlans  in  discipulos  dicebat,  Accipite  Spi- 
ritum  sanclum. 

XIII.  Tharasiusin  epist  ad  palrinr.Orientis,  quac 
liabelur  VII.  Synodo  acl.  .3.  Credimus.  inquil,  in 
Spiritum  sanctum,  qui  ex  Patre  per  Filium  pro- 
cedit. 

XIV.  Maximus  vir  doctissimus  et  sanctus  in  cnp. 
4.  Zach.  Spiritussanctus.  \n(]u\[,  quemadmodum 
secundum  esscniiam  Dei  et  Patris  cst,  ita  ot  Fi- 
lii  secundum  essentiam  cst.  tanquam  ex  Palre 
essentialiter,  per  Filium  ineffabiliter  natum  pro- 
cedens.  Citat  hunc  iocuni  Bessario  cap.  (>. 

XV.  Est  Joanncs  Daniascenus  lib.  I.  de  Fid.  cnp. 
18.  Imago,  inquit,  Patris  est  Filius,  et  Filii  >pi- 
ritus  sanrtus:  at  cerle  ima^o  ab  PX(  mplari  liabct 
esse.  Etinfra:  Devs  Spiritus  sanctus  medius  in- 
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geniti,  et  geniti,  et  per  Filium  Patri  conjunctus. 
llabemus  igilur  quiudccim  lesles  lalinos,  el  quin- 
decim  graecos,  qui  antc  dissidium  noslrum  exor- 
tum  aperlissime  docuerunt,  Spiritum  sanclum  a 
Patre  et  Filio  produci,  ac  spirari  ,  ut  Jam  intolera- 
bilis  plane  Graecorum  obsUiialio  videri  debeal. 


CAPUT  XXVI. 

Et  ratione  idcm  confirmatur. 

Vide  raliones  multas  apud  s.  Thomam  lib.  4. 
cont.  Gent.  cap.  21.  et  q.  10  de  pol.  arl.  4.  Kalio 
praecipua  s.  Tliomae  est  haec.  Si  Spirilus  sanctus 
non  procedercl  a  Filio.  non  dislinguerelnr  ab  illo: 
hoc  aulem  esl  conlra  Fidem,  quia  lunc  cssel  Dua- 
lilas.  non  Trinitas;  igilur  procedit  a  Filio  Spirilus 
sanctus. 

Proposilio  argumenti  ila  probalur.  Omnis  distiii- 

ctio  in  Deo  nascilur  ex  relationibus  originis:  at  si 

Spiritus  non  procederel  a  Filio,  non  esset  inler  eos 

relatio  originis;  ergo  si  Spirilus  nnn  procederel  a 

Filio,  non  distinguerelur  a  Filio.  Ihijus  argumenti 

probalur  iteruni  proposilio.  Nam  in  Deo  nihil  est 

nisi  esscnUa  et  relalio,  sive  absolulum  et  rclalivum: 

sed  essentia  et  omnia  absoluta  sunt  communia;  er- 

go  sola  relatio  dislinguil.  Undc  in  Concilio  Toleta- 

no  XI.  cap.  1.  dicilur,  in  solis  relalionibus  nume- 

rum  cerni;  proindc  omnem  dislinctionem  cx  rela- 

tionibus  ortum  ducere:  ubi  enim  non  est  dislinclio, 

nec  numerus  esse  potest.   praeterea  ,  si  non  es- 

senl  communia  tribus  pcrsonis   omnia  absoluta, 

non  essenl  Ires  personae  una  res,  ut  docet  Conci- 

lium  Latcranense  cap.  2.  Itern  non  possemus  de- 

femlere  Dei  simplicilaleni,  nec  posscmus  ostende- 

re,  nuUam  perfeclionem  esse  in  una  persona.  quae 

non  sit  in  alia;  quare  dubitari  non  debet,  quin  sola 

relalio  dislinguat  Trinitalem. 

Rursum.  Non  quaelihet  relalio  snfficit  ad  dislin- 
clioncm  facicndam:  nam  relaliones  non  opposilae 
non  dislinguunl,  ut  palcl,  quia  in  uno  Patre  sunt 
duae  relaliones  ,  palcrnilas  et  spiralio  activa,  et 
tamen  non  distinguunl  duas  personas;  ergo  debent 
esse  reluUoncs  oppositae  ut  dislinguant. 

Rursum.  Non  quaelibet  opposilae  dislingirant , 
sed  reales  esse  dcbenl:  nam  relalio  identilalis  dicit 
opposilionem,  sed  non  disUnguit,  quia  non  dicit 
opposiUonem  realem.  Rursum  relaliones  opposila*^, 
el  realcs,  vel  fundauUir  supcr  qunnlitale  ut  aequali- 
las,  vel  super  qualilale  ul  simililudo.  vel  super  a- 
ctione  ut  palernitas,  et  fiIiatio:sed  in  Deo  non  sunt 
relaliones  rcales  fundalae  in  quaniilale,  aul  quali- 
tale:  ergo  solum  remanent  rclaliones  fundalae  iu 
aclione,  quae  dicnnlur  rclationes  originis.  quae  di- 
slinguere  possunl  personas. 

Probatur  assumplio.  Nam  in  Dco  est  quidcm  ae- 
qualitas  el  simililudo,  scd  quia  fundamenlum  ho- 
rum  omniura  est  soJa  essenlia.  quae  est  una  nume- 
ro;  ideo  islae  relaliones  ralionis  sunt.  non  rcalcs: 
non  enim  possunl  esse  reales  relationcs,  ubi  noii 
sunl  fundamciila  proxima  dislincla  realiter.  Et  li- 
ci  t  aequalitas  et  similitudo  in  Deo  essent  relalin- 
nes  rcalrs,  ut  vull  S<'olus.  lamen  adhuc  non  possct 

30 


230 


DE  CimiSTO 


inde  siiiiii  liistinctio  persoiiarum.  Nain  Scolus  pu- 
lal.  ati  lioc  ul  sinl  rclalioiics  rcales,  noii  re^iiiiri 
ilisliiicla  (iiiKlaineiiln,  sed  siillicert!  disliiicla  suhje- 
cla  rclaiioiiuiii:  el  (piouiain  Paler  el  Filius  suul  ex- 
Ireuia  realia;  ideo  putal  eoruin  aequalilalcm  el  si- 
in.liludmeiu  csse  relalioncs  reajes. 

liatiiie  secuiiduiu  liauc  senleuUam  non  sunl  di- 
sliuciae  persouae,  qiiia  aequaies  aul  simiics  suiit 
rcali  relalioiie  aecpialilalis  vei  siniililudinis:  scd  e 
coulrario,  ideo  rcali  rei.ilione  suul  acijualcs  aut  si- 
niiles,  qiiia  distinclac  personae  suul.  Solae  ergo 
relationes  origiiiis  distiiiguunlur;  et  inde  sequitur, 
ul  jiim  prol)aiiiiu  est.  aul  Spiriltim  sancluni  origi- 
iHMU  ducere  a  Filio,  el  ad  eum  relerri  rclalione  ori- 
ginis,  quod  esl  ab  ipso  procedere:  aul  cerlc  al3  eo 
non  disliiigui,  quod  ne  Graeci  quidera  unquaiu  do- 
eueriinl. 

Sed  contra  hanc  ralionem  esl  objeciio  molestis- 
siina:  uam  non  videlur  vcruni,  sohis  relaliones  0|)- 
posilas  dislingui  in  Deorcaliler.  Nam  palernitas,cl 
spiralio  passiva  distinguuulurrealiler;el  lamen  non 
opponuiilur:  simililer  lilialio  el  spiralio  passiva. 

Rcs|jon  Jeiit  aliqui:  ])aternilaleni  distingui  a  spi- 
ralioiie  passiva,  qiiia  idcnlificatur  cum  spiralione 
acliva,  quae  passivae  opponitur.  Al  conlra.  Kani 
lunc  spiralio  acliva  non  possct  esse  in  Filio  ,  quia 
idcntilicalur  cuin  palernilate,  quae  opponilur  filia- 
tioui,  ct  simililer  essenlia  non  possel  esse  in  Filio 
aut  Spirilu  sancto,  quia  idenlincalur  cum  paterni- 
late  ,  quae  distinguitur  realiler  a  filiationeel  spira- 
lione  passiva. 

Kespondentalii:  paternitatemel  spiralionempas- 
sivam  disliiigui,  qiiia  sunl  in  distinclis  sup|)0silis. 
Al  neque  lioc  salislacit  ;  nani  etiam  spiratio  acliva 
est  in  distinctis  supposilis  ,  nimirum  in  Patrc  et 
Fiiio;  ct  tameu  esl  una  el  eadem  in  ulroque.  Et 
jpsa  esseutia  noune  est  in  tribus  suppohitis  re  di- 
slinclis;  el  lamen  esl  una  el  eadeni  in  omnibus? 
Ft  praeterea  ipsa  supposita,  idesl.Pater  etSpiritus 
sanclus  non  sunt  opposila  proprie;  ergo  non  ora- 
nis  distinctio  oritur  ex  opposilione. 

Respondent  alii:  paternilatem  elspirationem  pas- 
sivam  esse  opposita  viriualiter,  quia  paternitas  iliu- 
dalur  in  [)roduclione  nolitiae  ,  spiralio  passiva  in 
productione  amoris,  quae  productiones  oppositae 
suul,  cum  iiicludanl  iclaliones  originis:  nam  amor 
ex  coguilione  nascitur.  Atcontra.  Nam  amor  non 
orilur  ex  cognilione  cirective  ;  intelleclus  eniin 
solum  propoiiit  objecluin  volunlati:  non  aulem  est 
disliuclio  lealis  nccessario  ponenda  inter  objectum 
el  actuiii,ut  patel  in  Deo.ubi  esseutia  esl  objcctum 
cognitionis  et  amoris,  el  non  dislinguitur  a  cogni- 
lione  el  amore. 

Respondeo  igilur:  palcrnitalem  non  opponi  spi- 
rationi  passivae,  ei  lamen  disliiiguiabca  ralione  a- 
licujus  ojqjositae  relalionis  .  £sl  enim  observau- 
duni,  cum  duae  relalionesopponunlur,  non  solum 
ipsas  distingui,  sed  etiam  propter  ipsas  distingui 
ipsa  supposita  relativa.  Ilaque  non  solum  dislin- 
guuiitnr  spiratio  acliva  et  passiva,  sedeliamdistin- 
guuntur  spirator  el  siiiratus:  el  quia  isla  relaliva 
sunt  personae  subsislentes:  consequenlcr  distin- 
giiuiitur  proprietates  conslitulivae  harura  pcrsona- 
rum,  ulioqui  una  cssct  ulia. 


Quoniam  igitur  paternilas  cst  consl.lutiva  per- 
soiiae  spir.intis,  neccssario  dislinguitur  a  spiratio- 
ne  passiva,  quae  esl  coiistilutiva  (icrsonae  spira- 
tae,  alio(|ui  Spiiilus  sanctus  a  se  ipso  pruccderel. 
Kain  a  Paire  procedil,  el  ipse  esset  Pater  ,  si  non 
dislinguerelur  palernitas  etspiralio  passiva.  Idem 
(lico  de  lilialione,  quae  dislmguilur  a  spiratione 
passiva  ,  quia  tilialio  coustiluil  personam  Filii,  el 
proiude  spiraturis,  si  a  Filio  procedil  Spiritus  san- 
cius  :  spiralio  aulem  passiva  consliluit  pcrsonani 
spirali;  o[)ponuntur  autem  spiralor  et  S[)iratu5.  Ita- 
que  alitpia  distinguitur  iii  Deo.quac  non  opponun- 
tur  reiativi!;  sad  ralio  dislinclioiiis  semper  esl  ali- 
qua  Ojipositio  relativa,  quae  si  loUatur,  nulla  renia- 
net  distinclio. 

Diccs:  si  Spiritus  non  proceilcrel  a  Patrc.sed  a 
solo  Filio,  nulla  esset  0[)posiuo  relativa  inler  Pa- 
trem  et  Spiritum;  et  lamcn  ab  eo  dislinguerelur: 
nam  alio([ui  Spiritus  esset  Pater,  el  sic  produce- 
rcl  suuni  auctorcm,  id  est.  Filium.  Respondeo: 
non  posse  ullo  modo  tolli  a  Patre  spirationeni 
aclivani,  nisi  tollatur  eliam  a  Filio:  nam  si  Filius 
s[)irat  Spirilum  sanclum  ,  eo  ipso  eliam  Paler 
S()irat,  saliem  mediale,  et  sic  mediate  opponi- 
tur  Spirilui  sancto:  al  si  tollalur  a  Filio  spiratio 
acliva  ,  non  necessario  tolletur  a  Patre,  sed  lunc 
iion  disliiigueretur  Filius  a  Spiritu  sancto.  Quod 
si  fingamus  tolli  ab  ulroque,  toUetur  etiam  ijisa 
processio  Spiritus  sancli,  atque  adeo  ipse  Spi- 
rilus  sanclus. 

Aiia  csl  objeclio  adversus  camdem  nostram  ra- 
lioneni.  Gcnerari  et  spirari  sunl  duo  modi  produ- 
clionis  plane  incouipossibiles,  et  in  eis  fundantur 
relationis  incompossibiles  ,  etiamsi  nullo  modo 
sint  oppositae,  ut  palet,  quia  niliil  potest  bis  pro- 
duci,  aut  duobus  modis  produci  ,  idcm  leslanlur 
exempla:  nam  nemo  potesl  gignerefilium  per  natu- 
rain,  et  eunidcm  producere  ex  arte,  ellacere  ul  sit 
iucin  filius  et  slatua,  eliamsi  non  opponanlur  fiacc 
ullo  modo.  Accedil  etiam  sancli  Anselmi  auclori- 
las,  qui  lib.de  proces.  Spir.  sancli  cap.  1.  sic  ait: 
Quoniam  nondiun  constat  quod  Spiritus  sanclus 
deillo  sit  et  procedal;  ideononest  Spiritus  san- 
clus  nec  Spiritus  sanctus  est  Filius,  quia  Filius 
nascendo  hahet  esse  de  Patre:  Spirilus  sanctus 
vcro,  non  nascendo,  sedjivocedendo. 

Respondeo:  qu  le  sunt  in  crcaluris  multa  et  divi- 
sa,  in  Deo  esse  unum  et  simplcx,  modo  non  im.- 
pediat  opposilio.  Unde  si  a  Filio  non  procederet 
activc  S[)iritus  sanctus.  sine  dubio  generari  et  spi- 
rari  uon  essent  duo  modi,  sed  unus  realiter,  qui 
lamen  distiiigui  posseut  rationc.  Nam  siculin  Deo 
idem  sunt  inlellecluset  voluntas,  intelligere  etvel- 
lc,  idcin  etiam  esse  posset  Verbuin  et  Amor  ,  nisi 
unum  ab  altcro  vcre  procederet:et  sicut  nonrepu- 
gnat  uni  personac,ut  sit  diccns  el  amans.seu  Pater 
et  spirator  ;  ita  non  repugnal  uni  pcrsonae,  ut  sit 
Verbum  et  Amor,  Filius  et  Spiritus  sanctus. 

Adde,  quod  non  deest  etiam  exemplum  in  crea- 
turis  :  naui  gigncre  et  docere  sunl  diversissima 
formaliler,  elsimililer  rclaliones  Palris  el  Filii 
plurimutn  difTerunt  a  relationibus  docloris  el  di- 
sci[)uli  ;  et  tamen  uuus  el  idein  potest  esse  paler 
et  dociur  rcspectu  ejusdem,qui  crit  lllius  el  (Jisci- 
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piilus  ejiis.  Qiinndo  aiilem  id  non  videmns,  ul  in 
illo  exeinplo  (ie  lilio  el  sliilua,  id  accidit  propler 
mullipliciiMonem  et  dislinctioncm  maleriac,  non 
propler  uicompossibililalem  rcliilionum. 

Ralio  ergo  s.  Tliomae  solidissima  est,  et  dedu- 
cla  ex  fundamenlis  Fidei.  el  praelerea  est  commu- 
nis  Palrum  doctrina,  quod  sane  Scolus  non  adver- 
lit.  Nam  iVuziaiizenus  Orat.  5.  de  Tlieol.,  solum 
agnoscil  dislinclionem  ob  relationes  origiuis.  Nys- 
senus  in  fiue  libri  ad  Ablabium  solum  dicil.distin- 
gui  in  Deo  personas  pcr  csse  caussam  el  caussa- 
tum,  cpiod  est  idem  cum  praecedente  sentenlia. 
Augusliniis  lib.  1.  Triu.cap.ult,  et  lib.  15.  cap.l4. 
solum  vult  dislingui  personas  per  hoc.  quod  una 
est  ad  aliam.  Boelius  bb.l.  de  Trin.  cap.  12.  Sola, 
inquil,  reia^jo  miiUiplicat  Trinilalem.  Anselmus 
lib.  de  proccss.  Spir.  s.  cap.  2.  omnia  dicil  esse 
unum.ubi  non  obviat  relalionum  oppositio.Richar- 
dus  lib.  2.  de  Trin.  dicil  ,  distinclionem  persona- 
rum  nasci  ex  numero  producentium.quia  uua  per- 
sona  producit.  et  non  protlucitur,  alia  producil,  et 
producilur,  lertia  produciiur,  et  non  producit. 

Ex  his  ad  locum  ex  Anselmo  citalum  facile  est 
respondere,  Anselmus  enim  in  1.  et  2.  cnp.  expo- 
nit  ea,  in  quibus  nos  cum  Graecis  convenimus  , 
quorum  uuum  est,  quod  Filius  a  Spiritu  sanclo 
distingualur,  quia  uniis  nascendo,  aller  proceden- 
do  accipit  esse.  Deiudc  aulcm  ostendit,  non  posse 
esse  hos  duos  modos  distinclos.  nisi  Spiritus  san- 
clus  sit  a  Filio,  quia  omnia  sunt  unum,  ubi  non 
obviat  relalionis  opposilio.  Superest  jani,  ut  argu- 
menta  Graecorura  breviler  proponamus,  elcon- 
futemus. 

CAPUT  XXVII. 

Solvunlur  argumenlae  Graecorum. 

Primum  argumentum  sumunl  ex  illis  verbis  Jo. 
15.  Cum  vcnerit  l'araclclvs.  quem  ccjo  mittam 
vobis  a  Palre  Spirilnm  verilatis,  qui  a  Palre 
procedit.  Cimu  enim  tam  diserte  Dommus  dixorit, 
Spirilum  sanclum  a  Palre  procedere,  et  non  addi- 
derit  a  Filio;  temerilas  videtur  asserere,  Spiriium 
a  Patre  Filioque  proccdere. 

Rfispondeo  cum  Auguslino  lib.  ,3.  cont.  3Iaxim. 
cap.  Il.nominari  solum  Palreni,  nou  ad  excluden- 
dum  Filium,  sed  quia  Paler  esl  principalis  auclor 
Spiritus  sancti:  Fiiius  enim  a  Palre  lialjet  nt  spiret. 
Quod  aulem  Filius  non  exchidalur,  elianisi  non 
nominetur,pr(ibalur  primo  exaliis  simibbus  locis. 
Kani  i^latlh.  'lO.  dicitur:  Caro  et  sanguis  non  reve- 
lavil  tibi.  secl  Palcr  meiis  qui  in  coelis  est:  et  ta- 
men  illa  revelalio  facta  liiit  ab  omnibus  personis. 
Et  de  Spiritu  sanclo  io.Mi.lUe  vos  docebit  omnia: 
ct  tamen  eliam  Paler  et  Filius  nos  docent  omuia. 

Secundo.  cum  dicitur,  a  Palre  procedit ,  non 
polest  intelligi  a  Patre  ut  Paler  est  formaliler.quia 
lunc  Spiritus  essel  Filius;  ergo  a  Patre  ut  habet 
essenliam  communem  cum  Filio;  proinde  eliam  a 
Fiho  procedit. 

Terlio.  ut  acute  Anselmus  lib.  deprocess.  Spir. 
s.  ratiocinatur.  Si  dictum  essct:  nemo  producit  Spi- 
ritum  sanclum,  nisi  solus  Pater,  adhuc  non  eAclu- 


detur  Filius,  ut  ex  simili  senlentia  perspicuum 
est:  nam  dicilur  iMallh.  11.  ^cmo  novil  Filium, 
nisi  Paler:  et  lamen  non  excludunliir  a  cognilio- 
ne  Filii  ipse  Filius  et  Spirilus  sanclus,  qui  sunt 
ejusdem  nalurac.  El  ibidem  addii:  i\eque  Palrem 
qaisnovit.nisi  FiUiis.  et  cid  voluerit  FiUus  re- 
veUire;  nec  tamcn  exciudiiur  Palor  et  Spirilus  a 
cognitione  Palris,  etiamsi  Filius  niliil  eis  revelel. 
Eodoui  igitiir  modo  si  diclum  esset:  neino  produ- 
cit  Spiritum  sauriamnisi  Pater.  non  excluderelur 
Filius  ab  ea  produclione.  Quanlo  igilur  minus  ex- 
cluditur  per  eam  senteiiliam  ,  Spirilus  sanclus  a 
Palre  procedit  ?  ITic  enim  nulla  cst  exclusio,  nulla 
nogatio. 

Secundum  argumenlum  sumunt  Graeci  ex   eo, 
quod  iii  Concilio  E|)hesino  leclum   esl   Symboluni 
riestoriaDorum,  et  libcr  Thcodorcli  conlra  anathe- 
malismos  Cyrilli,  et  in  ulroquo  habebalur   oxpres- 
se,  Spiritum  non  procedere  a  Filio,  et  tamen  Pa- 
Ires  Concilii  tacuerunt;  ergo  approbasse  videntur. 
Respondeo  primo  ,  rolorqucndo   argumentum. 
Nam  in  eodem  Concilio  Ephesino,  et  poslca  in  4. 
et  5.  Synodo  lecla  est  epistola  Cyrilli  cum  anathe- 
matismis  ad  Ncslorium,    inqua  bis  habelur,  Spi- 
rilum  a  Filio  habere  suum  esse:  el  tamen  Patres 
non  conlradixerunt  ;  ergo  approbaveruut.  Secun- 
do,  Theodorelus  non  solum  ait  Spiritum  non  pro- 
cedere  a  Filio,  scd  etiam  non  procedere  per  Fi- 
lium,  quod  lameu  Gracci  modo  asserunt;  ergo   si 
Concilium  suo  sileutio   approbavit,   Spiritum  non 
procedere  a  Filio,  quod   videtur  conlra  nos,   ap- 
probavit  etiam  non  proccdere  per  Filium,  quod  est 
conlra  ipsos.  Dico  ullimo:  Ephesinum  Concilium 
etsi  noluerittunc  expresse  disputare  de  ista  quae- 
stione,  quia  propter  aliud  negotium  convenerat^fa- 
men  salis  aperle  significasse  senlonliam  suam,cum 
summo  consensu  probavil  tolain  Cyrilli  doclrinam, 
et  damnavit  conlrariam  INeslorianorum  et  Theodo- 
reli,  quod  idem  feccrunt  4.  el  5.  Synodus:  immo 
eliam  G.  et  7.,  ac  breviter  omnes  Synodi  conse- 
quenles. 

Terlium  argumenlum  cx  Palribus  sumunt,  ac 
primo  adducunl  Dionysium  Aroopagilam  ,  qui  de 
div.  nom.  cap.  2.  pag.  l.solus.  inquil,  fonssiiper' 
substantialis  Deitatis  est  Pater.  Respoudeo:  id  es- 
se  verum  ,  quia  Paler  non  habet  aliunde  divinila- 
lem.  Unde  aliqui  comparant  Patrem  fonti,  qui  dat 
et  non  accipit,  Filium  ilumini,  qui  accipit  et  dal  , 
Spiritum  sa.ictum  lacui  ,  qin  aecipil  et  non  deri- 
vat  alio  aquain.  Sed  quamquam  hac  ralione  dica- 
tur  soliis  Pater  fons,  quiii  non  accipil  aliunde:  ta- 
men  alia  ralione  etiam  Filium  fonterh  Epiphanius 
vocat,  haeres.  00.  sed  fontom  do  fonte,sicut  Deuni 
de  Deo,  quia  accipil  eamdem  essenliam,  quam  ha- 
bet  Pater. 

Secundo  proferunt  Basilium,  qui  epist.  43.  NuU 
lam,  inquit.  socundum  propriain  nolionem  com- 
munionemhabel  FiUus  cumPatre:  ergo  non  con- 
venit  cum  Palre  in  spir;Uionc.  quae  esl  quaedam 
notio.  Pnietorea  ,  ibidern  dicit ,  propriani  notio- 
nem  Spiritus  sancli  esse  ,  quod  por  Filium ,  et 
cum  Filio  cognoscatur ,  el  ex  Palre  subsistentiam 
baheat. 
Respondeo  ad  primum:  non  loqui  Basilium  dc 
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nolionc  qualibet  ,  sed  de  nolione  quae  est  pro- 
prielijs,  ui  piilet  ex  verbis  ejus.  Vullergo  dicere  , 
Filiuui  riilioue  liliutionis  ,  quiie  solii  esl  ejus  pro- 
priii  iiotio,  uou  convcuirc  cum  Pulre  ,  aul  Spiritu 
sauclo. 

Ad  sccundum  dico:locum  esse  pro  nobis,si  bene 
inlclligiilur;  niini  cuiu  dicit,  Spirilum  snnclum  per 
Filiuui  el  cuin  Filio  cognosci,uon  vulldicere,  Spi- 
riiuui  siinctum  cogiiosci  ex  praedicatione  el  do- 
ctriua  Filii:  sed  coguosci  per  Filium,  et  cum  Filio, 
ul  rclativum  per  suum  correlativum.  Nain  paulo 
anle  dixeral,  Spiriium  sanclum  ex  Filio  pendere, 
el  non  posse  unura  sine  alio  cogilari,quod  esl  pro- 
prium  reialivorum.Praelcrea  disseril  eo  loco  dc  di- 
slinclione  personarum  iutima  et  aeterna,  non  au- 
tem  debel  suini  dislinclio  aeterna  a  temporali  no- 
slra  cognilione;  alioqui  anle  noslram  cognitioncin 
non  ruissent  persouae  distinclae.  Quod  si  rclnliva 
sunl  Filius  et  Spiritussanctus  ,  necesse  est ,  idco 
csserelaliva,  aul  quia  Filius  sit  FiliusSpiritussan- 
cti,  el  Spiritus  sanctus  sit  Paler,  quod  ncmo  dicil: 
aut  quia  Spiritus  sauclus  spirelur  a  Filij,  et  sit  Fi- 
lius  spiraus  seu  spirator  Spirilus  sancli,  qiiod  Ec- 
clesia  Catliolica  dicit.  INcque  obstat  quod  Basilius 
dicit,  Spiritum  ex  Palre  subsislere,  id  enim  Iribuit 
Palri  lanquam  principali  auclori.  sicut  ipse  Domi- 
nus  dixil:  Qui  ex  Patre  procedit. 

Tcrlio  prolerunl  Nazianzenum,  qui  in  Orat.  ad 
episc.  qui  venerat  ex  Aegyplo:  OmnLa,\nq[i\l,quae 
habet  Pater,  liabet  etiam  Filius,  excepla  caussa- 
iitale,  Hincenim  sequi  videlur,  Filium  non  esse 
caussam  Spiritus  sancti,sed  solum  Palrem.Respon- 
deo;  loqni  s.  Grogorium  de  caussalitate  respectu 
ipsius  Filii,quee  est  proprictas  Palris,ac  si  dixisset: 
omnia  Filius  habel  quae  liabel  Piiter,  praeter  esse 
Patrem.  Quid,  quod  ibidem  aperle  Gregorius  insi- 
nual,  Spirilum  esse  a  Filio?  Nam  sicul  contulerat 
Filium  cum  Palre  tanquam  produclum  cum  produ- 
cenle;  ita  poslea  conrerl  Spiritum  cum  Filio:  0- 
■mma,inquil,(/Mae  habet Filiusjiabet Spiritus  san- 
ctus,  excepta  liliatione,  idcst,  exceptaproprieta- 
te  ejus  personae,  a  qua  ij)se  producitur. 

Quarto  adducunt  Diimascenum  lib.  1.  cap.  11. 
de  Fide:  Spirilum,  inquii.per  Filiumesse  dicimus 
ex  Filio  non  dicimus.  S.  Tbomas  quaest.  10.  de 
pot.  art.  4.  rcjicil  Diimascenum  tanquam  qui  se- 
quutus  sil  Tlieodorctum:  sed  non  videtur  id  verum 
esse:  siquidem  Tbeodoretus  diserte  negavit,  Spiri- 
lum  sanetum  a  Filio,  vel  per  Filiura  esse:  Dama- 
scenus  aulem  negat  esse  per  Filium. 

Kespondeo  igitur  cum  Bessarione  et  Gennadio: 
Damascenum  non  negassc  Spiritum  sanclum  pro- 
cedere  ex  Filio,  quod  ad  rem  atliuet,  cum  dixerit, 
Spiritum  esse  imaginem  Filii,  et  per  Filium  csse: 
sed  exislimasse,  lutius  dici  per  Filium,  quiim  ex 
Filio,  quanlura  ad  modum  loquendi.  propler  hae- 
resim  Macedonii  et  Eunoroii,  qui  ex  Filio  tanquam 
primaria,  iinmo  etiam  sola  caussa  processisse  dice- 
banl  Spirilum  sanclum.  Quemadmodum  dicimus 
post  haeresim  Nestorii,  Mariam  non  Christiparam, 
scd  Deiparam.  nou  quod  noii  sit  Christipara,  sed 
ne  putetur  solum  Christipara,  et  nou  Deipara.  Cae- 
t(  ruin  sicut  propler  haeresim  Macedonii  recle  di- 
tcbulur,    Spirilus  cssc  a  Palre  pcr  Filium;  ita  pro- 


pter  errorcm  Graccorum  rcclius  dicilur  nunc  a  Pa- 
tre  el  Filio. 

Quiiilo  adducunl,  ut  Magisler  leslalur  lib.  1.  d. 
11.,  Leoneui  III.  poiililiceiii  rouianum,  qui  ad  Fi- 
dei  caulelam  jussil  scribi  in  labula  argenlea  Sym- 
bolum  Conslantiuopolitaiium  siiic  addilione,  Filio- 
(pie  el  poui  in  altari  post  corpus  s.Pauli.  Vixit  au- 
tem  isle  pontilex  circa  annum  700.  a  Cliristo  nato. 
quo  lcmpore  jam  additio  lacla  iuerat;  ergo  illam 
abstuli!  ponlifcx. 

Respondco:  Pontificem  dedila  opera  hoc  fecisse, 
ut  serviirelur  memoria  Symboli  Conslantinopolila- 
ni,  qiiiile  fueriil,  et  ul  inlelligerent  omnes,  non 
diimiiiui  illud  Symbolum,  nec  esse  coiitrarium  no- 
stro.  lliibel  eiiim  Ecclesia  plura  Symbola,  Aposto- 
licuiu,  Nicaenum,  Athanasii,  Constanlinopoliiiinum 
siue  ulla  additioue.  el  illud  idem  cum  addilione, 
qiiae  omnia  unum  el  idem  suut,  licel  uuum  sit  alio 
clarius  et  explicalius.  Porro  omnia  illa  Symbola  Ec- 
clesiii  catiiolica  recipit,  cl  hoiiorat.  elsicut  condito 
Nicaeno  Syrabolo,  iion  fuit  abr(.galum  Syriiboium 
Aposloliciim,  el  sicut  condito  Coiistantinopolitano, 
non  fuil  abrogatum  Niciienum:  ila  qiioque  condilo 
noslro  Syinbolo,  non  debuit  abrogari  Conslantino- 
politanum.  Ilaque  prudentissimo  consilio  summus 
ponlifcx,  ne  Graeci  pularent,  reprobiiri  a  nobis 
Symbolum  Constantinopolilanum,  jussit  illud  ho- 
norifice  in  Ecclesiii  ccmservari. 

Sexlo  adducunt  Theopliylaclum  in  cap.  ^.  Jo. 
Sane,  inqiiit,  Lalihi  male  haec  exponentes,  et 
minus  recle  inlclligcntcs  dicunl,  quod  Spiritus 
etiam  ex  Filio  procedal.  Respondeo:  schismalis 
leinpore  vixissc  Tiicopliyliicluiii,  ideoque  non  re- 
cipi  ejus  aucloritiilem:  alioqui  nos  eliiun  plurimos 
alios  proferre  potuissemus,  ut  Ccrnardum,  Ruper- 
lum,  Richardiim.  Thoraam,  Boiiavculuram,  etalios 
sanclos  recentiores. 

Uliimo  afferunt  ri-jtioncs.  Prima  ratio  esl  Theo- 
phylacli  loco  citalo.  Spiritus  sanclus  unus  est;  er- 
go  unum  habet  principium,  non  duo,  et  una  spi- 
rationeprocedit,  nonduabus.  Respondeo:  i^alionem 
islara,  quae  praecipua  lamen  est  Graecorum,  nihil 
valere:  mira  licel  Pater  et  Filius  sinl  duo  spiranles, 
tanien  unicaspiratione  spirant,et  unura  principium 
sunt  Spirilus  siincti.  Nihil  enim  inultiplicatur  in 
Deo,  nisi  relalio  opposita:  spiraiio  autera  qua  Pa- 
ler  spirat,  non  opponitur  spiralioni,  qua  spiratFi- 
lius.  Et  certe  si  argumentum  concluderel,  efficeret 
etiam  Filium  non  esse  creatorem  mundi,  nam  mun- 
dus  est  unus;  ergo  unura  principium  habet,  el  una 
aclione  producitur;  ergo  si  duae  personae  non  pos- 
sunt  esse  unum  principium,  nec  una  aclione  crea- 
re,  non  creavit  Filius  mundum,  sed  Piiler  solus. 
Sicut  ergo  Paler  et  Filius,  immo  etiam  Spirilus 
sanclus  unura  sunt  mundi  principium,  et  una  aclio- 
ne  creant.  quia  unamessentiam  habent:  ila  quoque 
Paler  el  Filius  unum  sunl  principium  Spiritus  san- 
cti,  et  una  spiralione  spiranl,  quia  unara  habent 
potentiam  spiralivam. 

Sccunda  ralio.  Pater  est  suirKiens  principium 
Spiritus  sancli;  ergo  non  requirit  aiixilium  Filii. 
Respondeo:  Patrem  etiam  esse  sufficiens  princi- 
pium  creationis;  et  tamen  hoc  non  obslante  omncs 
personae  creant,  quia  habent  eamdcm  polentiam 
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et  cssenllam:  non  etiim  Filius  cum  Palre  spiral, 
quia  Paler  egealauxilio,  sed  quia  eamdem  vim  s|)i- 
ralivam  habenl  Paler  el  Filius.  Adde,  quod  Spiri- 
lus  sanctus  procedil  necessario  a  duobus.  quia 
aiioqui  non  esset  lerlia  persona,  sed  coincideret 
cum  sccunda,  ul  oslensum  esl.  Ilaque  mundus  pro- 
ducilur  necessario  a  Iribus,  necessilale  producen- 
lis,  non  necessilale  producli:  al  Spirilus  sanctus 
producilur  a  duobus  necessario,  necessitale  pro- 
ducenlium,  et  necessilate  producli. 

Terlia  ralio.  Si  a  Fiiio  procedit  Spiritus;  ergo 
Palri  similior  est  Filius,  quam  Spirilus  sanclus: 
nam  Fiiius  spirat  cum  Palre  spiradte,  et  Spiritus 
non  generat  cum  Patre  generante.  Respondeo:  si 
Spirilus  a  solu  Palre  procedit,  lore  siuiiliorem  Fi- 
lium  SpirUui,  quam  Patri;  nam  Filius  procedet  cum 
Spiritu,et  non  producel  Pulre:sed  neulrum  horum 
argumentorum  concludil;  nam  simililudo  altendi- 
lur  ex  parle  essentiae,  non  ex  parlc  relationum. 

CAPUT  XXMIL 

Demonslratur  recte  factani  additionem 
illam,  Filioque. 

Superest  ostendere,  Lalinos  potuisse  et  debuis- 
sc  explicare  Symbolum  addendo  illam  parliculain 
Filioqiui:  ac  primuui  oslendam,  debuisse  Symbo- 
lum  explicare;  deinde  id  poluisse  faccre  Lalinos 
sine  Graecis. 

Quod  ergo  debuerit  explicari  Symbolum,  proba- 
lur.  Nam  necess.irium  est  ad  salutem,  non  credere 
Spirilum  sanclum  a  solo  Patre  procedere:  ergo  orta 
haeresi,  quae  docebal  Spiritum  a  solo  Patre  pro- 
cedere,  dcbuit  adhiberi  remedium  per  explicalio- 
nem,  quia  debent  lolli  occasiones  errandi. 

Probatur  antecedens.  Nam  Alhanasius  in  Sym- 
bolo,  ubi  posueral  a  Patre  et  Filio  etc.  dicil:  Haec 
est  fides  Catholica,  quam  7iisi  quisque  integram, 
inviolatamque  servaverit,  in  aeterniim  peribit. 
Et  in  epist.  ad  Serapion.  apud  d.  Thomam  Opusc. 
cont.  error.  Graec.  Juxta  quod,  inquit,  mandat 
Aposlolus,  haerelicum  hominem  post  unam  aut 
alteram  correplionem  devita,  etiam  si  quos  vi- 
deas  cum  Jlelia  volantes  per  aiira,  et  cum  Petro 
el  Moyse.  sicco  pede  calcantes  maria,  nisi  Spiri- 
tum  sdnctum  profiteantur  Deum.  essentialiter  ex 
Deo  FUio  existenlem,  sicut  el  Filium  naturaliter 
Deum  genitum,  aeternaliter  ex  Deo  Patre  exi- 
stenlem,  ut  nos  profitemur.  eos  non  recipias.  Vi- 
de  similia  loca  Oyrilli  et  Epiphanii  apud  b.  Tho- 
mam  in  Opusc.  cont.  Graec. 

Praelerea  probalur  ex  decrelo  Concilii  Fiorenll- 
ni,  ubi  sic  habelur:  Definimus,  ut  haec  Fidei  ve- 
rilas  al)  ojnnibus  Christianis  crcdatur,  ae  susci- 
piatur,  quia  Spirilus  sanclus  a  Patre  cl  Filio  ae- 
iernaliter  est.  Denique  ralione.  Nam  credere  Spi- 
rilum  non  esse  a  Filio,  cst,  ut  demonslravimus, 
error  conlra  Scripluras;  ergo  necessario  vilandus. 
Est  lamen  lioc  loco  animadverlendum,  non  semper 
necessarium  fuisse,  non  credere  non  esse  a  Filio 
Spiritum  sanclum:  nam  antequam  orirelur  el  defi- 
iiirelur  quaeslio,  satis  erat  credere,  Spiritum  a  Pa- 
tre  procedore,  in  quo  includebatur  eliiini,  quod 


procederet  a  Filio:  ncc  eral  opus  quaerere.  an  a 
Filio  procederet,  necne:  non  enim  tenemur  onmia 
scire,  sed  lumen  lenemur  nuiiquam  posilive  asse- 
rere  errores.  Ilaque  posl(iuam  mota  est  quaestio, 
et  inulli  coeperuiil  errare,  nccesse  fuit  remcdium 
adliibere,  et  hoc  ip^um'  etiam  dcBnivit  Concilium 
Floienlinum  in  huec  verha:  Delinimus,  explica- 
tionemverborum  illorum  Fi\'n)L\uQveritatis  decla- 
raudae  graiia.  et  imminenle  lunc  necessitale,  li- 
cite  et  ralionabiliter  Sym.bolo  fuisse  appositam. 

Veniamus  nunc  ad  alleram  partem,  ac  demon- 
slremus,  hanc  explicationem  a  Latinis  sine  Grae- 
corum  consensu  fieri  poluisse.  Primo,  Papa  Roma- 
nus  est  Puslor  el  Duclor  tolius  Ecclesiae,  ut  in  i- 
pso  Conc.FIor.Graeci  confessi  sunl,  el  putet  ex  il- 
jo  Jo.  ult.  Pasce  oves;  ergo  potesl  ipse,  etiam  sinc 
Concilio,  definire  res  Fidci:  nam  quia  pastor  et 
doclor  universulis  est,  non  polest  errure  cum  do- 
cet  ex  cathedra;  aliociui  lola  Ecclesia  erraret,  quac 
illum  sequi  lenetur:  dcfinire  aulem  res  Fidei  ad  il- 
lum  perlinet,  qui  non  potest  errare. 

Secundo,  etiamsi  papa  non  esset  paslor  totius 
Ecclesiue,  nec  posset  definire  conlroversias  Fidei 
sine  Concilio:  tumen  non  propterea  requireretur 
Concilium  Graecorum  et  Lalinorum,  sed  sufliceret 
Concilium  aliquot  episcoporum  ab  ipso  romano 
pontifice  convocutum.  Est  enim  ipse  (ut  minimum) 
primae  sedis  episcopus,  et  sine  ipso  Concilia  non 
habenl  robur,  et  cum  ipso  habent,  ul  fuse  docet 
Gelasius  in  lom.  dc  vinc.  analhem.  Nam  firmilas 
Conciliorum  non  orilur  ex  multiludine  et  diversi- 
late  episcoporum,  sed  ex  connexione  cum  sedc 
Pelri,  cui  dictum  est:  Rogavipro  te,  ut  non  defi' 
ciat  Fides  lua.  Lucue  22.  id  quod  elium  exempla 
lestanlur.  Num  Concilium  Ariminense  habuit  GOO. 
cpiscopos  ,  parlim  Graecos,  partira  Lalinos:  et  ta- 
men  quia  romanus  episcopus  dissensit,  semper  est 
habitum  erroneum  ab  omnibiis,  lam  Graecis,  quam 
Latinis.  Contra,  Concilium  II.  150.  episcoporum 
graecorum,  el  in  quo  nullus  fuil  lutinorum,  quia  a 
pontifice  Damaso  confirmatum  fuit,  a  quoAriminen- 
se  fuerat  reprobulum,  semper  habilum  est  in  ho- 
nore.  Videmus  igitur  a  sede  Petri  Conciliorum  fir- 
milatem  esse. 

Tertio,  eliamsi  papa  non  esset  caput  lolius  Ec- 
clesiae,  nec  primae  sedis  episcopus,  sed  unus  pa- 
triarcha  nihilo  mujor  caeleris,  adliuc  Grueci  non 
possent  conqueri  propler  istum  addilionem.  Naui 
vel  quaestio  est  de  Frde,  vel  de  ritu,  idesl,  vcl  no- 
lunt  Graeci  hanc  additionem.  quia  eslfulsa  et  con- 
tra  Fidem,  vel  quia  licet  sitvera,  lamennon  placet 
illis  in  Symbolo. 

Si  est  quaestio  de  rilu:  certe  sicut  mulli  alii  sunt 
ritus  diversi  Graecorum  et  Lalinorum,  et  non  pro- 
pterea  fieri  debet  schisma;  ita  etiam  iste  rituslole- 
rari  poterat  sine  schismate.  Praeterea  polest  unus 
episcopus  in  sua  Ecclesia  aliquem  rilum  instituere 
sine  consensu  aliorum;  quanto  magis  tola  natio  La- 
tinorum  simul? 

Si  aulem  qua^^stio  est  de  Fide:  non  possunt  qui- 
dem  Concilia  provincialia  vel  nationalia  aliquid  ila 
definire,  ut  slutim  debeat  ab  omnibus  recipi;  ta- 
men  possunt  definire,  et  alii  non  debent  conquen% 
sed  probare,  si  viderint  rem  esse  bene  definiiam: 
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sin  minns,  convoonro  inrijus  roncilium.  Niun  ila  fa- 
clnm  vidcnius  s;iopissimc  in  Kcrlesia. 

llaorcsim  Panli  Snmosalcni  (iamnavit  Concilium 
Auliorliciuun  pauoorum  cpisco|u»rum.  ncc  alii  mnl- 
to  plurcs  in  iolo  nuuulo  conqncsli  snnl.  sed  ralum 
liahucrunl.  nt  palel  ex  hist.  Eusch.  lib.  7.  cap.  ult. 
Ilaorcsim  Macedonii  damnavit  Concilium  Conslan- 
tinopolilauum,  in  quo  nullus  fuil  Latinoruui,  ncc 
lialini  conqucsli  snnt.  sed  probaverunl.  Haercsim 
Pelagii  damnavcnnit  Concilia  provincialia.  Milcvi- 
lannm  cl  Cartbaginense,  nec  ullus  proplerea  fecit 
schisma.  qnia  non  fnisset  vocatus.  Ilaeresim  Ne- 
storii  danmavit  Concilium  Epliesinum,  anteqnam 
fidessenl  Latini,  qnos  pontifex  Coeleslinns  mitle- 
bat:  non  tamcn  Latini  conquesti  sunt.  sed  volue- 
runt  cognoscere  rem  gestam.  el  cognitam  appro- 
bavcrnnt.  El  hujnsmodi  snnl  inrmita  exempla.Grae- 
ci  ergo  non  possunt  conqneri,quo(l  sine  ipsis  quae- 
slio  definita  e&l,  pracsertim  cnm  posl  illam  ddini- 
lioneni  sinl  vocati  ad  Concijia  generalia,  non  se- 
inol.  neqnc  bis,  sed  saepius,  et  rursum  quaestio 
proposila  et  discussa  sit  ipsis  praesenlibus. 

Si  petas:  licet  non  fuerint  necessario  Graeci  ini- 
lio  vocandi,  tamen  cum  vocari  pouiorinl,  quare 
initio  non  sunt  vocali?  Rcspondco  primo:  non  esse 
cerlum;  non  fuisse  vocatos,  ul  dicilur  in  Concilio 
Florenlino:  ul  enim  ignoramns,  in  quo  Concilio 
fuerit  facta  addilio,  ila  ignoramus,  an  interfuerint 
Graeci,  necne.  Sed  si  vocati  non  sunt,  caussa  fuit. 
Primo,  quia  non  erat  necesse,  cum  quaestio  esset 
facilis.  Nam  ul  Auguslinus  respondit  Pelagianis  pe- 
tcntibus  generale  Concilium  lib.  i.  a(i  Bonifac. 
cap.  12.  non  omnis  haeresis  est  talis,  ut  propter 
eara  debeanl  vexari  omnes  provinciae.  El  profecto 
talis  est  baec  de  Spiritu  sancto.  Et  si  facta  sunt 
Concilia  generalia.  facta  sunt  ut  safisrierct  Graecis, 
mm  quod  rei  difflcultas  baec  exigoret.  Secundo, 
quia  necessilas  nrgebat,  et  requirebat  celeritatem 
propter  contenliones  in  Gallia  el  Hispania  nalas: 
nec  poteranl  tam  cito  ex  remotis  regionibus  epi- 
scopi  advocari.  Tertio,  qnia  inntile  erat:  nam  eo 
teuipore  nulli  fere  eraut  in  Graecia  homines  dooti. 
Has  tres  caussas  reddit  Bonaventura  1.  dist.  11. 
quaesl.  1. 

CAPUT  XXIX. 

Solvuntur  ohjecHones  Graeconm. 

Sed  necesse  est  objecliones  ipsorum  diluerc; 
prima  est  bujusmodi.  Synodus  IIL  generalis  pro- 
hibuil  omnem  mutalionem  circa  Symbolum:  haec 
enim  haboulur  ad  fmem  Concilii:  DecrevU  sancta 
Synodus  alteram  Fidem  nemini  licere  profhre , 
aul  scribcre,  aut  exponcre,  praeler  cam,  quae 
dejhiUa  fuit  a  sanctis  Patribus  apud  ISicaenam 
urbem  in  Spiritu  sancto  congrefjatis.  Eos  autem, 
qui  fuerint  ausi  aliam  Fidcm  componere,  sive 
porrigcre,  aut  proferre  /iis,  qui  vokmt  ad  verita- 
tis  cognitionem  converti  ex  genlilms,  vel  ex  Ju- 
daeis,  vel  etiam  ex  qualibet  kaercsi:  islos.  si  qui- 
djcm  episcopi  fuerint,  aul  clerici.  alienos.  episco- 
pos  quidcm  ab  episcopalu,  clericos  a  ciericatu: 
si  vero  laici  fuerint,  anatliemalizatos. 

Respondcnt  nostri:  hoc  decreto  non  prohibcri 


cxplicalionem  Symboli,  el  mulationom  quoad  vcr- 
ba,  sed  prohibori  corruplionom  per  additionera, 
ant  detraclioucra  contrarium  scnsum  reddenlem, 
id  quod  probant  mnllis  nmdis.  Primo,  sic  intclli- 
guntnr  ctiam  vcrba  Pauli  Galal.  i.  ubi  anathcraali- 
zat  eos,  qui  docenl  praetcr  id  quod  ipse  docnit: 
nam  ipsemot  mulla  alia  docuit  poslea,  et  Joannes 
lotum  evangelium  postca  scripsit.  ubi  sunt  multa 
qnae  non  inveniunlnr  in  Paulo;  non  ergo  prohibet 
Paulus,  addi  doctriuam,  sed  addi  aliquid  contra- 
rium  siqiorioribns. 

Secundo,  si  Concilium  Ephesinura  loquereturde 
qualibet  mutalione  Symboli,  jam  esse  abrogalum 
Symbolum  Conslantinopolilanum,  ubi  habclur  Ex 
Patre procedent  cm^nam^S-^jmhohm  Conslanlinopo- 
htanum  addidit  ad  Nicacnara  intcr  alia,  ctiam  hanc 
parliculam  Ex  Patre  procedentem',(il  tamen  Graeci 
semper  usi  sunt  Symbolo  Constanlinopoiitano,  et 
non  lAicaeno. 

Tertio,  in  Concilio  Chalcedonensi,  ubi  videnlur 
inlertuisse  nuilli  ex  cpiscopis,  qui  fueruntin  Con- 
cilio  Epbesino,  acl.  5.  cura  esset  conscribenda  Fi- 
des,  episcopi  clamabanl,  addatur  ad  Symbolum  , 
Sanctam  lUariam  csse  Beiparam,  et  in  illa  ipsa 
aclione  scribitur  novum  Symbolum  in  qua  mulla 
mutantur,adduntur,detrahnntur  ex  particulis  Sym- 
boli  IMcaeni  et  ConslantinopoIiiani:et  ad  linem  ad- 
ditur  illa  prohibilio:Z)ec?'erif  sancta  Sgnodus  alte- 
ram  etc.  ut  in  Ephesino  Concilio.  Ex  quibus  evi- 
dcnter  apparet  cxplicatio  decreti.  Nisi  dicamus, 
Concilium  quartum  pugnare  cum  tertio.  et  esse  ex- 
communicatos  omnes  opiscopos  quarli  Concilii  , 
quod  nemo  haclenus  dixit. 

Adde  enim,  quod  Grae<i  non  ignorarunt  olim. 
Latinos  esse  hujus  sententiae:  nara  Ilormisda  in  e- 
pist.  ad  Juslin.  imperat.  diserte  scripsit,  ex  Patre 
Filioqoe  Spiritum  procedere.  Item  non  ignorarunt 
additionem  factam,et  tamenper  annoscirciterSOO. 
siluerunt,  nec  schisma  fecerunt,  ut  palel,  quia  ad- 
diliofacta  est  circa  annum  GOO.  et  postea  celobrata 
sunl  ex  conununi  consensu  Graecorura  el  Lalino- 
tria  Concilia  generalia,  YI.  VII.  et  VIII.  et  tandem 
postea  illis  venit  in  mentera,  ut  nobis  objicerent 
Ephesinum  decrotum:  cur  non  objecerunt  antea  , 
nisi  quia  intelligobant  nihil  facere  contra  nos?  Re- 
spon(JentGraeci:ConciliumEphesinum  prohibuisse 
omnem  mutationem  Syraboli,tara  quoad  rem,  quaoi 
quoad  verba. 

Ad  id  quod  objocimus  de  Symbolo  Constanlino- 
polilano,  quod  addidit  ad  Nicaenura,  respondent: 
Ephesiniim  Concilium  accepisse  pro  uno  et  eo- 
dem  Symboluin  NicaenumctConstantinopoIilannm, 
et  prohibuisse  rautationem  circa  Syrabolura  Nicae- 
nuni,  ut  erat  explicatum  a  Synodo  Conslantinopo- 
lilana. 

Ad  id  vero  quod  ohjecimus  ex  Concilio  Chalce- 
donensi ,  respondent:   Concilium  Chalcedononsc  | 
edidisse  quidem  aliam  confossionem  Fidei.sed  non  ' 
composuisse  aliud  Symbolum,fiuod  in  EcclcsicTfre- 
quentari  deberet,et  tradiiisqui  Ctilechizandieranl:    ; 
et  de  lali  Symbolo  loculum  esseConcilium  Ephesi- 
nura.  Occasio  enim  hujus  dccreli  fuit,  quia  mulli 
Syrabola  scribebanl,  et  ea  tradebanl  rudibus  ,  et 
inlerim  errorcs  admiscebant. 


LIHKH  SECUiNDUS 


m 


Al  coiUra  objiciunt  noslri.  Si  Syrnboluin  INictie- 
iiuui  el  Conslaulinopulitaiium  pro  codeui  acci|)iun- 
tur,  quia  iu  re  conveniunl;  ideiii  poterit  dici  de  a- 
liis,  quae  in  re  conveniunt. 

Praelerea  ex  lioc  ipso,  quod  Conciliuin  Clialce- 

donense  non  coinpusuil  SyniboIuin,quu(i  iu  Ecclc- 

sia  fre(|ueulanduui  essel ,    et  tanien  a^Jdidil  iilaui 

clausulani,  ul  iieino  audeat  aliaiu  Fidein  scribere  , 

et  prulerre  iis  qui  catecliizanlur;  nostri  coiligunt  , 

jslain  proliibit  onoin  non  deberi  iiilelligi  de  Syin- 

boii  iiiulalioue  quuad  verba.  sed  (luoad  rein.  liaec 

esi  coinmunis  et  sulida  solutiu:  sed  lurte  possel  a- 

liter  obs  rui  os  Graecoruin.  i\ain  tsliauisi   Concili- 

um  Epbesmuiu  lu(iuerelur  de  verbis  Syniboli,  nec 

vellet  ullu  inudo  addi,  vel  detrabi  quidquauKlainen 

liaec  probibilio  iiun  exlenderelur  iiisi    ad  singulos 

episcopos,    vei  clericos,  aul  laicos,  nou  autem  ad 

Concilia    epist^oporuni.    Nam  verba  Canonis  ,   ba- 

ruin  personarum  inentiuncm  laciunt,  nimiruin,  e- 

piscopuruin,  clericurum  et  laicorum.   Constat  au- 

lem  Concilia  non  ex  clericis  et  laicis,    sed  episco- 

pis   tantum  conslare:    et   occasio   hujus  Canuuis 

scribendi  etiam  coiinrmat.Scriptus  enim  fuil  canon, 

quoniara  plurimicoeperant  eo  tempore  sua  Symbo- 

]a  scribere,  non  solum  episcopi,  vel  clerici  sed  e- 

tiain  laici. 

Deinde,  quomodo  credibile  est,  SynodumEphe- 
sinam  voluisse  praescribere  regulain  suimno  pon- 
lifici,  aut  Syuod(»  generali?  numignorabal  episco- 
pi  illi,  non  po&se  ullum  superiori  suo.  aul  aequali 
legem  dare?  Cum  igilur  particulam  Filioque  nun 
aliquis  particularis  episcopus,  clericus  aut  laicus 
Symbolo  addiderit,  sed  summus  totius  Ecclesiae 
paslor,  et  Concilia  gencralia  tria  ad  ipsum  proba- 
vcrinl;  dubium  esse  uon  polest,  quin  id  jure  la- 
ctum  sit. 

Sed  rursum  quidam  objiciunl.  Etsi  licueril  Lati- 
nis  per  eam  addilionem  explicare  Symbolum:  ta- 
men  non  videtur  debuisse  ipsa  explicatio  apponi 
in  Symbolo;  si  enim  omnia,  quae  definiuntur  circa 
Syrabolum,  ipsi  Symbolo  addenda  essent,  multa 
alia  fuissent  addenda;  ul  Virginem  esse  Deiparam; 
Christi  corpus  vere  esse  in  Eucharistia,licelascen- 
deritin  coelura;  el  alia. 

Respondeo:non  omnia  habere  poni  in  Symbolo: 
tamen  hanc  particulam  recte  fuisse  appositam  , 
propter  duas  caussas.  Priino,  quia  post  exorlam 
haeresim,  ipsum  Symbolum  sine  hac  parlicula  da- 
bal  occasionemerraudi.  Secundo,  quia  facile  ad- 
di  poterat  sine  additionc  novi  articuli,  aut  mutatio- 
ne  notabili  ipsius  Symboli:  quae  caiissae  in  aliis 
addilionibus  locura  nonhabent.   Nec  lamen  nega- 


mus,  p  /sse  addi  aliquani  aliam  parliculain  ad  ma- 
jureiii  cxplicatiunem,si  uJ  summo  punlifici  aut  Cun- 
cilio  orbis  terrae  ex[)edire  valeatur. 

CAPUT  XXX. 

Conctuditur  disputatiodivino  LesUmonio. 

Jam  ad  finem  totius  dispulationis  piacuitannolare 
diviiium  sive  judicium,  sive  lcslimonium.  Xam  De- 
us  luultis  modis  ostendit  post  exortum  scbisma  , 
ulri  errent,  Graeci  an  Lalini.  Nain  usque  ad  tem- 
pus  schisinalis  ila  lluruil  Graecia  viiis  doctis  et 
sauctis,  ut  omnia  Cunciiia  generalia  apud  Graecos 
celebrata  sinl:  pust  scliisma  auteni  per  annos  fe- 
re  HOO.  iiullum  babuerunl  Conciliuin,  nullum  vi- 
rum  sauclum  miruculis  claiuiu,  paucissimus  hoini- 
nes  doctos.  Lalini  vero  buc  eodem  tempore  habu- 
eiunl  duudecim  generalia  Concilia,  et  inuumcrabi- 
lia  parliculiiria.  Itein  singulis  aelalibus  viros  mira- 
culis  clarissimos.novus  Ordines  religiosoruin,plu- 
rimos  bouiines  doctos. 

Praeteica  boc  tempore  Fides  Lalinorum  propa- 
gata  cst  accessione  ludurum  uriciitalium  ,  el  novi 
orbis  in  occidenie  :  Fides  Graecorum  minuilur  in 
dies  quotidie:  Graeci  in  Couciliis  cunvicti,  ad  no- 
slram  Fidem  coiiversi  sunt  quater,  aut  quinquies, 
cl  lortassis  eliam  saepius;  el  seniper  ad  vomitum 
suum  redierunt. 

Latini  semper  in  dispulationibus  superiores  in 
eadem  Fide  et  doclrina  pcrnianscrunl.  Denique  a- 
pud  Lalinos  regna  et  imperia  polentissima  adhuc 
llorenl:imperium  vero  Graccorum  per  Turcas  Chri- 
sti  hostes  cversum  ,  ac  destructuin  cst  penitus  , 
ipsique  omnes  in  miserrima  servitule  degere  , 
gravissimumque  jugum  captivitatis  perferre  co- 
guntur. 

Ac  ut  inlelligant  caussam  exilii  sui  esse  perlina- 
ciam  in  crrore  de  processione  Spirilus  sancti ;  in 
ipsis  fcriis  Spiritus  sancti  capta  fuit  Constantinopo- 
Jis  a  Turcis,  imperatur  occisus,et  imperium  omni- 
no  exlinctura.  Nam,  ul  probat  Gcrardus  Mercalor 
in  sua  Cbron.  anno  1452.  die  28.  rnaji  indixit  Ma- 
humetes  exercilui  suo  ultimam  oppugnalionem  , 
et  sequenli  die  Conslanlinopolim  coepil.  Illoautem 
anno  fuil  Pentecoste  die  28.maji,ut  planum  esl  ex 
aureo  nuinero,  el  litera  dominicali,  unde  festa  mo- 
bilia  invcstiganlur.  Erat  enim  aureus  numerus  9. 
et  litcra  dominicalis  A.Itaque  multi  comparant  Ec- 
clesiam  Graecara  regno  Samariae,quod  separavitse 
a  vero  templo  ,  cl  tundem  in  captivitatem  perpe- 
tuara  adducturaesl. 


LIBER  TERTIUS 


DE   CIIRISTO 


m  QUO  TRACTATUR  PARS  TERTIA,  QUAE  EST  DE  CARNE  EJUSDEM, 

SIVE  DE  mCARNATIONE 


De  Christi  divinitate,  quae  illi  communis  est  cumPatre  et  Spiritu  sancto,  necnon  de  distin- 
ctione  personali  ab  utroque  disseruimus  libris  superioribus.  Nunc  ad  humanitatem  ejus  accede- 
mus,  ac  de  carne  quidem,  et  Incarnationeinhoc  TertioLibro:  de  auima  vero  in  sequenti  dis- 
putabinms.  Porro  praesens  controversia  quinque  partes  habebit.  In  prima  rcferemus  errores 
hujus  temporis  de  Incarnatione.  In  secunda  ostendemus  in  Christo  essc  duas  naturas.  In  tertia 
demonstrabimus  in  Christo  unam  esse  pcrsonam.  In  quarta  exponemus  in  quo  proprie  consistat 
unio  hypostatica.  In  quinta  an  ex  hac  unione  caro  Ghristi  id  obtinuerit ,  ut  sit  ubique,  bre* 
viter  disseremus. 


CAPUT  PRIMUM 

De  errorihus  hvjus  temporis 
circa  IncarnaHoncm. 

Quod  ergo  ad  primnni  atlinet,  duo  sunt  hoc 
lempore  genera  errantium  circa  Incarnalionem: 
aliqui  enim  aperte  el  direcle  oppugnant  hoc  my- 
sterium:  alii  obscure  el  quasi  ol)lique.Ad  primum 
genus  perlinent  Anabaplistae  el  Swenekieidiani. 
Aiiabaplislae  diserte  docent  ,  Cliristum  non  ha- 
buisse  veram  carnem  ex  Yirgine  assumptam.  Te- 
statur  Joannes  Cochlaeus  in  lib.  de  error.  Mona- 
sterien.  Anabaplist.,  hunc  esse  unum  ex  pracci- 
puis  eorum  arliculis. 

Praelerea  Meranon  ex  signiferis  Anabaptislarum 
docel,  Christi  corpus  ex  Patris  substantia  coelilus 
delatum  in  utcrutn  Yirginis,  ul  patct  ex  CoHoquio 
Wismariensi.  Micliiiel  Servetus,  et  ipse  Auiibapii- 
slarum  unus  hb.  2.  de  Trin.  docel,  Chrisli  carnem 
csse  divinam  ct  co('lestem,ac  ex  Patris  essenlia  ge- 
nitam.  Gaspar  eliam  Swenckfeldius  in  lib.  de  cliv. 
majesl.  hunianit.  Chr.  docet,  Chrisli  humanitalem 
posl  Ascensionem  non  esse  crealuralem,   sed  su- 


percrealuralera,  et  ipsum  Christum  etiam  ralione 
humanitatis  esse  verura  Deum.  Denique  leslatur 
Petrus  Canisius  praefat.  lib.  1.  de  Corrupt.  verb. 
Dei,  anno  1371.  publice  faclam  potestalem  Ana- 
baptislis  dispulandi  quaestionera  illam:  an  Chri- 
stus  ex  Virgine  carnein  assumpserit,  an  aliunde  ; 
idque  in  ditione  Palalini  prope  Hiedelbergam. 

Ad  secundum  genus  pertinent  hoc  tempore  fe- 
re  omnes  Lutherani,  qui  duo  docent,  ex  quibus 
sequitur,  eos  vel  esse  Eulychianos,  vel  Nestoria- 
nos,  vel  monstrum  ex  utraque  haeresi  terapera- 
lum.  Primo  dicunt,  Christi  carnem  habere  altribu- 
ta  divinitalis,  ac  praecipue  orani-praesenliam.  Se- 
cuiido  docent,  hyposlalicara  unionem  consistere 
in  isla  comraunicatione  attributorum  divinorum 
ipsi  carni  elhumanitaii.  El  si  quidem  volunt  isla 
altribula  conjungi  esscnlialiter  humanilali,iam  illa 
liet  unum  cum  divinilale,  quae  est  haeresis  Euly- 
chiana.  Si  vero  conjungi  volunt  accidentaliter,tum 
distinclae  erunt  personae  Dei  el  hominis,  et  una 
erilinaliaper  inhabitalionem  el  per  accidens,quod 
est  apertc  ISeslorianum.  Sed  de  refulalione  poslea 
ageraus:  nunc  senlenliara  ipsorum  tanlum  expli- 
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Auclor  liujus  erroris  videtur  Jacobus  Faber  Sla- 
pulensis:  ila  enini  scribil  in  cap.  12.  cpist.  prio- 
ris  ad  Cor.  Corpus  Christi,  idesl,  assiimpla  /m- 
inanitas  coclum  implct  et  terram:  est  enim  ubi- 
cumque  \erbum  Dei  est,  quia  Yerbum  caro  fa- 
clum  esl,  quare  Yerbum  nusquam  est  sine  carne, 
El  in  cap.  14.  Jo.  ila  scrihil:  Cum  Filius  sit  in 
Patre  el  in  omnibus  sanctis  qui  simt  in  coelo  et 
in  terra.  an  etiam  corporaliter  sit  ?  quidni?  scd 
abi>que  modo,  nisi  dicas  divino  el  incomprensi- 
bili  modo,  qui  non  tam  rnodus,  quam  non  mo- 
dus  dici  debet. 

Hunc  seqnulus  esl  in  primis  Lulhcrus,  qui  elsi 
ubiquc  jaclel  se  credcre  in  Chrislo  unnm  perso- 
nam,  el  duas  naluras:  tamen  doctrina  ejus  aliud 
habel.  Nam  in  Serm.  de  Sacram.  Cocn.  bom.lom. 
2.  Oper.  cjus  fol.il2.  Credimus,  inquil,  quod  Je- 
sus  Christ-us  sit  juxta  humanitatem  super  omnes 
creaturas  coUocatus  et  omnia  impleat.  Ei  paulo 
posl:  Et  habeat  omnia  in  sua  manu.  et  sit  ubivis 
praesens.  Ilem  in  lib.  quod  verba  Chrisli  IIoc  esl 
corpus  mewmadhiic  nrma  constenl.prolixe  docet, 
dexleram  Dei  csse  ubique.  Deinde  assumil  corpus 
Chrisli  esse  in  dexlera  Dei.  et  ul  ipse  ail:  I\on  in 
minimo  digito,  aut  ungue  dexterae,  sed  in  lota', 
atque  inde  conckidil,  corpus  Chrisli  necessario 
esse  ubique.  liem  in  libro  qui  inscribilur,  Conies- 
sio  Marlini  Luliieri  de  Coena  Domini  ,  dicii ,  se 
probarc  evidentcr  ,  Christi  corpus  csse  realiter 
praescns  in  Coena,  quia  est  ubique:  esse  auteni 
ubique  dicil  se  probare.  quia  csl  in  dextera  Dei 
quae  esl  ubique:  el  ibidem  ponil  tres  modos  es- 
sendi  in  loco, 

Primurn  locahter,  idest,  circumscriplive,  et  hoc 
modo  non  vult  Cluisli  carnem  esse  ubique,  Se- 
cundum  spirilualiler  seu  per  pcnelralionem  ,  et 
hoc  dicil  convenire  corpori  glorioso  .  sed  ne- 
que  hoc  modo  pouit  Christi  cariiem  ubique.  Tcr- 
tium  coelestem  el  divinum  per  unionem  hyposta- 
licam.  el  hoc  modo  Iribuil  carni  Christi  ubiquita- 
tem,  et  ait:  i\ccesse  liabes,  Christi  carnem  quae 
est  cum  Deo  una  persona,  longissime  extra  crea- 
turas  collocare,  adeoque  tam  tonge.  quam  Deus 
ipse  extra  creaturas  est  etc.  Quibus  verbis,  vide- 
tur  omnino  velle,  Chrisli  carnem  non  esse  creatu- 
ram.  scd  Deum,  cum  velit  eam  ionfjissime  distare 
a  creaturis.el  tamen  esse  ubiquc.  llinc  enim  colli- 
gitur,  eam  non  dislare  a  creaturis  distanlia  locali, 
cum  sit  ubique,  sed  distantia  dignitatis  et  excel- 
lenliae,  ac  proinde  esse  revera  Deum.  Et  ibidcm 
reprehendit  Zvvinglianos,  quod  passionem  Christi 
soli  tribuanl  humanilati,  non  eliara  Deitati.  Al  cer- 
le  si  caro  Chrisli  non  esl  erealura,  et  Deitas  pas- 
sa  est:  videlur  omnino  unura  quid  faclum  ex  ulra- 
(|ue  nalura,  el  hoc  idem  repetil  in  lib.  de  Conc, 
nimirum,  errasse  Zwinglianos  cum  dicunt,  Clinsti 
divinitatem  pali  nou  poluisse,  ubi  (  ut  alias  dixi  ) 
defendit.  lAcstorium  et  Eutychelem  non  erasse  ni- 
si  in  modo  loquendi. 

Joannes  Brenlius  adeo  locupletavil  hanc  doclri- 
nam,  ul  putetur  auctor  Ubifjuilatis  ,  cum  tamen 
vere  non  sit,  Lulherum  sequatur,  Primum  igitur 
in  Apol.  pro  confcss.  Wirlembergen.  in  Irart.  de 
Coen.  Dom.  ex  professo  Iradil,  Christi  carucm  es- 
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se  ubiquo  ralionc  unionis  hyposlalicae,  et  in  lib. 
de  duab.  nat.  Christ.  el  ascens.  el  sess.  a  dcxl,. 
idem  asserit,  el  probat  raultipliciter,  cujus  argu- 
menta  poslea  solvemus.  Ibidem  asserit  .  Christi 
corpus  eliam  ante  passionem  fuissc  in  coelo  invi- 
sibiliter,  el  nunc  (pjoque  non  essc  in  aliquo.cerlo 
loco  coeli,  sed  ubique.  Dcniquc  in  alio  iib.  de 
majest.  Clirisl.  hom.,  in  hoc  ponit  unionem  hypo- 
slalicara,  quod  Filius  Dei  in  Filium  Mariae  effu- 
deril  omnia  dona,  et  proprietales  suas  :  ubi  simut 
INcstorianus  esl  ,  distingucns  Filium  Dei  a  Fi- 
lio  Mariae,  el  Eutychianus  esl,  tribuens  carni  o- 
mnia  divina  altributa:  Et  Pe<?'i.inquit.  humanitas 
in  uno  ta.ntum  loco  est:  divinitasautcm  qua  im- 
pletur,  et  sustentatur,  ubique  sese  diffundit:  el 
curn  2iropter  hanc  caussam  Pelrus  et  Dcus.  seu 
Filius  Dei  qui  esl  in  Pctro,  sint  dune  dislinctae 
hypostases,  seupersonae:  quomodo  non  eliam 
jjropter  eamdem  caussam  Filius  Mariae  et  Filius 
IJei,  qui  est  in  Filio  Mariae,  duae  ficrent  perso- 
nae  ?  llaec  ille;  ubi  hoc  solum  discrimen  ponil 
inter  unionem  Dei  cum  Chrislo  et  cum  i*etro,quod 
Deus  non  habel  Pelrum  ubique  sibi  uiiilum,  et 
ideo  ab  eo  dislinguilur  personaliter:  Cliristum  au- 
tcm  habel  ubique  unitum,  et  ideo  ab  eo  non  di- 
slinguitur  personaliter, 

Notabis  vero  hoc  loco,  et  in  sequentibus  Bren- 
tii  verbis  Nestorianas  illas  phrases,  Filius  Dei  est 
in  Filio  Mariae:  ilem,  Filius  Dei  assumpsil  Filium 
hominis.  Sic,  cnim  pergit  in  eodem  Iibro.C(/7)i  di- 
citur  Deus,  seu  FiHus  Dei  assumpsisse,  aut  uni- 
visse  hominem  sibi,seuFili'um  hominis  persona- 
liter,  non  id  solum  significatur,  quod  Deus  sub- 
stantia  seu  essentia sua,  existat  in  homine,et  con- 
ferat  oAiquol  dona  sua  in  hominem(sic  enim  diii 
posset,quod  Deus  sibiunivissct  persova,liter,non 
tanlum  i-emen  Abrahae,aut  fdium  Yirginis,verum 
etiam  quemvis  hominem.  imo  quamvis  creatu- 
ram  )  sed  illud  proprie  signi(icatur,  quod  ila  sa 
uniat.  et  conjungat  cum  Iwmine,  ut  in  ipsum 
omnem  majestatem  suam  conferat  ,  nec  eum 
uno  tantum,  aut  altcro.  a,ut  etiam  multis  ,  sed 
injinitis.  adeoque  omnibus.  omnibus,  iriquam, 
suis  coeleslibus  ac  divinis  donis  ornet.  Et  in- 
Ir.i:  Cnm  omnipolentiam  suam  Filius  Dei  in 
Incarnatione  contuleril  in  Fitium  hominis,  a- 
deo  ut  eam  communem  habeat  cum  Filio  Jio- 
minis  ,  omni-praesentia  vero  ab  omnipotentia 
pendeat:  negari  non  potest  quin  etiam  contu- 
tcrit  omni-praesentiam.  Eliam  declarans  quid  sit. 
Yerbuiu  caro  factum  est:  Hoc,  inquit  ,  tale  est. 
quod  Filius  Dei  sic  impleat  Filium  Mariae.  ut 
communicet  cum  eo  omnem  suam  potentiam. 
sapientiam.  et  feiicitatem.et  pruesentiam:  nisi  e- 
nim  haec  sit  sententia,non  habebitur  inter  Chri- 
stum  et  alios  homines  discri)nen.  El  haec  saepis- 
sime  repetit.  iu  quibus  certe  vides.  unionem  hy- 
poslaticam  niliil  esse  aliud,  qunin  eirusinncm  do- 
norum,  et  altributorum  Dei  in  naturam  Christi  hu- 
mauam. 

Jam  Mallhins  Illyricus  in  lib.  de  Ascens.  Dom.: 
et  loc.Pet.Act.3.(^(iem  oportef  coelum  suscipere, 
conlendit,  Chrislum  hominem  non  esse  in  coelo 
ul  in  loco,  sed  polius  coelum  esse  in  Chrislo.cum 
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ipse  sil  iilji(|iio.  Rl  Ibiilem  vull,  ClirisUini  in  dio 
Ascensioiiis  iiscendisse  us'|iie  ;i(l  nuhcs,  (Jcindc 
noii  uUciius  perrcxisse  in  illji  fnriiiii  coriioris  visi- 
biU,  cl  circuinsu'i|)la,  sed  (luodiiininuiJo  eviinuis- 
se,  ita  ul  jiiin  nus(iu;ini  sil  in  iila  lorina  aspccla- 
bili,  scd  uIjkiuc  sil  invisibili  niiijcslaUi,  (luod  quid 
eslulind,  (|Uiiin  veram  ChrisU  carnem  plane  de- 
sU'ucn;? 

.\larlinus  Kcmnilius  in  lib.  de  duah.Chrisl.  nal. 
vull  videri  valdc  ciiuUis.  el  omnia  mirabililer  invo- 
luil:  nam  cap.  ,10.  ubi  Iracliil  ex  professo,  an  caro 
ClirisU  sil  ubuiuc,  iion  audei  diccre  absolule  csse 
ubi(iue,  sed  dicil  essc  ubi  volueril,  el  posse  esse 
(ibi(iue  si  volueril,  lanicn  vel  pugnal  sccum,  vel 
dicil  (inod  iilii  dicunl.  i\'ani  inpriinis  inilio  lihri 
proponil  priiccipna  loca  ScripUiriie  pro  niiijesliilc 
ChrisU.  el  inler  alia  ponil  illum  cx  Matlh.  ull.  Da- 
/a  68/,  nnhi  onmis  putcslas  in  coHd  e/  in  terra.  Kl 
hoc  niodo  cxplical,  duta  esl  mihi  omnis  potcslas, 
idcsl,  omnipolcnlia:  in  coelo  el  in  lerra,  idesl  o- 
mni-praescnUa.  Dciiule  cap.  4.  habel  liacc  verba: 
!!^(t(i(3  unio  adeo  arcia,  iiidividua.  et  insolubitis, 
el  inseparabilis  esl,  ul  divina  naiura  -tou  >.o9oij 
ncc  veiit,  tiec  possil,  nec  debeat  extra  Jia.nc  cum 
earae  unionem.sed  in  aretiisima  illa  unione  co- 
(jilari.,  quaeri.  aut  deprehendi.  J^]t  lioc  aliquotics 
inlra  rcpcUl.  Al  st  naturii  diviiia  non  polesl  cogi- 
tari,vcl  comprehendi  sine  carnc;  nccessari(^  scqui- 
lur  ,  unum  csse  dc  essenlia  altcrius,  el  proinde 
una  naiura  erunl. 

IbiJcai  dicil,ex  unione  hyposliilica  communica- 
ri  carni,  scu  humanitali  omnes  divinas  doles.  El 
cap.  21.  dicit,  priiclcr  dona  infusa  et  crcala,  com- 
municari  nalurae  assuinplae  eliam  aUribuUi  propria 
diviniUUis,el  proitid",  oiiinipolentiani,el  omni-priie- 
senUam.  Uenique  cap.  30dicil,  ChrisU  humiinila- 
tem  non  solum  esse  in  coena,  sed  cliam  exlracoe- 
nam  in  Ecclcsia  priicsentcm  fidclibus  reipsa  :  ct 
addit.  cliam  exlra  Ecclesiam  omnia  subjecla  esse 
Christi  liumanilaU  ,  el  Christi  humanitatem  omni- 
bus  rebus  dominari,et  omnia  regere,  non  per  vica- 
rios  quasi  a  rcbus  distet  ,  quoinodo  reges  guber- 
naiit  provincias  per  alios,  sed  liabere  omiiia  prae- 
senlia:  al  nonne  lioc  est  esse  ubique? 

Similia  docct  Joannes  Wigandus  in  lib.dc  com- 
munic.  idiom.,  et  Nicolaiis  Selneccerus  in  lib.  de 
Paedagog.  spiiil.,  ubi  Symboli  articulum  de  Ascen- 
sione  exponit.  Joannes  etiam  Timanus  paslor  Bre- 
mensis  in  libro  quem  vocat  farraginem  sententia- 
rum,  adducil  plurima  teslimonia  insignium  Lulhe- 
ranorum,  quod  Chrisli  corpus  sit  ubique.  Andieas 
Musculus,  tcste  Slaphilo  in  lib.  de  Gonc.  discipul. 
Lulhcr.  contendit,  divinitatemChrisU  in  cruce  pas- 
sam  csse,  idquc  prohut  pluribus  Lulhcri  tcsli- 
nioniis. 

Itcm  Jacobus  Andreas  Smidelinus  supcrinten- 
dens  Wirtembergensis,  insignis  l]rentianus,in  the- 
sibus  Tubingae  dispulatis  oninino  non  agnoscil  a- 
liam  unioncm  hyposlalicam.quam  pcr  communica- 
tioncin  donorum.eanique  acridenlalem;  nam  Ihesi 
20.  sic.  ait:  Non  est  imoAjinanda  aut  fmgenda 
alia  Dei  in  Christo.  quam  in  creaturis  reliquis 
omnibus  ,'  quoad  cuGiav  divinitatis  praesentia, 
quae  ut  in  creaturis  eneryia  discernitur,  quod 


alia  in  aliis  ayal  et  operetur,  ila  in  Christo  tola 
ejfunditur,  utjam  exira  ipsum  nilUt,  sed  in  lio- 
mine,  et  per  hominem  Cliristum  omnia  in  omni- 
bus  operetur.  El  tliesi  22.  sic  ait:  Nequevero  hac 
reali  jjlanitudinc  onmis  divinitatis  conmiunica- 
tione,  naiura  Immana  cuni  divinilate  miscelur, 
a.ut  plane  aboletur,  sed  quod  divinae  esi  per  es- 
sentiam,  id  humonae  suo  modo  per  uccidens 
conmmniealur.  Et  tlicsi  2i.  Ilac  sola,  in(|uit,  idio- 
matum  Y.c^wrMcf.  hijposlalicaunio  dejinienda  est. 
Dcniquc  Concor^Jia  Evungclica  anno  'lo80.  edi- 
ta,  huiic  praecipue  scopum  liabcrc  videtur,  ut  sta- 
bililai  Lbiquitatem,  el  dcstruat  mysterium  Incar- 
nationis.  Nani  in  epilome  articulorum  conlroverso- 
rum  art.  7.  §  o.  Iiabes,  dcxleram  Dei  esse  ubique, 
el  ad  eam  esse  eveclam  Chrisli  humanilatem.  Art. 
8.  §  Li.  habes,  ab  ipsa  conceplionc  Christi,  illum 
Jiominem  assuniplum  fuisse  in  Dcuni,  elexaltalum 
ad  dexleriim  Dci,ila  ut  non  solum  Chrislus  ut  Deus, 
sed  eliam  ut  liomo  omnia  possil,omnia  scial,omni- 
hus  crcaluris  sit  priicsens.  Caelcrum  liaec  omnia 
Christuin  non  oslendissc  nisi  posl  rcsurreclioncm, 
quaiido  deposuit  formam  servi.  Dcinde  in  rcpcti- 
tione  copiosa  eorunidem  arlicuJorum  ista  omnia 
prolixe  probanl. 

Estiiutem  observandum,  saxonicas  Ecclesias  ter 
mutasse  sententiani.  lAarn  inilio,  Luthero  docente, 
delendcbiinl  cum  ipso  ubiquilalcm.  Deinde  Luthe- 
ro  inortuo,  regnanle  Mcliuichlhone.coeperunt  op- 
pugniire  ubiquitdtcm  coiitra  lllyricum  et  Brentium. 
IVain  Philippus  iti  3.  cap.  epist.  ad  Coloss.  aperte 
damnat  ubiquilalem,  et  vuJl,  Christuin  esse  in  certo 
Joco  coeli  quoad  ciirnem,  ubiquc  autem  quoad  di- 
vinitalem.  El  in  epist.  ad  Fridcricum  comitem  pa- 
latinum,  quam  scripsitanno  15j9.  .l/a,inquil.  ubi- 
quitatem  excogilarunt.  El  adM:  Haec  sunt  por- 
teniosa  omnia,  ignota  eruditae  veiustati. 

Unde  etiam  anno  1.571.  celebraverunl  Synodum 
Dresdensem ,  convenienlibus  et  consenticntibus 
omnibussuperintendentibus  ducalus  Saxonici,nec- 
non  docloribus  academiarum  Lipsiae,  et  Wirtera- 
bergae,  atque  ibi  staluerunt,  ubiquitntem  corporis 
Ghrlsti  esse  horribiJcm  profanaUonein  omnium  ar- 
ticulorum  Symboli,  el  renovationem  oninium  hae- 
rescon:  Quod,  inquiunt,  praecipuuni  Fidei  no- 
strae.  et  Ecclesiae  caput  est,  videiicet.  ariiculus 
de  duabus  naturis  in  Cliristo,  id  commentitia 
idiomatum  reali,  et  physica  inipsis  naturis  com- 
municaiione  depravari  horribitiier,  alque  e  con- 
trario  haereses  jam  oUm  danmatas  Marcionita- 
rum,  Yaleniinianorum,  Manichacorum,  Samosa- 
tensium,  Sabellianorum,  Arianorum,  Nestoria- 
norum,  Eutychianorum  et  Monolclitanmi  redu- 
ci,  atque  innovari  saiis  evidenter  demonslraium 
est.  Et  infra:  Conmienliiia  ista  communicatio phy- 
sica,  quae  nostro  primuni  tempore  cum  ubiqui- 
taie  corporis  Clirisii  introduci  coepta  cst,  univer- 
sae  Orihodoxae  Ecclesiae,  et  loii  orbi  Christiano 
inde  usque  ab  iniiio  incognita  fuit,  aique  etiam 
nunc  a  Ponlificiis  ijms  rejicitur.  et  taxalur  acer- 
rime.  Et  infra:  ConmientiHa  itla  ubiquitas  hor- 
rendum  in  modum  corrupii  omncs  pcne  articu- 
los  Fidei  de  Chrisio,  ac  discrimen  divinae  elhu- 
manae  naturae  in  Chrisio  ininimis  delet  atque 
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evei'tit.  Iliicc  illi  iLinc.  Tbi  nliiim  Liloriabanliir,  in 
Saxonia  semper  luisseeamdem  Fidcm  immobilera, 
el  consensum  in  doclrina. 

Al  non  fluxcrunt  anni  deccm,  quando  prodiit  ex 
Ciidem  VVirlenibcrga.  el  Lipsia,  el  caclcris  cjus  re- 
gionis  locis  nova  Concordi;!.  in  qua  tanlopere  dam- 
nala  illa  ubiquilas  rcripilur  pro  arliculo  Fidei:  sic 
cnim  babel  ea  Concordia  eiiila  m  4.  anno  I08O. 
pag.  731.  Reiera  omnki  implet,  el  abique  non 
tantum  ut  Dous,  vcrum  etiam  ut  homo  jrraesens 
dominatur  a  m.ari  usque  ad  mare.  H:iec  ilii:  qui 
endem  repctunt,  et  supra  pag.  572.  el  infia  piitr. 
74.5.  ac  proinde  Drcsdense  Conciiium  in  Spiritu 
siincio  congregalum.  ut  ipsi  crcdebant.  rejiciunt 
tanquam  impiimK  et  adlmc  non  videnl,  quam  aper- 
le  deludanlur  a  Satima? 

Scrijiserunl  conlra  biinc  ubiquilatem  praeter 
Scholaslicos  in  3.  di>t.  22.  Ciaudius  Sanctius  repe- 
titione  4.  de  Eucbar.  et  ante  eum  scripsil  quidam 
ex  noslris  thcses  quasdam  demajestale  Cbristi  bo- 
minis,  quae  sunt  Ingolsliidii  excusae  iinno  1.jG4. 
Ac  poslea  anno  1.^)82.  el  84.  scripsit  eliam  ex  so- 
cielate  noslraGregorius  de  Yalenlia  contra  eamdera 
ublquitatein  quatuor  llbros.  Ex  adversariis  scri- 
pserunt  Henricus  Bullingerns  lib.  de  duab.  nat. 
Clirist.;  Pelrus  martyr  Dialogum  de  loco  corporis 
Ghristi;  elTbeodorusBeza  librurn  de  omnipraesen- 
lia  carnis  Cliristi  conira  Brentium.  et  allerum  de 
unione  hyposliilica  duarum  in  Christo  nalurarum 
conlra  Schmidclinum. 

CAPUT  II. 

Explicatur  haeresis  Eutychetis. 

Jara  vero  utadsecundumveniamus,  dcmonslran- 
dum  esl,  duas  esse  in  Cbrislo  niituras:  sed  prius 
explicanda  esl  sententia  Eulychetis,  qui  signiler 
luibctur  ejus  haereseos,  quam  nunc  refelliraus. 
Scicndum  igilur  est,  hacresim  fuisse  Eutycbetis, 
in  Christo  post  incarnalionera  unam  tanlum  fuisse 
el  esse  naturam:  non  enim  putabal  aliter  posse  de- 
fcndi  contra  Nestoriura,  esse  unum  Cbristum  ct 
non  duos. 

Deinde  dicebat,  unam  csse  factam  naluram  ex 
divinitate  et  carne,  et  id  per  conversionem  divini- 
tatis  in  carnem,  quia  scriplum  est  Jo.  \.  Yerbum 
caro  faclum  csl:  et  quia  uimin  ficri  alterum,  est 
verti  in  lUud,  sicul  cum  aquafacla  cstvinum, 
aqua  convcrsa  estin  vinum:  et  nunc  cum  panis  [ler 
consecrationem  flt  caro  Christi,  panis  converlitui' 
in  carnem  Christi. 

Terlio  asserebat,  divinitatem  Verbl  natam,  pas- 
sam,  morluam,  sepultiim  fuisse:  quod  quidem  ex 
priore  errore  nascitur.  Si  cnim  divinitas  vei'sa  cst 
in  carnem,  et  caro  nata,  passa,  mortua,  sepulta  di- 
citur,  certe  divinilas  nata,  passa.  mortua,  scpulla 
diccnda  esl:  non  cnim  ila  divinitas  fingitur  versa 
in  carnera,  ul  dcsicrit  e'.isedivinilas;quomodo  aqua 
cum  in  vinum  vertilur  delinit  esse  aqua.  Ralio  hu- 
jus  erroris  fuit,  quia  non  putabat  posse  refclli  Ne- 
storium,  qui  Christum  Deum  natum  ct  passum  ne- 
gabal,  nisi  divinilas  Christi  nata,  ct  passa  ostende- 
retur. 


Quarto  asserebid,  Christi  carnem  non  esse  ejus- 
dem  naJurae  cum  noslra,  neque  Verbum  in  vcram 
carnem  esse  conversum,  sed  in  ciirnem  quauidara 
apparentem  et  pbantasticam,  ita  ut  potius  VerJjum 
simulaverit  se  hominem,  el  natura,  etmortuum  es- 
se,  quam  revera  fueril.  Ratio  cjiis  esl,  quia  videlur 
indignum  Deo,  quod  vera  caro  fuerit,  et  vere  na- 
tus,  passus  el  mortuus  sit. 

Alque  ila  haeresis  ista  in  haeresira  Valentini, 
Manichaei,  et  aliorum,  qui  veram  Immanitatem  in 
Christo  negabant,  tandcra  recidebal:  quam  postea 
ex  Lutheranis  secuti  sunt  Gaspar  Svvenckfcldius, 
et  Andreas  Musculus,  si  Staphilo  crediinus  in  lib. 
de  Coucord.  discipul.  Lutii.  Hanc  fuissc  haeresira 
Eulychetis,  cognosci  potest  ex  episi.  s.  Flaviani  ad 
b.  Leonera,  quae  est  D.  inter  epislolas  b.  Leonis, 
et  ex  epist.  07.  s.  Leoiiis  ad  Leonem  imperalorem, 
et  ex  lib.  4.  de  haeret.  fab.  Tlieodorcti  in  fine. 

Nolandura  autera  esl,  hanc  haeresim  exortam 
fuisse  ante  tempora  Eutychelis;  ipsuuKiue  Eutyche- 
lera  non  tam  fuisse  primum  auctorem,  quam  priie- 
cipuum  propagalorem  bujus  haeresis.  Idem  enim 
antea  docuerat  Apollinaris,  ut  teslalnr  Epipbanius 
haeresi  77.  Augustinus  liacrcsi  33.  ct  Vinccnlius 
Lirinensis  in  suo  Commonit.  Eamdera  quoque  bac- 
resim  refellunt  sine  nomine  auctoris  Athanasius  in 
epist.  ad  Epictctum;  Ambrosius  lib.  de  Incarnat. 
Dom.  sacrain.  cap.  (j.  ct  Cyrillus  lib.  de  rec.  Fid. 
ad  Theodos.  qui  omnes  mortui  eranl  cum  Eutyches 
exorlus  est. 

Purro  calholica  Fidcs  semper  agnovit  post  Incar* 
nationem  duas  intcgras  et  perfectas  naluras,  divi- 
nam  et  humanam,  sine  ulla  confusione,  vel  permi- 
xlione  in  unam  Verbi  convenisse  pcrsonam:  item 
naluriim  divinam  neque  nalam,  ncque  passam  cs- 
se,  scd  Verbum  in  nalura  humana  nalum,  et  pas- 
suin;  ac  dcmum  illam  bnmaniim  esse,  iic  fuissc 
cjusdem  speciei  cum  nosti'ii;  quiie  omnia  probari 
possunt  testimoniis  Scriplurarum,  Conciliorum  et 
Palruni. 

CAPUT  III. 

Refellitur  haercsis  Eutychetis. 

Primura  igitur.  duas  esse  in  Christo  naturas, 
contra  primuin  Eulychetis  errorem  testanlur  illa 
v<'rbii  Domini  Jo.  3.  ^emo  ascendit  in  coelum,  uiH 
qui  descendit  de  coelo,  Filius  liominis  qui  est  in 
coclo.  Ccrte  iste  qui  loquebalur  et  videbatur,  ct  !i- 
lium  hominis  se  dicebat.  sccundum.eam  naluram 
per  quam  vidcbatur  el  loqucbatur.  et  filius  hunii- 
nis  erat;  non  erat  lunc  in  coelo,  sed  tantum  in  ter- 
ra,  idesl,  iu  domo  cuin  Nicudemo.  Nequeeral  Deus, 
sed  homo,  quia  Deus  nou  putest  audiri.  videri, 
tangi  corporeis  sensibus.  Neque  descenderal  de 
coeio,  sed  n:iius  erat  in  tcrra  ex  mulicre:  ettamen 
iste  idcm  asscrit  se  desccndisse  dc  coelo,  et  eliam 
tunc  cuiu  lo(|uebalur  in  lcrra,  diccbat  se  esse  in 
coelo;  ergo  ;ilteram  naluram  Christus  habuit  prac- 
ler  bumanam,  secundum  quam  potuit  esse  in  coc- 
lu.  quiindo  secundum  humaniiin  crat  in  lerra. 

Idem  probatur  ex  verbis  Domini  Jo.  5.  10.  et  14. 
nam  Jo.  3.  dicilur:  ^bn  solum  solvebat  Sabbatum, 
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se.d  etiam  Pairem  suum  dicehal  Deum,  aeqjialeiu 
se  l'acieu!<  Deo  .In.  10.  drcol);il;  Efjo  el  Paler  uiinm 
sumus.  liulc  IMiarisiici  rcclc  cullciicruiil,  t^lirisluin 
per  eii  vcrba  so  Deum  osscrcrc  voluisse.  AlJo.  14. 
Paler,  inquil,  major  me  esl.  Non  aulcm  polesl  ullo 
niodo  licri,  ul.  secuiiduni  eanuiein  naUirani  csscl 
1'alri  aL'(]ualis,  inio  ununi  cnm  illo,  ct  laincn  minor 
l>alrc. 

Praelcrea  Jo.  8.  Dominus  ail:  Antequam  Abra- 
<im  jierel  cgo  suin.  Al  ille  idem  nalus  cral  in  dic- 
bus  Angusli  Oaesaris,  Luc.  2.  et  habiicral  lU).  an- 
nos,  anno  15.  Tybcrii.  Luc.  3.  IVon  aulem  polest 
fiori  ul  idem  secundum  idein  fueril  anle  Abraliam, 
et  post  Abraliam.Jo.  20.Thoinas  posl(]uam  vidorat 
el  forle  lelicteral  Domini  cicatrices,  exclamavit:  Do- 
niinus  meus  et  Deus  meus.  At  ccrle  quod  vidcral 
el  teligcrat  non  erat  Deus,  sed  caro:  el  tamcn  cuin 
ipsum  Deuni  elDominum  confilclur,  ciijus  carnem 
viderat;  igilur  ille  et  Deus,  ct  homo  cral.  Quod 
ctiam  apcrlc  docet  s.  Petrus,  cum  ail  Actor.  2.  De- 
xtera  igitur  Dei exaltalus effudit  hoc  donum  quod 
vos  videlis  et  audUis.  INain  oxaltan  non  est  Dei, 
scd  crcaturae;  effunderc  Spirilum  sanctum  non  est 
crealurao.  sed  Dci. 

Ilein  Paulus  sic  ad  episcopos  loquitnr,  Acl.  20. 
Spirilus  sanctus  posuil  episcopos  regere  Eccle- 
siam  Dei,  quam  acquisivit  sanguine  suo.  At  Dcus 
ut  Deus   non  habel  sanguinem,  nam  Spirilus  est 
Deus:  et  qui  habet  sanguinem  ul  sic  non  est  Deus; 
ergo  qui  est  Deus  el  sanguincni  elTudit,  necessario 
habet  duas  naturas.  liom.  9.  Quoruin  Patres,  in- 
quit  Paulus,  ex  quibus  est  Clirislus  secunduni 
carnem.  qui  est  super  omnia  Deus  benedictus  iu 
saecula.lWc  Apostulus  dicil,  Chrislum  essc  ex  pa- 
rentibus  Judaeis  secundum  carnem:  et  lamcn  si- 
mul  csse  Deum  super  oinnia.  nimiium  sccundum 
divinilatem.  Denique  idein  Paulus  Phiiip.  2.  asse- 
i'il.  Clirisium  cum   in  forma  Dei  esset,  servi  for- 
mam  accepisse.   Ouae  verba  explicans  s.  Vigilius 
lib.  2.  Mirum  esl,  inquit.  cur  tiineant  quidam  di- 
cere  duas  natnras,  cum  Paulusdicalduas  fortnas. 
Jam  voro  quod  illae  nalurae  nun  sint  perniixlae; 
nec  sil  divinitas  vorsa  in  luiinanilalom,  cnnlra  se- 
cunduin  crrorein  probalur.  l^am  lota  Scriplura  cla- 
inat,  Deum  osse  immurlalem  el  incorruplibilem,  ul 
Malach.  .'>.  Ego  Dominus  cl  non  mutor.  Num.  2.'}. 
yVo??.  cst  Deus  ui  (ilius  Iwminis  ut  mutetur.  Jaco- 
bi  1.  Apud  quem  non  esl  transmutatio.  1.  Timo- 
Ih.   i.Regi  sacculorum  iinmorlaU,  invisibili  etc, 
Et  cap.  0.  Qui  solus  habet  imniorlalitalem  cle. 

iNon  esse  aulem  divinitatem  nalain,passam,  nior- 
luam,  ut  error  tertius  asserebal;  luin  ex  diclis  col- 
Jigilor,  nam  qui  est  immulabilis,  el  immorlalis,  nec 
in  lemporo  nasci,  necmori  ullo  uiodu  potesl  socun- 
d-uin  i(j  undc  esl  immortalis  ct  immulabilis:  lum  el- 
iam  quia  Scrii)turae  cum  doccnt,  Chrislum  in  leni- 
pore  natuin,  passum,  et  mortuum  esse,  addunl  se- 
oundum  carncm:  qua  voce  clare  indicant,  Chri- 
stum  non  esse  natum,  nec  passum,  nec  niorluum 
secundum  divinilatcm.  Rom.  1.  Qui  faclus  est  ei 
cx  semine  David.  secundum  cariiem.  El  cap.  9. 
Ex  quibus  cst  Christus  secundum  carnem.  Et  1. 
Pet.  3.  Morlificatus  quldem  carne  elc.  Et  cap.  i. 
Chrislo  igitur  in  carne  passo  etc. 


Addc  poslremo  ad  conlusioncm  eorum  Lulhera- 
norum,  (pji  Di^ilali  passioncm  altribucrc  non  ve- 
renlur,  aliquol  clarissima  lcslimonia  illustrium  Ec- 
clesiae  doclorum.  Epiphaiiius  haeres.  70.  Aelii, 
pag.  286.  Nam,  inquil,  ncque  quod  passus  est 
unigcnilusin  carne,  ])assioncm  Deilati  ipsius  ad- 
seiscil.  El  infra.  Sed  el  ipse  Dominus  venit,  et  pas- 
sibitilate  in  seipso  suscepta,  vere  passus  est,  Dei- 
tate  ipsius  a,  passione  alicna.  Sinnlia  legcs  in  An- 
coralo,  pag.  3o7. 

Alhanasius  inepist.  ad  Epictet.  Quis,  inquil,  in- 
fernus  isla  cruclavU?  ut  consubt^lantiale  dicant 
corpus  ex  Maria  genitum  cum  Verbi  dicinitatey 
aut  quis  ila  impvus  fuit,  ut  diccrct  simul  et  seii- 
iirel,  ipsam  Deitaiem  eircumcisam  fuisse'!  Et  Cy- 
rillus  in  epist.  ad  Ncslor.  nomine  Synodi  Alexan- 
drinae.'  Dicimus,  inquit,  illum  passum  esse  ct  rc- 
surrexisse,  non  quiaDeus  Yerbum  in  sua  nalura 
jjassus  sii.  Deus  namquc  extrapassioncm  esl,  sed 
quia  corpus  illud,  quod  proprium  ipsius  factum 
cst,  haec  sustinuit. 

S.  Anaslasius  hb.  4.  qui  est  de  passione,  et  im- 
passibilitate  Chrisli:  Et  Christum.  iuquil,  passibi- 
lem  fiiissc  juxia sapieniissimiPauliloquuiioncm , 
confiiemur,  non  id  alioqui  secundum  divinam 
naiuram,  ut  neque  secundum  humanilatem  di- 
cimus  impassibilcm.  El  infra;  Est  quidcm  Deus, 
qui  paiitur  ,divinitate  intcrimnihil  inserecipicn' 
te  exiernac  passionis.  Joannes  Damascenus  lib.  3. 
cap.  i.  Divinilatem  diccntes,  non  de  illa  nomi' 
namus  ea,  quae  humanitatis  snnt  propria,  non 
enim  dicimus  Deiiatem  passibilem. 

S.  Ambrosius  lib.  10.  ni  Luc.  n.  107.  i\'ec  mors 
iUa  divinilalis  fuit,  sed  quasi  hoininis.  Conciliuin 
Ilispalense  11.  cap.  13.  Stullum,  inquit,  est  crucis 
passioncm  divinae  applicare  naturae,  sed  tan- 
lu.m  creahili  et  humanae,  sola  enim  caro  crucis 
exitium  sensil.  Sanctus  Auguslinus  lib.  de  haeres. 
cap.  73.  Est,  inquit,  haeresis  quae  dicilin  Chri- 
sto  diviniialem  doluisse,  cum  figcretur  caro  ejus 
in  crucc.  S.  Leo  epist.  10.  Natura,  inquit,  invio- 
iabilis  naiurae  esl  unita  passibili,ut  quod  nostris 
remediis  congruebat,  unus  aique  idem  Mediator 
Dei  cl  hominuni  Chrislus  Jcsus,  cl  mori  jwssei  ex 
uno,  ct  mori  non  j)ossel  ex  allero.  B.  Vigilius  lib. 
4.  Ipse.  inquil,  unus  idemque  Dei  Filius  moriuus 
esi  accundum  formam  servi,  et  non  est  moriuus 
sccwn.dum  formam  Dci. 

Quodautem  Chrisli  caro  sit  cjusdem  speciei  cum 
noslra,  conlra  quarlum  errorem,  et  Chrislum  nou 
simulaloric,  sed  vere  natum.passum,  raorluuin  es- 
se,  nuilo  negotio  probari  polest:  nam  Mallh.  \.  el 
Luc.  2.  dicilur  b.  Virgo  perperissc  jF'//iM?7i  sim?/i 
jrrimogcniium:  quomodo  autem  poluil  Virgo  Chri- 
sluni  habere  Filium,  si  Christi  caro  iion  fuit  vera 
caro  ex  carne  Virginis  conoepla?  item  Paulus  ait 
lh\e,hr.  2.Qma  pueri  communicaverunt  carni  ct 
sanguini,  et  ipsc  participavit  cisdem.Qind  quae- 
so,  cst  eisdem  nisi  ejusdem  nalurae  carni  ac  san- 
guini? 

Jam  vero  evangelia  el  aposlolorum  cpistolae  non- 
ne  plurimorum  mendaciorum  argui  deberenl,cum 
passim  Christum  hominem  ,  el  hominis  filium  vo- 
conl,  el  malrem  alquc  cognalos  habuJsse,   necnon 
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esLirJvisse,  comedissc,  anibulasse,  faligatuai  essc, 
denique  passum,  morluuin,  suscilalum  aflirmenl  ? 
nec  enim  ali^iuid  liorum  de  plianlasmale  vere  aflir- 
inari  polesL?iec  soluin  Scriplurae  Clirisium  liomi- 
nem  vocant  ante  resurreclionem.  sed  elimi  poslca. 
Nam  Aclor.  7.  Sleplianus  dicil,  Video  coelos  aper- 
tos,  ei  Filium  hominis  staiUem  a  dexlris  Dei.  Et 
Paulus  Aclor.  17.  SUUait  Deus  diem,iii  qiiojudi- 
calurus  est  orbem  in  mro,  in  quo  staluil  etc. 

Deinde,  si  ChrisUis  non  vcre  morluus  est,  ncc 
vere  resurrexil;  ergo  non  vere  nos  redemil,  el  ad- 
huc  s»umus  in  peccatis  noslris,  ul  Aposl.  dicil  1. 
Corinl!].!.).  Denique  Luc  21.  cum  discipuli  siispi- 
carentur  pliaalasma  vel  spirilum  esse  quod  vide- 
banl,  non  verum  liominem.  Dominus  ait:  Palpale 
et  videle,  quia  spirilus  carnem  el  ossa  non  ha- 
bet,  sicut  me  videtis  habere.  Atque  haec  ex  Scri- 
pturis. 

Nunc  ex  Conciliis  idem  probari  polest.  l\am  con- 
tra  hanc  haeresiin  celebiatum  est  Concilium  Chai- 
ceduncnse,  quod  fuit  oinnium  maN.imum  ,  nempe 
030.  episcoporum:  el  cum  in  prima  aclione  rccila- 
retur  Fides  Eulychclis  ei  Dioscori,  inqua  contine- 
balur,  duas  fuisse  Christi  naluras  anle  unionein  , 
postea  vero  uoam  esse  factam  ex  ulraque:  Conci- 
lium  exclamavit;  Analhetna  ei,  qui  dixit  ista  ,  a- 
natema  eis,qui  isla,  dixcriLut.  Poslea  Acl.  .'>.  in 
Symbolo  Fidei  posuerunl  lioc  modo:  Unum  eum- 
demque  confiteri  Filium  et  Domiaum  nostrum 
Jesum  Christum  docemus:  in  novissimis  autem 
diebus,  unum  eumdcmque  Christum  ,  Filiwm  , 
Dominum  ,  Unifjenitum,  in  duabus  naiuris  in- 
confuse,  incommutabiliier,  indivise,  inscparahi- 
liter  agnoscendum,  nunquam  subtata  dij]'ereutjia 
naturarum  propier  unitionem.  Idera  statulum 
est  etiam  posiea  in  Concilio  Y.  can.  2.  in  Concii. 
VI.  act.  4.  et  17.  et  Concilio  Lateranensi  contra 
Monothelitas  ,  a  Martino  I.  celebralo  ,  consuliatio- 
ne  ult.  can.  4.  el  6.  in  ConciL  Tolet.  YL  cap.  1. 
Tolet.  XL  cap.  5.  el  6.  Hispalensi  IL  et  13.  el  aliis 
multis. 

Idem  ex  Palribus  confirmari  posset,  sed  Theo- 
doretus,  Leo  ,  Vigilius  et  (jelasius,  necnon  Ilispa- 
lense  Conciiium  II.  nos  liibore  levarunt.  Tlieodo- 
relus  enim  in  dialogo  Lnmulabiiis,  el  in  dialogo 
Inconlusus,  et  in  dialogo  Impatibilis,  quibus  liunc 
errorem  refellil,  adducil  proiixe  testimouia  omni- 
um  fere  velerum  Patrum  qui  antc  ipsum  fuerunt. 
Idem  fecit  s.  Leo  in  cpist.  *J7.  ad  Leonem  Augu- 
slum  ,  el  b.  Viglius  lib.  a.  cont.  Eulychel.,  et  Ge- 
lasiusin  lib.  deduab.  nal.  Clirist.  ,  et  Conc.  Il.IIi- 
spalense  cap.  ult.  quae  teslimouia  salis  esse  nobis 
visa  sunt. 

CAPUT  lY. 

Solvuntur  argumenta,  quae  fichant  olim  ad' 
veinius  ea,  quas  superiore  cap ite  dcmonstrata 
sunt. 

Superest  solverc  argumenla  adversariorum.  Ac 
primum  occurrit  auclorilas  Palrum  etConciliorum. 
Nam  in  ipso  Chalcedonensi  Goncilio  act.  1.  post 
episloiam  Cyrilli  ad  Joaiinem  Aniiocheuum,Lusla- 


cliius  episcopus  Berilensis  asscruit  ,  s.  Cyrillum 
scripsissc,  non  oportere  inlelligere  in  mysterio  In- 
carnationis  duas  naliiras  ,  setl  iinam  naiuram  Dei 
^erbi  incarnalam.  Et  in  Concilio  Laleraminsi  sub 
Martiiu)  I.  dicilur  analhema  non  coniiteuiibus  na- 
luram  Yerbi  incarniitam.  Liem  e\  Athanasio,et  Cy- 
rillo  admillil  Damasceiuis  lib.  3.  de  Fid.  cap.  O.et 
7.  Grcgorius  etiam  Aaziiiiizenus  in  epist.  ad  Clieli- 
don.  dicit,  carnem  deificalam,  quod  idem  videiur 
esse  ac  si  diceret,  divinitatem  inc;irnat;im. 

Ucspondco;  naturiim  Verbi  esse  inciu"niilam  dici 
possc,si  intelligatur  sano  modo,  ut  explicat  Conci- 
lium  V.elDamasccnus  loco  notalo,nimirum,quod  sit 
incarnata  non  per  convcrsionem  in  caruem.sed  per 
unionem  cum  carne  in  una  liypostasi  Ycrl)i.Quam- 
quam  verbaquiu;  citiinturin  Concilio  Cliidcedonen- 
si  ab  EustiiChio  t  iniquani  si  essent  CyrilJi,  verisi- 
miie  esl  non  esse  Cyrilli,  sed  apposita  tunc  fuisse 
in  openbus  ejus  al)  haereticis:   Catholici  cnim  iu 
ipsoConcilio  multum  reclamabant  verbis   illis  au- 
oilis,  diceiites,  ea  Dioscoii  haeretici  potius,   quam 
Cyrilli  videri.  Porro,  quod  Gregorius  Nazianzenus 
epistoi.  1.  ad  Chelidon.  dicit,    carnem  deificiilam 
per  Incarniitionem ,   sensum   illumhabet,,  factam 
esse  carnem  Dei  per  unionem  cum  Yerbo,  non  fa- 
clam  esse  Deum  per  couversionem  in  divinitatem. 
Argumentum  s<;cundum.  Si  duae  sint  naluraein 
Christo,  duo  Christi  erunt  secundum  haeresim  Ne- 
storii,  et  proinde  non  Trinilas  erilDeus,  sed  Qua- 
lernili!s:nam  si  Paler  et  Filius  dicuntur  iiiius  Deus 
propter  uuaiu  essentiain;  cur  propier  duas  essen- 
tias  nou  erunt  Christi  duo? 

Picspondeo:  nomina  concrcta  nunquam  multipli- 
cantur  nisi  muUiplicentur  supposita.  et  si  substan- 
tiva  siut,  requirunt  etiam  formaemultiplicationem, 
alioqui  non  possunl  efTcrri  nisi  in  singulari  ;  nam 
qui  habet  duas  artes,  non  dicitur  duo  arlifices,  sed 
unus  arlifcx,  el  liabens  plurcs  vestes,  non  dicitur 
plures  vestiti,  sed  unus.  Quoniam  ergo  in  Christo 
unum  tanl'im  est  suppositum,non  possuntdiciplu- 
res  Christi  vel  Domini,  vel  Filii,  scd  unus.  E  eon- 
Irario  Pater  et  Filius  dicuntur  unus  Deus  propter 
unitatem  formae:  nam  cumduorequiranlur  admul- 
tiplicalionem  subslantivorum,  si  altcrum  desil.efTi- 
citur  uuitas,  quae  cst  privalio  divisioms:  ratio  au- 
tem  horum  omnium  est,  potissima  cousucludo  lo- 
quentiuin. 

Porro  Christi  nomeu  nonnaturam,sed  porsonam 
significat;  ct  proplerea,  ut  Nazianzenus  monet  in 
epist.  ad  Chelidon.  ,  sicut  in  Trinilate  diciiijus  a- 
lium  et  aiium  propter  numerum  per^on:irr.m,  nou 
tamcn  aliud  et  aliud  propler  naturae  unilalem:  ila 
iu  Cliristo  posl  Inciirnatiouem  dicimus  aliud  el  a- 
liud  propler  numerum  nalurarum.non  lamenalium 
et  alium  proptcr  pcr&onae  uiiitatem.  Xcquc  sequi- 
lur,  in  Dcoesse  Quaternitalem  post  Incarnationein; 
quia  Tiinitas  quae  est  in  Dco,  est  persDuarum  non 
nalurarum:  lucarnalio  autem  iioii  auxil  numerum 
pcrsonarum.  Et  praelerea  per  Incarnalionem  nihil 
■iicccssil  Dco,  qui  perfectissimus  esl.  cl  ncc  augeri,  - 
ncc  miuui  potcst,  scd  iiccessil  multum  boni  liuma- 
n;ie  niiturae,ut  rcclc  doret  Alhauiisius  in  episl.  ad 
Epictet.  ,  hoc  ipsuin  arguiuenium  solvcns. 
Arg'micnlum  ijrtium.Jo.  1.  non  dicitur:Yerbuiu 
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carncm  nccepil.  scd  Vcrbum  cnrofactum  est,qucxn- 
fiLlmodiiin  dicitur  Jo.  2.  Ac]Uit  viniiui  facla  csl  in 
tmplii^',  scdaquii  tactij  esl  vinuui  per  convcrsioncm 
unius  in  allerum,  ilaul  poslca  non  fucriul  duiie  ua- 
lurac.  scd  unaiigitur  eadem  niodo  Verbmn  raclum 
csl  caio  par  conveisionem  Vcrbi  in  ciii'uein,  cl  li- 
cet  anle  unionem  duac  niilurae  essentVcrbi,cl  car- 
nis,  lamen  posl  uuionein  uiia  naturii  csl. 

Itespondel  ad  lioc  argumentum  iiccur;ileTlieodo- 
relus  in  Diiilogo  qui  diciuir  Immulabilis  ,  ac  pro 
fert  Scripturas,  quae  leslaiilur,  A'erbum  non  modo 
factum  esse  carnein,  sed  etiam  a  Verbo  assumpla 
esse  carncm.  i\am  in  episl.  ad  IMiilip.  cap.  2.  sic 
lcgimus:  Cmibin  forma  Dei  esset,  exiiianivU  so- 
mctipsum,  formam  servi  aecipiens.  El  llebr.  2. 
Dusquam  angelos  apprehendit,  sed  seineii  Abra- 
hae  apprehcndit.  El  Jo.  1.  post  quam  di.\eral  E- 
Viing.V"cr?^u/n  ca?'o  factum  estMQ  pularemus  iid  fa- 
clum  esse  pcr  couversionemjStatimsubiJiti^i/in^i- 
tavit  in  nobis  idesl.ye?'/;)/.iH  factum  est  caro  quia 
nostra  carne  assumpta.  in  ea  kabitare  coepU. 

Itaque  Yerbum  caro  factum  est  non  ilii  debet 
inlelligi  ul  iliud,  aqu.i  facta  esl  viiium,vel  pnni^ 
factus  est  caro,  sed  sicut  dicitur,  -4aro?i.  a  Deo 
faclus  est  pontifex,  David  factus  est  rex.Non  e- 
nira  inlelligimus  mulalum  esse  Aar^inein  in  ponti- 
ficem  vel  Davidem  iu  regem.sed  coepisse  eos  esse 
quod  non  erant,  uoii  amisso  eo  quod  eranl:  sicul 
dicitur  Clalal.  3.  Cliristus  pro  nobis  factus  est  nia- 
lcdictum.  Ouem  locum  adducunl  etiam  in  explica- 
lionem  liujus  senteniiae  Albauasius  in  epist.  ad  E- 
picl.  ,  .\iizianzeuus  in  epist.  1.  ad  Cbelidon.  Chry- 
soslomus  in  buuc  locum  Jo.  ,  el  .Vuibrosius  in  lib. 
de  Incarn.  Dom.  Sacr;im.  cap.  ('». 

Argumenliim  quiirlum.  Si  divinitas  passael  mor- 
tna  nou  sit;  sequeiurvcram  baeresim  esse  INcslorii, 
qui  solum  hoininein  passum  el  mortuum  dicebal. 
liesponduoxonsequulionem  non  esse  bonara;  nam 
ucliones  el  passicnes  personiirum  sunt,  non  n;itu- 
raruni.lliique  Christus  Deus  passus  et  morluus  est, 
sed  secundum  formara  servi  ,  nou  secuudum  for- 
main  Dei:  uara  Paulus  dicil,  ipsum  Dominura  glo- 
riac  cruciiixum  fuissc,  l.Curintb.2.  sed  secundum 
quam  naluram  idpassus  fuerit,explieal  Pelrus,cum 
ait:  Christo  igitur  passo  in  carne,  et  vos  eadem 
coyitalione  armamini,  \.  Pelri  4. 

Argu.iienlum  quinlai:i.  ludignum  diviuilale  esse 
videtui.ul  in  veram  carnein  conversa  esse  dicatur; 
ul  in  utcio  locininae  couclusa  mahseril;ul  iu  crucc 
moitiia  pepeuderit  elc.ergo  nun  vere  sed  smuiliito- 
rie  Verbum  taro  faclum  est  etc.  Respondeo:  veris- 
simuin  esse  aulecedeus,  et  iiuie  rectecolligi,  ncc 
\ere  nec  siraulalorie  in  carueraconversam  esse  di- 
vinilatem.  At  non  esse  indignum  Deo.ut  secuuduiu 
formam  huuumam  assumptam  inutero  Virgiuiscla- 
usus  manserit,  et  in  crucc  morluus  pependcril;  et 
idcirco  nec  sequi.  ul  Verbura  non  vere.  sed  siiim- 
latorie  caro  factum  dici  debeat. 

CAPUT  V. 

Explicatur  haeresis  Nestorii. 

Altera  bic  tractanda   esl  controversia  cum   Ne- 
sluriamS;   quae  esl  tcrtia  pars  prcpcsilue   uisputu- 


tionis.  Scicndum  igilur  esl,  Cberinlum  oliin  se- 
parassc  Jesum  a  Chrislo.el  Jesum  purum  hominem 
esse  voiuisse  ex  .^iaiia  el  Josepli  naluin  :  Chri- 
slum  aulem  csse  Filium  Dei,  (pii  landem  tempore 
baptismi  iuforma  coluuibac  in  Jesum  descenderil, 
ul  refert  Irenaeus  lib.  l.  cap.  2.j.  llauc  baeresiin 
l)Ostea  ileruin  excilarunt  Peliigiani  quidam,  qui, 
ut  scribit  Cassianus  lib.  1.  elO.  de  luciirnatione, 
tlocuerunt,  puruin  bouiinem  de  Miiria  esse  naturn, 
et  euindem  suis  merilis  anno  :50.1'actuin  esse  Chri- 
slum,  ei  post  passionem  suiseliam  meritis  faclum 
esse  Deum,  el  posse  eodem  modo  alios  homines 
suis  viribus  beue  vivcrc,  el  iid  bealiludinem  p^r- 
venire  sicut  Cliristus  pervenit. 

Paulo  posl,  caiudem  baeresim  docere  coepit  IVe- 
storius  patriarcha  Constanlinopolilanus,  et  cum  eo 
Auastasius  ejuspresbyler.necnou  Tbeodorus  Mop- 
snesteiius  episcopus,  et  alii  quidara.  Docuerunle- 
niin,  b.  Virginem  purum  bominem  peperisse  ,  el 
qui  non  soluui  naturam,  sed  cliam  personam  hu- 
manam  haberet:  et  proinde  bealara  Martani  non 
csse  Uei  geuilricem,  sed  Christi  gcnilricera:  el  na- 
livilatcui.  passiouem,  resurrectionem,  ascensio- 
nein  Cbrisli  soli  homini  tribuendam. 

Addebant  autem,  Filium  Dei  unitum  esse  poslea 

iilio  hominis  mullis  raodis,   non  quidem  subslan- 

tiiililer  coinmuuiciindo  hypostasim,  sed  accidenla- 

liler.  Primo,  secuudum    babiLaliouem,   quia    Ver- 

bura  hiibilavil  iii  hoinine  Chrislo  ut  in  suo  lemplo, 

juxla  illud  Jo.  2.  Solvile  temiAum  hoc,  et  in  Iri- 

bus  diebus  excitabo  iltud.  El  proplerea  dicebant 

isaiae  cap.  7.  caule  scriptum  esse:  Vocabitur  no- 

inencjus  Emmanuet,  idcst.  nou  vocabitur  Deus, 

sed  nobiscuin  Deus,  idesl.  iu  nobis   babilans,  ju- 

xlii  illud  Jo.  1.  1?^  habitavit  in  nobis.  Secundo, 

per  uuionem  voiuiitiiiis  el  dilectiouis,   quia   lilius 

ille  l.oraiuis  conjunclissimus  erat  semper  cum  Dei 

voluntaie.  .Vddebal  Theodorus  similitudinem^quae 

relerlur  in  V.  Syiiodo  can.  12.  It  enim  vir,  et  mu,- 

lier  duae  personae  sunt.  et  tamcn  dicantur  una 

caro  inScripturi-,  propter  copulam  conjuyalem: 

ita  etiam  Filius  Dei,et  Filius  hominis  duae  per- 

soiiae  sunt,  ettamen  dicipossuntunus  Christus 

propler  conjunctionem  spiritualem.  Terlio  ,  sc- 

cundum  operyliouera,  quia  Clirislus  homo  eral  in- 

slrumcntum,  quo  utebatur  Vcrbum  in  operibus  il- 

lis  admirandis,  quac  a  Chrislo  facla   suul.  Quarlo, 

secuadum  parlicip;itioucin,  qui  Verbum  illi  bomi- 

ui  iinperlivil  uoiiicn  et  diguitatem  suam,   ut  niini- 

ruiii  Deus  cl  Dci  Filius  vociU"etur,  el  ab  oranibus 

crcaturis  ador;irctur.  iion  prjpler  se,  sed  propter 

euui  a  quo  as^uiiqitus  fucrai:eo  raodo,quu  iuiiigiues 

saiictoruui  nomiuibus  eorum  intcrdum  appellaulur, 

el  proplcr  cos  etiam  honorautur  el  adoranlur. 

liauc  fuisse  iA'estorii  haeresim.  inlelligi  polcst 
ex  illa  cxposilioiie  Fidei,  quaui  ipse  edidd,  et  ha- 
bclur  nunc  in  ulliino  tomo  o|jerum  Cyrilli.llem  ex 
hisloria  Evagrii  lib.  cap.  2.  et  sequeutibus,  in 
quorum  7.  rcfcrl  Evagrius.  Nestorium  rai^cre  in- 
teriisse.  lingiia  ei  ii  veriiiil)us  penilus  iiute;.  corro- 
sa.  Item  ex  Breviario  Libcrati  c;ip.  4.  Dcnique  ex 
Theodoreto  lib.  4.  de  bacrel.  fab.  prope  fineai,  et 
in  reprehcnsionc  12.  analuemalisraoruin  s.  Cyrilli. 
Tbcodoj-clus  eniin  iniiio  scripsil  pro  Nesloriu  con- 
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Ira  5.  Cyrilluin,eL  proplerea  analhemiUizciiUur  scri- 
pla  ejus  in  V.  Synodo  cap.  12.  lanien  poslea  resi- 
puil  elreconciliaLus  luilEcclesiae  in  ConcilioCliai- 
cedononsi  acl.  8.  et  ideo  posuiL  Nesloriuin  inler 
Ijaereiicos  lib.  4.  de  Iiacrel.  fiibulis. 

Uuic  haeresi  non  obscure  favenl,  salleni  in  mo- 
do  kxjucndi,  Lulhcrus  cL  Calvinus.  Ille  enim  in 
Conc.  de  i\at.  Dom.:  Imperiii  quidam  ,  inquil, 
Clirisium  hominem  omnipotentem  faciunt.  Idcm 
lamcn  Lulherus  saepe  conlrarium  docuit,  ul  mihi 
sanc  niiigis  EuLychiimista,  quam  i>'eslorianus  fuis- 
se  videalur.  Quod  eLiam  vidiL,  eL  nolavlL  Beza:nam 
ad  fincm  1  bri  adversus  Jacobi  Andreae  Iheses  re- 
cilat  hanc  Lullieri  senLenliam,  alque  addil :  Ger- 
maniae  eL  Lolius  mundi  peccahi  fecisse  ,  ut  in  ea 
confessione  LuLherus  non  perseveraril. 

Calvinus  imLem  hb.  l.lnsLiL.cap.lS.^  O.deChri- 

sto  dispulaiis  ul  est  persona  qiiiiedam  divina  ,  sic 

ait:  Mediaioris  personam  nondum  attingo.  et  § 

23.  Bespondeo,  inquiL,   Dei  esse  Filium  ,  quia 

sei'7no  esi  a  Patre  ante  saecula  geniius:  nondum 

enivi  de  mediatoris  persona  nobis  sermo  est.  Ei 

§   2i.  Nam  ex   quo  munifesiatus   est  in  carne 

Chriaius.Filius  Dei  vocaiur.  non  tanium  quaie- 

nus  anle  saecula  genilus  ex  Palre  fuil  aeternus 

sermo,  sed  quia  inedialoris  suscipil  personani 

el  niunus.  Ubi  perperluo  dislinguere  videlur  Cal- 

vinus  in  Chrislo  duas   persoiias,   unam  rdii    Dei, 

alteram   Medialoris.  Nec  videlur  excusari  posse, 

quasi  nomiiic  personae  medialoris,  non  subslan- 

liam,  sed  qualUaLem  inlelligiU,  quo  uiodo   dicere 

S(demus,   alienam  suscepissc  personam  jiidicis, 

autadvocaii.  Niim  ibidem  §  6.  Pmo?irtm  ,' inquil, 

voco  subsUienliam.  Et  inloLo  illo  capite  ,  perso- 

nae  nomine  utilur  ad   desij,';iaiidam  substanLiiim 

incommunicabilem.  Itaque  sallein  a  viliosa  aequi- 

Yocatione    e.xcusari    non    polest.   Clarissime  au- 

lcm  huic  haeresi  favent  BreiUius  in  lib.  de  Majest. 

liom.  Chrisl.,  ubi  saepissime  rcpetit.  Filium  Dei 

esse  in  Filio  Mariae;  et  Smidelinus  in  Ihesibus,  ut 

supra  nolavimus. 

CAPUT  VI. 

liefellitur  haeresis  Ncstorii. 

Sed  jam  hanc  ipsam  haeresim  breviter  rcfella- 
mus,  ac  demonstremus,unam  in  ChrisLo  esse  per- 
sonam,  el  non  puruiu  hominem,  sed  ipsura  Deum 
Verbum  ,  secundum  carnera  de  Virgine  natum, 
passum  in  cruce,  ac  mortuum  esse.  Ac  priinum 
umnium  leslimonia  quae  proLuIimus  conlra  novos 
Samosalenos,  el  novos  Arianos  in  primo  libro,  ul 
probaremus,  Chrislum  esse  verum  Deum,  non  mi- 
norem  vim  habent  adversus  NesLorium,  quani  ad- 
versus  novos  Samosatenos  et  Arianos. 

Praeterea  novum  Testamenlum  plenum  est  lesli- 
moniis.  MaLlh.  1(».  Quem  dicunt  homines  esse  Fi- 
lium  hominis?  Respondit  Peirus;  Tu  es  Christus 
Filius  Dei  vivi.  Ubi  aperLe  b.  PeLrus  ipsum  Fili- 
um  hominis  Fiiium  Dei  vivi  esse  confitelur.  Lucae 
1.  Ideoque  ei  quod  nascetur  ex  te,  sancium  vo- 
eabiiur  Filius  Dei.  Ille  igilur  ipse  qui  nalus  est  ex 
Virgine,  non  aHquis  alius,  vere  vucalur,  et  esl  Fi- 


iius  Dei.  Item  Jo.  1.  Et  verbum  caro  facium  est. 
Ul  enim  supra  diximus  cuiUra  EuLychianos.  verus 
sensus  eorum  verborum  esL  yerbum  caro  factum 
cst.  idesL,  Deus  factus  esl  homo,  sicuL  dicimus  , 
David  facLus  est  rex;  ul  ergo  Diivid  eLrexnon  sunt 
duae  personae,  sed  uiia,  liceL  diversae  forraae  sint 
nalurii  humiina  et  dignilas  regiii:  ita  quoque  una 
pcrsona  esl  Verbi  eL  caruis,  licet  duae  ac  divcrsae 
siiiL  formae,  sive  nalurae,  divinilas  Verbi,  et  homi- 
nis  caro. 

Simile  esl  illud  Jo.  3.  Nemo  ascendiiin  coelum 
nisi  qni  descendit  de  coelo,  Filius  hominis,  qui 
cst  in  coelo.  Ilunc  enim  locum  iion  facile  esLaliier 
exponere  ,  qnain  ut  ChrisosLomus  ,  AugusLinus  et 
Cyrillus  in  liunc  locum,  eL  Nazianzenus  cpisL.  l.ad 
Chelidon.  exposuerunl:  nimirum  ,  Dominus  eum- 
dem  asseriL  Filium  huminis  cL  Filiuni  Dei:  alioqui 
cnim  falsum  essel,  Filiuni  hominis  descendisse  de 
coelo,  et  lunc  cum  loquebalur  in  lerra,  simul  iii 
coelo  fuisse. 

Iiein  Joan.  10.  Ego  et  Paier  unum  sumus.  Quae 
cerie  verba  liumanae  personae  convenire  non  pos- 
sunl;  ac  proplerea  ille  homo  ChrisLus  qui  lunc  lo- 
(|uebalur,  non  Vorbi  lemplum  tiiiUummodo,  sed 
Vcrbum  ipsum  eral.  Et  ciip.  9.  dixil  Doinmus  cae- 
co,  paulo  anle  illuminiUo:  Tu  credis  in  Filium 
Dei?  Bespondii  ille.Quis  esi,  Domine.  ui  credam 
in  eum?  dixit  ei  Jcsus:  Et  vidisli  eum.  el  qui  lo- 
quilurtecum,  ipse  cst.  Al  ille  ait.  Credo  Domine. 
El  procidcns  adoravil  eum.  Non  poleriil  sane  Do- 
uiiiuis  iiperlius  demonslriire,  unam  csse  personam 
Filii  Dei  el  Filii  hominis.  Nam  illum  ipsum,  quem 
caecus  illiiiniiiiUus  vidit,  audivil,  adoravit,  Filium 
Dei  appellari  videmus.  Et  cap.  20.  dixiL  Thomas 
Domino  quem  videbat:  Dominus  mcus.  et  Deus 
meus.  Ilunc  locum  inire  depnivabat  Theodorus 
Mopsuestenus,  ut  paLeL  ex  V.  Synodo  acL.  ult.  cap. 
12.  dicebat  enim,  Thomiim  non  dixisse  de  ChrisLo; 
Dominus  meus,  et  Dcus  meus,  sed  obslupescenLem 
de  miriiculo  resurrecLionis  glorificasse  Deum,  ocu- 
lisque  in  coelum  sublalis  dixisse  Deo  PaLri,  Domi- 
nus  raeus,  eL  Deus  meus! 

Sed  praelerquam  quod  Sancli  omnes  aliler  expo- 
nunt,  etiam  ipse  sanctus  Joannes  ibidom  providens 
haeresim  I\'esLorii,immo  scribens  conLra  Cheriulum 
eadem  haeresi  laboraiUem.  mox  subdil:  Uaec  au- 
tem  scrlpta  sunt,  ut  credatis  quia  Jcsus  est  CJiri- 
stus  Filius  Dei,  idesl,  ut  non  dividatis  Chri^itum 
in  duas  personas,  in  Filiwn  Dei,  cl  Filium  ho- 
minis,  sed  credalis.  Jesum  Filium  Mariae  eum- 
dem  esse  Christum  Filium  Dci.  Praelerea  nnn  ait 
Joannes.  dixit  Thomas:  Domiiius  meus,  et  Deus 
nieus,  sed  ail:  Respondit  et  dixil  ei.  idesi,  Chri- 
slo,  Dominus  nieus.  ct  Deus  meus.  Neque  est  in 
textu  graeco  w  notii  excliimaLionisveladmiralionis, 
sed  c  ,arLiculus  designiinssimplicem  confessionem 
veriLalis.  Sed  de  hoc  loco  plura  diximus  supra,  lib. 
1.  cap.  G. 

Jum  Apostolus  Rom.  8.  Qui  proprio  Filio,  in- 
quil,  non  pepercit,  sed  pro  nobis  omnibus  tradi- 
dii  illum.  Quid  ciarius'^  El  cap.  9.  Ex  quibus  est 
Christus  secundum  carjiem,  qui  csl  super  omnia 
Deus  benediclus  in  saecida..'1/iicn.Iile  igitur  Chri- 
slus  homOjqni  filius  erat  Abrahae  sccundum  car- 
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nciii,  non  Dei  lemplum,  aul  inslrumenium  orat, 
bC;!  ipse  Deus  verus  supcr  omnia  bcriedicius  in  sae- 
cuiii.  riiii.  2.  Qui  cum  in  forina  Dei  cssot,  non 
rapinam  arbilratus  cst  csse  se  aequalcm  Deo,  sed 
semetipsum  exinanivil  formam  servi  accij)iens. 
E[  lulra:  numiiiavil  scmelipsum,  faelus  obediens 
ti^ciue  ad  mortcm:  1,  Cor.  2.  Si  enim  cognovis- 
sent.  nunquani  Dominum  gloriae  crucilixisscnt. 
El  li;icc  plane  clarissima  sunl:  liinc  cnim  habeinus, 
illud  ipsum  Verbum  quod  csl  apud  Palrem  in  ior- 
ina  Dei,  el  Dominus  gloriae  verissime  nominalur, 
illud,  inquam,  ipsum  hominis  formam  accepisse, 
alquf  in  ea  vcre  crucifixum  el  morluum  csse. 

Kursum  idem  Apostolus  cuin  ail  1.  CorinUi.  8. 
Vnus  Domirius  Jesus  Cliristus  per  quem  omnia: 
per  illud  pcr  qucm  omnia  idem  signilical  quod 
Joanncs  ilhs  cap.  i.  Oninia  per  ipsum  facta  sunt, 
quae  de  Verbo  Dei  omnium  cousensu  inlelligunlur. 
llaque   Apo^lolus  dicerc  voluil,  unum  el  eumdcm 
e:>^c  Jesum  Chrislum  de  Maria  nalum.  cl  illnm  Fi- 
lium  Dei  per  queni  omnia  facta  sunl,  et  {{cIh-.  1. 
clarissime:  Multifariam,  nvultisque  modis  olim  lo- 
quens  Deus  Patribus  in  propJictin,  novissimc  dic- 
hus  istis  loquutus  csl  nobis  in  Filio,  quem  con- 
stitidt  hacredcm  universomm.  pcr  quem  fecil  et 
.saecwfa.Ubicum  dicit  loquutus  csl  nobis  in  Filio, 
de   Christo   homine  loquilur,  el  lamen  de  isto  eo- 
dem  dicil:  Pcr  quemfecit  et  sfleci/ia.El  cap.2.  De- 
cebat  euni,  proptcr  quem  omnia.  etper  quem  om- 
nia,  per  passionem  consummare.  El  inlra:  Quia 
enjo  pueri  conimunicaverunl  carni  et  sanguini, 
et  ipse  participavii  eisdem,  uljyer  mortem  destru- 
eret  eum,  qui  hahcbat  mortis  imperium.  Ubi  di- 
cil,  cum  propter  quem  omnia.  ct  pcr   quem  o- 
mnia,i(\c&[,verum  Deum.quicst  principium  ct  fi- 
nis  omnium  rerum,  mori  dcbuisse  pro  nobis,  et, 
ut  vcre  mori  posset,  quomodo  nos  morimur,  par- 
ticipasse  caraem  et  sanguinem  eo  modo  quo  nos 
parlicipamus,  idest,  vere  factum  esse  hominem, 
ul  nos  sumus. 

Praclerea  Joannes  in  epist,  1.  cap.  1.  nihil  aliud 
fere  docet,  quam  unam  esse  Dei,  et  horainis  in 
Christo  personam:  Quod  fuit,  inquit,  ab  initio, 
quod  audivimus,  quodvidimusoculis  nostris  clc. 
ait,  se  vidisse  ocuUs  corporalibus  Yerbum  quod 
fuit  ab  initio,  quod  non  potesl  esse  verum,  nisi  ra- 
lione  unitatis  personae:  et  cap.  2.  Quis  est  men- 
dax.  nisi  (jui  ncgat  quoniam  Jesus  non  est  Chri- 
slMs?  idest,  qui  dividit  Salvatorem  in  duos,  ut 
Ciierintus  et  iXestorius  faciunt.  Et  cap.  3.  In  hoc 
cognovimus  charitatem  Dei,  quoniam  illc  uni- 
mam  suam  pro  nobis  posuit.  Quid  est,  Deus  pro 
nobis  animam  suam  posuil,  nisi  Deus  pro  nobis 
mortuus  est?  INon  igilur  alius  cslDei  Filius  immor- 
lalis,  ahus  3Iariae  Filius,  qui  morlem  perlulil:  sed 
unus  ei  idem,  qua  Filius  Dei  semper  imraortalis, 
qua  Filius  Mariae  aliquando  morlalis  fuit.  Et  cap. 
4.  Onmis  spiritus  qui  sotvil  Jcsum.  ex  Deo  non 
est,  et  hic  est  Anticliristus.  Et  infra:  Quisquis  crgo 
confessus  fucrit  fiuoniam  Jesus  est  Filius  Dcl, 
Deus  in  eo  manet.  El  cap.  5.  el  ull.  Qais  est,  qui 
vincit  mundum,  nisi  qui  credit  quoniam  Jesus 
est  Filius  Dei? 

Ad  haec  omnia  locn  responden-l  Nestoriani:  se 


non  negare,  Jesum  esse  Filium  Dei,  el  Deum,  et 
unura  tantura,  non  duos;  sed  unitate  habitationis, 
voluntatis,  operationis,  pailicipalionis,  ul  supra  di- 
\inms,  non  unilale  personae.  At  Cherintus  ista 
etiam  conlilebalur  de  Christo:  et  lamcn  Joannes 
dicit,  iilura  solvere  Jesum,  el  non  conQleri  Jesum 
esse  Filiura  Dei. 

Praelerea  illa  omnia  quae  Nestoriani  Iribuunt 
Chrislo,  conveniunt  etiam  aiiis  Sanctis  horainibus. 
Aam  quod  Deus  in  Sanclis  suis  ut  in  lemplis  ha- 
bitet,habetur  1.  Corinlh.  3.  Nescitis quoniam  tem- 
plum  Dei  estis.  Et  1.  Cor.  (i.  An  nescitis  quia 
menibra  vcstra  temjdum  sunt  Spiritus  sancli,  qui 
in  vobis  est?  Giorijicate  et  jjortate  Deum  in  cor- 
pore  vcstro.  Quod  etiam  per  unionem  voluntalis 
Sancti  uuum  sint  cum  Deo,  non  minus  quam  vir 
et  uxor  per  carnalem  copulara.  quod  Theodorus 
3!opsueslenus  pro  niagna  dignitale  Iribuebat  Ctiri- 
sto,  habetur  ibidem  1.  Corinth.  G.  Qui  adhacret, 
inquit  Paulus,  merctrici,  unum  corpus  efficitur, 
crunt  enim,  inquit,  duo  in  carnc  una.  Qui  au- 
tem  adhaeret  Domino,  unus  spiritus  esi;  quid 
ciiirius? 

Uuod  aulem  per  horaines  sanclos,  ut  per  instru- 
raenta,  Deus  operelur,  habelur  Rom.  lo.  Non  au- 
deo  aliquid  loqui  eorum.  quae  per  me  non  e//i- 
cit  Christus,  verbo  ct  factis.  in  virtule  signorum 
el  prodigiorum.  in  virtute  Spiritus  sancti  etc.  1. 
Cor.  12.  Divisiones  operationum  sunt,  idemvero 
Deus  qui  operatur  omnia  in  omnibus.  Denique, 
quod  sancti  lioraines  sint  iilii  el  Dii  etiam  quidam 
per  participationem  et  gratiam,  habelur  psalm.  81. 
Ego  dixi,  Dii  estis,  eCfdii  excelsi  omnes.  Et  Gal. 
4.  Quoniam  estis  fdii  Dei,  misit  Deus  spirttum 
Fiiii  sui  in  corda  vestra  ctc.  Iliique  omnia  quae 
l\estorms  Iribuil  Christo,  in  Sanctis  caeteris  inve- 
niunlur.  At  cerlum  est  longe  aliter  Christum  esse 
Deuin,  et  Dei  Fiiium,  quam  nos  simus,  cum  Apo- 
stolus  dicat,  magnuin  esse  pietatis  rayslerium^quod 
Deus  apparuerit  in  carne,  1.  Tim.  3. 

Probatur  secundo  ex  omuibus  Symbolis  Fidei. 
Nam  in  Syrabolo  Apostolorum  legirrius:  Etin  Je- 
sum  Christum  Filium  ejus  unicum  Dominum  no- 
strum,  qui  conccplus  cst  de  Spiritu  sancto,  na- 
tus  ex  Maria  Yirgine  efc.Ubi  is  qui  eslFilius  Dei 
unicus,  dicilur  natus  ex  Maria  Yirgine.  Idem  ha- 
betur  in  Symbolo  lMcaeno,et  Conslantinopolilano. 
Li  Symbolo  aulem  Alhanasii  additur  expHcatius: 
Qui  ticel  Deus  sit  el  homo,  non  duo  tanien,  sed 
uuus  est  Christus:  unus  omnino  non  confusione 
substantiae,  sed  unitate  pcrsonac. 

Probalur  tcrliu  ex  Conciliis.  Nam  in  primis  in 
Concilio  lil.  quud  fuil  Ephesinum  I.  nihii  aliud  | 
dcfiniium  est,  quam  unam  esse  Chrisli  personam,  " 
non  duas.  Et  ibidem  recepta  esl  epislola  Cyrilli  ad 
iXestorium  cum  duodecira  capilulis  seu  analhcnia- 
lismis,  quae  Cyrillus  edidcrat  in  Concilio  provin- 
ciali  Alexandruio,  aniequam  cogeretur  Concilium 
Ephesiuum.  Unde  ista  duodecini  capitula  babila 
sunt  postea  tanquiun  Concilii  gem^ralis  Ephesini, 
ul  patet  ex  Concilio  llomano  sub  Martino  1. 

In  primo  igitur  capile  ita  legis:  Si  quis  non 
confdetur  Deum  esse  vcraciter  Emmamiel ,  et 
propterea  Dci  genitricem  sanctam   Yirginem  , 


LIBER  TERTIUS 


nnathemasit.  In  secundo  aulern  capite  sic:  Si 
quis  non  confUetur  carni  secundum  substantiam 
unitmi  Dei  Patris  Yerbum,  unumque  esse  Cliri- 
stuni  cuni  propria  carne,  eumdem  scilicet  Deum 
et  hominem  simiil,  anathema  sit. 

Deinde  in  Concilio  Chalcedonensi  eliam  gene- 
rali,  Act.  5.  probala  fuerunlacta  in  Ephesino  Con- 
cilio  contra  Nesloriuui,  el  rursum  sic  definilum: 
Salva  utriusque  nalurae  proprictate.et  inunam 
personam  ac  substaniiam  concurrente,  non  in 
ducispersonas  distribulum,  vel  divisum.  sedu- 
.oium,  et  ipsum  unigenitum  Filium  Deum  Ver- 
%um  agnoscimiis  etc. 

Ilem  in  V.  Synodo  generali,  can.  4.  Siquis  di- 
cit  secunduni  gratiam.  vel  secundum  operatio- 
nem,  vel  secundum  dignitatcm,  vel  secundum 
aequalitatem  honoris,  vel  secimdum  auclorita- 
icm.  aut  relationem,  aut  ajfectum,  a.ut  virtutem, 
unitionem  Dei  Yerbi  ad  hominem  faclamesse.El 
infra:  Et  non  conflletur  unitalem  Dei  Verbi  ad 
carnem  seeunduni  compositionem,  sive  secun- 
dum  subsistentiani  factam  esse,  anaihema  sit. 
Et  can.  5.  Si  quis  introducere  conatur  in  nigste- 
rio  Chrisli  duas  subsistentias.seu  duas  personas 
etc.  anatfiema.  sit.  Et  can.  0.  Si  quis  abusive  et 
non  vere  Dei  genitricem  esse  dicit  gloriosam 
semper  Verginem  Mariam,  anaihema  sit. 

Idem  habelur  in  Concilio  Lalerenense  subMarli- 
no  I.  consull.  ult.  can.  6.  Si  quis  secundiim  san- 
ctos  Palres  non  confitetur  proprie.  ei  secundum 
veritatem  ex  duabus  et  in  duabus  naturis  sub- 
stantialiter  unilis  inconfuse  et  indivise  imuni 
eumdemque  esse  Dominum  et  Deum  Jesum  Chri- 
stum,  sit  condemnaius. 

Idem  in  Concilio  VI.  generali  act.  4.  in  Conci- 
lio  Hispalensi  II.  cap.  ull.  Tolelano  YI.  cap.  \.  et 
aliismullis. 

Probatur  quarto  ex  Palribus.  Ac  in  prirais  b.Cy- 
rillus  et  Joannes  Cassianus  ex  professo  hanc  hae- 
resim  refutarunt.Cyrillus  in  lib.de  Inoarnat.  Dom. 
et  in  Apolog.  pro  duod.  cnpit.  et  in  aliis  fere  o- 
mnibus  suis  operibus,  ubi  etiam  multa  Yeterum 
lestimonia  pro  se  adducil.  Cassianus  lib.  7.  dc  In- 
carnat.  scripsit  contra  iXestorium  jussu  s.  Leonis 
I.  et  in  fine  lib.  1.  plurima  recitat.  Graecorum  et 
Lalinorum  Patrum  leslimonia. 

Praeler  ea  quae  isli  adducunt  ,  possumus  alia 
quaedam  afferre.  Sanclus  Ignalius  in  epist.  ad  E- 
phes.  inquit.  Filius  Dei  nnie  saecula  genitus,ubi 
juxta  Patris  volu7italeni  et  arbitriam  omnia  con- 
didissel:  is  in  utero  gestalus  est.  ex  Maria  juxta 
dispensationcm  natus  esl  ex  semine  David  con- 
ceptus  de  Spirilu  sancto, 

B.  Justinus  martyr  in  lib.  de  rect.  Fid.  confess. 
circ.  med.:  Vnus,  inquit,  esl  Filius,  et  qui  mor- 
tuus  est,  et  qui  id  quod  mortuum  erat  exciiavil. 
Cum  ergo  de  uno  fdio  contrarias  voces  audiet, 
ea  quae  dicuntur  naturis  trlbue:  ac  si  magnum 
quiddam  et  divinum.  divinae  id  naturae  tribui- 
to:siquidparvuni  ei  humaimm.  hunianae  adscri- 
bilo.  Sic  enim  et  verborum  discrepantiam  vita- 
bis,  cimisua  ulraque  natura  recipiet,  et  Filiimi 
unimi  omnia  saecula  antecessisse,  et  unum  ex 
Scripturis  fatebere. 

liKLTiRtiiM.   Vol.  r. 


S.  Irenacus  lib.  3.  conlr.  hacr.  a  cap.  IS.usque 
ad  22.  probat  multis  leslimoniis  Scripturarum  , 
unum  et  eumdem  esse  Jesum  Filium  Mariae  et 
Verbum  Dei  Patris.  Athanasius  in  epist.  ad  Epict. 
cir.  fin.  De  solo,  inquil,  Mariae  Filio  scriptum 
est,  Verbiim  caro  factum  est.  Ex  quibus  osten- 
ditur,  ad  reliquos  sanctos  Verbum  factum  esse, 
2)roplietandi  gratia,  ex  Maria  autem  ipsum  Ver- 
bum,  carne  assumpta,  hominem  jjrodiisse.  J]t 
infra:  ISon  quod  Filium  a  Ver^bo  segregemus,  sed 
quiaeumdem  hunc  esse  agnoscimus,  per  quem 
omnia  factasimt,etper  quemnos  liberaiisunms. 
Gregorius  Nazianzenus  episl.  1.  ad  Chelidon.: 
Siquis,  inquit,  Virginem  Mariam  nequaquam 
Dei  genilricem  esse  credit,  is  etiam  a  Deitate  sit 
separatus.  Si  quis  duos  introducit  fdios,  rmum 
quidem  ex  Deo  Patrc.  secundum  autem  ex  ma- 
tre,  et  non  unum  et  eumdem.  adopiione  fdiali 
quae  promissa  estiis  qui  recte  credunt,exciderit. 
Si  quis  non  adorat  cruciflxum,  anatliema  sit,ac 
Dei  annumeretur  interfectoribus. 

Basilius  lib.  4.  inEunom.  exponens  illud:  Do- 
minus  creavit  me:  Capiendum  igitur,  \n(\u\{,ver- 
bum  Genuil  dcDeo  Fiiio:  creiivil  vero  de  eo  qui 
formam  servi  accepit.  In  onmibus  autem  istis 
non  duos  dicinms,  Deimi  seorsimi,  et  hominem 
seorsum  (  Unus  enim  erat )  cogilaiione  ac  men- 
te  cvjuslibet  naturam  reputanies. 

Damascenus  lib.  3.  dcFid.,  cap.  9.  Ipsius,  in- 
quil,  Verbi  hypostasis  utriusque  naiurae  hypo- 
stasis  existens,  nuilam  insubsisteniem  esseper- 
miitit  eic. 

Jam  ex  Latinis.  S.  Cyprianus  lib.  2.  conlr.  Juii.. 
cap.  8.  Quod,  inquit,  cum  principio  Filius  Dei 
fuis^et.generari  haberet  denuo  secundimi  car- 
nem  etc.  Et  cap,  10.  quod  homo  et  Dcus  Chrislus 
ex  utroque  genere  concrehis,  ul  mediator  esse  in- 
ler  nos,  et  Patrem  posset  clc. 

Hilarius  lib.  2.  Trinit.  Unus  imigenitus  Deus  in 
corpusculi  humani  formam  sanclae  Virginis  u- 
tero  insertusaccrescit.quia  omnia  coni inet  etin. 
ira  quem  onmia  sunt,  Immani  partus  lege  pro- 
fertur  etc. 

Ambrosium  lib.  de  Incarnat.Dom.  Sacram.,cap. 
5.  Cum  Deus,  inquil,  semper  esset  aeiernus.  In- 
carnationis  Sacranienta  suscepit,  non  divisus, 
sed  unus.quia  uirumque  unus.  etimus  in  utro- 
que.hoc  est.  vel  divinitate.  vel  corpore:non  enim 
aller  ex  Paire,  alter  ex  Virgine,  etc. 

Ilieronymusin  cap.  14.  Mallh.  Quod,  inquit. 
ascendit  solus  orare.  non  ad  eum.referas  qui  de 
quinquc  panibus  quinque  saturavit  honiinuni 
miliia.  sed  ad,  eum  qui  audita  morte  Joannis 
secessit  in  solitudinem.  non  quodpersonam  Do- 
mini  separemus,  sed  quod  opera  ejus  inier  De- 
um  et  hominem  divisa  sint.  El  in  epist.  de  Virgi- 
nil.  custod.  ad  Eusloch.:  Dei  Filius.  inquit.  pro 
nosira  saluie,  hominis  factus  est  fdius  ;  decem 
mensibus  in  utero  ut  nascatur  exspectat,  et  ille 
pugillo  mundum  includens,  praesepis  contine'- 
iur  angusiiis. 

Augustinus  Enchir.  cap.  35.  Proi!?icZe  ,  inquit. 
Christus  Jesus  Dei  Filius  est  et  Deus  et  homo: 
Deus  quia  Dei  Verbimi;h0mo  auiem  quia  in  imi- 
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laUimpcysoiiae  accessil  Verho  nnima  ralionalis 
clcaro.  El  ciip,  30,  Qaid  cnini  nalara  liuinana, 
in  lioniinc  Clirislo  ineruil.  ul  in  unilalem  perso- 
nae  unici  filii  Dei  sinfjulariter  essel  assumqUa  ? 
Siiuilia  liiihcl  lih,  13.  Trinil.  cap.  17.  episl.  3. 
ad  Volus.  102.  ad  Evoti.;  el  120.  cap.  4,  ad  llouo- 
ral.,  el  alihi. 

i)cni(]ue  b.  Leo  uihil  frequeulius  repelit  in  o- 
uHiibus  suis  scruiouihus  el  epislolis,sed  praecipue 
episl.  t)7,  ad  Lcoueiu  Auguslum  cap.  1.  uhi  sic  ail: 
Analliemuiizelur  eryo  lYcs/oz-ms  qui  b.  Yiryineiii 
Mariam.non  Dei,  sed  iwminis  laniummodo  cre- 
didil  (jenilricem,  ut  aliam  pcrsonam  carnis,  a- 
Uani  jacerei  Deilalis. 


CAPUT  VII. 

Solvuntur  argumenta  adversariorum. 

Superest  argumenta  solvere  Ncstorianorum  , 
quac  ul  plurimum  sopliislica  sunl.  Argumenlum 
priuium,  Jo.  2.  Domiuus  •dWiSohite  lcinplum  lioc, 
cum  loquerelur  de  sua  huuiauilale;  ergo  Deus 
Chrislus,  el  homo  Chrislus  duae  persoiuie  suul. 
.\am  non  dixil,  solviie  me:  et  praelerea  nou  po- 
lesl  esse  idcm  templum,  et  qui  iu  lemplo  hahi- 
lal.  Hoc  argumenlum  facit  Theodoretus  in  re- 
preheusioue  secuudi  auathematismi  Cyrilli  ,  et 
poslea  saepe  repelil. 

Rcspondco:  hoc  argumenlo  recle  probari,  duas 
esse  iu  Chrislo  naluras,  non  aulcm  duas  perso- 
uas.  Kaiu  ctiam  auaiius  nosler  dicilur  habilare  in 
corpore,  ut  in  suo  labcrnaculo,  quia  diversa  esl 
ualura  animi  a  nalura  corporis  ;  et  lamen  uiia 
persoua  est,  quae  ex  animo  el  corpore  constal. 
Job  4.  dicuntur  homiues  luhiibilare  domos  luleas: 
et  2.  Corin,  5.  Aposlolus  dicil:  Si  lcrreslris  do- 
mus  hujus  noslrae  liabitationis  elc.  Ibidem:  Qui 
sunius  in  lioc  tabernaculo  ingemiscimus  gravali. 
El  2,  Pet.l.  Velox  est  depositio  tabernaculi  niei. 
Ilaque  recte  Chrysostomus  homil.  10.  in  Jo.ex  il- 
lo  El  habitavit  in  nobis  colligit.  duas  esse  nalu- 
ras  in  Chrislo:  non  recte  autem  Theodorelus  colli- 
git  duas  personas. 

Argumentum  secundum.  Aposlolus  de  Christo 
dicil  Philip.  2.  In  siinilitudinem  hoininuni  fa- 
ctus,  el  habitu  inventus  ut  ]iomo;non  igitur  Chri- 
stus  Dcus  homo  fuit,  sed  hominibus  similis  pro- 
pter  indumenlumhumanilatis.  QuemadmodumRex 
indutusrusticis  vestibus  non  esset  ruslicus,  sed 
ruslicorum  similis. 

Quare  Teodoretus  (qui,  ut  supra  diximus,  ali- 
quaudo  Neslorii  patres  sequulus  est),  in  commeu- 
lario  hujus  loci  scribit,  Paulum  voluisse  dicere  , 
Verbum  non  esse  faclum  hominem,  sed  iuduisse 
hominem. 

Respondeo  cum  Ambrosio,  Chrysoslomo  Theo- 
phylacto,el  Oecumenio  in  huuc  locum:  Christum 
non  fuisse  horainem,  sed  similem  hominibus  iuea 
siguilicalione  qua  hic  accipilur  homo;  nam  cuin 
Paulus  dicil,Chrislum  factumesse  in  simililudinem 
hominum,  et  habitu  invontum  ut  hominem:  Ilomi- 
nis  vocom  accipit,utsignificalordinariepurum  ho- 


miuem,  conceplum  ex  scmiiie  viri,  natum  iii  peC' 
cato,  peccalis  ohuoxium.  Talis  enim  Chrislus  vide- 
balur,  sed  non  eral:  quasigiiilicalioue  ulitur  idem 
Paulus  cum  ailad  Gal.  1,  se  evaugelium  non  didi- 
cisse  ab  hoiuine  sed  a  Chrislo.  Uhi  siiie  liubio  per 
hominetn  purum  homiuem  lulelligit:  alioqui  non 
dicerel,  sed  a  Chrislo  ,  quasi  Chrisliis  non  esset 
homo.  cum  idem  Paulus  dixisset:  Vnus  eslmedia' 
lor  Dei  el  hominum,  homo  Chrislus  Jesus.l.  Ti- 
molh.  2. 

Porro  Chrysostomus  indical  etiam  aliam  explica- 
lioiiem,  quam  sequunlur  Ilayino  el  s,  Thom.ut  il- 
lud  In  similiiudinem  hominum  significet  simili- 
ludinem  in  specie  huiuana.el  sensus  i>\[,Christum 
factum  esse  veruni  hominem,  proinde  simitcni 
caeleris  in  specie.  Cui  explicalioui  salis  convenit 
id.quod  praecedil:  Formani  servi  acciinens;Qsi  e- 
nim  forma  servinatura  humana,  ut  supra  oslendi- 
mus,  Vox  autem  Habitus  hoc  loco  non  signilicat 
veslem,  sed  exleruain  Oguram,  ut  Chrysostomus  , 
Theophilaclus,elOecumeuius  exponunt.  Non  enim 
Graece  est  svSviJia,  sed(77,^;j.a  ilaque  sensus  esl, 
Chrislusfigura  corporis  exleriore  videbaiur  unus 
de  iurba  hominum,  cim  iamen  esset  singtdaris 
quidam,  el  divinus  homo,  vel  figura  exleriore  o- 
stendebat  se  verum  esse  hominem. 

Quia  lamen  Auguslinus  lib.  83.  quaesl.  73.  Cy- 
rillus  lib.  11.  iu  Jo.,  cap.  14,  Hayiiio  etThomasin 
liunc  locum,per  tiabitum  inlelligunt  indumenlum. 
Hesponderi  polesl  ad  argumenlum:  humanitalem 
vocuri  iudumenlum  Verbi  non  quia  Verbum  non  sit 
vere  et  subslanlialiter  homo,  sikI  propter  similitu- 
dinem,  quae  est  inler  vestes  el  humanilalcm,  Nara 
ul  per  vesles  homines  cognoscunlur,  sic  per  hu- 
manilatem  Deus  agnilus  esl:  et  quemadmodum 
cum  vestes  induimus,  aptanlur  vesles  ad  figuram 
corporis ,  el  proiude  vesles  mulanlur,  non  homo; 
sic  etiam,  cum  Verbum  caro  factura  est,  humani- 
las  mulala  est,  Verbo  immutabili  permanente.  Igi- 
tur  propler  has  et  alias  ejusmodi  similitudines  di- 
ci  polesl  humanitas  indumenlum  Verbi,  licet  a- 
lioqui  Verbum  vere  el  subslantiaruer  homo  fa- 
ctum  sit, 

Argumentum  tertium,  Ilebr.  7,  Filius  Dei  Chri- 
stus  dicilur  esse  sme  malre,  et  sine  genealogia  ; 
ergo  alius  est  Filius  Mariae,qui  matrem  et  genea- 
logiam  habet,  et  ahus  Filius  Dei,  qui  utroque 
carel. 

Respondet  cerle  Cassianus  lib.  7.  de  Incarn.  . 
posse  arguraenlum  in  adversarios  relorqueri.  Nam 
ibidem  ab  Aposlolo,  de  quo  diclura  est  sine  ma- 
tre,  sine  genealogia,  de  eodem  dicilur  sine  patre; 
ergo  si  iste  locus  inlelligilur  de  Filio  Dei,sequilur, 
Filium  Dei  non  habere  Patrem  ,  quod  est  conlra 
Neslorium,  qui  disiinguil  Filium  Dei  Patris  a  Filio 
A^irginis  Matris.Dicit  deinde  Cassianus:  Apostolura 
duas  Chrisli  nativilales  explicarc  voiuisse;unam  si- 
ne  malrem,  nimirum  divinam;  alleram  sine  patre, 
nimirum  humanam. 

Argumenlum  quartum.  Nomen  Deus  absolule 
posilmn,  non  significal  Deum  homini  unilum,  sed 
Deum  tantum:  at  Maria  non  peperil  Deum  tantum, 
sed  Deum  homini  unitum  ;  ergo  nou  debet  dici 
Maria  Dei  genilrix.  Hoc  argumcutum  Ncslorii  fuis- 
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se,  scribil  Teodurelus  lib.  4,  de  baelel.  fub.  ,  in 
Iiaeresi  Neslorii. 

Respondeo:  Nomen  Dei  absolule  posiliim  ,  non 
significnrc  quidem  Deum  homini  unilum,  sed  ne- 
que  excluuere  id  a  sua  significalione;  proindc  ma- 
lam  esse  consequenliam  argumcnli.  Ouod  auleni 
nonien  Dei  absolute  secundum  Scripluras  Iribui 
possil  ei,  qui  de  Virgine  nalus  esl,  probalur  ex  eo, 
quod  Iribuilur  ei  qui  nioiluus  esl;cum  ejusdem  sit 
nasci  et  mori.Aclor  iO.AUendite  -uoftis, inquil  Pau- 
]us.  et  imiverso  gregi.inquo  vos  i^piriliis  san- 
ctus  posuil  episcopos  rcgere  Ecclesiam  Dei,  quam 
acquisiril  sanguine  suo.E[  l.  io.  3.  In  hoc  co- 
gnommus  charitatem  Dei,quoniam  ille  pronobis 
animam  suamposuit. 

Argumenlum  quinlum.Filius  Mariae  dixit:  Deus 
meus,  ui  qui  derelequisti  me?  Mailli.27.Et  Pater, 
salvifica  me  cx  hac  hora.  Jo.  12.  Et  Angclo  eguil 
consolalore,  Luc.  22.  at  ista  Filio  Dei  non  convc- 
niunl;  non  igilur  idem  erat  Filius  Dei  el  Filius  Ma- 
riae. 

Respondet  Cyrillus  in  defensione  quarli  analhe- 
malismi  conlra  Theodorelum:  isla  omnia  conveni- 
re  Filio  Dei  secundum  formarn  humanam,  sicut 
conlraria  ei  conveniunt  secundum  formam  Dei;est 
enim  verus  Deus  ei  verus  homo, 

Argumenliim  sexlum.  Nemo  potest  anleriorem 
se  gignere:  Deus  onlcrior  est  Maria,non  igitur  Ma- 
ria  Deum  gignere  poluit,quare  non  esl  appellanda 
Dei  genilrix. 

Hoc  argumentum  copiose  refellit  Cassianus  lib. 
7.  de  Incarnat.  ,  sed  breviler  respondeo:  non  pos- 
se  ullum  gignere  aliquem  se  anliquiorem  secun- 
dum  id  quo  esl  antiquior.  Ilaque  Maria  peperitDe- 
um  Christum,  non  secundum  divinitalem  qua  eral 
anlerior,  sed  secundum  humanilalem  qua  erat  po- 
sterior.  Nec  est  mirum,  si  excmpla  non  habearaus, 
quia  mysterium  hoc  singulare  est. 

Argumentum  septimum.  Filius  debet  esse  ho- 
mnusios  parentibus;sed  Chrislus  Deus  noneslho- 
mousios  Mariae,  cum  ipse  sil  Deus  aelernus  el 
omnipofens,  quae  Mnriae  ullo  modo  convetiiunl. 

Hoc  etiam  argumentum  fuse  refellil  Cassianus  , 
sed  summa  est,  Filium  debere  esse  homousion  pa- 
renlibus  secundum  eam  nalurani,  quam  ab  eis  ac- 
cepit.  sive  qualenus  eorum  lilius  esl.  Chrislus  au- 
tem  Deus  non  accepit  a  Maria  naturam  divinam  , 
sed  humanam,  nec  est  ejus  lilius,  nisi  qualenus 
honio;  et  proplorea  satis  est,  si  malri  sil  homou- 
sios  qualenus  homo  est,  queraadmodum  Patri  est 
homousios  qnalenus  Deus  est. 

Argumenlum  oclavum.  Chrislus  vocalur  homo 
Deifer  a  b.  Basilio  in  psalm.  39.  Respondeo:  Ba- 
silium  non  dicere,  Clirislum  esse  hominem  Deile- 
rum,  ut  Theodorelus  falso  cilat  in  reprehensione 
quinli  anathemalismi,sed  carnem  Chrisli  esse  odp- 
y.a.<dzo^6w)  idesl,  carnem  Dei  gestatricem  :  est 
aulcm  non  parvumdiscrimen  inlerhominem  el  rar- 
nem,nam  liomo  persona  signincat,  ut  eliam  Deus: 
caro  autcm  non  personam,  sed  naluram,  vel  po- 
tiusparlein  nalurac  humanae  signiiical.  Quare  ho- 
mo  Deifrr  non  recle  dicitur  de  Christo,  in  quosunt 
duae  pcrsonae,  homo  el  Deus:  al  caro  Deifera 
dicilur  rccle,   nuia  duae  sunt  naluraejCaro  el  Dei- 


tas,  et  una  csl  quasi  doniicilinm  ac  sedes  alle- 
rius,  Adde,  quod  s.  Igmitius  in  singulis  fere  e- 
pistolis  seipsc  0cccf&fov  inscribil.  At  quis  credal, 
sanclum  illum  virum  Chrisii  vocabnlum  sibi  assu- 
mere  voluisse? 

Quod  si  alicubi  apud  Patres  ( quod  lamen  ergo 
invenire  non  pului)  Clirislus  dicaturhomo  Deifer, 
pie  explicandum  est,  ul  videlicet  sensus  sit,  Chri- 
slura  ratione  humanilalis  lcmplum  ad  sodera  esse 
Divinilatis.Quemadmodumsanclus  Auguslinuscum 
in  Enchir.  cap,  .30. et  in  Iib.  de  praedesl.  Sanct. 
cap.  l.').  et  alibi  non  raro  dicit,  Dci  Filium  assum- 
psisse  hominera,  intelligit  nomine  hominis  huma- 
nitalem. 

CAPIT  YIII. 

ExpJicatur,  in  quo  proprie   consisat  %mio 
hypostalica  duarum  naturarum. 

Sequitur  nuiic  quarta  pars  noslrae  disputalio- 
nis,  in  qua  explicanda  est  definitio  Incarnationis, 
ul  videamus,  quid  sit  proprie  uniri  hypostalice. 

Brenlius  et  Smidclinus  supra  cilati  volunl,  uniri 
hypostalice  divinam  et  humanam  naturam  in  Chri- 
sto  nihil  esse  aliud,  quam  coramunicari  atlributa, 
seu  proprietales  omnes  divinilalis  huraanilati  Chri- 
sti:  communicari  aulem  dicunt  non  per  se,  sed  per 
accidens;  explicat  enim  Concordia  nuper  edita  in 
repelilione  copiosa  arl.  8.  id  fieri  non  per  dont 
creala  el  infusa,  nec  ita  ut  illa  divina  atlributa  fi- 
ant  proprielates  nalurales  humanitalis,  sed  quia 
Divinilas  inhabilal  tanquara  in  suo  proprio  corpore 
in  Chrisli  humanilalc,  ct  in  ea  lucet  omni  sua  ma- 
jeslate,  polenlia,  sapientia,  justilia  elc.  ct  in  illa  et 
per  illam  omnia  operatur.  Ilaquelalem  volunl  esse 
unionem,  qualis  est  inler  agenlem  principalem  et 
instrumenlura.  Unde  eliam  lain  Bronlius,  quam 
Smidelinus  solum  per  energiam  differre  volunt 
Chrislum  ab  aliis  hominilius,  quia  Deus  per  Chri- 
stum  omnia,  per  alios  quaedam  operatur.Haec  sen- 
lenlia  falsissima  esl,  et  aperle  Nesloriana,  vel  pe- 
jor,  quam  Nestoriana. 

Vera  autcm  senlentiaesl,  uniri  hyposlalice  Deum 
et  hominem  nihil  esse  aliud,  quam  naturam  huma- 
nara  non  habere  propriam  subsislenliam.  sed  as- 
sumptam  esse  a  Yerbo  aelerno  ad  ipsam  Verbi  sub- 
sislenliara.  Quod  ul  inlelligalur  facilius,  observan- 
dum  esl,  tribus  modis  possc  aliqua  plura  uniri. 

Primo  essenlialiler,  cura  videlicel  ex  pluribus  Ht 
una  essentia:  quomodo  uninntur  malcria  el  forma, 
genus  el  differentia.  Et  hoc  raodo  non  est  facta 
unio  Incarnationis,  ut  patcl:  lura  quia  una  essel  in 
Chrislo  nalura,  et  illa  nec  esset  divina,  nec  huma- 
na,  sed  terlia  quaedam;  tuni  eliara  quia  unio  cssen- 
tialis  nunquam  fil,  nisi  ex  imperfeclis  naluris,  vel 
si  ex  perreclis,  pcr  curruplioiiem.  aul  conversio- 
nem  aliquam;  in  Chrislo  aulem  sunt  nalurac  per- 
fcclae  cl  inlcgrae. 

Sccundo  inodo  accidcnlalilcr,  ul  cum  accidenlia 
subjecto  adjunguntiir,  vcl  cum  subslanlia  subslan- 
tiac  copulalur,  scd  cx  copula  non  cxurgit  nisi  for- 
ma  accideiiUdis,  ut  cuni  ex  lapidibus  vel  lignis  fit 
domus;  et  hoc  CJara  modo  non  est  facta  unio  hy- 
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poslalica,  qui:i  Deus,  iil  nolum  csl,  ncc  poleslesse 
accidens,  nec  accidonliuni  subjeclum. 

Terlio  modo  subslanliniiler.  ul  cum  subslanlia, 
quae  alioqui  per  se  cxislercl,  trahilur  ad  esse  alle- 
rius  supposili  ,  cl  ab  illo  pondct  tanquam  pars  i- 
psius,ct  hoc  modo  lacla  esl  Incarnalio.Et  licet  nul- 
lumsit  exempiuni  omuino  simile;  lamcnaliquadan- 
tur  a  Doctoribus,  quae  ulcumque  rcm  explicant. 

Unum  est  de  anima  et  corpore,  quo  utilur  Ju- 
stinus  in  lib.  de  rec.  Fid.  conTcss.,  Alhanasius  in 
Symb.,  el  Augustinus  epist.  3.  ad  Volus.  Wam  ani- 
nia  rationalis  exlra  corpus  per  se  subsislit,  et  cor- 
pus  etiain  antequam  animetur  per  se  subsistit,  et 
lamen  quando  uniuntur,  una  tanlum  est  ulriusque 
subsislentia.  Sed  exemplum  hoc  valde  deficil;  lum 
quia  anima  et  corpus  sunt  nalurae  imperfeclae;  tura 
etiam  quia  laciunl  unam  naluram;  tum  eliam  quia 
neulrum  trahit  alterum  ad  suam  subsistentiam,  sed 
ulrumque  pendct  a  tertia  subsistentia,  quae  cst  to- 
tius  composili.  In  hoc  aulem  mystcrio,  Ycrbuni  in 
se  perfecte  subsistens  trahil  ad  se  humanam  na- 
luram. 

Secundura  cst  de  ferro  ignilo.  quo  utuntur  Bfisi- 
lius  in  Orat.  in  s.  Nativit.  et  Damascenus  lib.  3. 
cap.  H.  et  Origenes  lib.  2.  de  princip.  cap.  G.  quia 
fcrrura  candons  csl  qnid  unum,  el  tamen  habet 
proprielales  ferri  et  ignis  etc.  Ilaec  similitudo  ma- 
xime  placet  Brenlio.  Kemnitio,  el  aliis  adversariis, 
el  tamen  maxime  omnium  deficit.Nam  in  ferro  can- 
denti  suslenlatur  calor  a  ferro,  non  conlra:  el  ta- 
men  ipsi  volunt,  caloreni  referre  Deum,  et  ferrum 
bominem,  Item  calor  non  est  substantia,  sed  acci- 
dens.  Item  non  fit  communicalio  idiomalum:  non 
enim  calor  dicilur  fcrrum,  nee  ferrum  calor.  Deni- 
que,  non  trahitur  calor  ad  subsistentiam  ferri,  ne- 
que  contra. 

Tertium  est  de  homine,  in  quo  sinl  duae  formae 
accidentales,  ut  ars  medicinae  et  jurisprudcntiae. 
Unum  enim  suppositum  est,  et  lamen  suscipit  va- 
rias  appellationes,  el  varia  opera  facit,  el  commu- 
nicantur  idiomata.  Nam  ille  idem  et  medicus  et  ju- 
risperitus  dicilur,  et  vere  potest  dici,  medicus  agit 
caussas,  et  jurisperilus  curat  morbos  etc. 

Utitur  hac  simililudine  Au^uslinus  epist.  99.  ubi 
dicit,  islam  proposilionem.  Deus  est  mortims,  es- 
se  illi  similem,  PliUosoplms  est  mortuus:  utenim 
philosophia  non  est  Cc.pax  mortis;  et  lanien  philo- 
sophus  dicilur  morluus,  quando  ille  homo  periit, 
qui  erat  philosophus:  sic  eliam  licet  Divinilas  non 
possit  raori;  vere  taraen  Deus  mortuus  dicilur, 
quia  ille  homo  inorluus  est,  qui  erat  etiam  Deus. 
Eamdem  simililudinem  prae  caeteris  probat  Joan- 
nes  Scolus  in  3.  disl.  I.  quaest.  1.  quae  tamcn  si- 
militudo  dcficil,  quia  islae  sunl  formae  accidenta- 
les,  et  proinde  non  Irahuntur  ad  subsistentiam  ho- 
minis,  quod  est  in  hac  re  praecipue  consideran- 
dum. 

Quartum  est  b.  Thomae,  el  b.  Bonaventurae  in 
3.  dist.  1.  qnaesl.  1.  ubi  comparanthoc  mysterinm 
arbori,  cui  inseritur  ranuis  alterius  spcciei.  Exi- 
stat  exemplo  pirus.  cui  niidus  inseratur:  illa  certe 
pirus  subslanlia  est  prima,  atque  adeo  verum  sup- 
posilum,  nec  pendet  ab  illo  ramo  mali  insilo,  et 
post  insitionem  suslental  ramum  illuro,  qui  alio- 


qui  per  se  exislerel;  el  vocalur  jam  pirus  el  malus; 
ct  facit  pira  et  mala;  et  potesl  pirus  vocari  raalus, 
et  contra:  et  si  ramus  ille  forte  siccetur,  et  deinde 
reviviscat;  non  propterea  arbor  piri  mutalur,  sed 
omnis  mutatio  in  illo  ramo  exislit. 

Ita  prorsus  Verbum  divinnm  inslar  magnae  ar- 
boris  suscepil  ramusculum  humanae  naturae  suo 
Irunco  a  coelesli  agricola  mirabililer  insertum;  in- 
de  fuit  Verbum  Deus  et  homo,  et  opera  divina  et 
humana  faciebat:  nec  Verbum  ab  humimitate,  sed 
bumanitas  a  Verbo  pendebat.  Et  cum  paulo  posl 
per  passionem  el  mortem  humanitas  illa  quodam- 
modo  exaruisset,  ac  deinde  per  resurrectionem  re- 
lloruisset,  nulla  mulalio  in  Verbo  facta  est,  sed 
omnis  rautatio  humanitatis  fuit. 

Haec  tamen  similitudo  deficit  in  duobus.  Nam  el 
ille  ramus  non  est  perfecta  arbor,  sed  pars  arbo- 
ris,  non  enim  habet  radices,  Iruncum  et  alia.  Et 
antcquara  insereretur  per  se  existcbal:  nalura  vero 
humana,  quam  ramo  inserto  comparavimus,  et  per- 
fecla  natura  est,  et  nunquam  habuil  propriam  sub- 
sislentiara:  quod  si  divina  virtute  aliquis  ramus  si- 
nnd  producerelur  el  insereretur,  non  deficeret  si- 
mihludo  nisi  in  uuo. 

Quoniara  igilur  oranes  simililudines  aliquo  modo 
a  verilate  deticiunt,  ideo  s.  Bernardus  Serm.  3.  in 
vig.  Nat,,  et  Damascenus  lib.  3.  cap.  !>.  comparant 
mysteriura  Incarnationis  myslerio  Trinitalis,  ut  ex 
una  re  singulari  illuslrent  aliara  aeque  singularem. 
Ut  enim  singnlare  est,  quod  sinl  in  Deo  tres  perfe- 
ctae  hyp(tstates  cum  una  soia  et  simplicissima  na- 
tura;  ita  singulare  est,  quod  sint  in  Christo  trcs 
naturae,  Dcilas,  Anima  et  Caro  cura  una  simpli- 
cissiraa  hyposlasi.  Tres  auteni  naturas  in  Christo, 
Deilalem,  Aniraam  et  Caruem,  ne  forte  id  novum 
videalur.  distinguit.  ac  nuraerat  eliam  Augustinus 
hb.  13.  Trin.  cap.  17. 

His  igilur  ita  explicatis,  demonslrandura  est,  rera 
ila  se  haberc,  hoc  est,  unionem  hypostaticam  con- 
sistere  in  communicalione  subsistenliae  Verbi , 
non  in  communicatione  attributorum  Deitatis.  Ac 
primum  ex  diclis.  Nam  oslendimus  ex  Scripturis, 
in  Christo  unara  esse  personam,  duasque  naturas: 
al  non  potest  hoc  esse  verum,  nisi  una  tanlum  sit 
in  Christo  subsistentia,  nam  si  duae  essent,  duae 
essent  personae,  cum  persona  sit  natura  intelle- 
ctualis  per  se  existens.  Quod  si  in  Chrislo  una  tan- 
lura  esl  subsistenlia;  ergo  aul  Verbum  comraunica- 
vit  suara  hnmanitali,  aut  cnnlra  humanitas  Verbo. 
Non  aulem  communicavit  Verbo  subsistcntiam  su- 
am  humanitas,  ut  omnes  confitentur;  igitur  com- 
municavit  Vcrbum  subsistcntiam  suam  humanilali, 
atque  ita  facta  est  unio  liyposlalica. 

Secundo,  idcm  probari  potest  testimoniis  gra- 
vissimis  eorum  Conciliorura,  quae  etiam  ab  adver- 
sariis  recipiuntur.  In  epist.  Conc.  Alexand.  cura 
12.  analhemat.,  quae  recepta  et  probata  esl  in  Sy- 
nodo  Ephesina  el  Chalcedonensi,  sic  habelur  in  2. 
analhemat.:  Si  quis  non  confiletur  carni  sccun- 
dum  subsistentiam  unitum  Dei  Patris  Yerbum, 
anatJiema  sit.  Et  analhcmat.  3.:  Si  quis  inuno 
Chrislo  dividit  subsistentias  post  unionem.  ana- 
thema  sit.  Et  aualhemat.  4.:  Si  quisin  personis 
duabus.  vel  subsistentiis  dividit  eas  voces,  quae 
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dlcunfur  dc  Clirislo  in  evanrfelicis  el  aposiolicis 
scripiis,  analhcma  sil. 

Adde.  quod  in  Apolog.  cont.  Orient.,  in  defens. 
4.  analliemat.,  Cyrillus  adducil  pro  se  haec  verba 
sancli  Julii  romani  ponliticis:  Incarnalus  est  ex 
\irgine  Dei  Filius,  qui  el  habiiavit  in  hominibus, 
non  in  homine  energiam  operans.  hoc  enim  in 
prophelis  est  et  in  apostolis,  pcrfecius  Deus  in 
carne  etc.  Vides  sentenliam  disertis  verbis  conlra- 
riam  Brentianae.  El  in  allero  apologetico  con- 
Ira  Theodoreluin,  ponil  idem  Cyrillus  haec  ver- 
ba  Theodoreti  contra  2.  anathemat. :  Secundum 
subsistentiam  uniondm  omnibus  modis  ignora- 
mus.  Ubi  etiam  vides  apertam  haerelici  conies- 
sionem. 

Item  in  Concilio  Chalcedonensi  act.  5.  Docemus 
salva.  inquiunt  Patros,  utriusque  naturae  pro- 
prieiate,  et  in  una.m  personam  aique  subsisieii- 
tiam  concurrenie,  Fitium  ei  unigenilum  Deum 
Verbum.  Quo  loco  notabis,  non  misceri  proprieta- 
tes  naturarum,  et  proinde  non  coramunicari  uni 
naturae  dotes  allerius,  sed  subsislenliam  lantum 
communicari. 

Ilera  in  \'.  Synodo  act.  ult.  can.  4.  sic  habes:  Si 
quis  dicii,  secundumgraiiam,  vel  secundum  ope- 
rationem,  vel  secundum  dignitatem,  vel  secun- 
dum  ho7ioris  acqunlitaiem,  aut  relalionem,  aut 
(ijfectum,   aui  virlulem.  unilionem  faciam  esse. 
Et  infra:  Sed  non  confiieniur,  unitatem  Dei  Ver- 
bi  ad  carncm  non  secundum  compositiojiem,  si- 
ve  secundum  subsisl.eniiam.  faclam  essc,  anaihe- 
ma  sit.  Et  infra:  Sancla  Dei  Ecclesia  utriusque 
impieiatem  ejiciens,  unilioncm  sccundum  com- 
posilionem  conlitciur,  quod  est  secundum  subsi- 
stenliam.  Quid  clarius  conlra  Brcntium  etseclato- 
res  ejus,  qui  introducunl  unilioncm  fnctam  secun- 
dum  gratiam,  et  operationem.  el  dignilatem?  Et 
can.  5.  ejusdem  Conrilii:  Si  quis  introducere  co- 
7ia,iur  in  mysicrio  Christi  duas  subsislcntias,  seu 
diias  personas,  et  unam  personaui  dicit  secun- 
dum  dignitalem,  et  lionorcm,  et  adoraiioncm.  ct 
non  confiictur  secundum  Dei  Ycrbum  carni  uni- 
ium  esse  el  propler  hoc  unam  subsisientiam  ejus 
subsisieniiam  clc.  anallicma  sit. 

Item  in  Concilio  Lateranensi  sub  Marlino  T.  con- 
sult.  ult.  can.  6.  Si  quis  sccundum  sanctos  Pa- 
trcs  non  confiiclur  proprie  el  sccundum  vcriia- 
tem  ex  duabus  ct  in  duabus  naturis  subsiantia- 
iiier  unilis  inconfu$c,cl  indivii^c  unum  eumdem- 
quc  cssc  Dominum  ci  Dcwn  Clirisiwn,  sit  con- 
(lemnaltis.  Et  can.  8.  Si  quis  non  c(jnfileiur  se- 
cvnidum  sancios  Patrcs  proprie  ei  vere  secun- 
dwn  compo^itioncm,.  idcsi.  secundimi  subsislen- 
tiam  naiurarum  uniiio7ie7n,cx  quibus  unus  exi- 
.s/,if  Chrisius.  inconfuse  et  indivise  in  eo  cogni- 
lam,  sit  condcmnatus. 

Item  in  VI.  Synodo,  act.  4.  in  epist.  Agathonis, 
quam  totum  Concilium  recepit,  sic  legitur:  iVo?i 
per  uniiionem,,  quae  sccundum  subsisientiam 
facia  cognoscitur,  uniunt ,  scd  blaspJicm.anics 
per  affcctum  volunlaiis  ianquam  duas  suitsi- 
stentias  idcsi  duos  quosdam  jimgwit,  eic.  Idem 
liahetur  acl.  17.  in  ipsa  defmitione  Concilii.  Lbi 
vides,  diserlis  verbis  tanqiiam  blasphemos  damna- 


ri  eos,  qui  aliler  quam  persubsislcnliam  explicant 
hypostaticam  unionem. 

Terlio,  probalur  argumenlo  Concilii  Toletani  VI. 
cap.  I.  Solus  Filius  Dei  est  incarnalus;  ergo  unio 
lacla  est  per  communicationem  ejus  quod  est  pro- 
prium  Filii,  non  ejus  quod  est  commune  aliis  per- 
sonis:  sed  sola  subsistenlia  Filii  cst  propria  FiHo, 
attributa  autem  omnia  essentialia  communia  sunt 
omnibus  tribus  personis;  ergo  unio  hypostatica  fa- 
cla  cst  per  communicalionem  soliussubsistentiae. 
Haec  ralio  plane  convincit,  aut  esse  verum  id,  quod 
nos  dicimus,  aut  totam  Trinilalem  esse  incarna- 
tam,  si  vera  est  dcrmilio  Brentii  et  Smidelini;  nam 
illa  altributa,  omnipotentia,omnipraesentia,omniju- 
stitia  etc,  quorum  communicalione  volunl  factam 
esse  Incarnationem,  coramunia  sunt  toli  Trinitali. 
Quarlo.  Paler  acternus  communicavit  Filio  om- 
nia  sua  attribula  perfeclissime,  et  multo  perfectius, 
quara  Brentiani  vclint  eadem  illa  communicari  a 
Fiiio  Dei  fllio  hominis:  ct  tamen  quia  subsistentiam 
suam  propriam  Paler  non  communicat  Filio,  non 
sunt  unili  hypostalice,  sed  dislincti  potius  hyposta- 
tice  Pater  et  Filius;  ergo  unio  hypostatica  non  con- 
sislit  in  communicatione  altributorum,  sed  sohus 
subsistentiae. 

Ilaec  eliam  ratio  vel  plane  convincit,  Palrem  et 
Fihum  esse  unam  hypostasim,  si  est  vera  definilio 
Brenlii  et  Smidehni:  ve!  faleri  debent,  velint  no- 
lint,  hypostaticam  unionem  non  consistere  in  at- 
Iribulorum  communicatione. 

Dicent  fortasse:  cum  aliis  atlribulis  commnni(;ari 
etiam  subsislentiam.  At  verba  ipsorum  aliud  so- 
nant.  Nnm  Brenlius  in  lib.  de  Majesl.  Christ.  hom., 
ubi  conalur  ostendere,  quid  proprie  sit  unio  hypo- 
statica,  qua  distinguitur  Chrislus  a  puris  homini- 
bus,  sic  ait:  liaque  discrimcn  Chrisiict  Peirinon 
est  simpMciter  sumcndum  ab  inhabiiatione  Filii 
Dci,  sed  a  communicaiione  propriciatum  ejus: 
Filius  enim  Dei  cisi  sua  essentia  implet  Pcirum, 
sicui  ct  hominem  Chrisium;  non  tamen  commu- 
nicai  Pciro  omncs  suas  proprictates,  sed  ianium 
nonnullas,  vivificat  Pctrum,  conservat  in  vita, 
dai  Pciro  poicslaieni  cjieiendi  dacmones,  immo 
excitandi  mortuos.  Inter  ca  autem.  non  facit  eum 
omnipotcnicm ,  omniscienicm,  omnisapicnicm, 
omnijusium  ,  ei  omnipraescnicm:  Filium  vcro 
hominis  ornat  non  aliquibus  tanium,  scd  uni- 
vcrsis  suis  donis.  Et  infra:  Ostendi,  inquit,  cum 
factum  essc  omnium  Dci  proprictatum  sine  ulla 
cxceplione  capacem,  ei  msi  cani  habcai  capaci- 
tatcm.  non  csse  discrimcn  inicr  Christum  ci  alios 
homincs,  nec  Yerbuin  ficri  poiuisse  carncm.  Si- 
milia  hahenl  theses  Smidelini.  et  hber  Concordiae: 
ubi  non  video  raentionem  fieri  subsistenliae,  sed 
solum  attributorura  essentiahum. 

Praeterea,  quidquid  sit  de  subsistentia.  sallem 
volunt  requiri  ila  necessario  ad  ralionem  hyposta- 
ticae  unionis  coraraunicationcm  oranium  atlributo- 
rum,  ut  ubi  desit  talis  comrannicalio,  non  sit  unio 
hyposlatica,  et  ubi  adsit  sit.  Nam  Brentius  asserit,-^ 
quod  si  Pelrus  esset  omnipolens,  ct  omnipraesens. 
esset  eliam  unilus  Deo  hyposlatice.  Hoc  autem  po- 
sito,  concludunt  necessario  raliones  faclae.  quod 
nimirura  scquerelur,  tolara  Trinitalera  esse  incar- 
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nalani  ,  el  Palrcm  ac  Filuim  unam  esse  hypo- 
slasim. 

Praelorea  scquunlur  duo  alia  absurda,  et  conlra 
Fidera,  quae  essc  possunl  0.  el  7.  argumeiiliira. 

Primo,  corpus  Chrisli  in  Iriduo  morlis  non  fuis- 
se  unilum  hyposlalice  Verbo:  nam  corpus  morlu- 
um  non  esl  capax  omnipolenliae,  omiiisapienliae, 
omnijusliliae.  Secundo,  Chrislum  hoiiiincm  nou 
semper  fuisse  Dcum:  nam  Chrislus  incruil  sibi  aii- 
qua  dona,  ut  gloriam  corporis,  el  exalialionem  no- 
minis,  immo  el  ascensionem  in  coelura,  et  sessio- 
nem  ad  dexleram  Dei.  Dicilur  enim  Imc.  ull.  Opor- 
tuit  CJirislum  pati,  et  ila  inirarciniilorUnn  suam, 
ElPhilip. 2. Facfits  obediensusque  admorlem  etc, 
propter  quod  et  Deus  exaltavit  illum.  El  Ilebr.  2.' 
Videmus  Jesum  propter  passionem  gloria  ct  lio- 
nore  coronatum. 

At  si  omnium  donorum  comraunicatio  requiritur 
ad  unionem  hyposlaticam  consliluendam ;  ergo 
Christus  meruil  sibi,  aliqua  sallem  ex  parte,  unio- 
nem  hypostalicam;  ergo  fuil  antcquam  unirelur, 
neque  enim  mereri  polesl  qui  non  cst;  proinde  non 
semper  fuit  umtus  hyposlalice,  quac  esl  haeresis 
Pelagiana. 

Seplimo.  Si  unio  hyposlalica  requireret  commu- 
nicalionem  oraniuin  proprielatum,  alque  altributu- 
rum,  essel  omnino  impossibilis  lalis  unio:  nam 
mulla  sunt  Deo  propria.  quae  implicant  conlradi- 
clionem  comraunicari  crealurae,  quale  estessc  in- 
crealum,  et  esse  aclum  puriim.  essc  infitiilum  ens, 
et  fimilia.  Quaedam  eliara  suiil,  quiie  sive  potue- 
rint  communicari,  sive  non,  ccrlum  est  non  esso 
commuiiicala  hum.milati  Cluisli,  ut  carere  princi- 
pio  lemporis,  creare  coelum,  cl  terram,  et  ange- 
los,  et  reliqua  quae  fucrunl  anti;  illaiu  Iiumanila- 
lera.  Quaedara  etiam  sunl,  quae  licct  collatn  sint 
humanilali  Chrisli,  non  tamenanleresurrcctionem, 
ut  esse  impassibilem.  esse  immorlalem,  et  lamen 
ante  resurrectionem  fuit  unio  hyposlalica.  Nec  va- 
let  quidquam  responsio  eorum,  qui  dicunt,  Chri- 
slum  tcaipore  exinanitionis  dcbuisse  occullarc  suam 
majcslalem.  Nara  ista  dona  non  occultavit,  sed  ve- 
re  non  Iiabuit  rc  ipsa,  nisi  dicanl,  Chrisli  corpus 
sempcrfuissc  immortale  et  irapassibile,quae  est  a- 
lia  hacrcsis  apud  Evagrium,lib.i.hist.cap..38.et  ,39. 
Oclavo.  Fatcntur  ipsi.  hacc  dona  per  accidens 
convenire  humanilali  Christi,  ul  patet  ex  Ihcsi  22. 
Smidelini:  al  unio  hypostatica  non  est  accidentalis 
scd  subslanlialis,  ulpatet  ex  allegalis  Conciliis,  el 
maxiine  ex  Concilio  V.  cap.  i.^el  o.  ubi  hoc  ex- 
presse  habetur.  Item,  quia  tunc  Christushomo  es 
set  Filius  Dei  per  graliara.  non  per  naturam:  fjuod 
sane  rcpugnal  omnium  Patrum  sententiac.  Item, 
iion  possel   homo  vere  noininari  Deus,  ncc  Dciis 
homo:nam  isla  unio  accidentalis  non  est  pcr  iuliae- 
rentiam  donorum,  ul  ipsi  dicuiil,  et  rcclc  dicunt, 
quia  loquuntur  de  donis  increatis,  quae  sunt  ipsa 
essenlia  Dei:  sed  est  per  conjunclioncra  extrinse- 
cara,  qualis  esl  inler  agens  principale  et  instru- 
inentum,  ul  inler  navem  et  naulam:  docenl  enira. 
unionem  Dei  el  hominis   in  eo  consislere,  quod 
Deus  omnia  per  illum  hominem  operetur.  At  ejus- 
modi  unio  non  salis  est  ad  coramunicanda  noraina 
et  proprietales:  nec  enim  uaula  dici  polcst  navis. 


ncquc  navis  naula;  non  igilur  Ghrislus  horao  dici 
polcsl  Deus,  neque  Cliristus  Deus  dici  polest  ho- 
rao.  Atque  Iioc  idcin  de  |)roprietatibus  dicemus:  ul 
enim  nauta  non  polest  ap[)ellari  expcrs  sensus  et 
rationis,  quae  sunt  proprictales  navis;  neqiie  navis 
dici  polest  sensu  et  ralione  praediia,  quae  sunt 
proprielales  nautae;  sic  eliain  Christus  Deus  dici 
noii  poleiil  crucifixus  et  raurtuus,  quae  proprie 
conveiiiunt  homini:  nec  Chrislus  Iioiiio  dici  pote- 
rit  omiiipolens,  el  coeli  terraequc  Creator,  quae 
proprie  conveniunt  Deo. 

Denique,  si  unio  hyposlatica  tanlum  esset  ista 
communicatio  accidentaria  donorum,  etiam  nos  es- 
semus  hyposlalice  unili  cuin  Dco,  licet  minusar- 
cte:  nam  quod  ille  plura  dona  habeat,  nos  paucio- 
ra,  iioii  mutat  speciem. 

Adde,  quod  nullum  habenl  argumenlum  alicu- 
jus  momcnli:  praecipuum  esl  illud,  quod  Krentius 
objicil,  el  sacpissinie  rcpetil,  quod  nisi  ila  sit,noii 
polcril  invcniri  dislinctio  inter  uniouem  Dei  cum 
Christi  liumanilale,  et  unionem  ejusdem  Dei  cuiu 
sanclo  Pelro,  el  .iliis  hominibus  ;  cum  Deus  o- 
miies  suslenlet.  cl  omiiibus  sit  inlimus  per  essen- 
liiim,  praesenliam  et  polentiain:  et  soluin  hoc  sit 
discrimen,  quod  per  solum  hoinincin  Christum  o- 
iiinia  operetur. 

At  hoc  facillime  solvitur:  nara  discriraen  in  hoc 
consistil,  quod  Christi  hunianilas  non  habel  pro- 
priam  subsislenliam,  sed  in  Verho  existit,  qua  si- 
mililudinc  uiitur  sanctus  Aihanasius  in  Symbolo 
cum  ait:  Sicut  anima  rationalis  et  caro  unus  est 
homo,  ila  JJeus  cl  homo  uniis  cst  Christus:  at 
cacteri  homincs  iiabent  subsisteiiliam  propriain  et 
distinclam  re  ipsa  ab  illa,  quae  esl  in  Verbo  Dei; 
unde  alilcr  suslenlal  Deus  Pclruni  ,  alitcr  Clirisli 
cariicni:  nam  Pelrum  dicilur  suslenlare,  quia  con- 
serval  illum  cum  sua  essenlia  el  subsisleniia  ,  ut 
ciiin  qiiis  baculuin  maiiu  lcnel:  al  Chrisli  humani- 
talem  Dei  Verbum  susiental.  eo  modo  qiio  tolum 
sustcnlat  paitcs  intime  sibi  coiijunctas  et  unilas. 

CAPUT  IX. 

Proponitur  quacstio:  an  ex  unione  hypostatica 
scquutur  communicaiio  realis  atiribulorum  di- 
vinoruni,  ac  praecipue  Immensilatis  sice  Ibi- 
quitalis. 

Superest  jam  tractare,poslquara  oslendimus,  u- 
niom;ra  hyposlalicara  non  consisterc  in  illa  com- 
raunicalioiie  onmium  altribulorum  divinorum,  an 
sallem  ex  iila  unione  id  siiqualur,  ut  attribula  o- 
mnia,  vel  aiiqua,  ac  noininalim  oranipraesentia,sit 
communicata  humanilali  Chrisli. 

El  quidera  Rcmiiilius  in  lib.  de  duab.  nat.  cap. 
4.  21.  el  23.  docet,  non  essc  quidein  de  essenlia 
unionis  hyposlaticae  istam  communicalioncm  ,  in 
quo  a  Breiilio  el  Smidelino  dissculil:  sed  laineii 
consequi  ad  unionem  hypostaticain  lalem  commu- 
nicaliom  ra,  et  quidem  realera,  ila  ul  niitura  hu- 
inana  vere  sit  omnipotens  et  oranipraesens  etc. 

Similia  habct  Wigundus  in  lib.  de  communic. 
idiora.  nisi  quod  (luasdain  proprietates  dicit  non 
comniuiiicari  iiisi  vcrbaliler,  ul  esse  Crealorom 
cucli  ct  lcrrae,  quia  lunc  Fdius  Dci  non  eral   ho- 
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mo:   al  reliquas  realiler,   ac  noniiniiliin  Ubiqui- 
talem. 

Similia  eliam  docet  IVicolaus  Selneccerus  ,  kim 
in  Pnediig.,  tuni  in  episl.  ad  Tiieolog.Wirtembcrg. 
scripta  anno  1371.  ubi  dnmnat  iianc  propositio- 
nem  ut  blaspliemam,  Humana  naturain  Clirislo 
non  est  omnipotens.Ei  ibidem  doccl,realiter  com- 
municata  esse  Ghristi  huniimilali  ex  unione  hypo- 
slalica  infinita  dona.  El  addil  liaec  verba,  quibus 
vidctur  omninoconfundere  proprielalesnaturarum: 
Quod,  inquit,  ad  potentiam  allinct,  cum  Paulo 
loquimur,  si  cognovimus  Cliristum  sccundum 
carnem.  sed  nunc  non  novimus.  Cessante  enim 
infirmHaie  carnis,  nihil  in  eo  jam  novimus  nisi 
virlutem  Divinitatis.  Et  infra:  ic  per  lioc  quid- 
quid  vct  fuerat  prius,  vel  est.  etmanet  substan- 
tiaeduplicis,  (actum  estvirtutis  uuirn. 

Denique  omnes  Lulherani  supra  cilati  inilio  hu- 
jus  libri  hanc  realcra  comniunicalionem  defen- 
dunt,  iicel  non  conveniant  in  eo,  utrnm  illa  sit  de 
essenlia  unionis  hyposlaticae,  an  eam  lantum  se- 
quatur. 

Catholica  vero  doctrina  du&  docet.  Primo,  ex  u- 
nione  hyposfatica  consecuta  esse  in  Chrisli  huma- 
nilalem  mnlta  dona  creata  el  infusa:  ut  gratiam 
excellentissimam,  sapientiam  maximam,polenliam 
singularem,  el  alia  id  gcnus;  quae  tiunen  non  sunt 
atiribula  Deilatis,  nisi  per  piU'licipationem  quam- 
dam,  quomodo  eliam  nos  pyrlicipiunus  Dei  atlri- 
bula  per  creatas  qualilates,  licet  minus  perfecte, 
quam  Chrisli  huraanilas  ea  participet.  Ncciue  in 
bis  consislit  communicatio  idiomalum  :  nam  illa 
communicalio  est  mutua;  horum  aulcm  communi- 
catio  donorum  non  esl  mutua,  nihil  enim  Dcitali 
accessit. 

Secundo,  ex  unione  hypostalica  sequitur  com- 
municatio  idiomalum,  quae  qiiidem  communicalio 
non  est  realis  respectu  ipsarum  nalurarum,  qua- 
siipsa  Divinitas  facta  sit  passihilis,et  umanitas  rea- 
liler  sit  fticta  omnipotens,  ul  volunt  Lulherani,  ne- 
que  cst  plane  verb;ilis,  ut  vull  Bcza  in  lib.  cont. 
Brent.  el  Petrus  marlyr  in  Dial.  dc  duab.  nal.  sed 
esl  realisquidem,  sed  respectu  hyposlasis  utrius- 
que  nalurtie:  non  ;mlem  rcspeclu  ipsarum  nalura- 
rum,  ut  expresse  docenl  Patres.  Ambrosius  lib.  2. 
(lc  Fid.  cap.  4.  Augustinus  lib.l.  dc  Trin.  cap.13. 
Cyiil.  in  defcns.  i.  analheraat.  ,  et  Damasccnus 
lib.  3.  cap.  4.  ubi  dicit,  idioiuiita  conmiunicari  ni- 
bil  esse  aliud.  qiiam  propriclates  utriusquc  natu- 
rae  applicaricommuni  hypostasi,  ct  proinde  ipsis 
naturis  in  concrclo,quiii  concrela  nomina  pro  sup- 
posito  accipi  i^ossunl,  licel  formalilcr  naturas  si- 
gnifioenl. 

Itiiquc  recte  dicimus,  Deus  esl  natus  ex  Virgine, 
passus,  morluus  elc.  quia  Dcus  accipi  polcsl  pro 
quolibet  supposito  divino,  et  proinde  pro  suppo- 
sito  secuiulac  pcrsonac,  quod  cst  simul  (livinum 
et  humanum:  quod  supposilum  vcre  el  rciililcr  cst 
Deus,  et  vcrc  et  rcalitcr  cst  Iionii);  el  pruindc  vere 
etreiilitcr  estnalum  ex  Virgine.  passum,  morluum 
elc.  Pari  ralioncm  recle  dicimus,  Christus  homo 
csl  omnipotciis,  acternus,  ubiquc  ctc.  quia  homo 
in  concrcto  slat  pro  supposito  humano:  in  Chrislo 
aulem  suppositum  divitmm  el  h  unanu-n  unuin  cst. 


ct  cum  sit  divinum,  consequentcr  esl  omnipotens, 
aelernum  et  ubique  elc.  Qu<ie  omnia  lacile  proba- 
ri  possunt,  sed  gratia  pcrsi)icuilalis  primo  agenms 
(le  idiomatibus  m  gcnerc;  sccundo  in  particulari 
dc  Ubiquilale. 

CAPUT  X. 

Ex  wiione  hypostaiica  nonfluxisse  communi- 
cationem  idiomatum  realem  respectu  natu- 
rarum. 

Igitur  non  commnnicari  realitcr  nltributa  ,  sive 
idiomala  unius  nalurae  altcri  naturae  ex  vi  hy- 
postaticae  unionis,  primo  docent  sacra  Concilia. 
Nam  in  Concilio  Clialcedonensi  act.o.  sic  legimus: 
Salva  utriiisque  nalurae  proprietate,  el  in  unam 
concurrenle  personam  eic.  Quod  idem  habetur  in 
Concilio  VI.  act.  4.  el  17.  in  Concilio  Miirtini  papae 
can.  9.  et  in  episl.  10.  s.  Leonis  ad  Flavian.  Prac- 
terea  in  Concilio  VI.  act.  17.  et  in  Concilio  Marti- 
ni  papae  can.  10.  11.  12,  et  sequenlibus,  definilur 
contra  Monolhelilas,  in  Christo  non  solum  duas  es- 
se  naluras  cum  suis  proprietalibus,  sed  etiam  duas 
existcre  volunlatcs  el  opcrationes  inconfusas.  Dc- 
nique  epist.  Agalhonis  papae,  quae  recitatur  in 
Concilio  VI.  act.  4.  et  a  tolo  Concilio  approbatur, 
habemus,  in  Christo  omnia  esse  duplicia,  idesl, 
naturas,  propriet;ites,  voluntales,  operaliones.  sola 
exccpla  subsistenlia.  quae  est  una:  el  ibidem  ad- 
dilur,  duas  inconfusas  naturas  colligi  ex  nalurah- 
bus  carumdem  naturarum  proprietalibus.  Ex  quo 
se^iuilur,  etiam  proprielates  manere  inconfusas  et 
distinetas. 

Ex  liis  colligimus,  raultis  modis  crroneam  esse 
advcrsariorum  sentenliam.  Nam  primo,  si  coramu- 
nicantur  vere  et  realiter  propria  unius  naturae  al- 
teri  naturac,  et  conlrii;  ergo  non  manent  distinctae 
et  inconfusae  proprietates:  quomodo  enim  manent 
dislinctae,  si  humaiia  natura  habct  divinas,  et  di- 
vina  nalura  habet  Iiumanas  proprielatcs?  Item,  si 
coramunicantur;  ergo  non  sunt  amplius  proprieta- 
tcs,  sed  comraunitiites:  quoraodo  enim  est  propri- 
um,  quod  est  faclum  communc?Itcm.  proprictales 
hiirum  naturarum.  ut  plurimum  sunl  incorapossi- 
biles,  ut  est,  esse  creatum  cl  incrcalum,  finilum 
et  infinilum.  nbiquc  et  non  ubiqiic;  crgo  si  divina 
nalura  rccipit  humanas  proprii  talcs,  cogiluramit- 
lerc  suas:  et  si  liumana  rccipit  diviuiis.  cogitur 
amiltcrc  suas:  quomodo  ergo  salvis  proprietatibus 
facla  est  Incarnatio? 

Meriloitaque  s.  Auguslinus  serm.  lOI.detemp., 
qui  esl.  3.  de  Trin.  ita  loquilur:  Illoruni  quoque 
cxecramur  simililer  blasphemiam,  qui novo  sen- 
su  asserere  conanlur.  a  lempore  acceptae  carnis, 
oninia  quae  erant  Divinilatis  in  hominem  denii- 
(jrasse:  et  rursum  quac  humanitaiis  erant,  in 
Deum  esse  transfusa,  ut,  quod  nulla  unquani 
liacresis  ausa  cst  dicere,  videatur  hac  confusione 
utraque  exinanila  esse  substantia,  et  Deitatis  sci- 
Hcet  et  humanitalis,  et  omisso  proimo  statii  in 
aliud  esse  mutata. 

Ad  haec  rcspondere  conanlur  advcrsarii:  et  pri- 
mum  Brontius  lib.  de  majest.  Christ.  hom.  dicit: 
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Concilium  ClialcedoMonse  lanliim  loqni  de  pro- 
priplalibns  cssonlialibus,  qnne  non  possunl  lolii 
sine  aholilione  essenliae;  non  aulem  loqui  de  ac- 
cidentalil)us,  quales  sunl  essc  in  loco,  csse  corru- 
plibile  ctc. 

Al  haec  solulio  aliquid  dicit  ad  terliam  conse- 
quentiam:  ad  priinam  etsecundam  nihil.  Praelerea 
nec  terliae  salisfacit,  Nam  esse  finilae  potenliae,el 
majestatis,  et  virlulis,  snnt  propriclales  inscpara- 
biles  a  creatura:  contrariae  enini  arguunt  infinilam 
essentiam:  ergo  tribuere  humanitati,  quae  creatura 
est  et  finila,  infmilam  potenliam,  el  infinilam  raa- 
jeslalcm.  ita  ut  non  solum  sil  in  tolo  mundo,  sed 
etiam  possil  aclu  replere  infmitos  mundos,  ut  po- 
lesl  Dcitas,  esl  plane  tollere  ab  humauilale  essen- 
tiales  ejus  proprielates.  IIoc  autem  ipsi  dicunl:nam 
Christi  humanitalcm  voJunt  esse  vere  omnipoten- 
lem,  et  ubiquc,  eo  modo  quo  est  Deus,  qui  quidem 
non  solum  est  in  tolo  mundo,  sed  etiam  possel  ac- 
tu  rfiplere  inlinilos  mundos. 

Praelerea  ex  hoc  ulterius  sequitur,  duo  esse  in 
miuido  onmipolentia.  immensa,  et  infinita,  nimi- 
rum,  Deitalem  el  liumanilulem  Chrisli:  hoc  anlem 
pst  contra  Symbolum  Athanasii,  et  conlra  oiimes 
Scripturas.  Ncc  possunt  respondore:  unam  esse 
omnipotenliam,  iiifinitalem,  el  immensitalem  dua- 
rum  illarum  naturarum,  sicut  una  est  liium  divina- 
rum  pcrsonarum.  Nara  omnipolenlia,  et  infinitas 
atque  immensiias  Dei  nihil  est  aliud,  quam  ejus 
cssenlia;  ergo  non  polest  esse  eadem  immensitas 
ct  omnipolentia  Dcilatis  et  humanitatis  Chrisli,  nisi 
sit  eadem  essentia  ulriusque  nalurae,  sicut  esl  ea- 
dera  esscntia  trium  personarum.  Alquc  ila  semper 
60  redilur,  ut  confundanlur  nalurae  in  Chrislo. 

Auclores  Concordiae  in  repelilione  articulorum 
conlroversorum  art.  8.  el  Remnilius  lib.  dcduab. 
nat.  cap.21.  22.  el23.  docent,propriclates  huma- 
nitatis  non  communicari  re  ipsa  Divinitali,  et  pro- 
inde  naturam  divinam  manere  illaesam.Deindc  ad- 
dunl,  divinas  proprietates  communicari  re  ipsu 
Immanitati,  sed  Deo  non  tolli,  nec  misceri  pro- 
prielates,quia  divinae  proprielales  numquam  fiunt 
naturales  ct  essentialcs  proprielatcs  humanitalis, 
sed  illi  tantum  communicanlur  per  gratiam:  sicut 
ex  conjunclione  animae  et  corporis  non  fiunt  pro- 
prietales  corporis  eae  quae  erant  animae,  scd  tan- 
tum  communicanlur  corpori,  quia  anima  in  illa 
habitans,  omnia  in  illo  et  per  illud  operatur. 

AdditReranitius  simililudinem  ferri  candenlis, 
qua  etiam,  utsupra  diximus,  usus  est  Orig.  lib.  2. 
de  princ.  cap.  i\.  ct  Basil.  Orat.  de  Nat.  Dom.  Qua 
similitudine  existimat  Remnilius  apertissima  de- 
clarari,  quomodo  isla  communicatio  fiat,  salvis  u- 
Iriusque  nalurae  proprietalibus. 

At  neque  haec  solulio  suiricicns  esl.  Primo,quia 
si  proprietales  Immanae  non  tribuunlur  divinilati; 
sequitur  non  esse  muluam  communicationcm  idio- 
matum,  quod  est  conlra  omnes  Veteres,  el  prae- 
cipue  conlra  Damascenum  lib.  3.  cap.  4.  Quid, 
quod  hacrnlione  cogunlur  dicederc  a  sno  Luliie- 
ro,  qui  aperte  docuii,  divinitali  tribuenda,  quae 
dicunlur  de  passione  Domini  ? 

Secundo,  non  csl  verum,  omnia  oranino  Deum 
operari  per  carnem,  l\am  acliones  saltem  imma- 


nentes,  ut  inlclligore  elvelle  divinum  non  erant. 
nec  sunt  pcr  carnem.  Ilcm  excilalio  carnis  Ghristi 
a  mortuis  non  fuil  per  carnem,  sed  per  Spiritum 
Dei,  ad  Rom.  8. 

Tertio,  non  omnia  Dei  atlributa  consistunt  in  o- 
peratione  externa,  ut  planum  est  de  Simpiicilate, 
Infinitale,  Sapientia,  Potenlia,  Bonitale  ;  ergo  e- 
tiamsi  Deus  omnia  opera  exteriora  per  carnem  o- 
perarelur,  non  proplerea  communicasset  illi  sua 
atlribula.  Praetereg,  eliamsi  orania  omnino  Deitas 
per  humanitatera  agerel,  et  atlribula  orania  in  a- 
ctione  consislcrent;  adhunc  non  possct  dici  hu- 
manitas  omuipolens,  omnisapiens,  oranijusta  etc. 
I\'ec  enim  epilhela  cuussae  principalis  couveniunt 
inslruraento;  alioqui  cum  quis  docte  et  sapienler 
scriberet,  calarausdoclus  el  sapiens  dicerelur. 

Denique  ipsa  simililudoanimae  et  corporis  esl 
conlra  ipsos.  INara  aniina  non  communical  corpori 
suas  veras  proprietates,  neque  corpus  animae:non 
enim  corpus  inlelligit,  discurrit,  deiiberat,  quae 
sunl  propriaauimae:  neque  e  contrario  anima  cur- 
rit,  sedel,  esuril,  silit,  quae  sunl  propria  corpo- 
ris.  El  praetcrea  anima  tota  est  in  capite  ,  et  la- 
nien  eadem  tota  est  in  pede,  ubi  non  est  caput,  et 
contra. 

Similitudo  quoque  ferri  candenlis  nihil  Remni- 
tium  juvat;  immo  imperilum  plane  ostendit.  Ait 
enim  Remnilius:  ignem  conununicare  ferro  suam 
ipsius  vim  urendi  el  luccndi,  non  per  inlormatio- 
ncm,  sed  per  unionem,  qua  fcrrum  penetralur  ab 
omni  parte  ab  igne:  et  addit,  fcrrum  adhuc  reli- 
nere  suas  proprietates,  idcst,  naluralem  duriliem, 
nigrorera,  frigus,  licet  nou  appareaul.  At  profe- 
cto  qui  haec  dicit,  caret  sensu.  Nara  reraotis  mira- 
culis  et  praesligiis,  calor,  et  frigus,  durilies,  et 
molldies,  candor,  et  nigror,  si  non  apparenl  et 
sentiuntur,  non  sunl.  At  quis  unquam  viditin  fer- 
ro  candcnle  nigrorem?  quis  sensil  frigus?quis  du- 
ritiem  diceret  csse  in  ea  re,  quae  Ileclilur  inslar 
cerae  ? 

At,  inquit  Remnitius:  si  removeatur  ignis,  ap- 
parcbunt  nigredo,  frigus,  durities;  crgo  eliara  an- 
tea  erant.  Respondeo:  reinoto  ignc  a  ferro,  paula- 
tim  recedere  calorem  et  candorem  ferri,  quac  noii 
solum  ab  igne  in  ferro  producebanlur,  sed  eliain 
conservabanlur.  Itaque  cuin  ilerum  exislil  in  ferro 
frigus  et  nigrcdo,  non  apparel  quod  lalebat,  sed 
redit  quod  abierat. 

Praeterea,  quale  paradoxum  est,  quod  ignis  pe- 
nelret  toluin  ferrum,  non  pcr  calorem  productum, 
sed  per  seipsum,  et  quod  ferrum  luceat  el  urat, 
non  per  calorein  acceplum  ab  igne,  sed  per  illum 
ipsum  qui  esl  in  igiie?  Nam  hoc  modo  subslanlia 
ignis  sine  ullo  miraculo  pcnetrabit  aliam  substan- 
tiam,  quod  non  faciunt  nisi  divina  virlute  corpora 
gloriosa.  ut  s.  Th.  docet  4.  senl.  d.  44.  q.  2.  art. 
2.  El  praolerea,  quanlumvis  intime  penelrelur  fcr- 
rum  al)  igne,  certe  nunquam  eril  verum  dicere,  fer- 
rum  urit,  aut  lucel,  nisi  ipsum  ferrum  sil  ailectum 
qualilatibus  sibi  inliaeicnlibus  caloris  et  lucis:  sed 
dicere  oporlebit,  ignis  qui  esl  in  ferro  uril  ac  lucet. 
Adde,  quod  in  fcrro  candenli  iiou  cernilur  ea  com- 
municalio  idioinalum.  quae  cernilur  in  Incarnatio- 
ne:  non  enim  dicimus,ferruin  esse  ignem,  etiguem 


LIDEa  TEr.TIUS 


253 


cssc  ferrum.  qnpinadmo.liim  dicimus,  Doura  esse 
hominem,  el  hominem  esse  Deum. 

Neque  obslat,  quod  Palres  hac  simililudine  u- 
lanlur:  illi  enim  non  vohint  oslenderc  hac  simililu- 
dine  communicalionem  idiomalum,  nec  tolum  In- 
carnalionis  myslerium,  so<l  unam  ejuscondilionem, 
quomodo  videlicet  per  Incarnationem  non  lacdatur 
divinilas.  et  mullum  perficidlur  humanilas:  ut  enim 
ignis  in  ferro  non  nigrescit.  nec  frigescit,  nec  con- 
sumitur  rubigine,  ila  elc.  Atque  haec  de  altributis 
in  genere. 

CAPUT  XI. 

Refellitur  Vbiqmias  humanitalis  Christi,  quia 
pugnat  cum  Scripturis, 

IVunc  in  speciali  de  Ubiquilate  disputandura  esl, 
vel  polius  ipsa  ubiquilas  deslruenda.  Primo  ergo 
ista  ubiquitas  repugnat  expressis  Scripturis,  quae 
dicunt,  Christum  hominem  ratione  humanilatis  ali- 
cubi  non  fuisse,  et  proinde  non  semper  luisse  ubi- 
que.  Jo.  11.  Lazarus  m,ortuus  cst,  etgaudeo  pro- 
ptcr  vos,  ut  C7-edatis.  quoniam  non  eram  ibi.  Jo. 
6.  CAim  vidisset  turba.  quia  Jesus  non  essct  ibi. 
Malth.  ult.  Non  est  hic,  surrcxit  enim. 

Sed  ad  haec  respondcnl:  significari  his  teslimo- 
niis,  Christum  non  luisse  ubique  divino  modo.  At 
etiam  in  Coena  corpus  Christi  non  est  localiler,  et 
lamen  quia  revera  ibi  est,  nemo  Lulheranorum  au- 
deret  absolule  dicere,  corpus  Christi  non  esl  hic, 
idesl,  in  Coena.  Item,  Deus  non  est  in  mundo  lo- 
cahter:  et  lamen  non  loleraretur  qui  diceret,  Deus 
non  est  in  coelo,  nec  in  terra.  Eodem  igilur  modo, 
si  Christi  humanitas  vere  est  ubique,  quocumque 
modo  ibi  sit,  falsum  eril  absolule  quod  Scriplurae 
dicunt,  Non  est  hic,  Non  cram  Hn  etc.  Scriplura 
autem  falsa  esse  non  potest;  igiiur  lalsa  est  senten- 
tia  adversariorum.  Praeterea,  anima  Christi  non 
erat  in  inferno  localiter,  sed  spiritualiler;  et  tamen 
non  seraper  ibi  fuit:  nam  non  est  relicta  in  inferno 
Act.2.:  ergo  revera  non  est  ubique,  non  solum  lo- 
caliter,  sed  nec  alio  modo. 

Secundo,  repugnal  ijlis  Scripturis,  quae  dicunt, 
Deura  esse  ubique,  ut  hoc  modo  illum  discernant 
ab  omnibus  creaturis.  Hicremiae  23.  Coclum  ct 
terram  ego  impleo,  et  alibi.  Et  Psalm.  138.  Quo 
ibo  a  Spiritu  tuo,  et  quo  a  facic  tua  fugiam?  Un- 
de  Patres  ex  hoc  Dei  attribulo  probant,  Spirilum 
sanctum  esse  verum  Deum,  non  creaturam,  quia 
scriplum  est  Sap.  1.  Spiritus  Domini  rcplcvit  or- 
bem  terrarum. 

Vide  Ambrosiumlib.l.de  Spir.sancto  cap.7.Hie- 
ronymum  et  Cassiodorum  in  psal.  138.  Cyrillum 
lib.  7.  de  Trin.  Basilium  lib.  de  Spir.  s.  cap.  22. 
Dydimum  lib.  1.  de  Spir.  s.  Fulgentium  in  lib,  ad 
Donat.  cap.  8.  Vigilium  in  dispul.  Alhan.,  Arii  et 
Sabelli.  Augustinum  lib.  3.  conl.  Maxim.  cap.  21. 

Respondent:  proprium  esse  Deo,  esse  ubique 
per  se:  tamen  hoc  idem  convenire  Christi  humani- 
lali  per  accidens,  ratione  unionis  cum  Deo.  At  hoc 
non  salisfacit:  nam  esse  ubique  per  accidens,  po- 
test  dupliciter  intelligi.  Primo,  quod  Christi  huma- 
nilas  vere  non  sit  ubique,  sed  dicalur  esse  ubique, 
BnnRMisi.  Vol.  r. 


quia  esl  conjuncla  cuni  Vcibo,  quod  esl  ubiquc. 
Secundo,  quod  revera  sit  ubiquc,  taracn  hoc  ha- 
beat  non  cx  nalura  sua,  sed  per  graliam  Dei,  quae 
est  accidcns  respeclu  ipsius  essenliae  humanae. 

Si  primo  modo  intelligant,  nec  proprie  loquun- 
tur,  ncc  habent  quod  inlendunt.  Non  loquuntur 
proprie,  quia  non  potest  absolule  dici  lale  id,  quod 
non  est  ipsum  lale,  sed  est  conjunctum  cum  alio 
quod  est  tale:  alioqui  corpus  posset  dici  spirilus, 
quia  esl  conjunclum  cum  anima,  quae  est  spirilus, 
et  oculus  esset  in  calcaneis,  quia  est  conjunctus 
cum  aniraa,  quae  est  in  calcaneis.  i\ec  habent  quod 
intendunt:  nam  ex  ubiquitate  volunt  slabilire  ve- 
ram  praesenliam  corporis  Chrisli  in  Coena:  al  ex 
ista  ubiquiiale  accidcntaria  non  sequilur,  Christi 
corpus  esse  in  Coena  revera,  sed  lanlum  sequitur 
esse  conjunclura  cum  Deitate,  quae  csl  praesens 
in  Coena. 

Si  secundo  modo  accipiant.  ut  sine  dubio  acci- 
piunt;  tunc  argumentum  Patrura  pro  Spiritu  sancto 
plane  concidit.  Nam  Ariani  dicent,  S|>irilum  san- 
clum  esse  quidcm  ubique,sed  per  accidens;el  ideo 
non  esse  Deum  verum,  sed  creaturam.  Cuni  ergo 
Patres  recte  probarint  ex  ubiquitate,  Spinlum  san- 
clum  esse  Dcum:  manifesle  sequUur  soli  Deo  con- 
venire  vcre  esse  ubique.  nec  id  esse  per  gratiam 
communicatum  ulli  creaturae. 

Dices:  nonne  corpus  Christi,  ut  esl  in  lot  locis 
simul  sacramentaliler,  possct  eliam  esse  in  lolo 
mundo?  nonne  posset  Deus  tolura  mundura  con- 
vertere  in  panem,  et  panem  illum  in  corpus  suum? 
et  lamen  non  propterea  corpus  Christi  posset  esso 
Deus. 

Respondeo:  potest  quidcm  id  fieri,  scd  Ijoc  nori 
est  esse  ubique  quomodo  est  Deus,  et  quomodo 
Rrentiani  inlelligunt  de  corpore  Chrisli.  Nara  Deus 
ita  est  in  toto  mundo,  ut  non  continealur  raundo, 
sed  sit  tantae  iramensilatis,  ul  possit  replere  infi- 
nitos  mundos:  id  quod  nos  corpori  Chrisli,  quod 
est  finitum,  minime  Iribuimus.  Deinde,  quidquid 
sit  de  co  quod  potest,  aut  non  potest  fieri;  satis  no- 
bis  est;  reipsa  id  non  esse  comraunicaiura,  nec 
coramunicandum  ulli  creaturae,  ut  sit  ubique,  et 
ideo  inde  evidenter  probari,  Spirilum  sanctum  esse 
Deum. 

Tertio,  repugnat  ubiquilas  lestimoniis,  quibus 
Patres  probant,  in  Chrislo  duas  esse  naturas,  prae- 
cipuus  enim  locus  est  ille  Jo.  3.  Nemo  ascendit  in 
cocium  nisi  qui  descendil  de  coclo,  Fiiius  homi- 
nis  qui  cst  in  coelo.  Ex  quo  loco  plurimi  Patrum 
deducunt,  Christum  esse  Deum  et  homincm,  quia 
quando  erat  corpore  solum  in  terra,  dlcebat  tamen 
se  esse  in  coelo,  nimirum  Deitate.  Ita  Augustinus, 
Chrysostomus,  Cyrillus,  Thcophylactus,  Bcda  in 
eum  locuin.  Itera  Nazianzenus  cpist.  1.  ad  Cheli- 
don.,  et  Hilarius  lib.  10.  de  Trin.,  et  alii. 

At  si  vera  sit  Ubiquislarum  sentenlia.  hoc  argu- 
menlum  nihil  concludit.  Nam  dicerenl  Eutycbiani 
ab  Ubiquislis  edocti,  eliam  carne  tunc  fuisse  Chri- 
slum  in  coelo,  et  in  terra,  et  ubique. 

Praeterea:  probant  Patres,  Chrislum  Deura  esse 
et  hominem  ex  illis  locis,  ubi  dicitur  Chrislus  iler 
fecisse  ac  mutasse  loca,  nunc  navi,  nunc  pedibus. 
nuuc  eliam  asello;  cum  lamen  ul  Deus  ubique  es- 
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set,  ct  niovori  non  possct.  Vidc  b.  Ambrosium  lib. 
2.  de  Fid.  cup.  i.  cl  Atlianasiuni  apud  Vigilium  in 
dispul.  cum  Ario. 

At  sccundum  Ubiquislas  ista  omnia  nihil  pro- 
banl.  Nam  si  Chrisli  caro  ubique  erat,  ccrle  non 
poteral  nioveri  nisi  mclapliorice,  sicul  Deus  dicilur 
aliquando  dcscendere  de  coelo  in  lerram,  quia  ap- 
parcl  hominibus,  non  ubi  non  crat,  sed  ubi  non 
vidcbalnr.  N;im  moveri  proprie  de  loco  ad  locum, 
csl  dcscrcre  ununi  locum,  et  acquirere  alium:  qui 
autem  esl  ubique,  nec  potest  deserere  unum,  nec 
acquirere  alium.  Nec  valcl  quod  dicunt:  corpus 
Chrisli  fuissc  ubiquc  invisibiliter,  sed  visibililcr  in 
cerlo  loco,  et  hoc  secundo  modo  potuisse  moveri. 
Nani  non  potest  essc  in  eodcm  loco  visibilitcr,  ct 
invisibililer  simul,  quia  tunc  bis  essel  in  eodem  lu- 
co,  deinde  nonne  involuit  contradictioncm,  reni 
eamdeui  in  eodem  loco  videri,  et  non  videri? 

Denique  moveri  proprie  non  poteslinlelligi  sine 
novi  loci  adeptione;  igitur  Christus  si  erat  ubique, 
non  poteralvere  moveri,  sed  solum  apparenler:  ct 
proiude,  sicut  ex  molu  Dei  metaphorico  non  pro- 
balur,  Deum  esse  crealuram;  ila  ex  motu  Chrisli, 
qui  solum  melaphoricus  esse  poluil,  non  potcrat 
recte  colligi,  Cliristum  esse  hominem.  Et  conlirnia- 
tur  ex  responsionibus  adversariorum.  qui  cuni  vo- 
lunt  ostcndere,  non  pugnare  cum  Ubiquitate  mo- 
lum  corporis  Chrisli,  probant,  quia  ctiam  de  Dco 
dictum  esl  Gcnes.  M.  Descendamus  et  confunda- 
■mus  Unguam  eorum.  El  Genes.iO.  Descendam  et 
vkiebo  elc.  Ita  euim  Breulius  in  lib.  de  Mnjesl. 
Christ.  hom.  ratiocinatur.  Falenlur  igitur  ipsi,  non 
aliler  pusse  moveri  dc  loco  ad  locum  Christi  hunia- 
nilutem,  quara  possit  moveri  Deus. 

CAPUT  XII. 

RefellUur  Vbiquitas  corporis  Christi,  quia 
repucjnal  Sijmbolo  Aposlolico. 

Deinde  pugnat  Ubiquitas  cum  arliculis  Symboli. 
de  Chrisli  Conceplione,  Nativitale,  3Iorte,  Sepultu- 
ra,  Descensu  ad  iuferos,  Rcsurrectione,  Ascensio- 
ne  et  Dcsccnsu  ad  judicium. 

Ac  priinum  cum  Conccplione:  nam  Fides  habet, 
in  solius  Mariae  utcro  fuisse  carnem  Chrisli:  atsc- 
cundum  Ul)i(piistas,  mox  a  Conceptione  fuit  illa  ca- 
ro  in  uleris  omnium  mulierum,  immo  el  virorum 
et  proindc  illa  laus  communis  est  omnibus;  Beatus 
venler  qui  te  portavit  Lucae  11.  Ilem  Fides  docct, 
Chrisli  corpus  posl  nonum  mensem  prodiisse  ex 
ulero  in  luccm,  cl  sic  vere  esse  natum:  at  secun- 
dum  Ubiqulslas,  anle  nonum  mensem,  imo  prmio 
die  Con(;cpl!oiiisfuitexlra  ulerum,  ct  post  dccimum 
mensem  adbuc  erat  in  ulero,  imo  inde  nunquam 
exiit. 

Dicenl:  exiisse  quia  localiler  erat  in  utero,  el  non 
exlra  uterum:  et  postea  fuit  localiler  exlra  ulcruiu, 
et  nou  in  ulero.  At  contra;  quia  istud  essc  locali- 
ter  nihil  videlur  esse  aliud,  (luam  apparentia  quae- 
dam,  sicut  cum  Deus  qui  cst  ubiquc,  in  cerlo  loco 
apparel.  Nam  si  vera  ab  ipsa  Conccptione  Ciirisli 
oaro  fuit  j  raescns  omni  loco,  non  potuil  vere  ali- 
quo  prolicisci,  sed  lanlum  osLcndi,  ul  supra  dixi- 


mus,  ubi  antea  non  vidcbatur;  Nalivilas  igilur  non 
fuil  vcra,  scd  apparens,  ul  .Manichaei  diccbant. 

llem  Fidcs  requiril,  ut  in  mortc,  Chrisli  corpus 
et  anima  scparala  fucrint,  cl  corpus  quidem  in  se- 
pulchro  jacueril,  auima  ad  inlcrnum  dcscfnderil: 
at  secundum  Ubiquislas,  in  scpulchro  eliam  erat 
anima  cura  corpore,  et  in  inferno  crat  caro  cum  a- 
nima. 

Et  ne  multum  laboremus  in  probando;  Auclores 
Concordiac  in  repelilionc  arliculi  noni  (Jicunt,  sc 
crcdcre,  quod  posl  sepulluram  Christi  tola  perso- 
na  Dcus  cl  homo  dcsccndtiril  ad  iuferos:  at  ccrlo 
si  homo  ad  inferos  descendit,  non  sola  anima  de- 
scendil. 

Ilem  Fides  tradil,  Christi  corpus  posl  Ires  dics 
a  murte  rediisse  ad  vitam,  et  exiisse  (Je  raonuinen- 
lo  clausu,  et  intrasse  ad  discipulos  jaimis  clausis, 
quae  notantur  ab  Evangelistis  tanquam  miracula: 
at  secundum  Ubiquislas,  nunquam  exiit  Christus 
de  sepulchro,  ncc  intravit  ad  discipulos,  sed  ma- 
nifestavit  solum  se  exlra  sepulchrum,  quamvis  ibi 
raanserit  invisibililei:  nec  mirum  ullo  raodo  fuit, 
quod  scribil  Joaimcs  de  ingrcssu  Christi  ad  disci- 
pulos  januis  clausis,quando(iuidcni  non  vere  intra- 
vit  januis  clausis,  scd  lanluni  fecil  se  visibilem  in 
loco,  ubi  erat  invisibiliter;  et  tumcn  Brentius  ur- 
get  haec  miracula  contra  Zwingliauos  in  lib.  dc 
Majcsl.  homin.  Christ.;el  eadem  aflerunlur  in  lib. 
Concord.  pag.  718. 

Denique  Fides  habet,  Christum  ascendisse  in 
coclum,  et  inde  venluruin  ad  judiciura:  at  sccun- 
duni  Ubiquislas,  nec  ascendil,  ncc  descendit. 

Ilespondentad  hoc  dc  Asceiisione,  in  arliculo 
Syniboli  de  Ascensione  in  coelum:  noinen  coeli 
accipi  figurate,  non  proprie,  et  solum  significarcj 
gloriam,  rcgiium  et  raajcslalem  Dei ,  non  autem 
ccrlum  aliqucin  locum.  Et  probat  Illyricus  in  lib. 
de  Ascens.  Chrisli.  Primo,  ex  vcrbis  Peiri  Aclor. 
3.  Quem  oportet  coeium  suscipere:  nara  si  sermo 
ess(il  dc  loco,  diclura  esscl:  Quem  oportet  coelo 
recipi. 

Secundo,  probat  ex  ipso  Symbolo:  nam  quid  sit 
Ascendit  in  coelum,  explicalur  per  verba  sequen- 
lia  Sedet  ad  dexteram  Patris:  haec  autem  sunt 
metaphorica  verba;  nec  eniin  Pater  habel  proprie 
dextcram,  aut  sinistraiii;  igitur  eliam  ascensio  in 
coeluni  melaphorice  accipi  debet. 

Tcrlio,  si  Christus  vere  ascendisset  in  coelum 
hoc  corporeura,  debuisset  perrailtcre,  imrao  im- 
peraie  (Jiscipuiis,  ut  vidercnl,  quomodo  ipse  a- 
scenderet  usque  ad  summum  coelum,et  ascendcn- 
dendu  [lerumperct  stellas  ct  globos  illos  coelestcs, 
ui  id  lestari  possenl  toli  muiido,  quod  lamen  noii 
est  facluin.  Et  addit,  inorc  suo  uinbras  verbcrans, 
ct  tamcn  Iriuuiphans:  Profeclo  islaest  plane  invi- 
cta  demonstratio  contraisiorum  iocaiiiatem  Chri- 
sli  iii  coeio  inciusi. 

Brenlius  aulem  in  lib.  de  duab.  nat.  Christ.,  et 
Ascens.,  idcm  probat.  Priino,  quia  Chrislus  dici- 
lur  supra  omucs  coelos  ascendisse.  Ephes.  4.  A- 
scendii  super  omnes  coelos.  llebr.  4.  PenetravU 
coeius;  nuu  eigo,  inquil  Brcn  lius,haesil  in  ali^iuo. 
Utihy.l.Excelsior  coetis  facius^iwn  csl  ergo  Chii- 
btus  in  coelo  ul  iii  loco. 
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Secundo,quia  si  essct  in  coelo  corporeo;  dcbo- 
rel  esse  iti  polo  anlarctico,  nam  debel  esse  in  lo- 
co  quielo,alioquival(le  male  se  haberel  in  illa  pcr- 
pelua  agilatione:  soli  auleni  poli  sunt  immobiles; 
ergo  debet  esse  in  altero  polorum,  el  in  punclo 
consisiere:  polus  aulem  aularclicus  est  superior 
sccunduni  Aristolelem.et  arcticus  est  iuferior;  igi- 
tur  in  antarclico  polo  Christus  locamlus  est.  Et 
coutirraal:  quia  si  in  coelo  corporeo  esset,  quo  sc 
reciperel,  quando  coelum  destruelur?  Ita  nimirum 
filios  lenebrarum  juval  ludere,  et  jocari  de  mysle- 
riis  Ghristi. 

Tertio,  probat  in  alio  lib,  de  Majest.  Chrisl., 
quia  Chrislus  ascendit  in  coelum  illud,  ex  quo  de- 
sceudit.  Jo.  3.  Nemo  ascendit  in  coelum,  nki 
qui  descendit  de  coelo  etc.  at  descendit  de  coelo 
corporeo;  igilur  nec  ascendit  in  coelum  corpo- 
reum:  sed  sicut  metaphorice  dicitur  descendisse, 
quando  exinanivit  semetipsuin;  ila  metapborico 
dicilur  asceudissc,  quando  Deus  exallavit  iltuvi, 
et  dedit  illi  nomen.quod  est  super  omne  nomen. 
At  Cathollci  credunl.  Chrislum  in  verum  coe- 
lum  corporeum  ascendisse,  sive  maneat  intra  i- 
psum  coelum,  ut  videtur  senlire  s.  Augustinus  e- 
pisl.  37.  ad  Dard,  ubi  in  fine  epist,,  Chrislum  es- 
se  ubique  ut  Dcum,  et  in  ali^iua  parte  coeli  pro- 
pter  veri  corporis  modum:  sivc  maneat  supra 
et  extra  omnescoelos,  ita  ut  pedibus  tangat  con- 
vexum  summi  coeli,ul  vult  b.  Thomas  in  3.  parl. 
quaest37.  arl.  4.  Isla  enim  non  sunt  certa,  nec 
necessario  cognoscenda;  imo  eliam  monet  Augu- 
stinus  de  Fid.,  et  Symb.  cap.  G.  curiosissimum 
esse  el  supervacaneum  id  quaerere. 

Illud  esl  certum,  Chrisli  corpus  nunc  esse  visi- 
bile  et  palpabile,  et  tanluni  spacium  occupare  , 
quanta  est  moles  corporis,  et  esse  in  coelo  isto 
corporeo,  sive  sitintus,  utaUquis  dicitur  esse  in 
domo,  sive  supra,  ul  aliquis  dicitur  esse  in  teclo. 
Et  probalur  primo,  quia  Christus  ad  illud  coelum 
ascendit,  ubi  est  sedes  Dei:  illud  autem  coelum 
corporeum  esl,  ut  palet  ex  psal.l  13. Coe[m?i  coeli 
Domino,  lerram  autem  dedit  liUis  liominum.Vbi 
cum  opponulur  coelum  lerrae,  et  lerra  proprie  ac- 
cipiatur  isla  corporea  quam  calcamus:cerle  et  coe- 
lum  proprie  accipi  debcl.  Isa.  CO.  Coelum  mihi 
sedes.  terra  aulem  scabellum  pedum  meorum. 
Ilem  Malth.  3.  Dfonjurare  per  coetum,  quia  lliro- 
num  Dei  est,  ncque  per  terram  .  quia  scabellnm 
esl  pedum  ejus.  Et  cap.  C.  Paler  noster  qui  es  in 
coelis.  Et  infra:  Fiat  voluntas  lua  sicut  in  coelo, 
et  in  «erra. Vides  ubicumquc  coclum  dicilur  sedes 
Dci,  semper  opponi  terrae,  quam  nos  habilamus. 
Quae  antithesis  apertissiine  docet,  coelum  islud 
corporeum  quod  supra  nos  ccrnimus  ,  sedem  es- 
se  Dei,  ac  proinde  ad  hoc  coelumChrislum  ascen- 
disse. 

Secundo,idem  probalur  ex  historia  ascensionis, 
quae  ita  dcscrihilur  in  Scripluris,  ut  non  po^^sit 
uUo  modo  per  Iropus  everti,  uisi  quis  plane  im- 
pudens  esse  vclil.  Act.  1.  Videntibus  illis  ,  in- 
quit  L[icas,elcvatus  est,et  nubes  susccpit  eum  ab 
oculis  eon/»i. Huc  usquc  nou  cst  locus  tropis:nam 
aposloli  viderunt  eum  euntcm  usque  ad  nubes  , 
quae  aulem  videntur  corporea  sunt.nisi  forte  prae- 


stigiatorem  faciiint  Cliristum.Quod  aulem  terminus 
ac  lluis  illius  vcri  mulus  iioii  esset  nubes,  palet 
Luc.  ii:.  Et  factum  est,  \u(\u\[,  dum  benediceret 
illis,  recessit  ab  eis,  et  ferebalur  in  coetum.  Chri- 
stum  aulcm  vcre  co  perveiiissc,  quo  ibat,  teslalur 
Marcus  cap.  iG.  El  Domi)ius  ([uidem,  inquil,  Je- 
bus,  poslquam  locuuius  est  ets,  assumptus  csl  in 
coeium,  et  sedet  a  dextris  Dei.  Ilaque  nanaiit  E- 
vangclislac  inilium  ,  progressum  ct  iinem  ascen- 
sionis.  luilium  aulem  fuit  vcruin  ac  propi'ium,non 
metaphoricum,  noii  phaiitasticum;  igiiur  el  pro- 
gressus  et  linis  vera  ac  propria  ruerunl;  vere  igi- 
lur  ac  proprie  Chrislus  ascendit  in  coeium. 

Terlio,  id  prubatur  ex  descensu  de  coelo  ad  ju- 
dicium:  nain  ad  judicium  de  eo  coelo  descenacl, 
ad  quod  ascendii,  ut  habelur  Act.  1.  Sic  veniet, 
quemadmodum  vidisiis  ewm  euntem  in  coelum, 
Matt.  21.  Tunc  apparebit  siqnum  Filii  liominis 
in  coelo,  l.  Thcssul.  4.  Ipse  Dominus  in  jussu, 
el  in  voce  archangeii,  etin  luba  Dei  descendel 
de  coelo.  Ei  2.  Thi:ssal.  I.  In  revelatione  Domini 
Jesu  de  coeio.  At  certuin  est,  Dominum  iion  de- 
scensurum  de  coelo  metaphorice,  ita  ut  descen- 
dere  de  coelo,  sil  relinquere  gloriani,  reguum  et 
majestatcm,  quin  putius  lum  niaxime  apparebil  in 
majeslate  et  potesldie  inagna;  igilur  coeium  undo 
descendet,  non  est  regnum  et  majeslas,  sed  locus 
quidam;  crgo  ad  locum  etiam  queindam  ascendit. 
Quarto,  probatur  cx  loco  Saiictorum.  Nam  ibi 
est  homo  Chrislus,  ubi  sunt,  et  erunt  sancti  ho- 
raiiies.Jo.l4.//i,  domo  Patris  mei  mansiones  mui- 
lae  sunt,  si  quo  minus  dixissem  vobis,  quia  va- 
do  parare  vobis  locum,  et  si  abicro,  et  praepa- 
ravero  vobis  locum,  Uerumvenio,  et  accipiani 
vos  admeipsum,  ut  ubisum  ego,  et  vos  siiis:  at 
Sancli  uon  erunt  ubique,  sed  iu  cerlo  loco,  et  si 
in  certo  loco,  certe  in  nobilissimo,  idesl,  in  coe- 
lo:  ergo  et  Chrislus  honio  in  eo  loco  est,  et  erit. 

Denique  hacc  est  scntenlia  omnium  Sancloruin 
ct  praecipuc  Auguslini  episl.  37. ad  Dard.ubi  eum 
monet,ut  rccolal  Symbolum.el  siinpliciter  credat, 
Christum  hoiniiiem  post  resurrcclionem  veram  ve- 
re  ascendissc  in  coclum,  alque  ibi  in  cerlo  loco 
nunc  esse.Etlib.de  Fid.etSymb.cap.G.scril)it.licet 
Elhnici  mireniur,  quoraodo  corpus  Chrisli  in  coe- 
lo  essc  possil;  lanien  vere  ila  oredendum  esse: 
quod  idein  docet  in  lib.  de  agon.  Chris!.  cap.  23. 
Wec  rationes  in  conliiirium  aliquiii  probani, 

Ad  primam  lllyrici  dico:  senteuliom  ' \Av[  orani- 
no  csse  arabiguam  lam  Graecc,  quam  Latine,  sed 
quocumque  niodo  cxpoiialur,  nou  seqni  quod  ipso 
vnlt.  Nam  si  legaraus  Quemoportet  coelum  susci- 
perc,  ut  scnsus  sil,  Oportet  ut  coelum  suscipiut 
Chrislum,u[  locus  localunulunc  sententia  est  pro 
nobis.  Si  vero  sensns  sit.  oportet  ut  Christus  su- 
scipiat  coelum;  tmic  eliain  non  eril  conlra  iios. 
Nam  ut  Christus  suscipiat  coelum,  non  est  neces- 
se  ut  Christus  sit  dilTusus  per  tuliim  coelum,  scd 
saiis  esl,  utfilin  aliqua  parle  coeli.  sicut  dicilur 
rcx  suscipcre  regnum.vel  palatium  regale,vel  thro- 
num  regium.quantlo  incipit  esse  in  regno,  vel  pa-  - 
latio,vel  Ihrono.eliam  si  noii  sit  praesens  rc  ipsa 
toii  regno,  vcl  llirono,  \cl  palalio. 
Prima  taraen   cxplicaiio  est  magis  conveniens 
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loxiui:  nmi  dicilur:  Qioim  oporicl  coelum  susci- 
perc  iisque  ad  tempora  reslitutionis  omnium;  ubi 
noi)  iiuliciiiur  acceplio  i)ossessioiiis  regni.  quae  in 
nioinenlo  lii,  sed  niiinsio  in  ioco,  quae  longo  lem- 
pore  (iuful.  el  lioc  inotlo  expituil  Oecumenius.  Est 
cliiim  conlormior  aliis  locis,  quae  dicunl  ,  Chri- 
sluin  <issum|)ium,  vel  elevaluni  in  coclurn  ,  Marci 
uli.  et  Aci.  1.,  el  prolectum  in  coelum,  1.  Pe- 
tri  3. 

A(i  secundam  rationem:  nego  idcm  esse,  ascen- 
dere  in  coeluin  el  sedere  ad  dexterain  Dei;  nam 
in  iSymbolo  noii  debel  aliquid  repeti,  cum  sil  bre- 
vissiniuiii  C(im[)endium.  Quid  aulem  sit  sedere  ad 
dexieiam  i)ei,  dicemus  postea. 

Ad  lertiam  dico:  non  1'uisse  opus  ,  ut  apostoli 
videreiit  Clnislum  penetrantem  omnes  coelos;nam 
si  non  liabemus  eorum  lcstimonium  de  hac  re,ha- 
beiiius  lestimoimnu  angelorum,  qui  Act.  1.,  aper- 
te  uidicarunl.  Jesum  assumpium  in  coelum,  ea- 
(Itim  forma  descensurum  ad  judicium;  iino  conve- 
nieiitius  luil,  ui  uon  videreni  linem  ascensionis  il- 
lius;  lum  ne  pularent  esse  iilusionem,  quandoqui- 
dem  naiuraliter  non  polesteo  perllngere  visus  liu- 
manus:  tum  ut  Fides  etiam  in  ipsis  locum  haberel: 
sicut  eiiara  non  viderunt  Cliristuin  incariiari,  na- 
sci,  resurgere,  immo  nec  mori,  excepto  Joanne;et 
lamen  lulun  eranl  praedicalores,  et  lestcs  primi 
et  praecipui  ommum  mysteriorum  Fidei  cliri- 
sliauae. 

Ad  primam  Brenlii  dico:  inde  probari  senten- 
liam  s.  Thomae,  videlicet,  quod  Christi  corpus  su- 
pra  sit  convexum  ullimum  coeli,  non  aulem  quod 
nusquam  sit  persona  conspicua.  Quamquam  nec 
sentenlia  s.  Tiiomae  plane  convincitur  ex  illis  lo- 
cis:  responderi  enim  potest,  ascendisse  Christum 
super  omnes  coelos,  et  excelsiorem  coelis  faclum, 
et  penetrasse  omnes  coelos,  quia  est  in  parle  su- 
prema  ullimi  coeli,  atque  ita  habet  sub  pedibus 
summum  coelum  pro  maxima  parte.Imo  locus  He- 
br.  4.  lavet  sententiae  Auguslini;  nam  Paulus  He- 
br.  4.  alludit  ad  pontiHcein  Aaronicum.  qui  pene- 
Irabat  singulis  annis  usque  ad  inleriora  velaminis, 
et  ipsa  Sancta  Sanctorum,  sed  non  ultra  illa  pro- 
grediebalur.  Ila  ergo  et  Dominus  ul  coeiestis  pon- 
tilex  penetravilusque  ad  intimum  recessum  sum- 
mi  coeli,  sed  non  ultra  progressus  est,  nec  exlra 
ipsum  coelum  mansit. 

Ad  secundara  dico:  illa  esse  verba  otiosa  Bren- 
lii.  ne  dicara  blasphema,  cum  in  jocum  convertat 
mysleria  divina.  Sed  ne  et  ipsi  joci  noceant  ,  re- 
spondemus:Christi  corpus  non  redigi  ad  angustias 
poli  antarclici,  sed  esse  in  qua  parle  voluerit,  nec 
periculum  esse  agitaiionis,cum  coelum  empyreum 
quielum  ponatur  ab  omnibus:  nec  illud  sit  peri- 
turum,  licet  inl'ei'iores  coeli  sint  aliquo  modo  im- 
mutandi.  Sed  haec  orania  superant  modum  intelli- 
gentiae  hujus  vitae.  Sat  est  cum  Augustino  lib.ull. 
Civit.  Dei  cap.  ult.,  scire,  in  coelo  habitura  corpo- 
ra  gloriosa  stalum  et  inotum  prout  voluerint,  sed 
omnino  decenlem. 

Ad  terliam  dico:  Christum  ascendisso  in  coe- 
lum,  ex  quo  descendil.  Porro  aulera  ex  vero  coelo 
descendisse,  licet  metaphoricus  iueril  ipse  de- 
soensus:  nec  tamen  inde  sequi,  etiam  ascensum 


dcbereexponi  metaphorice.  si  descensusfuit  me- 
taphoricus:  nam  descensus  fuit  Verbi  increalispi- 
ritualis  etimraensi,  ascensus  fuil  carnis  corporeae 
ci'oatae,  el  finilac. 

CAPUT  XIII. 

JiefellUur  IJbiquilas,  quia  repugnal  praesentiae 
corporis  Domini  in  Eucharistia. 

Terlio  pugnat  Ubiquitas  cum  ipso  Sacramenlo 
Eucharisliae,  pro  quo  stabiliendo  est  excogitata. 
INain  si  caro  Chrisli  esl  ubiqne,  certe  non  egeraus 
Eucharistia,  et  fruslra  iinus  aiJ  lempla,  fruslra  re- 
citamus  verba  Coenae,  frustra  paramur  ad  illam 
Coenara,  cum  domi  habea.mus  in-pane  et  vino,  ct 
aliis  omnibus  cibis  corpus  Christi. 

Lulherus  in  lib.quod  verba  Christi  Hoc  est  cor- 
pus  meum  adhuc  lirraa  stent,  objicit  sibi  hoc  ar- 
gumeutum  his  verbis:  Si  corpus  Ckristi  estin  o- 
mnibus  iocis.  agcdum  devorabo ,  ct  helluabor 
ipsum  in  omnibus  hospiliis,  el  in  omnibus  scu- 
lcllis,  poculis.  canlliaris.  Respondet  aulem  sic: 
Audi  tuporce.  canis  fanatice,  aul  quisquis  fue- 
ris  insuise  asine,  etiamsi  corpus  Clirisii  sil  in  o- 
mnibus  locis,  noniamen  lu  statim  ipsum  vel  de- 
vorabis,  vel  hclluaberis.  Et  infra:4/)teryo  le  in  ha- 
ram  luam  porcorum,  vel  in  luum  sierquilinium. 
Suinina  responsionis  est:  licet  sit  ubique,  non  ta- 
men  posse  ubique  capi.  Exponit  exemplum  de  ra- 
diis  Solis,  qui  nos  un(Jique  attingunt:  et  tamen  si 
quis  velit  illos  includcre  in  cistam,  et  secum  ler- 
re,  non  polerit, 

At  haec  solutio  nihi!  valet.Nam  si  corpus  Chrisli 
vere  est  ubique;  non  potest  separari  ab  ulla  re,  et 
proinde  est  irapossibile,  ut  habeam  panem  in  men- 
sa,  vel  in  manu,  vel  in  ore,  vel  in  storaacho,  elnon 
habeain  ibidein  corpus  Christi.  Nec  similitudo  ra- 
diorum  valet,  quia  radii  non  modo  non  sunt  ubi- 
que,  sed  nec  penetrare  possunt  corpora  non  trans- 
parentia. 

Joannes  Brentius  in  lib.  de  duab.  nat.,  et  Ascens. 
Christ.  respondet  paulo  aliter,  vel  potius  explicat 
senlentiam  Lutheri.Dicilenim,  corpus  Chrisii  ubi- 
que  esse  pei-sonaliter,  sed  in  Coena  esse  eliam  de- 
tinitive,  idest,  exdefinitione  et  decreto  Dei  per  con- 
secrationem,  qui  modus  essendiadditsolum  ellica- 
ciam:  nara  in  Eucharistia  sumitur  efficaciter,  et  nu- 
squam  alibi. 

Haec  solulio  aporte  includit  Calvinismura:  nam 
Brenlius  cogilur  dicerc.  nihil  suini  in  Coena,  quod 
non  habealur  exlia  coenam,  nisi  eflicacinra  corpo- 
ris  Chrisli;  el  proinde  in  Coena  non  sumi  revera 
corpus  Chrisli,  sed  solumquamdam  energiara  ejus. 
Et  licet  Brentius  id  non  dicerel;  lamen  sequitur  e- 
videnler  ex  Ubiquilate.  Nam  sicut,  quia  Deus  est 
ubique,  non  polest  moveri,  nec  per  se,  necper  ac- 
cidens;  et  ideo  iiemo  comedcns  panem,  dici  potest 
vere  comedere  Di^um.  licet  in  pane  sit  Deus:  nam 
panem  vei-e  comedo.  quia  panis  vere  transit  de  ma- 
nu  ad  os.  de  ore  ad  slomacum;at  Deus  non  ti-ans- 
it,  quia  simul  est  in  manu,  in  ore,  in  stomacho, 
ct  ubique:  ita  etiam.  si  Christi  corpus  est  ubique, 
non  polest  vere  cum  pane  comedi.  quia  non  potest 
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vcre  transire  cum  pane  de  manu  ad  os,  de  ore  ad 
sloraaclium,  quia  non  polesl  moveri.  cum  fit  ui)i- 
que;  ergo  solum  in  Coena  Cbrisli  corpus  sit  prae- 
sens  et  mauducatur  per  energiam,  et  non  per  rea- 
lcm  sumplionem. 

Vides,  quomodo  Lutherani  et  Brentiani,  dum 
Calvinistas  oppugnanl,  illis  laYent.  et  lamen  Bren- 
tius  iu  suo  Tesiamento  cxecralur  Sacraraentarios, 
nec  palilur  ullum  locum  eis  in  Ecclesia  dari. 


CAPIT  XIV. 

RefeMilur  VbiquUas  te.slimoniis  Patrum. 

Pugnat  ultimo  Ubiquilas  cum  omnibus  Patribus. 
S.  Ambrosius  lib.  2.  de  Fid.  cap.  4.  ISeque  enim. 
inquit,  Deiis  dc  loco  ad  locum  transit,  qui  ubiquc 
sem,per  est:  ul  homo,  est  qui  vadit,  ipse  qui  ve- 
nit,  denique  et  alibi  dicit;  Surgile  eamus.  In  eo 
ergo  vadit  et  venit  quod  est  commune  nobiscum. 
Cyrillus  hierosolymilanus  Catech.  U.  in  fine:  JSon 
enim,  inquit,  quia  mmc  non  adest  in  carne,  ex 
eo  putes  quod  spiritu  medio  hic  non  adsit.,  au- 
dtens  quae  de  illo  dicuntur.  et  videns  quae  tu 
cogitas.  et  scrutans  renes  el  corda.  S.  Chrysoslo- 
nius  iu  illud  Jo.  .'J.  Filius  hominis.  qui  est  in  coeio 
elc.  Non  carnem,  inquil.  scd  a  rninori  substanlia 
lolnm  seipsum  denominat.  Uuninus  in  Symb.  A- 
scendit  ergo,  intjuit.  ad  coelos.  non  ubi  Yerbum 
JJeus  anle  non  fuerat.  quippe  qui  era,t  semper  in 
coelis,  sedubi  Verbum  caro  facLum,  anlenoiise- 
derat. 

Augustinus  tract.  78.  in  Jo.:  Sed  a  quibus.  in- 
quil.  homo  abscedebat,  Deus  non  derelinquebat. 
et  idem  ipse  Christus  homo  et  Deus.  Ergo  et  ibat 
per  id  quod  homo  eral,  et  manebat  perid  quod 
Deus  erat.  Ibat  per  id  quod  uno  loco  erat.  mane- 
bat  per  id  quod  ubique  erat.  Et  epist.  57.  ad  Dard. 
Non  est  autem  coiisequens,  inquil.  ut  quodin  Deo 
cst,  ita  sit  ubique  ut  Deus:  nam  et  de  nobis  vera- 
cissima  Scriplura  dicit,  quodin  ilio  vivimus,  mo- 
vemur  et  sumus;  nec  ta^nen  sicut  ille  ubique  su- 
mus.  sed  aliter  homo  ille  in  Deo,  quoniam  aliter 
et  Deus  ille  in  homine.  proprio  quodam  ac  sin- 
gulari  modo.  Vna  enim  persona  Deus  et  homo 
est,  et  utrumque  est  unus  Chrislus  Jesus,  ubique 
per  id  quod  Deus  est,  in  coelo  aulem  per  id  quod 
homo. 

Cyrillusalexandrinus  lib.  II.  in  Jo.  cap.  21.  Pu- 
tabant,  inquit.  discipuli abscentiam  Chnsti.  utho- 
minis  dico  {Deus  enim  ubique  adest).  multorum 
eis  incommodorum  caussam  fuiuram,  cum  7ion 
adesset,  qui  eos  posset  ab  omnibus  malis  eruere, 
sed  oportebat  7ion  solum  in  carnem  Chrisli,  ve- 
rum  etiam  in  Deitatem  respicere,  quae  quamvis 
oculis  non  cernatur.  adesttamensempcrsumma 
cum  potestate,  nec  quidquam  est  quodprohibere 
possit,  quin  omnia  repieat.  et  quo  vetit  peragat. 
Non  enim  loco  aut  dimensionibus  circumscripti- 
bilis  natura  divina  est.  Quare  cum  Deus  et  homo 
Christus  vere  sil.  oportuii  eos  iniellexisse,  ineffa- 
hili  deitatis  potesiate  una  cum  eis  semper  futu- 
rum,  eliamsi  carne  abesset. 


Theodorelus  Dial.  2.  Igiiur,  inquil,  corpus  Do- 
minicum  surrexit  quidem  a  corruptione  et  inie- 
riiu  atienum,  et  impaiibUe,  et  immortale,  et  di- 
vina  gloria  gloril.icatum,  el  a  coeiestibus  adora- 
tur  poteslatibus:  corpus  tamen  est,  et  habet  quam 
prius  habuit  circumscripiionem.  ElDial.  '.).  Alqui 
post  resurrectionem,  inquit,  visum  esl  circum- 
scripium,  et  habens  manus,  et  pedes,  et  alias  cor- 
poris  parles,  el  tangi  poierat,  ct  sub  aspectum 
cadebal,  vulneraque  et  cicatrices  habebat  sicut 
anle  resurrectionem.  Duorum  ergo  atierujn  dice- 
re  necesse  est,  vel  divinae  etiam  naiurae  has  par- 
tes  habuit,  vel  faleri  corpus  mansisse  in  suae 
nalurae  finibus, 

Leo  Serm.  2.  de  Ascens:  Ineffabili,  inquit,  mo- 
do  pcr  Ascensionem  coepit  esse  divinilate  prae- 
sentior,  qui  factus  est  humaniiate  longinquior. 
Gregorius  hom.  29.  quae  esl  de  Asccns:  Illo  rever- 
tebaiur,  inquit,  ubi  erat,  et  inde  redibat,  ubi  re- 
mancba.i,  quia  cum  per  humanitatem  ascenderet 
in  coelum,  per  divinitatem  suam  et  ierram  pari- 
ter  continebat,  et  coelum.  Vigilius  lib.  1.  cont.  Eu- 
lych.:  Sed  et  nobiscum  est,  iuquit,  etnon  est  no- 
biscum,  quia  quos  reliquit,  et  a  quibus  discessit 
humaniiaie  sua,  non  reliquit,  neque  deseruit  di- 
vinitaie  sua.  Per  farmam  enim  servi,  quam  ate- 
iulil  a  nol)is  in  coelum,  abscns  est  nobis,  per  for- 
mam  Dei,  quae  non  recedit  a,  nobis  in  terris. 
praesens  est  nobis.  Et  iib.  4.  Deinde,  inquit,  si 
Verbi,  et  carnis  una  natura  est.  quomodo  cum 
Yerbum  ubique  sit,  non  ubique  inveniaiur  et  cu- 
ro?  namque  quando  in  ierra  fuii,  non  erat  uti- 
que  in  coelo,  el  nunc  quia  in  coelo  est,  non  est 
utique  in  terra. 

Fulgeutius  lib.  2.  ad  Trasimund.  cap.  17.  Unus. 
\x\^n\i,idemque  secundumhumanamsubstantiam 
absens  coelo  cum  esset  in  terra,  et  derelinquens 
terram  eum  ascendissct  in  coelum,  secundum  di- 
vinam  vero  immensamque  subsianliam,  neccoe- 
lum  dimiitens  cum  de  coelo  descendit,  nec  terram 
deserens  cum  ad  coelum  ascendit. 

Ad  haec  leslimonia  respoudel  Remnilius  lib.  de 
duab,  nal.  f-ap.  30.  el  multa  dicit.  Primo,  Vcteres 
loqui  contrij  Manichaeos  et  Eutychiauos,  qui  Chri- 
sli  humanitalem  volebant  conversam  csse  in  im- 
mensam,  elillocalem  divinitatem.  Secundo,  voluis- 
se  Palres  dicere,  Chrisli  humanitaLem  non  esse  ubi- 
que  secundum  naturales  suas  proprielates.  Tcrtio, 
Palres  velle,  Christi  liumaiiitatem  secundum  visi- 
bilem  lormam  non  esse  ubique  diffusam,  nec  loca- 
liter,  circurasoriptive,  et  sensibilitex  nunc  esse  in 
lerris. 

At  levia  sunl  haec  omnia.  Nam  quod  ad  primam 
solulionem  attinel:  verum  quidem  est,  Patres  loqui 
contra  Eutychianos,  sed  eos  hoc  argumento  refel- 
lunt,  quia  cum  Christi  caro  non  sil  ubique  sicut  di- 
■  vinitas;  necessario  dislinctae  nalurae  esse  debent: 
qui  ergo  ueganl  Patrum  fundaraenlum,  atque  asse- 
runt,  Chrisli  carnem  esse  ubique;  aperte  Patribus 
repugnant,  et  proinde  a  Palribus  refeliuntur. 

Secunda  item  solutio  nimis  esl  debilis.  I\am  Pa- 
tres  nou  dispulant  de  proprietatibus  naturalibus 
carnis,  sed  simpliciter  n^egant,  iliam  esse  ubique. 
Imrao  Augustinus  in  episl,  ad  Dard.  ex  prolesso 
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Iraclal  dc  eo,  qiiod  convcnil  caiiii  rioii  e\  sc,  scd 
cx  unione  cum  Verbo,  cl  clfirissimc  nflicmiil,  noii 
cssc  cnnscqucns,  nt  si  Vcrbum  esl  ui)iquc,  cliam 
raro  ilii  uuila  ubi^iuc  sit. 

Tcrlia  quoijuc  solulio  non  esl  solida:  lum  quia 
lUMiio  polcral  (iul)ilare,  an  Chrisli  caro  visil)ililcr 
ubKjuc  i'ssel  dillusa,  lum  qiiia  eliam  Palresnon  op- 
j)onunl  carneni  visibilem  carni  invisibili,  sed  car- 
ucui  Deilali.  el  dicuiil.  Chrislum  secundum  deila- 
teiii  ubique  esse,  secundum  carnem  non  ubicpie. 

CAPUT  XV. 

Solvitur  argumenlum  haerelicorum. 

Sedjamsolvcndasuntargumenla  adversariurum, 
quac  parlim  a  Scripluris,  parlim  a  lcslimuniis  Pa- 
Irum,  ct  Scholasticorum  dcpromunlur. 

Prinuim  argumentum  cl  praccipuum  sumunl  ex 
dexlera  Dei:  nam  Christus  ul  homu  exallatus  est  ad 
dcxtcram  Dei  Patris  Malth.  26.  Acl.  2.  Ephes.  1. 
Coloss.3.  1.  Pet,  3.  Hcbr.  1.  et  alibi:  al  dcxtera  Dei 
esl  ubiquc,  uon  enim  esl  dexlcra  corporalis,  quae 
certo  iu  loco  stalui  possil;  igilur  Chrislus  ut  homo 
non  esl  in  certo  aliquo  loco,  sed  ubiqtie. 

Respondeo,  et  dico  Iria.  Primo,  si  esse  in  de- 
xlera  Dei  accipialur  crasso  modo.ut  accqiit  Lulhe- 
rus  in  lib.,  quod  verba  Doiniui  IIoc  eal  curpm  me- 
um  adhuc  firina  slcnt,  ubi  probal  Christi  carueni 
esse  ubique,  quia  est  in  dcxlera  Dci.  el  non  in  mi- 
nimo  digilo,  aut  ungue  illius  dexterae:  dico,  coii- 
sequenliam  nullain  esse.  Nam  eliam  dicunlur  esse 
anirnue  jaatorum  iii  manu  Dei,  Sap.  3.  et  sine 
dubio  non  sunt  in  exlremo  digito,  aul  ungue  illius 
manus,  sed  in  lola  manu.  Et  pari  ratione  manus 
Dei  est  ubique,  el  lamen  non  proplerea  animae  ju- 
slorum  sunt  ubique:  cujus  ralio  est,  quia  manus 
Doiuini  non  esl  ubique  pcr  extensionem,  quasi  par- 
lem  habeat  hic,  el  parlem  ibi,  sed  tola  esl  hic,  el 
tola  ibi. 

Secundo  dico:  per  dcxlerara  Dci  a  multis  intelJi- 
gi  bealiludinem  aeternam,  non  autem  majeslalem, 
aut  polentiam  divinam.  Ita  explical  Ilieronymus  in 
caj).  1.  ad  Ephes.  et  Augustinus  iib.  de  Fid.  et 
Syinb.  cap  7.  el  lib.  de  agon.  Chrisl.  cap.  26.  qui 
non  solum  Christum  vult  sedere  a  dextrisDei,  sed 
ctiam  oiunrs  eleclos  sessuros  a  dexlris  Dei,  juxla 
illud  Epiies.  2.  Consedere  nos  fecit  in  coelestibus 
in  Christo.  El  Blaltli.  23.  dicuntur  oves  1'uturae  a 
dextris. 

Et  potest  confirmari  haec  senlentia  ex  eo,  quod 
apud  antiquos  sedere  a  dextris  erat  minus  hono- 
rificum,  quam  sedere  a  sinislris,  ut  observat  et  pro- 
bat  niullis  tcslimoniis  Antonius  Nebrissensis  in  ex- 
plicatione  (juinquaginta  locorum  Scriplurae.  Unde 
etiam  in  sigiilis  plumbeis  poiitificum,  el  in  multis 
antiquis  piciuris  Petrus  ponitur  a  sinislris,  cum  la- 
men  conslcl,  Petro  semper  delatum  primum  locuin 
fuisse. 

Si  igilur  Christus  ul  minor  et  inferior  a  dexlris 
sedet;  non  ergo  illa  sessio  debct  referri  ad  maje- 
stalem  divinam,  iu  qua  Filius  Palri  est  acqualis, 
sed  ad  humanam  gloriam  ct  bcatitudincin,  quae 
coavcnit  Cliiislo  ut  luiuui-  esl  Patrc:  el  sccuncium 


hanc  expositionein  argumcnlum  haereticorum  nihil 
valct.  Nam  esse  hoc  modo  a  dexlris  Dei.  iion  rc- 
qnirit  ubiquitalem,  scd  soliun  bpaliUKiiiicm,  (juaiu 
liabcrc  potcsl  elium  qui  in  miiiimo  aiigulu  iiiuudi 
taiiluin  haeret. 

Terlio  dico:  probabilius  cssc.  per  dcxleram  Dei, 
nd  quam  Chrislus  scdel,  inlclligi  deb('ie  giuriam, 
polcniiam  et  majeslatem  (iivinam,  ila  ul  sensus 
sit  ilJins  articuli,  Clirisius  sedel  a  d(;xlris  Palris, 
idest  pari  potculia,  cl  limiore  r(^gnal,  judical  el 
gubcrnat  oinnia  cum  ipso  Palre;  ila  ul  ciexlera  su- 
malur  simpliciter  pro  lalere.  idcsl,  pro  loco  acqua- 
li,  non  supeiiore,  vel  inreriore:  naui  iu  psal.  1(19. 
sicut  dicitur  Filius  a  dexlris  Palris,  ita  dicilur  po- 
stea  Patcr  a  dcxtris  Filii:  Dominus  u  dexlris  tuis 
confvegit  in  die  irae  suae  reges.  Ex  quo  patel, 
dextcram  significarc  aequalilalem. 

Praeterea  ita  cxpouunl  fere  omneS  Patres.Atha- 
nasius  Serm.  2.  cont.  Arian..  Basilius  lib.  de  Spir. 
sanclo  cap.6.Cyrillus  hicrosolymilanusCalcch.  14. 
Cyrillus  alcxandrinus  lib.  12.  Ihes.  cap.  7.  Dama- 
scenus  lib.  4.  cap.  2.  Leo  Serm.  1.  et  2.  de  Ascens. 
Denique  Chrysostomus,  Tlieodorelus,  Theuphyla- 
ctus,  Oecumenius  in  cap.  I.ad  liebr.  et  1.  ai.!  E- 
phes.  Ambrosius  lib.2.  dcFid.  cup.  i.elin  cap.l. 
ad  Ephes.  el  alii. 

Deinde  idemindicant  ipsae  Scripturae.  Nam  3Iat- 
Ih.  22.  Christus  altulit  locum  psal.  109.  Dixit  Do- 
rninus  Domino  meo,  sede  a  dextris  meis  ad  pro- 
bandam  divinitatcm  suam,  et  cuin  Patre  veram  ae- 
qualitalem.  Et  liuc  ipsum  tesliuiunium  psalmi  a 
Paulo  affertur  ad  probandam  Cliristi  divinitatcm, 
cum  ail  Hebr.  1.  Sedet  ad  dexteram  rnajestatis  in, 
excelsisMinto  melior  angclis  elfectus,  quanto  dif- 
fcrentius  prae  illis  nomen  haercditavit:  cui  enim 
angelorum  dixit  aliquando.  sedc  a  dextris  meis? 

Nec  etiam  convincit  conlra  hanc  sentcnliam  il- 
lud  quod  alTcrl  Augustinus  ex  cap.  2.  ad  Eplies. 
Consedere  nos  fecit  elc.  Non  enim  sensus  est ,  o- 
mres  nos  esse  sessuros  ad  dexteram  Deiin  propriis 
personis,  sed  in  Christo,  ut  Pauius  dicit:  quia  enim 
ejusdem  speciei,  et  naturae  suiuus  cuin  illo  homi- 
ne,  qui  esl  in  dextera  Dei,  omues  dicimur  per  il- 
lum  sedisse  in  dextera  Dei;  alioqui  enim  lola  Scri- 
ptnratribuil  Christosoli  sedere  ad  dexleram  Palris. 

Et  secundum  hanc  expositionem  argumentum 
haerelicorum  aliquid  videlur  valere.  Nam  ista  ses- 
sio  ad  dexleram  Palris,  quae  significal  polenliam 
el  majestatem,  dala  esl  humanilati  Christi,  ut  pa- 
lel  Act.  2.  Dexteraigitur Dei  exaltaius  etc.  Epbes. 
1.  Constiluens  ad  dexteram  suam.  Non  enim  con- 
venit  Dcilati  exaltari,  el  constitui  ad  dexleram.  Uuf- 
finus  etiam  explicat.  Symb.  dicit  id  dalum  huma- 
nitati,  ut  eveherctur  ad  dcxleram  Dei,  et  b.  Lco 
Serm.  1.  el  2.  de  Ascens.  Chr.  dicit,  ipsamhuma- 
nilatem  evectam  esse  ad  thronum  Patris,  el  ad  con- 
sortium  gloriae  ipsius.  Theodorelus  quoque  in 
psal.  109.  et  in  1.  cap.  ad  Ilcbr.  dicit,  illud  Sede 
a  dextris  meis  diclum  esse  humanilati:  nam  Ver- 
bum  non  egebat  Patris  jussionc  ad  sedenduni. 

Quae  cum  ila  sint,  videlur  jam  negari  iion  pos- 
se,  quin  ipsa  humanilassit  j)raedila  majeslate  di- 
vina,  el  proiude  sil  eliam  ubiquc.  Respondeo:  da- 
lani  essc  humanitati  islam  scisionem.  scd  dalam 


i\]m\  TLirnus 


>!>!» 


noii  ipsi  in  se,  scd  iii  supposilu;  iion  ciiiiu  Ibcliim 
esl,  ul  liiiinaiiilas  in  scipsa  secieal  ad  dexleraiu 
Dei.  sed  ul  sil  humanilus  illius  persoiiae,  (luae  se- 
del  ad  (lexleiaui  Dei:  sicul  noii  lactmn  esl  |)er  In- 
carnatiuneiii,  ul  Iminaiiilas  sit  Dens,  sei\  ulsilliU' 
nianllas  Dei;  el  proinde  in  concrelo  dici  pussil,  isle 
lioinu  esl  Deus,  el  seilel  ad  dexlerani  Patris,  el  ap- 
posita  esl  siinilitudu  de  purpnra  regis.  Guin  enini 
re\  induil  purpurain,  ei  sedel  in  solio  suo,  eveliit 
purpurain  ad  iliud  solium,  noii  sic,  nl  purpura  di- 
calur  scdere  aul  regnare,  sed  ul  dicatur  veslis  se- 
denlis  aul  legnantis,  el  eliain  ul  dicatur  purpura- 
lus  rcx  sedere  uui  regnare.  Tamelsi  aulem  huc  la- 
clura  sil  in  ipsa  incarnalione,  tamen  dicilur  Chri- 
stus  sedisse  a  dexlris  Dei  p(»sl  ascensionem,  quia 
lunc  priinuin  piM-lecle  ininduit  gluria,  el  majestas 
hujus  huminis,  ul  dicilur  l^liilipp.  2. 

Uuod  autem  res  ita  se  habeat,  tacile  probari  po- 
lesl.Siqnidem  pcr  dexteram  secundum  haiic  expli- 
cationem  intelligilur  aequalitas  hunoris,  el  pole- 
slalis:humiiniias  aulein  nec  esLnec  esse  potesi  ae- 
qualis  Deo.  Nam  cuin  Duminus  Jo.  14.  Dicil  Paler 
major  me  est,  sine  dubio  inlelligil  ratione  huma- 
iiilalis:  et  1.  Cor.  13.  Aposlolus  scribil,  eliam  post 
diem  judicii  fore  Filium  subjeclum  ei,  Qui  siibje- 
cU  et  omnia;  quae  etiani  subjeclio  non  potest,  ut 
supra  ducuimus,  recle  inlelligit,  uisi  raliune  hu- 
manilalis. 

Denique  si  humanilas  esl  crealura,  nonne  con- 
tradiclionem  invuhiit,ut  sit,  vel  esse  dicaturaequa- 
lis  Crcalori?  Sed  respundenl:  humanitatem  Ghii- 
sti  non  esse  aequalem  omninu  Deo,  et  lainen  sede- 
re  a  dextris  ejus:  non  habet  quidem  ipsain  poteii- 
liam  et  raajestatcni  Dei,  quud  est  sedere  ad  dexte- 
ram  Dei,  el  tamen  quia  id  iion  habel  a  seipsa,sicut 
habetDeus,  sed  habet  a  Deo;  pruptereu  non  po- 
test  omnibus.  modis  aequari  Deo. 

Al  hoc  non  difficulter  refellitur.  Nara  habere  ab 
alio,  non  facit  inaequalitatem:  nam  Filius  Dei  ha- 
bet  a  Palre  omnia,  et  lamen  est  illi  vere  el  pro- 
prie  aequalis.Respondenl:  Fihum  habere  naturali- 
ler,  humanitulem  habere  per  graliam.  Contra.Na.n 
habere  per  gratiam,  non  est  habere  illam  ipsara 
majcstalera,  sed  quamdam  cjus  parlicipationcm, 
quae  non  sufficit  ad  constiluenda:n  sessionera,  do 
qua  loquimur. 

Denique,  vel  est  huraanilas  vere  aequalis  Deo, 
vel  non  est:  si  esl;  ergo  falsum  est  illud  Pater 
ma,jor  me  est,  e[  illud  Filius  subjectus  eril  ei, 
quis^ibjecii  sibi  omnia:  si  non  esl;  igilur  non 
sedet  Chrisli  humanitas  a  dcxtris  Dei  hoc  tertio 
modo,  sed  solum  secundo  modo;  ex  quo  non  col- 
ligitur  ubiquitas,  ul  paulo  ante  demonstraviraus. 

CAPUT  XVI. 

Solvunlur  aliae  objectiones  ex  Verbo 
l)ei  petilae. 

Secundura  argumcnlum  sumunl  ex  duobus  lo- 
cis.  Nam  in  epist.  ad  Philip.  cap.  2.  legiraus,Chri- 
stura  essc  in  gloria  Dei  Patris.  Ouid  sil  aulem  glo- 
ria  Dei  Palris  dcscribitur  Isai.  40.  ubi  dicitur  de 
Deo:  Quis  aquas  puqHlo   mcnsus  esl  el  coclos 


palmo  ponderavil  ?  1.  Paralip.  2.  Coeluni ,  et 
coelicoeloruiii  eumcapere  /lef/uew/i/.El  llieix-in. 
2o.  Coelum  el  lerrain  eyo  impleo.  Igilur  Jesus 
Christus  terraii)  |)Ugillu  (■uiitim?!,  cl  (.•ueluiii  palmo 
mctilur,  et  cuelum  ac  terrani  implel,  id  autem  est 
esse  ubiijue. 

Ilespundeo  ut  supra:  dalam  esse  gloriam  Dvi 
Palris  liumaiiitati  Christi,  nun  in  ipsa,  sed  in  sup- 
pusilo,  idesl,per  graliam  unionis  accepisse  Clirisii 
humanilatem,  ul  esset  nalura  Filii  Dei;  ct  proindu 
jlluin  hoininem  Chrislum  cbse  in  gluria  Palris,  et 
lerrain  pugilio  cuntinere,  et  cuelum  ac  terrani  im- 
plere, 

Tertium  argumenlum  Mallh.  11.  Omnia  mihi 
tradita  sunt  aPalre  meo.  Et  Matlh,  ult.  Data  esl 
milii  omnis  potestas  in  coelo  et  in  terra.  Quo  loco 
omnis  poteslas  iiulal  umniputeniiaiii  iiieuelu;  el  in 
lerru  uninipraeseiil  am;  pruiiideChristus  verc  prac- 
sens  onmia  guberuat. 

Addunl  Drciitius  et  Kemnilius  illud  p>al.  8.  0- 
mnia  subjecisli  sub  pedibus  cjus.  Ei  illud  Jo,  13. 
Omnia  dcdit  ei  Vater  in  manus:  inde  vero  acute 
concluduut;ergo  Chrislus  ut  humo,  pcdibus  et  ma- 
nibus  omiiia  cunlingit,  Ac  ne  iurle  rcspuiideatur: 
oniiiipulenliam  el  umnipraesentiain  ut  res  infinitas 
nun  posse  coiumunicari  creaturae  rmitae;  addunt 
secundo,  Christu  datum  esse  puteslatem  in  lerra 
dimitlendi  peccata,  Matth.  9.  quae  tamen  est  infi- 
nita  pulestiis:  nam  quis  polest  dimiltcre  peccata 
uisi  sulus  Deus? 

KespomJeu:  priora  duo  loca  posse  intelligi  du- 
plicitcr;  primo,  de  potentia  divina   quara   accepit 
Filius  Dei  a  Paire  per  aelernam  generalionem;  et 
lunc  noii  sunl  haec  ioca  ad  prupusitum,  Secundo, 
de  potenlia  divina  quam  accepil   natura  humana 
per  unionem  hyposlalicam,  et  lunc   eadera  cst  rc- 
sponsio,  quae  ad  superiura  argumenla.  Tcrlio,  pu- 
lest  locus   poslcriur  iiileiligi  de   potenlia  collala 
Christi  humanitati  in  omnes  creatui;as,  quac  lameii 
nec  est  absolute  oinnipolentia,  nec  requirit  omni- 
praesentiam.  Nam  sulum  illis  verbis  significalur, 
omnibus  creaturis  Chrisii  humanitalera    praeesse, 
et  jus  habere  in  oinnes;  ex  quo  non  sequiiur.quod 
possil  quidquid  Deus  polesl,  vel  quod  sit  ubique: 
cur  enira  non  possil  jus  haberc  in  rem  absenlem? 
nonne  apud  homines  id  ordinarie  cernimus,  ut  rcx 
in  universura  suuin  regnura  jus  habeat;  et  tamen 
non  occupet  praesenlia  sua,    nisi  cxiguuni  angu- 
lum  domus,  vel  cubiculi  umus? 

Ad  prirauiu  confirmationcm  respoiidco:  mirain 
esse  istorum  perversitatem,  et  impudentiara  ,  qui 
tropos  invcniunl,  ubi  niinime  oporlet.et  ubi  opor- 
let  nolunt  adraittere:quid  enira  notius  et  usilalius, 
quara  per  manus  intelligere  poleslatem?Quid  enim 
aliud  significat  iliud  psiil.  04.  In  manu  ejus  sunt 
omnes  jlnes  terrae?  Et  illud  Jo,  \<d.Etnon  rapiet 
eas  quisquam  de  manu  mea  ?  Quid  ilem  no- 
tius  ct  usitatius,  quam  d(  sciibcre  per  subjeclio- 
nem  sub  pcdibus  atlributionem  dominii?  Adde, 
quod  vcrba  psal.  8.  eliam  si  inleliigantur  prae- 
cipuc  de  Christo;  tamen  possunt  intcliigi  etiam  de 
prima  crealiune  iiominis,  qiiiie  descrihiFur  in  Ge- 
nesi,  et  lamen  constat,  nun  teligisse  Adamura  pe- 
dihas  loluni  mundum,  licet  de  ipso  dictum  sil  0- 
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mnla  siihjecisti  sub  pedibua  cjus:  nisi  forte  ad 
I;j1)uI;is  .huhiiciis  convorlamur.  Scribil  eriim  R;ibbi 
Salouioii  in  cnp.  4.  Deuler.,  Adamum  lantac  pro- 
ccrilalis  1'uisse,  ul  capile  coelum  attingercl. 

Ad  allerain  eonlirmalionem  respondeo  :  si  ea 
concluderel  aliquid,  posse  inde  colligi,  etiam  cae- 
leros  liomines  esse  ubiquo.  Nam  Jo,  20.  Chrislus 
dedil  polestatem  discipulis  remiltendi  peccala;  ac 
proiiide,  si  quis  polcst  remittere  pcccala  quovis 
modo,  is  potcsl  esse  ubique,ccrle  Aposloli  eoruin- 
que  succcssorcs  ubique  esse  poluissent.  Dico  igi- 
tur:  remiilcre  pcccata  propria  aucloritale  essc  in- 
finilac  virtutis;  remilterc  aulcm  ul  inslrumenlum 
allerius  non  requirere  intinitam  virtulcm,  ut  no- 
tum  est.Jam  ergo  Christus  ut  Deus  remiltcbal  pec- 
cata  propria  auctoritale;  idem  vero  ul  homo  re- 
millebal  ul  inslrumentum  divinilatis. 

Quarlum  argumenlum  Malth.  18.  VM  sunt  duo 
vel  tres  congregati  in  nomine  meo,  sibi  sum  w 
medio  eoruin.  Et  Matlh.  18.  Ego  vobiscum  sum 
usque  ad  conmmmafionem  saeculi.  Uespondeo: 
haec  dici  df  Chrislo,  qualenus  adest  suis  per  gra- 
liara  el  auxilium,  ad  quod  non  requirilur  praes^^n- 
tia  corporalis,  ul  palcl.  INam  hoc  modo,  quo  Cliri- 
slus  adest  congregalis  in  nomine  suo,  cerle  non 
adesl  congrcgalis  in  nominc  alicnoriim  Deorum  : 
quare  ex  his  locis  noii  modo  non  coUigilur,  eum 
esse  ubique,  sed  colligilur,  non  csse  ubiquc. 

Quinlum  argumenluin  Jo.  5.  Filius  quos  vuU  m- 
vijicat.  Itcm:  iMeque  Paler  judicat  quemquam, 
sed  omne  judicium  dedit  Fitio,  ut  omnes  hono- 
rificent  Filium,  sicut  hononficant  Patrem.  Ex 
his  enim  huhemus,  Chrislo  collala  esse  Iria  divi- 
iia  idiomala,  nimirum.  poleslalcm  judicandi,  virlu- 
tem  viviflcandi  cl  miijeslalem  summo  honore  di- 
gn;un.  Eadem  autem  ralio  eslde  omnibus  aliis  i- 
iJiomalibus;  ergo  omnia  alia  sunl  ei  trioula;  ac 
proinde  cmnipolentia  et  omnipraesentia.  El  ne  re- 
spondeatur:  haec  dala  esse  Filio  ul  Deus  esl ;  ad- 
dilur  \h\dcnv.  Potestalemdedit  cijudicium  face- 
re,  quiaFilius  hominis  est.  El  coiiflrmal  Brcnlius 
ex  Cyrillo  lib.  delncarn.  cap.  7.  el  28.  ubi  dicit, 
Verbum  coramunicasse  carni  suac  majeslatis  ope- 
raliones:  et  similia  habet  Leo  cpisl.  83.  ad  Mona- 
ch.  Palaesl. 

Respondeo:  tribus  raodis  eum  locum  posse  in- 
lelligi.  Primo,  ul  omnia  quae  hic  dicunlur  dala 
Chrisio  a  Palre,  inielliganlur  dala  ipsi  Verbo  pcr 
aelernam  gencralionem.  Sic  enim  intoUigil  Chry- 
suslomusin  hunc  locum.qui  illud  Quia  Filius  Iw- 
mi7iis  est  dicit  dcbere  conjungi  cura  sequenlibus, 
noncum  praecedentibus.  ita  ul  noo  sic  legamus, 
dedit  eijudicium  facere.  quia  Filius  honmiis 
est:  sed  sic:  Quia  Filius  hominis  est,  nolite  mi- 
rari  hoc,  idest,  nolilc  mirari  ,  si  cgo  cura  sira  Fi- 
lius  horainis,  taracn  dixcrim  me  habere  polesta- 
tera  vivificandi,  el  judicandi.  el  debere  honorari  ut 
Palrera,  nain  non  sum  Filius  horainis  lanlum,  sed 
eliam  Filius  Dci. 

Secundo  ,  polest  intelligi  ea  ratione.  ut  illa  o- 
mnia  signincenlur  dala  humanilati.  non  in  se.  sed 
in  supposilo,  idque  per  graliara  unionis.  ut  supra 
diximus  de  sessione  a  dc.vtris:  ita  vidcnlur  acce- 
pisse  Anguslinus  el  Cyrillus.  Ex  quorum  explica- 


lione  non  sequilur,  Chrisli  humanilatcm  habere  in 
so  formaliler  divina  allribula,  sed  solum  esse  na- 
turam  ejus  supposili  quod  illa  allributa  habet. 

Tcrtio,  potesl  intclligi  in  eo  seiisu,  ut  agatur  de 
polestatc  judicandi,  non  quomodooumque,  sed  ex- 
lcrius  el  sensibililer:  quae  quidom  poteslas  data 
Chrislo  csl,  quia  Filius  hominis  cst.  Nara  quia  ju- 
dex  horainura  in  exleriori  judicio  debet  vidcri  a  ju- 
dicandis;  ideo  non  Deus  Pater,  qui  est  invisibilis, 
judicabit,  sed  judicium  dabil  Filio,  qui  propter  car- 
nem  assumplam  factus  est  visibilis. 

Ad  conflrmationera  dico:  Leonem,  elCyrillum  Iq 
illis  locis  explicare  communicalionera  idiomalum 
eo  modo,  quo  nos  supra  exposuiraus,  ita  ut  sit  re- 
alis  respectu  supposili,  verbalis  aulem  respectu 
nalurarura. 

Nani  ibidcm  docenl  Leo  et  Cyrillus,  hanc  com- 
municalionem  esso  muluam,  ila  ut  eliam  natura  hu- 
mana  communicaverit  Verbo  suas  passiones,  et  la- 
men  ibidera  asserunt,  Verbi  divini  nalurara  esse 
omnino  impassibilera. 

Sextum  argumenlum  Col.  2.  In  Christo  habitat 
omnis  plenitudo  divinitatiscorporaliter.  Item:  In 
ipso  sunt  07nnes  thesauri  sapientiae  et  scientiac 
absconditi:  al  si  communicala  est  humanilati  Chri- 
sli  omnis  plenitudo  divinitatis,  cerle  eliam  omnipo- 
tenlia.  cl  omnipraesenlia. 

Respondeo:  aliud  essc  comraunicari  humanitati 
divinilalis  pleniludinem.  el  Ihesauros  sapicnliue, 
quod  Paulus  non  dixil:  aliud  inhabilaredivinitalera, 
el  laterc  Ihesauros  scienliae  in  Chrisli  humanilate. 
quod  Paulus  dixit.  Nam  illud  primum  signiflcarel, 
Cliristi  humanihilem  csse  Dcura,  quod  non  signifi- 
cal  hoc  secundum:  sicul  non  quia  aliquis  in  domo 
habilat.  idco  dicilur  domus  csse  homo,  aul  habere 
fornv.diler  atlribula  hominis;  solum  ergo  Paulus  vo- 
luil  dicerc,  in  Cliristi  humanilale  habilare  divinila- 
tem  corporaliler,  idest,  noii  uuibratice,  ul  in  ange- 
lis  et  prophetis,  qui  gerebanl  Dei  personara,  sed 
vere,  ila  ut  ille  hoino  vere  fuerit  Deus,  et  illa  hu- 
manilas,  Dei  fucrit  liumnnitas. 

Septimum  argumenUim  cap.  4.  adEphes.  Asccn- 
ditsupra  omnes  coelosut  implcret  oj?i?ua:quod  ex- 
ponit  Occuraenius  hoc  modo,  qui;i  anlea  divinilale 
omnia  rcplcverat,  dcscendil  et  ascendil,  ul  eliam 
carne  omnia  rcpleret;  ubi  videtur  velle,  Chrislum 
ad  eura  modumreplcvisse  omnia  corporali  prae- 
sentia,  quemadmodum  antea  omnia  replcvcral  ma- 
jcslale  divinitalis.  Item  Tlicopliylactus  ibidem  di- 
cit.  non  fuisse  impedimcnlo  Chrislo  descensum 
ad  ascensum,  quia  nimirum  simul  poteral  ubique 
esse. 

Respondco:  primo  illud  Vlimplcret  omnia  pos- 
se  inlelligi  de  adiraplctione  valiciniorum.IVam  lue- 
rat  praedicla  a  prophclis  lam  desccnsio  quam  a- 
scensio:  el  quaravis  hanc  cxpUcalionem  irridcanl 
adversarii;  tamen  adhuc  eam  non  confularunl.  Sc- 
cundo  dico:posse  intclligi  de  impletione  locorum. 
sed  per  effeclus  sucs;  voluil  enim  Christus  omnia 
rcplere  gloria  sua.cl  in  omnibns  opcrari  minibilia. 
Terlio,  potesl  intclligi  de  rcplctione  locorum  suc- 
cessiva.  accipiendo  perloca,  genera  locorura,  si-  " 
cut  diciluraliquis  fuissc  in  lota  Europa,  quia  fuil 
in  omnibus  provinciis  Europae.  elsi  non  fueril  iu 
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omnibus  oppidis,  vel  domibus  Eoropno.  !!a  ciiim 
Clirislus  lueraliri  teiTu,  •ambuiaveral  super  mare, 
Tueral  m  :icrc,  in  cruce,  iucral  su!)  tcrra,  in  intcr- 
no:  debuilcrgo  ascendere  in  cocUim.  utomnia  lO' 
ca  praescnlia  sua  iliuslraret  et  replorcl. 

Iinmo  iiic  idem  locus  manifeslo  docct,  Chrislum 
iion  replcvissc  omaia  pracsenlia  carnis  suae;  nam 
(tesceudere,  cl  postca  asccndcrc  repugnat  rcple- 
lioui;debuissel  polius  diffandere  se,quam  doscen- 
dereet  ascenderc,  si  on)nia  simul  replero  volebal; 
imo  nec  fuil  opus  descendere.  vcl  asceudero,  vel 
eliam  diiTundere  se,  si  ubiquc  semper  i'uit. 

Nec  Oecumcnius  el  Tlieopbylaclus  eonlrarium 
docent.  NamOccumenius  solum  ail:  ClLrisli  car- 
nein  rcplcvissa  omnia.  Quod  inlclliyilur  eo  modo 
quo  polerat.  idcst,  non  suimi,  sed  successive  ob- 
eundo  omnia  loca.  El  Tbeopbylaclus  non  dixit, 
Cbristi  desccnsum  non  impcdivisse  quo  minus  si- 
mul  ascenderct,  sed  non  impcdivisse  quo  minus 
ascondcret.  nimirum  poslea.  llorlalur  enim  Tbeo- 
phylaclus  ad  Immilitalem,  et  ostciidit ,  quod  quo 
magis  hic  sese  aliquis  dejiciet,  eo  magis  exaitabi- 
tur,  sicul  in  Chrislo  factum  est.Ilaque  perperam  hi 
duo  auclorcs  allegantur  ab  aucloribus  Concordiae. 

CAPUT  XVII, 

Solvilur  avgumentum  cx  ipsa  IncarnationG 
ducf.um. 

Octavum  argumenlum.  Per  Incarnationem  id 
faclum  est,  ut  essct  una  persona  Dcus  et  homo: 
persona  aulem  est  individua  substantia;  ergo  non 
potest  una  pars  pcrsonae  ab  allera  u!lo  modo  di- 
\elli;ergo  ubicumque  est  uiia.ibi  est  allera.Conlir- 
raatur  prinio  ex  Concilio  Chalcedonensi,  act.  5.  et 
Concilio  0.  act.  17.  el  Leone  episl.  83.  ad  Mo- 
nach.  Palaest.  ubi  habemus.Incarnalioncm  faclara 
esse  eexduabus  naturis  indivisis  inseparabiliter  , 
et  inconfuse;  ergo  ubi  una  est,  etiam  altera:  alio- 
qui  quomodo  sunt  indivisae  ol  unilae  inscperabili- 
ter,  si  uud  est  in  coelo,  etallera  est  in  terra?  Et 
confirmatur  iterum  ex  Damasceno  lib.S.cap.  3.  qui 
non  solum  dicit,  naturas  in  Cbristo  unilas  essc  in- 
separabilitcr,  sed  etiam  aota:d-co?,  idest,indistan- 
ler;  ergo  una  numquam  distat  ab  allera:  at  quo- 
modo  non  distant,  si  una  non  est  ubi  est  allcra? 
ConQrmalur  ultimo,  si  caro  Christi  non  est  ubiquo 
cum  Verbo:  sequilur,  Verbum  alicubi  esse  homi- 
nem,  alicubi  non  esse  homincra,  quod  sane  absur- 
dissimum  est. 

liespondeo:cum  dicilur  in  definitione  personae 
individua  subslanlia,  non  significalur  talis  indivi- 
sio,  ut  ubi  est  una  pars  personae,  ibi  sit  allera:  id 
enini  palet  esse  falsum;  nam  nostrae  manus  et  pe- 
des,  etcaetera  membra  occupant  diversa  loca  ,  et 
tamen  unam  pcrsonam  faciunt.  Dicitur  igilur  per- 
sona  individua  substantia,  quia  est  unum  subsi- 
slens  non  divisum  in  se  in  ratione  subsislentiac,  et 
divisum  ab  omnibus  aliis:et  taiis  esl  Chrislus  Dcus 
ethorao. 

A.d  primam  ct  secundam  conQrmationem  dico  : 
unionem  inseparabiiem,  et  indislantem  non  requi- 
rere,  ut  unura  sit  ubicumquc  estaliud,  sed  laalum 
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ul  alicubi  simul  sinl:  namsi  nusqaam  simul  essenl, 
tunc  verc  inler  se  dislarcnl.  Exemplo  existat  glo- 
busSolis.  Is  unitus  cst  inscparahililor,  et  indislan- 
ter  suo  orbi,  et  tamen  orbis  Solis  totum  orbem  iii- 
foriorom  ambit,  el  est  siinul  in  occidcnle  eLoricn- 
le,  quod  Solis  globo  non  convenit. 

luslanl :  Sol  non  cst  iinilus  suo  orbi  secundum 
totum,  sed  sccundum  partein  lanlimi:  al  liumaiutas 
ost  unita  loli  Vorbo.  [lespoudco:  bumanilas  est  qui- 
dcm  unita  toli  Vcrbo,  quia  Vcrbum  csl  indivisibile: 
tamcn  non  propterea  adaequalejus  immensitatera. 
Itaquc  sicul  stclla,  quia  minor  cst  molis  quanlilate, 
quam  sit  suusorbis,  non  polcst  simul  csse  ubicum- 
que  est  ipsius  orbis  :  ila  bumanitas  Ghristi,  quia  est 
minor  Verbo  quantilate  virtiilis,  non  polesl  esse  ubi- 
cumquc  csl  Verbuin,  iicel  ab  eo  non  separelur,  nec 
disiet. 

Ad  ullimam  confirmalionem  dico  :  illara  proposi- 
tionem  Yerbum  alicubi  non  ost  liomo  esse  falsam, 
si  significol  Verbum  alicubi  d(iservisse  humanita- 
lem.  Licct  enim  alicubi  sil  Vcrbum  ubi  non  esthu- 
manitas;  tamen  etiam  ibi  Verbum  est  bomo  ,  quia 
Verbum  ibi  existens  sustental  iiumanitalcm  ut  suam 
et  propriam,  licct  alibi  existentcm,  Quemadmodum 
anima  rationalis  in  pede  existens  uuila  est  cum  ca- 
pite  ,  et  informat  caput ,  licet  caput  ibi  non  sit  ubi 
sunt  pedcs. 

CAPUT  XVIII. 

Solvitur  argumentum  ex  Patrum  testimoniis 
pelltum. 

Nonum  argumentum  ex  Patribus:  ac  primo  profc- 
runt  Cbrysoslomum  liom.  17. in  cpisl.  ad  ilcbr.  sio 
dicenlem  de  Christo  :  Quid  dicis,  inquit,?iisi  inlra- 
vcrit  in  coelumnon  apparebit  Dco  quiubique  est 
et  07nnia  reptlct y  l\cs\)ot\(l(io  :  m  verbis  sequenti- 
bus  esse  solulionem.  Intueris  ,  inquit ,  quia  carnis 
sunt  hacc  omnia  ?  quibus  verbis  Chrysostomus  do- 
cel,  Gbrislum  qui  utDcus  ubiquo  esl;  laracn  secun- 
dum  carnom  dcbuisse  intrare  in  coeiura  ,  utappa- 
reat  vullui  Dei  pro  nobis ,  quia  secundum  carnem 
non  erat  in  coelo  anlequam  ascendcrcl. 

Secundo  profcrunt  Gyrillum  cpist.l.  ad  Success.: 
Dei.utdixi,  inquit,  proprium  corpus  existenso- 
mnia  lubinana  tra7iscendit.lleAn.l\b.l-.iii  Jo.  cap. 
32.  explicans  de  vestibus  Clirisli  in  qualuor  parles 
divisis,  el  lunica  indivisa  manenlo  dicit,  boc  signi- 
ficare  ,  Ghristi  carnera  impariibilitcr' conimunicari 
hominibus  omnibus,  qui  sunt  in  quatuor  uiundi  par- 
libus:  Iii  singulos .  iuqiiit ,  partlbililer  traii^iens 
unigenitus,  et  animarn  atque  corpus  eorum  per 
carnein  suamsanctificans  ,  impariibiliter  alque 
inlegre  in  omntbus  est.cumunus  ubiquesit  nutlo 
modo  divisus.  Quod  idera  fere  iisdcin  verbis  liabet 
Tbeopliylactus  iu  cap.  11).  Jo. 

Respondeo;  in  primo  lestimonio  taiilum  asserit 
Cyrillus.  corpus  Doiuiiiicum  Irauscendcre  dignila- 
le  omnia  humana,  sed  non  indo  sequitur  esse  ubi- 
que.  Sed  quoniain  Brenlius  literis  majusculis  baeo 
verba  Cyrilli  imprirai  curavil.  lanquara  si  argumcn- 
tum  insolubile  illis  paucis  verbis  coutiueretur,opar- 
tet  accuralius  respondere. 
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Igilur  cx  (Uiobus  colligilur  ,  quomodo  iiUelligal 
Cynllus,Clirisli  corpus  oninia  humana  Iraiisccndis- 
se.  Priino  cx  praccedcnlibus;  nam  Cyrillus  dedncil 
lianc  suam  scnlcnliam  ex  vcrbis  illis  Pauli  2.  Co- 
i"inlli..>.£(  si  coqiiovimiis  secimdum  carnem  Chri- 
stum.  sed  nunc  jam  non  novimus.  Ubi  Paulus  vo- 
luil  dicerc,  Clirislum  nunc  non  habere  carnem  pas- 
sibilem,  cl  lami,  sili,  injuriae,  morli  obnoxiam,  si- 
culi  dicil  l.Corinlh.  15.  Caro  el  sanguis  regnum 
Dei  non  possidebunl.  El  llcbr.  5.  Qui  in  diebus 
carnis  suae  preces  ,  supplicaiionesque  etc.  l\am 
alioqui  idem  Paulus  I.  Timolh.  2.  dicil ,  Clirislum 
cliam  nunc  esse  hominem,  el  1.  Corinlh.  15  proli- 
.xeoslendil,  Chrisli  corpus  verc  resurrexisse.  lloc 
ergo  eliam  vull  Cyrillus  ,  Chrisli  corpus  jam  Iran- 
scendisse  omnia  humana  ,  idesl,  omnes  humanas 
passiones.  Secundo  palct  ex  scquenlibus.  Nam  ex- 
plicans  Cyrillus  ipse,  quid  sil  omniakumana,  di- 
cil,  esse  faclum  incorruplibile,  el  vivilicum,  et  glo- 
ria  inelTabili  illuslralum ,  non  aulem  addit,  esse  fa- 
ctum  immensum,  el  ubique  existens. 

Quod  aulem  atlinet  ad  allerum  teslimonium,  Cy- 
rillus,  el  Thoophylaclus  dispulant  eo  loco  de  Eu- 
charislia  ,  ut  palet  ex  sequcntibus,  ubi  ponunt  ty- 
pum  Agni  Paschalis:  quocirca  non  voluerunt  signi- 
licare  ,  Christi  carnem  esse  absolute  ubique  ,  sed 
ubique  ubi  sunt  qui  communicanl;  polcst  eniin  fic- 
ri  ul  simul  in  omnibus  mundi  partibus  dislribuatur 
communio,  Quid  autem  inlersit  inlcr  hanc  Ubiqui- 
tatem,  ct  eam  quam  ponunt  hacretici,  supra  ostcii- 
diaius  in  secundo  noslro  argumcnto,  nimirum,  esse 
Christum  ubiqueubifumque  sunl  Hosliae  consecra- 
tae,  non  cst  esse  absolute  ubique  ,  nec  infinilis  lo- 
cis  siniul,  nec  postulal  imraensilalem  :  esse  auiein 
ubique  ubicumque  est  Verbum  ,  est  esse  absolule 
ubique,  el  esse,  vel  esse  possc  in  infinilis  locis  si- 
niul,  et  plane  immensitalem  divinam  requirit. 

Tcrtio,  profcrunt  Ambrosium  lib.  7.  inLuc.  cap. 
47.  in  illud :  Si  quid  supererofjaveris.  Luc.  10. 
Quando,  iiiquit,  reverteris  Domine  nisiin  dieju- 
dicii?  nam  licct  ubiqae  sis  sempcr  ,  et  slaiis  i7i 
inedio  nostrum,  non  cernaris  a  nobis,  cril  tamen 
lempus  quouniversacaro  aspiciat  te  reverlentem. 
Haec  ibi:  ubi  videlur  dicerc,  Christum  secundum 
eam  formam  esse  ubique  invisibililer ,  sccundum 
quam  videbilur  ab  omnibus  in  die  judicii  ,  illa  au- 
lem  forma  humana  est.  Rcspondeo  :  eumdem  Chri- 
stum  rcversurum  in  forma  humaua,  et  qui  est  ubi- 
que  in  forma  Dei,el  eumdem  vidcri,  et  non  videri 
ratione  duarum  nalurarum,  sive  formarum. 

Quarto,  proferunt  Hieronymum  in  lib.  conl.  Yigi- 
lant.  ,  ubi  dicit  agnum  Dei",  idest ,  Chrislum  csse 
ubique.  Ilem  in  epist.  118.  ad  Marcel.,  ubi  propo- 
nenli  Marcellae  quaestionem  de  Christo  ,  an  post 
rcsurrcclionem  illis  40.  diebus  alicubi  tanlum  fuc- 
rit,  idcsl,in  lerra,an  vero  latenlcr  aliquolies  ascen- 
derit  in  coelum  ,  ct  dcsccnderit  dc  coelo  ;  respon- 
dil:  non  fuisse  opus  Dei  Filio  sacpius  ascendere , 
ac  desccndere,  cum  sempcr  ubiquc  sil.Qua  respon- 
sione  aulHicronymus  docuil,Chrisli  corpus  scmper 
essc  ubique,  aut  cerlc  insignis  irapostor  fuil :  nam 
dc  corporc  inlcrrogalus  fucral,  non  de  Divinitate. 
Respondeo  ad  primum  locum  :  ibidcm  haberi  so- 
]ulioncm:proinde  mirara  esse  Breniii  impudentiam, 


qui  cjusmodi  loca  proplerca  solnm  proponit,  ut  fal- 
liil  iiicauios.  Haec  cniin  sunl  vcrba  s.  Hieronymi. 
Si  aynus,  inquit,  ubique\erfjo  et  hi  qui  cum  Agno 
sunt,  ubique  esse  crcdendisunt.  Ilaec  ille.  Al  cer- 
tuin  osl,  Sanclos  non  csse  ubiqiie  simul  ,  sed  suc- 
cessive  ,  idcsl,  possc  migrarc  ad  quae  loca  voluc- 
rinl:  cur  ergonon  eodem  modo  inlclliganuisAgnum 
esse  ubiquc.hocesl.posse  coulinuo  adcsse  ubicum- 
que  voluerit  ? 

Ad  secuiidum  dico:  Ilicronymum  cum  ait.  Filium 
Dei  esse  ubiquc,loqui  de  sola  Deitatc,  id  quod  ver- 
ba  cjus  lcslantur:  Slultum  ,  inquil ,  e^l  iliiuspO' 
lentiam  unius  corpusculi  parvitate  (Iniri ,  qucm 
non  capit  coelunvel  tamenqui  ubique  erat  etiam 
in  Filiu  hominis  totus  erat.  Divina  quippe  nalu- 
ra,  ct  Dei  sernio  in  partcs  secari  non  potest.  nec 
locis  dividi:  sed,cum  ubiqne  sit,  totus  ubique  est. 
Ubi  vides  ,  Hieronymum  asserere  ,  non  liniri  divi- 
nam  potenliam  parvilale  unius  corpusculi  Chrisli, 
et  proindelalius  patereDeilaleinquaiii  carnemChri- 
sti,  Ilem  vides ,  llieronymum  dicere  ,  Dei  naluram 
et  Scrmonem  Dei,  idesl,  Filium  ut  Deum  esse  ubi- 
quc,  ct  simul  lolum  in  homine  Chrislo  ,  quia  indi- 
visibilis  est  Deilas,  licet  ouinia  rcplcat. 

Al,  inquiunt ,  Marcella  non  petierat  de  Deitate  , 
sed  de  humanitale,  nec  ignorare  polcrat  illa  ,  Dei- 
lateni  esse  ubique.  Respondco:  Marcellam  propo- 
suisse  quaeslioncm  de  Domino  ;  cl  quia  Dominus 
duas  habct  naturas  ,  Hieronymus  recte  respondit  , 
Dominum  sccundum  unam  naturam  semperubique 
fuisse.  Nec  est  incredibile,  Marcellam,  aut  eum  cu- 
jus  nomine  quaestionem  illa  proponit,  suspicatum 
fuisse,  Verbum  Dei  non  fuisse  cxlra  suam  huraani- 
tatcin.  ]\am  videmus  etiam  ,  Augustino  propositam 
similcm  quaeslionera  a  Volusiano  :  An,  videlicot , 
Vcrbura  Dei  reliquissel  coelum,  et  intra  unius  cor- 
pusculi  angustias  se  redegissel.  Vide  cpist.  3.  Au- 
gustini.  Certe  Ilieronymus  tota  sua  responsione 
hanc  suspicioncm  tollere  conalur,ne  credatur.Dcus 
redactus  ad  angustias  unius  corpusculi. 

Quinto,  proferunt  Augustinum  Scrm, 14.de  verb. 
Aposl.  Sedet,  inquit,m  coelo,  qui  ambulatin  ter- 
ra\  in  coelo  erat,  quia  ubique  Christus,  idemque 
Christus  el  Filius  Dei,  et  Filius  hominis.  Respon- 
deo  :  haec  omnia  de  persona  dicunlur  ,  non  de  na- 
tura  humana  ;  unde  paulo  post  loquens  de  Christo 
in  terris  degente  ante  passioncm,  ait:  Propter  uni- 
tatem  personae  in  terra  Filius  Dei,  jwopler  eam- 
dem  unilatem  in  coelo  Filius  hominis. Mdes,  nou 
dicluin  esse,  in  coelo  humanitatem,  in  lcrra  Deita- 
tem,  sed  in  coelo  Filium  hominis,  idest,  personara, 
in  tcrra  Filium  Dei,  idest,  eamdem  personam,  quia 
ubique  est  illa  persona. 

Sexlo,  proferunt  Gelasium  in  lib.  de  duab.  nat.: 
Quod,  inquit,  dictu  audiluque  fugiendum  est;  vel 
homoDeus  esse  jam,  dcsinat,  si  sola  illic  humani- 
tas,  non  etiam  Deitas  jierseverat;  vel  Deus  homo 
consequenter  essc  desistat,  si  sola  illic  divinitas  , 
nou  etiam  humanitas  unita  permaneat.  Respon- 
deo:  illud  hlic  non  significare  locum  ,  sed  Chri- 
stum,seu  mysterium  Incarnationis;  vult  enim  dice- 
re,Si  in  Christo  sii  sola  divinitas,  aut  sola  huma- 
nitas,  jam  Christus  non  erit  Deus ,  ci  homo.  Et 
patetex  verbis  scquentibus:ytdeOi(w,  inqml,  quod 
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abhorrPA  aniiims  dicere ,  sed  cogit  necessilas  non 
tacere,  Divimtas  in  ulroque  mulabilis  ,  si  vel  in 
carnem  esl  ipsa  conversa,  vel  sic  esl  in  deitatem 
humanitalis  transfusa  conditio,ut2)roprietas  ejus 
csse  desierit. 

CAPUT  XIX. 

Solvitur  argumenlura  dcpromptum  ex  doctrina 
Scholasticorum 

Decimura  argumenlum  ex  Scliolasticis.  Conlcn- 
dit  Brenlius  ,  hanc  suam  Ubiquitalem  essc  doclri- 
nara,  non  modo  anliquorumPatrum.scdcliam  prae- 
(ipuorum  Scholaslicorum,  Ac  primo  profert  Macfi- 
siruni  in  lib.  3.  disl.  22.  ubi  dicit  :  Christus  totus 
cst,ubicumque  est.sed  non  totum.^uid  autem  sit, 
lolus  ubique,  sed  non  l(t!um,  exponi  dicit  Brenlius 
a  Thoraa  3.  p.  quaesl.  52.  art.  3.  ubi  Thomas  do- 
cel,  Chrislum  totam  esse  ubique,  sed  non  lolaliter, 
quia  nullo  loco  circumscribilur. 

Addit  Bonavenluram  in  3.  dist.  22.  quaest,  2.qui 
sic  ail:  Cum  dicitur,ls[e  homo  est  ubique. /loc  pro- 
nomen  Iste  demonstrarepotest  personam  Christi, 
vel  singulare  hominis.  Si  pcrsonam  Christi .  sic 
absque  dubio  ista  vera  est,  Isle  homo  esl  ubique: 
si  vero  singulareliominis,  adhuc  vera  est,sed  non 
•per  propriam  naluram  ,  sed  per  communicatiO' 
nem  idiomatum,  quia  quod  convenil  Filio  Beiper 
naturam,  convenit  Isti  homini  per  gratiam. 

Poslremo  allegat  Compendium  Theologicac  veri- 
talis  lib.  1.  cap.  17.  ubi  sic  habeUir :  Corpus  Chri- 
sli  licet  non  sit  ubique,  cum  sit  creatura,  nec  ae- 
quari  jwssit  in  hujusmodi  Creatori ;  in  pluribus 
tamen  locis  est  totum  sub  diversis  hosliis ,  et  hoc 
propter  unionem  carnis  ad  Yerbum.  At  ista  ratio, 
inquit  Brentius,  concludit,  illud  esse  plane  ubique, 
nusquam  enim  non  est  pcrsonalis  unio  carnis  ad 
Verbum.  Quore  aut  Compendium  pugnat  secum , 
aut  cum  dicit,  Cliristi  corpus  non  esse  ubique,  in- 
lelligit,  non  esse  ubique  per  se,  sed  gratiaDei.  Re- 
spondeo:  Scholasticos  omnes  ex  professo  conlra- 
rium  docuisso,  ul  eliam  hinc  impudenlia  Brentii 
non  mediocriter  illuslretur.  Ac  primum  Jlagisler 
cum  ait :  Totus  Christus  est  ubique ,  scd  non  to- 
ium,  seipsum  ibidem  explicat,  sic  dicons:  Totum 
ad  naturam  referttir  ,  totus  ad  hypostasim  etc. 
Itaque  tolus  Chrislus  est  ubique  ,  qiiia  persona  di- 
vina  tota  est  ubique:  at  non  tolum  Christi  esl  ubi- 
que,  quia  allera  naturarum  ejus  non  est  ubique. 

Porro  s.  Thomas  loc.  cit.  cum  dicit ,  Chrislum 
lolum  esse  ubique,  scd  non  tolahler,  quia  non  cir- 
cumscribilur  loco.  non  exponilMcngislrum,  nec  lo- 
quitur  de  corpore  Christi ,  sed  depersona  divina. 
Unde  in  corp.  art.  dicit ,  in  Iriduo  morlis  animam 
Christi  fuisse  in  infcrno,  corpus  in  sepulchro,  Dei- 
talem  ubique.  Elcont.  Gent.  lib.  4.  cap.  49.  Yer- 
bum  Dei,  inquit,  nonhabet  subsistcntiam  ex  na- 
tura  humana,  sed  magis  naluram  humanam  ad 
suam  subsistcntiam  ,  vcl  personalitatem  trahif; 
unde  nihii  prohibet,  Ycrbum  Dei  esse  ubique,  U- 
cet  humana  natura  a  ycrboDei  assumpla  ubique 
nonsit.  Et  in  3.  disl.  22.  quaest.l.  art.2./iespo?i- 
dco,  inquit,  diccndo,  quod  humana  natura  Chri- 
sti  non  esl  ubique. 


•Jam  vero  Bonavenlura  in  3.  dist.  22.  quacst.  2. 
tam  clare  loquitur,  ut  non  possit  clarius:  iiam  pro- 
posita  quaeslione .  An  Christus  ubique  sit  homo  ; 
rcspondet  his  verbis:  Quaeslio  ista  poiesl  esse  de 
ro,  et  de  sermone:  si  de  re,  de  jAano  responden- 
dum  est,  quod  humanilas  Christi  non  fuit,  nec  est, 
ubicumque  est  ejus  divinilas,  quia  divina  natura 
est  immensa  et  infmila,  unde  nullum  locum  sibi 
determinat:  sed  humana  natura  cum  sil  creala  , 
locum  sibi  dcterminat.  Similiter  ralione  humani- 
talis  quantum  est  de  se,  in  uno  tantum  loco  est : 
quod  enim  sit  in  pturibus,  hoc  esl  sub  Sacramen- 
to.  Ilaec  ille. 

Cum  igilur  poslea  addit ,  Filium  hominis  csse 
ubique  per  communicalionem  idiomalum  ,  quia  Fi- 
lio  hominis  convenil  per  gratiam  id,  quod  Fiiio  Dei 
convcnil  pcr  naluram  ;  non  l0(]uilur  de  re  ,  sed  de 
modo  loquendi.  Nam  quia  per  graliam  unionis  (do 
ista  enim  gralia  loquilur,  non  de  creata  aliqua  gra- 
lia)  faclum  est,  ut  una  sit  persona  Deus  et  homo  ; 
ideo  recle  (licilur,  Filius  homiuis  est  ubique,  quia 
nimirum  iila  persona,  quae  est  Filius  hominis,  est 
ubique. 

Deniquc  Compendium  illud  TheoIogiae,cum  di- 
cil.Chrisli  corpus  csse  in  pluribus  locis  Sacramen- 
laliler  propler  unioiiem  ad  Verbum,  non  vult  dice- 
re,  ralionem  formnlcm  et  iramedialam  cur  sitcor- 
pus  Chrisli  in  pluribus  locis,  esse  unioncm  ad 
Verbum;  lunc  enim  pugnarel  secum  nimis  aperle, 
et  deberet  concedere,  eliam  exlra  Saeramenlum 
Christi  corpus  esse  in  pluribus  locis;  immo  eliam 
fuisse  ab  ipsa  conceplioue:  sed  indicare  voluit, 
propter  unionem  adA'eibum,  posse  hominem  Chri- 
siura  slaluere  suum  corpus  in  piuribus  locis;  quia 
cnim  ille  horao  esl  Deus,  idco  polesl  hoc  facere: 
nos  enim,  qui  tanlura  homines  sumus,  possuraus 
quidcm  a  Deo,  si  ipse  voluerit,  poni  in  pluribus 
locis,  sed  non  possuraus  nos  ipsos  ponere  in  pju- 
ribus  locis. 

Et  dcinde,  quidquid  sit  de  isto  Compendio,  cer- 
lura  esl,  Scholasticos  Doctores  omnes  ,  Alberlum, 
Durandum,  Scolum,  Gabrielem,  et  caetcros  in  3. 
dist.  22.  diserlis  verbis,  el  summo  consensu  hoc 
ipsum  docere:  oranes  enim  dicunt,  de  re  ipsa  non 
esse  quaeslionem,  cura  certum  sil,  carncm  Christi 
non  esse  ubique:  de  modo  autem  loquendi  sta- 
tuunt  Ires  regulas. 

Prima  est,  quando  quaerilur  an  Christus  horao 
sit  ubique;  si  homo  sit  subjeclum  proposilionis; 
absohite  concedendura  est  esse  ubique,  quia  tunc 
\ox  Ilomo  supponit  pro  supposilo.  llaquc  isla  est 
vera  simpliciicr,  Christus  homo  estubique, 

Secunda  esl.  si  Ilamo  sit  praedicatuin,  et  adver- 
biura  ubique  teneat  se  ex  parle  subjecii;  simililer 
concedenda  esl  i^roposilio  llaque  cum  dico,  Chri- 
stus  ubique  esl  homo,  verum  liico.si  illud  ubiquc 
lenel  ex  se  parle  subjecti;  est  enim  sensus,  Chri- 
stum,  qui  eslubiqiie,  csse  hominem. 

Terlia  esl,  si  Ilomo  sit  praedicalum,  ct  ubiquc 
tencat  se  ex  parte  praedicati,  lunc  fcdsa  esl  pro- 
posilio.  Nnm  (jico,  Christus  ubique  est  homo,  si 
ubique  eflicit  coniunctioncm  subjecti  cum  pracdi- 
calo,  significal,  Clirislum  in  omiii  loco  habere  se- 
cura  praesentera  huraanitatem,  quod  est  falsurn. 
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CaPIT  XX. 

HuivitiiT  pos/rcmci  objecUo  ex  natitrall 
ralione  deducla. 

Lllimum  argumcnlum  Di-enlii.  Clirislus  homo 
sine  dubio  est  suniiue  lelix.  summc  pulchcr,  sum- 
me  bealus;  ergo  csl  ubiqnc  praescns:  nain  loco 
circum.scriplum  csse,el  (ic  loco  in  locum  ambula- 
re  nouesl  divinae  oxccllenliae,  scd  corporeae  iin- 
beciililalis;  non  coeleslis  majestalis,  sed  terrestris 
parvilalis:  non  spirilualis  pulcbriludinis,  sed  car- 
nalis  delormilalis. 

Uespondco:  bealum  esse  eum  (  ut  definit  s.  Au- 
guslinus  lib.  1.'].  de  Trin.  cap.  5.  )  Qui  Jiabel  o- 
mniaquacvuU,  elnilrilvuU  malc:  pulchriludi- 
nem  aulem  esse  membrorum  proportioncm,  cum 
suavilale  coloris.  ui  idem  Augustinus  habel  hb.22. 
de  Civ.  Dei  c.1*J.  Ex  ciuibus  sequilur,  Deo,qui  cst 
nalura  iramensus  ,  nccesse  esse  ad  fehcitalem  el 
pulchriludinem  ul  ubique  sit:si  enim  non  i!a  esset, 
non  habcrel  quidquid  vehet,  aut  ahquid  raah  vel'- 
lct.  At  Ycrohoraini.  qui  nalurae  cst  iinilae  et  cor- 
poreae.  cl  habct  inslrumcnla  molus.malum  et  lur- 
pe  cssel,  si  njoveri  non  posset,  ct  si  oraniarcple' 


rel  ita  ut  periret,  forma  et  figura  conspicua  raem- 
brorum.  Argumenlum  igilur  Brenlii  lam  est  admi- 
rabile,  ul  plane  conlrarujm  ellicial  ejus,  quod  el- 
hcero  debebal. 

Sed  hoc  loco  praeterire  non  possum   illa  verba 
Drenlii:  Loco  circumscriplnm  essc,  et  de  loco  in 
locmii  am.bulare,  non  est  divinae  exceUentiae, 
sed  corporeae  imbeciUilatis;  non  coetestis,  sod 
terrestris  parvitatis;  non  spirilualis  pukliriludi- 
nis,  scd  carnalis  deformitatis.  Ouid  enim   ahud 
spirant  haec  verba,  quam  vcrissimum  Eutychiani- 
sraum?  Nam  si  Chrisli  humanilali  toUas  essc   cor- 
poreum,  lcrrenum   el  carneum,  ut  Brentius  tollit, 
el  Iribuas  divinam  excellenliara.  coclestem  maje- 
slalem,  et  spiriluah^m  pulchritudinem,  ul  Brenlius 
tribuil;  nonne  raanifcsle  mulabis  humanilalem  in 
Dcitatem,  et  rayslerium  Incarnationis  oranino  dis- 
solves?  IXirairum  huc  Salanas  ab  inilio  spcctabat, 
cum  Lulherum  excitavit,el  paulalim  per  Indulgen- 
tiarum,  Purgatorii,  et  similium   rerum   reprehen- 
sionem,  tandem  co  res  devenirel,  ut  Christus  ipse 
et  summa  Fidei  noslrae  mysteria  irnpie  abnega  ren- 
tur.  Sed  de  his  satis.  Veniendum  enim  jam  e  st  ad 
poslremas  de  Chrislo  dispulationes. 
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DE  ClffilSTI  ANIMA 


CAPUT  PRIMUM 

Proponitiir  cnnfrovorsia  prima  de  scientia 
aiiiinae  Clirisii. 

Disseniimushnclenus  deChrisli  Divinitalc  etln- 
cnrrialione  :  niinf  de  Aninrn  cjns,  npn  quidem  o- 
mnia  quae  a  Iheologis  dispulari  solent,  sed  ea  so- 
lum,  quae  ah  haerelicis  hujus  lemporis  in  dubium 
revocantur,  cxphcarc  ajrgTediamur.  Duae  punt  igi- 
tur  de  Cliristi  aninv.i  liujus  temporis  conlrovcrsiae: 
una  deperfeclione  ipsius,altera  de  descensu  ad  in- 
feros:  ac  ut  de  priore  prius  dicamus.  Fuit  haeresis 
nnliqua  Agnoilarum.  qui.  auclore  Themistio  Dinco- 
no.  ut  rererunl!).  Liberatus  in  Breviar,  cap.  19.  et 
b.Gregorius  iib.  8.  epist.  42.  docebant,  Christum 
ignorassediem  judicii:nequevero  divinitati  Cliristi, 
Ked  animae  eam  ignorantiara  Iribuebant,  utplnmmi 
f'St  ex  eorum  argumento:sicenim  colligebanl.  Yer- 
bum  aocepit  corruptibile  corpus  ,  ul  moriendo  pro 
nobis,  nos  a  morle  hherarel:  ergo  accepit  eliam  no- 
sirara  ignoranliam,  idest,  mentem  humanam  igno- 
rantem.  ut  nos  ab  ignorantia  liberaret. 

Ilanc  haeresim  sequunlur  omnes  ferehujus  tem- 
poris  haeretici,  qui  assernnt,  Christi  animam  pau- 
ialim  didicisse.quaevere  ignorabat.  elahquid  etiam 
egisse.  quod  corrigi  debuerit:  quod  etiara  si  pec- 
calum  fuisse  iili  non  audent  dicere  ;  tamen  pecca- 
tum  revera  fuil.  si  corrigi  debuit. 

Martinus  Lutlierus  inConc.de  Nat.  Dom.tractans 
locum  Marci  1:^  De  die  iilo,  etc.  Intempeslivam  , 
inqmt.narralionem  quidam  hic  afferuntdicentes, 
Filiiis  nescit,idest.  noluit  scire.Quidopus  est  islis 
eommentis?  CJiristus  veriis  homo  fuit ,  quare  ul 
aliiis  purus  sed  sanclus  liomo,  non  quolibet  lem- 
pore  cofiitavit,  dixit,  voluit.  intellexit  omnia.  Et 
infra :  Sicut  enim  non  quolibet  tempore  omnia  vi' 
dit,  audivit,  alque  sensit,  ita  etiam  corde  non  o- 
mnia  sempe-r  a(jnovit;Sed  quantum  illud  duxil  ac 


dociiit  Dominus.  Similia  habet  idem  Lutherus  m 
hom.  Dom.  \.  postEpiph.  explioans  illudPro^cie- 
bat  sapientia  et  gratia. 

Zwinglius  quoque  iu  Gonfess.ad  Carol.  Y.  art.  1. 
dicit,  Chrisli  sapientiam  paulalim  crcvisse. 

Bucerus  in  cap.  24.  Matth.  VI  eryo,  inquit,  omnia 
alia  hwnanae  infirmitatis  in  se  recepit ,  homini- 
bus  per  omnia  similis  factus,excepto  peccato,ila 
etiam  humanam  scientiam,  et  ignorantiam  ,  ra- 
tionem  videlicet  mentemque  humanam,  quaeper 
iniervalla  augetur,  sive  accrescit.  sive  diminuitur 
assumpsit;  secundum  quam  nimirum  aliquid  ne- 
scire  dicitur;  ideo  alibi  habelur :  Proficiebat  sa^ 
pientia,  aetate  et  gratia. 

Calvinus  in  cap.  2i.  Malth.  Porro  ier  etquaier, 
inquit, insanus  foret, qui se  gravatim ignorantiae 
subjiceret ,  quam  ne  ipse  quidem  Dei  Filius  no- 
slra  caussa  subire  abnuit  etc .'SlvaiWn  habet  in  cap. 
2.  Luc.  et  ulilur  arguraento  eodem,  quod  Agnoitae. 
Theodorus  Beza  in  lib.  cont.  Andreara  Jacobi  de 
duab.  nat.  Chr,  cura  ei  ohjicerelur  ,  quod  Christi 
animae  iguorantiam  Iribuisset :  non  negavit ,  sed 
respondil,  se  secutura  esse  Lutherum,  et  Calvinum. 

Rursum  Calvinus  in  cap.  26.  Matth.  dicit:  Christi 
orationem  in  liorlo ,  abruptum  fui^se  votum.  Et 
inlra.  Meiupercussus^inquh,  etanxietate  cojistri' 
ctus  fuit.ut  necesse  foret.  inter  violentos  tentaiio- 
num  fluclus  aUernis  volis  quasi  vacillare.  Haec 
ratio  est,  cur  niortem  dejirecatus,  mox  sibi  fre- 
num  injicial,  Pairisque  imperio  subjiciens ,  vo- 
tum  illud  subito  elapsum  castiget  ac  revocei.  IVo- 
la  illa  verba  Subiio  elapsum:  item  illa  casiigct,  ac 
revocei.  El  infra:  Videmus.mqml^ut  Christus  sta- 
iim  ab  ipsis  carceribus  ajfecium  suum  cohibeat, 
seque  ipsum  niature  cogat  in  ordinem.  Ibidem  : 
Non  fuii,  inquit.  haecmediiaia  Christi  oratio.  sed 
vis  et  impetus  doloris  subitam  ei  vocem  extorsit, 
cui  slatim  addita  fuit  correctio;  eadem  vehemeu' 
tia  jiraeserlim  coelestis  decreti  memoriam  Hli  abS' 
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Uilil.  Iliicc  iilo  :  qiii  non  ipnoranlinni  niodo  ,  sod 
•Uiani  ublivioncni,cl  pcccaluin  Clirislo  InbLicro  non 
Ycrclur. 

Fundamcnluin  suac  sonlcnliae  consliluunt  in 
quinque  locis  Scriplurac.  Priinus  csl  Ilcbr.  2,  cl  i. 
Debuil  pcr  omnia  fralnhus  similari  absquc  pcc- 
calo.  S(.'cundus  csl  Luc.  i.Pu&r  aulem  crescebal, 
(it  conforlabatur.  ftlenus  sajnentia,  el  graiia  Dei 
erat  in  illo.  Nani  in  gracco  non  csl,  plcnus  ,  scd 
qui  implebalur;  non  eniin  esl -A/jp*/;^  scd  parlici- 
]jiu:n  praescns  -Ay;;:ou[xsvov.  Tcrlius  cst  ibidem:  Jc- 
sus  aulcm  j^rojiciebal  sapientia.  aetate  et  gratia. 
Quarlus  est  3I.irci  1.'}.  De  dieiUo  nemoscit,  neque 
angeli,  neque  Filius.  nisi  Pflic?'.Ouinlus  eslMallh. 
20.  Sipossibile  est,  iranseat  calix  iste:  verumta- 
men  non  sicut  ego  volo,  sedsicut  tu.  Videlur  enim 
Doniinus  revocare  et  corrigere  priorem  oralionem 
suam.  El  praelerea,  vel  sciebat  Dominus  possibilc 
luissc  ut  transfcrrelurcalix,  vcl  scicbal  idfuisse  im- 
possibile,  vel  ignorabat  possibilc  ne  esset ,  an  im- 
possibile.  Si  ignorabal  ;  ignorans  erat:  si  sciebat 
esse  possibile;  cur  dubitabat?  si  sciebat  esse  im- 
possibile;  cur  pelebat?  Denique,  nonne  vcneral  pro 
^enere  humano  moriturus  ?  cur  igitur  morlcm  de- 
precabalur  ? 

AtCathoIicorum  communis  sententiasemperfuit, 
Christi  animam abipsa  sua  crealione  replctam  scien- 
tia  et  gralia,  ita  ut  nihil  postea  dediceril,  quod  an- 
lea  nesciret,  ncc  ullam  actionem  fecerit,  aut  facc- 
re  polueril.  quae  emendalione  cgucril,  Ila  doccnt 
cum  3Iagislro  omnesTlieologi  in  3.dist.  '13.cteliam 
omnes  Palrcs,  ul  mox  videbimus. 

CAPUT  II. 

Probatur  verilas  exScripluris. 

Paucis  igilur  nobis  demonslrandum  est ,  Christi 
animam  ab  ipsa  sua  creatiom;  sapienlia  ct  gralia 
plcnissimain  fuisse.  Id  quod  Scriplurarum  tcslimo- 
niis,  Palrum  doclrina.  cl  arguinenlis  ab  ipsa  ralio- 
ne  pcUtis  probare  conabimur.  Ilabemus  imprimis 
leslimonium  Isaiae  cap.  11.  Egredietur  virga  de 
radice  Jesse,  etflos  de  radice  cjus  ascendet,  etre- 
quicscet  super  eum  spirilus  Domini.  spiritus  sa- 
pientiae  etc.  Quem  locum  de  Christo  omnes  omni- 
no  intciligunl:  et  hoc  idem  significabant  ilia  omnia 
loca,  ubi  dicitor  Christus  unclus  a  Deo  Spiritu  s., 
utpsal.i4.  Vnxil  te  Deus  Deus  tuus  etc.  Et  Isaiae 
01.  Spiritus  Domini  super  nie,  eo  quod  unxerit 
me.  Et  Act.  i.Convenerunt  vere  adversus  sanctum 
puerum  tuum  Jesum  quem  unxisti.  Et  Acl.  10. 
Unxit  eum  Deus  Spiritusancto,  et  virtute. 

Sed  circa  haec  loca  esl  duplex  diiricullas.  Prima, 
quia  in  nullo  horum  locorum  habclur,  quod  isla 
unctio  sit  facla  in  ipsa  conceplione,  immo  videlur 
facla  anno  30.,  quando  super  cuni  descendil  Spiri- 
tus  s.  in  specie  columbac,  ut  indicare  videtur  s. 
Hieronymus  in  Comm.  Isaiae  cap.  01. 

Allcra  difTicuIias  est,  quia  licct  constarct,  in  ipsa 
conceptione  fuissc  Christura  unclum  Spiritu  s.,  et 
replelum  omnibus  donis;  tamen  adhuc  potuisset 
postea  angeri  sapicnlia  et  gralia.  iNam  Luc.  1.  di- 
citur  de  Joanne:  Et  Sjjiriiu  s.  repUbitur  adhuc  ex 


utero  mairis  suac;  et  lamcn  omnes  falcntur,  illura 
auoUim  poslca  mullis  donis  fiiissc. 

Ixcspondco  ad  primam  difficullatcm:  istam  un- 
clioncm  non  poluisse  ficri  nisi  ipsa  ccnceplione. 
Primo,  quia  verba  Isaiae  hoc  significant;  Egredie- 
tur,  inquit,  virga  de  radice  Jesse,  etjlos  de  radi- 
ce  ejus  asccndet,  el  requiescet  super  eum  sjiiri- 
tus  Domini,  spiritus  sapienliae  elc.  Conjungil  e- 
njni  Isaias  cum  ipsa  Incarnalione,  seu  conccplione 
Clirisli  cx  A'irginc(quid  enimcslaliud  virgaflorcns, 
quam  Yirgo  concipiens?  fruclus  siquidcm  in  arbo- 
ribus,  parlum,  flos  conceplumdcsignatjdesccnsum 
Spirilus  sancti  super  Chrislum  cum  omni  donorum 
suorum  copia.  Ilaque  super  ipsurn  florem,  idest, 
super  Chrisluin  hominem  nondum  nnium,  sed  con- 
ceplum,  Spirilus  sanclus  desceiidit,  eumque  sa- 
pientia,  inlellcclu,  consilio,  forliludinc,  scientia, 
ct  pielale  rcplcvit. 

Sccundo,  quia  si  anno  dcmum  30.  Dominus  Je- 
sus  unctus  fuissct,  non  dixisset  angelus  ad  pasto- 
rcs  Luc.  2.  Natus  est  vobis  hodie  Salvator,  qui 
est  Cliristus  Dominus.  Quid  est  Chrislus,  nisi  un- 
clus?  jam  tunc  erat  unclus,  el  Chrislus  jure  dici 
polerat,  cum  ex  Yirginc  nascebatur. 

Tcrlio,  quia  Jo.  1.  legimus:  Et  Vcrbum  caro 
factum  est,  et  habilavit  in  nobis,  el  vidimus  glo- 
riam  ejus,  gloriam  quasi  unigenili  a  Palre,  ple- 
num  gratiae  elveritatis.  Ubi  illud  plcnum  gratiae 
cum  sil  nominativus  masculini  generis  in  graeco 
lcxtu,  rAvjpyj?  conjungi  debct  cum  illa  voce  Yer- 
bum  graecae  Io-^oq  ut  sensus  sit,  Verbum  caro 
factum  est  plenum  gratiae  et  veriiatis;  proinde 
hic  etiam  cum  Incarnatione  conjungilur  pleniludo 
gratiae. 

Quarlo,  quia  sl  alio  lempore,  quam  in  conce- 
ptione  facta  est  unclio,  maxime  in  anno  trigesimo 
lactam  dicamus  necesse  esl,  quando  descendil  su- 
pcr  eum  Spirilus  s.:  attunc  non  est  facta;  nam  ut 
Augustinus  dicit  lib.  15.  Trinit.  cap.  20.  absurdis- 
simuin  est  diccre,  Chrislum  nnno  30.  accepisse 
Spiritum  sanctum,  cum  ejus  Praccursor  acceperit 
in  utero  matris  suae.  Et  praelerea  Luc.  2.  Chrislus 
adhuc  infans  dicitur  plenus,  seu  quod  implebalur 
sapientia,  et  quod  gralia  Dei  erat  in  illo;  non  crgo 
expeclavit  spiritum  sapienliae  et  graliae  per  an- 
nos  30. 

Neque  obslat,  quod  Ilicronymus  in  cap.  61.  Isa- 
iae  dicit,  unclionemChrisli  expletam  anno  ejus  30. 
Voluit  enim  Ilieronymus  diccrc,  Chrislum,  qui  fue- 
ral  unctus  in  conceplione  sua  invisibililer,  fuisse 
unclum  in  baj)lismo  visibililer,  idest,  manifcsla- 
tam  lunc  fuisse  cxteriore  signo  unctioiem,  quam 
inlus  antca  jain  acceperal. 

Ad  secundam  diflicultalem  respondco:  licet  Jo- 
annes,  et  alii  homines  ita  fuerint  pleni  initio,  ut 
lamen  adhuc  polucrinl  proficere:  tamen  Christum 
non  potuisse  proficcre,  quia  inilio  acccpit  gratiam 
sine  mensura;  alii  vero  accepcrunl  cum  mensura. 
l\am  de  Christo  dicil  Jo.  cap.  1.  De  plenitudine 
ejus  omncs  accepimus:  non  ;  nim  secundum  men- 
suram  dat  Deus  spirilum,  nirairum,  Filio  suo:  de 
aliis  dicitur  Ephcs.  ^t.  Unicuique  noslrum  data 
est  graiia  secundum  mcnsuram  donalionis  Chri- 
sti,  Unde  dicilur  Jo.  ull.  Domine  tu  omnia  nosti. 
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El  Coloss.  2.  M  quo  sunt  omnes  thesauri  sapicn- 
tiae  el  scienliae  absconditi. 

CAPIT  III. 

Idem  prohatur  ex  doctrina  Patrum. 

Accedanl  nuno  teslimonia  Palnim.  Eiisebius  lib. 
10.  demonsl.  Evano-.  cap.  ull..  (^xponons  psal.  21. 
c\  illis  verbis  l)e  ventre  riiatris  meac  Deus  mcus 
es  iudeducit,  Chrisli  animam  in  ulero  Virginis  per- 
fcctissimam  cogtiitionem,  et  conslanliam  Iiabnissc, 
inmio  et  Dcuin  vidisse.  oui  cogiiitioni  niliil  addi 
pntest:  Cum.  inf|uil.  adhuc  intra  cellam  geslan- 
tis  me  in  utero  lalorem.  te  lamen  Dcum  mcum 
videbam  ctc.  Ei  supra:  Palabar.  ut  reliqui  homi- 
nuni  infantes,  imperl'ectus  esse.  et  absque  usu 
rationis;  non  autem  eram  talis.  licet  mihi  caete- 
ris  hominibus  simile  esset  corpus. 

Ambrosius  lib.  5.  de  Fid.  cap.  IS.  proponitquo- 
rumdam  sentenliam,  qui  dicebant,  Chrislum  ut 
Deum  omnia  srivisse  .  non  nnlem  ut  hominem  , 
quia  scriplum  sit,  Proficiebat  sapienlia  etc.  Dein- 
dc  refellit,  dicens:  Jlacc  tamen  alii  dicant;  ego 
autem  mullo  magis  arbilror.  quia  Filiusqui  cum 
hominibus  conversatus  est.  et  hominem  egit,  car- 
nem  suscepit,  nostrum  assumpsit  affectum,  ut 
nostra  ignoralione  nescire  se  diceret,  non  quia 
aliquid  ipse  nesciret  etc.  Gregorius  Nazianzenus 
Oral.  in  Basil.,  parum  a  med.:  Proficiebat,  inquit, 
sapientia,  non  quod  hacc  in  illo  incrementum 
acciperent  (quid  enim  eo.  quod  a  principio  pcr- 
fectum  erat,  perfectius  essepossil?),sed  quodhaec 
paulatim  detegerentur.  et  eiucerent. 

Hieronymus  in  cap.  11.  Isaiae  dicit,  in  Cliristum 
ex  Maria  concepium  desccndisse  Spiritum  san- 
ctum,  non  per  parles  ut  in  alios  Sanctos:  Sedju- 
xla  evangclium  quod  legunt  Nazarei,  inquil,  De- 
scendel  iu  eum  omnis  fons  Spiritus  sancti.  El  in 
cap.  31.11ier.  in  illud:  Mulier  circumdabitvirum. 
Absque  viri  semine,  absque  ullo  coitu,  inquil, 
foemina  circumdabit  viram  gremio  uleri  sui, 
qui  juxta  incrementaquidem  aetatis  per  vagitus 
et  infaniiam  proficere  videbilur  sapientia  et  ae- 
taie:  sed  perfectus  vir  in  vcntre  Yirginis  solitis 
7ncnsibus  continebiV.ir. 

Alhanasius  Serm.  4.  conl.  Arian.  ult.  med.  sim- 
pliciler  negat,  Christum  in  sapienlia  profecisse: 
Estne,  inquit,  ille  homo,  ut  vulgus  hominum,  an 
Deus  humanitate,  et  carne  indutus?  Quod  si  vul- 
garis  est  homo,  esto,  ut  pro  eonditione  aliorum 
Iiominum  profectus  capiat.  At  istiusmodi  est  Sa- 
mosatensis  sententia,  quam  vos  toto  animo  et 
ope  fovetis  etc.  Verum  est  quidem ,  Alhanasiura 
praecipue  loqui  de  Cbrislo  qua  Deus  eral,  cum  ne- 
gat  eum  profecisse:tamcn  cum  solum  admittit  pro- 
feclum  quoad  externam  demonstrationem  sapicn- 
liae,  el  simpliciler  negat,  Christum  inlerno  profe- 
ctu  ullo  modo  auclum  esse;  satis  aperte  signiD- 
cat,  se  loqui  eliam  de  Christo  qua  homo  eral. 

Augustinus  lib.  2.  de  Peccat.  mer.  et  rem.  cap. 
29.  Quam,  inqnil,  ignorantiam  nullo  modo  cre- 
diderim  fuisse  in  infante  illo,  in  quo  Verbum 
caro  factum  est  ut  kabitarel  in  nobis:  nec  illam 


ipsius  animi  infirmilalem  in  Cliristo  parvulo  fuc- 
rim  suspicatus,  quam  videmus  in  parvidis.  Et 
infra:  Sed  quia  in  eo  eral  simHitudo  carnis  pec- 
cati,  mutationcs  aetatum  perpeti  voluit  ab  ipsa 
cxorsus  infaiitia  ctc.  Vbi  Auguslinns  solum  aclatc 
concedit  Clirislum  profecisse,  et  miitaiionem  pas- 
sum,non  aulem  in  dolibus  animac.  El  lib.  l.j.  Trin. 
cap.  2(>.  absurdissimum  judicat,  Christum  acce- 
pisse  Spirituni  sanclum  alio  temporc,  quam  in  ipsa 
conccptione. 

Cyrillus  lib.  20.  thes.  cnp.  7.  aperte  dicit,  nihil 
addilum  Christo,  etianisi  legamus  eum  profecissc 
sapienlia  ei  gratia.  Et  lib.  1.  in  Jo.  cap.  17,  Quia 
magis  eum,  inquil.  indies  homines  admiraban- 
tur,  illorum  potius  de  Jcsu  opinio,  quam  illius 
perfecia  crescebal  gralia.  Gregorius  lib.  8.  epist. 
42.  laudal  Euiogium  qui  scripseral  conlra  Agnoi- 
tas,  et  ipse  eliam  eam  hoeresim  breviler  refellit. 
Sophronins  quoque  in  episl.  ad  Serg.,  quae  legi- 
tur  in  6.  Synodo,  act.  11.  damnat  Themistium  au- 
ctorem  Agnoitarum. 

Beda  in  hom.Dom.l.posl  Epipb.  Juxtahominis 
inquit,  naturam  proficicbat  sapientia.  non  qui- 
dem  ipse  sapicntior  ex  tempore  existendo,  qui  a 
prima  conceptionis  hora  spiriiu  sajnentiac  ple- 
nus  permanebat,  sed  eamdem,  qua  plenus  erat, 
sapientiam  caetcris  extempore  demonstrando  etc. 
Damascenus  lib.  3.  cap.  22.  Qjti,  inquil,  2)?'o/ice- 
re  ipsum  dicunt  sapienlia  et  gratia,  et  horum 
accessionem  additionemque  subinde  suscipien- 
tem,  non  secundum  ligposlasim  adorani  unio- 
nem  etc. 

Bernardus  hom.  2.  super  Missiis  est,  inquit:  Si- 
ve  latens  in  utero,  sive  vagiens  inpraesepio,  sive 
jam  grandiusculus  in  temjjlo,  sive  jam  perfectae 
aetatis  docens  in  populo ,  aeque  profecto  plenus 
fuit  Spirilu  sancto.  Aec  fuit  hora  in  quacumque 
aetate  sua,  qua  de  plenitudine  illa,  quam  in  con- 
ceptione  sui  accepit  in  utcro,  vel  aliquid  minue- 
retur,  vel  aliquid  eidem  adjiccretur.  Vide  quoque 
Anselmura  lib.  1.  Cur  Deus  homo,  el  Theophyla- 
clum  in  2.  cap.  Lucae. 


CAPUT  IV. 

Idem  probaiur  rationibus. 

Addamus  poslremo  argumenta  cx  rnlione  petila. 
Primum.  Non  est  ulio  modo  credibile^,  ut  Verbura 
personaliter  factus  sit  homo,  el  non  simul  effude- 
rit  in  ipsa  Incarnatione  in  illam  humanitatem  o- 
rania  pona,  quorum  capax  eral:  nam  si  fecit  illam 
animam  aniraam  suam  propriam,  ila  ul  vere  dica- 
lur  et  sit  anima  Dei:  quomodo  verisimile  est,  non 
illam  continuo  sapientissimam  reddidisse?  Absur- 
dum  est  enim,  animam  Sapientiue  aliquando  nisi- 
pienlem  fuisse;  cl  hoc  est  quod  jrgelDamascenus 
cum  ait,  eos  non  credere  Incarnationem,  qui  cre- 
dunt,  illara  aniniam  paulatim  profecisse. 

Secunda  ratio.  Sapientia  et  gralia  Christo  homJ- 
ni  naturalis  fuit,  ut  doccl  Augustinus  in  Enchir. 
cap.  40.  non  quidera  quod  non  fueril  a  Dco  onimae 
infusa,  sed  quia  in  Chrislo  ab  intrinseco  principio, 
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cl  pcr  morlum  nnliirne  lluebnl:  siquidom  ipse  Cliri^ 
slus  seipsuin  gralin  el  sapicnlia  replebal,  idest,  e\ 
una  Chrisli  natura  in  allernm  haec  dona  redunda- 
banl:  crgo  nori  acccpil  CIhmsIus  illam  sapienliam, 
vel  graliam  post  JncarnalionGin.  scd  in  ipsa  Incar- 
ualione:  nam  ideo  dicitur  naluralis,  quia  slalim  cL 
abundautissirne  nianavil. 

Terlia  ralio,  Chrislus  homo  in  Incornatione  coe- 
pit  csse  Filius  Dei;  crgo  lunc  dehuit  repleri  omni- 
bus  donis,  uam  Filius  esl  haeres  omniuin  bonorum 
palernoruui;  nee  debuit  eiispeclarc  Chrislus  suc- 
ccssionem  e.v  niorte  Palris,  ut  notum  cst.  Et  haec 
essc  videtur  ratio  Cyrilli  lib.  1.  in  io,  cap.  17,  ubi 
dicil,  Dcum  dedisse  Chrislo  omnem  sapienliam  el 
graliam,  quia  Fiiius  eral:  caeleris  aulcm  dedisse 
munera  quaedam,  quia  scrvi  sunt,  ut  cliam  lcgilur 
iecisse  Abrahara  Genes.  25.  qui  fdio  Isaac  dedit 
omuia  sua  adhucvivens;  filijs  auterp  concubinarum 
largitus  est  muuerap 

Quarta  ratio.  Chrislus  iiomo  in  ipsa  Incarnatio- 
nc  faclus  cst  Caput,  non  solum  bominum,  sed 
etiam  angelorum,  ut  onmes  concedunt;  ergo  de- 
buil  tunc  repleri  sapientia,  gratia,  et  ipsa  eliam 
beatiludine:  nec  enim  conveniebat,  ut  caput  csset 
rninus  ornalum  ,  et  minus  sapiens  ,  quam  sint 
merabra, 

Quinta  ratio.  Adam  creatas  est  snpienlissimus, 
ut  ex  eo  colligilur,  quod  mox  a  creatione  imposuit 
nomina  omnibus  animantibus  Genes.  2.  ergo  multo 
magis  sccundus  Adam  debuit  in  ipsa  conceptione 
sapientissimus  fieri, 


CAPUT  V. 
Solvunlur  argumenta  adversariorum, 

Ad  rationem  Agnoilarum  et  Calvinistarum,  quara 
proponil  b.  Gregorius,  et  non  solvit,  dicens  se  alio 
lempore  soluturum;  respondeo:  Christum  accepis- 
se  duo  quaedam  ex  noslris  rebus  in  Incarnatione. 
Primo,  naluram  integram  cura  oranibus  quae  ad 
ejus  perfeclionem  pcrtinent:  nam,  utailinSym- 
bolo  Alhanasius:  Perfeclus  Deus  est  Christus,  et 
perfectus  homo,  Secundo,  accepit  aliquosdcfcclus 
consequentcs  naturam  nostram  corruptam,  ul  mor- 
lem,  famem,  sitim  etc.  non  tamen  omnes  defectus: 
nam  non  accepit  peccatum.  fomitem,  ignoraniiam 
cujus  rei  caussa  est,  quoniara  cum  defectiis  nou 
pertineanl  ad  essenliam.  vel  peifeclionera  natu-rae 
assumptae;  ex  ejusmodi  defeciibus  non  debuit  oc- 
cipere  nisi  iilos,  qui  conducebani  ad  finem  Incar- 
nationis,  qui  erat  salvare  houiines.  Jam  vero  mo- 
riendo  el  paliendo,  poterat  mereri  apud  Dcum,  quia 
palienlia  virtus  esl:  at  vero  fomes,  peccatura,  igno- 
ranlia,  non  crant  utilia  ad  salvandos  homines,  sed 
potius  noxia;  non  enim  peccatum  peccalo  tolli  po- 
test,  sicut  morlc  mors  occisa  est. 

Cum  igitur  Scriplura  docet.  ihrisium  debuisse 
assimilari  fratribus  per  omnla  absquepeccato. 
Hebr.  2.  et  4.  non  oporlet  inde  colligere,  assimi- 
lari  etiam  debuisse  ia  ignoranlia.  quae  non  esl  pec- 
catum.  et  laraen  est  in  nobis.  l\am  cum  excipilur 
pcccalum,  per  illas  voces  absque  peccato  inlcUi- 


guntur  excepla  non  solurn  peccaln ,  sed  eliam  o- 
mnes  illj  dcfcctus.qui  non  erant  utilcs  rcdemptioni. 
Et  cum  diciliir  Par  omnia  assi^nitari,  nomine  o- 
?/mm7?nnlclligunturorania,  quae  ad  perfeclionem 
naturae  perlincnt,  velad  rcdemplionem  conducunt. 
Alioqui  si  omnia  debereutcsse  in  Christo  quae  sunt 
in  nobis,  non  debuisset  concipi  de  Spiritu  s.,  nec 
nasci  ex  Vir'gine,  ncc  in  infantia  impleri  sapientia, 
nec  carci-e  rebellione  parlis  inferioris,  imrao  etiam 
oportuisset,  eum  febri,  podagr-a,  caclerisque  raor- 
bis  affiiclari, 

Adde,  quod  nusquam  habclur  illa  sententia,  ut 
ab  eis  citaturj  nam  llebr.  2.  sic  legiinus:  Debuil 
par  omnia  fratribus  similari;  sed  non  hnbelur 
hoc  loco,  excepto  peccato:  et  scnsus  est,  Debuit 
assimilari  per  omnia,  quae  ad  naturam  perli- 
neni.  llebr.  4,  legimus:  Tentatus  per  omnia  pro 
simililudine,  absque  peccaio .  El  sensus  est,  7'm- 
lalUb  fuit  Cliristus  onmibus  modis,  idest,  exper- 
ius  est  omnia  mala,  quae  solenl  homines  pcrpeli 
in  corpore,  in  anima,  in  honore,  in  facultatibus,  ia 
araicis  et  consanguineis:  et  tainen  nulJa  haruni 
lenlationum  eum  ad  peccatum  unquam  adduxit, 

Jam  vero  ad  alterum  Scriptur-ae  teslimonium,  cu- 
jus  tota  vis  posilaest  inilla  voccgreca  TiAyjpsupLsvoi;. 
Respondeo  pr-imo^illud-Ayipouixsvo^aliquandosigni- 
iic'dre  redundans,  quod  est  idem  quod  ■nXr^^jr^q,  et 
hanc  significationera  sequutus  est  noster  Inierpres 
qui  vertit  plenus. 

Secundo  dico  ;  si  legamus  passlve  implebalnr  , 
Bcnsum  hunc  esse,  quod  sapientia  tam  increata  , 
quam  creata,  quae  in  ipso  erat,  replebanlur  indies 
magisorgana  corporea,  et  movcbanlur,  atque  apta- 
bantur  ad  opcra  excellenliora  facienda,  Quem  sen- 
sum  indicat  Athanasius  Scrm.  4.  conl,  Arian.  ,  et 
quadrat  hic  sensus  valde  texlui.  Puer  eniin  cr-csce- 
bat  corpoi"e,  et  i-oborabatur  spiritu,  non  exlrinsecus 
adveniente,  sed  qui  in  ipso  erat.  ut  opera  perfectio- 
ra  faceret,etpariterimplebatur  sapicnlia,  non  aliun- 
dc  adscila,  sed  ea  quae  in  ipso  erat  diffundente  se, 
et  possidente  omnia  membra  et  oranes  sensus,  Un- 
de  sequitur:  Etfjralia  Dci  erat  in  illo;  non  ait,  Ac- 
quisivit  gratiam,  sed  gralia  erat  in  ilto  ,  eum  fo- 
vens  et  dirigens.  Sicut  crgo  in  ipsa  conceptione  , 
Spiritus  etsapientiareplevit  illud  corpusculum  tan- 
quam  parvura  lemplum  suum;  ila  postea  crescente 
illo  templo  ,  quodammodo  se  extendebat  spiritus  , 
et  totum  replebat. 

Tertio,  idem  eliam  dici  posset ,  quod  rcplebatur 
sapientia  acquisita  pcr  experiracntum  proprium: 
lametsi  enim  nihil  ignoraret  theorice,  cum  haberet 
infusamscienliam  omnium  rcrum  ;  tamen  practicc 
ignor'abat  illa  omnia  ,  quae  noir  fuerat  expertus. 
Quomodo  Paulus  dicit ,  eum  didicisse  obedrentiara 
per  ea  quae  passus  estHebr,5.Et  hacc  videlur  ex- 
positio  bcali  Ambrosii  lib.  de  Incarn.  Dom.  Sacr'ara. 
cap.7:ubi  dicil,  Christum  habuisse  nalurara  huma- 
nam  initio  perfectam,  et  tamen  sensu  humano  pro- 
fecisse. 

Ivestal  terlium  Scriplurae  teslimonium  ex  cap.  2. 
Lucae:  Jesus  aulem  proficiebai  sapiejitia,  aetate, 
et  gratia.  Sed  est  ccrta  et  communis  cxpositio  eo- 
rum  Patrum.quos  supra  cilaviuius.Gregorii  Nazian- 
zeni,  Cyrilli,  Damasceni,  Theophylacli,  Bedae,  An- 
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selmi,  Bernardi  et  allorura,  quod  Chnslus  profece- 
rit  sapienlia  et  gralla,  opinloiic  hoininum  .  qnibus 
in  dies  magis  apcriehat  sapienliamsuam.  Quomodo 
Sol,  quo  inagis  ascendit  versus  medluin  coeluiu  , 
tanto  magis  dicitur  proficere  in  luuiine  et  caiore  , 
noa  quod  in  se  tiat  lucidior  et  cahdior,  sed  quia  ma- 
gis  apparet  ejus  virtus. 

Addit  Damascenus  loc.  not.,  quod  sicut  episco- 
pus  dicitur  proficere  In  ecclesia  sua  suis  concioni- 
bus,  quando  populus  proficil:  et  doclor  in  schola 
dicitur  proficere,quando  doclos  reddit  audltores;  ita 
eliamChrlstus  dici  potestprofecisse,quia  fecit  alios 
proficere. 

Sed  instat  Calvinus,  nam  Lucas  dicit ,  Chrislum 
profecisse  apud  Deum  et  homines:  at  non  profecit 
in  opinione  Dei.  nec  fecil  proficere  Pcum. 

Ilespondeo:  lllud  Apud  Deuin  et  liomlnes  debe- 
re  conjungi  cum  profeclu  In  gr.ilhi ,  non  cum  pro- 
fectu  in  sapientia  vel  aelale.  Non  enim  solemus  di- 
cere,  aliquem  profecisso  sapienlia,  vei  aetate  apud 
Deum  ct  homines;  nam  sunt  absolutae  res,  sapien- 
tia  el  aelas,  nec  ab  alio  pendent;  at  reclissirae  dici- 
mus,  aliquem  proficere  in  gralja  apud  aiios,quibu3 
indles  fit  gratior. 

Christus  igitur  dicltur  ,  gralia  apud  Deum  ct  ho- 
mines  profecisse,  quia  quolldie  magis  diligebatur 
abhominibus,et  recipiebatsigna  benevolentiaeDei, 
sive,  quod  esi  idem,  crescebat  quolidie  in  exlernis 
slgnis  benevolcnliae  Dei  el  horamum  ,  sicut  de  Sa- 
muele  dicilur  1.  Reg.  2.  Paer  autem  lyrojiclehat ; 
atque  crescebal,  el  placcbat  lam  Deo,  quavi  homl- 
nibus. 

Praeterea ,  proficiebat  apud  homincs  sapicntia  , 
qualenus  ,  ul  diclum  esl,  •nulliplicando  opera  sa- 
pienliae,faciebat  alios  proticere,  et  Ipsc  etiara  quc- 
lidie  sapicntior  apparebat,  Praeierea  secundo,  per 
opera  plena  sapienliae  et  graliae  quae  edcbat.  vere 
proficiebat  sapienlla  et  gralia  apud  Deum  et  homi- 
nes,  quia  faciebat  opera  dignissima,et  raaxime  mo- 
ritoria,  tam  judicio  Dei,  quam  hominum. 

Jam  de  quarto  Scripturae  leslimonio  varie  sen- 
liunt  Patres.  Ambrosius  lib,  5,  de  Fid.  cap.  8.  et 
Hieronymus  in  cap.  24,  Matlh,  suspicantur  ,  illud 
Neque  Filius  additum  ab  Arianls,  eo  quod  non  ha- 
beatur  in  omnibus  graecis  codicibus:  tamen  quia 
Marci  13.  in  omnibus  habelur ,  aliter  responden- 
dum  est, 

Prima  sit  expositio  Gregorii  lib.  4.  epist.  42.  ad 
Eulog..  ubi  approbat  Eulogii  sentenliara,quod  Chri- 
stusdicatur  nescire  diem  illum,  nonin  persona  sua, 
sed  in  persona  Ecclesiae.  Multa  enim,  quae  dicun- 
lur  de  Christo,  intelliguntur  de  corpore,  non  de  ca- 
pite.  Contra  hoc  tamen  posset  objici:  quia  tunc  non 
debuissetDominusdicerciVegfue  an(jeli,neque  Fi- 
Uus,  nam  cura  angeli  contineaiitur  etiam  in  corpore 
Christi  quod  est  Ecclesia;  satis  cMt  dicere,  Filius 
non  novit.  Et  forlasse  propterea  Gregorius  alias 
duas  exposiliones  addidit  ,  quia  videlicet  haec  pri» 
ma  non  omnino  satisfacere  videbalur. 

Secunda  exposiiio  ejusdemGregoriiibidem,  nec- 
non  Ambrosii  in  cap,  17.  Lucae  ,  Nazianzeni  Orat. 
4.  de  TheoK.et  Cyrilli  Iib,9.lhes.cap.  4.  cst,quod 
Chrislus  horao  dicalur  nescire  eum  dieni,  quia  noii 
sciebat  ut  hoino,  idest,  humana  scienlla ,  sed  divi- 
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na  revelalione,  seu  infusione.  Sed  non  videtur  pla- 
ne  Id  etiam  satisfacere  :  nam  aposloli  cupiebant  a 
Chrislo  disccre  ilium  diem:  ipsc  vero  respondit,  so 
non  sclre,  ac  proplerca  ctiam  non  posse  docere:  at 
si  sciebat  divina  revclalione.  certe  poterat  docere. 

Terlia  exposilio  esl  I^]j)iphanil  inAncor.  etChry- 
sostomi  hoin.  de  Trin,  toiu.  '.\.  et  Dornardi  ilb.  de 
12.  grad.  hurail.  quod  dicalur  nescire  ,  quia  non. 
sciebat  practice  ;  (pinmodo  Adam  dicebalur  ante 
peccatum  non  scire  bonmn  et  inalum:  Pater  aulem 
dicalur  scire,  quia  praclice  scll ,  quandoquidcm  o- 
mne  judicium  dedit  Fiiio  etipse  quo.dararaodo  jani 
judicavil,  Sed  neque  haec  videlur  admodum  qua- 
drare:  nain  aposluli  non  cupiebant  sclre  practice  , 
sed  theorice;  ac  proinde  ad  rem  non  perllncbut,  si- 
ve  scirel  Dominus  practice  eam  diem  ,  sivc  non 
sciret. 

Est  igitur  poslrema  expositio  ejusdera  s,  Gregorii 
loc,  nol.  necuon  Ambrosii  lib.  5.  de  Fid.  cap.  8. 
llieronyrai,  Chrysostoml,  Theophylacti  in  cap.  24. 
Matth,,  Basilii  lib.  4.  in  Eunoni.  et  Augustini  llb.  \ , 
de  Genesi,  cont.  Manich.  cap.  22.  et  lib.  1.  Trln. 
cap.  I2.quod  Filius  dicalur  ncscire,  quia  non  scle- 
bal  ad  dicendum  allis,  et  quia  eos  nescienles  facie- 
bat.  Quae  quidera  explicallo  est  ad  propositura  hu- 
jus  loci.  Yult  enira  Dominus  reddere  caussara,  cur 
non  raanifestet  eum.  diem  ,  el  dicil  caussam  esse  , 
quia  non  scit,  idest,  non  didicit  hoc  a  Patre,  ut  re- 
\eiaret  aliis,  sed  ut  sibi  secretum  hoc  servaret. 

Praelerea  ,  Scrlplura  passlin  ila  loquilur,  ut  Ge- 
nes.  22.  lyunc  eognovi ,  quod  timeas  Dominum  , 
idest,7wmc  ostendi  tibi  et  aliis  quantumme  colas. 
Jo,  l  j,  Vos  autem  dixi  amicos,  quia  omnia  quae- 
cumque  audivi  a  Patre  meo  ,  nota  feci  vobis.  Et 
tamen  non  omnia  simpliciler  eis  indicaverat.  Nam 
cap.  10.  ait:  Adhue  multahabeo  vobis  dicere,  sed 
non  potestis  portare  modo.  Dixerat  ergo  illis.quae- 
cumque  audicrat  a  Patre  ad  dleendura  iliis:  ita  igi- 
tur  hoc  loco  dicit,  se  non  scire  ,  nisi  quae  sciebafc 
ut  illis  diceret, 

Sed  conlra  ubjicit  Calvinus  :  nam  cum  Chrislus 
dicat,  Nemo  scit  neque  angeli,neque  Filius,  si  11- 
lud  I\'eque  Fihius  sic  inlelhgatur  ,  quod  Fillus  scit 
quidera,  sed  non  ad  dicenduin  ;  ergo  etiam  de  an- 
gelis  dlci  polerit,  illos  quidem  scire  ,  sed  non  ad 
dicendum.  Praelerea  posset  objlci:  nam  ciim  dici- 
mus,  Filiura  non  scire  ad  dicendura;vel  inlelligen- 
dum  est,  non  scire  ad  dicendum  uUi;  vel  non  scire 
ad  dicendum  apostolis,  Si  primum;  falsum  est,  Fi- 
liurn  non  scire  ad  dicendum,  nara  dlxit  Spiritui  san- 
cto.  Si  secundum  ;  falsa  est  illa  exceptio,  nisi  so- 
lus  Pater,  nam  nec  Pater  sciebat  ad  dicendum  apo- 
stolis. 

Respondeo  ad  primara  objectionem:  ex  verbis  Do- 
mini  habetur,  nec  angelos,  nec  Filium  scire  ad  di> 
cendum  :  utrum  autem  alio  modo  sciant ,  hic  non 
explicalur;sed  tamen  scimus  aliuiideChrlstum  sci- 
re:  tum  quia  ipse  estJudexconslitulus;  tum  ellam 
Quia  in  eo  sunt  omnes  Ihesauri  sapienliae  et  scien- 
tiae  abscondili  Colossen.  2.De  angeiis  vero  credl- 
mus,  eos  non  scire  ullo  modo:  tum  quia  non  esteis 
necessaria  haec  cognilio;  tum  etiam  quia  nusquani 
legiraus  angelos  omnia  nosse. 

Ad  secundara  dico  :  Filium  non  scire  ad  dicea- 
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flum  ulli  oninino.scd  inlelligo  deFilio  ul  homo  est, 
quomodo  non  Ibcil  scire  Spii-iUun  s;mclum  :  solus 
uulcm  Puler  dicilur  scire,  (|uia  lccil  scire  Clirislum 
liominem,  ut  Auguslinusdicit  lib.l.  deGenes.cont. 
Manicli.  cap.  22.  quod  aulem  convenit  Patri  ,  con- 
venil  cliamaliis  personis  ,  quae  sunl  cjusdem  nu- 
lurae  ;  itaque  idem  cst  ac  si  dixissel,  Nemo  scit  ni- 
si  Deus. 

Ad  ullimnm  Scripturam  dico  :  impiam  esse  blas- 
phcmiam,quod  Chrislus  sine  spirilu  oraverit  aul 
correxeril,  vel  revocaverit  oralionem  suam.  Nam  de 
co  scriplum  est ;  Qui  peccalum  non  fecil,  l.  Pcl. 
7.  El  Qui  pcccatum  noii  novil ,  2.  Corinlb.  5,  El 
Patres  passim  docenl.Chrislum  non  solum  non  pec- 
casse,  sed  nec  peccare  poluisse.  Yide  Athanasium 
Orat.  2.  conl.  Arian.,  Cyriilum  lib.  10.  in  Jo.  cap. 
11.  el  Auguslinum  in  Enchir.  cap.  oO.  el  40.  et 
alios. 

At  Scriplura  ait.  illum  dixisse,/*a/er  si  j)ossihile 
esi:  vcl  sciebaligilur  ulrumesset  possibile,  vel  non 
sciebat.  Si  non  sciebat;  ergo  aliquid  ignorabat.  Si 
sciebat  esse  possibile  ;  quare  dubitando  loquitur? 
Si  sciebat  esse  inqjossibilc;  quare  pelit?Praeterea, 
cum  dicit  Transfer  calicem  hunc  ,  videlur  repu- 
Snasse  rectae  ralioni,  et  voluntati  Patris  ,  nam  ad 
hoc  venerat  ut  pnteretur.  Dcnique  cum  addit,  Non 
7/iea,  sed  tuavoluntas  fiat ,  videtur  aperte  emcn- 
care  quod  prius  petierat. 

Respondco:  ilhid  Si  j^ossibile  est  significnrc  Si 
placel  libi :  seicbat  enim  ,  Deo  nihil  esse  iinpossi- 
bile  ;  scd  pelil,  an  sit  possibile  secundum  Dei  be- 
iieplacitum,  ct  palel  hoc  ex  aliis  Evangclislis.  Nam 
quod  ail  Matth.  20.  Sipossibile  cst,  dicit  Marci  ii. 
Omnia  tibi  pQSsibUiasunt.  Et  Lucae  22.  Pater,  si 
vis,  transfer  elc.  Dicit  autem  Si  vis,  non  quod  igno- 
ret,  Patrem  nolle,  sed  ul  ostcndat ,  aHeclum  nalu- 
ralem  suae  volunlatis  ad  fugiendam  mortem  con- 
junclum  cum  omni  subjectionc  ad  palernam  vohm- 
lalem.  Est  cnim  idem  ac  si  diceret ,  Volo  ut  non 
fiat  quod volo ,  idest,foZo  volunlale  deHbcruta  , 
quae  respicit  objeclum  cumomnibuseircumslan- 
tiis,  ul  non  fiat  id  quod  ego  volo  voluntate  natu- 
ruli,  qua.e  refertur  in  objectum  secundum  se  tan- 
tum  consideratum.  i>'eque  sunt  contrariae  hae  vo- 
luntales  ,  nam  non  sunt  circa  ideni  eodcm  modo 
consideratum.  Elpraelerca,  una  est  polius  vellci- 
las,  quam  voluntas. 

Diccs  :  quare  Chrislus  orando  vohiit  exprimere 
illam  volunlatcm  naturalcm,  quam  sciebat  non  im- 
plendam?Respondeo  cum  Chrysostomo  in  hunc  lo- 
cum:  ut  ostenderet  sc  esse  verum  hominem,  etve' 
i'C  doluisse,  ac  passum  et  morluum  esse;  si  enim; 
cum  lam  saepe  expresscrit  naluralcs  afTectiis  ,  ad- 
hucplurimi  fueruul  hacretici  neganles  Christi  ve- 
ram  carnem  el  passionem,  quid  lieret  si  nullum  ta- 
lem  affcclum  ostendissel? 

Praeterea,  voluit  hoc  oxprimerc,  ut  doceret  nos, 
non  aegre  ferre,cura  non  impelramus  a  Deo  id  quod 
petimus:  Clirislus  enim  in  hac  oralione  parlim  fuit 
audilus,  partim  non  auililus.Audilus  fuitin  eo  quod 
absolule  pelebat,  juxta  illud  Jo.  11.  Sciebam,  quia 
semper  me  audls:  non  fuit  oulem  auditus  in  eo 
quod  petiil  ex  nalurali  affectu,  juxla  illud  psal.  21. 
Claindbo  per  diem^  et  non  exaudies. 


CAPUT  VI. 

Proponilur  quaeslio  secunda,  quae  est 
de  dcscensu  ad  inferos. 

Quacritur  2.  An  et  quomodo  Christus  ad  iufcros 
dcscendcrit.  Ac  primum  omnes  conveniunt,  quod 
Christus  aliquo  modo  ad  inferos  descenderit  :  nam 
cl  Scriplurae  passim  hoc  doccnt,  ulAcl.  'i.Non  de- 
relinques  animam  meam  in  inferno.  Et  Ephes. 
4.  Descendit  ininferiores  partes  terrae,  Et  prae- 
terea  in  Symb.  Apost.  Icgimus  :  Descendit  ad  in- 
feros. 

Est  aulem  observandum  ,  hanc  particulara  olim 
non  fuisse  in  Symbolo  apud  omiies  Ecclesias.N.im 
Irenaeus  Iib.l.cap.2.0rigenes  iuit.lib:  -£pl  apywv, 
idest,  de  principiis  ,  ct  Teriullianus  init.  lib.  cont. 
Prax.  ,  et  lib.  de  vel.  virg.  ,  explicanl  regulam  Fi- 
dei  ab  apostolis  Iradilam,  et  uon  mcminerunl  hu- 
jus  parliculae  ,  sed  a  Se[)ultura  transeunt  ad  Re- 
surrcclionem.  Item  Augustinus  lib.  de  Fid.  et 
Symb.,  et  4.  lib.  de  Symb.  ad  Catech.  non  memi- 
nil  hujus  parlis,  cum  totum  Symbolum  quiuquies 
cxponat. 

liuninus  in  explicat.  legil  et  explicat  hanc  parli- 
culam,  scd  monel ,  non  haberi  in  Syrabolo  Roma- 
nae  Ecclesiae,  nec  apud  Orienlales  ;  tamen  impli- 
cite  conlincn  in  articulo  de  sepullura  ,  quia  sicut 
corpus  descendit  ad  locura  corporura  ,  ita  anima  ad 
locura  aniraarum.  Porro  Cyrillus  Calech.  4.  el  14. 
ct  Chrysostomus  hom.  2.  de  Symb.,  legunt,  el  ex- 
ponunt  hanc  particulara,  et  hoc  terapore  habeturu- 
bique.  Et  ila  eliara  lcgunt  Catechismus  Lulheri  . 
major  et  miiior:  item  Catechismus  Calvini,  Brcntii,  | 
et  aliorum.  Ita  quoque  legunlCenturiatoresCentur, 
1,  lib,  2.cap.4.el  Pelrus  iMarlyr  in  Iibcl.  de  Syuib  , 
Imrao  Calvinus  Iib.  2.  Inst.  cap.  10.  §  8.dicil,ljunc 
arliculuin  in  praecipuis  habendura  esse. 

Pari  rali.one  in  Syrabolo  Nicaeno  hacc  parlicula 
non  habetur,in  Symbolo  Athanasii  habelur;  et  cuin 
hacc  Symbola  inter  se  non  pugnent;  certum  est , 
sallera  implicitchanc  parliculara  deesse  non  posse. 
Unde  Aiiselraus  in  lib.  de  proces.  Spir.  s.,  dicit , 
hunc  arliculuiu  non  esse  in  Symbolo  Nicaeno  ,  et  j 
tamen  recipi  summo  consensu  ab  omnibus  eccle-  ; 
siis  orientis  et  occidentis.  ! 

Al  quaestio  tola  est  de  explicatione  hujus  arlicu- 
li:  quatuor  autem  invenio  exposiliones  adversario- 
rum,  de  quibus  ordine  disputandum  est. 


CAPLT  YII. 

Quod  descendere  ad  inferos  non  sii  omnino 
extimjui. 

Prima  senlenlia  est,  quod  descendere  ad  inferos 
sit  penitus  interire  el  cxtingui.  Brenlius  in  Calech. 
anni  1531,  dicit,  descenderc  ad  inferos,  essc  peni- 
tus  interire,  Et  in  Act.  introducit  Christun  sic  lo- 
quentem:  Descendam  in  infernum,  seniiam  dolo- 
res  inferni,  elplane  perllsse  videbor. 
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Ilcin  Calviniis  iu  P.-ychfpannychia,  volctis  pro- 
Itare  animas  jusloriim  posl  discessum  a  corpore 
non  dormirc,  idesl.  non  exlingiii,  ut  quidam  Amiba- 
plislae  ajunl,  quos  in  tolo  liijro  relVllil:  probal  ex 
aninia  Cbrisli,  quae  post  separationem  a  corpore  , 
non  eslexlincla,  nec  absorpla  a  murlc,  sed  im- 
inortalis  mansil:  et  lioc  dicil  signilicari  illis  verbis 
A-t.  2.  yondei-eUiiquea  animnuiin  infernt).  Iliee 
nobiin,  inquii,  cerlisf^i^nain  jideni  faciant ,  Cliri- 
iitiim  extingui  morie  non  poluisse  ,  etiamseeun- 
dum  lioniinem.  Veramors  fuit  eorporis  et  animae 
solutio;  caeterum  anima  vitarn  suam  numquain 
perdidil ,  quae  Palri  commendata  .  non  potcrat 
'iionsalva  es.se.  Id  rolnnt  terlm  ex  concione  Pe- 
tri,qu:bus a[firmat.impos4bile  fuisse  teneriip^iuni 
a  morle,  ut  Scriptura  implerelur.  Quoniani  non 
derelinques  animam  mcamin  inferno.  Mam  ani- 
ma  ejus  divina  xirtute  siiffulta  est .  ne  in  perdi- 
tionemrueret,  et  corpus  ejus  in  sepulcliro  serva- 
ium  ad  resurrectionem  etc. 

Videtur  certe  lioc  loco  Calvinus  ,  per  infernum 
inlelligere  perfcclam  extiuctionem  animae  :  |)robat 
eiiim,  animain  Clirisli  iu  morle  corporis  non  Cuisse 
exiiuctam,  quia  anima  cjus  non  fuit  absorpta  ab  in- 
ferno.  Quid  igitur  est  Cilvino  .  absorberi  ab  iufer- 
no,  nisi  aninuim  penitus  cxtingui  ?  Sed  paulo  post 
idipsum  clarius  declaral;  sic  ciiim  ait  :  Praehet  el 
nobis  aliud  argumenlum  iinmortalitalis  animae 
suae ,  cum  Jonam  triduo  immersum  in  ventre 
coetl,  mortis  suae  tijpum  comtiiuil.  Venter  ille 
mors  est,  aniinam  igUur  salvain  in  morte  hnbuit. 
Et  infra  probal  ex  sacri(i"io  Isaac:  Quid  est,  in- 
quil,  quodlsaac  non  morilur.nisi  quia  qiiod  pro 
prium  esl  liomini,  immortalc  Clirislnspruestitit, 
lioc  est,  animam?  Aries  vero  animal  irrationa- 
le,  qui  in  ejus  iocum  ad  mortem  substituitur, 
eorpus  est. 

Haec  sententia  nonegel  refutatione:  nam  eslfun- 
damentum  Allieismi.  Si  enira  Chrislus  ,  quia  Di- 
vinitale  suffultus  eral ,  animam  immorlalem  re- 
tinuit  in  niorle  corporis  ;  ergo  caeteri  homines, 
qui  non  sunl  suffulli  divinilate-,  in  morle  penilus 
exlinguunlur;  non  igitur  anima  humana  est  immor- 
talis. 

Dicenl  fortasse:  pios  non  extingui  morle,  quia 
pro  se  el  pro  suis  Chrislus  mortcm  vicit.  Ergo  sal- 
tem  orancs  impii  exlinguuntur  pcnilus;  cl  hoc  est 
descendere  in  infernurn.  Negal  id  in  line  libri  Cal- 
vinus,  ubi  asserit ,  eliam  impios  vivere  post  mor- 
tem,  licel  in  poenis.At  hoc  non  bene  cohaeretcum 
superioribus:  aut  enim  ipse  non  bene  probal,Chri- 
sti  animam  mansisse  immorlalem  ex  eo,quod  divi- 
nitali  conjuncla  noneslpermissaruerein  infernum: 
aut  certe  sequilur,  animas  impiorum  quae  in  infer- 
num  ruunt  phme  exliiigui.  Praelerea  ,  s.  Pelrus  , 
Act.  2,  non  dixit ,  Chrisli  animam  non  fuisse  in  in- 
1'erno  ,  sed  non  ibi  longo  tempore  relictam.  El  in 
Symbolo  nonne  legimus  Descendit  ad  inferosPcrgo 
si  descendere  ad  infcros  est  inlerire,  eliam  Chrisli 
anima  inleriit ,  licet  poslea  fuerit  cxcilala  :  at  hoc 
ipsum  esl,  quod  volunl  Anabaplislae  ;  igitur  Calvi- 
Bi  sententia,  el  seipsam  deslruit,  et  Atheismo  viam 
aperil. 


CAPUT  Viii. 
Christum  non  pertulisse  poenas  damnalorum. 

Allera  seulfMitia  esl  ejusiJem  Caivini  lib.  2.  Inst. 
cap.  10.  §  8.  1).  10.  11.  el  12.  in  Calechismo  par- 
vo,  in  Psychopannychia,  el  iu  Hiirmonia  Evangeli- 
ca  ad  cap.  27.  Mallhaci ,  uhi  docel ,  Chrislum  dici 
descendissc  ad  inferos,quia  passus  esl  dolores  ani- 
maruni  damnalarum. 

Ul  aulimi  id  facilius  inlelligalur  ,  quaedam  anno- 
lanita  suut.  Ac  priiuum  observaiiiium  est ,  apud 
Calvinum  uiillum  esse  locuinsublerraneum  pro  im- 
I)iis,  nec  Purgatormm,  nec  eliam  lambum  Patrum. 
Kam  lib.  2.  Insl.  cap.  1(>.  §  0.  dicil,  esse  [lueriies 
fabulas  isla  omnia  ,  de  qua  re  paulo  posl  traclabi- 
mus.  In  lib.  aulem  3.  Iiist.  cap.  ull.,  el  in  Psycho- 
pannychia  docel,  niliil  esse  aliiid  poenas  damualo- 
rura  ,  quam  terrorem  ,  et  anxietatem  conscienliae 
cogilanlis,  Deum  sibi  esse  iralum  etinfeslum. 

Nola  secundo.  Christum  secundum  Calvinum  de- 
scendisse  ad  inft-.ros,  quia  apprehendilDeum  tam- 
quam  sibi  iralum  ,  et  infensum  propler  nos  ,  el  ex 
melu  salulis  propriae  amitlendae  iucredii)ilem  an- 
xielatem  animi  pass<us  esl,qualera  palerelur  qui  sci- 
i"el,  se  aeleruum  esse  periturum:  unde  eliam  verba 
desperalmnis  euin  protulisse  allirmat  lib.  2.  lubt. 
(;ap.  10.  §  10.  i)t/'o.s  in  anima  cruciatus,  inquit , 
damnali  ac  perdili  hominis  pertulit.  Et  §  U.  di- 
cit,  eum  non  fuisse  sccurum  de  salule.  Chrislus 
erijo,  iuquit  ,  cuin  tachrijmis  et  clamore  valido 
orans.  a  metu  suo  exauditur ,  non  ul  a  morle  sit 
immunis,  sed  ne  absorbeatur  ut  peccalor  ,  quia 
illic  person.am  nostram  gerebnt.  Et  certe  nulla 
jiiigi  pole.st  magis  formidabiiis  abyssus  ,  quam 
senlire  ta  a  Deo  dereticlum,  et  alicnatum,  etcum 
invocaveris,  non  exaudiri,perinde  ac  si  in  tuam 
perniciem  ipse  conspirasset.FA  infra:  Ita  cum  dia- 
boli  polestate  ,  cum  moriis  horrore  ,  cum  infero- 
rum  dolorihus  manum  conserendo  ,  factum  est , 
utreferret  de  illisvicloriam.  Et  §  12.  liic  ,  inquit, 
nebulones  quidam,  licct  indocii ,  malilia  tamen 
magis,  quam  inscitiaimpulsiclamitant,me  atro- 
cem  facere  Christo  injuriam  ,  quia  minime  con- 
sentaneum  fuerit ,  eum  de  animae  salute  timere 
ctc.  Ilera  in  Ilarmonia  explicans  27.  cap.  Mallh.  di- 
cil,Chrislum  non  quidem  desperasse,tamen  emisis- 
se  vocem  desperalionis,cura  ail,  Deus,Deus  meus, 
ut  quid  dereiiquisti  me. 

Kota  tertio.  Secundum  Calvinum  Christura  coe- 
pisse  versari  in  inferno  illa  hora,  qua  iu  hoi'to  coe- 
pil  coutrislari  el  orare :  deiude  profundius  descen- 
disse,  quando  in  cruce  clamavil  Deus  ,  Deus  meus 
etc.  denique  profuudissime,  quando  coram  Dei  tri- 
l)uuali  comparuil  tanquam  reus  aeternae  mortis,  et 
severissimum  judicium  irali  Dei  sustinuit.Ila  docet 
lib,  2.  Inst.  cap.  10.  §  12.  Si  nunc,  inquit ,  rogel 
quispiani,  an  tunc  dcscenderit  Cliristus  ad  infe- 
ros,  cum  mortem  deprecalus  est:  rcspondeo  ,  hoc 
fuisse  exordium  unde  colligi  potest ,  quam  diros 
et  horribiles  cruciatus  perpcssus  fuerit ,  cum  se 
ad  tribunal  Dei  reum  stare  cognosceret  nostra 
caussa.  Haec  ille.  El  quaravis  non  aperte  dicat , 
quamdiu  fuerit  in  inferno,  lamen  innuil ,  fuisse  us- 
que  ad  resurrection-em. 
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Nola  qunrlo.  r.iilvinum  Iribuero,  hiiic  poonae  in- 
fenuili  iulaiu  rerc  noslr;ini  rcLleniplioneni,  ila  ul  s;- 
nc  hoc  desccnsu  ail  inl'cros,mors  in  ('ruce  noniuc- 
ril  fuliira  illius  prolii.  fta  enim  loqnilur  ii[).2.  Insl. 
cap.  10.  §  HKNildl,  iiujuil.  acluni  erat,  si  corpo- 
rea  lanluni  mortc  defunclm  faisset  Cliristus  :  sed 
operae  siniul  prelium  erat ,  ut  dirinae  ultionis 
sevevilateni  senliret.  Et  iiilVa  :  Unde  cliani  euni 
oporluit  cuin  inferorum copiis,  aeternaeque  mor- 
iis  horrore,  quasi  conseriis  manibus  luctari.  Si- 
milia  repelil.el  fiisius  in  cap.  37.  Jlallli. 

liaec  cslCalvini  seulenlia,  (inam  videnlur  eliam 
cx  parlc  sequi  Melanchihun  cl  Brcntius,  Siquidcia 
Blelancliliion  in  loc.  cap.  de  Filio  ,  bis  dicit ,  Chri- 
sluni  lurtaluin  gravissiuic  cuni  lenialione  de  abjc- 
ctione.  Brcnliusin  cap,  2.  Acl,  dicil.Chrislum  pas- 
sum  esse  dolores  infcrni,  El  in  lib.dc  Chr.  Majost. 
in  2.  par,.  ubi  agit  dc  Asccnsione  ,  nihil  aliud  foro 
docel,  (piam  iulesos  non  csse  certuin  aliquem  lo- 
cum,  sed  statuin  damnatorum,  Immo  addil,  ubique 
esse  inferos  .  ubi  sunl  irapii ,  qui  lentantur  de  ae- 
terna  sua  damnalione. 

El.hinc  tandcm  processit  illa  incrcdibilisblasphe- 
niia  citjusdam  apostalae  ,  cujus  meminit  Joanncs 
Cochlacus  in  acl,  Luth.  ,  el  Laurcntius  Surius  in 
hisl.  anni  l'i^l.  qui  asseruil,  Chrislum  desperasse 
et  esse  damnalum:  et  forte  in  poenam  hiijus  pcc- 
cali  Calvinus  in  morte  despcravil,et  maledixit  diei, 
quo  libros  scribere  coepit ,  ut  in  ejus  vita  legimus 
cap.  22.  Daemonibus,  inquit  auclor,  mvocafis,  ju- 
rans,  exccrans,  et  blasphenians,  misere  ej'pira' 
vit:  cujus  ilU  testimoniuni  perliibuere,qui  decum- 
benli  ad  extremum  usque  halitum  ministrarunt. 
hmno  hoc  etiam,  quod  diem  atque  horam  dete- 
stalus  sit,  et  execratus,  quani  unquajn  studiis,vel 
descriplionibus  inipendisset.  Ilaec  Hieronymus 
Hermes  Bolsec,  Mcricus  Lugdunensjs  ,  qui  Calvini 
Titam  scripsit, 

riefellitur  haec  nova  et  inaudila  impietas.  Primo, 
quia  Scripturae  totam  salutem  nostram  tribuunt 
sanguini  et  morli  corporali  ipsius  Chrisli  ,  et  post 
mo!  tem  corporalem  nullam  iillerius  poenam  agno- 
scunt.  Philip.  2.  Humiliavit  semetipsum  .  factus 
obediens  usque  ad  morlem  ,  mortem  autem  cru- 
c.is  :  propter  quod  Deus  exaltavii  illum  etc. 

Vides  ,  hic  uuilam  nieutionera  fieri  infcrorara  , 
sed  obedienliae  usque  ad  mortem  omnia  Iribui .  et 
mox  subjungi  cxaltationera.  Item  psal.  21.  el  Isa. 
.^3.  describunlur  sigillatim  omnes  Chrisli  afilictio- 
nes  :  nulla  aulem  mentio  infcrni.  Matlh.  20.  Marc. 
10.  Luc.  18.  pracdicit  Dorainus  aposlulis  passio- 
nera  suara,  et  nominat  ilagclla.sputa,crucera,  mor- 
lem,  el  subjungit  continuo:  Et  tertia  die  resurget, 
El  ubi  ,  quaeso  ,  reliquil  dolores  daranatorum,  el 
crucialus  gehonnae?  Rom.  5.  Comniendat  autem 
charitatem  suam  innobis  ,  Qitia  cum  adhuc  pec- 
catores  essemus,  Cliristus  pro  nobis  mortuus  est. 
Ephes,  i  .l7i  quo  habemus  redemplionem  per  san- 
guinem  ejus.  Colos.  1,  Pacificans  per  sangUincm 
crucis  ejus  sive  quae  in  lerris.sive  quae  in  coelis 
sunt.  Hebr.  9.  Per  proprium  sanguinem  introivit 
semel  in  sancta,  aeterna  redemptione  inventa. 
1.  Pet.  1.  Non  corntptibilibus,  auro,  vel  argento 
redcmpti  estis,  sed  pretioso  sanguine,  quasi  agni 


immaculatl  et  inconlami  lati  Chrisli  ].  JoA.San- 
guis  ejusemundatab  om  t-i  j/ecca/o.Dciuque  Apoc. 
5.  Sancli  claraant  in  coelj:  Itedemisti  nos  Deo  iii 
sangu.ine  tuo,  etc. 

Vide  ergo  quaiu  sil  vcrum  quod  dicit  Calvinus  , 
corpurali  inorlc  Cliristum  niliil  cgisse  ,  sed  interni 
doloribus  ,  cum  Scripturae  passim  inculcent  ,  nos 
Chfisti  morte  redcinplos  :  dolorum  aulem  inferni 
ne  meminerunt  quidem.  A'am  quae  loca  pro  se  Cal- 
vinus  adducit ,  paulo  post  deinonstrabimus  ,  nihil 
ad  rem  proposilara  facerc. 

Secundo  prohalur  cx  circuraslanliis  passionis 
Clinsti.  Nam  si  ab  oratione  illa  in  horlo,  usque  ad 
rcsurrcclionem  Clirislus  fuit  iu  inferno  ,  et  Deum 
ut  sibi  adversuin  ct  iralum  apprehcndebat ,  el  noii 
eratsecurus  de  sua  salule:  quomodo  tam  audacter 
dicebat  Caiphac:  AmodjO  videbitis  Filium  hominis 
venientem  innubibus  coeli?  liem  Plato:  Regnum 
meum  non  est  de  hoc  mundo?  Ilem:quorao(io  orat 
Patrera  pro  crucifixoribus  suis?  quomodo  proraiUit 
lalroni  Paradisum  ?  quomodo  Palri  aniraam  suam 
coramendal?  Cerle  haec  uun  sunl  signa  diflidentis 
debenevolentia  Palris.  mullo  minus  desperantis  , 
aut  metuentis  de  salutc  propria, 

Tertio  probatur.  Quia  si  redempli  essemus  per 
infernales  poenas  Chrisli ,  deberent  figurae  prae- 
cessissc;  deberet  etiam  aliquod  Sacramcnlura  ex- 
stare  in  memoriara  tanti  berielicii ;  ut  est  Euchari- 
stia  in  memoriara  passionis.  Item  Ecclesia  deberet 
celebrare  mcmoriam  liujus  beneficii ,  ut  celebrat 
mcmoriam  natalis  Domini,  passionis,morlis,  resur- 
rectionis.  Ilein  deberetdepingi  Chrislus  in  igne  ge- 
licnnae  in  mcdio  daranalorum  .  ul  depingi  solet  iii 
cruce  inter  duos  lalroncs.  At  iiihil  lale  vidimus  lie- 
ri,  autlegimus  unquam  factum:  ergo  Ecclesia  vel 
semper  fuit  ingratissima  ,  vel  iTigmenta  sunt  quae 
docet  Calvinus. 

Quarlo.  OnmcsPatres,  qui  descensum  Chrisli 
ad  inferos  describunt,  dcscribunl  ut  descensum  vi- 
ctoris  et  triumphatoris,  iion  ul  rci ,  nec  ullo  modo 
indicant,  Chrislum  aliquid  passum  in  inferno.  Cy- 
rillus  Calech.  14.  Exterrita  est  mors  ,  inquitj  vi- 
clens  novum  ciuemdam  descendentem  in  infer- 
nuni,  vinculis  quae  illic  sunt  non  Ugatum.  Qua 
de  caussa.  o  jjortae  inferi,  hunc  videntes  exhor- 
ruislis?  Quis  insuetus  vos  coepit  timor? 

Ambrosius  lib.  de  Myster.  Pasch.  cap.  i^.Expers 
peccati  Christus  cuni  ad  tartari  imadescenderet, 
seras  inferni,  jamiasque  confringens  ,  vinctas 
peccato  animas  morlis  dominatione  destructa,  a 
diaboli  faucibus  revocavit  ad  vitam.alque  ila  di- 
vinus  triumplius  aeternis  cho.racteribus  est  con- 
scriptus.  Similia  habcnt  Ililarius  lib.  iO.  Trin.  Au- 
gusl.  epist.  D9.  ad  Evod.  Chrysostoraus  ,  Eusebius 
Emissenus.  ct  alii  in  hom.  de  Pasch.  Procul  igilur 
a  doctrina  Palrum  abest  Calvini  sentcntia  ,  quae 
Christum  non  victorem  ,  sed  reum  ad  infcros  de- 
mitlit. 

Quinto.  Fundamentum  Calvini  est  falsum  ,  quod 
videlicel,  esse  in  inferno  uihil  sit  aliud,  quam  li- 
mere  Deura  iraluni.  J\'am  ista  est  haeresis  damnala 
iuOrigene,  leste  Ilieronymo,  in  epist.  adAvit. 
Praele"rea.  inde  sequerelur,  miiltos  hic  viventes  jam 
esse  in  inferno,  et  esse  damnatos,  quod  ccrto  repu- 
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gnal  stalui  liujus  vilae.Quam  muliicnini  ia  hac  vita 
reperiunlur ,  qui  ccrlo  sibi  persuadcn!  ,  Dcuin  so 
htibcic  iraluui?  Quam  iiiulli  qui  de  salulc  aclerua 
desperare  incipiunl  ?  Piuui  igilur  ilh  oinncs  jam 
apud  inferos  degunl?  Quul  esl  lioc  aliud,  quani  in- 
lcros  oiTinino  neiiare  ,  el  atheisuio  viaui  muuire  ? 
Denique  ostendemus  paulo  posl,  veros  inferos  esse 
loca  sublerraueu. 

Sexto.  Si  Chrislus  emisit  verba  dcsperationis  , 
certe  videlur  gravissimc  peccasse:  quoniodo  autcm 
per  pcccalum  nos  a  peccato  redimere  poluil? 

Respondel  Cahinus  :  Cbrislum  cmisisse  verba 
desperationis  ,  el  timuisse  de  sua  snlule  quantum 
ad  seusum  tarnis  :  taraen  nunquain  fuisse  destitu- 
tum  Fidc,el  Spe  in  Dcum.qune  illum  erigebalcon- 
Ira  lentatioucs  despcralionis.  Kam  etsi  d;xit,C/(  quid 
dereliquistime,  quae  suntverba  desperaliouis:  ta- 
men  eliam  dixit.Deits  meus  Deus  7nei(.s,quac  sunt 
verba  Fidei  el  Spei.  Haec  enim  sunt  ejus  verba  in 
cap.  2,1  MMh.  Sed  ahtiurdum  videlur.  Ckristo  ela- 
pscun  esse  desperationis  vocem.  Solulio  facilis  est: 
quamquam  sensus  carnis  exitium  appreliende- 
ret,  fixam  tamcn  sletissc  Fidem  cjns  in  corde.  Et 
mkiv.Quod  satis.  clare  patet  ex  duobus  quaerimo- 
niae  membris..}'am  antequam  tentalionem  expri- 
mat.  praefalur.,  se  ad  Deum  confugere,  tanquam 
Deum  suum.  El  infra:  Cum  desperalione ,  inquit, 
luclatus  esl:  non  fuittanienvictus. 

At  contra  primo.  Christus  vcre  pcrtulil  slatum 
damnatorum  secundnm  Calvinum:  linec  enim  sunt 
verba  ejus  hb.  2.  cap.  IG.  §  10.  Diros  in  anima 
cruciatus  damnati  acperditihominispertulit.  Et 
ibidem:  Significat,  inquit,  propheta  in  locumsce- 
leratorum  sponsorem  ac  vadem;  adeoque  ijistar 
rei  summissum  ,  qui  dependeret  ac  jjcrsolverel 
omnes,  quue  ab  illis  expctcfidae  erant .  poonas, 
mio  hoc  dumtaxat  excepto,  quod  duloribus  mor- 
tis  non  poterat  detineri.  Et  in  Catechismo  parvo  , 
in  expositioue  hujus  articuli  dicit ,  hoc  inlcrfuisse 
inler  darnnatos  et  Chrislum.quod  illi  perpetuo,  isle 
ad  breve  lempuspoenas  su^tinuil. 

At  pocua  damnatorum  inchidit  essenlialitcr  de- 
sperationcm  salulis,  sicut  fehcitas  includit  cer- 
ludinem  salutis  nunquain  amitlendae:  spes  autem 
cum  despcratione  consislere  non  polcst :  ergo 
Christus  simplicitcr  desperavii,  vcl  vere  non  pcr- 
lulil  poeuas  damnalorum  ,  el  proinde  secundum 
Calvinum.  non  vere  nos  libcravit. 

Praeterea.  Quando  Cliristus  emisil  vcrha  despc- 
rationis,  ut  Calvinus  dicil  in  cap.  Watlh.  27.,  vel 
emisit  deliberala  volunlate,  vel  non.  Si  prirnum; 
ergo  vere  desperavit,  el  peccavit.  Si  sccundum; 
ergo  in  Christo  fuit  inordinatio  passionum,  quan- 
nuquidem  poluit  metus  praevenire  rationcm,et  ex- 
lorquere  vocem  desperationis  invita  voluntale.  At 
hoc  est  contra  ipsum  Calvinum,  qui  lib.  2.  Inslil. 
cap.  IC.  §  12.  dicil,  Christi  naturam  fuisse  pcrfe- 
clam,  el  nullam  in  eo  fuisse  passionum  inordina- 
lionem. 

Praeierea.Quqmodo  polesl  vel  cogilari.ut  in  ea- 

dem  senlenlia,  prima  pars  sil  dehberata,  secunda 

Jndeliberalii?  Al  in  iila  sentcntia,  Deus  m.eus  qna- 

re  dcreliquislime.  illa  vcrba  Deusmeus  sunt  ver- 

ba  Fidei  el  deliheri.ta  secundum   Calvinuiu;  quo- 


modo  ergo  scquentia  Quare  me  dcreliqnisti  pos- 
sunt  essc  verba  dcsperationis  indclibcrata  ?  An 
Chrislus  tain  iini)erfectus  et  inconslans  fuil,ut  non 
posset  ex  Fide  quatuor  vcrba  continuare?  At,  in- 
quit,  vis  doloris  extorsit.El  numquid  non  dolcbal, 
quando  dixit,  Deus  mcus?  cui  ergo  etiam  ista  non 
sunl  exlorla? 

Adde,  quod  idcm  Calvinus  in  Comment.  psal. 
22.  dicit.  i&la  veiba  Dcus  meus  e^se  corrcclioncra 
illorum  Quare  me  dereliquisii.  Al  quis  unquam 
audivit,  cjrrcclionem  piaepom  erruri?  iXonne  cor- 
rectio  sequi  debct  errurcm?  Noii  igilur  illa  verba 
exciderunt  indcliburalc  ,  ct  proinde  dcliberale  Do- 
niinus  desperavit,  si  ullo  modo  desi^eravil.  Au- 
deat  igitur  Calvinus,  et  ad  caetera  sua  pervcrsa 
dogmata  adjungal  etiam  hoc,  et  Agno  Dei  qui  lulil 
peccata  mundi,  non  solum  peccatum,  scd  etiam 
maximum  peccalum  Iribuat. 

Denique  Chrisius  Calvini  senlentia  dubilavit  de 
sua  salule,  quando  ad  infcros  dcsccndit,  ut  supra 
oslendimus  ex  lib.  2.  inslit.  cap.  16. §  12. at  idem 
Calvinus  lib.3.  Instit.  cap.  2.  §  IG.  docet,  dubita- 
re  (lc  sua  salute  essc  peccalum  conlra  virtutem 
Fidei;  ergo  Chrislus  contra  Fidem  peccavit.  Rc- 
spondebit:  in  Chrislo  non  fuisse  dubitationem  de- 
liheralam,  sed  immissam  a  diaholo  per  tenlatio- 
nem:  sic  enim  ipse  respondil  in  codem  libro  3. 
cap.  2.  §  17.  de  Sidelibusjiuos  dicil  cum  Fide  pa- 
li  dubitalionuin  tentatioucs. 

At  ibidem  §  18.  idem  Calvinus  asserit,  has  du- 
bitationes,  licet  non  extinguant  Fidem,  taraen  ori- 
ri  ex  iinperfectione  Fidei,quae  cum  non  plene  re- 
plet  et  occupal  nos,  non  etiara  perfccle  curat  ab 
omni  diflidenliae  morbo;ergj  saltem  cogelur  Chri- 
slo  tribuereFidera  impcrreclam.et  diHidentiae  mor- 
bum,  quandoquidem  ilh  tribuit  dubitationem  de 
propria  salule.  En  igitur  quam  bene  pugnat  Calvi- 
nus  pro  gloria  Cliristi,  quando  non  solum  non  tri- 
buit  illi  heatitudinem  cum  Catholicis,  sed  ne  per- 
lectam  quidemFidem  cum  Lutheranis.  Sed  argu- 
menla  ejus  videamus. 

Primuin  argumenlum  sumit  ex  Isaia  cap.o3.ubi 
dicitur  Chrislus  a  Dco  pcrcussus;  hinc  enim  col- 
ligit,  Deum  iratum  et  infensum  sibi  Clirislum  su- 
slinuisse. 

Rcspondeo  primo:  Cbristum  dici  percussura  a 
Patre,  non  quia  Palcr  illum  oderil,  sed  quia  per- 
misil  occidi  pro  nobis,ut  explicat  Apostolus  Rom. 
8.  Proprio  Filio  non  pepcrcit,  sed  pro  nobis  o- 
rnnibus  tradidit  illu^n,  Quomodo,  quando  Abra- 
ham  niium  suum  immolare  voluit,utDeo  obediret, 
nuc  hiium  udcrat,  ncc  filius  pulabat  se  odio  habe- 
ri:  sed  intelligebat  id  fieri  ad  obedientiam  Deo 
praestandam,  sine  ulla  ira,  vel  odio  erga  se.  Dico 
sccundo:  islam  percussionem  a  llieronymo,  et  o- 
ninibus  aliis  Expositoribus  referri  ad  solam  mcr- 
lem  temporalem,non  ad  poenos  gehcnnae,  de  qui- 
bus  nullus  Yeterum  somniavit,  cum  de  passione 
Cliristi  ageret.  Dico  lertio:figmentum  esse  Calvini, 
omiies  qui  percutiunlur  a  Deo  irato,  pali  poenas 
infernales:  quam  saepe  enim  Deus  in  mundo  fla- 
gellal  impios,  qui  tamen  non  dicuntur  proplerea 
jam  esse  in  inferno? 

SccuuJum  argumentum  ex  eodem  e.  53.  Isaiae: 
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Corrcclio  paci)^  noslrae  super  CHm:crgo  Chrislus 
liicrc  (Ifl)uil  oiiines  poeiias,  quas  noslra  pcccala 
mcrcbanlnr:  scd  noslra  peccala  non  mcrebanlur 
solam  morlem  corporis,  sed  eliam  poenam  gchen- 
nac;  Chrislus  igilur  suslinuit  eliam  poenas  gchen- 
nae,  el  sane  aliuqui  soluni  Redemplor  corporum 
essel. 

Respondco:  Si  hoc  argumcnlum  aliquid  conclu- 
dcrct,  dcbuisset  Dominus  aclerno  tempore  manere 
in  inferno,  et  indnitum  prope  numerum  poenarum 
perpeli.  Nos  enini  merebamur  aclernam  damnatio- 
nem,  et  sumus  prope  inrinili  qui  hoc  mcrcbamur; 
ut  ergo  Calvinus  cogilur  admiltere,  unam  poenam 
temporalem  Chrisli  salisfaccre  poluisse  pro  muitis 
aelernis:  ila  nos  dicimus,  mortcm  corporis  Chrisli 
satisfacere  potuisse  pro  morte  animarum  umnium: 
pretium  enim  redemplionis  a  Christo  persolutura 
non  debet  pcnsari  ex  mulliludine,  vel  qualitate, 
vei  diuturnitate  poenarura,  sed  ex  dignitate  perso- 
nae,  quae  paliebalur,  et  ex  charitate,qua  patieba- 
lur.  Nec  sequitur,  solura  corporum  esse  Redem- 
ptorem;  tum  quia  Christus  animo  et  corpore  pas- 
sus  est;  lum  etiara  quia  una  poena  corporis  erat 
infiniti  pretii. 

Tcrlium  argumentum  sumit  ex  illa  Iristilia  et 
metu,quem  in  hortopassus  est  Dominus,BIalth.26. 
Nam  si  solum  limuissel  mortem  corporis,  fuissel 
indrmiormullispuris  hominibus,qui  audacter  mor- 
lera  subeunt.  Ccrte  multi  martyres  in  passionibus 
exultabant,  nec  solum  martyres,  scd  etiam  ipsi  la- 
Irones  safpcnumero  constanlissime  moriunlur:qui 
vero  limidiores  sunt,  trcpidant  quidem,  sed  nun- 
quam  se  adco  vinci,  ac  dejici  a  perlurbatione  pa- 
liunlur,  ul  sanguinem  sudent:  at  Chrislus  horrc- 
bal,  cadcbal,  sanguinem  sudabat,  angelica  conso- 
lalione  indigebat,  ac  demum  in  agonia  posituspro- 
lixius  orabal;aut  igilur  inDrmior  oranibus  homini- 
bus  fuil,  aut  non  solum  corporis  morlem,  sicut 
cacleri,  sed  eliam  animae  periculura  mcUiebal. 

Rc^pondco.SanclosPalrcs  varie  cxposuissc  liunc 
limorem  Chrisli,  nullum  lamcn  vel  minimo  verbu- 
lo  insinuasse,  bunc  limoremChrisli  fuisse  de  sa- 
lule  animae.  Ililarius  can.  31.  in  Mallh.  dicit.Chri- 
slum  nihii  limuissc  pro  se,sed  pro  diseipulis.quos 
pracvidebat  ncgaluros:  scd  cura  ail,  Transfer  ca- 
licem  a  me,  voiuisse  dicere,  Transfer  a  me  ad 
alios,  idest,  fac  ut  sicut  ccjo  alacriler  bibo,  i(a 
cliam  mei  cliscijmli  bibant.  Hicronyraus  in  cap. 
20.  Mallh.  dicil,  Chrislum  trislem  fuisse  proplcr 
populum  Judaeorum,  quem  vidcbat  illa  nocle  gra- 
vissime  peccalurum,  el  idco  dixisse,  Trnnsfer  ca- 
iicem  istum  a  me,  idcsl,  j'(ic  ne  iVA  me  occiclaiit, 
scd  aliqui  aliielc.  Ambrosiusin  cap,  22.  Lucae, 
el  Chrysostomus  in  cap.  20.  Mallh.  dicuni,  Chri- 
slum  naliirali  afreclu  raortem  corporis  horruisse. 

Ad  argumenlum  aiilem  Calvini  respondco:  Si 
Christus  non  poluissel  non  tiracre,  et  coactus  ti- 
muissel;  merilo  infirmior  muUis  videretur:  at  non 
ita  esl.  Kam  linrait,  quia  voluil:caeleri  si  non  li- 
menl,  vel  esl  quia  Deus  infundit  consolalionem 
raajorem  quam  sit  ca  pocna,  vel  quia  diabolus  ob- 
slupefacil  scnsum  aliquorum  sibi  addiclorura,  vcl 
quia  avcrlunl  animun!  a  cogilalione  poenarum,  et 
alibi  cum  defigunt,  quamvis  rarissimi  isli  sint. 


Al  Chrislus,  ut  copiosa  cssel  rcdcmptio,  voluit 
eliam  pocnam  mocroris  et  timoris  subirc;  el  idco 
ncc  obslupeiecit  sensum  suum,  nec  pcrraisit,ut  re- 
dundarel  ex  parlc  superiore  gaudium  in  partem 
infcriorera,nec  avertitcogilalionera  a  morte  irami- 
ncnte,  sed  potius  de  industria  dcfixit  menlem  in 
omnla  tormcnta  impendenlia  ,  quod  sine  dubio 
suramae  fuit  forlitudinis  et  charitalis.  Nam,  ut  ait 
evangelista  Matth  20.  Assumpto  Petro  et  duobus 
filiis  Zebedaci  coepit  contrislari  et  mocstus  csse 
ctc.  Quare  lunc  coepit,  nisi  quia  tunc  voluit?  Na.ra 
eliara  antc  sciebal  se  raoriturura,  cum  hoc  prae- 
diceret  discipulis,  elSacramenlura  instituerel  in 
meraoriam  passionis  suae;  et  lamcn  non  solum 
non  raeluebat,  sed  etiara  consolabalur  metuentes 
discipulos,  ul  patet  Jo.  14.  el  IS.Unde  eliamfinila 
oratione,  quia  non  amplius  voluit  limere,  nonara' 
plius  tirauit,  scd  alacriter  occurrit  se  quaerenlibus 
ad  mortera,  ct  in  toto  dccursu  passionis  suae  nul- 
lura  signura  timoris  dedit.  Ilinc  est  eliara  quod  Jo. 
11.  Icgimus,  eura  a  seipso  lurbatum.  In  quera  lo- 
cura  scribcns  Augustinus  tract.  49.  in  Jo.  Atten- 
ditc  potestatcm,  inquit,  Tarbatus  est  Cliristus 
quia  voluit.  Vbi  siimma  jiotcstas  est ,  secundum 
volunlatis  nutum  tractatur  infirmitas:  hoc  est 
turbavit  seipsum.  Yide  lolum  sermonem,  ubi  de 
hac  re  raulta  praeclare  dicit. 

Quarlura  arguraenlura  ex  Matlh.  27.  ubi  Chri- 
stus  exclaniat,  Deus  mcus,  Deus  mcus  ,  ut  quid 
me  dereliquisti?  Videtur  enira,  Christus  non  po- 
luisse  in  hacc  verba  prorurapere,  nisi  apprehen- 
dissct  Deura  ut  sibi  iratura  et  infensura. 

Respondeo:nullara  fieri  hic  raenlionem  iraeDei 
erga  Filiura,  sed  solius  dcreiictionis;  dereliquit 
eniin  Deilas  huraanitatera  in  poenis,  et  cura  pos- 
sel  eara  indc  eripere,  noluit,  ut  sacriUciura  perfi- 
ceretur,  quo  mundus  redimcndus  erat.  Voluil  au- 
tera  Dorainus  hoc  raoto  clainare,ut  inlcUigereraus, 
illura  verc  gravissiraos  dolores  pcrlulisse,  el  nou 
sua  culpa  perlulisse,  id  enim  significal  illud  Qua- 
re,  ac  si  dicerel,  non  cst  in  me  caussa  liujus 
poenae. 

Quinlum  argumcnlum  ex  Aclor.  2.  Quem  Deus 
suscita,vit  solutis  doloribus  infcrni ,  juxta  quod 
impossibile  erat  teneri  illum  ab  eo.  iNam  si  non 
pertulil  Chrislus  dolores  inferiii,  quomodo  poluit 
ab  illis  solvi?  Quis  enira  solvitur  a  vinculis,  qui- 
bus  nunquara  luil  ligalus  ? 

Respondeo  prinio:  in  gracco  legi,  solulis  dolo- 
ribus  raorlis,  xou  ravd-ciij,  el  sensura  esse  secun- 
dura  Chrysoslomuin  et  Oecumeniura,  quod  Deus 
per  Chrisli  resurrectrancm  ipsara  morlera  a  dolo- 
ribus  liberavil:  mors  enim  quasi  dolorera  palicba- 
tur,  cura  Chrisiura  dctinerel,  quem  tenere  non 
polcrat.  Scd  forte  planior  scnsus  erit,  si  dicamus, 
Christum  sua  resurreclione  deslruxisse  ac  dissol- 
visse  morlem  cura  oranibus  doloribus,  qui  illam 
comitanlur:  resurrexit  enim  iuiraurlalis  el  irapas- 
sibilis. 

Quod  autera  Calvinus  per  dolores  morlis  inteili- 
gi  vult  dolores,  quos  parit  malediclio  et  ira  Dei  , 
quae  origo  mortis  est,  et  proinde  dolorcs  darana- 
torura;  uirais  longe  pelilum  csl.  l\um  si,  quia  ira 
Dei  fuit  caussa  morlis,  ideo  dolores  quos  palieba- 
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lur.  in  morlc  Chrislus,  crant  ab  iralo  Deo,  et  do- 
lores  damnalorum  dici  polerant;  eadem  ratione 
omnes  qui  moriunlur,  eliam  mortyres,  haberent 
Deurainfestum,  et  paierentur  dnlores  gehennne. 
Est  igitur  ira  Dei  caussa  remota  elgeneralis  ipsius 
raorlis:  taraen  proxima  et  particularis  caussa,  sae- 
pissime  est  benevolentla  et  gratia  specialis  Dei,  ut 
Auguslinus  dicil  lib.  13.  dc  Civit,  Dei  cap.  6.  et 
alibi.  Et  ipse  David  qui  canit:  Preliosa  in  consxie- 
ctu  Domini  mors  Sanclorum  ejus.  Psal.  215.  Et 
Joannes  audivit  voccm  de  coelo  dicenlein  sibi: 
Beati  morlui  qui  in  Domino  moriuntur ,  Apoc. 
14.  Denique  Pauius  morlem  lucrum  sibi  esse  di- 
cebat,  Philip.  1. 

Dico  secundo:  in  noslra  edilione  latina  haberi 
Solutis  doloribus  inferni ,  qiiae  lectio  forte  est 
praeferenda  graecae.  INam  Irenaeus  hb.  3.  cap. 
12.  legil  doloribus  inferorum.  Et  Auguslinus  e- 
pisl.  1)0.  ad  Evod.,  et  alii  simihter  legunt;  ac  ut 
docet  Auguslinus,duplex  sensus  esse  polest.Unus, 
Solulis  doloribus  inferni,  idesl,  irrilis  effectis: 
solvil  enim  Chrislus  dolores  inferni,  non  quibus 
tenebatur,  sed  ne  tenerelur;  Quemadmodum,  in- 
quit  Augustinus,  solvi  possunl  laquei  venantium 
ne  leneant,  non  quia  tenuerunt.  Alter  est,  Solu- 
tis  doloribus  inferni,  quibus  leneri  ipse  non  po- 
terat,  sed  quibus  tenebanlur  alii,  quos  ipse  nove- 
rat  liberandos.  Ubi  Auguslinus  non  solum  explicat 
recte  hunc  locum,  sed  etiam  pro  confesso  asserit 
contrarium  ejus,  quod  Calvinus  probare  intendit. 

Sexlum  arguraentum  ex  illo  llebr.  5.  In  diebus 
camis  suae  preces  supplicationesque  ad  eum, 
qui  possit  illum  salvum  facere  a  morte,cum  cla- 
morc  valido  et  lachrymis  offerens,  exauditus  est 
pro  suareverentia.  \'ult  enim  Calvinus  illud  Pro 
siia  reverenlia  debere  sic  intelligi  Exauditus  est 
a  suo  melu,  o.T.b  -r^q  suXa^ciag,  quasi  dical,  Chri- 
stus  non  orabal  ul  non  moreretur,  sed  ut  non  ab- 
sorberelur  ut  peccator,  idest,  ne  damnarelur  in 
aeternum,  et  ab  hoc  metu  perdendae  salulis  aeter- 
nae  per  palernam  exaudilioncm  liberatus  est. 

Al  oporlet  Calvinnm  ostendere  £u>.d^s'.av  accipi 
pro  melu  poenae,  significat  enim  pielalem  ct  re- 
verenliara,  el  proinde  etiam  melum  reverentialem. 
Ipse  enim  Calvinus  in  cap.  2.  Lucae,  ubi  nos  legi- 
mus  de  Siraeone,  quod  esset  timoratus,  ipse  fe- 
git,  pius,  et  exponil  de  vera  pielate;  ct  laraen  vox 
graeca  esl  suXa^yji^. 

Beza  quoque  in  Annolat.  ad  eumdera  locura  E- 
vangelii,ila  scribil:  E^ld^zioisignificat^non  quem- 
cumque  timorem  ,  sed  cum  reverenlia  ^^otius 
quam  cum  animi  trepidatione  conjunctum.Lati- 
ni  religionem  vocant.k\s\  ila  cst,cur  IIebr.5.eam- 
dera  vocem  accommodare  conantur  Calvinus  et 
Beza  ad  melum  morlis  aclernae,  conjunclura  cura 
sumraa  Irepidalione? 

Sed  Beza  urget,  voculam  illam  dT.b,  quam  dicit 
non  posse  accipi  pro  particula  Pro,  vel  Propter  , 
sed  pro  Ex,  vcl  Ab:  et  quia  absurdum  videlur, 
Chrislum  voluisse  liberari  a  pietate  et  religione 
sua;  ideo  verlendum  cxislimat,  a  metu,  videlicet 
mortis,  aut  damnationis.  At  profeclo  facilius  nos 
ostenderaus,  voculain  a.Tib  cum  gcnilivo  idem  si- 
gniQcare,  quod  o-.a  cum  accusativo,  quae  omnium 


consensu  sigMificalPropicr,  (luam  Beza  possit  o- 
st(mdcre  euXd^cLav  accipi  pro  metu  poenae.  Naiu 
Mallh.  13.  veis.  14.  Lucae  24.  vers.  41. et  Acl.  12, 
vers.  14.  legimus  ,  d-b  yaoa^  ,  prae  gaudio  . 
sive  ob  gaudium,  Lucne  22.  vers.  43.  d~b  -•^■; 
>.u7iv;;,  ob  tristitiafn.  2.  I\lach.  5,  vers.  21.  d.Tb 
XY:q  uTe^^ri^Jfiaviaq,  ob  superbiam.  ut  ibidem  expli- 
catur  per  alias  voces,  oid  x&v  [jistcWv.ojjlov  -yjg  xao- 
Siac.  ob  elationem  cordis. 

Quare  Chrysoslomus,  Theophylactus,  Oecume- 
nius  in  hunc  locum,  exponunt  ill-ira  vocem  de  ve- 
neratione,  quae  Chrislo  debebalur,  ut  sit  sensus, 
Exaudilus  est  quia  merebatur  exaudiri,cum  es- 
set  dignissimus  omni  honore  et  reverentia,  vel, 
Exauditus  esl  ob  reverenliam,  qua  ipse  Patrem 
suum  prosequebatur.  Et  certe  negare  non  pos- 
suntadversarii.quin  Chrysostomus,  Theophylactus, 
Oecumenius  graecas  phrases  intelligerent. 

Quid,quod  Erasmus  quoque  in  Annolat.  ad  eum- 
dem  locum  ,  per  £u>.d^ciav  revcrentiam  et  pieta- 
tem  inlelligi  debere  docet  ?  Etsi  aulem  non  certo 
scimus  quae  fuerit  haec  oratio  ,  de  qua  Paulus  agit 
hoc  loco  :  tamen  probabile  est ,  eam  esse  ,  quam 
Dorainus  in  horto  fudit  imminente  passione:  in  eo 
aulem  exaudilus  est ,  quod  absolute  peliit ,  nimi- 
rum,  ut  fieret  voluntas  Dei  in  morte  sua  ,  vel  ut  li- 
beraretur  a  morte  per  resurreclionem, 

Septimum  argumentum  sumit  Calvinus  ex  Hila- 
rio,  qui  iib,  2.  de  Trin,  sic  ait ;  Crux,  mors,  infe- 
ri,  nostra  vilasunt.  Cl  lib.  3,  Filius  Dei ,  inquit, 
in  infernis  est :  sed  homo  refertur  ad  coelum.  El 
lib.  4.  dicit ,  per  descensura  Christi  ad  inferos  id 
nos  consecutos,  ut  inors  pcrempta  sit.Et  in  fin.  lib. 
Iflortejn,  inquit,  in  inferno  perimens. 

Respondco:  miram  esse  Calvini  impudenliara  in 
ililario  cilando,  cum  constet,  Hilarium  vix  dolores 
corporis  inChrislo  iignovisse.Cerle  theologi  multura 
laborant,  ut  ostendaut,  ab  Hilario  non  esse  omnino 
negalos  Christi  dolores. 

Praeterea  in  lib.  10.  deTrin,  refellit  cx  professo 
Calvini  haeresim,  ac  docet,  Christum  non  potuisse 
ullo  modo  meluere  dolores  infcrni  .  pag.  105,  La- 
zaro,  inquil,  in  Abrahae  sinibus  laeianle,  infer- 
num  Chaos  Chrislus  limerel? Ilaec  sluUa  atque  ri- 
dicula  sunt.  El  pag,  203.  Anne  lihi ,  iiiquit ,  me- 
tuere  infcmum  Chaos,  et  lorrentes  flammas  ,  et 
onmem  jioenarum  uUricimn  ubyssuni  credcndus 
est.dicens  latroni:IIodie  niecum  erisin  paradiso? 
Et  inira:  Dommus  communionem  eipnradisimox 
pollieelur,  tu  Christum  in  inferissnbpoenali  ter- 
rore  co/iciwdis.^Haec  nilarius,quitantum  nonnomi- 
nat  Calvinum,  cum  nescio  cujus  crroiem  confutat. 

Cum  ergo  dicil  Hilarius  ,  inferos  Christi  nosirani 
esse  vitara,  et  in  infcrno  mortem  occisain  .  vuit  di- 
cere,  Christum  descendisse  ad  loca  inferoruni  ,  ut 
inde  Sanctos  eriperet  ,  ct  deinde  locum  iilum  nb- 
strueret,  ne  ad  cum  amplius  uUi  descenderenl,  qui 
in  eura  crederent,  eumque  diligerenl. 

CAPUT  IX. 

Proponitur  iertius  error  refellendus  de  desccnsu 
Christi  ad  inferos. 

Sequilur  tertia  explicatio,  quac  estBuceri,in  cap. 
27.  Mallh.  cl  Bezae  in  cap.  2.  Acl,  qui  doceni,  in- 
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ti'lligisp.piilchrum  iiiScriplurisnominc  infcnii;  pro- 
inde  niliil  cssc  aliud,  Clirislum  dcscendisse  ad  in- 
ieros,  quam  scpullum  essc. 

Calvinus  parlini  hiinc  scnlcnliam  scquilur  .  par- 
lim  cam  rcrcllil:  Nani  in  psal.  lo.ubi  nos  habcmns, 
iVo?i  dereliaques  aniniam  ineam  in  inferno  ,  ipsc 
\erlii;  Pion  derelinqaes  animani  meam  in  se\ml- 
cliro.  El  lib.  2.  Inslil.  cap.  10.  §  *J.  cum  Buccro 
dicil,  iabulam  esse,  quod  sinl  loca  aniinarum  sub- 
terranea,  el  quod  ad  ea  Chrislus  descendcril ;  ta- 
nien  in  hoc  dissenlil ,  quod  dcscensnm  Christi  ad 
inlcros,  qui  punilur  in  Syuibolo,  non  vuit  csse  se- 
pulluram,  sed,  ul  jam  rcluLavimas  ,  dcscensnm  ad 
l)oenas  damnaiorum. 

Si  quis  peial  a  Calvino  el  Dcza,  ubi  fuorint  ante 
Christi  mortem  aniniae  justorum;  rcspondcnl:  luis- 
se  in  coelo,  iicel  nec  vtderint  JDeuin,  nec  sint  visu- 
rae  usque  ad  dlem  judicii.  Ita  Calvinus  in  l'sycho- 
paniiychia,  et  Be/.a  in  iib.  cont.  Brent.  dc  Chr.  ma- 
jest.,  p.  2.  ubi  de  ascensione  dispulal. 

Ad  rclutidionem  i:^itur  hujus  sentimtiae  Iria  pro- 
banda  suut.  Primo,  inleros  esse  loca  subterranea 
dislincta  a  sepulchris.Sccundo,animas  ante  Ghristi 
moriem  non  fuissc  in  coelo,  sed  in  infcrno  subler- 
i-aneo  ;  et  proinde  Christum  ,  qui  ad  locum  aninia- 
rum  descendit,  in  infernum  suliterraneuin  descen- 
disse.  Terlio,  dirccte  Chrisli  animam  descendisse 
ad  inferos,  a  sepulchro  dislinclos. 


CAPUT  X. 

Inferos  esse  loca  snhterranea  dislinda 
a  sepiddhris. 

Quuntura  ad  primum,  ex  nomine  inferorum,  quo 
utuntur  Scripturae  hebraicae,  graecae  et  latinae  , 
cogaosci  polest  ubi  sint  inferi.  Nomcn  inferni  lali- 
nuni,  nun  dubium  quin  sit  dislinclum  a  nomine  se- 
pulchfi,etcumsigniiicetaliquidmfcrius  nobis  et  in- 
ira  nus,  nihil  sit  nisi  centrum  lerrae;  necessario  lo- 
ca  inferorum  inlelliguntur  loca  profunda  sublcrra- 
nea.  Sed  de  latino  nomine  parum  curant  advcrsa- 
rii,  quia  Scriplurae  graece  et  hebraice  solum  scri- 
ptae  sunt. 

Komcn  graecum,  quod  habemus  Matth.  11.  Lu- 
cae  16.  Act.  2  et  ubicumque  ialine  esl  infernus  , 
est  SS/jg,  quud  nomen  Theodorus  Beza  in  Act.  2. 
asseril,  ordinarie  accipi  pro  sepulcliro  ,  aliquando 
lamen  apud  poetas  pro  loco  damnatoruin,  Sed  haec 
ost  nimis  aperta  impudentia.  Kam  .  ul  omitlam  , 
quod  graece  sepulchrum  dicilur  xd^oi;.  non  «O/^^, 
uude  Epilaphia  dicunlur  eliain  a  Laiinis  carinina  , 
quae  ad  sepulchra  scribi  solenl:certe  Matth.ll.cum 
dicilur  de  Capharnaum:  Et  lu  Capliarnaum  num- 
quid  usque  ad  coelum  exaltaheris?  usque  ad  in- 
fernum  descendes.  non  potest  accipi  pro  sepulcliro 
vox  ao-/]?.  Esaet  eiiim  ridicula  antilhesis,  cum  coe- 
!um  multis  niiUibus  stadiorumdistet  a  lerracsuper- 
Jicie,  ubi  erai  Capbarnaum,  el  sepulchrum  nun  di- 
stet  nisi  paucis  ulnis.  Vult  autem  Domiims  dicere, 
illam  urbem  tam  prolunde  descensuram,  quam  alle 
videbatur  exaltala.  Lucae  lli.ubi  dicitur,  dives  jinr- 
puratus  in  inferm  luisse  in  Lormentis ,  non  polesl 


vox  aOT^g  exponi  de  sepulchro,  ni.M  quis  velit,  ani- 
mas  esse  ni  sepnlchriii  ciiin  corporibus. 

Addc,  quod  Chryso.sloinus  in  liunnliis  de  Lazaro 
semi)cr  intcUigit  |»er  infcrnum,  ubi  erat  dives,  ge- 
hennuin.  Praclerea  Lucianus  in  dial.  de  lucl.  dicit, 
ad/^v  csse  locuni  sub  lerra  profundum.Plalo  in  lib. 
2.  de  Rcpub.  ,  dicit,  sv  &5vj  o/f/.r^^  ococo|j.cv,  id- 
csl,  in  iiiferiio  ralioijcm  reddemus  operum  noslro- 
lum:  cerlum  aulem  est,  non  reddi  ralionem  in  se- 
pulchro.Demquc  lleiiricus  Stephanus  in  suo  mag. 
Ihes.  in  graliam  Bezae  (ul  vidctur)  dicit,  posse  ac- 
ci()i  pru  se|)ulchru  voccm  ao/|V ,  sed  nulluni  inve- 
nire  puluit  aucloiem,  qui  ita  loquutus  fuisset,  cum 
taineii  inultos  citaverit  pro  signiticatione  inferni. 

Jam  vcro  nomen  hcbracum  .  quod  habetur  pas- 
sim  in  Testaraento  vetcri,  esl  '7lN'st/\  quod  verbum 
conlendil  Bcza  ubiquc  accipi  prosepnlchro,  scd  fal- 
sum  esl:  nam  signilical  voraginem:  et  ordinarie  ac- 
<;ipitur  pro  loco  animarum  sublcrranoo  ,  et  vel  ra- 
ro,  vel  nunquam  pro  sepulchro.  Et  probo  primo  ex 
illo  Gcnesis  'M .Descendam  ad  fdiunimeum  lurjens 
in  infernum.\jhi  vox  est  '^ISI^^  el  non  polest  accipi 
pro  sepulchro,  quia  dicit,  se  iturumad  fllium  suum, 
({uem  putabat  morluum  ,  et  devoratum  a  leris,  et 
pruinde  caruissc  sepulchro. 

Itcm  Kum.  10.  Descenderunt  viventes  in  infer- 
num  operti  humo.  Quae  verba  de  loco  damnatorum 
intelligil  Epiphanius  in  Ancor.  longe  a  med.  Ilie- 
ronymus  in  cap.  4.  ad  Ephes.  et  Beda  in  cap.  10. 
ISum.  Et  ccrte  Epiphanius  et  Ilieronymus  doctissi- 
rai  erant  hcbraice,eteo  loco  verbum  est^is*(^vltem 
ps.  138.  Si  ascendero  incoelum,  lu  illic  es.side- 
scendero  in  infernuni ,  ades.  Lbi  opponuntur  ter- 
rae  superlicici,ubi  tunc  ciat  Da\id,duo  loca  distan- 
lissiina,  altissimum  cocluin  ,  cl  proiundissimus  in- 
fcrnus;sepulchrumauleinnun  abest  a  lerrae  super- 
licic  duobub  palmis;  sacpe  etiam  supra  terram  ex- 
slaiit  marmuiea  scpulchra.  Itcin  Isa.  14  dicitur  rc- 
gi  Babylonis,  etin  ejus  tigura  dicitur  diaboio  :  Di- 
cebas,  iii  coeiuni  conscendam  etc.  verumtamen 
usque  ad  infern'unidetralie.ris,in  profundum  la- 
ci.  Ubi  qualeiius  agdur  de  diiibulo  .  non  putesl  in- 
ieinus  signilicarcscpulchiuin.quia  diabolus  non  esl 
iii  6Lpulcliro,  ul  noluin  esl:  quatenus  agitur  de  re- 
ge  Babyluiiis.  iiun  potest  eliam  signiiicari  scpul- 
chrum,  et  quia  periret  iinliLhesis,  et  quia  ibidein  di- 
citur  rex  illc  carituius  scpuichru. 

lluc  acccdii  conscnsus  fereoninium  illorum,  qui 
de  liac  re  judicaie  poteraiit.  JNam  LXA.  seniores 
*7"!i<'i^%ubique  verlerunt  a5/|V,nusquainTdip<>c.IIiero- 
nymusubiqucveititinfcriiuin.nusquamsepLilchruin. 
Ciialoaeus  veilit  D^l^nO  gekenna.hn\)b\  David.in 
psal.  O.in  illud.  Convertanturpeccalores  in  infer- 
?Ui()i:  el  idCi.i  Uabhi  David  et  R.ibbi  Abenezra  in 
iilud  psal.  138.  Si  descendi^ro  in  infernum,  ades: 
ct  Rabbi  Levi  ni  cap.  15.  Pruv.  et  20.  iib.  Job,  ex- 
ponuiil  per  "7')^'^  lucum  animaruni  subtcrraneum. 

Conlirmalur  ilein  hoc  idem  ex  ipso  Calvino  prae- 
cei>lurc  BLZae;  is  cnim  in  Psychupannychia  .  dicit, 
"71^!^?  inlerdum  accipi  pro  scpulchro.sed  ul  pluri- 
nmm  pro  slatu  damnatorum. 

Quid,  quod  Bcza  se  ipsc  pulcherrime  refutal? 
scripsil  cnimduos  Jibros,  qui  in  eodern  volumine 
couipingi  solent;  unum  conlra  Scbaslianuni  Casla- 
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lionem,  de  sua  el  illiiis  versione  Teslamenti  novi ; 
allerum  conlra  Brenlium,  de  omnipraescnlia  carnis 
Chrisli:  in  1.  lib.  Iraclans  illum  locum  Act.  2.  "Non 
derelinques  animam  mecm  in  inferno  ,  dicit,  in 
meridie  caecutire  qui  non  inlelligunt  pcr  infernura 
sepulchrum.  Et  cum  ei  objiceretur  locus  ille  Luc. 
IC.  de  divite  et  Lazaro,  contendit,  ibi  etiam  per  in- 
fernum  significari  sepulchrum.Et  cum  Christus  di- 
cil,  divitem  illum  fuisse  in  tormentis,  exponit  Beza, 
Christum  figurale  esse  loquutum  ,  quasi  constitue- 
ret  nobis  divitis  sepulchrum  in  mediis  flamrais  ,  in 
quo  non  tam  cadaver,  quam  vivus  homo  conlinere- 
lur,  cum  tamen  revera  nihil  in  eo  sepulchro  prae- 
ler  corpus  inanime  fuerit,  et  de  alio  loco,  quam  de 
sepulchro  Scripluras  exponere,  dicit ,  esse  orcum 
et  erebum  cum  poelarum  fabulis  fingere. 

At  in  lib.  cont.  Brent.  assumit  jam  conlrariam 
personam,  et  dicit,  eos  in  raeridie  caecutire,  qui  ex 
historia  Lazari  et  divilis  Luc.  16.  non  deducunt  ve- 
rum  locum  inferorum,  ubi  daranati  torqueantur.  Et 
ibidem  defendit  Bullingerum,qui  ex  loco  Num.  16. 
probaveral,  inferos  esse  vera  loca  subterranea,cum 
tamen  ibi  sil  vox  IJ^IiJ^^.Ilem  ibidera  profert  locum 
psal.  138.  Si  descendcro  in  infermm  ,  ades  ad 
probandum  inferos  conlra  Brentiura  :  et  laraen  ibi 
eliara  est  ^^i<'»iJ.Denique  non  minus  acriter  pugnat 
pro  inferis  veris  corporalibus,  localibus,  et  sublor- 
raneis,  ul  Brentio  conlradicat,  quam  alibi  pugnat , 
ul  veros  et  locales  inferos  desirual ,  vel  in  sepul* 
chra  convertat,  ut  nobis  resistat. 

Secundo  probo  esse  inferos  praeter  sepulchra  ex 
nomine  abyssi.  Nam  Lucae  8.  daeraones  rogabant 
Chrislum,  ne  milterel  eos  in  abyssum:  certum  est, 
abyssum  esse  profundam  voraginem,  et  proinde  in- 
fra  terrae  superflciem.  Item  ,  certura  est ,  non  essc 
sepulchrura,nec  enim  daemonibus  parantur  sepul- 
chra.Denique  certum  est,abyssum  non  esse  aliquid 
spirituale,  ul  vult  Brentius,  ubique  difTusum  :  non 
enim  daemones  pelivissent  non  milli  in  abyssum. 
Quid  ergo  restat,  nisi  ut  abyssus  sil  profundissima 
vorago  subterranea  ? 

Tertio  probo  ex  Apoc.  3.  ubi  legimus,  non  fuisse 
inventos,  qui  solverent  librum,  !\equein  coelo,7ie- 
que  In  terra,  neque  sublus  lerram.  Et  infra:  Dixe- 
runt  laudem  Deo  oranes  creaturae  in  coelo,  et  su- 
per  terram,  etsub  lerra,  El  Pliilip.  2.  Utin  nomi- 
ne  Jesu  omne  genuflectatur  coelestium ,  terre- 
slrium,  et  infernonm.  In  quibus  locis  vox  xa-y./- 
3ovtwv,  nihil  aliud  signiflcat,  quam  subterraneo- 
rnm.  At  cerle  non  sunt  cadavera  sepulchrorum  , 
quae  non  polerant  aperire  librum,  velquae  Dcum 
laudant ,  et  in  nomine  Jesu  flectunt  genua  ;  igitur 
spirilus  sunt,  qui  dicuntur  subterranei,  eo  quod  in 
locis  sublerraneis  degant. 

Quarlo  probo  exPalribus.  Irenaeus  lib.  5,  prope 
fin.  dicit,  Chrislum  descendisse  ad  inferiora  terrae, 
ubi  erant  aniraae.  Tertullianus  in  Apolog.  cap.  4o. 
vocat  infernum  arcani  ignis  subtcrraneura  thesau- 
nira.  Cyrillus  lib.  de  rec.  Fid.  ad  Theodos.,  vocat 
infernum  ubi  erant  animae  sublerraneam  specura. 
Arnobius  lib.  2.  cont.  Gent.:  Audetis,  inquit,  ride- 
re  710«,  cum  geliennas  dicimus,  et  inextinguibiles 
quosdam  ignes  etc.  Et  infra,  de  Platone  ,  sic  ait. 
Non  est  absone  suspicatus,  jaci  eas  animas  in  flu- 
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mina  torrenlia  flammarum,  globis  et  coenosis  VO' 
raginibus  tetra.  Ambrosius  in  cap,  4,  ad  Ephes., 
dicil,  Christum  ut  mortuis  praedicaret  in  inferno, 
in  cor  terrae  descendisse.  Idem  habet  Nyssenus 
Orat.  1.  de  resur.  Dom.llieronymus  in  cap.li.  Isa. 
Dicimus,  inquit,  qtiod  infernus  sub  terra  sit.  Au- 
gustinus  lib.  2.  Hetract.  cap.  li.De  inferis,inquH, 
magis  miki  videor  docere  dcbuisse,  quodsub  ler- 
ris  sint,  quam  rationem  reddere  ,  cur  sub  terris 
esse  credantur,  sive  dicantur,  quasi  non  ila  sil. 
Gregorius  lib.  4.  Dialog.  cap.  42.  Beda  lib.  3.  in 
Job.  cap.  7.  Primasius  in  cap.  7.  Apoc.  et  Dama- 
scenus  lib.  3.  cap.ull.  infernum  sub  terra  esse  de- 
finmnl. 

Accedal  postrerao  etiam  naturalis  ratio.  Siqui- 
dcm  cotisentaneum  est  ralioni,  ut  locus  daeraonum 
et  hominum  impiorum  ac  reproborum  longissirae 
dislelab  eo  loco,  in  quo  angelos  ac  beatos  homi- 
nes  perpeluo  fuluros  non  dubilamus  :  locus  autem 
beatorum  (  ctiani  adversariorura  teslimonio  )  coc- 
lum  est;  a  coelo  vero  nihil  abest  longius,  quam  ter- 
rae  centrum. 

CAPUTXI. 

Animas  piorum  non  fuisse  in  coelo  ante 
Chnsti  ascensionem, 

Quantum  ad  secundum,quod  animae  piorum  non 
fuerint  in  coelo  ante  Christi  ascensionem  ,  proba- 
tur  primo,  quia  est  ea  sentenlia  prorsus  inaudita 
in  Ecclesia  Dei:  id  quod  sane  deberet  sulTicere  ad 
refutationem.  Praeterea  Genes.  37.  Jacob  ait :  De- 
scendam  ad  filium  meum  in  infernum.  Pius  erat 
Jacob,  pius  etiam  Joseph;  et  tamen  utrumque  non 
ascendisse  ad  coelum  ,  sed  ad  inferos  descendisso 
Seriptura  signiUcat.  Itera  Luc.  16.  dives  in  inferno 
cura  esset,  vidit  a  longe  aniraara  Lazari  in  sinu  A- 
brahae,  et  audivit,inter  loca  ipsorura  raagnum  hia- 
lum  esse  ,  id  enim  significat  ydaixcL:  ex  quo  appa- 
rel ,  nihil  solidi  fuisse  interjectura  inter  locum 
damnalorum  et  sinum  Ahrahae  ,  sed  utrasque  ani- 
mas  in  cadem  voragine  fuisse  ,  licet  multum  inter 
sedislantes.  Itera  lib.  1.  Reg.  cap.  28.  anima  Sa- 
mueUsapparens  Sauli  de  terra  ascendere  visa  est. 

Et  quamvis  non  desint  qui  ncgent ,  illara  fuisse 
veram  aniraam  Samuelis  :  tamen  opinio  contraria 
el  communior  el  prubabilior  et  tulior  est.  Id  enim 
docent  Josephus  lib.  6.  antiq.  cap.  lo.  Justinus  in 
Dial.  cura  Triph.  Basilius  epist.  80.  ad  Eustach. 
Ambrosius  in  1.  cap.  Lucae;  Hieronytnus  in  7.  Isa. 
Auguslinus  de  cura  pro  mort.  cap.  15.  Et  recentio- 
res,  Liranus,  Abulensis,  Dionysius  Carlhusianus  , 
et  Cajetanus  in  enmlocum.  Et  deducilur  satis  aper- 
leex  textu  divinaeScripturae:  Cumvidisset,  inqmt, 
mulier  Samuelem.  Item  ,  Dixit  Samuel  ad  Saul. 
Ilem,  Inlellexit  ergo  Saul ,  quod  Sa^nuel  esset. 
Certe  non  diceret  Scriptura  Inlellexit,  sed  pulavit, 
vel  cogitavit,  si  non  esset  verum. 

Praelerea  in  Eccles.  cap.46.  ponitur  in  laudibus 
Sanmelis,  quod  mortuus  prophelaverit  ,  et  annun- 
ciaverit  regi,  quae  venlura  erant :  at  quae  laus  es- 
set  Samuelis,  si  non  ipse  ,  sed  daemon  aliquis  iii 
ejus  fonna  apparens  fulura  praedixisset  ?  at  incre- 
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flibile  vidcliir,  iinimam  Innli  proplielnc  suhjockini 
riiisse  incnnlalionibus  pyllionissao.  Id  quidein  ost 
verum,  alque  idcirco  apparilio  Sanuiclis  pracvenil 
incanlalioneni  el  ojus  eircclum.  Id  quod  inlciligi 
polosl  cx  por!url)alionc  nuilioris,  quae  turbala  esl , 
cuiu  vidil  Saniuclem  apparuisse  anlequam  evoca- 
relur. 

Praelerea  idcm  patcl  ex  l.Pet.  Z.lisquiin  car- 
cevo.  eranl  spirilii  venieiis  praedicaml,  qui  incre- 
duli  l'uerunt  aliqu.ando  ,  quando  exspectabant 
Dei  patienliam  in  diebus  Noe  ,  cum  fabricaretitr 
arca.  Ilic  dicuntur  animae  in  carccrc  luisse  ;  non 
ergo  erant  in  coclo,  naiii  ridiculum  csl  diccre,  ani- 
mas  in  coclo  tanquam  in  carcere  inclusas  fuisse  , 
cum  coclum  scdcs  Dei  sit,;\cque  obstal  quod  vidc- 
lur  Iiic  agi  dc  spirilibus  inipioium  :  nam  Calvinus 
admittilagi  de  spiritibus  juslorum.  Scd  de  hoc  loco 
paulo  post  agemus. 

Item  Zacli.  \).  Tu,  quoqae  in  sanguine  Testa- 
menti  tui  eduxisli  viuctosde  lacu,  inquo  non  cst 
ftgwa.  Qucmlocum  llicronymus  ,  et  Kupertus  in 
Commcnl.  cxponunt  de  dcscensu  Cbristi  ad  infe- 
ros.  Et  saue  convincilur  binc  ,  animas  Sancturum 
anlc  Cbristi  mortem  non  fuisse  in  coelo  ,  ut  Calvi- 
nus,  et  Bcza  volunt:  uec  enim  coelum  per  lacum  si- 
gniticari  potest,  aut  ex  coelo  Dominus  Sanclos  suos 
eduxtt,  autin  coelo  ulli  sunt  vincli. 

Quod  aulcm  Calvinus  dicit  lib.  2.  Iiistit.  cap.  IG. 
§  9.  a  Zacbaria  vocari  lacuin  sine  aqua  profundita- 
lem  Babylonicac  captivilatis  .  unde  liberali  fueriint 
Judaei ,  uullam  babet  probabilitatem.  Nam  in  ver- 
bis  praecedenlibus  ponilur  valicinium  de  Cbristo  : 
Exulta  fiUa  Sion  ,  ecce  rex  tmis  venit  tibi  etc. 
Quod  Evangelislae  de  Christi  ingressu  in  Hieroso- 
lymam  cxposuerunt,  Maltb.  cap.  21.  el  Jo.  cap.l2. 
inde  fit  apostropbe  ad  ipsum  Christum  ,  et  tu  in 
sanguine  Tesluinenti.  Quomodo  ergo  ista  cobaere- 
reut,  si  de  captivitateBabylonica  ageretur?  Et  prae- 
terea  in  quo  sanguine  Testamenli  liberati  sunt  Ju- 
daei  de  Babylone  ? 

Denique  Palres  communi  consensu  hoc  docent. 
Irenaeus  lib.  5.  circ.  fiii.  Tertullianus  lib.  i.  m 
Marciou.  Origencs  in  cap.  5.  ad  Bom.  Cyrillusca- 
tech.  4.  Cyrillus  alter  lib.  de  rec.  Fid.  ad  Regin.  , 
in  fine  locor.  ex  Mattb.  Hilarius  lib.  10.  de  Triu. 
Basil.  in  ps.  48.  Athanasius  in  episl.  ad  Epictctum, 
Epiphanius  hacresi  46.  Ambrosius  lib,  3.  de  Fid. 
cap.3.  Ilieronymus  in  cap.  9.  Zachar.  in  3.  Eccle- 
siastac.  Primasius  in  cap.  5.  Apoc.  Grcgorius  lib. 
13.  Moral.  cap.  21.  Coucilium  Toletanum  4,cap  1. 
Denique  Augustinus,  etsi  incpisl.  99.ambigere  vi- 
detur,  an  sinus  Abrahain,  ubi  erant  animae  Patrum 
olim,  in  inferno  esset,  an  alibi :  lamen  lib.  20,  dc 
Civit.  Dei,  cap.lj.aifirmat  in  inferno  fuisse,  ul  cae- 
teri  omnes  Patres  seraper  docuerunt,  quorum  ver- 
ba  in  sequenti  capite  referemus. 

CAPUT  XII, 

Chrislum  ad  inferos  descendisse  vere,  ostendilur 
ex  Scripiuris. 

Quanluro  ad  tertium,  probo  ex  Scripturis  ,  Chri- 
slum  vere  dcscendisse  ad  inferos,  Primus  locus, 


qui  tamen  nou  convincit,  scd  probabililcr  suadet , 
babclur  in  illis  vcrbispsal,  107.  Contrivit  porlas 
acrcas,  et  vectes  ferrcos  confrogil.  llunc  enim  lo- 
cuin  inlclligunl  de  desccnsu  ad  inferos  ,  Ililarius  in 
psal.  138.  Ambr.  lib.  de  mysl.  Pascb.,  etalii  .  sed 
in  scnsu  myslico  :  nam  ad  litcram  ccrtum  cst  tra- 
ctari  de  liberatione  ab  Aegyplo. 

Seeundus  locus  est  Eccl,  24.ubi  sic  loquitur  sa- 
picntia  Dei  :  Vcnetrabo  omnes  inferiores  partes 
terrae,  et  insjnciam  omnes  dormientes,  et  illumi- 
nabo  omnes  sperantes  in  Domino.  Ilic  locus  non 
convincit  baereticos  :  tum  quia  ipsi  non  recipiunt 
hunc  librum  ;  tum  eliam  quia  haec  verba  desuntin 
graeco  textu,  tamen  apud  Catholicos  suam  habet 
auctoritalcm. 

Tertius  locus  adducitur  ex  illo  Matlh.  12.  Sicut 
fuit  Jonas  in  venlre  ccli  tribus  diebus  ,  et  tribus 
noclibus:  sic  erit  Filius  liominis  in  corde  terrae. 
Caivinus  in  Psychopannychia  vull ,  vcntrem  ceti 
fuisse  figuram  mortis,  quae  Christum  triduo  deti- 
nuit:  at  Christus  dicit,  ventrem  ceti  sirailem  fuisse 
cordi  terrae,  cor  terrae  non  est  mors  ,  sed  locus  a- 
liquis  sub  terram. 

Alii  dicunt:sepulchrum  appellari  cor  terrae;  sed 
repugnat  similitudo.  l\am  cor  est  in  profundissimo 
loco  animalis:  sepulclirum  aulcm  est  prope  super- 
ficiem  terrae,  et  Christi  sepulcbrum  videtur  fuisse 
supra  terram,  erat  enim  monumenlum  excisum  in 
lapide  supra  terram  exslans.  Ilem:  Sicut  Jonas  fuit 
vivus  in  ventre  ceti  ,  ita  aliquid  vivum  debuit  esse 
in  corde  terrae  :  at  in  sepulchro  fuit  corpus  mor- 
tuum;  non  igitur  cor  terrae  est  sepulcbrum,scd  in- 
fernus  sepulchro  multo  profundior,  ut  Chrisli  ani- 
ma  vivens  triduo  commorata  est.  Praeterea,  Hiero- 
nymus  iii  cap.  2.  Jonae:  Quomodo  cor  animatis  , 
inquit ,  in  medio  est;  ila  infernus  in  medio  terrae 
esse  perkibctur. EodQvn  modo  hunc  locum  explicant 
Irenaeus  lib,  5,  circ.  fin.  Tertullianus  lib.  de  ani- 
ma.  cap.  31.  Nysscnus  Orat.  1,  de  Besurrect.  Am- 
brosius  in  cap.  4.  ad  Epbes. 

Quartus  locus  est  Act.  2.  Non  derelinques  ani- 
mam  meam  in  inferno.  Beza  vertil,  Nonrelinques 
cadaver  meumin  sejmlcliro.Vli  in  defensionc  hu- 
jus  versionis  conlra  Sebastianura  Castalionem:  Hic, 
inquit,  agi  de  corpore  et  sepulchro  ,  nemo  dubi- 
tare  j)otest,  nisi  quis  velit  meridie  caecutire.  Et 
paulo  anle  caussain  reddens  cur  ila  mulaverit  ani- 
mam  in  cadaver,  el  infernum  in  sepulchrum:  Non 
temere  feci,  inquit,  cum  hunc  praecipue  locum  a 
Pajjistis  torqueri  adsuum  librum  conslituendum 
videamus,  et  Veleres  eiiamiiide  descensum  illum 
animac  Cliristi  ad  inferos  excogilavcrint. 

Videlur  Bezae  placuisse  decrclum  Babbinorum  , 
quod  refertur  a  Rabbi  Salomone  in  cap.  21.  hb.  2. 
Beg.,  bonum  esse  mutare  aliquid  de  lege  ,  ut  Deus 
publicc  sanctificetur.  At  nos  habemus  in  primis 
verborum  proprietatcm  :  nam  in  tcxlu  gracco  Act. 
2.  t\i\iyri  non  nisi  animam  proprie  significal,  et  aoyj; 
infernum  proprie  dcsignat ,  et  hoc  probatioue  non 
eget,  consulanlur  omnia  dictionaria. 

RespondetBeza:  licct  (l^uyvi,  animam  proprie  si- 
gnificet,  lamen  accipi  etiam  possc  pro  corpore  tri- 
bus  modis.  Primo  .  quia  anima  accipilur  pro  vita  : 
vita  autem,  corporis  respcctu,  videtur  obrula  sepul- 
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eliro  non  minus  quam  corpus.  Sccundo.quia  ex  anl- 
ma  polesl  itilelligi  lotum  ,  et  idem  esl  dicere,  non 
derelinqucs  animMm  meam,etnon  derclinques  me. 
Rursus  ex  loto  polest  intelligi  pars,  el  ila  idem  erit 
dicere,  non  derelinques  me  ,  et  non  derelinques 
cadaver  meum.Terlio,quia  <\i\i-/yi  graecum,et  (1^723) 
hebraicura  idem  significat.  Purro  (iiJ5;])  invenilur 
in  Scriplura  acceplum  pro  cadavere  Levit.21.  v.1. 
ct  11.  ubi  legimus.  super  anima  non  contaminetur, 
prohibet  Lex  tangi  cadavera  ,  et  ea  animas  ap- 
pellat. 

Sed  islae  arguliae  nihil  valent:  nam  eliamsi  pos- 
set  pro  aniraa  inlelligi  corpus  ,  non  lamen  prople- 
rea  conlinuo  probatum  esset.  hoc  loco  ila  exponen- 
dura  esse.  Praelerea,  hicdistinguilur  anima  a  car- 
ne,  cum  dicilur  paulo  infra,  nec  anima  ejas  dereli- 
cta  est  in  inierno  ,  nec  caro  ejus  vidit  corruptio- 
nem  ;  sic  enim  habetur  in  graeco  :  ergo  non  polest 
hoc  loco  anima  accipi  pro  carne.Praelerea.vox  aoyj? 
(utsupra  oslendimus),significat  semper  infernum  , 
nunquam  sepulchrum:  al  corpus  Christi  non  fuit  in 
inferno;  ergo  anima  ibi  fuit.  Praeterea,  de  aniraa  et 
inferno  exponunt ,  Arabrosius  Serm.  74.  de  marty- 
rib.  Hieronyums  in  psal.  1.^.  Auguslinus  epist.  l)i). 
ad  Evod.  Beda  in  2.  cap.  Act.  et  ah'i. 

Ad  primam  rationem  Bezae  respondeo:  hcel  ani- 
ma  possit  accipi  pro  vila  ,  quia  dai  vilam  corpori  : 
taraen  nusquara  accipi  pro  cadavere  ,  cum  in  cada- 
vere  sit  privalio  vitae.  Nec  possumus  dicere,  vitam 
esse  in  sepulchro,  cum  ibi  sit  corpus  sine  vita:  ncc 
enim  contraria  simul  poni  debeiit. 

Ad  secundam  dico  :  Grararaaticam  non  admittc- 
re  illam  Dialeclicam  ratiocinalionem  ,  pars  accipi- 
lurpro  toto  ,  et  totura  pro  parle  ;  ergo  pars  pro 
parte.  Nam  vocabula  sunt  ad  placitum  ,  el  ab  usu 
loquentium  pendent :  usus  autera  admiltit  synecdo- 
chen,  qua  ponimus  partem  pro  loto,  et  conlra,  sed 
non  adraittit  parlera  pro  parle.  Quis  enira  ferrel,  si 
dicereraus  honiinera  pcdibus  videre,  quia  pes  po- 
lest  poni  pro  horaine.  et  homo  pro  oculo  ? 

Ad  tertiam  dico  :  mullura  inter  1^'21  et  t|/'jyiv  in- 
teresse.  IVara  1^)33  est  generalissiuia  vox,  etsignill- 
cat  sine  ullo  tropo  tam  aniraara,  quara  animaLimmo 
etiam  corpus,ut  patet  ex  pluriraus  Scriplurae  locis; 
unde  etiam  fere  semper  adjungilur  cura  substantivo 
nephes  adjectivum  vivens  quod  est  proprium  totius 
coraposili.  Genes.  1.  Producant  uquae  replile  a- 
nimaeviventis.lhldem:  Producat  terra  animam 
viventem.  cap.  2.:  Factus  est  in  animam  vivenlem. 
Quibus  in  locis  frustra  adderelur  adjcclura  vive^is, 
nisi  vox  hebraea  iiJS^,  quara  Inlerpres  vertit  ani- 
mam  ,  significaret  aliquid  indifferens  ad  vivum  et 
non  vivum.  Quare  Num.  23.  dicitBalaara:  Morialur 
animamea  morte  justorum.  Et  Num.  ,31.  dicun- 
tur  omnes  animae  sexusfocminei  ex  praeda  Madian 
fuisse  triginladuo  millia. 

Porro  anima  humana,  non  mori  potest ,  nec  sc- 
xum  habet  ;  proiiidc  in  illis  locis  anima  non  alle- 
ram  partem  hominis.  sed  tolura  horainera,  aut  cer- 
te  ipsum  corpus  significat.  Ilera  Genes.  37. A'o?i  in- 
lerjiciatis  animam  ejus  :  ubi  anima  ncc  pro  anima 
proprie  dicta,  nec  pro  homine  per  tropura,  nam 
repugnat  pronoraen  ejus.  sed  pro  ipsa  carne  pro- 
prie  accipitur.  Nam,  19,  cadaver  vocalur  morlici- 


nium  animae  hominis:at  graecum  '^'jyjf,  utlalinum 
anima  non  est  tara  generale  ,  ul  sine  Iropo  possit 
accipi  pro  lolo  anim  di.  Ilaque  in  Levilico  non  po- 
nitur  pars  pro  parle,  idcsl,  aniina  pro  corpore,  sed 
vocabulum  ,  quod  ipsum  corpus  signiticare  solet  , 
aut  cerle  poniliir  totmn  pro  pnrle,  idesl,  vivens  pro 
corpore.  At  Act.2.  ponitur  d/uyy],  quae  aniniam  so- 
lam  significal. 

Praelerea,  eliam 'Ajep/ies  quando  opponilur  cnr- 
ni,  non  polcstsumi  pro  carnc,  ul  Levil.  17.  Anima 
carnisin  sanguine  est.  llic  auiein  aniina  opponitur 
carni,  cum  dicitur,  neriue  auima  relicla  cst  in  in- 
ferno,  neque  caro  vidil  corruptionem;  ergo  hoc  lo- 
co  nullo  raodo  tolerari  potest  Bczae  inlerprelalio  , 
qui  pro  anima  cadaver  inlclligi  voluit. 

Quinlus  locus  est  Rom.  10.  Ne  dicas  in  corde 
tuo;  Quis  descendet  in  abyssum  ,  idest,  Chrislum 
a  mortuis  revocare  ?  ergo  Chrislus  post  morlem 
fuilin  abysso.  Kon  polest  auteni  nomine  abyssi  in- 
lelligi  slalus  damnatorum  ,  nam  in  illo  secundum 
Calvinura  fuil  Chrislus  adhucvivens,  hic  autem  agi- 
tur  de  loco  ubi  erai  solura  cura  esset  mortuus.  Ne- 
que  potest  intelligi  sepulchrum:  nam  abyssus  pro- 
[undissiraam  voraginem  significat ,  qualis  non  est 
sepalchrum. 

Praetcrea,  facile  erat  in  sepulchrum  dcscendere, 
at  hic  ponilur  tanquam  res  homini  vivenli  impossi- 
bilis,  descendcre  in  abyssum.  Denique  opponitur 
hoc  loco  abyssus  coelo,  lanquam  tcrrae  superficies 
sit  media  inler  abyssum  et  coeluin;  nam  praecedit: 
Quis  ascendet  in  coelum,  idesl ,  Chrislum  dedu- 
cere-,  et  continuo  sequitur  per  anlilhesim:  Quis  de- 
scendet  in  abyssum  ,  idest,  Chrislum  a  mortuis 
revocare.  Fuil  igilur  Christus  post  morlera,  etanlc 
resurrectionem  in  abysso,  quae  longissime  ab- 
est  a  coelo  ,  idest ,  in  profundissirais  lerrae  par- 
tibus. 

Sextus  locus  est  ad  Ephes.  4.  Quod  ascendil , 
quid  est  nisi  quia,  et  descendit  in  inferiores  par- 
tes  terrae.  Ad  hoc  respondet  Beza  in  Annolat.  in 
hunc  locum  ,  inferiores  parles  lerrae  essc  sepul- 
clirum.  Augustinus  Marloralus  intelligit  descensum 
in  hanc  terram,  quasi  dictum  esset ,  descenditin 
hanc  imam  terram. 

At  nos  habeinus  in  prirais  Hieronymum,  Ambro- 
sium,  Chrysoslomura,  et  Theophylactum.qui  expo- 
nunt  de  inferno,  infra  quera  nihil  est.  Secundo  ha- 
beraus  verborum  proprietalem  :  nara  inferior  pars 
terrae  non  significat  tolara  terram,  sed  unara  par- 
tem,  earaque  aliisinferiorem  ;  non  ergo  significat 
terrae  superOciem.  quae  est  pars  superior  ,  nec  et- 
iam  sepulchrum  Christi  quod  etiam*  supra  lerram 
fuil.  Terlio  pro  nobis  facit  id  quod  sequitur,  ut  ad- 
impleret  omnia  :   voluil  enira  Cliristus  descende- 
re  usque  ad  verum  infernura,  sicut  descenderat  in 
terras,  ut  praesens  visilaret  omnesparles  regni  sui, 
quod  tripartitum  est,  juxta  illud  Philip.  2.  Vlin  no- 
mine  Jesu  omne  genuflectatur  coeleslium,  terre- 
strium,  etinfernorum.  Ubi  graece.ul  supra  monui- 
mus,  est  xa-ayOfivuov.  \de?,l,subterraneorum.  qua- 
voce  non  possunt  intclligi  cadavera  ,  quae  sunl  in 
sepulchris:  illa  enim    etsi  subterranea  sunt ;  ta- 
men  non  possunt  in  nomine  Jesu  genua  fleclere, 
hoc  esl.honorcm  illi  praestare.  Sunt  ergo  in  locis 
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subtcrrancisaliqui  spirilus,  qui  Chrislo  revercn- 
tiam  exhibcrc  debcnl,  el  ad  eum  locum  Chrislus 
descendit,  ul  se  lolius  mundi  regem  ac  Dominum 
declararet. 


CAPUT  XIII. 

Explicalur  locus  ohscurissimus  ex  epistola  prima 
Sancii  Petri,  cap.  3.  et  4. 


se;  sunl  autem  haec  verba:  Commemoralus  cst 
Dominus  sanclus  Israel  mortuorum  suorum,  qui 
dormieranl  in  terra  sepuUionis,  et  descendit  ad 
eos  evangelizare  salutem,  quae  esl  ab  eo,  ut  sal- 
vare  eos. 

Secundo  ,  non  probalur  ea  sententia,  quia  dici- 
lur  Christus  profectus  spiritu  ad  praedicandum 
spirilibus:  id  enim  refert  illud  in  quo,  nimirum 
spirilu  veniens  etc.  at  spiritus,  qui  bic  distingui- 
tur  contra  carnem,  non  videtur  posse  signiQcare 
aliud  quam  animam;  non  ergo  sola  divinitate,  sed 
etiam  anima  Dominus  ad  praedicandura  s.piritibus 
prolectus  est. 

S.  Augustinus  ex  hac  ipsa  ratione  dicit  seraove- 
ri  ad  lioc,  ut  non  intelligat  per  hunc  spiritura  ani- 
mam  Christi:  nam  cum  dicitur  vivificatus  autem 
spiritu,s\  spirilus  significaret  animam;sequeretur, 


Ad  ea  Scripturae  testimonia,  quibus  probatur  de- 
scensus  Chrisli  ad  inferos,  pertinet  etiam  locus  ille 
s.  Petri :  Christus  semel  pro  peccatis  nostris  mor- 

tuus  est,  justus  pro  injustis,  utnos  offerrelDeo,  aliquando  animam  Chrisli  mortuam  fuisse,  nihil 

mortificaios  quidem  carne,  vivificatos  autem  spi-  enim  vivificatur  nisi  quod  mortuum  est.  Vult  igi- 

ritu,  in  quo  his  qui  in  carcere  erant  spirilu  ve-  tur  ipse  sensum  esse,  Christum  morlificalum  fuis- 

niens  praedicavit,qui  iiicreduli  fiieranl  aliquan-  se  carne,  quia  secundura  carnem  mortuus  est,  et 

do,  quando  expectabant  Dei palientiam  in  diebus  vivificatum  spiritu,  quia  virtute  Spiritus  Dei  exci- 

Noe,  1.  Pet.  3.Cui  loco  videlur  jungendus  alius  ex  tatus  esta  morluis. 

cap.  4.  Propter  hoc  et  mortuis  evangelizalum  est,  Sed  haec  ratio  non  concludit:  nam  in  Scriptu- 

utjudicentur  quidem  secundum  homines  in  car-  ra  passim  dicitur  vivificari  id  quod  non  occiditur. 

ne,vivant  autem  secundum  Deum  in  spiritu.  Ut  1.  Keg.  27.  Mirum,  et  mulierem  non  vivificabat 

autem  hic  locus,  qui  semper  obscurissimus  habi-  David,  idest,  nonrelinquebat  vivum;  et  2.Reg.8. 


tus  est,  intelligatur,  tres  expositiones  disculiendae 
sunl. 

Frima  expositio  est  s.  Auguslini  epist.  99.  ad  E- 
vod.,  quem  sequitur  Beda.  Sic  Augustinus  expo- 
rit,  ut  per  spirilus  in  carcere  constitutos  inlelligat 
homines,  qui  erant  tempore  Noe,  quorum  animae 
erant  in  corpore  mortali  lanquam  in  carcere:  est 
enim  corpus  tanquam  carcer  animae  ,  ac  dicit, 
Chrislum  non  secundum  humanitatem,  quarn  non- 
dum  assumpserat,sed  secundum  Deitatem  praedi- 
casse  per  inlernara  inspiralionem,aut  per  linguara 
Noe  illis  hominibus,  quitamen  increduli  fuerunt. 
Itaque  non  vult  Augustinus  hunc  locum  ad  inleros 
perlinere. 

Himc  expositionera  non  refutarera,  si  ipsi  Augu- 
stino  placeret  oranino:scd  ipsemel  fatetur,se  hunc 
locum  non  inleliexisse,  elrogat,  ut  quaeralur  ra- 
lio,  quoraodo  possithic  locusad  inferos  perlinere. 
Ipso  igilur  non  solum  pcrmittente,  sed  etiam  cu- 
piente  Auguslino,  hanc  exposilionem  primam  bre- 
viter  refellemus.  Primo,  non  placelhaec  sentenlia, 
quia  coramunis  Patrum  est  in  conlrarium.  Nam 
Cleraens  Alexandrinus  lib.  6.  Stroraat.  ant.  med. 
Athanasius  epist.  ad  Epict.,  et  lib.de  Incarnat.  qui 
incipit:  Mos  pii  hominis.  Epiphanius  haer.77,Cy- 
rillus  lib.  de  rect.  Fid.  ad  Theodosi.  et  lib.  42.  in 
Jo.  cap.  30.  Hilarius  in  psai.  118.  in  illud  Dcfe- 
cerunt  oculi  mei  in  eloquium  iuum  dicentes, 
Quando  consolaberis  me"i  Ambrosius  in  cap.  10. 
ad  Rom.  Rufiinus  in  expos.  Symb.  Oecuraenius  in 
hunc  locuniPetri,exponuntde  descensu  Christi  ad 
inferos,  ubi  spirilus  defunctorum  degere  existima- 
bant. 

Praeterea  Justinus   in  Dial.  cum  Triph.  et  Ire- 


dicitur,  David  extendisse  duos  funiculos  super 
Moab,unum  ad  occidendum,unum  ad  vivifican- 
dum,  idest,  definivisse  quot  ex  Moabilis  vellet  oc- 
cidi,  quot  servari.  Et  Act.  7.  Afflixit  Patres  no- 
stros  ut  exponerent  infantes  suos  ne  vivificaren- 
tur,  idest,  ut  non  viverent ,  sed  occiderentur  ad 
unum  omnes.  Vult  ergo  s.  Petrus  dicere,Chrislum 
carne  morlificatum.spirilu  vivificatum  in  passione, 
quia  caromortua  mansit,  anima  vero  non  poluit 
occidi,  sed  mansit  viva,  et  operans,  ac  triumphans 
de  inferno. 

Terlio,  non  placet  ea  senlenlia,  quia  illud  Ve- 
niens  praedicavit  si  de  anhm  inleiligatur  ,  pro- 
prie  accipi  poterit;  vere  enim  venil  ad  locum,  ubi 
non  erat:  at  si  de  divinitale,  non  polest  accipi  ni- 
si  improprie.  Praelerea  verbum  in  graeco  esl  t,o- 
psuOsl;,  ides[,profeclus,  quod  idem  repelitur  pau- 
io  infra,  cura  dicilur,  profeclus  in  coelum  elc.  at 
in  hoc  secundo  loco  accipilur  proprie;  ergo  et  in 
primo. 

Quarto,  quia  per  spiritus,  qui  in  carcere  erant, 
non  videturposse  intelligi  homines  viventes ,  ni- 
si  de  induslria  s.  Pelrus  affectaverit  impropriela- 
lem  el  obscurilalem:  at  cerle  quando  habemus 
sensum  proprium  et  facilem,non  licel  fingere  tro- 
pos.  Adde,  quod  cap.  4.  de  jisdem  loquens  Petrus 
dicil:  Propter  hoc  et  mortuis  evangelizatum  est. 
Et  lieet  Augustinus  per  morluos  inlelligi  velit  mor- 
luos  in  peccatis,  qui  tamen  vivanl  in  corporibus; 
tamen  videtur  obstare  praecedens  sententia,  nam 
dicit:  Reddent  rationem  ei,  qui  paratus  estjudi- 
care  vivos  et  mortuos.  jwopter  hoc  enim  et  mor- 
tuis  evangelizatum  est.  Atcum  diciraus,  Chrislum 
esse  judiceni  vivorum  et  morluorum,  inteliigimus 


naeus  lib.  3.  cap.  23.citant  verba  quaedam  Isaiae,  ad  literam,  quod  judicabil  eos,  qui  vivunt.  et  eos 
quae  raodo  noninveniuntur,  siraillima  istis  verbis  qui  mortui  Gunt  vere  et  proprie,  ut  idem  Augusti- 
s.  Petrij  ul  credibile  sit,  inde  s.  Petrum  accepis-    nus  docelin  Enchir.,  cap.  55.  Igiiur  veris  mor- 
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tuis  Chrislus  praedicavit,  idesl,  ad  veros  inferos 
descendil. 

Quinto,  si  hic  locus  inlelligatur  de  praedicatione 
facta  in  diebus  Noe,  non  apparet  quorsus  hic  sil 
inserta  isla  narratio.Quoraodo  enim  isla  cohaerent, 
Christus  in  passione  sua  carne  mortuus  est,  spiri- 
tu  vivus  mansit;  ideo  Deus  olira  praedicavit  homi- 
nibusper  Noe?  At  si  intelligamus  de  descensu  ad 
inferos,  omnia  cohaerent:  nam  volens  Petrus  o- 
stendere,  Chrislum  in  passione  et  morte  mansisse 
vivura  quoad  animara,  probat,  quia  illo  lerapore 
anima  ejus  profecta  est  in  infernum,  et  praedicavit 
spiritibus  in  carcere  conclusis. 

Sed  objicit  Augustinus:  quia  non  videtur  ratio, 
cur  praedicaveril  solum  iis,  qui  increduli  fuerunt 
tempore  Noe,  cura  lammulti  alii  essentin  inferno. 
Item,  quia  videlur  absurdum  valde,  quod  Christus 
praedicaveritin  inferno;  videtur  enim  inde  sequi, 
ut  debeat  etiam  in  inferno  constilui  Ecclesia,  ubi 
convertantur,  et  reconcilientur  animae.  Id  autem 
absurdum  sequi  ex  nostra  sententia,  probat  Augu- 
stinus,  quia  sinus  Abrahae,ubi  erant  omnes  justi, 
noa  videlur  fuisse  in  inferno,  sed  ab  inferno  rerao- 
tissiraus,  cura  esset  Chaos  mognum  inter  divitem 
inferni  colonum  et  Lazarum  habitritorem  sinus  A- 
brahae;  ergo  si  hic  locus  de  descensu  ad  inferos 
intelligitur,  Christus  solis  peccatoribus  praedica- 
vit:  at  non  praedicavit  frusira,  nec  sine  fruclu;  er- 
go  aliquos  convertit:  at  hoc  nullo  modo  est  asse- 
rendum;  ergo  praestat,  hunc  locum  non  intellige- 
re  de  descensu  ad  inferos.  El  haec  est  potissima 
dilTicuIlas,  quae  Augustinum  a  communi  sentenlia 
recedere  coegit:  timuit  enim,  ne  cogeretur  admit- 
tere  conversionem  el  reconciliationem  spirituum 
damnalorum. 

Respondeo:  primam  objectionemposso  relorque- 
ri;  nam  etiam  non  apparel  ratio ,  cur  dicat  Petrus  , 
Chrislum  in  diebus  Noe  praedicasse  potius  ,  quam 
in  diebus  Abraham,  et  aliorum  palriarcharum  ,  vel 
etiam  aliorum  omniura  hominum. 

Dico  praeterea:  Christum  praedicasse  in  inferno 
omnibus  bonis  spiritus,  sed  nominalim  fuisse  ex- 
pressos  illos,  qui  fuerunt  in  diebus  A'oe  increduli , 
quia  de  illis  erat  majus  dubium  ,  an  essent  salvi 
necne,  cum  puniti  fuerint  a  Deo,  et  submersi  aquis 
diluvii.  Indicat  ergo  hicPelrus  etiam  ex  illisincre- 
dulis  fuisse  aliquos,  qui  etiam  in  fine  vitae  poeni- 
tentiam  egerint,  et  licet  quantum  ad  corpus  perie- 
rint,  tamen  quantum  ad  animam  salvi  fuerint,  quod 
etiamHieronymus  docet  inquaest.  Hebr.  in  Genes. 
tractans  illud  cap. 6. iVon  permanebit  spiritiismcus 
in  homine  elc.  Ubi  dicit,  Deum  punivisse  multos 
eorum  temporaliter  aquis  diluvii ,  nec  deberet  eos 
punire  in  gehenna  in  aelernum.Et  hunc  eliam  sen- 
sum  videnlur  facere  illa  verba  cap.  4.  Propter  hoc 
mortuis  evangelizalum  ,  ut  judicentur  quidem 
sccundum  homines  in  carne,vivant  autem  secun- 
dum  Deum  in  spiritu ,  idesl ,  ut  secundum  homi- 
nes  exlerius  judicenlur  carne,  idest ,  damnali  exi- 
slimenlur  humano  judicio  ,  quia  corpora  eorum  a- 
quis  necata  fuerunt ;  tamen  vivant  spiritu  secun- 
dum  Deum,  idest ,  animae  eorum  salvae  sint  apud 
Deum. 
Ad  secundum  dico:  ipsum  Auguslinum  poslea  co- 


gnovisse  sinum  Abrahae  fuisse  in  inferno,  ul  pulel 
ex  traclalu  in  psal,  83.  el  lib.  20.de  Civil.Dei,  cap. 
15.  quae  sententia  est  omnium  Patrum  ,  et  lolius 
Ecclesiae.  Dico  igilur  :  praedicationem  Christi  in 
inferno  non  fuisse  ad  converlendos  inlideles  ,  sed 
fuisse  solum  ad  annunciationem  gaudii  magni  piis 
animabus,  quibus  annunciavit  complelam  esse  re- 
demplionem ,  ut  inlelligerent,  se  jam  inde  libe- 
randas,  et  tempore  suo  etiam  corpora  recepturas. 
Atque  haec  de  expositione  s.  Augustmi,  quam  refu- 
tavimus,  sequuti  menlem  ejus,  non  verba. 

Secunda  expositio  est  Bezae  in  Annotat.  ad  eum 
locum,  ubi  sic  exponit ,  Christus  in  spiriiu,  idest , 
divinilate,  veniens  praedicavit  spiritibus  in  car- 
cere,  idest,  spiritibus,  qui  nunc  sunl  in  carcere 
inferni,  sed  tunc  quando  eis  praedicabatur,  non  in 
carcere,  sed  in  corpore  erant,  quando  videlicet  lie- 
bat  arca  Noe.  Hanc  exposilionem  ila  jactat  Beza  in 
defensione  suae  versionis  contra  Caslalionem  ,  ut 
propter  illam  dicat,  sibi  coram  el  per  lileras  a  mul- 
lis  gratias  actas. 

At  haec  non  differt  ab  ilia  ^.  Augustini ,  nlsi  in 
tribus.  Primo,  quod  Augustinus  suam  proponil  ut 
dubiam,  etquae  lenealur  donec  melior  non  inveni- 
lur:  Beza  suam  vult  esse  certissimam.  Secundo  , 
quod  Augustinus  servat  texlum,  ut  invenit  a  fllajo- 
ribus  scriplum;  Beza  pro  sua  audacia  mulal,  et  ubi 
nos  habemus,  Qui  in  carcere  erant ,  ipse  vult  le- 
gi,  Qui  in  carcere  sunt.  Et  licet  in  graeco  nullum 
sit  verbum,  tamen  omnes  Lalini  hactenus  iegerunt 
erant,  et  Graeci,  quos  citavimus,  exponunt  erant, 
non  autem  sunt ;  siquidem  eos  volunt  a  Christo  li- 
beralos  de  carcere  :  non  potuit  autem  vere  dici 
lempore  Petri  de  illis  spiritibus  eos  lunc  in  carcere 
fuisse.  Tertio,  quod  Auguslitms  per  carcerem  in- 
tellexit  corpus  morlale:  Beza  inlelligit  infernum; 
id  quod  pro  nobis  est.  Ilaque  senlenlia  Bezae,  qua- 
tenus  diifert  ab  illa  s.  Augustini,  non  egel  refuta- 
tione,  quia  pro  nobis  est :  quatenus  cum  illa  con- 
venit,  jam  refutata  est. 

Argumeuta  quoque  ipsius,  ex  diclis  omnia  facile 
solvuntur.  Primum  objicit,  quia  dicitur  Chrislus  ia 
Spiritu  venisse.  Respondeo  :  jam  oslendimus  ,  hoc 
loco  Spiritum  signiQcare  animam.  Secundo ,  quia 
tantum  fit  mentio  incredulorum,  quibus  nihil  pro- 
fuisset  descensus  ad  inferos.  Respundeo:  jara  dixi- 
mus,  illos  quondam  incredulos  fuisse  ,  sed  postea 
conversos  ad  Deum  et  pie  mortuos.  Tertio  objicit  , 
quia  nihil  hic  dicitur  de  liberalioue  animarum.  Re- 
spondeo:  praedicalionem  Chrisli  nihilfuisse  aliud, 
quam  nuncium  liberalionis.  Quurto  ubjicit ,  absur- 
dura  esse  mortuis  pracdicare,qui  non  possunl  con- 
verti.  Respondeo  :  non  esse  praedicalum  ul  con- 
verterenlur  impii ,  sed  ut  gaudereul  animae  pio- 
rura. 

Terlia  expositio  est  Calvini  lib.  2.  Instit.cap.I6. 
§  9.  el  in  Psychopannychia,  ubi  dicit,  ex  senlen- 
tia  Petri  Christum  praedicasse  spirilibus  defuncto- 
rum  etbonis  et  raalis,  non  quod  ad  eos  veneril  per 
aniraae  praesenliam,  sed  quod  effeceril ,  ut  senti-  -_ 
rent  effectum  passionis  et  morlis  suae,et  boni  qui- 
dem  gaudium  reciperent,  mali  moerorem. 

Et  quia  poterat  aliquis  dicere:  quomodo  animae 
piorum  dicantur  esse  in  carcere,cum  perCalvinum 
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semper  rucrliil  in  coclo?  Respondel:  illLid  in  car- 
cere  debaissc  vcrli  iti  specula  :  nam  vox  gracca 
$uXaxy;,  significat  lara  carcerem,  quam  eliam  vigi- 
liam,  observalionem,  excubias.  lUiqae  aniniiie  pio- 
rum  dicuiilur  luisse  in  specula,  quia  eranl  in  con- 
linua  exspeclalione  passionis  Clinsti.  Addil  prae- 
terea  :  posse  eliam  dici  eas  fuisse  in  carcere,  quia 
veluti  sub  nube  et  uinbra  cniinus  luccm  prospicie- 
banl,  ita  nt  illa  cxspeclalio  carccr  dici  posset. 

Ilanc  explicationem  dicit  Calvinus  lalem  esse  , 
iit  plane  confidal,  se  bonis  omnibus  persuasurum. 
At  lalsus  propbela  fuit,  nam  ne  suo  quidem  vicino, 
atque  addictissimo  sibi  ,  ac  successori  Uozae  per- 
suasit.  Siqiiidem  Calvinus  pcr  spirilura  inlcliigit  cf- 
iieaciam,  Beza  divinitatem.  Calvinus  pcr  carcerem 
speculam  coeleslem;  Beza  cuslodiara  inrernalem. 
Calvinas  per  spirilus  in  carcere  animas  piorum  ; 
Bcza  animas  damnalorum.  Calvinus  vull,  boc  esse 
faclum  in  morte  Cbristi  ;  Beza  tempore  Noc.  Vcl 
ergo  Beza  non  estvir  bonus,  vel  Calvinusnon  per- 
suasit  omnibus  bonis. 

Sed  bis  oraissis  ,  exposilio  Calvini  facile  refelli 
polesl.  Priraura  enim  per  spirilum  non  polesl  in- 
lclligi  eHicacia,  sed  aniraa;  tum  qaia  bic  dislingua- 
tur  conlra  carnem  lanquara  conlra  altcram  paiiera 
ejusdem  composili ;  tum  etiam  quia  bic  dicitur , 
Chrislus  spirituprofectuspraedicasse,ubi  illudp?'o- 
fectus  notat  mutalionem  personae  de  loco  ad  locum. 

Secundo  1'alsum  est  (puXa/yiv,  signilicare  specu- 
lam  in  eo  sensu,quera  Calvinus  inlendil:  nam  (pu- 
Xaxy;,  proprie  custodiam  significalavcrbo  cpuAdTtio, 
quod  est  cuslodio,  observo,  etc.  etinde  Iraducitur 
ad  significanda  omnia  ,  quac  ad  cuslodiam  el  lute- 
lara  perlinent,  qualia  sunt  carceres,  excubiae,  vi- 
giliae  elc.  at  non  polest  signilicare  simplicem  ex- 
speciationem,  seu  vigiliara,  quae  non  referalur  ad 
custodiendum;  nec  facile  inveniel  Calvinus  aliquod 
exemplum  in  bonis  auctoribus  pro  bac  speculasua. 

Quod  autem  dicit;  exspeclationem  in  umbra  pos- 
se  dici  carcerem,  ridiculum  est.  Nam  boc  raodo  , 
noclurno  tempore  dum  exspectamus  diem  ,  omnes 
essemus  in  carcere;  et  praelerea  animae  piorum  , 
etiamsi  subobscure  prospicerent  Cbristum  ,  tamen 
raulla  alia  perspicue  cernebanl,  et  absolule  in  lu- 
raine  erant.  Immo  vero,  quo  paclo,  Calvini  senten- 
lia,  dici  poleranl  esse  in  lenebris,  vel  in  carcere  , 
si  in  coelo  erant?  quis  enim  capial,  in  coelo  esse 
lenebras  et  carcerem  ? 

Terlio,  Calvini  sententia  seipsam  destruit ,  nam 
ipse  duo  dicil.  Primo,  spiritus  in  carcere  esse  ani- 
mas  piorura  exspectantes  Christum  ,  et  islis  Chri- 
stuin  annunciasse  gaudium.  Secundo  dicit  ,  Cbri- 
slum  terruisse  sua  praedicatione  animas  impio- 
rum,  et  hoc  significari  illis  verbis  :  Qui  incrednli 
fuerunt  aliquando  cum  fabricarclur  arca.  Al  Pe- 
Irus  de  jisdem  loquilur;  sic  enimait;  His  qui  in 
carcerc  eranl  spiritu  veniens  praedicaml,  quiin- 
creduli  fuerunt  aliqnando  etc.  El  in  graeco  est 
participium  aTi:£iO/)aaci  inobedientibus  seu  7ion  cre- 
denlibus.  Oportct  igilur  in  eo  carcerc  fuisse  spi- 
rilus  illos  aliquando  inobedienles,  et  si  isli  sunt 
spiritus  impiorum;  oporlet  necessario  ,  vel  spirilus 
impiorum  fuisse  in  specula  coelesli,  vel  illud(};uAa- 
■/->;  non  speculam,  sed  cafce?-e?Hsigiiiricare. 


Ultimo  accedit,  quod  haec  csl  senlentia  singula- 
ris  cl  conlraria  omnibus  Vetcribus.  Maneat  igitur 
senlenlia  Patrum,  quae  docct,  Cbrislum  in  carcerc 
infcrni  sanclis  Patribus  praedicasse. 

CAPUT  XIV. 

Adferlur  traditio  Patrum  de  descensu 
Cliristi  ad  inferus. 

Nunc  id  ipsum,  quod  ex  Scripluris  prL.bavimus  , 
ex  Palrmn  tradilione  breviler  confirmabiraus.  Ac 
priraura  habemus  Symbolum  aposlolorum  ab  hae- 
relicis  rcceptum,  ubi  post  expressam  sepulturara 
habelur  Descenditadiiiferos;  non  sunt  ego  unura 
etidem  scpeliri,  el  descendere  ad  inferos.  Nec  po- 
tesl  dici,  poslerioremsentenliamesse  repetitionera 
prioris.  NaraSymbolum  est  compendium  Fideibre- 
vissimum,  in  quo  summura  vitium  esset  aliquid  re- 
peli.  Nec  polest  esse  poslerior  senlentia  explicalio 
prioris,  quia  explicarelur  notum  per  ignolum. 

Praeler  Symbolum,  habcraus  duo  Concilia:  nam 
Tolelanura  4.  cap.  1.  sic  ait:  Descendit  adinferos, 
ut  sanclos  qui  ibidem  lenebanlar,  erueret.  £t  La- 
leranense  sub  Innoc.  III.  cap.  i.Descendit,  inquit, 
adinferos,  resurrexit  a  mortuis,  asceiidAt  in  coe- 
lum,  sed  descendit  in  anima  ,  resurrexit  in  car- 
ne,  ascendit  pariter  in  utroque. 

Praeterea  omnes  Palres  hoc  docent.  Thaddaeus 
discipulus  Domini  apud  Eusebium  lib.  1.  hist.cap. 
ult.  praedicans  Fidera  Cbristi,  inter  alia  haec  dicil: 
Descendit  ad  inferos.et  disrupit  maceriem.quam 
insaecidonemo  disruperat,qui  descendit  quidem 
solas,  ascendit  autem  cam  grandi  multitudine. 
Ilaec  de  sepub  hro  intelligi  nequeunl:  neque  enira 
corpus  in  sepulchro  disrupit  inaceriein,nec  inde  a- 
scendil  cura  mullitudine;  loquitur  igilurThaddaeus 
de  desccnsu  ad  inferos  ,  unde  sanctorum  Palrum 
raulliludo  cura  Christo  ascendit. 

Ignatius  in  epist.  adTrallian.:  Vere,  inquit,  non 
hominum  opinione  crucifixus  et  mortuus  est,  vi- 
dentibus  cocleslibus.  terrcnis,  etiis  quisubterra 
detinebantur.  l\cm:  Descendit  adinfernum  solus, 
regressus  autemestcummuliitudine.  Juslinus  in 
Dial.  cura  Triph.  conqueritur,  a  Judaeis  abrasura 
teslimoniura  Iliereraiae,  ubidicebalur  Dorainus  dc- 
scendisse  ad  inferos,  ul  libcraret  mortuos  suos. 

Irenaeus  lib.  5.  cap.  'dl,  Dominus,  mqml,  legem 
morluorum  servavit.ut  fieret primogenitus  a  mor- 
tuis,  et  commoratus  usque  ad  diem  tertiam  in  in- 
ferioribus  terrae  etc.  Et  ne  dicant  hic  agi  de  se- 
pulchro,  subdit;  Cum  Dominusin  medio  umbrae 
mortis  abjerit,  ubi  animae  mortuorum  erant  etc. 
Clemens  lib.  6.  Strora.  Praedicavit,  inquit,  iis  Do- 
mi7ius,  qui  erant  apud  inferos.  Al  certe  corpus  in 
sepulchro  non  praedicavit. 

Origenes  bom.  13.  in  Genes.  Unigenitus,  inquil, 
Filius  prosalule  mundiusque  ad  inferna  desceyi- 
dit.  et  inde  Protoplastum  revocavit.  Quod  enim 
dixit  ad  latronem,  Ilodie  mecum  eris  in  paradi- 
so,  non  hoc  illi  soli  dictum  ,  sed  etiam  omnibus 
Sanctis  inteUige  ,  pro  quibus  in  infemia  descen- 
derat.  Vide  eumdem  lib.  2.  cont.  Celsura,el  lib.j. 
in  epist.  ad  Rom. 
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Euscbius  lib.  i.  Jcmonslr.Evang.  c^^Al.Usque 
ail  morlem.  inquil,a/7ue  usque  adipsos  moriuos, 
leges  charilatis  ipsuiii  vocabant,ut  eorurii  quoque 
qui  antea  morlui  eraiU  animas  revocaret.  Cyril- 
lus  hierosolymilanus  Catccli.  4.,  poslqiiain  dixeral 
de  sepullura  sui)jungit :  Descendit  ad  inferos  ,  ut 
el  illincjustos  iiberaret  etc.  Vide  eliain  Catiich.li. 

Alhanasius  in  lib.  de  Incarnat.,  qui  incipit,  Mos 
pii  kominis,  ult.  med.;  Credile  ,  in(]iiil ,  aiiimam 
inicriorein  hominem  esse,  quoniam  id  el  aprima 
plasmatione  oslenditur  ,  et  secunda  dissolulione 
monstratur,  cum  nonsolum  in  nobis  ,  sedetiam 
in  Christi  corpore  id  paleal ,  corpore  non  ultra 
sepulchrum  deialOMnima  ad  inferos  penelrante, 
locis  inyenii  imervaiio  discriminatis ;  sepulcliro 
quidem  id  quod  corporeum  erat  recipicnlc:  infer- 
no  vero  id  quod  incorporeum  fuit  etc.  Et  inlra 
docet,  Chrislum  descendisse  ad  interos,  ut  aniraas 
liberuret. 

Basilius  in  psal.  4i.  exponens  illud  :  Myrrha,  el 
guiia,  elcasia.  Itaque,  inquit,  Christi  fragrantia 
myrrliam  quidom  spirat  propter  passionem,  gut- 
tam  vero  propterea  quod  non  immobiiis  ,  neque 
ine/flcax  mansit  tribus  diebus.et  tribus  noctibus, 
sed  descendit  ad  infcrnum  grutia  dispensasalio- 
nis  circa  resurreciionem,  ut  universa  seipso  im- 
pleret.  Et  infra;  Habcns  igiiur  niyrrham  propter 
sepuUuram,  siacten  propicr  descensum  ad  infe- 
ros.  Et  inpsal.  48.  exponens  illa  verba ;  Deusre- 
dimet  animam  meamdemanu  inferi:  Manife- 
sie,  inquil,  vaticinatur  Domini  ad  inferos  descen- 
sum.qui  cum  aliis  eliam  animam  redimat,  ne  il- 
lic  maneat. 

Gregorius  Nyssenus  Orat,  1.  dc  resurr.  Christ., 
ant.  med.:  yuliis.  inquit  ,  aliquid  de  iridui  lem- 
pore  scire?  sufjlcil  tanlum  didicisse ,  quod  cwn 
Dominus,  omnipotejis  sapieniia ,  in  tam  exiguo 
iemporis  spacio  fuissel  in  corde  terrae  ,  quod  est 
mentis  illius  (diril)oli)  domicilium  ,  magnam  il- 
lam  meiilem,  quae  in  eo  habiiai,  potuit  decipere, 
atque  infatuare.  Et  infra  ,  loca  subterranea  vocat 
cor  terrae  ,  ubi  sedes  est  ciinboli. 

Gregorius  Nazianzenus  Orat.  2.  de  Pasch. ,  non 
procul  a  fine:  Siininfernum  descendat,  inquit, 
simul  desccnde  ,  ea  quoque  mysieria  cognosce  , 
quae  Christus  illic  designavii  eic.  Ibidem  propo- 
nit  quaeslionem,  necsolvit;  an  Christus  omnes  ex 
inferno  eduxerit,  an  tanlum  aliquos. 

Epiphanius  in  Ancor.,  ant.  med.  ,  pag.  340.  Di- 
citur,  inquit,  inter  mortuos  liber.  Liber  significat, 
infernum  wm  obiinuisse  in  ipsura  imperium,  ve- 
rum  propria  voluntate  ad  infernum  ipsum  de- 
scendisse  cum  anima.  Vide  etiam  haer.  46.  quae 
esl  Tatiani,  ubi  dicit,  Christum  ad  infcros  descen- 
disse,  ut  animam  Adami ,  et  aliorum  Patrum  libe- 
raret.  Chrysostomus  hom.  2.  de  Symb.,  postquam 
exposuerat  scpuiluram  ,  subjungit:  Descendit  ad 
infcrna,  ut  et  ibi  a  miraculo  non  vacaret. 

Gyrillus  lib.  dc  rect.  Fid.  ad  Theodos.,  cir.med. 
Anima,  inquit ,  ad  Terbum  copulam  unionem 
sortita,  descendit  quidem  ad  infernum  divina 
virlute,  et  potestate  uiens  ,  eiiam  spiriiibus  qui 
illic  erant,  apparuit,  et  dicibat  compediiis,  Egre- 
dimini,  ct  iis,  qui  in  ienebris ,  revelamini.  Ilem  : 


Quemadmodum  unigeniius  cum  iis  ,  qui  adhnc 
in  carne  erani,  cum  carne  conuersaius  esi,  ila  et 
animabus  in  inforno  pracdicavit,a.nimam  habens 
sibi  unitam  inquafuit.  Vide  ctiam  lib.  12.  in  Jo. 
cap.  .30. 

Theodorelus  in  psal.  1.").  ex  illo  psal.iVo?ireti?i- 
ques  aniimnn  meam  in  inferno  ,  dicil ,  evidcntcr 
rclelii  Arium.et  ApolI:narem,qui  dicebant.Christuin 
non  assumpsisse  animam.  Damascenus  lib.  .3.  de 
Fid.  cap.  ull.  Descendii,  inquit,  in  infernum  ani- 
ma  deificala,  ut  quemadmodum  iis  qui  in  terra 
jusiitiae  orius  esi  Sol ,  sic  et  iis  qui  sub  ierra  in 
leni'brisei  umbra  mortis  sedebant,iux  refulgeret. 
Ex  Fjatinis.  Terluilinnus  in  lib.  dc  anima  ,  c.  35-. 
iVo6ts. inquit,  inferinon  nuda  cavosiias.nec  sub 
divalis  aliqua  mundi  sentina  creduniur,  sed  in 
fossa  terrae.  et  in  allo  vasiiias ,  et  in  ipsis  visce- 
ribus  ejus  abstrusa  profunditas.  Siquidem  Chri- 
sium  in  corde  ierrae  triduum  moriis  iegimus  ex- 
puncium,  idest,  in  recessuiniimo  ,  et  inierno,  et 
in  ipsa  terra  operto,  et  inira  ipsam  clauso.  et  in- 
ferioribus  adhuc  abyssis  supersirucio.FA  ibid.  Si 
Clirislus  descendit  in  inferiora  terrarum,  ul  illic 
patriarchas  et  propheias  compoies  sui  facerel , 
habes  ei  regionem  inferorum  subierraneam  cre- 
dere. 

llippolytus  martyr  in  Orat.  de  Anlich.  inil.,  Bea- 
tam,  inquit,m  cruce  passionem,  sepulturam  ejus, 
descensum  ad  inferos.  ascensum,  redempiionem- 
que  animarum  etc.  Cyprianus  Serm.  de  unct. 
Chrism.  in  Cne  :  Passus  est  rexiiludi,  inquit,  et 
vita  occidi,  dcscendensque  ad  inferos  caplivam 
ab  antiquo  capiivitalem  reduxit.  Similia  habet 
Scrm.  scq. 

Ililarius  in  psal.  138.  in  illud:  iSt  descendero  in 
infernum,  ades.  Humanae,  inquit,  isla  lex  neces- 
sitatis  est,  ut  sepultis  corporibus  ,  animae  ad  in- 
feros  descendant  quam  descensionem  Dominus 
ad  consummaiionem  veri  hominis  non  recusavit. 
Et  lib.  10.  de  Trin.  ult.med.:  ISumquid  descendis- 
se  adinferos  corpus,quod  insepulchro  jacuit,di' 
cetur? 

Philaslrius  in  lib.  de  haeres.  cap.  de  dcscens.  ad 
infcr.,  dicit,  errare  eos  qui  putant ,  descendenlo 
Chrislo  ad  inferos ,  liberatas  fuissc  animas  poeta- 
rum,  et  philosophorum  ,  et  similiura  infidelium  , 
et  addit.  yYam  si  Deum  esse  credidisscnt,  deorum, 
et  dearum  lurpia  nomina  non  seminassent,  et  in 
descensione  Chrisii  in  infernum  veniam  impe- 
trassenl. 

Gaudenlius  tract.  6.  de  Exodo  :  iVocfc  ,  inquit, 
qua,  corpus  cxanime  relinquens  in  'cruce,  Dei  fi- 
lius  transiit  cum  anima  ad  Aegyptum  inferio- 
rcm,  ut  animas  in  inferno  positas  visitaret,  etc. 
Prudcntius  in  bym.  9.  xaO/^iJ.yj.oKov: 

Quin  el  ipsum.  ne  salulis 

Inferi  experles  forent, 

Tariarum  bcnignus  inirat, 

Fracta  cedit  janua,  elc . 
El  hymn.  I. 

Inde  esi  quod  omnes  credimus. 

Illo  quietis  tempore, 

Quo  gallus  exultans  canit , 

Chrislum  rediisse  ex  inferis. 
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Ambrosius  lib.  3.  de  Fid.,  cap.  3.  Liber,  inquit, 
cst,  quia  moriis  vincula  nescAvit  ,  non  captus  ab 
inferis:  siiie  adjutorio  cst,  quia  ncque  per  nun- 
cium,  neque  per  legalum,  sed  ipse  per  se  Domi- 
nus  salvum  fecit  i)opulum  suum.  Vide  cliam  uo 
mysterio  Puschae,  cap.  4.  el  iii  cap.  10.  ad  Rom. 
et  cap.  4.  ad  Eplies. 

Hieronymus  in  cap.  4.  ad  Ephes.  Inferiora  ter- 
rac,  inquit,  mfemits  accipitur,ad  quem  Dominus 
noster  Salvatorque  descendit,  ut  Sauctorum  ani- 
mas,  quae  ibi  tenebantur  inclusac,secum  ad  coe- 
los  victor  abduceret.  Similia  clarissime  docuit  ia 
3.  cap.  Eccl.  et  in  9.  Zach. 

RufTuius  in  explicat.  Symb.  sic  loquilur  :  Sed  et 
Joannes  dicil;Tu  es  qui  venturus  es {iuinfernum 
sine  dubio)  analium  exspectamus?  Et  inira:  Ite- 
diit  ergo  victor  a  mortuis ,  inferni  spolia  secum 
traJiens,eduxit  enim  eos  qui  tenebanlur  a  morte. 
Auguslinus  episl.  57.  ad  Dard.  quaest.  l.iVegfte, 
inquit,  ipso  die  in  coelo  futurus  erat  homo  Cliri- 
stus  Jesios,  sed  in  inferno  secundum  animam,  in 
sepulchro  aulem  secundum  cariiem.EpisLd^ .Quis 
ergo  nisi  infidclis  negaverit  fuisse  apud  inferos 
Chrislum?  Et  ne  per  inferos  inlelligamus  sepul- 
cbrum,  subjungit  infra.  Secundum  animam  cum 
fuisse  apud  inferos  ,  aperte  Scriplura  declarat. 
Tract.  78.  in  Jo.  Quis  non  est  derelicius  in  infer- 
no?  Christus  Jesus,  sed  in  anima  sola.  Quis  re- 
surrecturus  triduo  jacuil  in  sepulchro?  Christus 
Jesus,  seti  mcame  soia.  Yide  eliam  lib.  17.  de 
Civit.  Dei,  cap.  11.  et  lib.  SO.cap.l^.et  in  psal.Sj. 
Leo  Serm.  1.  de  Resurr.  Dom..  Resurreciio,  in- 
quit,  Salvatoris  nec  animam  ininferno,  nec  car- 
?ie»i  diu  morata  estin  sepwic/iro.Fuigenlius  in  lib. 
3.  ad  Thrasim.  cap.  23.  Quam  tamen  carnem  nec 
in  morte  divinitas  deseruit,  sicut  nec  in  inferno 
animam  dereliquit.  El  cap.  ^d.Sciebatquodille 
susceptor  pleni  hominisDeus,totus  esset  cum  car- 
ne  sua  in  sepullura,  totus  cum  anima  sua  in  in- 
ferno. 

Vigilius  martyr  lib.  2.  cont.  Eutychet,  Caro,  in- 
quit,  ipso  die  non  fuit  in  paradiso  ,  nec  in  infer- 
no,sed  exanimis  jacuit  in  sepulchro,  anima  per 
illud  triduum  in  inferno,  non  in  sepulchro. 

Arator  Subdiaconus  lib.  1.  in  Acl,  Apost.  tra- 
claas,  cap.  2.inquit. 

Pnvidis,  resplenduit  umbris. 
Pallida  regna  pelens,  propria  quem  luce  coruscum. 
Non  potuii  fustare  Chaos,  fugere  dolores, 
Infernus  tunc  esse  liviet,  etc. 

Gregorius  lib.  13.  Moral.  cap.  20.  Dum  condi- 
tor  ac  redemptor  nosler  in  clauslra  inferni  pe- 
nelrans  eleclorum  exinde  animas  eduxit.nos  illo 
ire  non  patitur  ,  unde  jam  alios  desceiidendo  li- 
beravit.  Vide  etiam  cap.  21.  et  e.xpusilionem  psal- 
mi  I)e  profundis.  Beda  lib.  3.  in  Job  cap.  7.  i?oc 
dixisse,  Inquit,  Dominum  puto,  quod  circa  finem 
saeculi  pro  redemptione  hominis  esset  ad  inferos 
descensurus,  ubi  pro  potestate  descendentis  de- 
ambulasse  se  dixit,quia  impossibile  erat^ut  quasi 
reus  peccati  infernalibus  rinculis  teneretur. 

Habemus  igitur  consensum  Patrum,  qui  anle  an- 


nos  ut  minimum  octingentos  floruerunt,  quos  cer- 
le,  stullissimi  sumus,  si  non  paucis  recentioribus 
haereticis  praetulerimus. 

CAPUTXV. 

Chrislum  proprie,  ac  re  ipsa  descendisse 
ad  inferos. 

Quarlus  error  estDurandi  in  3.  d.  22  ,  q.  3.  ubi 
dccet,  Chrisli  animam  descondisse  ad  inferos,  non 
secundum  substanliam  suam,sed  per  effectus  quos- 
dam,  quia  nimirum  beatificavit  et  illuminavit  san- 
clos  Patres,  qui  erant  in  lymbo.  Tale  aliquid  de 
profectione  Chrisli  ad  animas  sanclorum  Palrum  , 
ptr  cnicaciara,  non  per  essenliam,docuit  Calvinus, 
ut  superiore  dislinclione  indicalum  est. 

Scd  muilum  interest  inlerCalvinietDurandi  sen- 
teniiam.  Primo,  Calvinus  non  vocat  lioc  descende- 
re  ad  inferos,  sed  fingit  alium  descensum  per  do- 
lores  inferni  a  Chrislo  toleratos  :  Durandus  autcm 
vult,  hoc  modo  Christum  descendisse  ad  inferos  , 
Secundo,  Calvinus  negat  inferos  reales,  el  praeci- 
pue  lymbum  Palrum:  Durandus  ibidera  agnoscit 
utrumque  locum.  Tertio  ,  Calvinus  locat  animas 
Saiiclorum  in  coelo,  etiara  anle  Chrisli  advenlum. 
Durandus  dicit,  eas  fuisse  in  lymbo.  Quarlo,  Cal- 
vinus  negat,  animas  Sanclorum  a  Christo  bealifica- 
las:  Durandus  concedit.  Quinlo  ,  Calvinus  senlen- 
liani  suam  vult  esse  cerlissimam:  Durandus  vero 
dicit ,  non  esse  pertinaciler  asserendum,  Chrisli 
animam  non  dcscendisse  secundum  essentiam.  ad 
infernum,  immo  forte  descendisse,sed  id  non  con- 
jSlarc,  cura  tamen  conslet,  eum  descendisse  secun- 
dura  effectum. 

In  hoc  ergo  solum  Durandus  errat,  quod  non 
existimat  credenduni  esse  necessario,  Christi  ani- 
mam  reipsa  secundura  essentiam  fuisse  in  inferno. 
Et  quidem  hanc  sentenliam  esse  erroneam,  pro- 
batur. 

Primo,  quia  Scripturae,  Concilia  et  Palres  cita- 
li  descrte  dicunt,  Chrisli  animam  descendisse  ad 
inferos,  et  carnera  mansisse  in  sepulchro:  certum 
aulem  esl,carnem  verc  ac  proprie  non  per  tropura, 
per  se  non  per  cfTectnm  mansisse  in  sepulchro. 

Secundo,  si  per  efreclura  fuissct  Christus  in  in- 
ferno,  non  solura  anima,  sed  etiam  caro  in  infer- 
nofuisset,  caussa  enira  illius  effcctus  etiam  caro 
fuit.  Neque  satisfacit  Durandus,  cura  respondet, 
praecipuam  caussamfuisseanimam.IVam  praecipua 
caussa  fuit  composilum.idcst,  totus  ille  homo,  qui 
patiebatur  el  mcrebalur.  Praeterea,  eslo,  fuisset 
anima  praecipua  caussa,  taroen  etiam  caro  el  san- 
guis  fuit  caussa,  alioqui  non  vere  diceretur,  1.  Jo. 
1.  Sanguis  ejus  emundat  nos',  ergo  vere  dici  pos- 
set,caro  et  sanguis  Christi  descendisse  ad  inferos, 
quod  est  contru  Scripluram  et  Patres. 

Tertio,  si  per  elTectum  tantura  descendit  ad  in- 
feros;  ergo  eodcm  terapore  anima  Chrisli  fuit  in 
multis  locis  simul,  in  inferno,  in  paradiso  lerre- 
stri,  in  terra,  in  coelo:  nara  sine  dubio  mors  Chri- 
sti  habuil  aliquem  effeilum  in  his  omnibus  locis, 
illuslrans  animas  Palrura  in  lymbo,  laetificans  an- 
gelos  in  coelo,  consolans  Eaoch  et  Heliara,  in  pa- 
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radiso,  el  in  lerra  compunclionem  in  liominibus 
efficiens.  Cur  igilur  in  Symbolo  non  lil  menlio  ni- 
si  descensus  ad  inleros?  Cur  l*alres  oinnes  praedi- 
cant,  Chrislum  in  Iriduo  iUo  fuisse  apud  inferos, 
el  non  dicunl  fuisse  in  coclo  el  in  lerra,  imo  ali- 
qui  id  exprcsse  neganl? 

Quarlo,  Chrisli  auima  Iriduo  fuit  incorde  lerrae: 
al  illc  effeclus  in  momenlo  pcraclus  esl.llem  Chri- 
sli  anima  rediil  lerlio  die,  nimirum  quando  resur- 
rexit,  tunc  enim  rediil  ab  infcris  ad  superos:  al  sc- 
cundum  elTeclum  nunquam  rediit,  quia  effeclus 
llle  seraper  manet;  aut  si  rediil  peraclo  negolio 
suo,  certe  ipso  die  rediit ,  quo  raortuus  est:  nam 
continuo  post  morlera  dispulit  Dominus  tenebras 
inferni,  el  Palres  divina  visione  illuslravit.  Ilaciue 
unura  e  duobus  concedcndum  videlur,  aut  nun- 
quara  Dominum  ab  inferis  rediisse,  aut  ipso  pri- 
rao  die  rediisse:  utrumque  auteni  Symbolo  Fi- 
dei,  et  Scripturis  ipsis,  ac  Patrum  coufessioni  re- 
pugnat. 

Dcnique  ex  fundamento  Durandi  sequilur,  Chri- 
slum  nulio  modo  descendisse  ad  inferos.  Funda- 
mGnlum  enim  ejus  est,  quia  animae  non  possunt 
esse  in  loco,  nisi  per  operationem:  etrursum,non 
possunt  operari  nisi  in  proprio  corpore,cuius  sunt 
iorraae;  ex  quo  sequilur,  animas  separalas  non 
posse  proprie  et  simpliciler  esse  in  loco. 

El  quia  polerat  quis  dicere:  ergo  aniniae  impio- 
rum  non  sunt  in  inferno,  vel  animae  Sanclorum 
non  erant  in  lynibo,  nec  modo  sunt  in  coeio:  ad- 
dit  Durandus,  olira  aniraas  fuisse  in  lymbo  per 
deputationem,quia  deputalae  erant  ad  eum  locum, 
quando  recepissenl  corpora,  nisi  Christus  eas  re- 
demissel:  animas  autem  impiorum  esse  in  inferno 
per  depulationera  simpliciter,  quia  sunt  ut  ubi 
sint  quando  corpora  recipient, 

At  hinc  sequitur,aniraas  Sanctorum  non  fuisse  in 
inferno,  nec  nunc  esse  in  coelo,sed  fuisse  fuluras 
in  inferno  ,  et  nunc  esse  fuluras  in  coelo:  nam  es- 
se  in  loco  per  depulationem.  est  non  esse,  sed  es- 
se  fulurum.  Queniadraodura  consules  designati  in 
annum  sequentera  ,  non  dicebanlur  nec  erant 
Consules,  sed  solura  erant  fuluri  consules.  Ilinc 
vero  ulterius  sequitur,  Christum  nullo  modo  de- 
scendisse  ad  inferos,  nam  descendit  ad  locum  ani- 
marum,  sed  animae  illae  erant  quidem  futurae  in 
inferno,  re  auiem  ipsa  lunc  nusquam  eranl;  igilur 
Chrislus  nusquara  descendit,  proinde  nec  ad  in- 
feros. 

At  objicit  primo  Durandus.  Aniraae  sunt  in  loco 
corporeo  solum  per  operationem  quam  exercent  in 
illo  loco:  sed  animae  nihil  possunt  operari  nisi  in 
suo  corpore,  et  per  suum  corpus;  igilur  cum  va- 
cant  corpore,  nusquam  sunt. 

Respondeo  priumm:  non  esse  improbabilem  eo- 
rum  sententiam,  qui  doccnt,  tam  angelos,  quani 
animas  esse  in  loco  per  suam  essenliam,quae  cum 
sit  res  quaedara,  et  finita,  necessario  est  praesens 
uni  cerlo  loco,  etnon  alteri,  nisi  mutelur  de  loco 
ad  locum. 

Secundo  dico:  secundum  b.  Thomam,  animas 
quidem  naluraliler  non  posse  applicari  certo  loco 
nisi  per  operationem:  quae  senlentia  expresse  est 
?>ysseni  lib.  de  Anima  cap.  11,  nec  operari   posse 
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exlra  suum  corpus;lamen  supcrnaluralitor  ulrum- 
(lue  posse,  ul  idem  b.  Thomas  falclur,  1.  p.  q.117, 
i!;i  b.  Aug.  lib  de  cura  pro  mor(.  cap.  10.  Ilaque 
Deo  jubeule  potest  animaseparata  raovere  corpo- 
ra,  elapparcre,  ac  loqui,  ct  opcrari  eo  modo  quo 
angeli  operantur,  ut  palet  de  auiraa  Samuelis  1. 
Reg.  28.  etde  anima  Moysis  Slaltli.  17.  el  de  ani- 
ma  s.  Felicis,  quac,  lcsle  b.  Auguslino  loc.  cit., 
palam  apparuit  nmllis  ,  et  dc  auima  Puschasii  , 
quam  in  Ihermis  pulcolanis  vidil  s.  Gcrmanus  mi- 
nislranlem  in  caloribus  illis,  teste  s.  Gregorio  lib. 
4.  Dialog.  cap.40.Et  multa  similia  referri  possent, 
quac  nullo  modo  negari  queunl. 

Potest  etiam  anima  Deo  jubente  nibil  operari  in 
corpora,  et  tamen  alligari  cerlo  loco,  etiamsi  nos 
modum  quo  id  liat  non  inteliiga!nus,ut  Auguslinus 
docet  lib.  21.  Civit.  Dei,  cap.  10,  nam  rrec  per- 
fecie  inlclligimus  quomodo  anima  noslra  ,  quae 
spiritus  csl  immorlalis.  unialur  tam  intime  corpo- 
ri  mortali,  ul  una  res  fiarit,  el  lamen  id  omnes 
crcdinius. 

Secunda  objeclio  Durandi  esl.  Quia  anima  Cbri- 
sti  diciiur  desccudisse  in  inlernum.ut  animas  San- 
ctorum  bealificaret:  at  animae  Sanctorum  beati- 
licatae  fuerunt  in  eodem  instanti  ,  quo  Chrislus 
mortuus  est,  nec  poluit  animaChristi  in  eodcm  in- 
stanti  esse  in  inferno,quia  fuisset  simul  in  duobus 
locis;  ergo  non  desccmlil  per  molum  verum,  scd 
melaphoricuin,  idesl,  pereircctum. 

Respondeo:  ineptum  esse  propier  bas  argutias 
revocare  in  dubium  mysleria  Fidci.  Nam  primo 
unde  habet  Durandus,  animas  necessario  debuis- 
se  beatificari  in  eodera  inslanti  indivisibili  ,  quo 
Christus  raorluus  est  ?  Nam  eliamsi  lunc  fuerit 
persolutum  pretium  redemptionis  ,  et  dcl)uerint 
animac  justae  mox  bealilicari:  tamen  illud  mox, 
possel  esse  tempus  quoddam  brevissimum,  quod 
rcquirebatur,  ul  Chrisli  aniraa  ficrel  praesens  ani- 
mabus  Patrum.  Licet  enim  non  esset  necessaria 
pracsenlia  animae  Chrisli,  ut  Palres  divina  visione 
illustrarentur;  lamen  congruum  esse  videbatur,  ut 
illa  essetpraesens,  dum  id  tiercl:  neque  periculum 
erat,  ne  sanclae  illae  animae,  quae  palieuter  ex- 
spectaverant  multas  annorum  cenlurias,  jam  mo- 
leste  ferrent  dilalionem  lemporls  brevissimi,  ac 
plane  imperceplibilis.  Deinde,  non  propler  so- 
lam  beatificationem  animarum  Chrislus  ad  inferos 
descendit,  id  enim  facere  poterat  sine  descensu, 
sed  etiara  ut  manerel  in  loco  animarum  illo  tri- 
duo,  quo  curpus  jacebat  in  loco  corporum  ,  et 
propter  alias   eliam  caussas. 

Terlia  objectio  Durandi  est.  Quia  in  illo  trlduo 
anima  Chrisli  fuit  cuni  lalrone  in  paradiso  ,  ju- 
xta  illud  Luc.  23.  Hodie  mecum  eris  in  paradi- 
so:  at  non  fuit  in  paradiso  quoad  locuin,  ut  no- 
tura  est,  sed  quoad  effectura,  quia  anima  Chrisli 
beata  beatiflcavit  etiain  animam  lalronis:  ergo  pari 
ratione,  cum  dicitur  fuisse  eodem  terapore  in  in- 
ferno,  non  debet  inlelligi  de  inferno  quoad  !o- 
cuin,  sed  quoad  eirectum:  vcl  si  in  inferno  fuit, 
et  iu  paradiso  quoad  locum;  ergo  in  duobus  locis 
simul. 

Respondeo  primo:  Paradisum  bic  accipi  meta- 
phorice,  infernum  aulcra  proprie.  Wam  paradisus 
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propric  pomarium  sigiiificnl.  Uiidc  Eccl.  2.  »li- 
cit  Suloinoii,  feci  iiiilii  liorlos  el  poinnria,  el  iii 
liebruco  D*D*i*1|D"l  ri135  ^o^  iiulein  iurcruus  pro- 
prie  locuin  lureriorein  desiguat. 

Secuncio,  cuiu  Pulres  ouiues  doceant.  Chrisli 
aniiuaiu  luisse  in  illo  Iriduo  in  iurerno  ubi  erant 
celerae  auiuiue,  ininio  idipsuin  Scriplurae,  cl  Con- 
cilia,  el  Syuiboluui  lcslciilur;  id  nullo  inO(Jo  uc- 
ganduin  esl  hommi  cbrisliano,  sive  paradisi  vo\ 
accipialur  melapiiorice,  quod  valde  conscnlaneuiu 
esl  ralioui,  sive  cliam  proprie:  nec  euim  Dco  iin- 
possibilc  eral  cflicerc,  ut  Cliriati  auiaia  siniul  es- 
set  iu  duobus  locis. 

llis  igitur  exixuJilis  quasi  per  modum  appendi- 
cis  ,  explicabimub  aiiquol  brcves  quaestiopes  , 
quae  de  buc  ipso  dcsceusu  Clirisli  ad  inlcrus  iuter 
Caliiolicos  Iractari  solcnl. 


CAPUT  X\I. 

Solvuntiir  quaedam  dubia. 

Primum  dubium.  Ad  quae  loca  inferni  descen- 
derit.  B.  Thoinas  3.  p.  q.  32.  arl.  2.  docel,  Chri- 
slum  per  realem  praesentiam  solum  dcscendis- 
sc  ad  lymbuin  Palrum:  pcrcfCectum  aulem  ad  o- 
rania  loca  inlerni  ;  nam  damnatos  incredulilalis 
arguit  ,  eis  vero  qui  purgubanlur  spem  gloriae 
dedit. 

Al  probabile  est  profeclo,  Ciiristi  auimam  ad  o- 
mnia  loca  inferni  descendissc.  Primo  proplcr  lo- 
cum  illum  Eccies.  14.  Penelrabo  ornnes  infe- 
riores  partes  terrae ,  inspiciam  omnes  dor- 
mienles. 

Secuudo  quia  Auguslinus  episl.  99.  dicil,  Chri- 
slum  dcscendissc  ad  loca  inferni,  ubi  erant  dolo- 
res  et  lormenla.  Et  Fulgenlius  lib.  3.  ad  Thrasi- 
mund.,  cap.  30.  dicit,  Chrislum  descendisse  us- 
que  ad  infernum,  ubi  solcbautpeccalorum  animac 
lorqueri.  Cyrillus  hierosoiymitanus  Calech.  4.Am- 
brosius  in  lib.  de  Myst.  Paschae,  Euscbius  Emis- 
senus  in  Orat.  de  Pascha,  ct  alii  Putres,  dum  de- 
scribunl  terrorem  gehennae  a  dacmonum  in  de- 
scensu  Christi,  aperte  indicant,  Christum  prae- 
senliam  suam  illis  mauifcslasse.  Immo  Nyssenus 
Orat.l.  dc  Ucsurr,  clare  dicitxor  terrae,  quo  Chri- 
slus  descendit,  esse  sedcm  illius  magnae  mcntis, 
quae  dicitur  diabolus. 

Porro  alter  Cyrillus  lib.  12.  in  Jo.  cap.  3G.  et 
alii  Palres  dicunt,  Chrisluin  desccudisse  ad  iufe- 
riores  parles  lerrae,  ut  vivorum  et  morluorum  do- 
miuaretur,  idest,  ut  quasi  capcret  possessionem 
lotius  regni  sui:  at  eliam  ad  regnum  ejus  perlincnt 
damnati,  ut  qui  in  carceribus  et  tormeniis  ipsius 
jussu  conlinentur. 

Probabilior  lamen  est  sentcnlia  sancli  Thomno, 
quae  est  etiam  aliorum  auclorum,  in  3.  disl.  22. 
lestimonia  enira  Ecclesiastici,  et  sanctorumPalrum 
iutclligi  possunt  de  praesentia  exhibila  omnibus 
locis  ex  ipso  lymbo.i^um  si  anima  divilis  Epulonis 
ex  inferno  damnalorum  vidcre  poluit  Lazarum  in 
sinu  Abrahae  quiesceutem,  cl  cum  ipso  Abrahamo 


colloqui;  multo  facilius  potuil  Christus  ex  lymbo 
iiKspiccrc  ouines  pui  les  iulcrni,  ct  ub  omuibus  spi- 
ritibus  conspici,  el  alios  (piidcm  redargucre,  alios 
coiisulaii. 

Secundum  dubium.  An  Christo  fuerit  aliqua 
pocua,  csse  in  iufcrno.  B.  Thomas  3.  p.q.  o2.  art. 
1.  ct  3.  videlur  diccrc  ,  fuissc  uliiiuam  pocnam 
Chrislo,  csse  in  infcrno  sccundiim  unimain,  ct  in 
sepulchro  secundum  carncm.  Dicit  enim,  voluisse 
eum  ibi  esse,  ut  uoslras  i)Ocnas  iu  se  susciperet. 
Cajctunus  in  Acl.  cap.  2.  dicit,  dolorcs  morlis  du- 
russc  iu  Christo  usque  ad  resurrectionem  rutione 
pucuulitulum  quae  rclinquuntur  ex  morte  ,  quac 
sunt  pruccipuc  tres.  Prima,  quod  anima  maueat 
separala,quac  melius  se  haberet  coujunctu.Secun- 
du,  quod  anima  mancat  in  loco  sibi  non  conve- 
nienli,  idcsl,  in  inferno.  Tcrtia,  quod  corpus  ma- 
neut  in  sepulchro,el  hoc  dicitsignificuri  illis  verbis 
Pelri  Solulis  doloribus  mortis. 

Al  Buuuvenlura  in  3.  d.  22.  q.  4.  dicit,   Chrisli 

aniinam,  dum  essct  in  inferno,  fuisse  in  loco  poc- 

uae,  sed  sine  poena,  cujus  modiis  loquendi   mihi 

videlur  mugis  conformis  Patribus.Ilaque  elsi,  quod 

nianeat  anima  separala  a  corpore,  pocna  vel  poe- 

nalilas,  vel  polius  minor  perfeclio  dici  possit:  ta- 

men  mansiouem  animae  Christi  iu  inferno,  el  cor- 

poris  in  sopulchro,  non   audcrcm  vocare  poenara, 

nec  pocualitalem;  nam  illae  unimae  pocnam  tra- 

hunl  ex  inferno,quae  ibi  sunt  lanquam  in  carcere, 

nec  possuiit  egredi  quando  voluut:  at  Chrislus  fuit 

iu  iufcrno  liber  et  libcralor  aliuruin,  ul  omnes  Pa- 

Ircs  clamanl;  non  aulem  vocalur  poena,  si  rex  in- 

visut  curceres,  ut  uliquos  libcrel,  sed  vocatur  di- 

gnutio   et  humilitus.  Pari  raliouc,  esse   in  sepul- 

chro  nou  csl  poena,  nec  uiulum  corpori  simplici- 

ler  ,  immo  bonum   est  corpori  defuncto:  ut  ma- 

lum  est  corrumpi  in  scpulciiro,  ct  putrefieri ;  cu- 

ro  autcm  Christi  in  sepulchro  fuil,  sed  siue  cor- 

ruplioue. 

Unde  Fulgenlius  lib.  3.  ad  Thrasimund.  cap.30. 
dicit.  debuisse  Christum  ad  plcnum  redemplionis 
cffectum  dcscendere  cum  anima  usque  ad  locum 
tormcntorum,  sed  non  pali  ulla  tormenta  ;  et  cum 
corpore  usque  ad  locum  corrupliouis,  sed  nou  pali 
corruptionem  ,  sicut  accepcrat  humunam  nalurain 
similem  noslruc  peccatrici,  sed  acceperat  sine  pcc- 
calo.  Nec  ralio  Cajclaui  ex  loco  Pelri  Act.  2.  Solu- 
lis  doloribus  inferni  aliquid  probat.  INam  ,  ut  su- 
pra  ostendimus  coiilra  Culvinuin  ,  dolorcs  mortis 
dicunlur  qui  morlcm  comitunlur  el  praecedunl , 
non  qui  scquunlur. 

At  objicil  Cajelanus.  Quia  illud  Non  dereUnqiies 
animani  meam  in  inferno  significat  bcneficium 
fuisse  animae  Chrisli,  quod  fuerit  liberata  ex  eo 
loco;  ergo  poiMiu  erut  ibi  manere. 

Rcspondeo:  heueficium  fuisse  animae  Christi , 
quod  celeriler  corpori  conjungeretur,  sicutmalum 
erat  ei  separatio;  el  hoc  modo  bcueficium  iJIi  fuit 
liberalio  ah  inferuo,  uon  ralione  loci ,  sed  ratione 
separationis  a  corpore.  Et  boc  fortassevoluit  eliam 
dicere  b.  Thoraas,quod  videlicet  poena  fuerit  Chri- 
sto  esse  in  inferno  el  scpulchro,  solum  ratione  se- 
parationis:  nain  ratio  ejus  nihil  aliud  probat,  nirai- 
rum,  quia  debuit  subire  pocnas  nostras. 


LIBER  QUAIITIS 
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Haoc  enim  rnlio,si  adfGralur  ad  probandiim,  de- 
buisse  Chrislum  vere  mori,  et  proiude  pali  separa- 
tionem  animue  a  corpore,  recle  coucludil.  Si  vero 
inde  quis  probare  velit,  debuisse  Clirislam  esse  iu 
inferno.  ul  in  loco  misero  el  pocuiili,  nihil  efli- 
ciel  ,  aul  elliciel  plus  quam  velinms.  Nam  se- 
cundum  islum  ralionem,  debuissel  Chrisli  ani- 
ma  esse  in  inicrno  ut  in  carccrc  ,  el  curo  debuis- 
sel  in  sepulchro  corrumpi:  ista  enim  estpoena  nu- 
slra. 

Terlium  dubium  :  Quid  contulil  animabus  jnsti)- 
rum  descensus  Chrisli  ad  inferos  ?  1».  Auguslinus 
in  episl.  99.  ad  Evod.  videtur  sentirc  ,  eas  animas 
eliam  anlea  fuisse  bealas  ,  el  nihil  eis  conlulisse 
Chrisli  descensum  :  llUs,  inquit.  juslis.  qui  in  si- 
nu  Abrahae  erant,  cuiii  ille  (Chrislns)  in  infer- 
nuni  descenderet,  no7iduin  quid  contulisset  inve- 
ni.  a  quibus  ewnsecundum  l)ealif,cam  praesni- 
tiam  divjinitatis  suae  nunquain  video  rece^sisse. 

Respondeo  cum  comnmni  Calholicorum  senlcn- 
tia:  duo  magna  bona  eis  conlulissc  Chrislum.  Pri- 
mo,  beatiludinem  esscntialem.  Secundo  .  educlio- 
nem  cx  eo  carcere  ,  ac  deductionem  in  cuclum  ; 
quorum  primum  conlinuu  idis  praeslilit.secunduiu 
aulera  non  diu  poslcii. 

De  primo  habemus  leslimoniumillud  Eccles.2i-. 
Penetrabo  or/ines  inferiores  partes  terrae,i[lunii- 
nabo  omnes  speranles  in  Duniino.  Ilcm  illud  Luc. 
23.  Hjdie  7necuni  eris  iii  paradiso.  Quod  ver- 
bum,  inquitOrigenes  hom.  1,').  in  Gcnes.  non  su- 
lum  latroni,  sed  eliiim  omnibus  juslis  qui  in  iiifer- 
no  erant  diclum  fuit.  Ilcm  consiMisum  Schuhislico- 
rum.  in  3.  d.  22.Dcnique  oslcndcmus  in  lib.  1.  de 
cull.  Sancl.,  propiia  dispulalione.posl  Chrisli  pas- 
sionem  animas  Siinclorum  sliilim  adinitli  ad  visio- 
nem  Dei.  De  sccundo  benelicio  habemus  conscn- 
sum  Patrum  supra  citatorum. 

Ad  locum  ergo  Auguslini  respondet  b.  Thomas 
3.  p.  q.  32.  art.  .'>.  ad  1.  Augustinum  non  veile  di- 
cerc,  non  se  invenisse  quid  contulerit  justis  Chri- 
slus  descendcns  ad  inferos,absolule,  sed  quanlum 
ad  dolores  iiiferni,  quos  soluil,ul  sensus  sil,  Cliri- 
stus  desccndit  dolores  inferni  solvere:  at  jusli  non 
dolebanl;  crgo  quanlum  ad  solutionem  dolorum  , 
nibil  eis  conlulil. 

Forlasse  melius  dicemus,Auguslinum  dumscri- 
bebat  eam  epislolam,  nondum  cognovisse  ubi  erat 
sinus  Abrahae,  et  propensum  ctiam  fuisse  in  eani 
partem,  ul  non  essct  in  inferno,  et  proplerea,  hoc 
dubio  manente,  merito  cum  dixisse,  quid  contule- 
ritjustis  Christi  descensus  ad  inferos,  nondum  se 
inlelligere  pntuisse.  i\um,  uldiximus,  duo  beneii- 
cia  conlulit  Christus  aniiniibus  juslorum;  visioncm 
bealiQcam,  et  educlionem  cx  carcere  inferni:  ra- 
tione  primi  non  fuit  opus  desceiisu  ,  cum  divinilas 
silquae  proprie  hcaliticat ,  et  illa  est  ubique.  Et 
hoc  eslquod  ibi  dicit  cumail,bealiricantem  sapien- 
tiam  sua  divinilate  nunquam  abfuisse  ab  animabus 
illorum  juslorum  :  non  enim  vultdicere,  illas  ani- 
mas  seraper  fuisse  beatas,sed  non  fuisse  opus  mo- 
lu  Christi  ut  bearentur,  cum  sapientia  beulificans 
ubique  sil.Ralione  secundi  beneficii,nonfuiletiam 
opus  Christi  descensione  ad  inferos  ,  si  illae  ani- 
mae  non  eranl  in  inferno. 


Quuriuin  dubiuiii.  Aii  priicter  aiiiinas  juslorum  , 
quae  cranlin  sinu  Abraliae,  aliquae  aliac  iibcriiliic 
siiit?  licspondeo:  non  esse  liberalas  ullas  aninuis 
damnatorum  ad  geheniium.Nam  Pliilaslrius  in  lib. 
de  hiicres.,  cap.  dc  desccnsu  ad  inleros,  <et  Augu- 
slinus  lib.  de  haeresi,ciip.  79.  dicuiil,  esse  haere- 
sim,  si  quis  asseral,ulios  impios  in  inferno  Chrislo 
praedicunlc  conversos  ct  saivulos.  Priictcreii,  vidc- 
lur  impliciire  conlrudiclionem  ,  quod  aliqui  fucrint 
dumnati  ad  aetcrnus  poenas  ,  el  tumen  postca  sal- 
vali  fucrinl:  niim  aetcrni!  damnulio  includit  cerlitu- 
dimuii  pocMiiie  nnnquam  liniciiduc;iitquomodo  cerii 
essc  possunt.  se  sine  fine  puniendos  ,  qui  aliquan- 
do  lihcranlur  ? 

Adde  locuni  Eccl.  2i.  IUuminabo  omnes  spe- 
rantes  in  Uoniiiio.  Hiiic  enim  dcducilur ,  nullos 
corum  fuisse  illuminulos,  qui  diimiiali  eranl  ad  ae- 
tcrnus  poenas  ,  quippe  qui  sinc  dubio  non  spera- 
bant  iii  Doniino.  Adde  praeleieu  ilbid  Jo.  9.  Venit 
nox,  in  quanemo  polest  operari.  El  2.  Corin.  o. 
Omnes  stalnmus  ante  tribun(d  Cliristi,  ut  refe- 
rat  unusquisque  propria  corporis.  Et  Galat.  0. 
Qu-.e  semihavcrit  liomo  ,  lia.ec  et  metel.  Duin 
tcmpus  habemvs  operemur  bonum.  Haec  eniin 
oiiiniii  sulis  iiperlc  indicant  ,  non  esse  post  hanc 
viliim  locum  poeiiilcntiac,  ct  reconciliulionis.  Ad- 
dc  iioslremo  consensum  thcoloeoium  in  3.  di- 
sl.  22. 

Quarc  intcr  rubnlas  numcranda  est  illa  nurralio, 
quiim  in  bisloriis  Piilrum  circumferri  dicil  INicctas 
in  commcnl.  ad  2.  Oral.  Grcg.  Nazianz.dc  Piiscba. 
Al  eiiim  ,  cuidam  clirisliano  inalediclis  insectanti 
nicmorium  Plalonis  nl  iinpii  et  damnali  ,  Plulonem 
pcr  (piietem  apparuissc,  iilque  dixisse  :  Erjo  qui- 
dein  pcccalorem  me  fuissc  non  nego  ,  veruin 
cum  Christus  ad  infcrnum  desccndit ,  ncnio  an- 
te  me  ad  Fidem  cLCCcssit.  Haec  quidem  fabula 
est :  illud  autem  esl  crcdendum  ,  quod  idem  iM- 
ccliis  ihiiiem  dicil,  Chrysostonium  airirmasse,  nul- 
los  in  inferno  a  Christo  descendcnlc  ad  ea  loca  li- 
berutos,nisi  qui  digni  erant  salute,  cum  liinc  de- 
scenderent. 

Eadem  esl  ratio  de  animabus  infantium  ,  qui  di- 
scesserunt  cum  peccato  originali :  nam  neque  ex 
illis  ullum  salvatam  credibile  est.  Quocirca  quod 
ait  Cleraens  Alexandrinus  lib.  G.  Slrora.  praedi- 
cdnte  Christo  apud  inferos  ,  non  defuisse  qui  cre- 
diderint  ,  ac  poenilenliam  egerint  ,  improbabi- 
le  esl. 

De  animabus  pnrgalorii  majus  dubium  esse  po- 
lest :  nam  colligi  videtur  ex  illo  Eccles.24.//iu?7u'- 
nabo  omnes  speranles  mDo??tmo,bealincutas  tunc 
fuisse  omnes  pias  animas.  Praetcrea  ,  Augustinus 
epist.  99.  ad  Evod.  et  Iib.12.de  Gcn.  cap.  33.aper- 
te  dicit,  a  Christo  aliquos  solutos  doloribus  infer- 
ni,  et  explicut ,  se  non  loqui  de  animubus  sanclis, 
quae  erant  in  sinu  Abrahae  ,  nec  de  animabus  im- 
piis,  quas  absurdissimum  existimabul  fuisse,  Chri- 
sto  ad  infcros  descendcnle  ,  convcrsas;  igilur  re- 
stat ,  ul  loqualur  de  animabus  ,  quac  adliuc  lue- 
bant  purgatorias  poenas.  Ilem  Gregorius  lib.  13. 
Moral.  cap.  20.  dicit,  omnes  electos  libcratos. 

At  b.  Thoinas  3.  par.  q.  52.  art.S.doccl,  animas 
purgatorii  non  esse  libcratas  simpliciler  ex  dc- 
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scensu  Chrisli  nd  inferos  ;  nec  enini  Clirislus  ali- 
quid  conlulit  ulli,nisi  quod  raerueral  passione  sua: 
passio  aulein  Chrisli  non  habel  cireclura  lerapora- 
leni,  sed  aelernum,seraper  enim  esl  aequc  ellicax; 
non  ergo  lunc  liberasset  Chrislus  nisi  illos,qui  ha- 
buerunt  laleui  dispositionem,  qualem  habent  qui 
nunc  libcranlur.  Addittamen  b.  Thomas,  duobus 
modis  potuisse  accidere,  ut  tunc  aliqui  liberaren- 
lur.  PrimOjSi  expleverant  tempus  purgationis  suae. 
Secundo.  si  ex  devotione  pecuUari  ad  Chrisli  pas- 
sionem  id  meruerant  in  hac  vila,ut  tunc  liberaren- 
tur,  cum  Christus  in  eum  louum  descenderet.  Et 
hoc  modo  debet  exponi  s.  Auguslinus  ,  qui  di- 


cit ,   eos  liberalos  quos  noverat  Dominus   libe- 
randos. 

Ad  locum  Eccleslaslici  el  Gregorii  posset  dici  : 
Chrislura  liberasse  omiies  electos  ,  cum  desccndit 
ad  inferos,  sed  non  simul ;  nam  quosdam  slalim 
liberavil,  alios  poslea,  linita  nimirum  purgalione  : 
sctJ  tainen  omnibus  id  praeslilil,  ut  non  raanerent 
in  lymbo  exspectantes  bealiludineni.  Quamquam 
non  esset  error,  si  quis  diceret ,  multos  alios,  aut 
eliam  oinnes  tunc  liberalos  ex  purgalorio  ,  ex  gra- 
tia  speciali,  quia  Dominus  non  esl  alligalus  sacra- 
menlis,  aut  meritis  nostris. 
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Qui  est  ile  Mediatore,  et  ejus  merito 


CAPUT  PRIMLM 

Explicatur  brevUer  ,  secundiim  quam  naluram 
Clirisius  sit  Medialor. 

Duac  supersunt  de  Christo  dispulationes  ;  una  , 
secundum  qunm  nnluram  Christus  siDIedialor:  al- 
lera,  num  lantum  nobis  ,  an  etiam  sibi  medialor 
Christus,aliquid  suis  operibus  et  laboribus  prorac- 
ruerit:quibusquaeslionibus  explicandisposlremum 
hunc  librum,  seu  polius  libellum  dedicavimus. 

Ut  igilur  a  priore  incipiamus  ,  explicandum  erit 
initio,  quid  sit  proprie  mediator.  Vocamus  media- 
torcm  eum,  qui  inler  aliquos  dissidentes,  aul  ccr- 
te  non  conjunclos  medium  se  inlerponit ,  ut  eos 
redigat  ad  concordiam  ,  vel  novo  foedere  conjun- 
gal:  conlingit  autem  hoc  dupliciter.Primo,  per  sub- 
slantialem  aliquam  mediationem.  Secundo  ,  pcr 
operationem. 

Primo  modo  Chrislus  dici  potcst  medialor,  qua- 
lenus  pcrsonablas  ejus  conjunxit  novo  et  mirabili 
foedere  divinnm  et  bumanam  naluram.  Et  licct  dc 
liac  mediatione  saepe  loquanlur  Palres,  lamen  non 
est  ea,  de  qua  nunc  disputamus  :  nam  dc  ista  me- 
diatione  non  estopus  quaerere  ,  secundum  quam 
naturam  liat ;  non  enim  fit  secundum  aliquam  na- 
luram,  sed  secundum  personalitatem.quae  conne- 
clit  duas  naturas.  Praeterea,  ista  raedialio  non  csl 
inler  naturas  dissidentes;nec  cnim  unquam  Clirisli 
humanilas  fuil  contraria  divinilali  :  nos  autem  lo- 
quimur  de  medialione,  qua  Christus  innocens  Pa- 
tri  reconciliavit  peccatores. 

Omissa  igilur  substanliali  hac  nicdiatione  .  Me- 
dialio,  quae  in  opere  consislit ,  qualuor  modis  po- 
lest  fieri. 

Primo,  discernendo,  et  judicando  caussam.quo- 
modo  arbitri  dici  possunt  mediatores.  Et  hic  pri- 
mus  modus  Iribuilur  Chrislo  ab  Ambrosio  in  cap. 
2.  1.  ad  Timolh.  dicit  enim  Ambrosius  ,  Cbristum 
factum  a  Deo  arbilrum,  judicassesicfieri  posse  pa- 
Bellarmiai.  VoI.  r. 


ceni,si  Deus  primam  ignosfierct,ct  homo  deinceps 
in  Dei  Fide  pcrmaneret. 

Secundo  ,  referendo  hinc  inde  pacta,  et  condi- 
tioncs  ulriusque  parlis,quo  modo  omnes  internun- 
cii  dici  possunt  medialores.Et  in  hac  significalione 
videlur  accipiendum  noincii  Medialoris.cum  Moy- 
ses  dicil  Douler.  5.  Ego  sequeslev  medius  et  fui 
ialer  DQmimim  et  vos,  iu  ilto  lempore.  Et  Galat. 
3.  Ordinala  est  lex  per  angelos  inmanu  media- 
/,o?'i.s,ide>l,Moysis.Et  hic  etiammodus  Chrislo  con- 
venit,  qui  annunciavit  hominibus  Dci  volunlalem  , 
ct  lcges  :  el  propterca  dicitur  Malach.  .'>.  Anqelus 
Testamenli:  e\.  adllebr.  9.  et  12.  Mediator  novi 
Testamerdi.  Ubi  Paulus  alludil  ad  Moysen,  qui  fuil 
mediator  Testamenli  vclcris. 

Terlio,  orando  et  supplicando  uni  parli  pvo  alle- 
ra.Id  quoquc  convenil  Christo.  qui  Rom.  8.  dici- 
tur  Interpellare  pro  nobis.  El  1.  Jo.  2.  dicilur  Ad- 
vocatus  noster. 

Quarto  ,  solvendo  el  salisfaciendo  uni  parti  pro 
allcra:  ct  hic  modus  mediationis  j)ropriissime  con- 
vcnit  Chrislo,  qui  in  nola  Scriplura  describitur  ut 
hoslia  pro  peccalo.  Ideo  1.  Tim.  1.  poslquam  Apo- 
slolus  dixcral :  Unus  medialor  Dei  et  Iwminum 
homo  Christus  Jesus.mox  addidil  caussam,  dicens: 
Qui  dedit  scm,elipsum  redemptionom  promultis. 
Et  ideo  etiam  PiOm.  8.  et  1.  Jo.  2.  ubi  dicitur  Chri- 
stus  advocalus  cl  interpellalor  apud  Deum  pro  no- 
bis,  non  dicitur  unus  advocatus,  aul  inlerpcllator, 
quia  etiam  alii  interpcllant  pro  nobis  :  nec  solus 
ipse  medialor  fuit  pcr  modum  arbilri  seu  internun- 
cii,  scd  cliam  3!oyscs;  at  solus  ipse  pro  nobis  sol- 
vit,  nosque  proprio  sanguine  Deo  reconciliavit. 

Ilaque  tres  modi  priores  medialionis,  communes 
sunt  Christo  cum  aliis  ,  quartus  proprie  soli  Chri^v 
sto  convcnit.  IIoc  tamcn  loco  de  omnibus  modis 
potest  intclligi  quaeslio  noslra,  qua  invesligamus, 
sccundnm  quam  naluraniChrislo  conveniat  nicdia- 
toris  ollicium. 

Est  aulem  senlcnlia  communis  Calholicorum  , 

3S 


290 


l)E  CllHISTo  MIIDIATOIW'. 


ipsmii  qiiidoin  niciiialorcin  ,  sivo  ( iil  lcologi  lo- 
quiinliir)  principiuin  quod  opcrabalur  opcra  ino- 
(liatoris.  non  fuissc  Dcunisolum,  vcl  lioiniueni  so- 
lum,  scil  ulrumque  simul,  lioccst,  Verbum  incar- 
nalum,  sivc  Dcuin  bumauulum:  principiuin  laineu, 
quo  illa  opcra  a  UKuJialore  licbanl,  fuisse  naluram 
humanam,  non  divinam.  Tamelsi  euim  Deus  incar- 
nulus  cral,  qui  orabat,  paliebatur  ,  obcdiebat,  sa- 
lisfaciebat;  tamen  bacc  omnia  faciebat  secundum 
lorinam  servi,  non  sccundum  formam  Dci.  Atquc 
bacc  esl  sentenlia  Magislri  in  3.  d.  19.  prope  li- 
nem,  s.  Bonavcnlurac  ibidem,  art.  2.  q.ult.  el  cac- 
teroruiii  tlicologorum  in  eadcm  disiinclione,  ncc- 
non  s.  Tboinac  .'{.  p.  q.  20.  art.  2. 

Rcpuguanl  buic  scnlciitiae  boctcmporoduo  con- 
trarii  inlcr  sc  errorcs  ,  (pjoruin  uuus  ad  Ncstoria- 
nismuni,aller  ad  Eutycbianisnmm  defleclit.lJlrum- 
que  paucis,  Deo  juvante,  refellemus. 

CAPUT  II. 

Refulatur  error  Siancari  de  Mcdtalore. 

Error  prior  est  Francisci  Stancari ,  qui  ila  soli 
liomini  dbrislo  tribuit  onicium  mediatoris  ,  ut  nou 
vidiiatur  supposilum  diviuum  requirereullo  modo. 
nec  saltem  ul  principiuin  quod  illius  operis.  Vi- 
detur  quidem  Franciscns  Stancarus  in  mullis  locis 
reclc  scntirc:  in  lib.  cnim  dc  Trin. ,  et  Medial. 
conl.  Tiguriu.,  et  in  alio  lib.  ejusd.  argum.  cont. 
Calvin.,  et  in  exam.  INnczovianorum,  cl  in  bb.  alio 
de  olV.  Mcdiat.,  el  in  alio  libcllo  de  particula  Tan- 
lum  ,  sacpius  rcpclit ,  Cbrisli  personarn  conslare 
ex  duabus  naturis,  divina  etbuinana,ct  in  lib.conl. 
Tiguiin.  circa  lin.,  protitctur  se  sequi  doctrinam 
?tlagistri  Sent.,  el  Scbolaslicornm,  ac  de  Magistro 
ila  bonorificc  loquitur  ,  ut  enm  omuibus  seclariis 
antcponat:  PLus  valel,  inquit,  unus  Petrus  Lom- 
hardus,  quam  centum  Lutheri  ,  ducenti  flleian- 
clitliones,  tercenli  Bullimjeri,  quadringenli  Pelri 
Iflartyres,  et  quingenli  Calvini,  qui  omnes,  si  in 
■uno  mortario  contunderentur,  non  exprimere- 
iur  una  uncia  verae  Tlieotofiiae.  Tamen  verba 
cliam  suspccla,  cl  inale  sonaulia  legunlur  in  libris 
cjus. 

Nam  in  lib.  de  Trin.  ctMediat.,  in  reful.  prior. 
cpist.  Tigurin.  dicil,dignilatem  precum  Cbrisli  non 
fuisse  a  solo  Filio,  sed  a  tota  Trinilate  ila  ordinan- 
te  et  acccptante.  TJbi  videlur  satis  aperle,  non  tri- 
buere  inliuitam  dignilatem  operibus  Cbrisli  ex  di- 
gnitate  suppositi,  scd  ex  acccptatione  divina:quod 
certe  non  faceret,  si  exislimaret,  opera  mcdialoris 
non  esse  opera  suppositi  buinani,  sed  divini.  Etin 
eod.  lib.  in  conrul.  2.  cpist.  in  abslraclo  dicit ,  in 
Christo  bumanam  naluramesse  mediatricem,  con- 
cilialricem,  pacificalricem.  Ubi  videlur,tolum  opus 
ipsi  nalurae  iribuerc,  quasi  illa  per  se  existal  ,  ct 
per  se  agat,  pracscrtim  cum  in  codeni  libro  antea 
dixeril,  ununT  opus  mcdiatoris  personae  tribui  non 
posse. 

Et  in  lib.  .lc  on'.  Mcdiat.  et  Ponlif.  sic  ait :  Sa- 
cerdos  et  sacrificium  est  homo  Christus,nonDeus 
Christus,  lioc  cst,  Christus  seciindum  hominem  , 
non  secuvdum  Dcuui.  Quae  verba  possent  Irabi  in 


bonum  seusum  :  tamcn  simpliciter  non  bene  so- 
nanl;  et  praesertim,  qnia  paulo  post  explicans  di- 
cil,in  Cbristo  bomine  tria  esse,  Spirilum,  Animam 
et  Corpus.  Et  ratione  Spiritus  Cbristum  esse  sa- 
cerdotem  ,  rationc  animae  et  corporis  esse  victi- 
mam:  ubi  nullam  facit  unquam  mcntionem  suppo- 
siti  divini  opcrautis.  Denique  in  examine  Pinczo- 
vianorum  :  Vox,  inquit ,  Mediaior  primo  capiiur 
pro  humanitate  Clirisii  exequchle  officium  me- 
dialoris:secundo  vero  capilur  pro  persona  ipslus 
Christi,  qui  est  Deus  el  homo. 

Ilis  accedit,  quod  Fridericus  Stapbylus  in  lib. 
dc  success.  etconcord.  discipul.  Lutlier..  et  Gui- 
lielmus  Lindanus  in  2.  dial.  Dubilantii,  alTirmaut , 
Slaucarianos  docerc,  Chrislum  csse  justificalorem 
solum  sccuiiduin  bumanitaicm,  quia  vidclicct  exi- 
stimant,  iios  formaliter  juslificari  pcr  Christi  justi- 
tiain,  seu  obedicntiam  nobis  impiitatam  :  Christi 
autciii  obedientiam  cl  justitiam  esse  opus  solius 
buinanitatis. 

Deniqne  Pelrus  Canisius  prafal.  lib.  1.  de  cor- 
rupt.  verb.  Dci  scribit,  Slancarianos  inlerrogatos  : 
cur  in  Christo  existimcnt  unitas  duas  naluras;  res- 
pondere  solitos ,  ut  natura  bumana  divina  virtute 
sustentata  pati  posset  omnia  quae  patienda  erant. 

Haec  scnlenlia  sive  Slancari  sit ,  sive  non  sit , 
(ncc  euiin  airirmare  audco,  de  quo  non  sum  oinni- 
no  ccrlnsjapertissimedcncclit  ad  INestorianisinum: 
Voce  cniin  ialeiur  unam  personam  in  Christo  ,  re 
autem  ipsa  ponit  duas,ct  evacuat  plane  inysterium 
redemptionis.  Nam  si  sobi  natura  humana  per  se 
cxistebat,  et  proinde  supposiluin  erat  a  divino  sup- 
posilo  distinctum:  agere  enim  suppositorum  est ; 
duo  igitur  inChristo  supposita  erant,quae  cstipsis- 
sima  baeresis  Nestorii. 

Praelcrea,  repugnat  baec  sententiii  Scriplurae 
ct  Palribus.  Nam  opus  mediatoris  praecipuum  fuit 
passio  Cbrisii:  baec  autcm  ipsi  Deo  etDomino  tri- 
buitur  in  Scripturis;alquc  ideo  necesse  esl  illi  con- 
venire,  saltcm  ralione  suppositi.  An  non  enim,  Act. 
20.  (Jicitiir  Deus.  sanguiue  suo  Ecclesiam  acqui- 
sivissc?  Et  1.  Corin.  2.  nonne  dicitur  Dominus  glo- 
riae  crucifixus?  El  ad  Philipp.  2.  nonne  dicitur  ille, 
qui  in  forma  Dei  eral  acqualis  Palri.  bumilialus  es- 
se,  et  obediens  faclus  usque  ad  morlem  ,  mortem 
autem  crucis  ? 

Practerea,  Palres  ,  Ambrosiiis  ,  Chrysostomus  . 
Theodorctus,  Thcophylactus,  Oecumcuius,  et  alii 
in  2.  cap.l.  ad  Timolh.Ilcm  Ililarius  lib.  O.deTrin. 
non  procul  ab  initio.  Epipbauius  iu  Aucor  ,  ante 
ined.  Cyrillus  Iib.l2.tbcs.  cap.lO.et  lib.  I.  dcTrin. 
anle  mcd.  Augustiniis  lib.  0.  Civit.  Dci,  cap.  17.  et 
Fulgentius  lib.  dc  Fid.  ad  Pct.  cap.2.  dicuut,Chri- 
slum  idco  vocari  a  Paulo  uuicum  mediatorcm,  quia 
ille  solus  est  vere  medius  inter  Dcum  et  hominem, 
cum  utriusqne  naturam  habeat.  Ubi  Palrcs  volunt 
oslendere ,  non  potuisse  Christum  esse  cfficacera 
mediatorem  ,  nisi  esset  divina  persona,  quaeofTi- 
cium  mediatoris  exerceret:  non  aulcin  poterat  esse 
diviiia  persona,  nisi  haberet  divinam  natnram;  pro- 
ptcrca  illi  dicunt,  unicum  et  veruin  mediatorem 
Deum  et  bominem  esse  debuisse. 

Praeter  baec  loca  sunt  alia  quaedam  clarissima. 
Basilius  in  illud  psaL48.  Fralcr  non  redimit,  re- 
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dimelhomo.  Si  homo,  inqnil  ,  ?ic»s  redimerc  non 
potest,  qui  nos  rcdemil,  non  cst  homo.  Nc  igilur 
proptcrea  quod  iii  similitudinc  carnis  pcccati  ad 
nos  accessitjiominenisolumputcs  Dominum  no- 
strum  e.tc.  Nazianzenus  Orat.:*.  dc  Paseh.circa  fm.: 
Indigcbamus.  inquil,  ut  Dcus  carncm  assiimcret, 
etmoftem  subirei,  ut  viveremus. 

Cyrillus  lib.  dc  rcc.  Fid.,  ad  Jlcgin.:  Ex  confcs- 
so, inqiiil,  saMaris  estmors  Clmsti,sedsi  non  es- 
fiCtDeus,  quomodo  ipse  ct  solus  sulJlceret  ad  hoc 
ut  esset  prctium  ?  Sedsufjicit  solus  pro  omnibus 
morluus.  quia  saper  omnes  cst. 

Aiiguslinus  Iiom.  dc  nvibus  cap.  \2.iXonmedia- 
tor  homo  ,  \nquh,  'praeter  dcitalem  ,  non  media- 
tor  Dcus.  praelcr  humanita.lem.  Ecce  mcdiator. 
Divinitas  sine  humanitaic  non  cst  mcdiatrix,  sed 
inlcr  dixinitalem  solam,  ci  hunumilatcm  solam, 
mediatrix  cst  humana  divinilas,ct  divina  huma- 
nitas  Christi.  Ubi  Augusliuus  inqiropric  quidem 
loquitur.  dum  ulilur  nominc  ai)stractJ  pro  concrc- 
lo  :  tamcn  exprimit  apcrlissimc  quod  volumus,  ni- 
mirum,  non  essc  purum  bomincm  illum,  qui  ofli- 
cium  mediatoris  exercuit.  El  in  Enchir.  ,  cap.  108. 
JSam  ncque,  inquit,  jjcr  ipsum  libcrarcmur  unum 
mediatorcm  Dei  et  hominum.liomincm  Christum 
Jesum.  nisi  esset  et  Deus.  Lco  scrm.  1.  dc  Katali 
Domini:  Nisi  csset,  inqnil.  ■ue?'?t.s  Deus,  non  ajfcr- 
ret  rcmedium,  nisi  esset  verus  homo  ,  non  prae- 
beret  exemplum. 

Accedit  ultimo,  quod  si  liumana  persona  pro  no- 
bis  salisrccil,  non  c.\  ]"igorc  jusliliae  satislecit,  ac 
proplcrea  non  Juit  necessaria  incarnatio.  Nec  ra- 
lioncs  Stancari  probant  aliquid  conlranos,  sed  so- 
lum  conlra  Calvinislas.  Praccipua  cjus  ratio  est, 
quia  in  epistola  Agalhonis,  quae  icctu  est  in  0.  Sy- 
nodo,  act.  4.  negatur  opus  personale  ,  et  asseritur 
opus  naturale  in  Chrislo  ,  idest ,  tribuuntur  opcra 
Chrisli  naturis,  non  personae.  Sed  facilis  est  solu- 
lio.  Nam  non  vult  Agatho  negare  ,  opera  Chrisli 
esse  opera  personae,  et  unius  alquc  ejusdem  per- 
sonae,  sed  vult  dicere,  non  esse  in  Christo  unum 
tantum  opus,  juxta  unam  personam  operantis,  sed 
csse  duo  opera  juxta  duas  naluras,  perquas  perso- 
na  una  opcralur:opera  cnim  mulliplicantur  ad  mul- 
liplicationem  principii  formalis.  Sicut  etiam  in  Tri- 
nilale  tres  sunt  qui  operanlur;  cl  tamen  unum  est 
eorum  opus,  quia  unum  estprincipium  forraaIe,Yi- 
delicet,  unanatura. 

CAPUT  III. 

Refalantur  ex  Scripturis  errorcs  CaLvinislarum 
el  Lutheranorum  de  Mcdiatore. 

Alius  error  priori  conlrarius  est  eorum,  qui  con- 
lendunt ,  Christum  exercere  ollicium  mcdiatoris 
secundum  ulramquc  naluram  ,  divinam  et  Imma- 
nam.  Ila  <locet  aperte  Calvinus  in  episl.  duub,  ad 
Polon.  Idem  etiam  Ministri  Tigurini,  Ilcnriciis  Biil- 
lingcrus,  Pctrus  Martyr,  ct  alii  iu  epist.  ilcni  duab. 
ad  Polon.  Idem  ex  professo  docct  Josias  Simlerus 
in  lib.  cont.  Stancar.,  ubi  delcndit  epistolas  Tigu- 
vinorum  a  Stancaro  oppugnalas.  Idcm  cliam  scnlii 
Marlinus  Kcmnilius:  nam  in  lib.  dc  duab.  na!.  rc- 


fcrt  intcr  absurdas  sententias  ,  quod  Christus  sil 
mediator  sccundum  Imuuuiam  naturam  lanlum. 
Idem  babet  3Ielanclithon  in  loc.  cap.  dc  Fil.,  ubi 
dicit,  Deitalcm  Filii  obedivisse  Patri.  Idera  luibel 
liher  Concordiac  pag.  53G.  eidVS.  et  7SG. 

Ac  nc  forle  isli  cxislimenlur  vcllc,  Christuinesse 
mcdiatorem  secundum  ulramquc  naturam  ralionc 
suppositi,non  ralione  1'ormalis  principii:  obscrvan- 
(lumest,  ex  duobus  apcrte  colligi  possc,  quac  sit 
corum  sentcntia. 

Primo,  cx  eo  quod  falcntur,  sc  disscntirc  in  hac 
rc  a  Magistro  ct  a  ScholaslicJs  :  Magisler  aulcm  ct 
Scholaslici  discrlis  verbis  doccnt  ,  Chrislum  esse 
mcdialorcm  sccundum  naluram  humanam,  non  se- 
cundum  divinam,Iicct  ipse  mcdiator  sit,cl  cssc  dc- 
bcal,  Dcus  et  homo. 

Secundo,  colligilur  ex  eo,  quod  dislinguunt  ope- 
ra  Medialoris,  et  quaedam  essc  vohuit  humauilatis 
quoad  rem,  divinilalis  quoad  cllicaciam  ,  ul  pati  cl 
mori  :  quaedam  solius  divinitalis  cssc  volunt,  ul  il- 
luminorc  mcntes,  remitlcrc  pcccala  etc.  imocliam 
sacrificium  oirerrc,  divinae  nalurae  tribuunt;  victi- 
mam  vero  essc  naturac  humanae.  Tcstatur  (uiim 
Slancarus  in  lib.  dc  Trin.  el  .Mcdial.  .  Stanislaum 
Sarnicium,  quem  hdclcm  Chrisli  servum  appcllat 
Calvinus  in  cpisl.  ad  Polon.,  in  pujjlico  colloquio 
ila  scribi  jussisse:  Est  ponlifex  et  sacerdos  divi- 
na  natura,  sacrificium  vcro  humana.  Qui  crror 
apertc  inlroducil  parlim  Arianismum,  parliraEuty- 
cliianismum. 

Probandum  esl  igilur,  solum  secundum  naturam 
humanam  Chrislum  fuissc  medialorem,si  sermo  sit 
(ut  diximus)  dc  principio  ibrmali,non  dc  ipso  sup- 
posito.Ac  primum  ex  Scripturis  liabemus  locura  il- 
liim  b.  Pauli  1.  Tim.  2.  JJnus  Deus  .  unus  ct  me- 
diator  Dei  ct  hominum  ,  homo  Christus  Jesus. 
Cur,  (juaeso,  addidit  llomo,  nisi  ad  e.vprimendum 
naluram  sccundum  quam  Cbrislus  cst  mcdialor  ? 
Notavithoc  Augustinus  lib.  1.  de  pcc.  orig.  cap. 
2S.  ct  Serm.  H.  dc  vcrbis  ApostoJi. 

Praetcrea  hic  distinguit  Apostolus  mediatorcm  a 
Dco:  [//ws,  inquit ,  Deus,  unus  et  mcdiator  Dei 
ct  hominum  :  ergo  Christus  non  cst  medialor  se- 
cundum  nalurara  divinam  ,  sed  tantum  sccundum 
liumanam,  secundum  quam  Chrislus  a  Dco  distin- 
guilur. 

Sed  respondent  advcrsarii  :  hic  lleri  dislinclio- 
ncm  rationc  pcrsonac:  nam  pcr  unumDeum  intel- 
ligilur  Patcr,a  quo  dislinguitur  Filius  personalilcr: 
alioqui,  inquiunl,  scqucrclur  Quatcrnitas,  si  a  tola 
Trinitate  distingucrctur  mcdialor.  Unde  Calviuus 
in  2.  epist.  ad  Polon..  ridclhas  cxposiliones:  Vnus 
Dcus,  idcsUTrinUas;  El,  Credetis  in  Deum,  idesl. 
in  Trinitatem.  At  profecto  hoc  ipso  Calvinns  cl 
Calvinistae  vehcmenier  connrmant  Arianismiim:  id 
enim  Ariani  cupiunt,  ut  ubicumque  lcgilur  IJnus  , 
Deus,  autsimplicilcr  Dcus,  inlclligatur  Palcr,  no;i 
Trinilas. 

Praetcrea  Chrysostomus,  Oecumcnius.Thcopliy- 
biclus  in  hunc  locum,  notant,  per  illud  Enus,  noTi 
pxcludi  Filium,  sed  Deos  gcnlium:  ergo  per  unum 
Deum,  non  Patrem  ,  sed  Trinitatcm  inlellcxcrunl. 
Itcm  Auguslimis  Eunarrat.  1.  in  psal.  20.  expli- 
cans  hacc  ipsa  vciba  dicil,  Unum  Dcum  signiticarc 
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Tririilalcm,cl  Clirislum  cssc  mocliaiorcm  iulcr  Tri- 
nilnlcm,  ct  homincs  pecciilores;  sic  eiiim  locnjilur: 
Qitid  cfit,  inquil,  mndiaforcm  essc  inlar  Deum  el. 
iiommes:'*  Non  inler  Palrem  el  liomines,scd  inler 
JJcAtm  el  Jwmincs.  Q}ii,d  est  Beus?  Patcr  ,  et  Fi- 
lias  et  Spiriius  sanctus.  Qui  sunt  homincs?  pcc- 
catores.  impii,  m.ortales.  Inter  illam  Trinitnlem , 
el  hominum  infirmilalem  et  iniquitatcm,  Ifledia- 
for  1'actus  est  homo,  non  iniquus  ,  scd  lameu  in- 
fbrmus.  Idcm  rcpclil  in  Commcnt.  Crip.  3.  cpist.  ad 
Galat.  Et  idem  docent  Auguslinum  scquuli,  Bcdu  ct 
Ansclmus  in  Commcnl.  2.  cup.  cpisl.  1.  ad  Ti- 
moll). 

Et  ratio  ctiam  ipsa  id  manifestc  testnlur.  Nam 
non  solus  Paler  eral  nobis  ob  nostra  pcccala  inren- 
sus,  et  proiiidc  i\  mcdiiilorc  piacandus  ,  scd  ctiam 
Filius  et  Spirilus  sanclus;  lola  igitur  Trinilas  a 
Mediatorc  honiinibusrcconciiianda  eral.Ouarc  cuni 
Paulus  dicit:  Linus  Deus,  uiius  ct  mediator  Dei  ct 
hominum :  pcr  unimi  Dcum  Trinitalcm  lolam  si- 
gniilcet  necessc  esl.  Unde  Caivinus  ,  duin  rejicil 
islam  exposilioncm  ,  Augusliiium  ,  Dedam,  Ansel- 
nmm  et  graccos  omnes  Palres  ,  et  ipsam  rationem 
rcjicit:  nec  propterea  sequitur  Quatcrnilas  ,  nam 
idem  CbrisUis  proptcr  duas  naluras ,  et  numeratur 
inlcr  pcrsoiias  Trinitatis  ,  cui  debctur  salislactio  , 
el  simul  ipse  cst  qui  salisracil.  Ipse  enim  ul  bomo 
esl,  mediiitor  est  ad  seipsum  ut  Dcus  est. 

CAPUT  IV. 

Refellilur  idem  crror  ex  Patribus. 

Acccdant  nunc  teslimonia  Patrum.Ac  primum  Cy- 
rillus  in  Apol.  pro  12.  cap.  cont.  Orient.,  proponil 
lianc  objeclionem  conlra  10.  cap.:  Si  Dcus  Ver- 
bum  cst  saccrdos.  cui  vel  quali  Deo  suum  mini- 
sterium  offert? beiwlQ  respondet  hoc  mo(\o:Quan- 
do  faclus  esthomo^vocatus  est  pontifex.non  quod 
majori  Dco  offerret  sacrificium  ,  sed  sibi  ipsi  et 
Patri.  Et  infra:  Audiens  quod  dictus  est  sacerdos 
2:)ropter  humanitatem  ,  erubescisne?  Deinde  quo- 
modo  non  admiratus  cs  ,  quod  non  sccundum 
sacerdotum  morem  alieri  fccerit  sacrilicii  mo- 
duni,  scd  sibi  ipsi  potius  ct  Patri .  ut  dixif? 

llic  Cyrillus  non  solum  aperlc  dicit ,  Clirislum 
csse  ponlificem  propter  bumanitalem,  sed  etiam 
cogit  nos  intelligere  negativam,  idest,  non  propter 
divinilalem.  cum  dicil,  eum  sacrificium  sibi  ipsi 
obtulisse  et  Palri.  Non  euiin  potest  unus  ct  idem  , 
ut  idem,  sacriflcium  offerre  el  accipcrc:  sed  sacri- 
licium  accepit  ut  Deus;  crgo  non  ollert  ut  Deus;  of- 
fert  igitur  tanlum  ut  bomo.  Idem  lib.  H.in  Jo.cap. 
7.  In  quanlum.  iiiquil,  Filius  et  Deus  est ,  una 
cum  Patre  nobis  Jmna  largUur:  in  quantumvero 
mediator  cst  et  pontifcx  ,  nostras  preces  ad  Pa- 
trem  adducit. 

Cbrysoslomus  in  cap.  9.  ad  Ilebr.  explicans  il- 
lud  Ideo  novi  Testamcnti  mediator  est  elc  Quid 
est,  inquit,  mediator  ?  Medialor  non  est  dominus 
rei,  cujusest  mediator,  sed  alia  quidem  res  :  at 
quis  dicat,  Chrislum  ul  Ocum  non  essc  Dominum? 
ergo  Chrysostomus  solum  sccundum  formam  scrvi 
vaitj  Chrislum  essc  mediatorem. 


liidicula  est  aulcm  gloss^  Josiae  Simleri ;  dici/ 
enim,  deilatem  Cbristi  nutlam  esse  doininam  ,  la- 
men  ratione  exinanitionis  nun  esse  dominam.  At 
exinaiiitio  non  convcnit  divfcnae  naturae.sedpcrso- 
nae  Filii,  qiii  dicitur  cxinanilus.  quia  formam  scrvi 
acccpit.  non  amissa  tamcu  forma  Dci.  Oicere  au- 
tem,  deilalcm  filii  non  essc  dominam,  est  dicere  , 
non  csse  veram  deitatem  ,  scd  naturam  crealam  , 
ul  Ariani  volunt. 

Augustinus  lib.  10.  Confess.  cap.  i3.  In  quan- 
fum  liomo,  inquit.  in  tanimn  mcdiator .  in  quan- 
fum  autcm  Yerbum,  non  mcdius  .  quia  aequalis 
Deo.  et  Deus  apud  Deum,  ct  simul  cum  Spi7'itu 
sancto  unus  Dews.Ilera  ad  Paulinum  epist.  59.  Per 
dlcdiatorcm,,  inquit.  non  Dcum.quod  semper  Ver- 
bum  erat,  sed  hominem  Cliristum  Jesum.  Ei  lib. 

1.  Trin.  cap.  7.  Christus.  inquil,  informa  Dei  ae- 
qualis  Palri,  in  forma  servi  mediator  Dei  el  hO' 
minum.  Lib.  1.  de  cons.  Evang.  c;\\) .3 .Secundum 
homincm,  inquit.  C/i,?'zs/«,s  et  rcx  et  sacerdos  ef- 
fectus  est,  ut  essct  ad  interpellandum  pro  nobis 
media,tor  Dei  et  hominum,  liomo  Christus  Jcsus. 
Lib.  iO.  de  Civil.  Dci  cap.  20.  Undcverus  illc  me- 
diator,  in  quantum  formam  servi  accipiens,  me- 
dialor  effectus  est  Dei  et  hominum  :  cum  in  for- 
ma  Dci  sacrificium  cuni  Palre  sumat,  cum  quo 
ct  unus  Deus  est  ,  famen  in  forma  servi  sacrifi' 
cium  maluit  esse.  Lib.  M).  cont.  Faust.  cap.  li>. 
Dissimili,s  homini  Cliristus.quiaDeus.  simitis  ho- 
mini,  quia  homo  mcdiator  Dci  et  hominum.  Lib. 

2.  de  pec.  orig.  cap.  28.  Non  per  hoc  mcdiator 
est,  quod  acqualis  Palri,  per  hoc  enimquantum 
Pater,  tanlum  et  ipse  a  nofns  distat.  El  quomodo 
erit  medietas,  ubi  eadem  distantia  cst?  Ideo  Apo- 
stolus  nnn  ait,  Christus  Jcsus,  sedhomo  Christus 
Jcsus.  Per  lioc  ergo  mcdiator,  per  quod  liomo  : 
inferior  Patre,  per  quod  nobis  propinquior:  su- 
perior  nobis,  per  quod  Patri  propinquisr.  Quod 
apertius  ita  dicitur.  infcrior  Patrc.  quiainfor- 
ma  scrvi,  superior  notns,  quia  sinc  labe  peccati. 
Item  in  psal.29./n/cr  Trinitatem  et  hominum  in- 
firmHatcm  et  iniquitatem ,  facfus  est  mediator 
homo.  noniniquus,  sed  tameninfirmus. 

Denique  (ut  ex  omnibus  decem  loinis  Augustini 
lestirnonia  habeamus)  tract.  82.  in  Jo.  Mcdiator , 
inqiiil,  Dei  et  hominum,  nonin  quantum  Deus, 
sed  in  quanlumhomo  esl  Jesus  Christus.VA  Serm. 
11.  de  verb.  Apost.:  Unus  Deus  ,  unus  et  media- 
lorDeiet  hominum.  Non  ait,  inquit,  Christus  Je- 
sus,nctuputarcs  sccundum  Yerbum  dictum,se4 
addidit,  homo  mediator  Dei  et  hominum  ,  homo 
Christus  Jcsns. Fulgentius  lib.de  Incarnat.  et  graf. 
Chr.cap.13.  Ilic  in  humana  natura  mediator  Dcl 
et  hominum  factus  est. 

CAPUT  V. 

Rel^llilur  idem  error  rationibus. 

Acccdanl  ullimo  efTicacissimae  rationcs.  Prima 
ralio,  ex  definitione  ,  ct  condilionibus  mediatoris. 
Mcdiator  debct  esse  mcdius,idest,  dislans  ab  utra- 
que  parte  dissidcnte  aliquo  modo:  nain  si  omnino 
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sit  idem  cum  una  partc,  non  polesl  cogilnri,  iramo 
nec  fingi,  quo  paclo  sil  medialor.  Porro  haec  defi- 
nilio  convenit  Ciiristo  ut  homo  juslus  est,  non  au- 
lem  ul  Dcus  esl;  nnm  ut  Jiomo  dislat  a  Dco;  ut  ju- 
slus  convenil  cum  Deo:  et  contra,  ut  homo  conve- 
nit  cum  cneleris  hominibus,  ul  juslus  dislal  ab  o- 
mnibus  lioniinibus.  Omnes  enim  nascuntiir  natura 
fdii  irae:  at  Cliristus  ut  Dcus  non  distal  a  Deo  ullo 
modo;  igitur  non  ut  Deus,  sed  ul  homo  justus  , 
niediator  est  inter  Deum  ct  homines  peccatores.Et 
lioc  est  quod  ait  Auguslinus  ,  inler  Trinitatem,  et 
hominum  infirmilatem  el  iniquitalem,  medialor  est 
homo,  non  iniquus.  sed  infirmus  in  psal.  29. 

Secunda  ralio.  Si  Chrislus  csl  mcdiator  secun- 
dum  ulramque  naluram,  vel  secundum  ulramque 
conjunctim  sumplas,velsecundum  utramque  seor- 
sim  acceptas:  non  sccundum  utramquc  simul; 
ChrisluS  cnim  secundum  ulramque  naluram  simul 
sumplam,  dislat  quidem  a  caeleris  hominibus,  et 
etiam  a  Deo  Palre  et  Spirilu  sancto,  at  non  dislat 
Deo  Filio,  noc  persona,  nec  nalura;  et  tamen  et- 
iani  ab  illo  distare  debet,cum  etipse  sit  pars  offen- 
sa,  ad  cujus  placationem  mediatore  opus  sil. 

Nec  vaiet  responsio  Josiae  qui  dicit:  Chrislum 
iitDeum  csse  medialorem  sui  ipsius.  Nam  est  qui- 
dem  Christus  ut  horao  medialor  sui  ipsius  ut  Deus 
est:  at  ipsura  unum  et  eumdem  ul  Deus  est,  me- 
diatorem  esse  sui  ipsius  ut  Deus  est,involuit  aper- 
tissimam  conlradictionem;  sequitur  enim  inde, 
Christum  a  seipso  distare,  et  non  distare,  eadcm 
ratione  et  modo  consideralum;  non  igitur  Christus 
secundum  utramque  naturam  simul  sumplam  esse 
potest  medialor.  Quod  autem  non  sit  Christus  me- 
dialor  secundum  ulramque  naturam  seorsim,  pa- 
tet,  quia  non  secundum  divinam  seorsim  acce- 
plam,  cum  illa  sit  pars  offensa,  et  secundum  illam 
nihil  dislet  Christus  a  Deo;  reslat  ergo  ,  ut  solum 
secundum  humanam  sit  niedialor. 

Terlia  ratio.  Si  Christus  esset  aliquo  modo  nie- 
dialor  secundum  naluram  clivinam  ,  omnes  tres 
pcrsonne  essent  mediatores:  nam  cura  natura  divi- 
na  s-it  communis  tribus,  quidquid  secundum  illam 
convenit  uni  personae,id  convenitomnibus  tribus; 
undeestilla  maxima  sanclorum  Palrum:  Opera 
Trinitatis  esse  indivisa.  Porro  absurdum  csse,  ut 
onines  tres  personae  dicantur  esse  mediatores,non 
videtur  egCTC  probalione:  nam  si  lota  Trinilas  sit 
mediator,  cujus,  quacso,  erit  medialor?  Num  est 
aliquisDeus  supra  Trinitatem ,  apud  qucm  ipsa 
Trinilas  mediatori  hmgalur  officio? 

Respondet  Josias:  opera  Trinitatis  sic  esse  in- 
divisa,  ut  tamen  aliis  saepe  tribuantur,  tamquam 
propria.  El  ponit  exempla  duo.  Unum  in  inlernis 
actibus,  nam  solus  Patergignit,  solus  Filius  gi- 
gnitur,  licet  opera  Trinilalis^sint  indivisa.  Allcrum 
in  exlernis,  nam  in  baplismo  Christi  Matth.  3.  Pa- 
ter  solus  dixit,  Ilic  est  Filius  meus  dileclus:  et 
solus  Spiritus  iu  forma  columbae  apparuil.  Et  si- 
mile  legilur  Madli.  17.  de  vocc  et  nube  in  trnnsfi- 
guratione.et  conlirmal  leslimoniis  Augusiini  Scrm. 
'il.  dc  verb.  Dom,  ct  Lcoiiis  Serm.  de  Transfig. 
Serin.  2.  el  3.  de  Penlce. 

Al  haec  nimis  Irigida  sunl.  IVam  generare  et  ge- 
ncrari  in  diviuis  non   suul  acliones  cssentiales. 


quae  sunl  coramunes  Iribus  personis,sed  dicuntur 
actus  nofionales,  qui  nihil  proprii  in  pcrsonis  po- 
nunt,  praeter  relationera.  Nam  generare  cst  intel- 
ligere  divinura  cum  relalionc  producentis  nolitiam; 
et  quidem  ipsum  inlclligere  commune  est  tribus, 
sola  relatio  est  propria  gignentis:  al  actiones  me- 
diatoris  sunt  acliones  ad  exlra;  et  ideo  si  conve- 
niunt  Christo  ul  Deus  est,  convenient  omnibus  a- 
liis  personis,  quae  sunt  idem  Deus  cum  Cliristo. 

Nec  etiam  secundum  exemplum  valet.  Nam  in 
baptismo  Cbrisli  iila  vox  quae  audila  est ,  a  tota 
Trinitale  formata  est,  sed  ad  solum  Patrem  signifi- 
candum,  Quemadmodum  et  columba  a  tola  trini- 
tale  formata  est,  sed  ad  solum  Spiritum  sanctum 
repraesentandum.  Ilamc  actio  vera  et  realis  ((ua 
res  illae  factae  sunt,  communis  erat:  sola  autem 
repraesenlatio  propria  unius.  Et  hoc  docent  allc- 
gati  Palres,  et  clariusidem  Augustinus  lib.  2.  do 
Trin.  cap.  10.  Patris,  iuquit,  'pcrsona  ostenditur, 
et  in  ea  voce.ubi  super  haptizaium  columba  de- 
scendit,  non  quia  fieri  poluit  vox  sine  opere  Fi- 
lii  et  Spiritus  sancti,  Trinitas  quippe  insepara- 
biliter  opcratur:  sed  quia  ea  vox  facta  est,  quae 
solius  personam  Patri  ostenderet.  Cum  ergo  non 
disputeraus,  quidsignificent  opera  mediatoris,  sed 
a  quo  fiant;  concedere  debet  Josias,  actioncs  me- 
diatoris  communes  essc  toli  Trinitati.  Itaque  lice- 
bit  dicere,  Pater  interpellat  pro  nobis,  fudit  san- 
guinem  pro  nobis,  et  alia  id  genus,  quae  ad  hae- 
resim  Palripassionorum  manileste  perlinent. 

Quarta  ralio.  Ofiicium  mediatoris  proprium  est 
sacrificare,  et  sacrificando  satisfncere,  ut  constat 
ex  cap.  7.  8.  et  9.  ad  Hebr.  et  cx  conressione  ad- 
versariorum:  at  sacrificare,non  potest  Christo  con- 
venire  secundum  divinilalem,  sed  solum  secun- 
dum  humanitatem;  siquidcm*  fncere  divinilalem 
Filii  sacerdotem  esl  aperlissimus  Arianismus:  nam 
omnis  sacerdos  est  minor  eo,  cujus  est  sacerdos: 
oITicium  enim  ejus  csl  minislrare.  Quare  Ambro- 
sius  lib.  3.  de  Fid.  cap.  5.  Idemjnqml,  saccrdos, 
idcm  et  hostia:  et  sacerdotium  tamcn  el  sacrifi- 
cium  liumanae  co7idHionis  officium  est.  El  inlra: 
l\emo  igitur  ubi  ordinem  cernit  humanac  condi- 
tionis,  ibijus  divinitatis  asscrat. 

Ilieronymus  in  psal,  109,  in  illud:  Juravil  Do- 
minus  etc.  Tu  essacerdos  in  acternum:  Non  ei 
juravit,  in(\u\l,  quiante  Luciferum  cionitus  est, 
sed  ei  qui  post  Luciferum  natus  cx  Virgine  est. 
Fulgenlius  de  Fid.  ad  Pet.  cap.  2.  Solus,  inquil, 
sacerdos,  sacrificium  et  templum,  et  haec  omnia 
Deus  secundum  formam  servi.  Augiislinus  lib.  I. 
de  cons.  Evang.  cap.  3.  Secundum  hominem,  in- 
quit,  Chiistus  rex  et  ponlifex  effectus  est.  Dcni- 
que  in  Serm.  Arian.  jjrop.  33.  apud  Augustinum 
lom.6.  habelur,  quod  Filius  sil  rainister  et  saccr- 
dos  Patris  sui;  non  ergo  Christus  ut  Deus  sacrifi- 
cavit,  nisi  ex  senlentia  Ariannorura. 

Idem  dici  polest  dc  aliis  ofliciis  niediatoris  Chri- 
sti,  ut  quod  interpellat  pro  nobis.  Uora.  8.  quod 
advocatus  nostcr  cst,  1.  Jo.  2.  quod  dcdil  scracr-- 
ipsura  rcdcmptionem  pro  nobis,  1.  Tim.  2.  Ilacc 
cnim  omnia  arguunt  naturam  inferiorcm;  non  igi- 
lur  pulest  Chrislus  ut  Deus  esse  mediator,  nisi  ut 
Deus  sit  minor  Palre,  et  Patri  serviat  ul  ministcr. 
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Oiiiiiia  raiio  csl.  Si  opcralio  propria  medialoris 
L'uiivt!iut  Clirislo  ralioiie  ulriuscpic  nahirae;  se([ui- 
lur  oourusio  oporalionum,  cl  conscqucDler  nalu- 
raruin  in  Chrislo,  quac  est  liacresis  Monolhelila' 
rum  elEulycliianoriim  damnnla  in  G.  Synodo,  act. 
17.  Nam  cum  in  (>.  Syiiodo  rejicilur  una  operalio 
in  Chrislo,  non  rejicitur  una  opcratio  respectu  Dci 
lanqnam  principaiis  agcnlis,  ct  hominis  ul  iuslru- 
menti:  nam  certum  csl,  in  Chrislo  nuilla  ejusmo- 
di  opera  invcniri;  talia  cnim  erantomuia  miracula, 
quae  lichanla  Deo  Verho  pcr  carnem,  ut  inslru- 
menlum:  scd  rejicilur  una  operatio  respcctu  Dci 
et  hominis,  lanquam  propriae  et  princi[)alis  caus- 
sae;illa  enim  dicitur  cnussa  propria  ct  principalis. 
quaeagitc.x:  virtulc  sua,  quam  hahet  ex  propria 
sua  lorma  ct  essentia. 

Ac,  ut  excmplis  rem  illustrcmus,  quando  Chri- 
stus  curahat  fcbres,  imponendo  acgrotis  manus: 
imposilio  manuum  erat  operatio  propria  etprinci- 
I)alis  humanilatis,  quia  ex  propria  sua  forma  id 
hahehat:  at  expulsio  fehris  eralpropria  et  princi- 
palis  operalio  Deilatis,  quia  non  hahcbat  hoc  ex 
sua  forma  manus  Christi,  scd  tantum  nt  applica- 
balur  a  Deo  ad  illud  opus.  Dicere  autem,  impone- 
re  manus  fuisse  propriam  operationein  Dcitalis, 
vel  expcllere  fchrim  fuisso  propriam  humanitalis; 
et  proinde  unam  tanturn  fuisse  operalionem,  im- 
ponere  manus.  et  pellcre  fehrim,  cst  confundere 
operationes  et  naturas,  et  haec  cst  liacresis  in  eo 
Concilio  damnala. 

Jam  ergo  sacrificare,  quod  cst  oniciuni  media- 
toris,  proprium  est  Christi  ut  homo  cst:  nam  con- 
vcnit  ei  sccundum  humanam  formam  ,  ut  palet, 
quia  convcnil  ctiam  puris  hominibus;  ergo  si  hoc 
idcm  convcnit  Chrislo  ul  Deus  est,eadem  erit  opc- 
rafio  utriusqiie  naturae  ut  caussac  propriac  el 
principalis:  nisi  vclinl,  Deilalem  essc  inslrumcn- 
lum  luimanitalis,  quo  nihil  absurdius  cogitari  po- 
lcsl.Qnare  inlroducitur  liac  scntenlia  haeresis  Eu- 
ty<'hianoruni  et  Jlonothelitarum,  jamdudum  ma- 
gno  labore  damnala,  ac  fere  extincta. 

Respondet  Josia:  nou  esse  omnino  eamdem  a- 
clionein  Deitatis  et  liumanitalis  sacrificare,  licel 
sit  unuiu  opus;  nain  suhstantia  operis  est  pro- 
pria  humanilalis,  sedcfTicacia  etdignitas  illius  o- 
peris  cst  propriaDeilatis. 

Conlra.  Si  ila  esset,  non  posset  Deilas  appellari 
saccrdos  et  pontifcx,  ut  tamen  Sarnicius  appella- 
vil :  nec  ])0sset  deuominari  sacrificans,  sicut  non 
dicitur  Dcus  dormire  vel  ambulare  ,  eo  quod  det 
uobis  eflicaciam  ad  dormiendum,  aut  ad  ambulan- 
dum.  l^raeterea,  efficacia  et  dignilas  sacrificii  Chri- 
sli  non  esl  aliqua  actio  physica,aut  aliquis  influxus 
aut  eflicienlia  rcalis  dcilalis  in  illud  opus  :  tunc  e- 
nim  illa  clTicacia,  ct  proinde  sacrificium  non  ma- 
gis  cssct  Filii,  quam  Palris  et  Spiritus  sancti,  cum 
omnis  operatio  sit  communis,  quae  per  essentiam 
divinam  illis  convenit. 

Unde  igiiur,  inqnies  ,  habet  sacrificium  Chrisli 
infinitam  cflicaciam  et  dignitalem?  Habet  cx  eo , 
quod  est  sacrificium  personae  divinae,  hcct  in  na- 
lura  humana  peractum.Quemadmodum  etiamidem 
opus  factum  a  rege  el  a  privalo  homine  differunt 
valde  quoadpreliumjralione  dignitatisoperantium: 


et  tamen  regia  majestas  nihil  physici  cl  realis  in- 
fluit  in  illud  opus.Non  ergo  potest  ulla  ralione  wn- 
cedi,  sacrificare  essc  actionem  utriusque  nalurac, 
nisi  quis  velit  in  haeresim  Monothchtarum  jamdu- 
dum  damnatam  et  explosam  inciderc. 

CAPUT  VI. 

Solvunlur  argumcnla  adversariurum  deprompla 
cx  Scripiuris. 

Scd  ohjiciunt  primo  verha  ilia  Domini,Jo.H. iiJf/o 
pono  anLmammeam.\loc,'n\qu\[Cii[\''u\us  in  episl. 
ad  PoIon..Mediator  dicit,ncc  tamcn  dicit  ut  homo, 
scd  ul  Deus:  ncmo  enim  habct  arbitrium  viiae  et 
mortis  nisi  Deus. 

Respondeo  :  ponere  animam  non  esse  Dei ,  sed 
hominis,  quamvis  |)otestas  ponendi  illam  cl  reci- 
piendi  ad  libitum  sit  a  Deo  data  ipsi  homini :  nam 
ponere  animam  quid  aliud  est,  quam  mori  ?  et  re- 
sumere  animamquid  esl,  nisi  resurgere  ?  mori  au- 
lcm  et  rcsurgere  ccrte  hominis  est,  non  Dci.  Et 
sic  exponunlhacc  verba  sancti  Patres. 

Augustinus  Iract.  47.  accepit  animam  pro  ipsa 
subslantia  animac;  ct  quaerit:  cujus  sit  ponere  ani- 
mam,  an  Verhi,  an  carnis,  an  ipsius  animae.Et  re- 
spondet,  non  esse  Verbi ,  quia  Vcrhum  nunquam 
dimisit  aniraam  ;  ncc  esse  animae ,  quia  anima  a 
seipsa  separari  nequit ;  scd  esse  carnis,  quae  ani- 
mam  aliquando  deseruit,  aliquandorecepit :  Caro, 
inquit,  230/iif  animamsuam,  el  caro  ilerum  su- 
mil  cam,  non  lamen  sua  poleslate  caro  ,  scd  po- 
testateinhabitanUs  carnem.  Et  lih.  3.  nunc.  2. 
cotit.  3Iaxini.  cap.  14.  Quid  ,  inquit ,  quod  etiam 
itlud  commemoranduni  putasti ,  quod  manife- 
stissime  ut  homo  loquUur,  potestatem  habeo  po- 
iiendl  aniniam  meamctc.  Chrysoslomos  eliam  a- 
liquoties  repelit  in  huno  locum,  haec  dici  a  Christo 
secundum  humanitatem.VideritergoCalvinus  quos 
auctores  sequatur,  dum  ponerc  animam  suam,  et 
iterum  sumere  eam  divinitati  attribuil. 

Sed  rursum  proferunt  illud  2.  Cor.o.  Omnia  au- 
lcm  ex  Deo,  qui  nos  reconciliavit  sibi  per  Chri- 
stum.  Et  infra  :  Deus  eral  in  Christo  ,  mundum 
reconcilians  sibi.  Et  infra:  Pro  Christo  crqo  lega- 
tione  t'unrjimur,tanquamDeo  exhorlante  per  nos, 
obsecramus  pro  Christo ,  reconciliamini  Deo.  El 
illud  Coloss.  1.  Pacifica7is  per  sanguincm  crucis 
ejus,  sive  quae  in  terris,  sivc  quae  in  coelis  sunt: 
at  reconciliare  ,  exhortari  ,  pacificare  ,  actiones 
mediatoris  sunt ;  igitur  Christus  ut  Deus  mediator 
fuit. 

Respondeo  primum  :  reconciliare,  exhorlari  et 
pacificare,  non  semperesse  mediatoris;  mediatoris 
enim  est  reconciliare  unum  alteri:  at  si  quis  per 
seipsum  reconcilict  sibi  inimicum,  is  non  dicitur 
mediator.  Ilaque  omnis  mediator  rcconciliat ,  sed 
non  omnis  qui  reconciliat  continuo  est  mediator. 
Addo  praeterea:  aliud  essc  rcconc-iliare  permedia- 
torem,  aliud  vcro  cssemediatorcm.  Polesl  enim  al- 
tera  ex  parlibus  diflidentibus  procurare  medialo- 
rem,  et  per  eum  reconciliationem,  non  tamen  ipsa 
pars  erit  mediator.  Ita  ergo  Deus  reconciliavit 
nos  sibi ,  sed  per  mediatorem  ,  ad  nos  misil. 
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l>oslron»o  ailfciunl  illiul  llcbr.  4.  llahciUvs  pon- 
lificcm,  qul  imicimvU  coelos.  llcm  illiul  Ilcbr.  7. 
Sine  jmtre,  sinc  matrc,  i^inc  gcnmlogia.  Nnin  pc- 
nelrare  coelos,  non  polcsl  jioniini  puro  convciiirc, 
nec  esl  uUus  sacerdos  sine  patre  ct  sinc  nialre,ni- 
si  Christus  Deus  et  hoino:  is  enim,  ul  Deus,  caret 
malre,  uthomo,  caretpatre;  igitur  Ghrislus  sacer- 
dos,  ac  proinde  mcdialor  cst  secundum  utramque 
naturam.  Quocirca  Athanasius  inlib.de  hum.Verb. 
ctCyrillusin  cpist.  adNcstor.  cap.  10.  Verbum  i- 
psum  fulentur  sacerdotem  esse. 

Respondeo:  haec  omnia  recle  probant ,  pcrso- 
nam  pontificis  nostri  esse  divinam,  id  quod  nos 
libenlissime  confitenmr:  vere  enim  Jesus  pontilex 
summus,  qui  penetravit  coelos,  quique  sine  patrc, 
et  sine  matre  est  ,  et  simnl  patrem  habet  et  ma- 
Irem.  Deus  cst,  sed  non  qua  Deus  est  penelravil 
coelos:  nec  qua  homo  est  caret  malre  ,  aut  patrem 
habet;  ac  denique  non  qua  Deus  est,  pontifex  est: 
nam  virtus  quidem,quaChristus  penetravit  coelos, 
a  Deo  eral;  lamen  ipsum  pcnelrare  coelos,  cum  sit 
loco  moveri,  non  polest  Ghristo  sccundum  formani 
Dei,  quae  immutabilis  esl,  scd  solum  secundum 
lormarm  hominis  convenire. 

Pari  ratione  Ghristus  Deus  caret  patre  ,  sed  ut 
horao:  caretmatre,  sed  ut  Deus;  idem  vcropatrem 
habet,  quia  est  Deus  de  Dco,et  malrcm  habet,quia 
filius  hominis  est.  Denique  Verbum  Deus,ut  Atha- 
nasius  et  Cyrillus  recle  docent,  sacerdos  est ,  sed 
secundum  iormam  hominis,ut  idem  Cyrillus  in  A- 
pologia  sua  testalur. 


CAPUT  VII. 

Explicantur  tcslimonia  Palrum,  quae  advcrsarli 
profcrunt. 

Secundo  loco  proferunt  testimonia  Palrum.  Ac 
primum  objiciunt  Dionysium  Arcopagitiim  ,  qui  in 
epist.  4.  ad  Cajum  dicit .  Ghristum  administrasse 
Sraavopixyjv  svspYEtav,  idest.operationem  Dei  virilem. 
Et  idem  habetur  in  cap.  2.  de  div.  nom. 

Respondeo:  hanc  scntentiam  Dionysii  tribusmo- 
dis  intelligi  posse. 

Ac  primo,  si  quis  intclligat  per  Dei  virilem  ope- 
rationem  unam  operalioncm  propriam  utriusque 
nalurae,  ut  videntur  velle  nostri  adversarii  ,  mani- 
feste  errat :  nam  in  Synodo  6.  act.  8.  fllacharius 
haerelicus  Monothelila  hanc  ipsam  senlentiam  ex 
Dionysio  alTerebat  in  hunc  sensum  ,  ad  suam  hae- 
resim  slabiliendam. 

Potcst  lamen  secundo  vocari  Dei  virilis  opcralio 
aliquod  opus  Christi  ,  in  ({uo  concurranl  deitalis 
et  humanilalis  acliones,  sed  distinclae,  el  duae  rc- 
vera.  Quae  senlenlia  est  vera  ,  et  ab  auctore  inten- 
la.  Et  hoc  modo  exponitur  a  Sophronio  in  illa  in- 
signi  Oralione,  quae  legilur  in  (5.  Synodo  act.  M, 
ubi  distinguil  tria  gcnera  opcrum  Chrisli;quaedam 
pure  divina.ut  crcarc  el  conservare  omnes  crealu- 
ras:  quaedam  pure  humana,  ut  comedere,  bibere: 
quaedam  partiin  divina  partim  hninana  ,  ul  ambu- 
lare  supcr  aquas.Nam  ambulare  hominis  erat :  da- 
re  auicniaquis  soliditatem  eral  Dei.Kt  haec  dicuii- 


tur  rcavopixa,  hoccsl,cfiijiyie  lumiana  opcra,  <iua- 
lia  crant  omnia  miracula  ,  non  lamen  onmia  opcra 
Christi.  Porro  talia  non  sont  opcra  mcdialoris  ut 
mcdialor  esl,  nimirum  sacrificare  et  orare  :  haec 
enim  omnia  humana  sunt. 

Polesl  eiiam  alTerri  tcrtia  inlclligcntia  hujus  Ihe- 
andricao  operationis  ex  Damasccno  lib.  3.  cap.lD. 
qui  docel ,  omnem  Clirisli  aclionem  posse  vocari 
Iheandricam  rationc  suppositi  operantis:  sempcr  e- 
nim  Deus  homo  operabatur,  non  nudus  Deus  ,  aut 
nudus  horao.  Quomodo  eiiam  vidcturexponere  Dfi- 
mascenus  id  ,  quod  ait  s.  Leo  epist.  10.  utraquc 
natura  operalur  cum  altcrius  communiono  ,  quod 
proprium  est  :  id  enim  vult  cssc  cum  commu- 
nione  alterius,  ac  si  dictum  esset,  manenle  unionc 
cura  altera  in  eodem  supposilo  ;  et  secundum 
hanc  intclhgonliam  auctorilas  Dionysii  non  estad 
rem. 

Sccundo  objiciunt  Ircnacum,  qui  lib.  3.  cap.20. 
Oporlucrat,  \ u i [uit.  mcdiaiorcm  Dci  et  kominmi 
per  suam  ad  utrosquc  domesticilalcm  et  ad  ami- 
citiam  et  concordiam  utrosquc  reditccre,  et  facc- 
rc,  ut  Deus  assumerct  hominem,  et  liomo  se  red- 
deret  Deo.Item  prolerunt  similia  verba  ex  Epipha- 
nio  in  Ancor.  anle  med.,  Chrysoslomo  ,  Ambrosio, 
Theodoreto  el  Theophylacto  in  cap.  2.  prioris  ad 
Tiinolh.  qui  dicunt,  mediatorcm  Dei  et  hominum 
debuisse  utramque  naluram  in  sc  haberc,ut  Deum 
et  homines  in  ainiciliam  redigeret. 

Respondco:  hi  oinnes  loquuniur  de  mcdiationo 
subslantiali,  quao  lacla  est  in  ipso  Christo  per  In- 
carnationem.ct  nocessaria  fuil  ad  medialionem  por 
operationem:  nisi  enim  essct  Chrislus  Deus  homo, 
non  essol  suppositum  divinum  in  natura  iiumana 
operans,  et  proinde  non  csscnt  opera  mediatoris 
infiniti  pretii.  Itaque  formaliter  Chrislus  ost  mcdia- 
lor,  quantum  ad  medialionein  operationis,  pcr  so- 
him  humanitatem:  tamcn  ul  csset  mediator,et  pos- 
scttotum  mundura  redimere  ex  rigorc  justitiae,de- 
buit  practer  formam  huraanitalis  habcro  divinum 
supposilum  :  non  aulcm  poterat  habcre  divinum 
supposilumin  natura  humana,nisi  in  illo  esset  me- 
dialio  substantialis  duarum  naturarum. 

Tertio  objiciunt  Augustinum  Enchir.  cap.  108. 

Nam,  inquit,  neque  per  ipsum  lil)eraremur  unum 

medialorem  Dei  et  hominum,  nisi  cssct  et  Dcus. 

Item  lib.  1.  dc  cons.  Evang.  cap.  Xi.Ideo  Christus 

medialor  Dei  et  hominum  dictus  est  inter  Deum 

immortaiem  et  homincm  mortalcm  ,  Dcus  et  ho- 

mo  reconcilians  hominem  Deo ,  mancns  id  quod 

erat.factus  quod  non  crat.  Ilem  hom.dc  ovib.cap. 

12.  No7i  mediator  homo  praetcr  divinitalcm. Ucni. 

Divina  humanitas  ,  ct  humana  divinilas  mcdia- 

trixest.  Itcm  lib.  9.  de  Civ.  Dei  cap.   15.  Quac- 

rendus  cst  mcdius,  qui  nonsolum  homo,  verum 

etiam  Deus  sit. 

Rcspondeo:  loquilur  Augustinus  de  persona  , 
quae  operi  darc  debebat  dignitatem;  id  quod  palet, 
tum  ex  locis  a  nobis  allegaiis  ,  tum  ex  lib.  9.  dc 
Givit,  Dei  cap.  15.  ab  advcrsariis  citato.Nam  posl-' 
quara  dixerat  Auguslinus,mediatorem  esse  debuis- 
se  Deum  et  hominem  ,  subjungil:  !\ec  tamcn  ob 
hoc  mediator  est,  quia  Yerbum:  maxime  quippe 
immortale,  el  maxime  beatum  Yerbum  longc  cst 
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a  iiiortalibus  miscris  ,  sed  medialor  per  quod 
homo. 

CAPLT  VI 11. 

Solvuntur  argumenta  ex  rationepetita. 

Ultimo  objiciunl.  raliories.Renovtire  corda,  el  da- 
re  Spirilum  sanclum,  sunl  opera  mediatoris,  docet 
eiiim  Augusliuus  in  Encliir.  cap.  3."J.  per  Medialo- 
rem  nos  recipere  Splrilum  sanclum:  et  tamen  cer- 
tum  esl,  dare  Spirilum  sanclum  ,  et  renovare  cor- 
da,  esse  solius  Dei.  llem,  (Joccre  est  opus  niedia- 
toris,  el  lamen  Auguslinus  in  lib.  de  Magist.  aflir- 
mat,  solum  Deum  ess3  vcrum  magislrum  ,  qui  do- 
cet  hominem  scienliam;  Chrislus  crgo  ut  Deus  me- 
diator  est. 

Rcspondeo:  dare  Spirilumsanctum  meritorie  est 
proprium  mcdialoris  ,  sed  liic  modus  dandi  Spiri- 
lum  noii  esl  Dei  formaliler,  sed  hominis:  dare  au- 
lem  Spirilumsanctum,  el  renovare  corda  elTicien- 
ler,  et  ut  auclorem  doni,  non  esl  raedialoris  ,  sed 
cjus,  apud  qucm  niedialor  inlercedit  ,  idest ,  Dei 
Palris,  et  Filii  el  Spirilus  sancli.  Elpalet,quia 
cum  donum  Spirilus  sancti ,  et  omnis  illuminatio 
dclur  a  tola  Trinitate;si  ejusmodidonatio  esse  me- 
dialoris,  tota  Trinilas  essel  mediator. 

Pari  ratione:  docere  principaliter  est  Dei,  idest, 
Trinitatis;  docereper  modum  instrumenti,  est  ho- 
minis;  Clu-istus  igilur  utDeus,  doclor  ac  magister 
est  verus  ac  principalis;idem  Christus  ul  homo  me- 
diator  Dei  et  liominum,  doctor  fuit  ut  inslrumen- 
tum  divinilatis,  sed  inslrumentum  conjunclum  et 
singulare,  non  separatum  et  commune,  qualia  in- 
slrumenta  fueruntaposloli  et  prophetae. 

Secunda  ralio  cst  Calvini,  in  epistol.  ad  Polon. 
Chrislus  fuit  capul  angelorum  el  hominum  ,  etiam 
ante  lapsum  Adae.  integro  adhuc  statu  rerum,  Co- 
loss.  1.  Primogenitus  omnis  creatura:  igilur  fuit 
eliam  mediator  Chrislus  aiite  lapsum  primi  homi- 
nis:  alqui  tuuc  Chrislus  nondum  erat  homo  ;  crgo 
ut  Deus  erat  hominura  et  angelorum  caput  et  nie- 
diator. 

Adde  etiam,  quod  Chrisoslomus,  Auguslinus  et 
Hieronymus  in  Comment.  cap.  3.  epist.  ad  Galat. 
exponeiites  iliud  ,  Lex  ordinata  per  angelos  in 
manu  mediatoris,  volunl,  per  Christum  mediato- 
rem  dalam  esse  legem,  et  de  lioc  loqui  Paulum  co 
loco.Immo  eliam  Ilieronymus  ullcrius  progreditur, 
ac  dicit.pcr  liunc  mediatorem  non  solum  legem  es- 
se  dalam,scd  etiam  mundumesse  crealum.Constat 
autem  Cbrisium  non  fuisse  horainera,  quando  lex 
data  estHebraeis,  et  multo  minus,  quando  mundus 
creatus  est ;  quare  necessario  sequitur  ,  ul  sccun- 
dum  formam  Dei  mediator  fuerit. 

Respondeo:  Christum  ut  Deum  fuisse  etiara  anle 
lapsum  angelorum  et  hominum,  capul  eorum,  sed 
non  ipsum  solum ,  vcrum  etiam  Patrem  et  Spiri- 
lum  sanctum.  Mediatorem  aulem  angelorum  fuisse 
Christum,  aut  eliam  hominum  ante  peccalum,  fal- 
sum  esl;  alioqui  eliam  Patrem  et  sanctum  Spiri- 
lum  faceremus  mediatores.Nara  inprimis  Scriptura 
facit  quidem  Christum  caput  oraniura  angelorum 
et  hominum  Ephes.  1.  et  Coloss.  1.  at  mediatorem 
angelorum  nusquam  facil:  Paulus  enim  1.  Tim.2. 


dum  dc  medialorc  loquitur,  diserlis  verbis  alTlrmal: 
Chnsium  mcdialorem  csse  Dci  cl  hominiim. 

Augustiuus  aulcm  in  Enchir.  cjp.  1\KS.  addit  , 
quod  S.I  homo  non  peccasset,  Chrislomedialore  noii 
cguisset.  El  in  ca]).  3.  ad  Galat.  dicit  ,  Christum 
nou  cssc  incdialorcmDei  ct  angclorum,  scd  Dci  ct 
hoininum  tanlum,eo  quod  angcli  qui  pcccaverunl, 
iiuu([uam  recoiiciliandi  sunt:qui  autemnon  pecca- 
veruut,  mediatore  non  egeant. 

Itaque  quod  Calvinus  dicil  de  medialore  Christo 
ante  pcccatum  Adae,  est  expresse  coiilra  Augusti- 
num,  et  vidctur  esse  manilestus  Arianisraus..Ncque 
eniiii  Caivinus  ideo  Chrislum  antc  Incarnalionem 
lacit  raediatoreni,  quod  ob  Incarnationera  et  meri- 
ta  cjus  praevisa,  existimet  datam  fuisse  angelis,  et 
priino  homini  gratiam,  quod  nonnulli  exCathoIicis 
sensisse  videntur,  de  quorum  sentenlia  modo  noii 
disputo:  sed  quod  arbilrelur,  ipsuni  Verbum  aeter- 
num  qua  Dcus  eral,  ante  Incarnationem,  interPa- 
liem  ct  angelos,  atque  eliam  homines  in  slalu  in- 
noceiitiae  conslitutos  ;  mediatoris  olhcio  functum  , 
quod  sine  suspicione  Arianismi  non  dicilur.  Nam 
medialor  qua  medialor  esl,  cum  dcbeat  sacrificare, 
supplicare,  intercedere.  necessario  minor  esl  Deo 
cui  sacriiicat,  cui  supplicat,  apud  quein  intercedit; 
si  ergo  Chrislus,  cum  adhuc  non  essct  homo,  me- 
dialor  eral,  certe  cum  adhuc  non  esset  homo  ,  Deo 
Patre  minor  erat:  atqui  tunc  nihil  eral  nisi  Deus  ; 
igitur  ut  Deus  minor  erat  Filius  Patre. 

Neque  ab  hac  haercsi  abesse  videlur  id  ,  quod 
idem  Calvinus  ait  lib.  2.  Inst.  cap.l2.  §  4.  Fateor, 
inquit,  in  primo  crealionis  ordine,  et  integro  na- 
turae  statupraefeGtuin  angelis  et  hominibus  fuis- 
se  caput.  Qua  ratione  dicitur  a  Paulo  primoge- 
nitus  omnis  creaturae.  Ilaec  ille.  Qui  quidem  s6- 
lum  Eilium,  etiam  ante  Incarnalionera,  facit  caput 
horainumct  angeiorum;iIlumenim  facit  caput,qui 
estprimogcnitus  oranis  creaturae,  solus  autera  Ei- 
lius  est  priraogenitus  omnis  crealurae  :  at  si  solus 
Filius  erat  caput  hominum  et  angelorum  ;  igitur 
aliquid  inlluebat  Eilius  in  angelos  et  horaines,quod 
Paler  non  influebal;  non  sunt  ergo  indivisa  opera 
Trinilatis,  proinde  nec  est  una  nalura  alquc  esscn- 
tia  Trinilatis. 

Deinde,  quid  sibi  vult  illud  ,  Filium  ut  Deuni 
praefectum  fuisse  caput  angelis  et  hominibus  ? 
A  quo  enim,  quacso  ,  pracfectus  fuit  ?  Nonne  a  Pa- 
tre  ?  Igitur  Patris  rainisler  ,  et  quasi  vicarius  fuit 
Eilius,  etiam  antequam  esset  honio.  Et  quid  aliud 
Ariani  volebant? 

Nec  juvat  Calvinum  locus  Apostoli  ad  Coloss.  1. 
Nam  cum  dicit,Christum  essc  primogenilum  omnis 
creaturae  ;  vel  loquitur  de  Chrislo  secundum  for- 
mara  servi ;  vel,  ut  exponit  Chrysoslomus,  loqui- 
lur  quidem  de  Christo  secundum  formam  Dei,  sed 
non  lacit  eum  fratrem  primogenitum  creaturarum, 
sed  signilicat  genilum  fuisse  a  Patre ,  priusfiuam 
ulla  crealura  efliceretur,  juxta  illud  Prov.  ^.Domi- 
nus  2)ossedit  me  in  initio  viarwn  suarum  ,  anto- 
quam  quidquam  faccret  a  principio .  i^ed  de  his 
multa  diximus  in  primo  libro. 

Jara  quod  attinet  ad  Patres,  qui  dicunt  Chrislum 
mediatorera  dedisse  legem  Hebraeis  ,  vel  mundum 
creassc. 
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Respondeo:  Palres  loqui  de  medialore  malcrin- 
lilcr.  noii  formalilcr;  non  enim  dicunl ,  Ciirislum 
fuisse  medialorem  in  creando  mundo  .  nul  in  legc 
danda:  scd  dicunl.  Clirislum  mcdialorem  ,  idcst , 
illani  personam  quae  poslea  fulura  cral  medialrix, 
esse  verum  Deum.  ct  auclorem  mundi,  cl  legis,  et 
omnium  rcrum.  Unde  Chrysoslomus  expresse  di- 
cil.  Clirislum  auclorcm  fuissc  legis,  elproinde  ah- 
rogare  illam  poluisse  ;  cx  quo  sequilur ,  cum  non 
ul^nediatorem,  sed  ut  auclorem  primarium  id  fe- 
cisse  :  nec  enim  m_edialor  esl  auctor,  nec  lcgem 
abrogare  potest,  qui  non  esl  audor.  El  iijidcm  Au- 
guslinus  dicil.  Chrislum  esse  quidem  medialorem, 
scilmediareinlcr  lolamTrinilalcm  elhomincs  pec- 
calores;  ex  quo  ilcrum  sequilur  .  eum  non  fuisse 
proprie  medidlorem,  quando  nulii  erant  homines 
peccatores. 


CAPUTIX. 

Ostenditur,  Christum  sibi  etiam  aliquid 
meruisse. 

Reslat  postrema  quaeslio  ;  an  videlicet  Clirislus 
operibus  ac  laboribus  suis,non  solum  nobis  omni- 
bus  graliam  et  gloiiam  acquisicril.  sed  eliam  ali- 
quid  acquisicril  sibi.  El  quidem  Iheologi  doclores 
apud  Magislrum  in  3,  sent.  disl.  18.  conveniunt 
inter  se  ,  alque  uno  consensu  docent ,  Chrisluiii 
praeler  ea  bona.quae  suis  laboribus  peperit  nobis, 
mcruisse  eliam  sibi  corporis  gloriam  ,  et  nominis 
exaltationem. 

Repugnat  Calvinus  lib.S.Inslil.cap.n.^  Ci.Quae^ 
rere.  inquit,  an  sihi  meruerit,  quod  faciunl  Lom- 
hardus  et  Sctwlastici,  non  minus  stulta  est  eu- 
nositas,quam  tomeraria  dpfinilio,  uhi  hoc  idem 
asserunt.  Quidemm  opus  fuit  descendereunicum 
Dei  Filium,  ut  sibi  aequirerel  quidquam  novi  ? 
Et  consilium  suum  exponens  Deus,omnem.  dubi- 
tationcm  oxemit.  No7i  enim  Filii  uiilitaii  consu- 
luisse  dicitur  Pater  in  ejus  meritis,  sed  eum  tra- 
disse  in  niortem,  neque  eipepercisse,  quia  mun- 
dum  diligeret.Et  notandae  suni  loquutiones  pro- 
phelicae:  Puer  natus  est  nobis.  Ilem:  ExuUa  fi- 
lia  Sion,  ecee  rex  tuus  venit  tibi:  Frigeret  etiam 
alioqui  confirmatio  illa  amoris  ,   (juam  Panlus 
comendat,  quod  Christus  pro  inimicis  mortem 
subierit.  Inde  etiam  colligimus  rationcm  sui  non 
hahuisse;  idque  clare  affirmaJ,  dicens  :  Pro  illis 
sanetifico  mevpsum.  Se  efiam  nihil  acquirere  te- 
statur.quifruclum  sanctitatis  suae  in  cdios  tra.ns- 
fert.  Et  certe  hoc  maxime  dignum  o1)servatu , 
quod  Christus.  ut  se  lotum  addiceret  in  salulem 
nostram,  quodammodo  sui  oblitus  est.  Ilacc  ille. 
El  paulo  infra:  Quilms  merWs. inquit,  assequi  po- 
iuit  homo,  utjudexesset  mundi ,  caput  angelo- 
rum,  atque  ut  polirctur  summo  Dei  imperio? 

Haec  tamen  nihil  irapedient  veritatrm.  Dicimus 
ergo.  Chrisium  meruissc  sibi  illa  omnia  qnac  acce- 
pit  posl  passionem  suain.  Et  probalur  hoc  primo 
pxpressis  Scripluris.  Ad  Philip.  2.  IlumHiavii  se- 
viotipsmn  factus  obediens  usque  admorteni.mor' 


iom  autom  crucis.  proplor  quod  ol  Deus  oxaltavit 
iUum.  ol  dedit  ilii  nom.on  c/c.Ad  \\e.\)v.2.\idemus 
Jesum  propter  passionem  mortis  gloria  et  honore 
coronatum. 

Respondet  Calvinus:his  lesliinoniis  solum  s.igni- 
ficari .  Clinstum  posl  passjoncm  suam  habulsse 
gloriam,  non  aulcm  unumfuisse  caussam  allcrius:^ 
sicut  cum  dicitur  Lur,.  nii.  (fprrtuit  Christum  pa- 
ii.-et  sio  inlrare  in  gloriam  suam. 

At  in  primis  etiam  isle  locus  polcsl  significare 
caussam  ;  est  enim  ,  ac  si  diclum  esscl :  Oporlel 
vincere,  et  sic  t'riumpliaro.]ieu\d(i  non  sunt  omni- 
no  similia  isla  loca:  nam  Philip.  2.  et  ad  Hebr.  2. 
babclur  parlicula  Propler,  quac  parlicula  caussam 
ubiquc  significare  solct.  Dcindc  parlicula  Et  iii  il- 
lis  vcrbis  Propter  quod  ei  Deus  exaltavii  illum  , 
aperle  indicat  caussam.  Est  enim  sensus,  Chrislus 
obedivit  Deo,  et  vicissim  Deus  honoravit  illum  : 
siciJliMalth,  10,  post  confessionem  Pclri  .  dicil  ei 
Dominus:  Et  ego  dico  tihi,  quia  lu  es  Petrus  eic. 
Ubi  Hieronymus:  Mercedem,  inquit ,  recepit  vera 
confcssio. 

Denique  sic  exposuerunt  omnes  Palres.  Chryso- 
stoinushom.7.in  cpisl.ad  Philip.^x/^^e^^iam.inquit. 
Christus  praestilit  obedieniiam.propterea  accepit 
el  supremum  honorem  eic.  Ubi  liorlalur  Chryso- 
stomus  ad  obedienliam  et  huniililalcin,  quae  ex- 
borlalio  frigidissima  cssel,  si  iliud  Propterea  non 
dicerct  caussam. 

Amhrosius  in  cap.  2.  Philip.  Quid  ,  inquit  ,  et 
quantum  liumililas  mereatur,  oslcndi  etc.  Augu- 
slinus  Iract.  lOi,  inJo.  hunc  locuin  tractans:  Hu- 
militas,  inquit,  cla.ritatis  est  meritum  ,  clarilas 
humilitatis  est  praemium ,  sed  hoc  factum  est  in 
forma  servi.  Vide  cliam  Cyrillum  lib.  S.lhes.  cap. 

2.  Basilium  lib.  4.  in  Eunom.  Augusliuura  lib.  2. 
cont.  Maxim.  cap.  5.  et  lib.  3.  cap.  2.Theophyla- 
ctum,  Oecumcniura  ,  Primasium  ,  Bedam,  Ansel- 
mmn  et  alios  in  haec  loca,  Omnes  enim  ex  bis  lo- 
cis  colligunt  ,  Christum  meruisse  humililale  glo- 
riam.  non  solum  nobis  ,  sed  eliam  sibi.  El  cerle 
longe  tolius  esl,  lot  veteres  Patres,  graecos  et  la- 
tinos  in  Scriplurarum  explicalione  scqui,quam  no- 
vellos  istos  doclorcs,qui  non  videnlur  sibi  sapere, 
nisi  omnibus  conlradicauf.Praclcrea  est  ctiain  con- 
grueutia  rationis:  nain  melius  csl ,  caelcris  pari- 
bus.  aliquid  ex  merilo  habere,  quam  sine  merito. 

Si  dicas:  quare  ergo  non  eliam  gratiam,el  scien- 
liam,  et  gloriam  animae  habuit  Christus  ex  me- 
rilo  ? 

Rcspondet  b.  Thomas  3.  part,  quaest.  19.  art. 

3.  Chrislum  debuisse  habcre  oinnia  opliino  modo: 
sunt  autcra  quaedam  bona  tnm  excellenlia,  ut  me- 
lius  sit  illis  nunqu;iin  carcre ,  quam  f-a  acquircre 
cx  mcrilo,  quia  mogis  delrahit  pcrfcclioni  alicujus 
carenlia  illorura  ad  lerapus,  quara  dignilas  mercn- 
di;  et  lamen  non  polest  quis  ea  mcreri,  nisi  ali- 
quando  illis  careat.  El  talia  sunt  gralia,  gloria  , 
scicnlia.et  praecipne  unio  hypostatica.quae  orania- 
Christus  ab  inilio  habuit.  Al  gloria  corporis,  et  no- 
minis  exiiltatio  minora  suut  ,  quam  ipsa  dignilas 
merendi,  et  ideo  mclius  fuit  carere  illis  ad  lem- 
pus.  el  cx  merito  illa  acquircre  ,  quam  carere  di- 
snitale  mercndi. 
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CAPUT  X. 


Solvuntur  arouoieiUa  Calvini. 

Ncque  argumcnla  Cnlvini  valde  nieUienda  sunt, 
nani  cuin  ail  :  qiiid  opus  fuil  dcscendcrc  unicurn 
Filiuin  Dii,  ut  sibi  aciiuireret  aliquid  novi  ? 

Respondco  :  non  eguisse  Dei  Fiiiuin  ulla  rc,nec 
descendissc  ul  sibi  aliquidacquirerel;  nani  qui  dc- 
sccndit,  Dcns  luil,  non  !i()nio,inniiolioc  ipsuin  de- 
sccndcre  fiiil  lioniinein  lieri,  el  seipsum  exinani- 
rc.  At  posiquam  dcscendcral,  ct  formam  servi  ac- 
ceperat,  aliquid  sibi  acquisivil  in  ea  formii,  quam 
dssuiiqiscral,  noti  in  ea  ,  qua  descenderal.  Porro 
in  fornia  servi  aliqiiid  ci  deruisse  anlo  resurrecUo- 
nem,  (juis  anibigerc  polesl? 

Dices:  gioiia  corporis  sequilur  per  se  ex  gloria 
aniniae;  at  accessoriuni  noii  cadil  sub  meritum. 

Kespondeo  inpriinis:gloriam  corporis  non  vidcri 
absokite  acc^ssoiiam,  nam  sc([uilur  ex  gloria  ani- 
mac  secuiidum  Dei  drterminalionem  ,  et  merito- 
rum  congruentiam;  Deus  enim  voluit,  ut  gloria 
animae  redundaret  in  corpus,  quia  gloria  animae 
acquirilur  per  aclus  animac,  qui  in  corpore  excr- 
cenlur  ;  el  ideo  tam  gloria  animae,  qiiam  gloria 
corporis  cadit  sub  meriUim.  Deinde  quid  prol.ibet, 
id  quo  accessoriom  cst  cadere  sub  meritum?  Etsi, 
cnim  jam  dcLitum  est  ratione  ejus  cui  accedit:  la- 
men  potest  eliaiii  cadere  sub  raeriluin,ut  aiio  quo- 
dam  litulo  debealur.  Quare  licet  fateamur,  debilam 
fuissc  Cliristo  gloriam  corporis,  eiiamsi  pro  ea  non 
laborassel  :  tamen  quiu  quod  debetur  uno  mo- 
do,  potcst  debcri  etiani  alio  niodo  :  idco  voluit 
Dcus,  ut  gloria  corpuris  deberetur  Christo  etiam 
jure  praemii  ac  mercedis. 

Alterum  Calvini  argumenlum  sumebalur  ex  locis 
ubi  dicitur,  Clirislus  pro  nobis  laborasse  usque  ad 
mortcm  Roni.  8.  Proprio  Filio  non  pepercit,  sed 
pro  nobis  tradidil  illum.  Isaiae  O.Pncr  naius  est 
;io?n's.  Zacbar.  9.  Ecce  rex  tuus  xenit  tihi.  Jo.  17. 
Pro  cis  cgo  sanctifico  meipsum. 

Rcspondeo  primum:  in  nullo  borum  locorum  le- 
gi,propter  nos  lantum  Cliristum  laborasse,  proinde 
liaec  omnia  niliil  aliud  efficere,  quam  nobis  Cbristi 
laborcs  profuisse,  quod  miniine  negamus.  Addo 
deinde:  in  liis  locis  nullam  faciain  esse  racnlioncm 
gloriae  ipsius  Christi.  quasi  propter  nos  tantum  la- 
borasset,  quia  nos  fuimus  caussa  sine  qua  non 
fuisset  passus;  si  cnim  Adam  stelisset  in  ea  inno- 
cenlia,  in  qua  conditus  fuerat.  sine  dubilatione  ul- 
la  Dei  Filius  passus  non  fuisscl,  fortasse  eliam  nec 
carnem  assumpsisset,  ut  ipse  etiam  Calvinus  docct 
lib.  2.  Instit.  cap.  12.  §  4. 


J.mi  vero  lerlium  Caivini  argumentumillud  eral: 
frigcret  coiiOrmalio  illa  amoris,  quam  Paiilus  com- 
mendal,  Rom.  5.  quod  Cbristus  pro  inimicis  mor- 
lcm  subierit. 

Sed  respondeo  :  niliil  impedire  mcriium  pro- 
priuin  quo  rainus  ostendatur  ardor  cliarilalis  Dei 
crga  homines.  Nani  inprimis  Scriplurae  ut  pluri- 
mum  extollunl  charitalem  Dci  Palris.  qui  nihil  lu- 
crari  potcrat.  Jo.  .3.  Sic  Deus  dilcxit  mundum  ul 
Filium  Huum  elc.  Kom.  8.  Proprio  Filio  non  pp- 
percit  etc. 

Deinde  etiam  ChrisU  maxima  apparet  charitas, 
si  respicias  divinam  ejus  personam,  cui  nihil  ac- 
cessit  ulililatis,  et  hoc  Paulus  nobis  proponit  2. 
Cor.  8.  Scitis,  inqull,  gratiam  Domini  nostri  Je- 
su  Cliristi,  quoniam  propter  vos  egenus  faclus 
est,  cum  csset  divcs.  Et  Philip.  2.  Cum  in  for- 
ma  Dei  esset  semetipsum  exinanivit  e/c. 

Dcnique  etiam  Chrisli  hoininis  apparet  maxima 
charilas,  qui  poterat  ipsc  sine  passione  et  mortc 
per  alios  aclus  mcreri  sibi  gloriam  corporis,  et  no- 
minis  exallalionem:  et  tamen  mori  voluil,  et  pro 
inJmicis  mori,  ut  copiosa  csset  rcdemplio.  Quod 
aulein  Christus  non  sui  omnino  oblilus  fuerit,  ut 
Calvinus  dicit,  patet  ex  verbis  illis  Jo.  17.  Clari- 
fica,  me  Palcr  claritate  quam  habui  apud  te  etc. 
Ubi  poslulala  Dco  gloriara  resurrectionis,et  nomf- 
nis  exaltalionem,  ul  exponit  eo  loco  s.  Augu- 
slinus. 

Argumentum  postrenium  illud  fuil:  quibus  me- 
ritis  assequi  potuit  homo,  ul  judex  esset  mundi, 
et  caput  angelorum,  atquc  ut  sumnio  Dei  imperio 
poliretur,  alque  in  eo  resideret  majcstas  illa,  cu- 
jus  raillesimam  parlem  cunctae  hominum  et  an- 
gelorum  virtulcs  altingere  nequeunt? 

Sed  facilis  solutio  est.  Non  enim  docemus,Chri- 
slum  suis  meriUs  id  assequulum,  ut  esset  caput 
angelorum,  et  summo  Dei  iinperio  poUretur,  at- 
que  in  eo  Dei  majestas  residcrel:  si  enim  id  nie- 
ruisset,  unionem  hypostaticam  meruisset,  quod 
Augustinus  aperte  negat  lib.  de  praedcst.  Sanct. 
cap.  15.  etnos  etiam  paulo  ante  negavimus. 

Porro,  ut  judex  cssctmundi,  faciicChristus  me- 
reri  potuil:  nara  Chrisli  merita  si  non  fuissent  suf- 
ficientia  ad  lioc,  utipse  ficret  judex  mundi,  mullo 
minus  fuissent  suflicientia  ad  rcconciliationem  lo- 
Uus  mundi;  niajus  enim  et  diiilcilius  fuit  tolius 
mundi  peccata  cxpiare,  quammundi  judicem  con- 
slitui:  et  lamen  1.  Jo.  2.  dicitur,  ChrisU  sanguis 
essc  propitiatio  pro  peccatis  nostris,  et  non  pro 
nostris  tantum,  sed  eticm  pro  totius  mundi. 
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Anlequam  ad  disputalionem  de  Ponlifice  Maxi-        Porro  adversarii,  idesl ,  haerelici  ,  cum  in  aliis 

mo  aggrediamur.pauca  quaedam  praemillenda  es-  lere  dogmalibus  non  minus  inter  se,  quam  a  nobis 

se  censui.  Priraum  de  ulilitate  et  magnitudine  in-  dissenliant,  in  hoc  tamen  omnes  conveniunt,  ut  to- 

stitutae  disputalionis:  deinde  de  iis  qui  roinanum  tis  viribus,  summaque  animi  contentione  romani 

priraalum  scriplis  hbris  oppugnare  ,  vel  etiam  e  pontilicis  sedem  oppugnent,  nulh  fuerunl  unquam 

contrario  propugnare,  ab  exordio  Ecclesiae  usque  hosles  Cliristi  atque  Ecclesiae,  qui  simul  cum  hac 

ad  nostra  tempora  studuerunl:  postremo  de  ratio-  sede  bellum  non  gesserint.  Quae  duo  milii  Isaias 

ne  et  ordine,  quo  praesens  Controversia,quae  ne-  propheta  longe  ante  providisse  ac  praedixisse  vide- 

cessario  longissima  futura  est,  a  nobis  tractanda  lur.  Rei  quidem  magnitudinem  etutilitatem  .  cum 

atque  explicanda  sit.  ait:  Ecce  ego  ponam  in  fimdamenUs  Sion  lapi- 

Et  quidera  quaestionis  de  pontifice  magniludo,  dem,  lapidem  probatum,  angularem,  pretiosum, 

alque  ulililas  ex  duobus  potissiraum  intelligelur  :  infundamento  fimdaium. Haerelicorum  vero  con- 

ex  magnitudine  rei  de  qua  agilur,  quaeque  in  du-  tenlionem  et  impetum,  cum  hunc  ipsum  lapidem  : 

bium  revocatur,  et  exmultiludine  et  contentione  Lapidem  offensionis,  et petram scandali  esse  di- 

adversariorum.  Etenim  de  qua  re  agitur ,  cum  de  cit.  Quae  posleriora  verba  etsi  ab  Isaia  non  eodem 

primatu  pontificis  agilur  ?  Brevissime  dicam  ,  de  loco  posita  sunt,  quo  priora  (haec  enim  cap.  S.ilia 

summa  rei  christianae.  Id  enim  quaerilur,  debeat-  cap.  28.  continentur  )  tamen  apostolus  Paulus  ad 

ne  Ecclesia  diutius  consistere  ,  an  vero  dissolvi  ct  Rom.  9.  et  aposlolus  Petrus  in  epistola  priore  cap. 

concidere.  Quid  enim  aliud  est  quaerere,  an  opor-  2.  ita  haec  omnia  prophetae  verba  copularunt ,  ut 

teat  ab  aedificio  fundamentum  removere  ,  a  grege  nemini  dubium  esse  possit.quin  ad  euradem  finem 

pastorem,  ab  exercitu  iraperatorem  ,  solem  ab  a-  idemque  propositum  rcferanlur:    et  quamquam 

slriSjCaput  a  corpore,  quara  an  oporteat  aedificium  hnec  verba  in  Christum  praecipue  convenire  non 

ruere,  gregera  dissipari  ,  exercilum  fundi  ,  sydera  ignoraraus.eadem  tamen  inepte  in  Christi  vicariura 

obscurari.  corpus  jacere?  quadrare  censeraus. 
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Quac  sunl  igilur  fundamcnla  Sion?Explical  lioii  Ira  Eugeniutn  papani  a  diabolo  concilalam  scdarc 

aposlolus  Joannes  in  Apocalypsi :  describens  cnim  conalur.Ejusmodi  vcro  sediliones  lurbolcnlissimae 

luijus  cjusdem  sanclac  civilalls  parlcs  omncs,  al-  el  pcrniciosissimae,  alquead  romanum  ponlificem 

quc  ornamcnla,  inlcr  caelcra  sic  ail :  El  murus  ci-  perdcndum  aplissimae,  aliquot,non  dicbus,  ncque 

vilatis  habens  fimdamenta  duodecim,  etinipsis  mcnsibus  ,  sed  annis,  immo  et  saeculis  durave- 

duodecim  nomina  duodecim  apostolorum  Agni.  runt. 

Fundamenta  ergo  Sion  apostoli  sunl:  in  his  nume-  IIuc  accesserunt  schismata  gravissima  ,  etpluri- 

ratur,  et  excellit  singularis  quidam  lapis:  J^cce,  ma  ipsoruin  intcr  se  romanorum  pontiDcum,quibus 

inquil ,  ponam  in  fundamenlis  Sion  lapidem.  non  poluisset  uilo  modo  non  cedere,et  landem  la- 

Quis  isle  lapis  sil,  nemo  ignorat  qui   Evangelium  befactari  ac  dcslrui  Pelri  sedes,  si  non  petra  essel 

legit.  Cum  enim  exapostolis  duodccim  unus  dice-  firmissima  ac  probatissiraa,et  ab  ilio  in  fundamen- 

relur  Simon;  Dominus  ei  nomen  mulavit ,  et  pro  tis  Sion  consliluta,  qui  ait:  El  portae  inferi  non 

Simone  Petrum  dici  voluit,  petram  inquam  :  siqui-  praevalebunt  adversus  eam.  Ac  ne  forte  putare- 

dem  lingua  Syrorum,  qua  Dominus  sinedubio  ute-  mus,  ob  vilam  incorruptam,  et  mores  integerrimos 

baiur,  nihil  aliud  Cephas,  quam  pelram  significat.  summorumponlificumtamdiu  slelissehanc  sedem; 

Ait  igitur  illi  Dominus:  Tu  es  Simon,  tu  vocabcris  permisit  ad  exlremum  Deus  ,  ut  etiam  quidam  pa- 

Cephas,  idcst,  Pefm, sive  ut  nos  Latini  commodius  rum  probi  pontifices  aliquando  hanc  sedem  tene- 

dicimus,  Petrus.Et  rursum  alio  loco:rtt  es  Petrus,  rcnl  ct  regerent.  Quales  sane  fuerunt  Slephanus 

sive,tues  Pelra,  et  super  hanc  petram  aedificabo  VI.  qualis  Leo  V.  Christophorus  1.  Sergius  III.  Jo- 

^'cc/esia^umeai^i.Eccevobis  lapidem  in  fundamcn-  annes  XII.  aliique  non  pauci,si  vera  sunt,  quae  de 

lis  Sion.Scd  qualera  lapidem  putatis?  Lapidem,m-  eorum  vita  el  rebus  gestis  apud  historicos  eorum 

quit,  probatum,augularem,pretiosum,infunda-  temporum  scripta  legunlur. 

menlo  fundatum.  Lapidera  probatum:siquidem  o.  Itaque  nihil  est,  quod  haerelici  tanlura  laborent 

mni  gencre  probalionis  tentata  est  haec  petra,   o-  in  quorumdara  pontificum  viliis  conquirendis.  Nos 

jnnes  porlae  inferorum  in  eam  impelum  fecerunt.  enim  agnoscimus  et  fatemur,  ea  fuisse  non  pauca: 

Ac,  ut  omillam  perseculiones  Judaeorum  atque  sed  tantum  abest,  ut  iis  gloria  hujus  sedis  obscu- 

Ethnicorum,  quae  huic  sedi  cum  reliqua  Ecclesia  retur,  vel  minualur,  utiisdera  polius  vehementer 

communes  fuerunl:  cerle  inprimis  haerelici  per-  crescat  et  amplificetur.Hinc  enira  inteIligimus,non 

multi  non  semel  neque  bis,  sed  frequcnlissime  re-  humano  consilio,  prudentia,viribus,romanum  pon- 

novalis  exercititus  cumhac  sede  apertoMarte  con-  tificalum  tamdiu  consistere  ,  sed  quia  haec  petra 

flixerunt.  Deinde  Graecorum  aemulalio  ac  supcr-  ita  a  Dominoroborala,  divinitusfundata,angelorum 

bia,  non  ante  deslitit  cum  hac  sede  bellum  gerere,  custodiis  septa.singulari  Dei  providentia,  et  prote- 

quam  ipsi  a  Turcarum  imperalore  oppressi  reli-  clione  munita  est,  ul  adversus  eam  portae  infero- 

gionem  quoque  cum  dignilale  amiserunt.  Tum  im-  rum  nullo  modo  praevalcre  possint,sive  illis  porlis 

peratores  potentissimi  et  Chrisliani,  et  quodmajus  pcrsequulio  lyrannorum.sive  rabies  haereticorum, 

est  sub  nomine  religionis  et  pictalis,  hanc  ipsam  sive  schismaticorura  furor,  sive  scelera  et  flagitia 

sedem,  unde  ad  eos  imperii  romani  sceptra  perve-  designentur.  Lapidem  ergo  probalum  posuit  Deus 

nerant,dejicere,  atque  evertere  saepc  conati  sunt.  in  fundamentis  Sion  :   nec  solum  probatum  ,  sed 

I\ec  enim  ignoralis  quas  Iragoedias  in  Ecclesia  etiam  angularcm,qui  duos  parietes  connectat;  quod 

Henricus  IV.  Hcnricus  V.  Otho  IV.  Fridericus  11.  mihi  videtur  ad  demonslrandum  discrimen  inter 

aliique  nonnulli  diversis  temporibus  excitarinl.  Et  pontificem  Chrislianorum  el  Judaeorum  esse  posi- 

quasi  haec  parva  fuissent,  addidit  Satan  romanum  tum.  Hle  enira  lapis  quidem  etfundamenlum  erat, 

populum  conlra  pontifices  commovere.  Exslat  ad-  sed  non  lapis  angularis:  nec  enim  parietes  duos  , 

huc  b.  Cernardi  epistola  gravissiraa  ad  senalum  scd  unum  tantum  sustentabat.  At  noster  lapis  an- 

populumque  romanum,qua  seditionemeorum  con-  gularis  est;  nara  et  Judaci  el  Gentes  ,  quasi  parie- 
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les  duo  simul  conJLincli,  alque  unam   chrislianam  ignoramus  csse  Chrislum,  de  quo  Apostolus  ail: 
Ecclesiam  facienles  ,  ab  hoc  uno  angulari  lapidc     Fundamentum  aliud  nefno  polesl  ponere,  prae- 

conlinentur.  ier  id  quod  posilum  est,  quod  est  Cliristus  Jesus. 

Addit  Isaias,  et  Preliosum.  Quo  uno  verbo  infi-  At  post  Chrislum,  lundumentum  est  Pelrus,  cl  nisi 

nilus  bonorum  Ihesaurus  significatus  est,  (lui  a  Pe-  per  Petrum  non  pervenilur  ad  Chrislum.  Jactent 

Iri  sede  in  omnem  Ecciesiam  copiosissime  alque  licet  haerelici  Chrislum,  ejusque  verbum  ac  doctri- 

uberrime  derivalur.  Unde  enim  ad  Germaniam,GaI-  nam  sequi  se  glorienlur,  necesse  lamen  est,  ul  in- 

liam,  Angliam,  aliasque  remolissimas  provincias  qnit  magnus  Leo  in  episl.  ad  episc.  Viennens. 

luissi  suTit,  quievangehum  praedicarent,  nisiabhac  prov.  exlorreni  myslerii  illum  esse  divini,  qui  au- 

sede?  Ubinara  episcopi  de  suis  sedibus  pulsi,  loto-  sus  fueril  a  Petri  soliditate  recedere. 
que  orbe  profugi,  utAthanasius  quondam  et  Petrus        Est  igilur  Petri  sedes  lapis  probatus,  angularis, 

Alexandrini,  Paulus  et  Chrysoslomus  Gonstanlino-  pretiosus,  in  fundamenlo  fundatus,  et  id  quidem 

poUtani,  auxihum  et  refugium  invenerunl,  nisi  in  nobis:  at  vero  adversariis  noslris  haereticis  nihil 

hac  sede?  Unde  dogmalum  exphcationem,  rilus  sa-  est  aliud,  quam  lapis  offensionis,  et  petra  scanda- 

cramenlorum,  indulgentiarum  communicationem  li.  Cum  enim  deberent  se  super  eam  aedificarein 

habemus,  nisi  ab  hac  sede  ?  templum  sanctum  in  Domino,  ilh  contra,  ut  vere 

Unde,  ut  caetera  praetermiltam,  quae  nimislon-  caeci  alque  furentes  in  eam  impingunt.  Displicet 

gum  esset  enumerare,  consensio  in  doctrina,  vin-  enim  humanae  sapicnliue,  displicet  superbiae  eo- 

culum  pacis,  unitas  Fidei,  quae  esl  ipsa  salus  et  rum,  qui  in  oculis  suis  prudentes  sunt,  ut  unus 

vita  religionis,  nisi  ab  hac  sede?  Alioqui  enim,  cur  mortalis,  quo,  nec  erudilione,  nec  probitale,  nec 

haeretici  nostri  lemporis,  cum  satis  multas  el  am-  ulla  alia  ratione  inferiores  se  judicant,  fundamcn- 

plas  provincias  obtineant,  Angliam,  Scotiam,  Da-  tum  dicatur  Ecclesiae,  super  quod  tanlura,  tara  in- 

niam,  Norvegiara,  Sveciam,  et  Germaniae,  Poloniae,  gens,  tam  sublime,  tam  immensum  aedificiura  col- 

Boeraiae,  Hungariae  nonexiguamparlem,nunquam  locelur.  Propterea  vero  eis  hoc  displicet,  quia  non 

adhuc  unum  generale  Conciliura,  in  quo  vel  de  uno  intelligunt,  quara  sit  Deo  non  solura  facile,  sed 

articulo  omnes  convenirent,  cogere  poluerunl?  Cur  etiara  gloriosum  infirma  eligere,  ut  confundat  for- 

etiara  Graeci  ab  anno  800.  quo  a  sede  Petri  roma-  lia«  Wec  animadvertunt  hanc  esse  Dei  consueludi- 

naque  Ecclesia  discesserunl,  per  alios  totos  ferme  nem,  ut  per  Fidera,  et  humilitatem  ad  sapienliam 

800.  annos  ne  unquam  quidem  Synodura  celebra-  et  gloriam  nos  deducat. 

verunt  in  argumenlum  mutuae  per  ipsos  consen-        Sic  nimirum  consliluit,  per  slullitiam  praedica- 

sionis  et  pacis?  Cum  nos  e  contrario  ab  eo  tempora  tionis  Crucifixi  salvos  facere  credentes:  sic  pisca- 

circiler  decem  Concilia  gcneralia,  eaquc  frequen-  tores  elegit,  ul  converleret  iraperatores:  sic  rebus 

tissima  habuerimus,  quorum  postremum  est  hoc  abjectis,  ac  vilibus  aquae,  oleo,  panis,  vinique  spe- 

ipso  tempore,  quo  Lutherani  inter  se  acerrime  di-  ciebus,  sacramentorum  virtutes,  et  infinitos  dono- 

gladianlur,  et  de  concordia  plane  desperant,  sum-  rum  coelestium  thesauros  alligavil:  ul  dura  fide  et 

ma  Patrum  consensione  celebralum.  Quae  polest  humilitate  rebus  iUis  abjectis  subjiciraur,  ad  sor- 

esse  hujus  lantae  diffcrentiae  ratio,  nisi  quod  illi  eo  tem  filiorura  Dei,  et  ad  ipsius  divinae  naturae  con- 

duce  ac  rectore  carent,  qui  solus  potest  ac  debet  soriium  cvehamur.  Sed  illi  ad  haec  omnia  oculos 

fratresomncs  in  Fide  confirmarc,  clEccIesiarauni-  claudunt,  et  solum  contra  salutarem  petram,  con- 

versam  in  unitate  retinere?  traque  Dei  consiliura  insanire,  et  debacchari  non 

Addit  poslremo  idem  propheta:  In  fmidamento  cessant,  ut  vere  sit  illis  lapis  offensionis  et  petra 

fundaium.  Quid  est  enim  in  fundamento  funda-  scandall.  Hanc  enim  sedem  Donatistae  quondam 

tum,  nisi  fundamentum  post  fundamenlum,  funda-  cathedram  peslileotiae  nominabant:  hujus  sedis 

mentura  secundarium,  non  primarium?  Siquidem  pontificem  Berengarius  Pompificem  atque  Pulpifi- 

primuraac  pruecipuum  Ecclcsiaefundamentum  non  ccm  vocilabat:  hauc  Waldenses  purpuralam  mere- 
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Iriccm:  linnc  Joannes  Wiclef  Salanac  synogogani:     Primi,  qui  serio  priraalum  romani  ponlificis  oppu- 
lianc  Lullierani.  Calvinistae,  Anabnplislae,  Anli-     gnnrunl,  videnlur  fuisse  Graeci.  Ipsi  enim  jam  in- 
clirisli  soliura  esse  contendunt.  Et  cum  a  no])is  in     de  ab  anno  Doraini  381.  episcopura  conslantinopo- 
plurimisaliis  rebusdissideanl,tamen  hinc  nobis  so-    litanum,  qui  anlea  ne  palriarcha  quidem  erat,  iri- 
lum  nomen  imponere  voluerunl.  Nec  enim  aliud,     bus  palriarchis  orientis  anleponere,  et  secundum 
quamPapislasnos  vocant,  quasi  vel  so]um,vel  prae-    a  romano  ponlifice  facere  voluerunt.  Id  inlelligi  po- 
ripue  in  summo  pontifice  tuendo  errare  nos  arbi-    tesl  ex  Concilio  II.  generali,  can.  5.  Deinde  aimo 
irenlur.Nequepulant  se  majori  conluraelia  aiiquem    451.  eo  Graeci  non  contenti,  eum  episcopum  con- 
;dlicere  posse ,  quam  si  eum  nominent  papam.     stanlinopolilanum  romano  pontifici  parem  elTicer© 
Ouin  ctiam  e  contrario  loca  omnia  coenosa  ac  sor-     conati  sunt.  Nam  in  Synodo  Chalcedonensi,  act.  16. 
dida,  et  quidquid  turpe  ac  foedum  inrerum  nalura     definiunt  graeci  Patres,  non  tamen  sine  fraude,  et 
reperitur,  papae  voca])u]o  appellarc  coeperunt.         absenlibus  legatis  romanis,  constantinopolitanum 
Denique  is  est  Lulheri  atque  Caivini,  eorumque     episcopum  ila  secundum  a  romano  esse  debere,  ut 
similiurn  in  pontificem  animus,  ul  cura  de  aliis  re-    taraen  habeat  aequalia  privilegia.  Neque  hoc  etiam 
bus  omnibus  mordaciter  ac  pelulanler  scribant,  in    conlenti,  temporibus  s.  Gregorii,  ac  praedecesso- 
pontifice  summo  vexando,  et  probris,  calumniis,     ris  ejus  Pelagii  ejus  nominis  secundi,  circiter  an- 
convitiis  onerando,  furiis  agilari,  et  malo  daemone    num  GOO.  episcopum  conslantinopolitanum,  Oecu- 
pleni  esse,  vel  potius  hominem  exuisse,  ac  daemo-     menicura,  idesl,  orbisterrae,  sive  universalem  epi- 
nera  induisse  videantur.  Caeleruraquia  ipsi,vc]inl,     scopum  appeliare  coeperunt.  Cujus  rei  testis  est 
nolint,  lulei  fragilesque  sunt,  summus  vero  ponti-    ipse  s.  Gregorius  in  epistoiis,  quas  multas  brevi 
ficalus  petra  firraissiraa  esl,  non  ipsi,  dura  apud    terapore  de  hac  caussa  scripsilad  Joannemepisco- 
banc  sedem  oHendunt,  eam  confringent,  sed  ab  ea    pum  constantinopolitanum,  ad  iraperatorem  Mau- 
potiussinedubiocontereniur:  Qwicecide?'if,  ait  Do-     ritium,  ad  imperatricem  Constantiam,  ad  patriar- 
ininus,  super  lapidem  liunc,  confringelur,  super    chas  caeteros  orientis. 

qiiem  vero  lajjis  ceciderit,  conteret  eum.  Et  ma-  Denique  anno  1034.  aperle  pronunciarunt,roma- 
gnus  Leo  loco  anle  notato:  Quisquis,  inquit,  huic  nura  episcopura  propter  additionem  particulae  Fl- 
scdi  principalum  existimat  denegandum,  illius  lioque  ad  Symbolum  Constantinopolilanum,ex  sen- 
quidem  7iuUo  modo  potcsl  minuere  dignitalem,  tentia  Synodi  Ephesinae  quae  id  prohibuerat  ,  de 
sed  inflatus  spirilu  superbiae  suae,  semetipsum  suo  gradu  excidisse,  et  jam  suramum  ac  primum 
in  inferna  demergit.  episcoporum  omnium  esse  pontificemconstantino- 

IJt  enim  ingens  aliquis  scopulus,  qui  in  mcdio  politanura.  Refert  id  Sigebertus  in  Ghronico,  et  a- 
mari  super  undas  ac  fluctus  eminet,  non  dejicilur  lioqui  ex  epistolis  Leonis  IX.  satis  aperte  colligi- 
unquam,  nec  movetur,  licet  identidem  ventorum  lur.  Exstat  etiam  libellus  graece  scriptus  a  Nilo 
tlatus  marisque  fluctus  magno  impelu  in  eum  in-  Thessalonicae  archiepiscopo  adversus  primatum 
currant,  sed  eos  potius  omnes  solvit  ac  frangit:  sic  romani  ponlificis,  quem  nuper  Illyricus  ex  nescio 
Pelri  sedes  toties  jam  ab  Judaeis,  elhnicis,  haere-  quibus  tenebris  productum  adlucem,  lalinilate  do- 
ticis,  sediliosis,schismaticis,  incredibilifurore  pul-     navit. 

sata,  illis  fere  omnibus,  vel  consumplis,  vel  suba-  Ex  Latinis  primi  sunt  Waldenses,  qui  se  ab  obe- 
clis,  vel  prostratis,  supra  mille  et  quingenlos  an-  dientia  romani  pontificis  subtraxerunl.  Exorti  sunt 
nos  slat  immota:  et  semper  ( ut  s.  Auguslinus  ait )  autem  Waldenses  anno  1170.  ul  Reynerius  scribit, 
frustra  circumlalranlibushaerelicis,  culmen  uucto-  qui  ante  annos  300.  floruit.  Anno  deinde  1300. 
rilatis  obtinuit.  Quae  cura  ita  sinl,  vides,  ni  fallor,  Matthaeo  Pahnerio  teste  in  Chronico,  exsliterunt 
ejus  controversiae  magniludinem,  quae  nobis  ad  quidam,  qui  Fralicelli  dicebantur,qui  praeter  alios 
explicandura  proposila  est.  errores  hunc  etiam  habuerunt,  Petri  auctoritalera 

Yeuio  nunc  ad  id,  quod  secundoloco  posuimui.     in  roraana  Ecclesia  jamdudum  cessasse,  atque  ad 
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seclam  Fraliccllorum  cssc  Iranslatam.  Vidc  Joan- 
nem  dc  Tiurccrcmala,  lib.  i.  Ecclcs.  p.2.  cap.37. 
Non  diu  post,  codem  Joannc  dc  Turrecremala  lc- 
stc,  exslilcrc  Marsilius  Paduanus  ,  ct  Joanncs  de 
Janduno,  quiromanoponlifici  non  raodo  episcopos 
omncs,  scd  omnes  etiam  prcsbylcros  pares  fccc- 
runt. 

Deinde  circitcr  annum  Domini  1300.  cxorlus  csl 
Joannes  Wiclcf,et  eum  scquutus  est  Joannes  IIuss, 
quorum  sentenliac  adversus  apostolicamscdcni  le- 
gi  possunt  in  Concilio  Conslanliensi,  scss.  8.  cl  ir>. 

Ad  cxlremum  noslro  hoc  sacculoMartinus  Lulhc- 
rus,  et  quotquot  post  eum  haeretici  apparuerunl  , 
romanum  pontificalum  tolis  viribus  omnique  animi 
contcntione  labcfactare  conali  sunl.Ac  summa  qui- 
dcm  doetrinae  ipsorum  hacc  est,  romanum  cpisco- 
pum  fuisse  aliquando  paslorem  el  concionatorcm 
Ecclesiae  romanae,  alquc  unum  dc  caelcris  ,  non 
supcr  caetcros :  nunc  vero  nihil  essc  aliud  quam 
Antichristum.  Vidc  Lutherum  in  lib.  de  potcst.  pa- 
pae,  et  in  assert.  art.  25.  Phiiippura  Mehmchtlio- 
nem  (si  tamcn  ipse  est  libri  auclor)  in  lib.  dc  po- 
tcst.  et  prim.  papac,  scu  dc  regno  Antichr.nomine 
Synodi  Smalchaldensis  conscriplo.  Joanncm  Calvi- 
num  lib.  i.  Instit.  cap.  0.  ct  scq.  Joanncm  Brcn- 
tium  in  Confessione  Wirtemb.  cap.  de  sum.ponlif. 
et  in  Prolegom.  advers.  Petrum  a  Soto.  31atlhium 
Illyricumin  Ccnt.  1.  lib.  2.  cap.  7.  col.  524.  et 
seq.  etcap.  10.  col.  558.  et  seq.  ac  dcinccps  ia 
singulis  ccnturiis,  cap.  7.  itcra  in  lib.  de  prim.pa- 
pae:  ct  in  allero  de  hist.  conccrt.  papae,  ct  Conci- 
lii  YI.  Carthaginens. 

Jam  vero  qui  pro  summi  pontificis  auclurilaic 
scripscrunt,ex  omnibus  nationibus  multi  repcriun- 
lur  :  sed  ne  aliquis  fortc  qucralur  se  praelcrmis- 
sum,  profiteor  me  non  omnes  enumeraturum,  sed 
eos  ;antum,quiad  manusmeaspcrvenirc  potuerunt. 
Ex  Polonia  unum  habcmus,  scd  qui  instar  multo- 
rum  esse  possit,  Hosium  videlicetciirdinalem,cum 
in  explicatione  Symboli,  cap.  26.tum  in  lib.2.cont. 
Brenlium,  tnm  in  lib.  de  auclor.  sum.  ponlif. 

Ex  Galha  duos  habcmus:  ricraundum  RuITum  in 
lib.  advcrs.  Carol.  Molin.  pro  sum.  pontif.  ct  Ro- 
bcrlumArboriccnscm  in  1. tora.de  ulriusquc  glad. 
potcst. 

Bellaivmiivi.  VoI.  f. 
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Ex  Gcrmania  quinque  Joannem  Eckium  in  lib. 
tribus  de  prim.  s.  Pclri;  Joanncm  Fabrum  in  refu- 
tat.  lib.Luth.de  ponlir.potest.  Joannem  Cochlacum 
in  4.  Philippica  ;  Gasparem  Scliatzgcrum  in  Con- 
Irovers.  Conradum  Clingiuni  lib.  3.de  loc.  comm. 

Ex  inferiori  Germania  sex  :  Joannem  Driedonem 
lib.  4.  cap.  3.p.  2.  de  Scriptur.  ct  dogmat.Eccles. 
Albcrtum  Pighium  lib.  3.  4.  ct  5.  Eccles.  hicr.  Jo- 
annem  a  Lovanio  dc  perpct.  cath.  Petri  protect.  ct 
firmit.  Jacobum  Latoraum  lib.  de  priraat.  Pctri;Gu- 
lielmum  Lindanum  lib.  4.Panopli;ie;Joannem  Bun- 
deriumin  compend.  Conccrt.  tit.  31. 

Ex  Anglia  sex:  Thomam  Waldenscm  lib.  2.  do- 
ctrinalis  Fid.  art.  1.  ct  3.  Joannem  Roffcnsem  iri 
refut.  artic.  25.  Ueginaldum  Polumcardinalem  lib. 
de  sum.  pontif.  et  lib.  1.  et  2.  ad  regcm  Ilcnricum 
Yin.  Alanum  Copum  Dialogo  1.  IVicoIaum  Sande- 
rum  in  lib.  de  visib.  monarch.  Thomam  Slapleto- 
num  lib.  6.  Controvers. 

Ex  Ilispania,  septcm;  .loanncm  de  Turrecrema- 
ta  lib,  2.  de  Eccles.  Alphonsum  de  Castro  lib. 
12.  contrahaer.  Melchiorem  Canum  lib.  G.  de  lo- 
cis;  Petrum  de  Soto  in  dcfens.  suae  confess.  cap. 
74.  usquc  ad  finem;  Franciscum  Ilorantium  lib.  0. 
dc  lociscathoI.Franciscum  Turrianum  in  lib.cont.' 
Antonium  Sadcelem.  Et  Gregoriura  dc  A'alentia  qui 
nuper  cliam  de  codem  argumento  scripsit  in  sua 
Analysi  Fid.  Cathol.  par.  7.  et  8. 

Ex  Italia  octo  :  D.  Thomam  in  Opusc.  cont. 
Graec;  b.Augustinum Triumphum  Anconitanum, in 
sum.  de  polcst.  papae;  b.  Antoninum  3.  parl.  tit. 
22.  sum.  Tiicol.  Thomam  Cajetanum  de  Inslit.  et 
auctor.  rom.  pontif.  Gasparem  Contarenura  de  po- 
test.  rom.  pontif.  Thomam  Campegium  in  lib.  e- 
jusdem  tiluli;  Joannem  Antoniuin  Dclphinum  lib. 
1.  et  2.  de  Ecclcsia. 

Ex  Graecia  unum:  Gennadium  Scholarium  in  de- 
fcnsione  cap.  5. 

Quod  autcmattinet  ad  ordincm  et  dispositionem; 

proposila  disputatio  duas  habelpartcs  praccipuas: 

unani  dc  institutione  summi  pontificatus,  sive  ec- 

clesiasticae  monarchiae;  alteram  de  summi  pontifi- 

cis  officio  elpoteslalc.  Ac  partequidem  priore  sex " 

quaestiones  continenlur. 

Priraa  :  Silne  monarchia  opliraum  regimen  ? 
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Secunda  :  Num  roginicii  Ecclesiue  dcbeat  essc 
monarchicuin? 

Terlia  :  Fueritne  s.  Petrus  primus  Ecclesiac  ca- 
Iholicae  spiriluahs  monarcha? 

Quarla  :  Num  idemb.  Petrus  Romam  venerit,al- 
quc  ibidem  ponliQcalem  sedem  perpetuo  mansu- 
rara  conslituerit? 

Quinta:  Succedatne  s.Petro  romanus  cpiscopus, 
non  solum  in  episcopatu  romano,  sed  etiam  in  u- 
niversae  ecclesiae  principatu?  Ad  quam  quaeslio- 
nem  quaedam  eliam  ahae  revocabunlur,  quae  cum 
ea  ita  conjunctae  sunt,ut  sejungi  nullo  modo  pos- 
sint:  ut,  de  appellaiionibus  ex  toto  orbe  lerrarum 
audiendis;de  instituendis,confirmandis,transferen- 
dis,  puniendis  etiam  et  ab  ofilcio  removendis  epi- 
scopis;  et  ahae  nonnullac  generis  ejusdem. 

Sexta  :  Num  idem  romanus  episcopus  ex  vicario 
Chrisli  in  Antichrislum  ahqunndo  transieril? 


Tam  vero  posterior  Conlroversiae  pars  sex  alias 
quaestiones  complectitur. 

Prima  :  Sitneromani  ponlificis  staluere  de  con- 
troversiisFidei,  etmorura? 

Secunda:  An  in  eo  judicio  errare  possit? 

Terlia:  Possitne  summus  pontiiexleges  condere, 
quaehominum  conscientias  verc  ligent ,  et  simul 
animadvertere  in  praevaricatores  ? 

Quarla:  An  sit  ecclesiastica  jurisdictio  soli  pon- 
lifici  summo  a  Christo  ita  commissa,ut  nonnisi  per 
eum  ad  caeteros  derivetur  ? 

Quinta :  An  praeter  spiritualem  jurisdictionem 
habeatidem  pontifex  lemporalem  ahquam  pote- 
statem,  ea  ratione  qua  pontifex  est  ? 

Sexla:An  possit  habere,  ac  reipsa  habeat,  prin- 
cipum  donatione,  imperium  aliquod  temporale  in 
certas  provincias,  aut  regiones? 


o 


LIBER  PRIMUS 


DE  ROMANI  PONTIFICIS 


ECCLESIATICA   MONARCHIA 


CAPUT  PRIMUM 

Proponiliir  quaeslio:  Quodnam  sil  opiimum 
regimen? 

Nemini  dubium  esse  polest,  quin  et  polueril  et 
voluerit  Salvator  nosler  Jesus  Chrislus  Ecclesiam 
suara  ea  ralione  et  modo  gubernare,qui  sil  omnium 
optimus  ct  utilissimus.Tres  autera  suntformae  bo- 
nae  gubernationis:  monarchia,  idest,  unius  princi- 
patus,  cujus  contrarium  vilium  est  Tyrannis :  Ari- 
stocratia,  idest  regimen  Oplimatum,  cui  opponitur 
Oligarchia,  hocest,  factio  paucorum  :  ct  Dimocra- 
tia,  hoc  est,  populi  totius  imperium,  quod  in  sedi- 
tiones  non  raro  degenerat. 

Docent  hoc  principes  philosophorum ,  Plato  in 
Politic,  et  Arisloteles  lib.  3.  Polit.  cap.  5.  el  lib. 
8.  Elhic.cap.lO.nec  sine  raagnaratione  id  docent. 
Nam  si  multitudo  gubernanda  est ,  fieri  non  po- 
test,  quin  aliquo  modo  ex  tribus  gubernelur  :  aut 
enim  unus  praeficietur  reipublicae  ,  aul  aliqui  de 
raultis  ,  aut  omnino  omnes.  Si  unus  ,  Blonarchia 
erit:  si  aliqui  de  multis,  Arislocralia:  si  omnes  o- 
mnino,  Dimocratia. 

Quamquam  aulem  tres  tanlum  sint  formae  sim- 
plicis  gubernationis:  possunt  lamen  inler  se  illae 
quasi  permisceri,  exqua  permixlione  quatuor  aliae 
forraae  mixti  regiminis  producentur.  Una ,  lempe- 
rala  ex  omnibus  tribus:  allera  ex  monarchia  et  a- 
ristocralia:  terlia  ex  monarchia  et  dimocralia  :  po- 
slrema  ex  diraocratia  et  arislocratia.  Quibus  ila 
conslitutis,  primanasciturquaeslio,  quae  sit  ex  se- 
ptem  formis  gubernationis  optima? 

Ac  Joannes  quidem  Calvinus,  ut  omnes  omnino 
vias  obslruat,quibus  adecclesiaslicammonarchiam 
consliluendam  dispulando  perveniri  solet  ,  arislo- 
craliam  ex  formis  simplicibus:  ex  mixlis  vero,tem- 


peralum  regimen  ex  ipsa  et  dimocralia,  omnibus 
aliis  anteponit:  deterrimam  omnium  vult  essc  mo- 
narchiam,  praesertim  si  in  toto  orbc  terrarum,  aut 
in  ecclesia  universa  conslitualur.  Verba  ejus  ex 
lib.  4.  Instit.  cap.  0.  §  1).  haec  sunl:   Yerum  sil  sa- 
ne  ut  volunt  bonum  atque  utile  ,   orbem  totum 
monarchia  contineri,  quod  est  tamen  absurdis- 
simujn,  sed  ita  sit;  nunquam  tamen  concedam 
id  ipsum  in  Ecclesiae  gubernatione  valere.    Et 
cap.  20.  §  8.  EqUidemsiinse  considerentur  tres 
illae  quas  jmiunt  philosophi  regiminis  formac  , 
minime  negaverim,  vel  aristocratiam,  vel  tempc- 
ralum  ex  ipsa  et  politia  statum  ab  aliis  omnibus 
Zo?if/e  eocceife?'e.  Subjicit  deinde  rationes  duas;  u- 
nam  ab  experienlia  duclam,  alleram  ab  aucloritale 
divina:  Id,  inquit,  cwm  experimenlo  ipso  semper 
fuit  comprobalum,  tuni  sua  quoque  auctoriiata 
Dominus  confirmavit,  cum  aristocratiam  ,  poli- 
tiac  vicinam,  apud  Israelitas  instiluit. 

Nos  vero  b.  Thomam  ,  aliosque  theologos  ca- 
tholicos  scquuli,  ex  tribus  simplicibus  formis  gu- 
bernalionis  monarchiam  caelcris  anleponimus  , 
quamquamproplcr  naluraehumanaccorruplionem. 
uliliorem  esse  censemus  hominibus  hoc  tempore 
monarchiam  temperalam  ex  aristocralia  et  dimn- 
cralia,  quam  simplicem  monarchiam:  modo  tameu 
primae  parles  monarchiae  sint  ,  secundas  habeat 
arislocratia,  poslremo  loco  sit  dimocratia. 

Verum,  ut  facilius  res  tota  explicari  et  argumen- 
tis  confirmari  possit,sententiam  nostramtribus  pro- 
posilionibus  complectemur.  Prima  proposilio:  ex 
iormis  simplicibus  praestuntissima  est  monarcliiar 
Secunda:  regimen  lempcralum  ex  omnibus  Iribus 
formis,propler  luimanae  nalurae  corruplionem  uti- 
lius  est,  quam  simplex  monarciiia.  Terlia:  circum- 
slantiis  seclusis  simplex  monaichia  simpliciler  et 
absolute  excellit. 


:?iL> 


l)i:  «OMANO  POMIFICK 


CAPUT  II. 

Prohalnr  prima  propnsUio  ,  (piod  Monarchia 
sirnplax  siniplici  Arisiocratiae  et  Dimocraliac 
praestel. 

Utigilur  a  prima  incipiamus  ;  J\on  comparamns 
lioc  loco  monarcliiam  cum  mixli  rcgiminis  formis, 
ncque  eam  mixlis  et  simplicibus  omnibus  antcpo- 
nimus;  scd  hoc  solum  asscrimus,si  simplexaliqua 
forma  regiminis  necessario  eligenda  sit  ,  sine  tlu- 
bio  cligendam  essc  raonarchiam.Id  vero  liis  argu- 
mentis  comprobamus. 

Primo:  convoniunt  in  hane  senlentiam  velercs 
omnes  scriptores  liebraei,  graeci.  lalini.  tiicolo- 
gi,  philosophi,  oralores,  historici.poelae.  E\  thco- 
logis  hebraeis,  Philo  in  lib.  de  confus.  linguar. 
laudans  Ilomcri  senlentiam:  Illud,  inquil,  multos 
imperitare  malum  esl,  rex  unicus  eslo,  non  ad 
eivitaies  cihomincs  marjispertinet^quam  admun- 
dum  et  Deum. 

Ex  Graecis,  b.  Justinus  in  orat.  cxhort.  ad  genl. 
mullorum  principalum  noxium  cssc  docet,  et  con- 
Ira,  unius  utilem  et  salutarem:Z/^mtts  e?u??i,inquil, 
principatus.a  J)Gllis  dissidiisque  solutus,ac  liber 
essesofct.Bealus  quoqucAthanasius  in  orat.advers. 
idol.  Itenim,  im\n\t, nmltitudinem  Deorum  dixi- 
mus  nullilatem  essc  deorum:  ita  quoquc  necesse 
cst  mullitudinem  principum  id  efficere,ut  nullus 
csse  princeps  videaiur:  ubi  autem  princcps  non 
est,  ibi  prorsus  disturbalio  nascitur. 

Ex  Latinis  idem  docet,  b.Cyprianus,qui  in  tract. 
de  Idol.vanit.  ex  co  potissimum  probal,  Deuraesse 
unum,  quia  monarchia  sit  oplimum,  et  naluralissi- 
mum  regimen:  Ad  divinum  ,  inquit  ,  impenum, 
etiam  de  terris  mutuemur  exemplum:  quomodo 
unquam  regni  societas  aut  cum  Fide  coepil,aut 
sine  cruore  desiit  ?  o.i  b.  llieronymus  iu  epist. 
ad  Ruslicum  monach.[/?ms,  inqml,  imjicrator:  j u- 
dex  unus  provinciae.  Roma  ,  ut  condiia  esi ,  si- 
mul  haberc  duos  fratres  reges  non  poluii.  Deiii- 
qufi  s.  Thomas  in  1.  p.  q.  103.  arl.S.et  lib.4.conl. 
gent.  cap.  7G. 

Jam  ex  philosophis  ,  Plalo  in  Polit.  ultra  med. 
l]nus,'\n(\n\i,  dominatio  bonis  instructa  legibus  , 
lex  illarum  omnium  oplima  est:  gubernationeni 
vero  eam,  in  qua  non  mulli  imperani,  mediam 
censere  debemus:  cae.teruui  mMltorum  admini- 
siraiionem  omnibus  in  rebus  debilem.aique  inp.r- 
mam.  Piatonem  sequutus  Aristoleles  lib.  8.  Elhic. 
cap.  10.  posleaquam  Ires  illas  formas  regiminis 
cnumeraverat.  isla  verba  subjccit:  Harum  oplima 
regnum,pessima  respublica  est.  Sancca  lib.2,  de 
benef.  Marcum  Brutum,  ait,  non  satis  prudenler  e- 
gisse,  cum  Juliain  Caesarem  spc  libertalis  occidil; 
et  rulioncra  reddens,  ait :  Cum  opUnius  civiiaiis 
status  sub  rege  justo  sil. 

Porro  Pliilarr.lius  inlogrum  opuscuhmi  de  Monar- 
chia,caelcri.squc  lormis  rcgendae  multitudinis  con- 
scripsit,  in  quo  opusculo  sententiam  suam  ila  cx- 
prcssit:  Siopiio,  inquit,  eligendi  conces^a  fuerit; 
non  aliud  eligat,  quam  unius  potesfaiem.FA  rur- 
sum  idem  Plularchus  in  Solone,  cum  dixisset,  A- 


Ihcnlsplurimas  scditionesorlas  essc,  cum  dimo- 
cralia  vigerel,  addit  conlinuo  :  Una  aulem  super- 
esse  ratio  videMalur  ad  salutem  et  quieiem  ,  si 
res  delalae  ad  dominatum  esscnt. 

Ex  oratoribus,  Isocrates  in  ea  oraliono  quac  in- 
scribilur  Nicocles,muUis  ralionibus  hoc  ipsuiu  pro- 
barc  conlendit.  Joan.  vero  Slobaeus  4:i.  Serm.  hoe 
tilulo  praenolavit,  '6v.  xdXXi^ov  -^  ixova^jyp.:  atquc  in 
eo  sermonc  liosiodi,  Euripidis,  Serini,"  Ecphantis, 
aliorumquc  mullorum  ad  hoc  ipsura  conQrmandum 
teslimonia  producit. 

IJerodolus  ex  Ilisloricis  lib.  3.  qui  Thalia  inscri- 
bitur,  cum  exposuissct  cacdcm  magorum,  qui  re- 
gnum  in  Persidc  occupaveranl;  exponil  eliam  dis- 
putalionem,  quae  inler  prinoipes  versala  fuerat  de 
republica  constituenda.  Cujus  disputalionis  is 
exilus  fuil.ut  diligenter  excussis  corura  scntentiis, 
qui  pro  arislocralia  vel  polilia  ccrtabant  ,  oraniuin 
consensione,  uno  tantum  exceplo  ,  monarchia  uti- 
lissiraa  et  praeslantissima  judicaretur,el  proptcrea 
etiam  in  Perside  rctineretur. 

Deniquc  ex  Poctis,  Ilomcrus  in  2.1ib.Iliados  sen- 
lentiara  illara  prolulil  ab  omnibus  penescriptoribus 
celcbratam,  oux  aya^ov  -oXuxcpav/yj,  ^1:^  ■/.oioy.voc, 
zqi'),  zic,  pao-iXsuc,.  Ad  quod  Homeri  tcslimoniura  , 
quodsolura  ex  tammuliisadversus  sententiamsuam' 
objecit,  respondet  Galvinus  lib.  4.  Inslit.  cap.  0,  § 
S.  Facilis  est,  inquit,  rcsj^ojisio;  non  enim  hoc 
sensu  vel  ab  Homerico  Utysse,  vel  ab  aliis  lauda- 
tur  monarchia,  quasi  unus  debeai  totum  orbem 
imperio  regere;sed  indicarevolunt,regnum  duos 
non  capere,ct polesiatemiiLt  aitille)  impaiidniem 
esse  consoriis. 

At  cerlc  si  facile  fuit  Calvino  respondere,  facilius 
nobis  erit  responsionera  ejus  refutare.  Kara  vel  ni- 
hil  dicit,  vel  quod  nos  diciraus  dicit,  vcl  falsum  di- 
cit,  el  sibi  conlradicit.  Si  enim,  cum  ail,  unura  re- 
gnura  non  capere  duos,vim  facit  in  verbo  regnum, 
ct  vult  dicere,  regnum  proprie  diclum  non  capere 
duos,  quia  si  duo  sinl.non  erit  regnum  proprie  di- 
ctuin,  cum  regnura  proprie  sit  unius  hominis  sum- 
nia  potestas:  tuin  nihil  oranino  dicit ,  scd  solum 
ambiguitate  verboruni  offundit  tenebras  imperilis. 
Nam  eo  sensu  dicere,rcgnum  non  capit  duos,ideni 
significat  ac  si  aliquis  dieeret ,  regimen  unius  non 
est  regimcu  duorum:  etunus  homo  non  sunt  duo 
homines;  ad  quod  pronuacianduin  nihil  opus  erat 
sapicntia  Ulyssis. 

Si  vcro  non  vira  in  verbo  facit,  sed  per  regnum 
intelligit  mulliludincra,  quae  regi  debet :  tum  idi- 
psum  dicit,  quodnos  dicimus.Idcirco  enim  asseri- 
raus,  monarchiam  praeslare  poliliac  cl  arislocra- 
tiac,  quod  mullitudo  non  coramode  rcgalur  a  uiul- 
tis.  et  poteslas  impaliens  sit  consorlis. 

Si  denique  vull  inlelligi  perregnum,  noii  quam- 
vis  mullitudinem,  sed  unara  'iliquara  provinciam  , 
sive  unum  exiguum  regnum:  ul  sensus  sil.uni  pro- 
vinciae  unum  esse  regem  altribuendum.iion  lamcn 
idera  esse  judicium  dc  tolo  orbc  tcrrarum:  tura  et 
falsura  dicit ,  et  sibi  ipsi  coni,radicit.  Nani  Homori- 
cus  Ulysses  non  disputat  de  constilncuda  republi- 
ca  in  aliqua  una  provincia,sed  concionalur  ad  uni- 
versum  cxercitum  Graecorum,  qui  lunc  pugnabat 
ad  Trojam,  in  quo  exercitu  mullac  uationcs  eranl, 
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imilli  principes,aliqaol  etiam  regcs,alq;ie  affirmnt 
non  oporlere  eam  omnem  muUiUifiinein  a  mullis 
re^i.  sed  ab  uno.  Itaque  scnsus  ejus  celeberrimiie 
senlenliae  non  alius  esse  potest  ,  quam  in  quavis 
iina  multiludine  unum  esse  debere  reclorem  pri- 
raarium:quod  quidcm  aeque  locum  liahet  in  exiguo 
regno.  el  in  maximis  impcriis:non  enim  uni  rei,mo 
exiguo  unus  debelur  rex,  quod  illud  regnum  sit 
exiguum,  sed  quod  sit  unum. 

Quare  si  regnum  aliquod  amplissimum.quale  fuit 
Kini,  vel  Cyri,  vel  eliam  Alexiuidri ,  aul  Augusli , 
Lnum  sit;  unus  ei  debebitur  princeps,  el  quoniam 
Ecclesia  una  est.  Luc.  1.  Rcgni  cjue^ionerit  finis. 
el  Diin.  2.  In  clidms  regnorum  illorujnsusGilabU 
Deus  coeli  regnuin,  quod  in  aelevnum  non  dis- 
sipabilur:  propterea  eiiam  ab  uno  r^'gi  debet. 

Porro  pugnat  eliam  secum  Galvinus  :  siquidem 
non  solum  in  toto  orbe  terrarum  non  exislimat  u- 
lilem  csse  monarchiam  ,  sed  neque  in  aliqua  una 
civitate  auL  P]cclesia  ,  ul  aperle  culligitur  ex  lib.  4. 
Inst.  cap.  41.  §6.  ubi  omnem  ecclesiasticam  pote- 
sialom  coelui  scniorum  tribuit:  et  ex  lib.  4.  cap. 
20.  v», >*  ubi  laudat  eas  civitales,  quae  excusso  jugo 
principu.i,  a  senalu  et  populo  gubernantur,  ut  est 
respublica  Genevensium.  Cum  igitur  nullum  o- 
mnino  locum  monarchiae  Calvinus  relinquat,  vide- 
rit  ipse,  quam  bene  respondeat  tot  el  tam  gravi- 
bus  auctoribusqui  Homeri  sente^.'iam  laudant. 

Allera  ratio  ducituf  ab  auctoritatt  divina,  quae 
tribus  modisostendit,  mon;irchiam  esse  optimum 
regimen.Ac  primum,  inslitulione  generis  hnmani: 
Deiis  enim  ex  uno  fecil  omne  genus  hominum , 
ul  Apostulus  ait  Act.  17.  non  enim  virum  el  foemi- 
nam  pariter  ex  humo  produxit,sed  virum  ex  humo, 
foeminam  ex  viro.    Cujus   rei   caussam  exponens 
s.  Joonnes  Chrysoslomus  hom.  .34.  in  epistol.l.  ad 
Cor.  cap.  13.  eam  esse  dicit,  ut  essel  inter  bomi- 
nes  non  dimocratia,  sed  regnum.  Etenim  si  plures 
homines  simul  ex  bumo  producti   fuissent  omues 
illi  ex  aequo  principes   suae  posteritatis  esse  de- 
buissenl:  quocirca   merilo  dubitare  potuissemus  , 
num  placeret  Deo  regimen  unius.   iXunc  vero  cum 
ex  uno  fecerit  omne  genus  hominum  ,  et  omncs  o- 
mnino  pendere  volucrit  ab  uno:  satis  aperte  signi- 
ficassevidetur,  unius  principatum  se  potius  appro- 
bare  quiun  mullorum  gubernalionem. 

Deinde  indicavil  Deus  sentenliam  suam  ,  cum 
non  soliim  hominibus,  sed  eliam  omnibus  pene  re- 
bus  iiiseruitnaturalem  propensionem  ad  moniirchi- 
cum  regimen:  neque  dubium  essepotesl,  quin  na- 
luralis  propensio  ad  auctorein  nalurae  Deum  rcfc- 
renda  sit.  Esse  autem  ,  praeter  caeteras  regiminis 
formas.  maxime  naluralem  principatum  unius,  de- 
claral  inprimis,  quod  in  qualibet  doino  nalurallter 
ad  unum  palremfamiUas  pcrlinet  gubernalio  con- 
jugis,  filiorum,  servorum,  rerum  denique  caetera- 
rum  :  item  quod  maxima  pars  orbis  terrarum  a  re- 
gibus  gubernatur.  Praelerea  quod  longe  velustiora 
sunt  regna  quam  respublicae.  Princijyio  rerum 
(inquit  Juslinus  lib.  1.)  (jenliumnalionumque  im- 
perium  penes  reges  eral. 

Denique.  quod  etiam  animantia  rationis  experlia 
unius  principatum  expelere  videantur.  Sic  enim  lo- 
quilur  s.  Cyprianus  in  tract.  de  Idol.  vanit.:  Hex 


unus  apibus,  clux  unus  in  gregibus,  et  in  armen- 
tis  rcctor  unus.  Addit  S.  Hieronymus  in  epist.  ad 
Kustic.  El  grues  unum  scquunlur  ordine  lilcra- 
to.  Ridet  Calvinus  hanc  rationpiii  lib.  4.  Instit.  cap. 
C.  §  8.  IIujus  rei,  inquit,  si  Deo  placct  probalio- 
nem  sumvnt  a  gruibus  ct  apibus,  quae  sibi  d.u- 
cem  unum  semper  eligunl.  non  piures.  Itecipio 
sane  quae  proferunt  exempla:  sed  an  ex  toto 
orbe  confiuunt  apes.  ut  regem  unum  eiigant? 
suis  alvearibus  contenii  sunt  reges  singuli:  ita 
quoque  in  gruibus,  unaquaeque  catena  pro- 
prium  regem  tiabel;  quid  inde  aliud  evincent, 
quam  singulis  ecclesiis  dcbere  suos  episcopos 
idlribui  ? 

Sed  facile  est  reCellere  istam  Calvini  responsio- 
nein.  Nam  Ecclesia  sicut  unum  est  oviie,  Joan.  10. 
non  niulla  ovilia:  sic  etiam  unum  alveare  el  un;i 
calerva  dici  potosl:  el  idcirco  quemadmodum  rex 
uiius  est  apibus.  et  grues  unuin  se([uunlur  ordiue 
lilerato:  ila  debet  Ecclesia  universa  unum  habere 
ac  sequi  duccm,  et  doclorcm  |)rimarium.  Deinde 
grues  et  apes  non  sunt  ejus  riaturae,  ul  possint 
cum  absentibus  el  longe  posilis  animorum  conjun- 
ctione  copulari;  et  propterea  mirum  non  est,  si  ex 
toto  orbe  non  conlluant,  ut  regem  unura  eliganl: 
lum  hoc  ipso  quod  quiielibet  earum  caterva  regem 
suum  halJel,  salis  aperte  oslendunt,  quam  sil  na- 
lurale  regimen  unius. 

Dcnique  si  his  exemplis  a  gravissimis  Palribus 
allatis  evincimus,  ut  Calvinus  ciici!.  singulis  ecole- 
siis  dobere  suos  episcopos  altribui;  curepiscopos 
ipse  noii  patitur,  nisi  lorle  solo  nomine.  re  autem 
ipsa  omnem  ecclesiasticam  potestatem  coelui  se- 
niorum  attribuil? 

Sed  his  omissis.  quam  formam  regiminis  Deus 
auctorilate  sua  confiimare  voluerit,  coUigi  polcst 
etiam  alquc  hinc  maxime,  ex  ea  republica  quam  in 
populo  Hebraeorum  instituit.  Nnn  enim,  ul  Calvi- 
nus  ait  nec  probat,  gubernalio  Hebraeorum  aristo- 
cralica  fuit,  ac  poliliae  vicina,  sod  plane  monar- 
chica.  Principes  apud  Hebraens  fiiorunt  primo  pa- 
Iriarchae.  ut  Abraham,  Jacob,  Judas,  et  caeleri: 
deinde  ducos.  ul  Moyses,  cl  Josue;lum  judices,  ut 
Samuel.  Siimpson,  et  alii;  postea  reges,  ut  Siiul. 
David,  Salomon:  postremo  ilerum  duces,  ut  Zoro- 
babel  et  Machiibaei. 

Ac  palriarclias  quidcm  regia  potestate  praedilos 

fuisse  indioant  ros  geslae  ipsorum.  Abraham.  Ge- 

nes.  14.  bolhim  gessit  adversus  quatuor  reges:  nec 

lcgitur   ab  ullo  sonatu  optimatum  polcslalem  acce- 

pisse,.  sed  noc  iilluin  quidem  scnatum  consuluisse. 

Judas.  Gciies.  38.  iiurum  suam,  quae  slupri  fuerat 

accusata.  igni  adjudicavil:  nec  ipse  ullum  senalum 

consuiuii  aut  rogavil.  .^loysos.Exod.  32.  ut  verus  et 

suminus  princeps  populi  Judaici,  mulla  millia  Ju- 

daeorum  propler  vitulumaureum,  quem  erexorant, 

una   die  jussit  occidi:  nequc  lcgimus  ullum  sena- 

tusconsullum,  aut  plebisciliim  praecessisse.  Idom 

oninino  de  jiidicibus  dici  potesl,  qui  nulla  facultate 

a  srnalu  vel  populo  acccpta,  el  bella  gorebant,  H 

quos  volobanl  noci  dabant.  Corte  Gedeon,  Judic.  8. 

posl  vicloriam  de  Madianitis.  occidit  sopluaginta 

viros  urbis  Socolh,  et  turrim  Phanuel  subverlit. 

Porro  seges,  et  qui  eos  sequuti  sunl,  duces  Jn- 
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dnoornni  siimmn  nlqnc  adco  rcgia  polcslalc  prnc- 
(lilus  riii^so.  illiislrins  csl.  qiiam  ul  sit  nccosse  |)i'o- 
jjjii.  Vidciil  cri^o  Cnlvinus  ujji  lcgcril,  rcuipubli- 
cam  Ju(:;iC(inim  al)  opliinatibus  el  populo,  non  ab 
unu  a!i(iuu  principc  liulicrnari  sulilani. 

Sctl  ubjicicl  lorlassc  i(J  quocJ  habcmus  lib.  1. 
Reg.  caj).  8.  ubi  a  Dco  rcprchendunlur  Isracblac, 
qu()(i  poslulasscul  rcgcm.  i\am  si  Deo  non  placuil 
regem  inslilui  aci  enm  rcmpublicanigubcrnandam; 
(luumudo  credibilc  est  duccs  el  judiccs  a  Deo  con- 
slitutos  regiam  poleslaleni  habuisse? 

Uespondcmus  :  duobus  niodis  posse  aliquem 
unum  toli  rcipublicac  cum  summa  potcstalc  prac- 
Fici;  uno  iiiodo,  ul  rcgeni  cl  dominum,  qui  a  nullo 
dcpcndcnl:  Allcio  modo,  ul  proregem  scu  duccm 
primarmm,  qui  loti  quidem  populo  praesit,  scd  re- 
gi  tainen  suo  snbjiciatur. 

Jnm  igilur  Dens  hoc  postcriorc  modo  rcmpubli- 
cain  Judcorum  inslilucral  lemporc  ducum  cl  judi- 
cum,  ul  nimirum  esset  ipse  quasi  proprius  el  pe- 
culinris  rex  illius  populi:  el  lamen  qiioniam  illi  ho- 
mines  erant.  ol  reclore  indigcbanl  visibili,  el  quem 
adire  el  appcllare  posscul,  pracrecil  eis  homincm 
aliqueni  tan(iuimi  prorcgcm,  qui  nullo  modo  a  po- 
pulo  sibi  subjcclo.  sed  a  solo  vero  rege  Deo,  pen- 
derel.  llinc  esl  illud  ad  Sainucl.  1.  I\eg.  8.  Non  te 
abjecerunl.  sed  me,  ne  regnem  sujjer  eos.  Ac  il- 
lud  Apost.llidjr.  3.  Moijses  {ideUs  eral  in  tola  do- 
iiio  ejus  lanquam  famulus. 

Quui  vcro  iiun  contcnli  Judaei  hoc  stalu  reipu- 
blicae,  ad  prioremillum  modum  reg.mi  habcrc  vo- 
luerunl,  qui  non  inodo  unus  omnibus  imp(!raret, 
quod  etiam  duces  eljudiccs  facicbanl,  scd  ctiam 
universum  regnum  ul  suum  cl  proprium  posside- 
rel,  et  ad  fdios  et  ncpolcs  lanquam  haeredilalem 
aliqiiam  transmilterel;  proplerea  mcrito  reprehensi 
el  casligali  a  Domino  suut.  Ncc  tainen  ila  displicuit 
Dcoilla  populi  cupiditas  habendi  proprium  regem, 
nl  jusserit  eus  ad  politiam  polins.  vcl  arislocraliam 
animum  applicarc;  quin  polius  ipse  regeni  illis  o- 
plimum  dcsignavil,ac  postea  lamdiu  el  regein  ei  re- 
gnum  eoruni  servavit  ct  prolcxil,  donec  in  officio 
pcrmanserunl. 

Scquitur  ()Ostrcma  ratio,  qnae  ducitur  ab  enumc- 
ratione  earum  propriclalum,   quas  pro  comperto 
omncs  habcnl  oplimo  regimini  convenire.   Ac  pri- 
ma  quidcm  proprielas  est  ordo.  Eo  siquidem  me- 
lior  gubcrnatio  cst,  quo  magis  esl  ordiuata:  magis 
aulcm   ordinalam   monnrcliiam  cssc,  quam  arislo- 
cratiam  vcl  dimocratiaui,  sic  dcmonstrari  potcsl. 
Omnis  ordo  in  eo  posilus  cst.  ut  alii  pracsinl,  alii 
subjicianlur:  ncc  enim  intcr  parcs,  sed  intcr  supc- 
riores  el  infcriores  ordo  dignoscitur.  libiautem  mo- 
narchia  csl,  ibi  omnes  omino  ordinem  aliquem  ha- 
])enl,   ci«m  nemo  sit  qui  non  subjicialur  alicui,  co 
soliim  cxccpto,   qui  curam  oinnium  gerit.  Ilac  ra- 
lione  iii  calholica  Eccjesia  suinmus  esl  ordo,  ubi 
plebes  subjiciuntur  parochis,  parochi  episcopi-^, 
episcopi  melropolitani-;.  melrop<dilani  primalibus, 
primales  poniilici  maximo,  ponlifcx  maximusDeo. 
IJbi  vero  guberuatio  pencs  optinuites  esl,  plebes 
quidem  ordincm  suum   linbenl,  cum  subjicianlur 
oplimatibus,  sed  oplimates  inler  se  ordincm  nul- 
lum  luibcnl.  Jiulto  etiam  magis  diinocralia  ordine 


carcl,  cum  omncs  cives  ejusdem  condilionis,  et  uu- 
cturilalis  in  rcpublica  ccnseaulur. 

Altcra  propi  ielas  cst  asse^iuulio  proprii  rniis.  IXec 
cnim  dubium  cssc  polest,  quiu  illa  sit  melior  forma 
rcgcndae  mullilniiiiiis,  (juiie  cominodius  el  facilius 
propusitum  lincm  asscquilur:  linis  aulcm  guberna- 
tionis  cst,  civium  intcr  sc  conjunclio,  alquc  pax, 
quae  conjunctio  in  eo  polissimum  sila  esse  vidctur. 
ut  idcm  senlianl,  idem  vcliiit,  idcm  scquantur  o- 
nuics.ld  vcro  niulto  certius,et  facilius  oblincbuul. 
si  uni  parendum  sit,  quam  si  mullis:  vix  eniin  fie- 
ri  potcsl,  ut  multi,  ([uorum  unus  ab  alio  non  de- 
pcndeiit,  de  roLus  iisdeiu  eodom  iiiodo  judicent. 
Itaque  si  multi  sinl,  qui  mullitudincra  regunt,  cl 
alius  aliud  impcrct,  aulalicui  non  parebitur.  aul  in 
varia  sludia  populuinscindi  necesse  crit:  quod  tunc 
minime  potcst  accidere,  cum  ad  unius  tantuin  olTi- 
cium  pertinet  impcrare. 

Confirmal  lioc  idcm  usus,  alque  expcrienlia  re- 
rum  magistra.  Siquidcu)  apud  liomauos  sub  rcgi- 
bus  rarae  admodum  inler  cives  dissensiones  legun- 
tur  fuissc:  exactis  autem  regibus,  cum  per  annuos 
mngislratus  respublica  gcrcretur,  rarus  illi^.- .'luus 
fuit,  in  quo  non  contcndercnt  palrilii  curv  plebeis: 
ac  tandcin  eo  usque  civiles  contcntiones  progres- 
sae  sunl,  ut  suis  quodammodo  raauibus  potenlissi- 
nia  illa  respublica  intericril.  Accedit  etiam  illud, 
quod  nunquam  majori  et  diulurniori  pace  romana 
civilas  usa  est,  quam  sub  imperio  Augusti,  qui  pri- 
mus  Homae  stabilem  monarchiam  instiluit. 

Tertia  proprielas  cst,  robur  nc  polentia  reipu- 
blicne.IIIa  euim  gubernalio  omnium  judicio  caele- 
ris  antecellit,  quae  potcntiorcm  ac  fortiorem  rem- 
publicam  facil:  illa  vero  fortior  respublica  est,  in 
qua  raajor  est  civium  inler  se  conjunclio  el  con- 
spiratio,  vires  enim  conjuuctac  se  ipsis  dissipalis 
fortiores  sunl:  at  major  conjunctio  est  ubi  ab  uno 
pcndent  onines,  quara  ubi  a  multis,  ut  supra  dc- 
monstratum  esl;  igitur  monarchia  et  fortiorem  facit 
rempublicam,  et  ipsa  oplima  gubernalio  est. 

Accedit  expcrientia:  siquidem  ex  quatuor  poten- 
tissimis  imperiis,  Iria  sub  regibus  creverunt,  im- 
pcrium  vidclicet  Assyriorum,  Persarum  et  Grae- 
corum:  unum  esl  Ilomanum,  quod  sub  populari  do- 
minatu  crevit,  sed  el  iilud  in  maximis  rerum  per- 
turbalionibus  sine  dictatorc,  idest,  rcge  ad  tein- 
pus  consliluto,  conscrvari  non  poterat;  el  multo 
magis  poslca  sub  Auguslo  monarcha  floruit,  quam 
tcmporc  rcipnblicae  unquam  floruisset. 

Ouarla  propricias  est.  stabilitas  ac  diuturnitas. 
Keque  enim  negari  potcsl,  quin  iila  sil  melior  gu- 
bernalio,  qnne  slabiliur  ac  diuturniorcsl:  at  monar- 
chiam  quidcm  mullo  quani  aristocratiam,  vel  di- 
niocraliam  diutius  duraturam,  side  externa  vi  aga- 
tur,  jam  demonsiralum  cst,  cum  docuerimus,  eam 
sine  dubio  c?se  caclcris  fortiorcm. 

ISunc  illud  supcrcst  dcmonsirnudum,  nulla  adhi- 
bila  vi  cxlerna,  minus  esse  monarchiam  casibus  et 
mutationi  obnoxiam,  quam  uUam  aliam  formam 
gubernationis.  Id  vero  ila  probalur:  Omiie  regnum 
in  se  divisum  desolahitur,  ut  Chrislus  ail  Hlalth. 
\1.  difficilius  aulcm  dividi  polcsl  monarcliia.  quara 
ulla  alia  forma  rcgiminis;  id  enim  minus  facile  di- 
vidiiur,  quod  cst  magis  unum:  magis  aulem  unum 
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esl  ipsum  simpli^x  uniMn,  qiiiim  miiUiUido  coiispi- 
rims  iii  unum:  illuil  cuim  esl  unum  per  se,  el  nn- 
luraliler,  el  niliil  iiliud  esl  quain  imum;  haec  aulein 
solum  ex  arlc  esl  iinum,  per  se  vcro  et  naluralilrr 
mulUK  igilur  monardiia,  quae  pendel  ab  urio,  mi- 
nus  lacile  sciiidi,deslruive  polesl,  quam  arislocra- 
lia  vel  dimucratia,  quac  pcndenl  a  muiUludinc  con- 
spiranle  in  unum. 

Iliuc  nimirum  monarcliia  Assyriorum  a  Nino  ad 
Sardanapalumsiiieinlcrriiplioiieduravilannis  12iO. 
ul  Eusebius  docel  in  Chronico:  vel  1300.  ut  colli- 
t>il  Juslinus  hb.  1.  vel  supra  liOO.  ul  vull  Diodorus 
Jib.  2.  cap.  7.  Sic  aulcm  duravil  lioc  regnum,  ut 
semper  successor  in  regno  fucril  dcmorlui  regis 
fdius,  si  verum  esl  quod  scribit  Vclleius  Palcrculus 
in  priore  voluuiine  liisloriarum. 

Scylharumaulem  regnuu),  quod  est  habilum  o- 
mnium  veluslissimum.necabullo  CNlerno  hosle  de- 
slrui  poluil.  ulJiistiniis  lib.  2.  scribil,  nec  est  per 
se  ullo  unquam  tcmpore  dissolulum:  quocirca  ali- 
quot  annorum  millibus  rcgnum  illiid  slelisse  nc- 
cesse  esl:  nulla  aulem  respublica  est  quae  diutur- 
na  el  slabilis  fuerit. 

Gerte  rcspublica  polenlissima  Romanorum  vix 
annos  480.  numerarc  poluil:  lot  enim  sunl  ab  exa- 
clis  regibus  usque  ad  imperium  Julii  Cesaris.  At 
sub  monarchis  in  orienlc  a  Julio  usque  ad  Conslan- 
tinum  ultimuni  sine  interruplione  duravit  annis 
1495.  in  occidcnle  aulem  ab  eodem  Jiilio  usquc  ad 
Augustulum  supra  500.  et  a  Carolo  Magno  usijue 
ad  praesenlem  imperalorem  annos  fere  800.  Sed 
ncc  illis  480.  annis  quibus  floruil  in  romano  im- 
perio  dimocratia,  semper  eodem  modo  rcspublicu 
regebalur:  inilio  eiiini  annui  consules  creati  sunt; 
paulo  posl  additi  tribuui:  lum  consulibus  et  Iri- 
bunis  sublatis.  crcati  decemviri;  illiseliam  post  an- 
num  ejeclis,  iterum  consules  et  tribuni  rcvocati; 
non  raro  eliam  diclalores,  cl  ahquoties  tribuni  mi- 
lilares  cum  consulari  poteslale  inlroducli.  Itaque 
nuila  una  forma  diu  duravil,  nec  omnes  simul  ad 
aetalem  nobilium   regnorum  pervenire  polucrunt. 

Objicicnt  fortasse  rempublicam  A^enelorum, quae 
annos  numeratsupra  niiMe  ct  ccntum.  Al  nec  ipsa 
pervcnil  ad  onnos  rcgni  Scylliarum,  vel  Assyrio- 
rum;  immo  ne  Prancorum  quidem:  elpraelerea  non 
est  respubhca  "Vcnclorum  arislocralia  admixla  po- 
liliae,  quam  formam  Calvinus  laudal,  sed  aristo- 
cratia  admixta  monarchiae:  nec  ullum  in  ea  civilale 
locum  habet  dimocratia. 

Quinta  ac  poslrema  proprielas  est,  facililas  gu- 
bernalionis.  Mullum  enim  referl,  facile  ne  an  diiri- 
culler  obtineri  possit,  ut  civilas  bcnc  gubcrnclur. 
Facilius  auiem  esse,  ut  ab  uno  rccle  civitasrcgatur 
quam  a  multis,  liis  ralionibus  probari  potest. 

Primum:  facilius  esl  unum  homincm  bonum  re- 
perire,  quam  multos.  Deinde  facilius  populi  uni, 
quam  multis  parebunt.  Praeterea  magistralus  qui 
per  \ices,  alque  ad  breve  tcmpus  rempublicam  ge- 
runt,  prius  saepe  deponere  coguntur  provinciam, 
quam  rcipublicac  negotia  plane  cognovcrinl;  rex 
aulera  qui  sempcr  eodem  oflicio  fungilur,  laraclsi 
interdum  tardioris  ingcnii  sil.  tamen  usu  atque  ex- 
perienlia  muilis  aliis  praestat.  Item,  annui  magislra- 
tus  negotia  reipublicae,  eo  quod  nonpropria,  sed 


comiiiunia  siiil,  quasi  alicna  rospiciunl;  rcx  vcro 
tanquam  sua  el  propria:  ccrlum  aulem  esl  cum  fa- 
cilius,  lum  cliaui  diiigcnlius  propria,  quam  aiiena 
curari.  Adhacc.  ubi  mulli  suiil  qui  rcgunt,  vix  ficri 
polesl,  ut  inde  aljsil  acmulalio,  ambitio,  conlenlio: 
cx  quo  non  raro  accidcrc  solel,  ul  alii  alios  inipc- 
dianl,  at({ue  id  eniciani,  ul  (pii  in  piaesciilia  rcs 
gerunt,  maie  rempnblicam  adminislrent ,  quo  ma- 
jor  ad  se,  cum  magislralu  ipsi  hiiigentur,  gioria  re- 
dundel:  al  vcio  mouarclia,  (jui  n^jii  liabct  cui  invi- 
deat,  aul  cum  quo  de  guljernatione  conlcndal,  fa- 
ciiius  omnia  moderatur. 

Pustrcmo,  quemadmodum  in  amplis  familiis,  ubi 
mullis  servis  idcm  minislerium  assignatur,  negii- 
gcnler  negntia  procurantur,  quod  unus  ulii  provin- 
ciain  communem  reliiiqual:  siceliam  ubi  muili  sunt 
principes  reipublicae,  unus  aliuni  respicil,  et  dum 
unusquisque  in  collcgas  onus  rejicil,  ncmo  satis 
diiigenlem  curam  adhibet  civilati.  Rex  aulem.  qui 
scil  a  se  uuo  pcndcrc  omnia,  cogitur  niliil  ucglige- 
re.  Alque  hactcniis  quidcm  demonslratum  cst,  mo- 
niiicliiain  simpliccm  simplici  aristocratiiie  longe 
praeslaie.  Nuiic  ad  secumJam  [iroposilionem  coni- 
probandam  accedamus. 

CAPUT  III. 

Quod  flfonarchiaAristocratiac  elDimocraliae  ad- 
mixta,  uliiior  silin  hac  vila,  quam  simplex 
Monarcliia. 

Allcra  igitur  proposilio  talis  cral:  Uegimen  tem- 
peratum  ex  omnilius  tribus  foiniis  i)roplcr  naturae 
humanac  corriipiionem  ulilius  est ,  quam  simplcx 
monarciiia  :  quae  sane  gubcrnatio  id  requirit  ,  ut 
sitquidem  in  republica  summus  aliquis  princcps, 
qui  et  onmibus  imperct,ct  nuili  subjiciatur:Praesi- 
des  lamen  provinciarum  vel  civilalum  ,  non  sint 
rcgis  vicarii,  sive  annui  judices,  sed  vcri  princi- 
pcs,  qui  et  impcrio  summi  principis  obediant ,  et 
intcrim  provinciam  vel  civitatem  suam  ,  non  tan- 
quam  aiienam  ,  sed  ul  propriam  moderenlur.  Ila 
locum  haberct  in  repubiica  ,  lam  i'cgia  quaedain 
monarchia  ,  quam  cliam  principum  optimatium  a- 
ristocratia. 

Quod  si  his  adderelur,  ut  ncquc  summus  ille 
rex,  neque  principes  minores  iiaereditaria  succes- 
sionc  dignilates  illas  acquirerenl,  sed  ex  universo 
populo  oplimi  quique  ad  eas  evcljcrcntur;  jam  es- 
sel  ctiam  suus  quidam  locus  dimocratiae  iii  repu- 
blica  attributus.  Hanc  esse  optimam  ct  in  hacmor- 
lali  vila  maxime  expelcndam  formanr  regiminis  , 
duobus  argumcnlis  comprubamus. 

Primum  cnim  habcrcl  cjusmodi  gubernatio  ea 
omnia  bona,  quae  supra  denmnslravmms  inesse  in 
monarcliia:  ct  (sssct  praclerea  in  Iiac  vita  gralior 
et  ulilior.  Ac  bona  quidcm  moiiarcliiae  in  hac  no- 
stra  gubernalione  inesse,  planum  esl;cum  haec  gu- 
bernatio  monarchiam  quaradiim  vere  ac  propri(^ 
comprehendal :  futuram  autcm  in  omnibus  gratio-  - 
rem,  ex  co  perspici  polest,  quod  omnes  illud  ge- 
nus  regiminis  magis  amant,  cujus  parlicipes  csse 
possunt;  quale  siuc  dubio  esl  huc  nosirum  .  cum 
virluli  non  gcncri  deferaiur. 
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Dc  ulililatc  vcro  nihil  esl  quod  dicamus  ,  cum 
ccrlum  sil,  non  posse  unum  aliquem  hominein  per 
se  provincias,  clcivitates  singuhis  regere  ,  ct  velit 
nohl,  cogalur  earum  procuralionem  ,  vel  adinini- 
slris  vicariis  suis  ,  ve!  propriis  earum  principibus 
demandare:  et  rursum  aeque  sit  cerlum,  mullo  di- 
ligciilius  ac  fidelius  principes  res  suas,  quam  alie- 
uas  vicarios  procuiaturos, 

Accedit  allerum  argumcnlum  ex  auctorilate  di- 
vina,  Deus  enim  ejusuiodi  regimcn,  quale  anle 
descripsimus,in  Ecciesiasua  taiii  veleris  quam  novi 
Testamcnli  inslituit.  Ac  dc  vetcri  quidcm  Testa- 
iTiento  facile  prohari  potest:  liabuit  enim  popuius 
Ilcbraeorum  semper  unum.  sive  duccm  ,  sive  jii- 
dicem,  sive  regem,  qui  loli  mulliludini  impcrarct, 
quod  perlinel  ad  monarchiani:  habuit  praelerea 
mullos  principps  minores,  de  quibus  ihi  legimus, 
Kxod.  18.  Electis  viris  slrenuis  de  cunclo  Israel, 
conslituit  eos  jrrincipes  populi,  tribunos  el  cen- 
Mmones,  et  quinquagenarios,et  dccanos,  quiju- 
dicabant  plebem  omnitempore.ld  auleni  ad  ari- 
stocratiam  pertinet.  Denique  cx  omni  plebe  ,  non 
cx  una  ahqua  tribu  principes  assumcbanlur,  ut  cx 
eodem  loco  Exod.  18.  et  etiam  Dcuter.  1.  aperle 
colligilur,  quod  aliquo  modo  dimocraliae  esl. 

De  EccIesiaTestaraenti  novi  idem  posleaproban- 
dum  eril,  esse  in  ea  videlicel  suinmi  ponlilicismo- 
narchiam,  atque  episcoporum  (qui  veri  principes 
et  pastores  ,  non  vicarii  pontillcis  maximi  sunl) 
aristocraliam:  ac  demum  suum  quemdam  in  ea  lo- 
cum  hahcre  dimocratiam,  cum  ncmo  sit  ex  omni 
chrisliana  muliiludine.  qui  ad  episcopalum  vocari 
non  possit,  si  tamen  dignus  eo  munere  judicetur. 

CAPUT  IV. 

Quod  circumstanliis  seclusis,  Monarchia  siniplex 
absolute  et  simpliciler  excellat. 

Sequitur  tertia  propositio,  quae  lalis  eral :  Cir- 
cumstantiis  seclusis,  monarchia  siinplex  omnibus 
aliis  giibernandi  formis  absohite  etsimpliciterprae- 
stat.  !\am  si  ea  de  caussa  mixlum  regimen  inter 
homines  monarchiae  simplici  auteponimus  ,  quod 
ne({ueat  unus  homo  omnibus  locis  adesse,  et  ne- 
cessario  cogatur  aul  per  adminislros  vicarios  suos, 
aut  per  principes  negotia  reipublicae  procurare  : 
certe  hac  circumstanlia  persunae,  et  aliis  si  quae 
ejusdem  generis  exclusis,  nulla  erit  ratio,cur  sim- 
plex  monarchia  aliis  forinis  regiminis  non  praefe- 
ratur. 

Sed  habcmus  praeterea  aliud  cfricacius  argumcn- 
tum.  Siquidcm  monarchia  simplex  in  imperio  Dei 
et  Christi  locura  habet:  debcnt  aulcm  Deo  etChri- 
sto  optima  quaeque  attribui ;  igitur  optiraum  regi- 
raen  simplicem  monarchiam  esse  necesse  esl.  Si 
quis  autcm  id  negare  voluerit,  non  video  quemad- 
modum  in  Marcionis  ac  Manichaei  ,  atque  eliam 
Ethnicorum  errorem   non   prolabatur,  Nam   cum 
mundus  ab  cfTectore  suo,et  sinecontroversia,  opli- 
me  gubernelur;  si  aristocratia  praestanlissima  est 
forma  regiminis,  multi  erunt  mundi  hujus  modera- 
tores,  et  quod  inde  sequitur,  mulli  ellcctores,  mul- 
to  principia  prima,  muiti  Dii. 


Quocirca  veteres  Patres,  s.Cyprian,  in  Tract.  dc 
Idol.  vanit.,  s.  Justinus  iii  Orat.  cxhortat.,  s.  Atha- 
nasius  in  Orat.advcr.  Idol.,  quibus  etiam  Philo  Ju- 
daeus  adjungi  potestin  lib.  de  confus.lingu.ununi 
csse  Deum,  qui  rcs  omnes  crealas  regit,  el  mode- 
ratur,  eo  polissimum  argumento  probant,  quia  mo- 
narchia  est  optimuin  regimen  :  qua  ctiain  de  caus- 
sa  Justinus  et  Philo  libros  inscriplos  dc  monarchia 
Dei  posleris  reliquerunt. 

Quae  cum  ita  sint,  excusari  non  potest  Joannis 
Calvini  error,  qui  excaccatus  odio  ecclesiasticac 
hicrarchiae  ,  aristocraiiam  praeCert  omnibus  aliis 
gubernandi  formis,cliam  si  pcr  se  et  praccisis  cir- 
cumstantiis  omnibus  consideretur.IIaec  enim  sunt 
ipsius  vcrba  lib.  4.  Instit,  cap.  20.  §  6.  Et  si  ipsos 
status  citra  circumstantias  inter  se  compares,non 
facile  sit  discernere,  quis  utiiitatepraeponderet, 
adeo  aequis  conditionibus  contendunl.  Et  paulo 
post :  Equidem  si  in  se  considerentur  tres  illae  , 
quas  ponunt  pliilosoplii.regiminis  formae,  mini- 
me  negaverim.  vcl  a.ristocratiam  ,  vet  tempera- 
tum  cx  ipsa  et  polilia  stalum,  aliis  omnibus  lon- 
ge  excellere.  Ilaec  ille. 

At  inquies  ,  lege  quod  sequilur ,  et  solutionem 
tuae  objectionis  invenies.  Sic  enim  Calvinus  sub- 
jungit:  Non  id  quidem  per  sc.  sed  quiararissi- 
me  conlingil.rcges  ila  sibi  moderari.ut  nunquam 
a  justo  et  recto  discrcpet  eorum  voluntas:  deinde 
lanto  acumine  etprudentia  instructos  csse,  ut  u- 
nusquisque  videat  quanlum  satis  est.  Facit  ergo 
liominum  vitium  vel  defectus,  ut  tulius  sil ,  ac 
magis  tolerabile,  pldires  lenere  gubernacula. 

Audio:  scd  quid  fict  de  edilione  anni  1554.  ubi 
verba  ista  non  habentur?  Sed.  inquies  ,  admonitus 
poslea  emendavit  errorem.  Omitto  quod  in  tanto 
magistro  in  Isracl  fcrendum  non  erat  ,  ul  unquam 
tam  graviter  laberetur:  illud  miror  ,  non  poluisse 
Calvinum  errorem  illum  corrigere,  nisi  secum  ipse 
pugnaret:  nain  si,  ut  ipse  dicit,  non  facile  est  dis- 
cernere  ,  quis  status  praeponderet ,  eliam  si  citra 
circumslantias  inter  se  comparentur:  et  si  dum  in 
sc  considerantur  trcs  illae,  quas  ponunt  philoso- 
phi ,  regiminis  formae.aristocratia  indicatur  excel- 
lere;  qiiomodo  verum  est,  quod  stalim  addit:  Non 
id  quidem  per  se  etc.  Et :  Facit  ergo  hominum 
vitium  vcl  defectus,  ut  tuiius  sit  ac  magis  tolera- 
hile,  phires  tenere  gubernacula  ?  Pugnanl  enim 
ista,  ni  fallor:  Siinse  considerentur  formae  illae 
tres;  aristocratia  exccllit.  El:  Non  id  quidemp^er 
se,  sed  quia  rarissime  contingit  ,  reges  a  recto 
non  discrepare. 

i\ec  minus  illa  pugnant  :   No7i  potest  disceimi 

quis  status  praeponderet,  si  citra  circuinstantias 

considerentur.  Et  :  Facit  vilium  hominum,  ut  a- 

rislocratiajudiceturutilior.  INam  secluso  islo  vi- 

tio  Iiominum,  atque  omnibus  aliis  circumstantiis 

rcmotis,  vel  excellet  monarchia.  vel  non:  si  excel- 

let ;  qua  ralionc  veruin  erit  illud,non  posse  disccr- 

ni  quis  status  praeponderct,  etiain  si  citra  circum- 

stantias  inter  se  coraparentur?  si  non  excellet ; 

quo  pacto  Dei  monarchiam  adversus  Manichaeos 

alque  Ethnicos  defendemus?  Sed  jara  ad  alteram 

quaeslionein  veniendum  est. 
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CAPUT  V. 


ProponUur  secunda  quaesHo ;  Debeatne 
ecclesiasticum  regimen  esse  monarcfii- 
cum. 

Cum  demonslraliim  sit,  monarchiara  esse  opli- 
mum  regimen  :  sccunda  nascilur  quaestio  :  An  Ec- 
clesiae  Christi  conveniat  monarchica  gubernatio. 
Atque  ut  certa  a  dubiis  separemus  :  in  tribus  nobis 
cum  adversariis  convenil.  llnnin  est ,  in  Ecclesia 
esse  aliquod  regimen,nam  Canl.  6.  dicilur:  Castro- 
riim  acies  ordinata.  Act.  20.  Attendite  vobis  et 
universo  gregi.qms  Spii'itus  sanctus  posuit  epi- 
scopos  regere  Ecclesiam  Dei.  Hebr.  13.  Obedite 
praepositis  vestris. 

Secundumest,regiraen  ecclesiaslicura  spiriluale 
esse  etdislinctum  a  pohlico:  quando  enim  Paulus 
dicebal:  Quipraeest  in  sollicitudine  Rom.l2.  Et: 
Qui  bene  praesunt.duplici  honore  digni  habean- 
tur  1.  Tim.  .>.  et  simiHa  :  nondum  erant  ulli  ,  aul 
cerlc  rarissimi  ita  Ecclesia  saeculares  principes, 
quae  duo  docet  etiam  Calvinus  Instil.  Ub.  4.  cap. 
II. §  1. 

Tertium  esl,  regem  absoiutura  et  hberum  totius 
Ecclesiae  solum  Christura  essc  ,  de  quo  dicilur 
psal.  'l.Ego  aulem  constitutus  sum  rex  ab  eo  su- 
per  Sion  monlem  sanctum  ejus.  Et  Luc.  1.  Et  re- 
gni  ejus  non  erit  /ints.Itaque  non  quaeritur  in  Ec- 
clesia  absolula  el  libera  monarchia  ,  vel  arislocra- 
lia.  vel  dimocralia,sed  talis  qualis  esse  potest  rai- 
nislrorum  el  dispensalorum.  cura  dical  Paulus,  1. 
Corinth.  4.  Sic  nos  existimet  homo  ,  ut  ministros 
Clirisli  et  dispcnsatores  mysteriorum  Dei. 

Et  quidem  adversarii  existiraant,  regimen  eccle- 
siasticum  hominibus  comraissum  a  Christo,  nullo 
niodo  esse  monarchicum  ,  sed  aristocraticum  et 
dimocralicum,  quamquara  nec  ipsi  inter  se  omni- 
no  conveniunt.  Illiricus  enim  Cent.  l.lib.  2.cap.7. 
docet.nullura  esse  inEcclesia  qui  oranibus  praesit, 
sed  lolara  auctoritalem  ecclesiaslicam  esse,  tum  in 
minislris,  tum  in  populo:  tamen  in  lib.de  episcop. 
elect.  summam  polestalem  allribuit  muUiludini  lo- 
tius  Ecclesiae,  existiraatqne  ,  diraocratiam  in  Ec- 
clesia  habere  primas  partes,  secundas  vero  aristo- 
stocratiam,  idest  seniorum  congrcgalionem.  Cal- 
vin.  aulem  e  contrario  in  Instit.lib.  4.cap.H.  §  6. 
sumanim  potestatem  ecclesiasticam  tribuit  coelui 
seniorum,quibus  vult  praeesse  episcopum,  utcon- 
sulcm  senalui.  Et  ibidera  aperle  docet ,  raajorem 
esse  auctoritatem  coetus  seniorum,  quam  episco- 
pi:  plebi  autem  tribuit  quidem  Calvinus  aliquid  , 
scd  minus  quam  coetui  seniorura.  Porro  Joannes 
Brentius  in  prolegora.  cont.  Pet.  a  Soto,  concedit 
summam  potcstalem  oplimalibus:  sed  eos  non  vult 
esse  episcopos.sed  principes  saeculares.  quos  no- 
bilissima  Ecclesiae  membra  esse  conlcndit. 

Jam  vero  doclores  catholici  in  eo  conveniunt 
omnes,ut  regimen  ecclesiaslicum  hominibus  aDeo 
commissum,  sit  illud  quidem  moiiarcliicum  .  sed 
temperalum.  ul  supra  diximus,  ex  arislocrnlia  et 
riimocralia.  Id  quod  praecipue  tractant  b.  Th.  in 
4.conl.  Gent.  cap.  76.  Jo.  de  Turrecrem.  lib.  2. 
de  Eccl.  cap.  2.  et  Kicolaus  Sanderus  in  libris  de 
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visibili  monarchia  EccIesiae.Quorum  vesligiis  insi- 
stentes,  quatuor  propositiones  in  raedium  adfere- 
mus,  ac  pro  viribus  defendemus.  Prima  eril,  regi- 
men  Ecclesiae  non  esse  praeci|)ue  penes  populum. 
Secunda,  Non  esse  penesprincipessaeculares.Ter- 
tia,  non  esse  potissimum  penes  principes  ecclesia- 
slicos.  Quarla,  esse  praecipue  penes  unum  sura- 
mum  totius  Ecclesiae  praesidem  ac  sacerdotera. 


CAPUT  VI. 

Quod  Ecclesiae  gubernalio  non  sit  dimocratia. 

Prima  igitur  propositio,  quae  regimen  ecclesia- 
slicura  negat  esse  populare,  his  argumentis  confir- 
mari  polcst.Priraum  ex  quatuor  rebus,quae  inesse 
debent  in  omni  populari  gubernalione. 

Primo.  Ubi  est  populare  regimcn  ,  magistratus 
ipsa  plebe  constituunlur,  atque  ab  eadeni  auclori- 
latera  sumunt:cum  enim  plebisper  sead  jus  dicen- 
dura  sedere  non  possit,  debet  saltera  alios  consti- 
tuere,  qui  nomine  suo  id  faciant.  Quucirca  M. 
Tul.  inil.  2.  Agr.  Consulalum,  qui  sumraus  erat  in 
republica  romana  magistratus,  populi  beneilcium 
vocat;  et  ibidem  dicit,  consuevisse  creari  consules 
ad  suffragia  populi. 

Secundo.  Ubi  est  populare  rcgimen  ,  appellatur 
a  sentenlia  magislratus  in  rcbus  gravioribus  ad  ju- 
dicium  populi:  id  consuetura  luisse  in  republica 
romana  teslatur  Livius  lib.  2.  et  4.  quod  idem  de 
republica  Atheniensiura  docet  Piularchus  in  So- 
lone. 

Terlio.Leges  quibus  respublica  gubernanda  est, 
a  raagislratu  quidera  proponunlur,  sed  a  populo 
jubenlur,  ut  conslat  ex  Livio  lib.  3.  Idem  cognosci 
polesl  ex  Orat.M.  Tullii  de  lege  Manil.  et  de  lege 
Agr.  ad  pop.  rora. 

Quarto.  Accusari  solent  magistratus  apud  popu- 
lum,  necnon  dign;lale  privari,el  in  exilium  depor- 
tari,  vel  etiam  morle  mulctari,  si  ila  populo  vidca- 
tur :  exempla  sunt  plurima.  Romani  enim  ex  duo- 
busprimiscnnsulibus  quos  creaveranl.Tarquinium 
Collatinum,solum  propler  odiosum  noraon  Tarqui- 
niorum.  ante  lempus  raagislratu  privarunt  ,  ut  re- 
fert  Livius  lib.  2.  Jidem  cura  dccimiviros  crcavis- 
sent.  eosdem  pjstea  invitos  deposuerunt,  tcste  Li- 
vio  lib.  2. 

Jam  quod  nihilhorum  conveniat  christianae  ple- 
bi,  facillimum  est  demonslrare.Ac  primum  de  pri- 
mo,  salis  ex  eo  conslat.quod  in  lota  scriptura  non 
esl  uniim  verbum.quo  detur  auctoritasplebi  crean- 
di  episcopos,  vel  presbyteros  :  est  aulem  quo  da- 
tur  episcopo  lalis  auclorilas  ad  lil.  1.  Cujus  rei 
gratia  reliqui  te  Cretae,  ut  conslituas  per  civita- 
les  presbyteros.  sicut  et  ego  dispusui  tibi.  Dcinde 
apost(di,  qui  primi  fucrunt  Ecclesiae  ministri ,  a 
Christo,  non  ab  Ecclesia  leguntur  electi  et  consti- 
tuli,  Marc.  6.Primi  quoque  episcopi  post  aposto- 
los.quo  tempure  purissima  erat  Ecclesia.non  a  po-~- 
pulo,  sed  ab  apnstolis  facti  sunt ,  ut  cognosci  po- 
tesl  vel  ipsa  hi.storiaMagdeburgensium.rVam  Ccnt. 
1.  lib.  2.  cap,  2.  col.  15.  teslantur  Centuriatores  , 
Iconii  et  Antiochiae  a  Paulo  datos  esse  paslores  et 
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cap.  10,  col.  C2t.  (loocnl  ex  Naiulero  aliis^iuc  bi- 
slorifis,  Apolliiiarem  Knv(Minac,  Malcrmnn  Trcve- 
ris,  el  llernuigoram  A(|uilcjac  u  b.  Pelru  cpiscupos 
csse  conslilulos. 

Ad  hacc  1).  Tionnotis  lil).  3.  cnp.  3.  asseril,  Li- 
nuniab  a|)oslolis  PeUo  cl  Paulo  Romae  laclnin  cpi- 
scopura.  TcrluUianus  de  pra(,'scripl.  scribil,  Clc- 
rienlem  Romac  a  Pelro  liu  tum  episcopum,  el  Poly- 
(•ai'])um  Smyrnae  a  Juannc.  Euscb.  lib.  .3.  cap.  4. 
liisl.  anirmal,  Timniheum  Ephesiis  ,  el  Tilum  Crc- 
lensibus  a  Paiilu  episcopos  dalos.  Kicepliorus  lib. 
2.  cap.  41.  scribil  a  l\Iallhaeo  aposlolo  Plalonem  e- 
piscopuin  facluiu  in  oppido  quodam  Anlhropopha- 
gorum  ,  nomine  Mirmcna.  S.  Marcum  a  b.  Pelro 
creatum  episcopuin,  et  Alexandriam  missum  scri- 
bil  Leo  episl.  81.  ad  Duscorum  el  Bt;da  lib.de  sex 
aelal.  in  Claudio.  Dionysiuin  quoquc  Areupagitam 
a  Paulo  Athcnarum  conslilulum  episcupurn  ,  colli- 
gilur  ex  Eusebio  lib.  3.  cap.  4.  hisl.  et  clarissime 
idem  asserilBeda  in  marlyrologio.  Idem  demullis 
aliis,  si  opus  esset,facile  possemus  ostendere.Quae 
eum  ita  sinl,  satis  apparct,  in  ipsa  prima  et  puris- 
sima  Ecclesia  nullum  locum  habuissedimocraliam, 
cum  ecclesiaslicum  magislratum  non  plebs  ,  sed 
apostoli  consliluerint. 

Neque  secundum  illud  de  appellatione  ad  popu- 
lum  convenil  plcbi  chrisliaiiae.  Nusquam  eniin  est 
audilum  in  Ecclesia  ,  ul  appellarctur  ab  episcopis 
ad  populum,  neque  ut  populus  absolverit ,  quos  e- 
piscopi  ligaverimt ,  vel  ligaverit  quos  episcopi  sol- 
verant.  Ncque  eliam  umquam  accidil ,  ut  populus 
judicaverit  de  conlr<)versiis  Fidci  :  et  nos  quid(!m 
proferimus  multa  judicia  episcoporura  ,  et  pracci- 
pue  summi  ponlificis,  quae  exstant  in  tomis  Con- 
ciliorum.  At  advcrsarii  nou  possunt  vel  unum  judi- 
cium  plebis  adferre. 

Adde.  quod  sunt  innuraera  Scriplurae,Concilio- 
rum  et  Patrum  teslimonia,  quibus  probatur,  nullo 
moiio  convenire  clirislianac  phibi  exercere  jndicia 
ecclcsiaslica :  quae  nos  parlim  nllulimus  in  quae- 
slione  de  judice  ecclesiaslico,  el  partim  adferemus 
in  quaeslionibus  de  Conciliis.  At  certe  si  in  Ec- 
cl(3sia  vigercl  slatus  popularis  ,  mirum  esset  in 
islis  loOO.  annis  nihil  umquara  fuisse  a  populo  ju- 
dicalum. 

Porro  terlium  illud  de  lcgibus  ferendis  minus 
eliam  convenil  plebi.  Omnes  enim  leges  ecclesia- 
sticae  ,  vel  a  ponlificibus  ,  vel  a  Conciliis  inveni- 
unlur  latae.  nec  uraquara  exspeclaium  est  suffra- 
giuni  populi  ,  ut  ex  eo  censerenlur  aucturitalcm 
habere.  Hinc  Act.  15.  b,  Paulus  transiens  Syriain 
el  Ciliciam  ,  praecipiebal  populis,  ut  cuslodirent 
praecepla  aposlolorum  et  seniorum.  Nulla  aulem 
exstatlex,  quae  dici  possit  plebiscilumin  Ecclesia, 
qualcs  leges  permultae  exslabaul  in  republica  Ro- 
raanorum. 

Dcnique  illud  exlreraum  de  judicando  raagislra- 
lu  minime  omnium  convenil.  Nullus  eniin  polerit 
ostendi  episcopus,  qui  a  populo  fuerit,  vel  deposi- 
tus,  vel  excommunicatus:  cura  pluiimi  invenianlur 
depositi,  et  excommunicali  a  summis  pontificibus 
et  Conciliisgeneralibus.Cerle  Nestorium  abepisco- 
palu  Conslanlinopolitano  deposilura  a  concilio  E- 
phes'no  ex  mandaloCoelestini  papae,testatur  Eva- 


grius  lib.  1.  cap.  4.  et  Dioscorum  episcopatu  AIc- 
xandrino  privalum  a  Concilio  Chclccdoncnsi  cx 
scnteritia  s.  Lconis,  palel  ex  ipso  Concilio  Acl.  3. 
alque  hacc  quidem  est  ralio  prima. 

Allcra  ralio  sumilur  a  sapienlia  Dci.  Non  enim 
credibilc  esl,  Chrislum  rcgcm  sapicnlissimum  in- 
siiluissc  in  Ecclesia  sua  illud  reginien  quod  esl 
omnium  delerrimum:  delerrimum  aulem  rcgimen 
esse  dimocraticum,  docet  Plalo  in  Axiocho:  Quis, 
inquil,  bealus  esse  possil  vulgi  vivens  arbiirio  , 
tameisi  faveaiur  ei,  plaudalurque  etc.  Arisl.  lib. 
8.  Elh.  cap.  10.  ex  Iribus  formis  regcndae  nmiti- 
tudinis  monarchiam  oplimam,  dimocratiara  pessi- 
mani  es^e  pronunciat,  Plularcbus  in  Solonc  referl, 
Anacharsidcm  Scytham  miralum,  quod  in  Graecia 
sapientcs  diccrcnt,  slulli  judicarcnl:  quia  nimirum 
oratores  dicebanl,  populus  judicabal.  Ilein  in  Apu- 
phthcg.  dicit,  Lycurgura  intcrrogalura  ,  cur  Spar- 
tae  non  instiluisset  dimocraliam  ;  rcspondisse  in- 
terroganti ,  ut  ipse  primus  domi  suae  eam  insli- 
tuerel. 

Ex  nostris  s.  Ambrosius  lib.  5.  hexam.  cap.  21. 
de  mulliludine  vulgi  dicil :  JYo?i  merita  virtutis 
exj^endit  ,  nec  publicae  utilitaiis  emolumenla 
rimaiur,  sed  mobilitatis  mutat  incerlo.  llierony- 
mus  in  cap.  21.  Ma-lih.  Semper,  inquit,  turba  mh- 
bilis  est,  ^iec  in  proposita  vtduntule  persislens  , 
alquein  morem  jluctuum  diversorumque  venio- 
rum  huc  illucque  traditur. 

S.  Chrysosl.  hom.2.in  Jo.defmit  populum,quid- 
dam  tumultus  perturbalionisque  plcnum  ,  e  slulli- 
lia  [najori  ex  parte  conslans  atque  composilum,te- 
mcre  instar  fluctuum  maris,  varia  et  pugnanle  sen- 
lenlia  saepcnumero  jaclalum  ;  dcinde  subdit :  Qui 
ergo  sub  cjusmodi  servitio  premiiur ,  nonne  o- 
mnium  est  sane  miserrimus? XccedW.  eliam  ralio. 
Nam  non  polest  non  pessimura  esse  regimcn,  ubi 
sapientes  regunlur  a  slullis  ,  perili  ab  impcritis  , 
boni  a  malis  :  tale  autem  esl  regimen  dimocrali- 
cum  ;  nara  ubi*\'iget  diraocralia  ,  plurium  sufTra- 
giis  omnia  slatuuntur :  conslat  aulem  seraper  plu- 
res  csse  slullos,  quam  sapicntes;  malos,  quam  bo- 
nos;  impcritos,  quam  peritos. 

Ad  hacc,  si  ut  Arisl.  lib.  1.  polit.  cap.  1.  el  3. 
docet,  qui  pollent  ingenio  ,  ii  naluraliter  domini 
sunt  eorum,  qui  sunt  tardiores:  et  ut  s.  ait  Aug. 
lib.  de  utilil.  cred.  cap.  12.  3IcUus  slulti  homines 
viverent,  siservi  possent  esse  sapientium.  Quis 
non  videt  quanta  perlurbatio  ordinis  sit ,  guberna- 
cula  reipublicae  incondilae  plebis  multitudini  per- 
millere? 

Postremo,  si  plebs  haberet  aucloritatemaliquam 
in  Ecclesia  gubernandi,  vel  eam  a  se  haberet ,  vel 
ab  alio:  non  aulera  a  se,  quia  non  est  de  jure  na- 
turae  vel  genlium  haec  poteslas,  sed  de  jure  divi- 
no  el  supernalurali.  Non  enim  est  sirailis  civili  po- 
teslati,  quac  est  in  populo.  nisi  a  populo  Iransfera- 
tur  in  principem.  Ncque  habet  plcbs  ab  alio  :  dc- 
bet  enim  a  Deo  habere  si  ab  alio  liabel :  al  a  Deo 
non  habet;  siquidem  in  lib.  Dei ,  idest,  in  sacris 
literis  nusquam  tradilur  populo  poleslas  docendi , 
pascendi ,  regendi  ,  ligandi,  solvendi,  sed  semper 
populus  vocatur  grex,  qui  pasci  debeat.  Petro  au- 
lem  dicitur :  Pasce  oves  7neas.  Jo.  uU.  Episcopos 
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posuit  Spiritus  sanclus  regere  Ecclesiam  Dei.  A- 
clor.  20.  llabeinus  igilur  non  esse  popularem  Ec- 
clesiae  gubei'nalioncm.  Sed  adversus  lianc  propo- 
silionem  Iria  sunl  arguuienla.  Primum  sumitur  ex 
verbis  illis,  Malth.  18.  Dic  Ecclesiae:  ubi  videlUi- 
summum  tribunal  Ecclesiae  penes  fldclium  univer- 
silalem  esse  conslitulum, 

Hespondemu>:illud  Dic  Ecclesiae  significare,de- 
fer  ad  publicuin  Ecclesiac  judicium,idesi,  ad  eos, 
qui  publicam  personam  in  Ecclesia  gerunt.lta  enim 
Clirysostomus  exponil,  Dic  Ecclesiae,  idcsl,  prae- 
suli:  quod  idem  sane  conflrmal  Lcclesiae  consue- 
tudo;  nec  enim  unquam  vidimus,  aut  audivimus  , 
aliquem  criminosum  apud  nmllitudiuem  populi 
caussam  dixisse:  sed  qui  apud  epi.icopum  caussani 
dixerit,  saepe  vidimus.  saepius  audivimus. 

Allerum  argumentum  ducitur  ex  cap.  l.elG. 
Acloruui  aposlolorum.  Nam  Act.  l.  tota  Ecclesiu 
elegil  Mallhiam  :  et  Actor.  G.  eadem  Ecclesia  ele- 
git  sepiem  diaconos:  et  Patrespassim  docent,  epi- 
scoporum  electionem  ad  populum  perlinere. 

liespondemus  :  de  eleclione  minislrorum  alio 
locu  a  nobis  dispulandum  esse.Interim  vero  nega- 
mus,  ex  illojure,  quod  babuil  aliquando  populus 
in  electione  minislrorum  ,  dmiocraliam  Ecclesia- 
slicam  ullo  modo  probari :  siquidem  populus  non 
ordinavit  unqurim,  neque  creavit  mintstros.  neque 
Iribuit  illis  ullam  potesluleui,  sed  nominavit  sulum 
et  designavit,  sive  ulVeteres  loquunlur,  poslulavit 
eos,quo3  ab  episcopisper  manus  impositionem  or- 
dinari  cupiebat.  Quare  Aclor.  6.  dicunt  aposloli  : 
Conaiderale  viros  boni  testimonii  septem  ,  quos 
conslituavius  super  hoc  opus.  Ubi  solum  tribuunt 
populo.  ut  quaerat  et  oUeral  aliquos  idoneos  ad  il- 
iud  munus  :  sed  oblalus  apostoli,  non  populus  dia- 
conos  creaverunt.  Quod  eliamCyprianus  docet:  A- 
postolos,  inquit,  Dominus  elegit ,  diaconos  apo- 
stoli  sibi  constiluerunt,  lib.  3,  epist.  9. 

Praeierea,  quando  eliam  populus  vere  crearet  c- 
piscopos,  non  conlinuo  essel  ecclesiasticum  regi- 
men  praecipue  dimocraticum.  ]\am  ut  sit  aliquod 
regimen  dimocraticura  ,  requiritur  quidem  ut  po- 
pulus  constituat  magistratus,  s-^d  multa  alia  requi- 
runtur;  neque  id  solum  per  se  sufficit.  Prirai  enim 
reges  electi  sunt  a  populo  ,  et  tamen  eorum  regi- 
men  raonarchicura  est,  et  non  dimocraticum. 

Pari  ralione  imperatores  romani  eligebantur  o- 
lim  a  militibus,  et  nunc  a  certisprincipibus  eligun- 
tur:  et  nihilorainus  imperium  ad  monarchiaraper- 
tinet.  non  ad  diraocratiara;  ut  enim  dimocratia  es- 
sel.  oporteret ,  ut  facta  electione  principis,  adhuc 
luajoresset  in  populo  quam  in  principeauctoritas, 
t't  a  senlenlia  principis  ad  judicium  populi  provo- 
caretur.Id  quod  non  sit  in  Ecclesia,  queniiidmodum 
Uitc  in  regno  aul  imperio  Kumanorum.  Ouod  intel- 
ligens  Valentinianus  senior,  ul  relert  Sozomenus 
lib.  6.  cap.  G.cum  ei  milites  collegam  in  imperio 
ilare  vellent,  respondit :  Me  ad  imperium  eligere 
penesvos  erat:  sed  cumjam  a  vubis  electus  sim, 
consortem  imperii  quem  poslulatis  ,  non  amplius 
in  vestra,  sed  in  mea  tantum  poteslale  eligere 
situm  est. 

Terlium  argumentum  ab  aucloritale  sanctorum 
Cypriani  et  Ambrosii  pelunt.Cyprianus  lib.S.episl. 


14,  ad  presbyteros  et  diacoues  scribens  de  qui- 
busdam  turbulentis  fralribus  :  Interim  ,  inquit , 
prohibeanlur  ojferre,  acturi  et  apudnus,et  apud 
plebem  universam  caussam  suain  elc.  Ambrosius 
in  episl.  32.  agcns  de  judiciu  Fidei:  Jam  ipse  po- 
pulus,  \ni\uii,  judicavil.  llcm.Auxentius,  inquit, 
vestrum  refugit  examen. 

Respondeu:  S.  Cyprianum  consuevisse  fere  o- 
mnia  ncgolia  majora  Iractare  coramclero  et  populo, 
el  nihii  agere  sine  eurum  consensu.  Caeterum,hoc 
laciebat  sponte  sua,  non  coaclus  ulla  lege  ,  ulpa- 
tet  iib.  3.  epist.  10.  nbi  ail:  Quando  aprimonUo 
episcopatus  mei  staluerim,  nihil  sine  consilio  ve- 
siro,  et  sine  consensu  plebis  mea  privata  senten- 
tia  gerere  etc.  At  nou  propterea  Cyprianus  clero 
aut  pupulo  subjeclus  erat :  queraadmodum  nec  As- 
suerus  rex  sapicutibus  illis  viris  ,  quorura  facicbat 
cuncla  consilio,  ut  lcgimus  in  lib.  Esther.,  cap.1. 
etquando  etiara  Cyprianus  sponte  se  clero  et  po- 
pulo  subjecissel,  quod  non  est  ullo  raodo  credibi- 
le  ,  nun  conlinuo  legem  loti  Ecclcsiae  pracscri- 
psissel. 

Quud  vero  ad  Ambrosium  attinet ,  loquitur  eo 
loco  s.  Ambrosius  de  judicio  privalo,  quo  quisque 
statuit  quid  sibi  sequeudum  sit.nuu  de  publico  ju- 
dicio,  quod  aucloritatem  habeat  caeteros  obligau- 
di.  Id  quod  ex  verbis  ejusdem  Ambrosii  perspici 
potest;  sic  enim  ait  ibidera  :  Yeniant  planc  si  qui 
sunt  ad  Ecclesiam,  audiant  cum  populo,  non  ut 
quisque  judex  resideat,  sed  ut  unusquisque  de 
suo  affectu  habeat  examen,  eligat  queni  sequa- 
tur.  Vide  plura,  quae  ad  hunc  locum  facere  pos- 
sunl,  in  lib.  1.  de  Conciliis,  cap.  19.  et  20. 

CAPUT  VII. 

Quod  non  sit  Ecclcsiasticum  regimen  penes 
Principes  saeculares. 

Altera  proposilio,  quae  negat,  ecclesiasticura  re- 
gimen  ad  saeculares  principes  pertinere,  adversus 
duos  Brenlii  errores  pugnat.  Primus  error  Brentii 
est,optimates  Ecclesiae  esse  principes  saeculares: 
episcopos  vero  adeo  Brentium  deprimit ,  ut  velit 
esse  principura  mancipia.  Secundus  est ,  ad  hos 
optimales  curam  et  regimen  Ecclesiae  praecipue 
pertinere.Quos  errores  habuit  etiara  Henricus  VIII. 
Angliae  rex:  is  enim  se  caput  Ecclesiaeanglicanae 
consliluit,  eteodem  modo  censuit,  alios  prmcipes 
capita  suprema  Ecclesiae  in  suis  ditionibus  esse 
debere. 

Ac  primus  quidem  error  facile  refuiatur:  Prirao 
ex  illis  propheticis  verbis,  psal.  44.  Pro  patribu6 
tuis7iati  sunt  tibi  filii,  constitutes  eos  principes 
super  omnem  lerram. 

Sic  enan  hunc  locum  b.  Aug.  exponit,  pro  pa- 
Iribus,  idesl,  apostolis,  nali  sunt  filii ,  idest  fide- 
les  multi,  quos  Deus  consliluil  eplscopos  ,  et  eo 
modo  principes  super  omnem  lerrara.  Et  s.  Hie- 
rou.  iu  eumdem  lucum:  Fuerunt,  inquit.  o  Eccle-'- 
sia,  aposloli  patres  tui  quia  ipsi  te  genuerunt  , 
nunc  auteni  quia  iUirecesserunt  u  mundo.habes 
pro  liis  episcopos  (ilios.  El  iufra:  Principes  Eccle- 
aiae.  idest,episcopi  conslituti  sunt.Nac  mullo  ali- 
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ler  graeci  Palres  ,  Clirysoslomus  cl  Tlieodorelus 
exponunl,  qui  per  palres  palriarclias  ;  per  filios 
principos  aposlolos  inlelliguul.Uem  Aposl.  l.Cor. 
12.  cl  E[)\iA.Dcus,  inquil.  iii  Ecdesia  posuit  pri- 
muin  apostolos,  secundo  prophetas,  teriio,  el  do- 
ctores. 

Si  primi  sunl  aposloli,  qui  episcopi  fuerunl  et 
quibus  episcopi  succedunl,  cerle  prinii  non  sunl 
reges  el  principes  saeculares:  initno,  ul  recle  an- 
nolavit  Dauiascen.in  2.  Orat.  pro  imagin.,  Aposto- 
lus  reges  non  solum  non  posuil  primo  loco  ,  sed 
iiec  ullo  alio,  ul  indicaret ,  non  esse  reges  Eccle- 
siae  magislralus,sed  tanlum  saeculi. 

Secundo  refutalur  ex  Palribus.  Igiialius  in  episl. 
7.  ad  Smyrnen.,  nihil  esse  dicit  honorabilius  epi- 
scopo  in  Ecclesia  :  el  addit ,  primuin  honorem  de- 
beri  Deo,  secundum  episcopo  ,  lerliuin  regi.  I\a- 
zianzenus  in  Oral.ad  cives  limore  perculsos.Chry- 
sost.  lib.  3.de  sacerdol.,  el  hom.  i.in  cap.C.Isaiae 
el  Arabrosius  lib.  de  dignit.  sacerd. ,  cap.  2.  epi- 
scopum  regi  apertissime  anteponunt. 

Quin  eliam  Chrysosl.  hom.  83.  in  Malth.  Reges 
iion  episcopis  solum,  sed  eliam  dlaconis  subjicit; 
sic  enim  ad  diaconum  suum  loquitur:  Si  dux,  in- 
quit,  quisjjidm,  si  consul,  si  is  qui  diademate 
ornatur,  indigne  adeat,  coliibe  et  coerce  ;  majo- 
rem  iu  illo  habes  potestatem.  Xng.in  psal.08.pro- 
bat,Moysemluissesacerdoteui  ea  ralione,quia31oy- 
ses  maximus  fuil,  el  nihil  est  majus  sacerdote.  Et 
Gelasius  in  episl.  adAnaslasium:  iVosti,  inquit,  {iii 
clementissime,quod  licet  praesideas  huniano  ge- 
neri  dignilate  rerum  lerrenarum,tamen  praesu- 
libus  divinarum  devoius  colla  submiltis.El  inlra: 
Subdit ,  iiiquit,  te  debere  cognoscis  religionis  or- 
dine  potius  quam  praeesse.  Nosti  itaque  ex  illo- 
riim  te  penderejudicio,  non  illos  ad  luam  redi- 
gi  posse  voluntatem. 

Gregorius  lib.  13.  Moral.  cap.  19.asserit,  prima 
membra  in  corpore  Domini  esse  sacerdoles.  Et 
lib.  i.  episl.  31.  ad  Maurilium  docel  ,  sacerdoles 
esse  Deos  quosdara  inler  homines,et  proplerea  ab 
omnibus  eliam  regibus  honorandos:  quod  idein  et 
docet  et  probal  Nicolaus  I.  in  epist.  ad  31ichae- 
lem. 

Tertio  ex  geslis  episcoporum  et  regum.  Nam  Fa- 
bianus  papa  primum  imperatorem  chrislianum 
Philippum  exclusit  a  comumnione  Sacramenli  al- 
laris  in  die  Paschatis,propler  quaedara  ejus  pecca- 
la  publica:  nec  antea  eum  admisil,  quam  ille  con- 
fessione  et  poenitenlia  peccata  purgavit.  Scribit 
hoc  Eusebius  lib.  6.  cap.  2o.  hist.  llem  Conslaw- 
linus  aperte  professus  est,de  episcopis  se  judicare 
non  posse,  ut  qui  Dii  quidem  sint:  sed  contra  po- 
lius  eorum  sestare  subjectum  judicio;  scribil  Ruf- 
finus,  lib.  1.  cap.  2.  hist. 

Theodosium  seniorem  b.  Ambrosius  ab  Eccle- 
siae  liminibus  expulit ,  et  poenitentiam  publicam 
subire  coegit:  ac  deinde  cumimperator  in  Ecclesia 
ad  loca  sacerdolum  ascendere  atque  ibidem  sede- 
re  vellel,jussil  eum  Ambrosius  descendere,et  cum 
plebe  consislere:  id  quod  ille  libcnter  fecil:scribit 
Theodoretus  lib.  5.  hist.  cap.  17. 

Denique  Maximus  imperalor  ,  cum  in  convivio 
sederel,  asiideule  quuque  b.  Marlino  ,  et  pinceraa 


piimum  caiicem  imperatori,ut  omniura  nobilissimo 
vellcl  offcrre,  ille  ad  episcopum  misil,  qui  nun  re- 
cusavit ,  scd  prinius  bibil,  el  poslea  non  impera- 
lori,  scd  presbytero  suo  calicem  Iradidit :  nullum 
scilicet  exislimans  digniorein  qui  posl  se  biberet  ; 
nec  inlcgrum  sibi  lore,  si  aul  regem  ,  aul  eos  qui 
a  rege  erant  proximi,  presbylero  praetulisset  ,  ul 
scribit  Sulpilius  in  vila  s.  Marlini. 

Postremo  relellilur  idem  error  duplici  ratione. 
Priuiura,  episcopus  regem  inungit  ,  docet,  ligal , 
solvil,  beiiedicil:  ail  aulem  aposlolus  ad  llebr.  7. 
Sinc  contradictione  estminusquod  ameliore  be- 
nedicitur. 

Praelerea,principalussaecularis  inslitutus  esl  ab 
hominibus,  estque  de  jure  genlium  :  al  principalus 
ecclesiaslicus  est  a  solo  Deo,  et  de  jure  divino;  il- 
le  regit  homines,  ut  homines  sunl,  ct  niagis  ralio- 
ne  corporum  quam  aniraarum;  iste  vcro  rcgit  ho- 
mines,  ul  Chrisliani  sunl,  el  magis  ralione  anima- 
rum  quam  corporura  ;  ille  habel  pro  fine  tempora- 
lem  quielem  et  salutem  populi;  isle  vitam  et  lelici- 
lateiii  serapiternam;  ille  ulilur  naluralibus  legibus 
et  instilulis  humanis;  isle  legibus  divinis  et  bacra- 
mentis  divinitus  inslilulis;  iile  geril  bella  cum  ho- 
stibus  paucis  el  visibihbus;  iste  cum  invisibilibus 
ct  innnitis. 

Sed  conlra  objicit  Brentius:  Episcopi  servi  sunt 
Ecclesiae,  2.  Cor.  i.  Non  nosmetipsos  praedica- 
nius,  sed  Jesuni  Christum,  nos  autem  servos  ve- 
strosper  Jesum.  Quanlo  igitur  magis  regum  servi 
erunt,  praeserlim  cum  de  regibus  dical  b.  Pelrus, 
1.  Pel.  2.  Subjecti  estote  omni  humanae  creatu- 
rae  propter  Dcum,  sive  regi  tanquam  praeceUen- 
ti,  sive  ducibus  lanquani  ab  eo  missis. 

Respondco:  duplex  essegenus  servilulis:  omnes 
enim  qui  laborant  in  allerius  conimodura  ,  dicun- 
lur  ei  servire;  sed  quidain  laborant  et  serviunt  al- 
lcri  eum  regendo ,  eique  praesideudo  ;  quidam  la- 
borant  et  serviunt  obediendo  et  parendo  ;  qualia 
proprie  sunt  mancipia:  episcopi  aulem  servi  sunt 
Ecclesiae,sed  ad  priorem  modura;  quemadmodum 
etiam  raagistratus  servit  reipublicae,  et  rex  populo 
(si  rex,  non  lyrannus  sit)  el  pater  filiis  et  magisler 
discipulis. 

Quare  b.  Paulus,  1.  Corin.  4.  quorum  se  dixe- 
rat  servura,  eorum  patrem  se  esse  dicit:  Per  evan- 
gelium,  inquit,  ego  vos  genui.  Et  addit:  Quid  vul- 
tcs?  in  virga  veniam  ad  vos.  an  in  cliaritate,  el 
spiritu  mansuetudinisl  Et  IIeI)r.l3.06ediYe  prae- 
positis  vestris,  et  subjacele  eis.  Et  Act.  20.  Spiri- 
tus  sanclusposuit  episcopos  regereEcclesiamDei. 
Ilac  ralione  b.Gregor.  servum  servorumDei  se  vo- 
cat.  El  b.  August.lib.O.  conless.  cap.  ult.  Inspira, 
Domine,  inquit.  servis  tuis  fratribus  meis  ,  liliis 
tuis  dominis  meis,  quibus  voce.  et  corde,  et  lite- 
ris  servio.  Et  b.  Bernardus  iib.  2.  de  consider.ail, 
Eugeniura,  cuni  factus  esset  ponlifex,eIevatum  su- 
per  genles  et  regna,  sed  ad  minislrandum  ,  non  ad 
dominandum. 

Al,  inquies,  reges  sunt  re^es  etiam  in  Ecclesia, 
et  illis  Christiani  subjecli  esse  debent,  tanquam 
praccellentibus.  Yerum  esl  id  quidem  ,  sed  in  iis 
rebus  tanlum,  quae  ad  slaUim  politicuin  pertinent. 
Prucsunl  eniin  Ghrisliani  regcs  hominibus  christia- 
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iiis,  non  ul  Clirisliani.sed  ut  homines  sunt,  quera- 
admodura  eliam  Judaeis  etTurcis  inlerdum  prae- 
sunt,  sed  ut  homines  politici  ;  nam  ut  Chrisiiani 
oves  sunt  pasloribus  episcopis  subjecli,  ut  Nazian- 
zenus  docel  in  Orat.  ad  cives  timore  percuisos,  el 
nt  s.  ait  Ambrosius  in  Orat.  de  Iraden.Iiasil.  nihii 
lionorificenlius  dici  potesl,quam  ul  imperalor  Ec- 
clesiae  filiusesse  dicatur  :  Imperalor  enim  bouus 
inlra  Ecciesiam  non  supra  Ecclesiamesl. 

Posterior  Breritii  error  ex  iis  quae  dicta  sunt  fa- 
ciie  refulatur.Si  eiiim.principes  non  sunt  Ecclesiae 
oplimales;  ad  eos  non  pertinel  aristocratia  Eccie- 
siae.  Sed  possunt  praeterea  adjungi  haec  argu- 
menta. 

Primum.  Regimen  Ecciesiae  supernalurale  est; 
nemini  igilur  convenit  nisi  cui  Deus  commisit:  ie- 
gimus  autem  in  Scripiuris  comuiissum  apostolis  el 
episcopiseorum  successoribus.  Nam  Pelroaposto- 
lo  dictum  est :  Pasce  oves,  Jo.  uil.  el  de  episcopis 
<iicilur,  A.cl.20. Quos  posuit  Deus  episcopos  regere 
Kcclesiam  Dei.De  regibus  nihii  ejusmodi  usquam 
legimus. 

Demde  ad  annosferme  .300.nullus  fuit  in  Eccle- 
sia  saecularis  princeps.exceplo  soium  Phiiippo  im- 
peralore ,  qui  brevissimo  teuipore  super\ixil:  et 
forle  aliquis  alius  in  provinciis  non  subjectis  im- 
perio  roraano ;  et  lamen  eadem  fuit  Ecciesia  quae 
nuncest,et  eamdem  habuit  regiminis  formam  , 
non  igitur  principes  saeculi  Christi  Ecclesiara  re- 
gunt. 

Ilem  qui  habent  summam  poteslalem  in  repu- 
blica,  ii  possunl  omnia  ,  quae  inleriores  magistra- 
tuspossunl.  Quis  enim  pruhibere  posset  regem, 
si  eas  caussas  per  se  cognoscere  el  judicare  veilet, 
quas  proregibus,  elpraeloribus  ,  eljudicibus  mi- 
noribus  comiiusil  ?  Al  noii  possunt  reges  oilicium 
episcopi,  presbyleri,  diaconi  sibi  usurpare,  qua- 
iia  suiil,  verbum  Dei  praedicare,  baptizare,  conse- 
crare  elc.  non  igilur  sunt  reges  supremi  Ecciesiae 
magistralus. 

i>'on  posse  autem  reges  officia  sacerdotura  inva- 
dere,  ila  probamus.  Imprimis  reges  non  solum  vi- 
ri,  sed  eliam  ioeramae  esse  pussunl:  al  foeminas 
pubiice  docere  aposloius  proiiibet,  l.Corinlh.  14. 
el  1.  Tiin.  2.  et  Pepuzilae  ab  Epiphanio  haer.  49. 
etAugust.  haer.  27.  inter  haereticos  numerantur, 
quod  foeminis  sacerdotiura  attribuerinl. 

Deinde  iu  2.  psal.  19.  Josaphat  rex  optiraus  : 
Amarias,  inquil,sace?'dos  et  ponlifex  in  his  quae 
ad  Deum  pertinent,praesidebit :  porro  Zabadias 
super  ca  opera  erit,  quae  ad  regis  ofjicium  per- 
tinent.  Et  2.  Parai.  20.  cuni  Ozias  rex  vellet  thus 
adoiere,  prohibuil  eum  pontifex,  dicens:  Non  est 
tui  ofjicii,  Ozia,  %it  adoleas  incensum  Domino  , 
sed  sacerdotum.  Et  cura  iiie  perseveraret  ,  conti- 
Luo  gravissiraa  iepra  divinitus  percussus  est.Quod 
siinTestaraento  veteri  nonpoterat  rex  fungi  mune- 
re  sacerdotum,  mullo  minus  in  novo,ubi  sunl  mu- 
nera  sacerdotalia  longe  augustiora. 

Item  in  Synodo  Matisconensi  can.  9.  in  Concilio 
Milevilano,  can.  19.  et  Toletano  3.Cen.l3.puniun- 
lur  gravissime  clerici,  qui  caussara  Ecciesiae  ad 
judicem  saecularein  deferunt.Et  Arabrosius  epist. 
33.  ad  Sororem,  dicil,se  Vulenliniano  dixisse^iVoii 


te  gravare  imperator,  ut  putes  te  in  ea,  qaae  di- 
vina  sunt,  aliquod  impcriaie  jus  habere.  Pabli- 
coruni  tibi  moenium  j iis  commissum  est,non  sa- 
crorum  etc.  Itcm  Theudusio  impcraluri  dixisse 
eumdem  Ambrosium;  Purpura  imperatores  facit 
non sacerdotes  ;  refert  Theodorelus  iib..3.cap.l8. 
iiist.  qui  etiam  lib.  4.  cap.  18.  scribil ,  Eulugium 
quemdam,  cum  ei  Modeslus  praefeclus  Valeiilis 
iinperaiuris  Ariani  dixissel :  Conjungere  cum  im- 
peratore;  lacete  respondisse:  Numquid  una  cum 
imperio  ille  etiam  ponlificatum  esL  consequutus? 
Alhanasius  quoque  in  epist.  ad  solit.  vit.  agenl., 
repreheiidil  Conslantiura,  quod  se  rebus  ecclesia- 
slicis  admisceret,et  addit,Ilusium  episcopum  Cor- 
dubae  eidein  Conslanlio  dixisse  :  iVe  praecipe  no- 
bis  in  hoc  genere  ,  sed  ea  potius  a  ?iobis  disce  : 
tibi  enim  Deus  imperium  commisit,nobis  eaquae 
sunt Ecclesiae  concredidit.SnmViix  eidem  Constan- 
tio  Leuntiura  episcopum  dixisse,  teslalur  Svidas  iu 
voce  Leonlius.  Sulpilius  lib.  2.  sac.  hist.  cir.  fin. 
referl,  s.Martinum  maxinio  imperalori  dixisse,  nu- 
vuiii  esse  etinauditum  nefas,  ut  caussam  Ecclesiae 
judex  saeculi  judicaret. 

B.  Augustinus  epist.  48.  et  50. el  165.  docet,pio- 
rum  regum  munus  esse,Ecclesiam  defendere,  se- 
verisque  legibus  ac  poenis  biasphemos,sacrilegos, 
el  haereticos  ab  Ecciesia  damnatos  coercere  :  sed 
ibidera  reprehendit  Dunalistas,  quod  caussani  epi- 
scopalem  non  ad  coepiscopos,  sed  ad  regem  ler- 
renum  judicandara  deluiissent.S.Greg.iib.a.epist. 
125.  de  Maurilio  imperalore  loquens:  ISotum  esl  , 
inquit,  piissimos  dominos  disciplinam  diligere  , 
et  ordinem  servare,  ca.nones  vene7'ari,et  in  caus- 
is  se  sacerdotalibus  non  miscere.  Idein  prolixe 
docent  Joaiines  Daraascenus  in  l.el2.  Orat.  pro 
imag.  Denique  Basiiius  irnperalor  ,  in  8.  Synodo 
diserte  asseruit,nec  sibi,  nec  uiiis  iaicis  licere  ne- 
gotia  sacerdotalia  traclare;  quod  idem  professuni 
eliamValentiniauum  seniorera  lestaturSozomenus, 
lib.  6.  cap.  7. 

Argumenta  Brentii  sumuntur  ab  exemplis  Testa- 
menti  veleris,  ubi  legimus,  3Ioysem,  Josue  ,  Davi- 
dem,  Salomonera,  Josiara  ,  qui  duces  aut  reges  e- 
rant,  saepe  se  in  negoUis  religionis  miscuisse.  Ad- 
dit  eliam  Brentius  ad  arguraenti  conlirmalionem  , 
regibus  a  Deo  comraissara  esse  custodiani  iegis  di- 
vinae,et  idcirco  ad  eos  curam  Ecclesiae  pertinere. 
Sic  enim  Apostolus  ait,  Rom.  13.  Non  sine  caussa 
gladium  portat.  Minister  enim  Dei  est  ,  vindex 
in  iram  ei  qui  male  agit. 

Respondemus:  Moysem  non  solum  ducem  ,  sed 
etiam  sacerdotem  summum  l"uisse,ut  in  quaestione 
de  judice  controversiarum  lib.  3.  deVerbo  Dei  de- 
monslratum  est:  caeleros  autem  quaedam  interdura 
egisse  extraordinaria  aucloritate,non  tam  ut  reges, 
quam  ut  proplielas.  Sed  non  propterea  deiendam 
fuisse  ex  Deuternom.  legem  iiiam.  qua  ordinarie 
in  dubiis  de  religione,  remiltebantur  homiues,non 
ad  regem,sed  ad  sacerdolem  levitici  generis,Deu- 
ler.  17.  quocirca,  utsupra  diximus,  Ozias  rcx  pu-  _ 
nitus  est  lepra,quod  munus  sacerdotis  sibi  assum- 
psisset. 

Ad  confirmationera  autem  respondemus  :  Reges 
custodes  esse  debere  legum  divinarum,sed  nuu  in- 
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lcrprcles;  ipsoium  csl  enim  edicUs  et  poenis  irn- 
pedire  blasphenii;is,liaereses,sacrilcgia:  quae  sint 
aulcm  haereses,et  conlra,quae  sit  Fidcs  Orlhodoxa 
ab  episcopis  discere  debenl  ,  quod  imperatores 
pios.  Conslanlinum,  Valcnlinianum  ,  Gratiannm  , 
Thcodosium,  Marlianum  fecisse  ,  cx  ipso  codice 
cognosci  polesl.  I.  cunclos  populos  tit.  de  sum. 
Trinil.  et  Fid.  Calhol.  et  in  lolo  lit.  de  haeret.Vide 
plura  in  quaeslione  de  judice  conlrovcrsiarum ; 
et  in  quaestione  de  praeside  Concilii  generalis. 

CAPUT    VIII. 

Quod  non  sil  Ecclesiasticum  reginien  praecipue 

fenes  Episcopos. 

Sequitur  terlia  proposilio,  quae  Eccleslae  regi- 
mcn  nonessepraccipuc  penesepiscoposetpresby- 
tcrds  adversus  duos  Calvini  errores  docet.  Prior 
Calvini  error  est,  episcopos  et  presbyteros  jure  di- 
vino  pares  esse.  Posterior  aulem  est,  in  coelu  se- 
niorum  supremam  Ecclesiae  poteslatem  residere. 
In  quo  crrore  fuit  Joannes  IIus,  ut  ex  art.  27.  28. 
et29.in  Concilio  Constantiensi  sess.  15.  damnatis 
intelligi  polest. 

Ac  prior  quidem  error  in  ea  dispulatione  com- 
modius  refulabitur,  quam  de  clericis,  suo  loco  in- 
slituemus.  Satis  erit  interim,  hunc  errorem  prio- 
rem  exposleriore  refellere:  siquidem  hi  duo  erro- 
res  inter  se  pugnant.  Si  enim  Ecclesia  regitur  ab 
oplimalibus,  iclest,a  coetu  seniorum.vel  inter  islos 
seniores  includunlur  soli  episcopi  ,  qui  sunt  veri 
Ecclesiae  optimates,vel  includuntur  eliam  presby- 
teri:  si  soli  episcopi  includunlur,  sequitur.presby- 
teros  non  esse  parcs  episcopis,  neque  esse  opli- 
matcs.  et  tunc  refeililur  prior  error  Calvini  :  si 
presbyleri  includunlur,sequilur  Ecclesiam  non  regi 
ab  oplimatibuSjSicut  a  coetu  seniorum  qui  eratpo- 
sterior  error  Calvini.Constat  enim,  in  Conciliis  ge- 
neralibus,  in  quibus  de  adminislralione  totius  Ec- 
clesiae  agilur,  et  ubi  leges,  quibus  Ecclesia  regi- 
tur,  ferunlur  vel  abroganlur,  nunquam  interfuisse 
prcsbyteros  cum  auctoritate  definiendi,  nisi  essent 
legati,  et  locum  tenerent  aliquorum  episcoporum: 
id  quod  non  opus  estaliter  probare.quam  ex  ipsis 
actis  Conciliorum.quae  adluic  exslaul. 

Jam  vero  posterior  error.qui  hujus  loci  proprius 
est,  his  rationibus  confutalur.  Primum  nusquam  in 
Scripturis  legitur  coUala  summa  pulestas  Coiicilio 
sacerdolum:  quaecumque  enuii  aucloiitas  aposlo- 
lis  caeterisque  discipulis  concessa  a  Christo  est  , 
non  solum  omnibus  sed  eliani  singulis  cuncessa 
est ;  neque  ad  eam  exercendara  erat  opus  Conci- 
lio:  poterant  enim  sine  dubio  aposloli  singuli.  et 
possunletiam  nunc  singuli  episcopi  ,  doccre,  ba- 
ptizare,  solvere,  ligare,  ordinare  ministros  elc.  so- 
lus  est  locus  Malth.  18.  ubi  tribuilur  aliquid  Cun- 
cilio,  cum  dicitur:  Ubi  fuerinl  duo  vel  tres  con- 
gregati  in  nornine  nieo.ibisum  in  medio  eorum. 
At  neque  hic  explicatur,quae  sil  poteslas  Conci- 
lii,  summane,  an  medioeris,  an  inGma:  el  Calviiiu^ 
ipse,  adversus  quem  praecipue  dispulamus  lib.  4. 
Inslil.  cap.  9.  §  2.  bunc  evangclii  loouiii  udeo  no(i 
magni  facit,  «t  dicat,  eum  nihilo  minus  in  quemvis 


parlicularem  coetum  compctcre,  quam  in  Conci- 
lium  universale.  Ilaque  non  est  cur  in  praesentia 
de  hoc  loco  muUuiii  laboremus. 

Secundo,si  penes  oplimates  esset  summum  Ec- 
clesiae  regimen;  sequerelur,  Ecclesiam  fere  sem- 
per  carcre  rectoribus  ,  el  ul  plurimum  neminem 
esse,cui  curae  sil  cominune  bonum:  proinde  rem- 
publicam  ecclesiaslicain  omnium  essemiserrimara; 
oplimates  enim  cum  pares  inter  se  sint,  non  pos- 
sunt  commune  bonum,  ut  par  est,  adminislrare, 
nisi  vel  congregali  sint,  vel  aliquem  elegerint  com- 
muni  consensu  magisti-alum,  cui  omnes  obediant; 
qucmadmodum  Romani  suos  consules  eligebant. 

At  in  Ecclesia  rarissime  congregantur  optiraales 
ad  generale  Conciliuin.  Primis  cnim  300.  annis 
nulla  fuit  congregalio  generalis:  postea  vero  vix 
cenlesimo  quoque  anno:  magistralum  autem,  cui 
Ecclesia  univcrsa  sallem  ad  tempuspareret,  nullum 
uinquam  optimales  isti  crearunl;  nam  si  creassent 
aliquem,  is  maxime  fuissetunus  ex  primariis  quin- 
que  patriarchis,  qui  semper  in  Ecclesia  prae  cae- 
leris  eminuerunl:  at  palnarcham  romanum  nun- 
quam  habuisse  hanc  potestalem  adversarii  conten- 
(lunt:  de  caeteris  qualuor  res  cerlissima  esl;  nun- 
quam  enim  Alexandriiius  palrijiclui  aliquid  juris 
habuil  exlra  .\egyplum,  neque  alii  exira  suas  re- 
giones. 

Quare  s.  Hieronymus  in  epist.  ad  Parnraach.  ad- 
ver.>.  Jo.  episc.  hierosol.:  Responde,  inquit,  mihi. 
Ad  Akxandrinum  episcopum  Palaesiinae  quid 
perlinel?  Et  Chrysoslomus  in  epist.  priore  ad  In- 
nocenl.  I.  graviter  quaeritur  de  Theophilo  patriar- 
cha  alexandrino,  qui  se  negoliis  ecclesiasticis  ex- 
tra  suam  provinciam  ingercbal:  ISeque  enini,  in- 
quit,  aequum  est,  lU  qui  in  Aegyplo  sani.  judi- 
cenl  eos  qui  in  Tliracia. 

Quam  aulem  hoc  sit  absurdum,  ut  Ecciesia  ca- 
thuiica,  quae  adeo  esl  una,  ut  una  civitas,  una  do- 
mus,  unum  corpus  in  Scripluris  dicatur;  nullum 
in  terris  habeat,  qui  ejus  curain  geral.  quis  non  vi- 
del?  Nam  si  Ecclesiae  parlicuLares  non  essenl  inler 
se  ila  colligatae,  ut  unum  corpus  facerent;  suflice- 
ret  unicuique  suus  rector:  nunc  aulem  non  raagis 
possunl  uno  aliquo  reclore  carere.  quam  possit 
unus  grex.uno  paslore,  et  unum  corpus  suo  capite. 
Terlio,  si  esset  in  coelu  optimatium  summa  pa- 
testas,  quo  numerosius  cogeretur  Concilium,  eo 
plus  haberet  auctoritatis:  neque  umquam  eveuire 
posset,  ut  ininori  Concilio  plus  Iribuerelur  quam 
uiajuri. 

At  Concilium  Ariminense  episcoporum  600.  nul- 
lius  umquam  auclorilalis  iii  Ecclesia  calholica  ha- 
bituiu  est:  Coiicilium  aulem  priinuin  Constantino- 
polilanura  l.jO.  episcoporura  summae  semper  au- 
ctorilatis  fuit.  Ac  nos  quidem  Catholici  hiijus  rei 
caussam  reddiinus,  quod  illud  fueni  a  pontifice 
sumino  in  quo  est  sumraa  Ecclesiae  polestas  repro- 
batum:  hoc  autem  conDrmatum:  qui  autem  sum- 
mampolestatemtribuunt  optimalibus,  nullam  caus- 
sam  possuiit  adferre.  cur  Ariminense  Concilium 
daranent,  Constanlinopoiitanum  autem  amplectan- 
lur.  At,  inquiunt,  Ariminense  Concilium  crravil, 
non  erravit  Cunstanlinopolitanum;  proplerea  hoc 
ampieclimur,  illud  damnamus.  Sed  quid  e6t.h(jc 
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nliud,  quam  se  Conciliorum  el  totius  Ecclesiae  ju- 
(Jicem  facere? 

Quarlo,  laraelsi  dimocratia  est  absolute  pessi- 
mum  regimcn:  tamen  Ecclcsiae  perniciosior  esse 
videlur  arislocralia.  Siquidem  summuni  Ecclesiae 
malum  haeresis  esl:  haereses  aulem  ab  oplimali- 
biis  polms,  quam  a  plebeis  hominibus  excilanlur. 
Ccrle  Ilaerfsiarchae  fere  omnes,  aul  episcopi,  aul 
presbyleri  fuerunl;  ilaque  snnl  haereses  quaedam 
quasi  oplimalium  facliones,  sine  quibus  nuliae  es- 
sent  in  Ecclesia  populorum  sediliones.  Facliones 
aulem  nunqunm  facilius.  el  frequenlius  oriuntur, 
quam  cum  oplimates  regunt,  ut  non  solum  expe- 
rimenlo,  et  philosophorum  leslimonio,  sed  eliam 
Calvini  ipsius  confessione  lib.  4.  Institut.  cap.  20. 
§  8.  comprobari  potesl. 

Sed  objiciunt  tria  Scriplurae  lestimonia,  adjun- 
clis  eliam  Iribiis  teslimoniis  Patrum.  Primum  esl 
Act.  15.  ubi  legimus,  primam  conlroversiam  in  Ec- 
clesia  exorlam,  non  ab  uno  aliquo  summo  judice 
fuisse  definitam,  sed  a  conventu  apostolorum  et  se- 
niorum:  Convenerunt.  inquit  Lucas,  aj)OsloU  et 
seiiiores  videre  de  verbo  Jioc. 

Respondeo:  nuUum  hinc  argumentum  sumi  pos- 
se  pro  arislocratia  asscrenda.  Siquidem  in  eo  Con- 
cilio  prima  illa  quaeslio  definita  est,  ubi  praescs  ct 
caput  Pelrus  eral:  nec  enim  Petrus  in  aliena  dioe- 
cesi,  et  episcopo  praesenle  Jacobo,  loqui  primus 
ausus  fuisset,  nisi  ipsi  toti  Concilio  praefuissel.  Ne- 
que  monarchiae  repugnal,  quod  aliquid  in  pubiico 
convenlu,  communi  principum  consilio  et  consensu 
slalualur,  quemadmodum  fieri  solet  hoc  tempore  in 
comiliis  imperialibus. 

Alterum  lestimonium  est  Acl.  20.  ubl  b.  Paulus 
episcopos  admonet  his  verbis:  Altendile  vobis  et 
universo  greyi.  in  quo  vos  Spiritus  sanctus  po- 
suit  episcopos  regerc  Ecclesiam  Dei. 

Terlium  esl  1.  Pelr.  3.  ubi  b.  Petrus  ila  loqui- 
tur:  Seniores  qui  in  vobis  sunt  obsecro,  consenior 
et  testis  Christi  passionum,  pascite,  qui  in  vobis 
est,  gregem  Dei. 

Respondeo:  ex  neutro  horum  locorum  aliquid 
probari;  nec  enim  negamus  episcopis  et  presbyie- 
ris  convenire,  ul  Ecclesiam  Dei  pascant  et  regant: 
sed  quaeslio  noslra  est  de  summa  totius  Ecclcsiae 
potestate;  sitne  ea  in  coetu  ministrorum,  an  in  ali- 
quo  uno  homine?  Quam  quaeslionem  in  his  locis 
neque  Paulus,  neque  Petrus  attingit,  sed  solum 
episcopos  admonent,  ut  erga  subjectos  sibi  popu- 
los  pastorali  munere  slrenue  funganlur. 

Jam  ex  Palribus  primo  loco  Cyprianum  profe- 
runt,  qui  lib.  3.  epist.  19.  ad  clerura  suum  ita 
scribit:  Quae  res  cum  omnium  nostrum  consilium 
et  sententiam  spectet,  praejudicare  ego,  et  solum 
mihi  rem  omnem  vindicare  non  audeo.  Respon- 
deo :  Cyprianura  propterea  id  non  esse  ausum, 
quod  sponte  sua  se  ipse  obslrinxerat,  cum  episco- 
palura  susciperel,  nihil  sine  cleri  et  populi  consi- 
lio,  et  consensu  esse  faclurura,  ut  ex  lib.  3.  epist. 
10.  supra  docuimus. 

Proferunt  deinde  Ambrosium,  qui  in  Comment. 
S.  cap.  prioris  epist.  ad  Tim.  ita  loquitur:  Etsyna- 
goga,  etpostcaEcclesia  seniores  habuit,  quorum 
sine  consilio  nikil  agebatur.  Respondco:  non  raa- 


gisex  his  verbis  probari  posse  aristocratiam  eccle- 
siaslicam,  quam  exsennlu  et  consilio  rcgio  probe- 
tur,  nullara  essein  regnis  monarchiam.  Cerle  enim 
Salomon  3.  Reg  12.  Scniorem  coetum  habcbat  a 
consiliis;  et  Assuerus,  Esther  1.  sapientium  consi- 
lio  in  rebus  omnibus  utebalur;  nec  lamen  ideo  non 
erant  reges.  Praeterea,  quod  episcopi  veteres  sine 
presbyterorum  consilio  nihil  agcrent  utile  ac  salu- 
lare,  non  tamen  necessarium  fuisse.  vel  ex  eo  in- 
lelligi  polest,  quod  Ambrosii  lempore  non  fiebat, 
nec  tamen  Ecclesia  penilus  intericrat. 

Postremo  Ilieronymum  producunt,  qui  in  cap.  1. 
ad  Tilum  sic  ail:  Antequam  diaboli  instinctu  stu- 
dia  in  religione  fierent.  et  dicerelur  in  populis: 
Ego  sum  Pauli,  ego  Apollo,  ego  vero  Cephae,  com- 
muni  presbgterorum  consilio  Ecclesiae  guberna- 
buniur.  Postquam  vero  unusquisque  eos,  quos 
baptizaverat,  suos  putabat  csse  non  Chrisli,  in 
toto  orbe  decretum  est,  ut  unus  de  presbyteris 
electus  superponerelur  caeteris,  ad  quem  omnis 
Ecclesiae  cura  pertineret,  et  schismatum  semina 
tollerentur.  Igitur  primo  lempore  Ecclesiae,  quan- 
do  ea  purissima  erat,  aristocratia  vigcbal,  et  opl.i- 
males  presbyleri  eranl. 

Respondeo:  videtur  b.  Hieronymus  in  ea  senten- 
tia  fuisse,  ut  existimaret,  episcopos,  si  de  jurisdi- 
ctione  agalur,  esse  quidem  presbyteris  majores, 
sed  jure  ecclesiastico,  non  divino,  quae  sentenlia 
falsa  est,  et  suoloco  refelienda.  Interira  tamen  ni- 
hil  Calvmi  aristocraliara  presbyteroruni  juvat,  sed 
contra  maxirae  laedit :  non  cnim  Hieron.  dicit,  in 
prima  Ecclesia  viguisse  aristocraliam  presbylero- 
rum,  el  fuisse  illud  bonura  rcgimen,  et  paulatim 
postea  per  abusionem  aliquam  introductam  essc  a 
malis  hominibus  monarchiam:  sed  e  contrario  alfir- 
mat,  aristocratiara,  quae  inilio  erat.  quia  non  be- 
ne  succedebat,  et  plurimae  inde  oriebantur  sedi- 
tiones  et  schismala  corarauni  orbis  lerrae  consilio 
in  monarchiam  esse  mutatam. 

Neque  dubium  esse  potesl,  quin  Hieronymus 
senserit,  mulationemhancessefactara  apostolorum 
temporibus,  et  ipsis  apostolis  auctoribus:  nam  hoc 
loco  dicit,  tunc  factara  esse  mutalionem,  cum  coe- 
pit  dici:  Ego  sum  Pauli,  ego  Apollo:  quod  accidis- 
se  tempore  suo  teslatur  Paulus  1.  Corinth.  1.  Dein- 
dc  Hieronymus  in  lib.  de  vir.  illustr.  in  Jacobo  di- 
cil,  Jacobum  statim  a  passione  Domini  ab  aposto- 
lis  creatum  episcopum  Ilierosolymae,  et  in  epist. 
ad  Evagr.  quae  est  8o.  asserit,  s.  Jlarcura  episco- 
pum  fuisse  Alexandriae. 

Adde,  quod  non  loquitur  Ilieronymus  de  regimi- 
ne  universalis  Ecclesiae,sed  solura  parliculanum, 
cura  ait,  initio  coepisse  gubernari  Ecclesias  com- 
muni  presbyterorum  consiiio:  alioqui  enim  Pelrum 
fuisse  caput  totins  Ecclesiae  a  Chrislo  conslilutum, 
disertis  verbis  docet  idcm  Hieronyraus  in  lib.  1. 
cont.  Jovin.:  Ex  duodccim  unus  eligitur,  ut  ca- 
pite  constituto,  schismatum  tolterelur  occasio. 

CAPUT  IX. 

Quod  regimcn  ecclesiasticum  praccipue 
monarchicum  esse  debeat. 

Restat  postrema  propositio,  quae  Ecclcsiao  rcgi- 
men  praecipuc  monarchicum  esse  debere  affirmul. 
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Ap  primnm  qiiidem  rnlio.  qna  irl  probcdir,  ex  iis 
qunp  dicla  sunl  doduci  polesl:  nam  si  trcs  sunl  rc- 
giniinis  formnc,  Mouarchia,  Arislocralia,  Dimocra- 
tia,  el  jam  probalum  cst,  Erclcsiae  gubernalioncm, 
nec  dimocraticam  ,  nec  arislocraticam  esse  debe- 
re:  quid  aliud  superest,  quam  ul  sit  monarchica. 
Deinde,  si  monarctiia  est  optimum  ac  praestantis- 
^imum  regimen.  ul  supra  docuimus,  cl  cerlura  est, 
Ecclcsiam  Dei  a  sapienlis.simo  principe  Chrislu  in- 
slilulam  optime  gubernari:  quis  inficiari  potest, 
ejus  regimen  debere  esse  monarchicum? 

Sed  occurrit  Calvinus  lib.  4.  Instit.  cap.  G.  §  9. 
ac  negat,  si  monarchia  sit  oplimum  rcgimeu.  inde 
sequi,  deberc  Ecclesiam  ab  uno  aliquo  homine  gu- 
bernari  ,  cum  constet,  ejus  regem  ac  monarcham 
esse  Chrislum. 

Sed  facile  refellitur,  nam  elsi  Chrislus  unus  sil 
ac  proprius  Ecclesiae  catholicae  rex.  et  moruuxha, 
eanique  spiritualiler  ac  invisibililer  regat,  el  mode- 
retur;  tamen  eget  Ecclcsia.  qune  corporalis  et  visi- 
bilis  est,  uno  aliquo  visibili  summo  judice,  a  quo 
litcs  de  religione  exorlae  componantur,  quique  o- 
mnes  inferiores  praefectosinofficio  et  unilale  con- 
lineat.  Alioqui  non  solum  summus  ponlifex,  sed 
e!iam  episcopi,  poslores,  doclores.  ac  minislri  o- 
mnessupervacanciessenkChrislusenim  paslor  esl, 
et  episcopus  animarum  nostrarum,  i.  Pelr.  2. 
Ipse  csl  unicus  magisler,  quem  audire  jubet  Paler 
coclestis,  Mallh.  17.  Ipse  esl,  quibaplizatinSpi- 
rita  sancto,  Jo.  1. 

Quemadmodiim  igilur  episcopi,  doclores,  caele- 
rique  minislri  supervacanci  non  sunt.  lametsi  quod 
"ipsi  ut  ministri  faciunt.  Clirislus  principaliter  fn- 
ciat:  sic  etiam  non  est  e  medio  lollendus  is,  qui  lo- 
lius  Ecclesiae  curnm.  ul  summus  oeconomus  ge-' 
rit,  quaravis  eamdem  curam  Cliristus  principaliter 
gerat. 

Secunda  ratio  ab  ea  simililudine  ducilur.  quam 
habet  Ecclesia  morlalium  hominum,  cum  Ecclcsia 
immorlalium  angelorum.  Qua  ratione  ulitur  eliam 
s.  Greg.  lib.  i.  epist.  52.  Siquidem  cerlum  est.  i- 
stara  illius  exemplar,  el  quasi  ideam  quamdam  es- 
se.  ut  Apost.  indicare  videlur  ad  IIe!>r.  8.  el  s.  Ber- 
nardus  diserte  affirmat  in  lib.  3.  de  Consider.  ad 
iEogen..  uhi  mililantem  Ecclesiam  in  Apoc.  Ilioru- 
^alem  noiam  dr^cendenlem  dc  coelo.  appellalam 
esse  dicit,  propterca  quod  ad  exemplum  coelestis 
illius  civitalis  inslituta  et  conformaln  sit. 

Nec  minus  certnm  et  exploraiiim  esf.  inler  an- 
gelos.  praeter  summum  regem  omnium  Dcura.  es- 
se  unura  qui  aliis  omnibus  praesil.  Al  initio  qui- 
dem  hac  dignitalc  praeditum  fuisse  eum,  qui  nunc 
di  tboltis  dicilur;  lesles  sunl  TerluII.  lib.  2.  conl. 
IMarcion.,  Grcgor.  hom.  34.  in  Evang.  et  lib.  32. 
Morul.  cap.  24.  Hieronymus,  seu  polius,  Beda  iu 
cap.  40.  Job  Isidor.  lib.  1.  de  sum.  bon.  cap.  12. 
el  deduci  polest  ex  Scriptura.  Job  40.  ubi  Bche- 
mot,  idesl,  diabolus  dicilur  principinm  viarumDo- 
raini,  et  Isaiae  14.  ubi  comparalur  Lucifero.  idesl, 
stellarum  maximae  et  pulcherrimae.  saltem  quoad 
apparentiam,  et  vulgi  opinionem,  ad  quara  se  Scri- 
plurae  accoramodare  solent.  Ilunc  autcm  Lucifc- 
rum  esse  diabolum,  docenl  Hieronymiis  et  CyrilUis 
in  hunc  locum.  et  Auguslinus  lib. 'll.de  Civit.  Dei 


cap.  15.  Et  Ezech.  28.  ubi  dicitur:  Omnis  lapis 
preiiosus  operimentum  tuum:  et  moxenumeran- 
tur  novem  lapides,  quibus  significanlur,  ut  Gregor. 
exponil  lib.  32.  Moral.  cap.  25.  novera  chori  an- 
gelorura  .  qui  hunc  angelum  tanquam  principem 
suum  circurastabant. 

Posl  casum  vero  diaboli  s.  Michaelem  principem 
esse  omniura  angclonim,  colligiiur  ex  cap.  12.  A- 
pocal.  ubi  dicilur:  Micluiel  et  angeli  ejus.  Quid 
enim  est,  Michdel  et  angeli  ejus,  nisi  Michael  et 
exercitus  ejus?  ul  enim,  cum  ibidem  dicilur,  dia- 
bolus  et  angeli  ejus.  intelligimus  omnes  angelos 
malos  diabolo  esse  subjeclos,  ut  milites  imperato- 
ri:  ila  cura  dicilur  Michiiei  etangeli  ejus,  inlellige- 
re  deberaus  oranes  angelos  bonos  Michaelem  prm- 
cipem  suum  agnoscere,  quocirca  recle  in  ecclesia- 
slico  officio  s.  Michtiel  paradisi  praepositus,  el 
princeps  coeleslis  mililiae  nominalur. 

Calvinus  nihil  respondel  aliud  lib.  4.  Inslit.  cap. 

6.  §  10.  quara  non  oportere,  uisi  valde  sobrie  lo- 
qui  de  rebus  coeleslibus.  el  non  esse  quaerendum 
alium  typum  Ecclesiae,  quam  qui  expressus  est  iii 
evangelio  et  epistolis  sanclorum  aposlolorum. 
Quasi  vero  non  sobrie  loquatur,  qui  nihi!  ex  capite 
suo  dicit,  sed  apostolum  et  sanctosPairessequitur. 

Terlia  ralio  sumitur  ex  Ecclesia  Teslamenli  vele- 
ris.  Constat  enim  Testamenlum  velus  luisse  figu- 
rara  novi,  dicenle  Aposiolo  1.  Corinlh.  10.  i/aec 
omnia  in  figura  contingehant  illis:  lempore  aur 
lem  Teslamenli  veteris  semper  fuit  unus,qui  omni- 
bus  praeerat  in  iis.  quae  ad  legem  et  religionem 
pertinebant;  ac  praeseriim  ab  eo  lempore,  qno  coe- 
perunt  Ilebraei  redigi  ad  formam  popnli,  ei  guber- 
nari  legibus.  et  magistratibus,  qtiod  fuil  poslegres- 
sionem  ab  Acgypio:  tunc  enim  Moyses  ordinavit 
rempublicam  Jiidaeorum,  scripsil  eis  legcs  quas 
a  Deo  acceperat,  Aaronem  consecravit  ponlificem, 
eique  uni  sacerdotes  omnes  el  levitas  subjecit.  Ac 
deinde  usque  ad  Christi  tempora  nunquam  defuit 
unus  princcps  sacerdolum,  qui  omnes  Synagogas 
tolius  mundi  gubernaret:  id  quod  facile  prubari 
posset.  nisi  ;ib  adversariis  conccderelur.  Sic  enim 
loquuntur  31ag(leburgenses  Cenliir.  1.  lib.  1.  cap. 

7.  col.  257.  In  Ecclesia  populi  Jndaici  unus  tan- 
tum  erat  lege  divina  sacerdus  summus.  qucni 
om7ies  cogebantur  agnoscere,  eique  parere.  Idem 
fatPtur  Calvinus  Instil.  lib.  4.  cap.  6.  §  2. 

Igitur  cum  illius  lemporis  Eci  lcsiae  hujustem- 
poris  figura  fuerit  .  ralio  omnino  exigil ,  ut  si* 
cut  illa  praeler  Deum  invisibilcm  rectorem,  u- 
nura  habuit  rectorem  visibilem  :  ita  quoque  et  ista 
habcaf:  nulla  siquidem  perfectio  in  (igura  reperiri 
debef,  quae  non  reperiatur,  el  quidem  exactius,  in 
exemplari. 

Joannes  Calvinus  lib.  4.  cap.  6.  Instilut.  duas 
adhibet  solulioncs  ad  hoc  argumentuiu.  Prior  est, 
non  esse  eamdem  ralionem  unius  exigui  popiili 
Judaici.  et  umversi  orbis  chrisiiani:  Debuil  enim, 
ait,  U71US  populus  Judaeorum  .  obsessus  circum- 
circa  abidotolatris.habereunum  summum  prin- 
cipem,  qui  omnes  in  unitale  contineret.ne  variis 
religionibus  destraheretur.  Al  populo  christiano 
/0/0  orbe  diffusoveUe  dare  unum  caput  ,  absur- 
dissimiim  est.El  addil  similitadinera.  i>'tcwf,inquit,. 
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noii  propleraa  debet  lotus  mundus  commUti  uni 

homini,  quia  unus  agcr  ab  uno  liomine  colilur. 

Verumhaec  solulio  priTna  noii  lam  solvercquiiiM 

magis  acmagis  ligare  nodum  argumenli  mitii  vide- 

lur.  Nam  si  ralio  cur  lial}ueril  uuum  caput  popu- 

lus  Judaeorum  fuil ,  ul  Calvinus  dicit,  ul  in  unitalc 

conlinorelur.  el  non  deficeret  ad  idololalras  ,    qui 

eum  uhsidebanl  ;  majori  ralione  liabere  debel  u- 

num  oapul  Ecclesia  Clirislianorum.  Nam  ibi  magis 

requiritur  unumcaput.  ubi  dilficilius  servatur  uai- 

las,  el  ubi  majus  penculum  esi,ue  dislralialur  po- 

pulus  variis  religionibus  :    dilUcilius  aulem  serva- 

turunitas  in  majori  muilitudine,  quam  in  minori , 

el  niiijus  periculum  esl,  ubi  plures  sunl  hosles  Fi- 

dei,  quum  ubi  sunt  pauciores.  Al  mullo  major  est 

populusCfirislianorum  ,  quam  fuerit  umquam  Ju- 

daeorura,  et  plures  hostes  habenl  Chrisliani ,  qui 

non  solum  obsidentur  a  Turcis,  Tartaris,  Jlauris  , 

Judaeis,  aliisque  intldelibus  ,  sed  eliam  versanlur 

inler  innumeras  sectas  iiaerelicorum.  Igitur  apud 

Chrislianos  ditTicihus  unilas  conservalur,  etmajus 

pericuhira  imminet  ab  hostibus  religionis  ,  quam 

apud  Judaeos  ohm,  vel  unitas  servaretur  ,  vel  pe- 

riculum  imminerel. 

Proinde  qua  ralione  Calvinus  populo  Judacoruin 
unum  capul  allribuit,  eadem  vel  mnjori  allribuere 
debel  populo  Chrislianorum.  Neque  simililudo  illa 
de  agro  aliquid  cificit:  nec  enim  volumus  ut  uni- 
versum  orbem  Christianum  unus  praefectus  per  se 
regat,  quemadniodum  agrum  unum  unus  agricola 
per  se  coUt  :  sed  ilauni  sumrao  pastori  lotum  or- 
bem  chrislianum  regendum  committimus  ,  ut  per 
mullos  alios  minores  pastores  regat ;  quemadmo- 
dum  unus  dives  palerramilias  coHt  raultos  agros 
per  multos  agricolas,  el  unus  rex  mullas  civilales 
et  provincias  per  raultos  proreges  el  praesides 
administrat. 

Subjicit  deinde  Calvinus  aham  solutionem  ,  ac 
dicit,  A.aron  figuram  gessisse  non  pontificis  Testa- 
menti  novi,  sed  Chrisli;  proinde  cum  Christus  eam 
figuram  in  seipso  jam  expleverit ,  nihil  ex  ea  sibi 
papam  vendicare  posse. 

Ai  nos  non  tam  urgemus  figuram  Aaronis,  quam 
totius  Testamenti  veteris:  cum  enim  Testamenlum 
vetus  sit  figura  novi,  sicut  in  veteri  luit  regimen 
monarchicum.  ita  dicimus  esse  debere  in  novo. 
Addo  praeterea,  ipsum  eliam  Aaronem,  non  solum 
Christi  gessisse  figuram,scd  Petii  quoque,  ad  suc- 
cessorum  ejus:  sicut  enira  veteris  legis  sacrificia, 
et  sacrificium  crucis  signiGcabant ,  et  siraul  typi 
erant  ejus  sacrificii,  quod  nunc  oflerlur  in  Eccle- 
sia:  ila  summus  sacerdos  Testamenli  veleris  ,  et 
Christum  summum  sacerdolera  referebat,  et  siraul 
lypus  erat  ejus  sacerdotii,quod  nunc  esse  videmus 
in  Ecclesia;  eadem  enim  sacrificii  et  sacerdoiii  ra- 
lio  est. 

Negabunt  fortasse,  sacrificia  vetera  Christi  pas- 
sionem,  et  simul  noslram  oblationem  degnasse,  at 
id  dncet  b.  Augusl.  hb.  20.  conl.  Fauslum  cap. 
18.  /7e6mei,inquit,  in  viclinm  pccorum,  quas  o/"- 
ferebantDeo,multisctvarii3  modis.sicutre  lanta 
dignumerat,proplLCtiam  celebrahant  futurae  vi- 
ctimae.quam  Christus  obtulil.Vnde  jam  Ghrislia- 
ni.  peracti  ejus  sacrilicii  memoriam  celcbranl  . 
Bellaemi.^i.  ^ol.  I. 


sacrosamcla  oblalione  et  parlicipatione  corporis 
et  sangulnis  Domini  Et  lil).  t.conl.  adversar.leg. 
ot  |)rophei.  cap.  IS.  Q)iod  lotuni  .  inquit  ,  fideles 
in  Ecclesiae  sacrificio  sciunt.  cujus  umbrae  fuc- 
runt  omnia  priorum  geuera  sacrificiorum.lih.Z. 
de  Bapiis.  cap,  19.  Ipse  Dominus  quos  mundavit 
a  lepra  ad  eadem  sacramenla.  ut  olferrent  prn 
se  sacrijicium  saeerdoHbus  misil  .  quia  nonduvi 
eis  sacriliciuni  successerat,  quod  ipse  p)Ost  in  Ec- 
clesia  voluit  cclcbraripro  illis  omnibus,  quia  il- 
lis  omnibus  ipse  praenunciabatur. 

Nec  alia  ratio  est,  ciir  b.  Gregorius  in  lib.  de 
cur.  paslor.  par.  2.  cap.  i.  orania  quae  dicuntur 
de  veslibus  el  oriialu  Aaronis  intcrpretetur  de  iis 
virtulihus,  quae  requiruntur  in  pontificibus  chri- 
slianis:  et  Cyprianiis  lib.  I.  episl.  7.  exponat  de 
sacerdolibus  noslris  quae  dicunlur  in  Testainento 
veteri  de  Aaroni(;is  sacerdolibus,  quod  frequenter 
omnes  alii  Palrcs  faciunt  ,  nisi  quia  sacerdotium 
novum  veteri  sacerdolio.el  ponlilices  chrisliani  jii- 
daicis  pontificibus,  tauquam  suis  quibusdam  typis 
et  adumbralionibus  successeruiit. 

Qiiarla  ratio  ab  iis  simihludinibus  pelitur ,  qui- 
bus  in  Scriplura  describilur  Ecclesiii:  omnes  eiiim 
ostendunt.necessario  debere  esse  inEcclesia  unuin 
caput.ComparaturEcclesiaea3e?'ci<iuonimaio.Can- 
tic.O.Corpori  huraano  seu  mulieri  speciosae,Cant. 
7,  Hegno.  Da n iel. 2. Odifi,  Jo.  l.Domui,  1.  Timoth. 
3.  i\avi  seu  arcae  Noe,  I.  Pei.  3.  Jam  nulla  sunt, 
caslra  ordinata,  ubi  iion  sit  unus  imperator.  muUi 
tribuni,  plures  ceiiluriones  etc.  llieronymus  in 
epist.  ad  lUislic.  monach.  In  quamvis  grandi  e- 
xercitu  unius  signum  expectatur.  Quomodo  ergo 
Ecclesiaesl  exercitus  ordinatus,si  oranes  episcopi, 
immo  omnes  presbyleri  sunl  pares,  pari  ralione  in 
quolibel  corpore  huinano  unum  est  caput. 

Ac  ne  forte  dicas:  habet  Ecclesia  suuin  caput 
Chrislum;proptcrea  noncomparamus  hoc  loco  Ec- 
clesiam  cum  Christo  ut  membra  cum  capite,  sed 
ut  sponsam  cuin  spnnso:  qua  siraililudine  Scriptu- 
rae  utuntur  Apoc.  21.  2.  Cor.  11.  Ephes.  o.  el  in 
Cant.  frequenlissiine.Ac  profeclo  si  Ecclesia  quae 
est  in  terris,  Christo  secluso,  non  ineple  compara- 
tur  sponsae:  secluso  etiam  Christo  ,  unum  caput 
habere  debet,  praeserlim  cuin  diserte  Cantic.  7. 
inter  alia  ejus  membra  eliam  caput  numeretur  : 
Caput  tuum,mq[}i[  sponsus  ad  sponsam.stcu/  Car- 
melus.  Et  sponsa  de  sponso  :  Caput  ejus  aurum 
optimum.  Cant.  o.  Et  sponsus  quidem  comparat 
caput  sponsae  monti  Carraelo,  quoniara  elsi  sum- 
mus  ponlifex  ingens  esl  mons  :  taraei)  nihil  aliud 
cst  quain  terra.  idest,horao.Coraparat  autem  spon- 
sa  sponsi  caput  auro  optirao  ,  quia  caput  Christi 
Deus  est. 

Jain  vero,  quod  uraquam  regnum  fuit,  quod  noa 
regeretur  ab  uno?et  quaraquam  rexEcclesiae  Chri- 
stus  est;  tamen  ex  eo  colligiraus,  Ecclesiara  habere 
debere  praeter  Chrislum  aliquem  unum  a  quo  re- 
galur,  quod  regna  semper  adininislrantur  regie  , 
idest,  i)er  unum  qui  omnibus  praesit :  et  siquidem 
rex  praesens  est,  per  se  id  facit  ;  si  abest,  per  a- 
lium,  qui  dicitur  prore.v:  saepe  etiam  rege  prae- 
senie,  generalis  aliquis  vicarius  constituitur. 

Quod  vero  ovile  unum,  pastorera  quoque  unuin 
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requiral,  ox  ovangoli )  rolligilur:  Flel  unumovilc, 
inquil  Doiniuus,  Jo.  10.  cf  unuspastor.  Ubi  csl  o- 
biler  aiuioUuuUini,  posse  illud  ef  iinus  paslor  in- 
toiligi  (lo  paslore  socundario,  idesl,  dc  Pelro.ejus- 
quo  successoribus.  ul  Cyprianus  cxponil.lXam  cnm 
Douunus  aiias  oves  liabere  sc  dicil,quao  non  sunl 
ej3 /loc  0(;(7t,  de  populo  Genlili  el  populo  Judaco- 
nuu  loquitur:  al  docel  habere  se  inler  gcnles  mul- 
los  eleclus  .  qui  vel  jam  fideles  sint  ,  vcl  cerle  fu- 
liiri  siiU.  cl  laincu  ad  populuui  illud  judaicura  non 
pcrlincanl. 

Qufunvis  autcm,  si  dc  pastore  Deo  agnlur,  scm- 
per  fuerinl  populus  jodaeoruiu  cl  populus  genli- 
lium  unum  ovile,  et  Dcus  unus  eorum  paslor:  non 
tamen  semper  fuerunl  uuum  ovile  ,  et  unus  paslor 
respcclu  gubernationis  liumanae;  nec  eniin  Gcnli- 
les,  vel  qui  inler  eos  ad  Ecclesiam  perlincbant  ,  a 
Judaeorum  ponlifice  regebantur.  At  voluil  post  ad- 
ventum  suum  Clirislus,  ex  ulroque  popiilo  unum 
ovile  ficri,  omnesque  hommcs  ab  uno  paslore  Iio- 
mine  gubernari.  Ilinc  Cyprianus  lib.  l.episl.  0.  ad 
Magnum,  loquens  de  Novaiiano,  qui  voluil  Peri  e- 
piscopus  Roinae,  cum  jam  crealus  csset .  el  sedc- 
ret  Corneiius:  idcirco,  inquit.Dommws  insinuans 
nobis  unilaieni  de  divina  auclorilate  veaienlem, 
ponit  et  dicil:E(jo  et  Pater  unum  sunius:ad  quam 
unitateni  redigens  Ecclesiam  suam  dcnuo  dicit: 
Et  erit  unus  yrex  et  unus  pastor.  Si  aulem  grex 
unus,  quomodo  potest  gregi  annumerari.  qui  in 
numcro  grcgis  non  est?  aut  pastor  liaberi  quo- 
modo  polcsl .  qui  manente  vero  pastore,  el  in 
EcclesiaDeiordinalionc  suocedancapraesidente, 
nemini  succedens,  et  a  se  ipso  incipicns,  alienus 
sit  et  profanus? 

Re.-^tal  domus  ac  navis:  cl  quidem  omnis  domus 
unura  habel  Dominum  et  uimm  occonomum,  juxla 
illud  Lucac  M.Quis  pulas  est  fidelis  dispensator, 
et  prudens,  quem  CGnstituit  Dominus  super  fa- 
miiiam  suani 'i  Quae  vcrba  dicunlur  Pctro,  et  de 
ipso  Pclro:  nam  paulo  anle  cum  Dominus  dixisscl: 
Bcati  scYxi illi.quos  cumvencril  Dominus  invene- 
rit  vigilantes:  quacsivit  Pelrus:Do/7ime  adnosdi- 
cis  lianc  parabolam.  an  et  ad  omncs?  Hcspondit 
Dominus  Pelvo:Quispulas  esl  fbdelis  dispensator 
el  prudens, quem constituil Dominus  supcr  fami- 
liam  suam?  Qms\  (Wvnel.  libi  o  Pclre  in  primis 
dico:  tibi  enim  incumbil  cogitaie,  quid  requiratur 
in  oeconomo  fideli  ct  prudenti  ,  quem  consliluet 
Dominus  super  familiam  suam. 

El  paulo  post,  ut  ostendat  se  loqui  de  uno  ,  qui 
praesil  omnibus  conservis.  ct  qui  soli  Domino  sub- 
jiciatur,  subjungit:  Quodsi  dixerit  servus  ille  in 
corde  suo  nioram  facit  Dominus  mcus  venirc  ,  et 
coeperit  pcrcuiere  servos  et  ancillas,  et  edere,  ct 
bibere,  inebriari:  venict  Dominus  servi  illius  in 
die  qua  no7i  sperat,  et  liora  qua  ncscit ,  et  divi- 
det  eum,  partemque  ejus  cum  infidelibus  ponct. 
Quibus  verbis  Dominus  aperle  indicat ,  se  unuin 
servum  loli  domui  suae  praeposilurura  ,  qul  a  se 
solo  judicari  possil.  Ccrle  hunc  locum  diserle 
explical  Chrysostomus  de  Petro ,  et  successo- 
ribus  ejus,  lib.  2.  de  sacerd.,  cir.  princ.  cui 
Ambrosius  assentiens,  vel  qiiicumque  est  auclor 
illius   Commenl.   in  cap.    3.   ad  Tim.  :    Domus 


Dei,  inqiiil,  esl  Ecclesia,  cujus  hodie  rector  est 
Damasus. 

Dcniquc  de  navi  Hieronymus  in  episl.ad  Rustic. 
Innavi,  inquit,  imi<s  gubernator:  el  Cyprianus 
lib.  i.  epist.  G.  posleaquam  docuil  arcam  Noe  ty- 
pum  fuisse  Ecclesiae,inde  probut.Novalianum  uon 
poluisse  ficri  hujus  arcae  gubcrnauirem,  quia  jam 
Cornclius  factus  erat,  et  navis  una  unum  rectorem 
poslulalial,  non  plures. 

Quinta  ralio  ducilur  a  primordiis  gubernationis 
Ecclesiae.  Constal  enim,Ecclesiam  a  Chrislocon- 
grcgnlam  coepisse  initio  rcgimen  visibile  el  exler- 
nuin  liabere  monarchicum,  non  arislocralicum,aut 
dimocralicum.  Christus  enim.  cum  in  terris  dege- 
ret.  eam  visibililer  adminislrabal  .  ul  summusejus 
paslor,  et  reclor,  ul  eliam  falcnlur  Magdcburgon- 
ses,  Cenl.  1.  lib.  i.cap.  7.  col.  268.  el  sequcnti- 
bus;  igilur  ctiam  nunc  habcrc  dcbel  Ecclesia  exler- 
num  et  \isibil(;  regimcn  monarchiciim,  alioqui  non 
essel  Ecclesia  quae  nunc  esl  ,  eadcin  civilas  Dei 
cum  illa.  Ut  enim  philosophus  docet,  lib.  3.  pol. 
cap.  2.  Civitas  dicilur  eadein  specie,  donec  rema- 
uel  eadem  forma  reipublicae  ,  idesl,  idem  commu- 
nis  gubcrnationis  modus,  quo  mutalo  ,  mulatur 
etiam  civilas. 

Sexta  ralio  ducilur  a  simili.  Recte  in  locis  singu- 
lis  singuli  consliluuulur  episcopi,  qui  caeteris  o- 
mnibus  ejus  loci  ininistris  el  pasloribus  praesint  : 
quod  Calvinus  in  lib.  4.  Inslil.  cap.6.  §  7.  his  ver- 
bis  confilctur  :  Quid  aliud  evincent,  quam  singu- 
lis  Ecclesiis  debere  suos  episcopos  altribui? 

Rursum  in  provinciis  singulis  recle  constituun- 
lur  singiili  mclropolitani,  qui  suae  provinciue  epi- 
scopis  praesideanl;  et  in  majoribus  urbibus  priina- 
tes  scu  palriarchae,  qui,ut  loquitur  s.Leo  in  episl. 
ad  Anastas.  Thcssal.  archiep.,  curam  suscipiant 
ampliorem  (  ncque  id  Calvinus  negare  ausus  est ; 
sic  enim  loquilur,  cap.  4.  §  4.  Inslil.l^fiod  autem, 
inquit,  singulae  provinciae  unum  habcbant  intcr 
cpiscopos  archicpiscopum:  quod  ilem  inNicaena 
Synodo  constituli  sunt  patriarchae  ,  qui  essent 
ordine  et  dignilate  archicpiscopis  superiores;  id 
ad  disciplinae  conscrvationem  pertincbaty^igiiur 
aequum  est,  ut  sil  etiam  unus  aliquis,  qui  toti  Ec- 
clesiae  praesit,  el  cui  primates  quoque  et  palriar- 
chae  subjicianlnr.  Nam  si  monarchicus  principatus 
convenit  uni  civilati,  uni  provinciae  ,  uni  nationi  ; 
cur  non  etiam  Ecclesiae  universae?  quae  ratio  po- 
stulal,  ut  parles  monarchice  ,  lotum  autem  arislo- 
cralice  gubernctur? 

Deindequibus  rationibusprobatur,debere  unura 
episcopum  praeesseparochis,  archiepiscopum  epi- 
scopis,  palriarchnmarchiepiscopis;  jisdem  probari 
potest,  unum  ponlificem  summum  praeesse  debere 
palriarchis.  Cur  necessarius  est  in  singulis  Eccie- 
siis  unus  cpiscopus,  nisi  quia  una  civilas  non  po- 
test  bene  regi.nisi  ab  uno?  at  eliam  una  est  Eccle- 
sia  universa.Dem  cur  anus  requiritur  archiepisco- 
pus,  nisi  ul  contineantur  episcopi  in  unilate  ,  ut 
dissolvantur  eorum  Iites,ut  ad  Synodum  convocen- 
tur,  utcogantur  fungisuo  munere?at  propter  eas- 
dem  caussas  requiriiur  unus  qui  archiepiscopis 
et  primatibus  omnibus  praesit. 

Respondcbil  Calvinus  :   episcopos  presbyleris, 
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caelcris  episcopis  archicpiscopos  ,  alque  istis  pri- 
nialen!  miijureni  esse  honore  el  dignilulc,  non  ;iu- 
cloriUile  ei  poleslale.  Sic  enini  ipse  docel  Jib.  4. 
Inslit.  cap.  4.  §  2. 

Scd  cerle  lallilur  aut  fallil :  nam  (  ul  omitlam 
uliu)  1.  Timoth.  3.  cum  apostolus  ait:  Advcrsus 
jjrcsbytcrtnn  accusalioncm  noli  recipere,nisi  sub 
duobus  aul  Iribus  tcslibus.  Episcopum  judicem 
presbyterorum  facit ,  judex  autem  sine  polestate 
nuilus  esl.  Praeleiea,  in  coacilio  Anlioclieno,  can. 
1(5.  slatuilur  ,  ut  si  quis  prcsbyter  aut  diaconus  a 
proprio  episcopo  damnalus,  et  honore  privalus  ad 
aliura  episcopum  accesseril,  nullo  niodo  recipia- 
lur.  Putcst  igitur  episcopus  presbylerum  damnare, 
el  lionore  privare,  quod  certe  poleslalis  et  jurisdi- 
ctionis  esl. 

liem,  in  Concilio  3.  Carthaginensi ,  cap.  45.  as- 
seruDi  Palres,licere  primuti  exquiivis  dioecesi  epi- 
scoporum  assumere  clericos  et  ordinare  episcopos, 
ubi  fuerit  opus,  etiam  invito  episcopo,  cui  clericus 
ille  subjeclus  erat.  An  non  aperte  hic  videmus  , 
pnujatem  potestate  majorem  esse  caeteris  episco- 
pis?  Denique  Leo  in  episl.  ad  Anaslas.  Thessal. , 
quue  est  S4.  el  Gregorius  lib.  4.  episl.  o2.  aperti^ 
docent,  non  csse  omnes  episcopos  pares  poleslato, 
sed  esse  alios  aliis  vere  subjeclos  ;  el  inde  s.  Leo 
rectc  deducit,ad  unam  Petri  sedem  universalisEc- 
clesiae  regimenperlinere. 

Septima  ralio  ex  propagiitioneEccicsiaesumi  po- 
lesl.iNam  Ecclesia  semper  crevit  el  crescere  debet, 
douec  in  toto  mundo  praedicalum  sil  evangehum, 
ut  patel  Matth.  24.  Pracdicabilur  lioc  evangelium 
regni  in  universo  mundo.el  tunc  venict  co7isum- 
matio.^on  autem  polesl  id  fieri.nisi  sit  uuus  sum- 
mus  Ecclesiae  praesul,cui  solicitudo  incumbal  to- 
lius  hujus  corporis  couservandi  ,  et  propagandi  : 
nam  nerno  debet  praedicare  ,  nisi  milialur.  Rom. 
10.  Quomodo  praedicabant  nisi  mittantur?  Mit- 
tere  aulem  iii  alienas  provincias  iion  esl  episcopo- 
rum  parlicularium  :  illi  cnim  habcn  suos  certos 
lines  episcopatus  sui,  extra  quos  nullum  jus  ha- 
Lent,  nec  ad  eos  pertinet  cura  ,  nisi  lueiidi  gregis 
sibi  assignali. 

Quocirca  in  historiis  Jlagdoburgensium  vix  inve- 
nimus  Ecclcsiam  propagatam  post  apuslolorum 
tempora  per  alios,  quam  per  eos  quos  in  opus  l)ei 
raiserant  romani  pontilices.  Gerinanos  coiiverlit 
s.  Bunifacius  a  paj^aGregorio  II.  niissus.Francones 
s,  Kilianus  missus  a  papa  Conone.Anglos  Augusti- 
nus  a  papa  Gregurio  1.  destinatus.  Innocenl.  vero 
1.  in  epist.  4.  coiistanler  affirmat ,  per  omnem  Ili- 
spaniain,  Giilliam,  Alncam,Ecclesias  esse  fundatas 
per  eos,  quos  Petrus  aut  ejus  successores  in  hoc 
upus  misenint. 

Octava  ratio  ducitur  ex  unitate  Fidei.Necesse  est 
euim,  ulomnes  fideles  idem  omnino  sentianl  in 
rebus  Fidei^E.sf  enim  unus  Deus,una  Fides,unum 
Baplisma,  Ejihes.  4.  at  una  Fides  in  Ecclesia  esse 
non  potesl,  si  non  sit  unus  summus  judex,  cui  o- 
nmes  acquiescere  teneantur.  Quud  certe  Siiiis  a- 
perle  docet ,  quamJo  nulla  esset  alia  ratio,dissen- 
sioipsa  Lulheranoruin  ,  quos  videmus  ,  quia  non 
habenl  uiium,  cui  omnes  judicium  suum  subjicere 
leneanlur;  in  milie  sectas  esse  divisos.cura  lainon 


omnes  cib  uno  Lulhero  descendorinl:  nequeadhuO' 
poluisse  iiiium  Conciliuni  cogcre,  in  quo  omnes 
convenireut.  Sed  et  apeitissima  ralio  id  suadet. 
Cum  enim  muiti  sunt  pares  ,  vix  fiiiri  [)Otest,  ut  iu 
rebus  obscuris  et  difficilibus  ullus  velil  allerius  ju- 
dicium  suo  judicio  anteponi. 

Respondeni  Magdeburgenses  Cenlur  1.lib.2.cap. 
7.  col.  522.  et  sequcnt.  ,  possc  coiiservari  unita- 
tem  Fidei  per  consocialionem  uiullarum  Ecclesia- 
rum,  quae  se  invicem  juvenl,  et  per  lilerasinler  se 
ogiiiit  de  quaeslioiiibus  Fidei.  ^eruin  id  certe  non 
sullicit:  nam  ad  unitalem  Fidei  conservaiidam,  non 
sat  est  consilium;  iiiiperium  rcquiritur:  quid  eniin 
fiet,  si  episcopus  errans  nolit  scribere  ad  alios,  vel 
si  poslquam  scripseril,  nolit  consilium  aliorum  sc- 
qui?  Nunne  ipse  Illyricus  a  collegis  iidmonilus,  ut 
Jlanicliueum  errorem  de  peccato  origiiiis  ,  a  se  ite- 
rum  excilatum  ab  inferis.  rctractiirel.iiuuquam  ad- 
duci  potuit,  ul  vel  putienter  eos  audiret?  Ei  ista 
consociatio  tain  ellicax  est ;  cur  pacem  el  con- 
cordiam  non  efficit  tandem  uliquaudo  inter  molles 
et  rigidos  Lulheranos  ? 

Dices:  terminabuulurquaesliones  a  Concilio  ge- 
nerali:  omiies  eiiiin  niiijori  parli  episcoporum  ac- 
quiescent.  At  enim  in  Concilio  geneiiili  inajor  pars 
potest  errare,  si  auctoritas  desit  suinmi  pastoris, 
ut  experimento  comprobatum  est  Arimineusis  et 
Ephesini  2.  Concilii.  Adde,  quod  nuii  semper  cogi 
possunt  Concilia  generaliu:  primis  eniin  300.  au- 
nis ,  nulluin  fieri  potuit  generaie  Cuiicilium,  ct  la- 
men  plurimae  lunc  hacreses  exstileruiit. 

Superest  ut  ofjjectioues  eorum  diluumus.Acpri- 
mum  objicit  Calvinus  in  Instit.  lib.  4.  cap.  20.  § 
7.  locum  evaugelii  Luc.  22.  ubi  sic  legimus:  Fa- 
cta  est  contenlio  inter  eos,  quis  eoruin  videretur 
esse  major?  Dixit  autem  eis  :  Keyes  genlium  do- 
minanlur  eoruni ;  vos  autem  non  sic.  Ubi  Calvi- 
nus  :  Hanc  variam  eorum  ambitionem,  inquit,  ut 
compesccret  Dominus  ,  eorum  ministerium  non 
esse  regnis  simile  docuit,  in  quibus  inler  caete- 
ros  unus  eminet. 

Respondeo  :  tura  boc  loco,  tum  Mutlh.  20  Do- 
minum  non  removissemor.archiam  4b  Ecclesia,sed 
potius  eam  inslituisse,  alque  admonuisse  diversam 
esse  a  monarchia  civili  gcntium.Primuui  enim  non 
ait  Domiuus,  Yos  non pracsidebilis  utlo  modo^sed 
non  sic  ut  regesgnnlium.  Qui  aulem  dicit.  Tu  non 
sicpraeeris  utilte,\(\  sigiiificat,  praeeris  quidem, 
sed  aliter  quamille.  Deinde,noune  clare  hoc  loco 
subjungilur :  Qui  major  est  in  vobis.  fiat  sicutju- 
nior.et  p?'apcesso?',graece  yvou'|j.svo;, .  idest,  dux  el 
priuceps:  sicut  ministratorl  uuus  igitur  eral  a  Do- 
mino  dux  designatus. 

Denique,exeinp!o  siio  rem  declaravit:  Siculego, 
inquit,  non  veni  minislrari ,  sed  ministrare.  L^t: 
Ego  in  medio  vestrum  sum.  sicut  qui  minisirat. 
Et  tamen  de  se  dicit.  Jo.  13.  Yocalis  me  magi- 
ster  et  Domine,  et  bcnedicilis.  sum  etenim.  Si- 
cut  ergo  Clirislus  non  dominabulur  ,  nec  praee- 
ral  sicut  rcges  geuliuni.  sed  miiiisirabat  et  labo-' 
rabat,  ct  tiimeu  vere  praecrut.  iinino  el  Dominus 
erut:  ita  quoque  vuil,  unum  exsuis  vere  praeesso, 
sed  absque  libidine  doiniuandi,  quulis  est  in  regi- 
bus  gentium.  qiii  lyranni   sunt  plerumque ,   impe- 
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rHiiJquc  sul)j(!cl!S  in  snrvis  ,  el  omnia  refcrunt  ad 
bUUTu  conuuoiluni  (U  ylori;un.  Vull  cuim  suum  vi- 
cariuui  praeesse  Ecciesiae  ul  paslorem  el  palrcm, 
qui  non  lucrnm  el  lionorem  quaeral ,  sed  commo- 
dum  suhjeclorum  .  el  idco  praeler  caeleros  labo- 
rel  cl  serviat  oinniuiu  ulililali. 

Praelerea  reges  genliuni,  eliam  illi  qui  lyranni 
non  sunt,  ita  regna  sua  aduiinislrant  ,  ut  propriam 
liaerediialeui  quam  filiis  dcrelinquant:  al  praelali 
Ecclcsiac  non  sic;non  cnim  rcges,scd  vicarii  sunt, 
iion  palresrarailias  ,  sed  oeconojni.  Hinc  Bernar- 
dus  lib.3.  de  Considei-.Qwid,  in^iuit,  praee^^se  non 
7iegas,et  doniinarivetas:''  planc  sic,  quasi  nonbe- 
ne  pracsil  qui  praeest  in  solicitiidine:  praesis  ul 
provideas,ut  coiisulas,  ulprocurcs,el  servcs:prue- 
sis  ut  prosis.praesis  ut  lidclis  servus  et  ^irudens, 
quem  constiluil  Dominus  super  fumiliain  suam. 

Secunda  objeclio  Calvini  in  Iiistil.  lib.  4.  cap.O. 
§  1.  talis  esl.  Ad  Ephes.  4.  dclincavil  nobis  apo- 
slolus  lotaui  ecclesiasticam  hierarchiam  ,  quam 
Clirislus  post  ascensionem  suara  in  lerris  reliquil  : 
ibi  autem  nusquaiu  esl  m(mlio  unius  capilis  ,  sed 
luultls  in  commune  Iradilur  Ecclesiae  regimen.Sic 
enira  ail:  Et  ipse  dedit  quosda^n  quidem  aposto- 
los,  quosdam  autem  propkelas,  alios  vero  evan- 
gelislas,  alios  autem  pastorcs  et  doctores.Ki  non 
ii\\'il,  jyrinium  quidem  ununi  sumnum  pontifl- 
cem,  deinde  epificopos,  parocJios  elc. 

Ilcm :  Solicili  servare  unitatem  spiritus  in  vin- 
culo  pacis,  unutn  corpus  el  unus  spiritus,  sicut 
vocati  estis  in  una  spe  vocationis  vestrac  ,  unus 
Dominus.una  Fides.  el  non  dixil:  imus  pontifex 
maximus,  qui  Ecclesiam  in  unitatc  co7itincaLE[ 
ihidcm:  Unicuiq^ie  nostrvm' data  est  gratia  se- 
cundum  mensuram  donaiionis  Ckristi.El  nou  di- 
xit,  uni  data  est  }jlenitudo  poteslatis,  el  ut  vices 
Christi  gerat,  sed  dala  cst,  inquil.  singutis  sua 
•portio. 

Rcspondeo:  PontiOcalum  summum  discrle  posi- 
lum  aij  aposlolo  in  illis  verbis:  Elipse  dedit  quos- 
dam  quidcm  aposiolus:  et  clarius  1.  Corinth.  12. 
ut)i  ail:  Etipsc  posuit  in  Ecclesia  primum  apo- 
stolos,  secundo  prophetas.S\  quidem  suauua  po- 
lestas  ecclesiastica  non  solum  data  esl  Pctro,  sed 
etiam  aliis  apostolis  :  onines  enim  potcrant  diccre 
ilhid  Pauli  :  Intitantia  mea.  quotidiana.solicitudo 
omniuni  Ecclesiarum,  2.  Cor.  11.  sed  Petro  dala 
esl  ut  ordinario  paslori.cui  perpetuo  succedcrctur, 
aliis  \ero  lanquam  deicgalis,  quibus  non  succcde- 
relur.Fuit  enim  in  illis  Ecclesiae  primordiis  neces- 
sarium  ad  Fidem  toto  orbe  loirariimceleritcr  disse- 
minandam.  ut  primis  piai^dicaloribus,  el  Ecclesia- 
rum  fundaloribus  sumiiia  poteslas  el  liberlas  con- 
cederetur:  morluisautem  aposlolis,  aposlolica  au- 
cloritas  in  solo  Petri  successore  permansil ;  nullns 
enim  episcopus[)racter  romanum  solicitudinem  ha- 
buit  unquam  onmium  Ecclesiarum  ,  et  solus  ipse 
vocatus  esl  ab  omaibus  apostolicus  ponlifex.  et  se- 
dcs  ejus  aposlolica  simpliciler,  el  per  antonoma- 
siam.  et  munus  ejus  apostolatus.  Cujus  rei  pauca 
quaedam  testimonia  subjicienius. 

Hieronymus  in  epist.  2.  ad  Damas.  de  nom.  hy- 
post.  Qui  apostolos.  inquit,  honorc  sequeris,  se- 
quaris  et  merito.  El  !ib.  2.  cont.  RufTin.  Miror, 


inquit,  quomodo  episcopi  reccperint,  quod  sedes 
apo^tolica  condcmnavit.  El  in  epist.  plurim.  epi- 
scopor.gallorum  ad  Lconem,  quae  est  inler  episto- 
Uis  Lconis  52.  Det,  iiKjuiunt,  aposlolatus  vester 
nostrae  veniam  tarditali.  Elin  fim!  epist(dae:  Ora 
pro  me  Domine  beatissime,  merito  et  apostolico 
lionorc  venerande  papa.  Item:  Apostolatum  ve- 
strum  in  Domino  vcneror  et  saluto.  Auguslinus 
cpist.  1()2.  /n  roniana  Ecclesia  scmper  aposioli- 
cae  catkedrae  viguit  principatus. 

Denique  (ul  omittam  iiifinila  simiha)  Concihum 
Chnlccdonense  in  episl.  ad  Leoneni,  quae  habetur 
post  3.  acl.  Et  post  kaec  omnia,  iuquiunt,  insu- 
pe r  et  contra  ipsum  cui  vineae  custodia  a  Sat- 
valore  comnmsa  est,  extendit  insaniam.  idest, 
contra  tuum  quoquc  apostolicam  sanciitatem. 
Ilinc  divus  IJcrnardus  bb.  .3.de  Consider.  cir.  init. 
loquens  de  apostolis  omnibus.  de  quibus  dicitur, 
psalm.  41.  Conslitues  eos  principes  super  omnem 
lerram:  ait  Eugenio  [>ii\ydQ:  Eis  tu  successisli  in 
kaereditatem:  ita  tu  kaeres,  et  orbis  kaereditas. 
El  infra,  liunc  ipsum  locutn,  Et  ipse  dedit  quos- 
dam  quidem  apostolos,  iulelligit  de  ponliiicia  au- 
cloritate. 

Potest  etiam  responderi:  Apostolum  hoc  loco  non 
delincasse  hicrarcliiam  Ecclesiae.  sed  lanlum  enu- 
mcrasse  varia  dona,  quae  sunt  in  Ecclesia.  Primum 
enim  posuil  Apostolos,  idest,  eos  qui  primi  a  Deo 
missi  sunl.  Secundo  Propketas,  idest,  qui  futura 
piaedicunt,  ut  exponunt  Chrysoslomus,  Oecume- 
nius,  Theophylactus.  Terlio,  Evangelistas,  idest, 
eos  qui  evangelia  scripserunt,  ul  exponunt  Oecu- 
menius  et  Thcophylaclus.  Ultimo,  Paslores  et  Do- 
ctores,  quo  uno  verbo  significavit  confuse  lotam 
hierarcliiam  ministrorum  Ecclesiae.  Et  1.  Corinth. 
12.  addidit  genera  linguarum,  curaliones  ct  alia, 
quae  non  ecclesiastica  ministcria  ,  sed  Spirilus 
sancti  charismata  sunt. 

Ad  illud  autem,  de  uno  corpore.  uno  spirilu, 
una  Fide,  uno  Deo,  in  quibus  non  est  annumera- 
tus  unus  papa;  respondeo:  unum  papam  in  illis 
verbis  esse  comprehensum  ,  unum  corpus  ,  et 
wms  spiritus:  ul  cnim  in  corpore  nalurali  ideo 
scrvalur  unitas  membrorum,  quia  omnia  parent  ca- 
piti:  ila  quoque  tunc  in  Ecclesia  servatur  unilas, 
cum  omnes  obediunt  uni. 

El  quamquam  caput  Ecclesiae  totius  est  Chri- 
slus:lamen  quia  ipse  a  railitante  Ecclesia  abest  se- 
cundum  visibilem  praesenliam,  exigitur  necessario 
unus  aliquis  Christi  loco,  qui  visibilem  hanc  Ec- 
clcsiam  in  unitale  contineat.  Quare  Optalus  lib.  2. 
Pelrum  caput  appellat,  el  unitatem  Ecclesiae  in  eo 
ponit,  ut  omnes  cohaereant  cum  isto  capite.  Joan- 
nes  quoque  Chrysostomus  hom.  5.j.  in  Malth.  ita 
loquilur  dt;  Ecclesia:  Cujuspastor  et  caputpisca- 
tor  homo  alque  ignobilis  etc. 

Ad  illud  de  plenitudiue  potestatis:  respondeo: 
summura  ponlilicem,  si  conferalur  cura  Cbristo, 
non  habere  pleniludinein  poteslatis,  sed  tantum 
suam  quaradara  porlionem,  secundura  raensuram 
donationis  Christi;  Chrislus  euim  regit  omnem  Ec- 
clesiam,  quae  est  in  coelo.  in  purgatorio,  in  terris, 
ct  quae  fuit  ab  initio  mundi,  el  eril  us{(ue  ad  finem: 
ac  praelerea  pro  arbilrio  put(;sl  leges  condere,  sa- 
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cramcnUi  insliluere,  graliam  Iribuere,  elium  siiie 
sacramenlis. 

Al  papa  sulum  regit  ejim  Ecclesiae  parlem  quae 
esl  in  lerris,  dura  ipse  vivil,  noc  poleslleges  Cliri- 
sli  mulare.  unl  sacranienla  insliluere,  aut  peccala 
sine  sacrum  nto  remillere.  Si  lamen  summus  pou- 
lilex  cum  episci»pi?  ctieleris  comparetur,  raerito 
liiihere  dicitur  pleniludinem  potestatis,  quiacaelcri 
dcfinilas  liabenl  regiones  quibus  praesint,  defini- 
lam  eliam  poteslatem:  ipso  vero  loti  orbi  chrislia- 
110  praeposilus  esl,  et  tolam  ac  plenani  habet  eam 
polestatem,  quain  Cliristus  ad  Ecclesiae  ulililatem 
in  terris  reliquit, 

Terlia  objeclio  esl  Calvini  lib.  4.  Inslit.  cap.  6. 
§  9.  ubi  hoc  urgumenio  ulilur:  Chrisius  est  caput 
'Ecclesiae,  Ephes.  4.  igitur  injuriam  facil  Christo 
qui  aliud  capul  nominat. 

Respondeo:  nullam  fieri  injuriam  Christo  ex  eo 
quod  papa  sit  caput  Ecclesiae,  immo  polius  gloriam 
ejus  augeri.  Non  enim  usserimus,  papam  caput  Ec- 
clesiae  esse  cum  Chrislo,  sed  sub  Christo,  ut  ejus 
ministrum  et  vicarium:  non  auiem  fit  injuria  regi, 
si  dicatur  prorex  esse  caput  regni  sub  rege,  quin 
polius  augelur  ejus  gloria;  oiiiues  enini  qui  audiunt 
proregem  esse  caput  regni  sub  rege,mox  cogitant, 
regem  esse  capul  nubiliori  modo. 

Adde.  quod  in  Scriplura  Chrislus  ipse,  qui  de  se 
ait,  Ego  sum  lux  mundi,  Jo.  8.  idem  dixil  Mallh. 
5.  aposlolis,  vos  estis  lux  mundi,  nec  tamen  sibi 
ipse  injuriam  fecit.  El  aposlolus  qui  d\x\i:  Funda- 
mentum  aJiud  nemo  potest  ponere  praeler  id 
quod  posilum  est.  quod  est  Cliristus,  1.  Cor.  3. 
idem  dixil:  Superaedificati  super  fundamentum 
apostolorum  et  prophetarum.  Ephes.  2.  et  cum 
Chrislus  sil  paslor  et  episcopus  animarum  nostra- 
rum,  l.Pelr.  2.  et  apostolus  confessionis  nostrae. 
Ilebr.  3.  et  mr  propheta,  Luc.  ult.  et  doctorjusli- 
liae.  Joel.  2.  lamen  non  fecit  illi  injurium  Paulus 
cum  Ephes.4.  scripsit,  in  Ecclesia  esse  aposlolos, 
prophetas.  pastores  et  doclores.  Denique  quod  est 
noraen  auguslius  quam  Dei?  el  lamen  non  semel 
in  Scripluris  homines  dicnntur  Dii  sine  ulla  inju- 
ria  veri  Dei.  I>salm.  81.  Ego  dixi,  Dii  estis.  Cur 
ergo  injuria  erit  Christo  capiii  Ecclesiae,  si  alius 
quidara  sub  ipso  dicatur  etiam  capul? 

At,  inquiunt,  nusquam  Ecclesia  dicilur  corpus 
Petri,  aut  pupae,  sed  Christi.  Respondeo:  ejus  rei 
caussam  esse,  quod  solus  Chrislus  sit  caput  prin- 
cipale  ct  perpeluum  lolius  Ecclesiae;  ut  enim  re- 
gnum  non  diciluresseprorcgis.sed  regis,cl  domus 
non  esl  oeconomi.  sed  riomini:  sic  Ecclesia  non 
est  ccrpus  Petri  aul  papae  ,  qui  solum  ad  lem- 
pus,  el  alierius  loco  eam  gubernat,  sed  Christi, 
qui  propria  aucloritute.  el  perpeluo  illam  regit. 

Prueterea  cum  dicilur  Ecclesia  corpus  Christi, 
vox  illa  Chrisli  polest  commode  referri,  non  tam 
ad  Christum  ut  caput,  quam  ad  euradem  Chrisluni 
ulhypostasim  ejus  corporis.  quemadraodum  cum 
dicimus,  illic  jacel  corpusPelri,  illic  Pauli  ,  non 
significaraus  Pelrum  uut  Paulum  esse  corpora, 
sed  personas  quaruni  illa  sunt  corpora.  Christus 
enim  non  raodo  cuput  esl  Ecclesiue,sed  ipse  qua- 
s\  magnum  quoddam  corpus   ex  multis   et  variis 

membris  eonslans.  Annotavil  id  s.  Auguslinus  lib. 


1.  de  peccal.  mer.  ct  remiss.  cap.  31.  ex  eo  quod 
aposlolus,  1.  Corinlh.  12.  cum  ail:  Sicut  enivi 
corpus  unum  est,  memhra  hahel  multa.  omnia 
autem  memhra  cum  sinl  muUa,  unum,  corpus 
sunl;  nun  addit,  ila  et  Christi  corpus,  sed,  ila  et 
Chrislus.  Jara  igilur  Ecclesia  corpus  est  Chrisli, 
non  Pelri,  quia  Chrislus  lanquam  corporis  hujus 
hyposlasis  orania  membra  suslcntut,  et  omnia  in 
oinnibus  operatur;  per  oculum  videt,  per  aures 
audil,  ipse  esl  enini  qui  per  doclorem  docct,  per 
ministrum  baplizal,  per  omues  dcnique  omnia  fa- 
cil;  quod  cerle  nec  in  Petrura.nec  in  nullum  alium 
hominem  convenit. 

Objeclio  quarla  est  Theodori  Bezae,  qui  in  con- 
fess.jCap.o.dil. 5.  Deum  solura  oneri  totius  Eccle- 
siae  regendae  parlem  esse  posse  dicit;proinde  rera 
impossibilem  a  nobis  uflirmuri,  cum  suramo  pon- 
tificitolius  Ecclesiae  regimen  commitlimus.  Quod 
idem  anle  Lutherus  in  lib.  de  potesl.  papae  scri- 
plum  reliquit,  eique  assensus  est  libellus  dc  pri- 
mutu  papae,  in  Synodo  Smalchaldica  conscriptus. 

Respondeo:  fieri  non  posse  sine  miraculo,  ut 
unus  homo  solus  tolam  Ecclesiam  pcr  se  regal, 
neque  id  ullus  Calholicorum  docel:  ut  autem  unus 
per  mullos  sibi  subjectos  rainislros  et  paslores  id 
faciat,  non  raodo  possibile  ,  sed  etiam  ulile  et 
commoduin  esse  censemus.Nam  in  prirais,  nonne 

2.  Gor.  11.  aposloius  dicilse  habuisse  ^olicitudi- 
nem  omiiium  Ecclesiaruml  neque  loquilur  so- 
lunl  de  oinnibus  Ecclesiis  quas  ipse  plantaverat, 
sed  de  omnibus  simpliciler.  iNam  Chrysostomus  in 
hunc  locum  scribil,  Paulum  lolius  orbis  lerrae 
curam  gessisse:  et  idem  proburi  posset  ex  episto- 
la  ad  Uom.et  Coloss.  et  ad  Ilebr.  scribit  enira  ad 
eos  quibus  non  praedicaverat,  el  quos  lainen  ad 
curam  suam  perlinere  arbitrabatur. 

El  quamquum  uposloli  inter  se  dislribuerant  qui- 
bus  peculiari  sludio  verbum  Domini  pruedicarenl: 
non  lamen  proplerea  unius  provinciae  finibus  soli- 
citudinem  suam  concludebant,  sed  unusquisque, 
eorum  ila  tulius  Ecclesiae  curam  gerebat,  ac  si  ad 
se  soluin  ea  cura  pertineret. 

Deinde  mulli  principes  saeculares  habuerunt  a 
Deo  regna  amplissima,  et  certe  majora  quam  nunc 
sit  orbis  christianus  universus,  quae  nisi  admini- 
strare  poluissent,  dala  eis  a  Deo  nunquum  fuis- 
senl.  Exerapla  huberaus  in  Nubuchodonosor,  de 
quo  Daniel.  2.  hoc  mudo  lcgimus:  Tu  rex  regum 
es,et  Deus  coeli  regnum  et  foriitudinem  et  impe- 
rium  dedit  tihi.  et  omnia  in  quihiis  habilant  lilii 
hominum,  etsuh  diiione  tua  universa  constiluit. 
Item  de  Cyro  Isuiae  45.  IJaecdicit  Dominus  Cliri- 
sto  meo  Cyro,cujus  ajiprehendi  dexteram,ut  suh- 
jiciam  ante  faciem  ejus  genle,  et  dorsa  regnin 
vertam  etc. 

Quam  amplum  autera  fuerithoc  regnum  ,  palet 
ex  cap.  1.  Eslher,  ubi  dicilur  regnasse  rex  Persa- 
rum  Assuerus  supcr  121.  provincias  ab  ludia  us- 
que  ad  Aelhiopium.  De  Auguslo  legiraus  Lucae  2. 
Exiit  edictum  a  Caesare  Augusto,  ut  describerc-~ 
tur  universus  orbis.  Et  certe  nunquam  felicius 
administralus  esl  orbis  terrarura,  quain  tempori- 
bus  Augusli.Quod  aulera  regnura  ejus  a  Deo  prue- 
paralum  fucril,  ul  facilius  evangelius  per  loluni 
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miindiim  dofcrrclur;  scribuiil  Euscbius  lib.3.  cup. 
9.  de  dcmoiislr.  evang.  el  Leo  scrm.  1.  de  sunclis 
Pelro  cl  Paulo. 

Cuiii  igiiur  Deus  lolum  fere  orbem  lcrrarum 
unius  homiiiis  impcrio  parere  volucril:cur  non  po- 
luil  eliamEcclesium  univcrsam  unius  hominis  pru- 
dcnliac  acsoliciludini  commendarc?praescrlimcum 
facilior  sil  gubcrnalio  ccclesiaslica,  quam  polilica 
cl  rcgcs  illi  non  alia  pracsidia  haberenl,  quam  hu- 
iiianaui  prudenliam  el  gencralcmDei  providciiliam: 
ponlifcx  aulem  nosler  hnbeal  supernalurale  iumen 
Fideij  Scripluras  sacras,  coelcslia  sacraincnla,  ct 
parlicularem  divini  Spirilus  assislenliam. 

Adde,  quod  lunge  difficiliur  esl  din)Ocralia  ,  vel 
arislocralia  in  Ecclcsia,qu;im  monarchia.  !\am  di- 
mocratia  Ecclcsiae  non  talis  cssel  qualis  cral  Ko- 
manoruin  vel  Alheniensium  ,  ubi  soli  dumina- 
banlur  homincs  unius  civilalis,  qui  non  difliculler 
m  unum  coiivcnire,  et  ad  plura  sullragia  slaluere 
poteranl,  quidquid  volebant:  in  Ecclesia  eiiim  si 
popularis  gubernalio  esset,  umncs  Clirislianilulius 
mundi  suifragii  jus  habereni;  quis  aulem  pusset 
eongregare  omnes  Christianos  ad  aliquid  commu- 
ne  loli  Ecclesiae  statuendum? 

Pari  ratione  aristocralia  Ecclesiae  non  cssct  ta- 
lis,  qualis  nunc  esl  Venclorum,  in  qua  soli  i^alritii 
unius  urbis  domiiianlur,  qui  facile  congrcgari  et 
decernere  possunl  quocl  volunt:  sed  essel  talis 
qualis  nunquam  fuit;  in  qua  vidclicet  omnes  raagi- 
siratus  tutius  mundi,  idest,omn^s  episcopi  et  pre- 
sbyleri  tolius  urbis  chrisliani  aequale  jus  guber- 
iiationis  haberent,quos  eliam  congregare,  aut  dif- 
licilUuium,  aut  impussibilc  sine  miraculo  csset. 

Objeciiu  quinta  cjus  libcUi  est,  quem  de  prima- 
lu  papae  in  Syuudu  Smalchaldaica  Lutlieraui  edi- 
derunt.  Paulus,  inquiunt,  l.  Cor.  3.  ministros  o- 
iniies  exaequal,  et  Ecclesiam  super  ministros  esse 
docel,  cum  ait:  ornnia  vestra  sunt,  sive  Paulus,  si- 
ve  Apullo,  sive  Ccpiias. 

ilespondeo:  ine  non  esse  lam  acutum.  ut  vim 
iiujus  argumeuti  pcrcipiam.  Nara  si  pruplcrea  ex- 
aequanlur  minislri,  quia  simul  numeranlur.  cuui 
dicilur,sive  Paulus,  sive  Apollo,sivc  Cephas:  parcs 
quoque  erunt  duces,  consules.  iraperatores,  quia 
Chrysostumus  hom.  83.iu  Malth.ait:  Sidux  quis- 
■piata  ,  si  coiisid,  si  is  qiiA  diademate  ornatur  , 
indigne  adcat,  coJiibe  et  cberce  elc.  Neque  sequi- 
,  lur,  Eccicsiam  auclorilale  ei  polestate  esse  supra 
miuislrus,  quia  sunl  insiituti  proplcr  Ecclesiae  u- 
lililatem,  quud  illis  verbis  Paulus  signiflcavit  0- 
mnia  vestra  suiit:  alioqui  el  pueri  paedagogo^ 
icgerent,  et  populi  rcgibus  auctoritate  praestarcul 
quia  sunt  paedagogi  propLer  pueros,  ei  reges  pro- 
pier  populos,  uon  conlra. 

Objeciiu  sexta  est  in  eodem  libello:  Christus 
omnes  aposlolus.  pariler  misit,  eum  ait,  Jo.  20. 
Ego  milto  vos;  non  igilur  unum  caeteris  praepo- 
suil. 

Respondeo:  illis  verbis  non  esse  unura  aliis 
praepositum,  sed  non  (iecsse  alia  loca.  quibus  u- 
uus  praeponatur.  Certe  Jo.  21.  uni  dicitur,  Pasce 
oves  meas. 

lUluno  objiciunt  aiii:  si  mundus  debet  guber- 
nan  ab  uno  in  iis  quae   ad  religioncm   perlinenl: 


ulilc  eliam  essel,  ut  rcgeretur  ab  uno  in  iis  quae 
ad  politicum  ortJinem  speclaui:  at  hoc  neque  fa- 
clum  est  unquam.  nctpic  expedit  ut  enim  docet 
Auguslinus  lib.  4.  dc  Civil.  Dci,  cap.  15.  FeliciO' 
ribus  sic  rebus  humanis,  oinnia  regna  esscnt 
'parva.  ei  concordi  vicinilate  laelanlia. 

Kcspondeo:  nun  csse  eamdcm  ralitmem  politici 
ct  cccicaiasiici  rcgiminis.  Siquidcin  orbis  lerra- 
rum  non  necessario  debel  esse  u^ium  regnum: 
proiude  non  neccssario  poslulat  vfnum  qui  omni- 
bus  praesil:  at  Ecclesia  lota  uuum  est  rcgnum, 
uiia  civitalas,  una  doiiuis.  ei  ideo  ab  uiio  tola  regi 
debet.  Cujus  difrcrciiliiic  illa  csl  ratio,  quod  ad 
conservalionem  pulilicorum  regnorum  non  neces- 
sario  rcquiratur,  ut  umnes  provinciae  servent  eas- 
dcm  lcges,  el  eosdem  ritus:  possunt  enim  pro  lo- 
corum  et  personarum  varietate  diversis  uti  legibus 
et  iustilutis;  ct  idcirco  non  requiritur  unus,  qui  o- 
mnes  in  unitate  conlineat.  Ad  conservalionem  ve- 
ro  Ecclesiae  necesse  est,  ul  omnes  convenianl  in 
eadem  flde,  jisdcm  sacramentis,  jisdemque  prae- 
ceplis  diviuiius  traditis,  quod  sane  Deri  non  po- 
tesl.  nisi  siut  unus  popuius,  et  ab  uuo  in  unitate 
contincantur. 

Utruin  autem  expediret.  omnes  provincias  mun- 
diab  unosummo  rcge  gubcrnari  in  rebus  politicis, 
quamvis  id  non  sil  necesse,  posset  esse  quaestio. 
31ihi  tamen  omnino  expedire  videlur,  si  possit  eo 
perveniri  sine  injustilia  el  bellicis  cladibus:  prae- 
serlim  si  sumraus  monarcha  sub  se  haberet  non 
vicarios  et  proregcs,  sed  veros  principes,  quoino- 
do  summus  ponlifex  sub  se  habet  episcopos. 

Ouia  tanieu  uon  videtur  posse  fleri  talis  monar-  | 
chia,  nisi  adibila  magna  vi  et  multis  ac  magnis 
bellis;  ideo  rcctc  b.Auguslinusdicit,  fehciores  fore 
res  humanas,  si  essenl  ubique  parva  rcgna  con- 
cordi  vicinilale  laelantia,  quam  si  unusquisque  re- 
gum  per  fas  cl  nefas  imperium  suura  extendere  et 
propaL>are  coutendat.Adde,quud  s.Auguslinus  pro- 
bat  quidein  parva  regna,  sed  non  negal  utili  futu- 
rum,  si  parvis  istis  regibus  unus  aliquis  suminus 
imperdtor  praesit;quin  potius  id  affirmare  videlur. 
cuin  ait.parva  illa  regna  coutordi  vicinitate  laetan- 
lia  esse  debere,  quemadmodum  muliae  domus  se 
habent  in  civitate:  conslat  enim,  unuin  esse  cui  o- 
mnes  domus  parcnt.  tametsi  quaelibet  suum  pro- 
prium  habeat  palremfalias. 

CAPUT  X. 

Proponitur  tertia  quaestio,  etprobalur  Pelri  Mo- 
narchia  ex  loco  Evangelvi,  Matth.  16. 

Explicalur  esl  haclenus,  et  satis  dihgenler,  ni 
fallor,  probalum,  monarchiam  esse  opiiumm  regi- 
inen,  el  ejusmodi  rcgimen  in  Ecclesia  Christi  esse 
deberc.  Ueslat  nunc' quaestio  tertia;  fuerit  ne  a- 
poslolus  Pelrus  Ecclcsiae  totius  caput  et  princeps 
loco  Chrisli  ab  ipso  Christo  constitutus? 

Haerelici  omnes,  quos  iuilio  citavimus,  deserte 
hoc  negant:  Catholici  e  conlrario,  quos  ciiavimus, 
id  aflirmant.  Est  enim  revera  non  simplex  error, 
sed  perniciosa  haeresis.  ncgare  b.  Petri  primatuin 
a  Chrislo  iustilutum.Euin  nos  triplici  ratione  et  via 
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confirmare  agffrprlimur.  Primum  ex  duobus  locis 
evangelii,  in  quorum  allero  promiltilur,  in  altero 
exhibetur.  Deinde  e.\  plurimis  b.  Pelri  privilegiis 
ac  praerogalivis.  Poslremo  ex  aperlisslmis  Grae- 
corum  el  Lalinorum  velerum  lesUmoniis. 

Ac  ul  a  pi'imi)  incipiamus,  prior  locus  est,  Mat- 
Ih.  16.  ubi  sic  legimus:  Tu  es  Petrii-,  et  super 
lianc  petram  aedificabo  Ecclesiam  meam,  et  ti- 
bi  dabo  claves  regni  coelorwin,  et  quodcumque 
iiijaveris  super  terram,  erit  liijatum  et  in  coelis, 
at  qtiodcumque  solveris  super  tcrram,  erit  solu- 
tum  et  in  coelis.  Qnorum  verborum  planus  el  ob- 
vius  sensus  est,  ul  inlelligamus,  sub  duabus  me- 
taphoris  promissum  Pelro  totius  Ecclesiae  prin- 
cipalum.  Prior  mtUaphora  esl  lundamenti  ac  aedi- 
ficii:  quod  enim  esl  in  aedificio  fundamentum,  id 
esl  in  corporc  caput,  in  civilate  rector,  rex  in  re- 
gno.  palerlamilias  in  domo.  Poslerior  est  clavium: 
cui  enim  Iradunlur  claves  civitalis,  ille  insliluilur 
rex,  vel  certe  gubernalor  civilalis,  qui  quos  vult 
admiltat.  quos  vult  excludal. 

Verum  haeretici  lolum  hunc  locum  miris  modis 
depravanl:  nam  nec  Pelrum  per  pelram  intelligi 
voiunl;  nec  Petro  claves  esse  promissas  concedunl; 
uec  per  raetaphoras  fundammli  et  clavium  sum- 
mani  potestatem  ecclesiaslicam  significatam  esse 
sibi  persuadere  possunl. 

Quaesliones  igilur  qualuor  nobis  explicandae 
sunt.  Prima:  an  Pelrus  sil  illa  pelra,  super  quam 
fundatur  Ecclesia.  Secunda:  an  esse  fundamenlum 
sit  esse  gubernatorem  lotius  Eccl.Terlia:an  Pclrus 
sit  ille  cui  daulur  claves.  Quarta:  an  ppr  claves 
inlelligatur  poleslas  plena  Ecclesiam  gubcrnandi. 

De  prima  quaeslione  qualuur  senlenliae  sunt. 
Prima  calholicorum  communis,  pelram  illam  esse 
Pelrum,  idesl,  iliam  personam  quae  dicebatur 
Pelrus:  non  tamen  ul  persona  eral  parlicularis, 
sed  ut  paslor  el  capul  Ecclesiae.  Secunda  esl  E- 
rasmi  iii  hunc  locnm,  oninem  hominem  fidelem 
es^e  hanc  pelram.  Tertia  Calvini  lib.4.  Inslit.  cap. 
6.  §  6.  pelram  illam  esse  Chrislum.  Quarta  Liilhe- 
ri  lib.  de  potosl.  papae,  cl  Cenlurialorum  lib.  1. 
Cenlur.  1.  cap.  4.  col.  175.  el  lib.  I.Smalchaldici 
de  primalu  papae,  fidem  seu  fidei  confessionem 
esse  pelram,  de  qua  Dominus  hoc  loqnilur. 

Priraa  sentenlia  ,  quae  verissima  osl,  primura 
ex  ipso  textu  aperte  deducilur.  Nam  illud  prono- 
men,  Ilanc,  cum  dicilur  Et  super  hanc  petram, 
demonslrat  aliquam  pelram,  de  qua  paulo  anle  Do- 
minus  sit  loquutus:  proxime  aulem  Dominus  Pe- 
trum  vocavorat  petram;  syriacc  onim  loquebaliir, 
el  syriaca  lingua  Petrus  diciliir  Cephas,  ui  habe- 
raus  Jo.  1.  Gephas  aulem  pctrani  significat,  ut 
llieronymus  docet  in  cap.  2.  ad  Galat.  cl  res  cer- 
lissima  est:  nam  ubicumque  in  texlu  hebraeo  est 
V*7D  ?  idest,  petra,  in  syriaco  est  Cepha;  quin 
etiara  i<25-  hebraice  saxum  seu  rupera  significal: 
uhi  enim  Iliereni.  4.  legimus,  ascenderant  rujics, 
in  hebraeo  est,  l'?^  D>253. 

Dixit  ergo  Dominus:  Tu  es  Cepha,  el  super  hoc 
Cepha:  vel  laline  Tu  espetra,  et  super  hanc  j)e- 
tram  aedificabo  Ecclesiam  meam',  ex  qno  sequi- 
lur,  illud  /la/ic  non  possc  referri  nisi  ad  Petrum 
qui  eo  loco  vocalus  est  pelra. 


At  cur  lalinus  Interpres  non  vcrlil,  Tu  es  pe- 
tra,  et  super  hanc  petram?')uo(]  graecum  codicem 
sit  sequulus:  non  enim  veriit  ex  syriaco,  sed  ex 
graeco  in  quo  legimus.  ou  zlq  Ui-po^.xcd  i-\  Taur/) 
-ri  rd-pcf.  zixoooiK-/^rn,)  xyjv  E^xyiXv^aiav  j/.5u.  Cur  vero 
graecus  non  vertit,  cu  zU  Trs-pa,  xal  im  TauTy]  zz- 
-pa,  caussa  est,  quoniam  cura  apud  Graecos  tam 
uizpoq  quam  Tiixpa  significet  lapideni.  visura  est 
inlerpreti  cominodiu'^  horaini  nnmon  raasculinura 
quam  foemininum  Iribuere.  Deinde  vero  ad  expli- 
candam  melaphoram,  secundo  loco  non  voluil, 
dicere,  eVi  xw  -s-pio.  quod  fuisset  ambiguum  ,  sed 
hVi  T7]  UcTpa,  quod  nihil  aliud  quain  saxum  signi- 
ficat. 

Accedat  consensus  Ecclesiae  tolius,  et  graeco- 
rum  ac  latinorum  Palrum  :  lotum  Chalcedonen- 
se  Concilium  630.  Patrum  act.  3.  appellat  Pe- 
trum  petrain  et  crepidinem  Ecclesiae  calholicae. 
Ilem  in  Ecclesia  canuntur  hodie  omnium  ore,  et 
caniali  sunl  a  12(>0.annis  illi  versus  divi  Ambrosii 
in  hymno  lauduni  diei  dominici:  IIoc  ipsa  petra 
Ecclesiae  canenle  culpam  diluit.  Testatur  enim 
d.  Augiistinus  lib.  1.  relract.  cap.  21.  jam  suo 
leinpore  coeplum  cani  ex  versibus  Ambrosii,  Pe- 
trum  esse  pelram,super  quamDominus  Ecclesiam 
aedificavit. 

Praelerea  ex  Palribus  graecis  Origines  hom.  5. 
in  Exod.  \ide,  \r\(\\n\..magno  illi  Ecclesiae  funda- 
mento  et  petrae  solidissimae,  supcr  quam  Chri- 
stus  fundavit  Ecclesiam.qnid  dicatur  a  Domino: 
modicae  fldei,  quare  dubilasti? 

Aihanasius  in  episl.  ad  Felicem,  quam  scripsit 
nomine  siio  et  Synodi  Alexandrinae:  Tji  es,  inf/uil, 
Petrus,  et  super  fundamentum  tuum  Ecclesiae 
columnae  idest  episcopi,  sunt  confirmatae  etc. 
Eleganler  Athanasius  Pelrum  facit  fundanienlum, 
quo  nilunlur  Episcopi  super  quos  ut  columnas  to- 
tum  aedificiura  collocalur. 

Basilius  lib.  2.  in  Eunom.  Petrus,  inqu/l,  pro- 
pter  fidei  excellentiam  Ecclenae  aedificationem 
in  seipsum  suscipit. Gregoriu^  Nazianzenus  in  Orat. 
de  moderat.servan.in  dispulat.:  Petrus,  inquil.pe- 
tra  vocatur,  atque  Ecclcsiae  fundammta  fidei 
suae  credita  habet.  Epiphanius  in  Ancor.:  Domi- 
nus,  inquil,  constituil  Petrum  primum  apostolo- 
rum  petram  firniam,  super  quam  Ecclesia  Dei 
uedificata  est. 

Chrysostoinus  hom.  5.5.  in  Mallh.  Dominus  ait, 
inquil,  tu  es  Petrus,  et  ego  super  t^  aedificabo 
Ecclesiam  meam.  VA  hom.  4.  in  cap.  6.  Isaiae: 
Quid  aulem,  iiiquil.  Petrus.  basis  Ecclesiae:  ille 
vehemens  amotor  Christi:  ille  sermfine  i7idoctus 
et  rhetorum  victor;  ille  imperitus  qui  tamen  phi- 
losophisobturavitos;  ille  qui  graecanicam  sapien- 
tiam  non  aliter,  quam  aranearum  telam  disso- 
luit;  ille  qui  sagenam  misit  in  ma.re,  et  piscatus 
est  orbem?  Cyrillus  lib.  2.  cap.  12.  in.  Jo.  .Yec  Si- 
mon  forejam  nomen  illi,  sed  Petrus,  praedicit: 
vocabulo  ipso  commode  significans,  quod  in  ro 
tanquam  in  pelra^  lapideque  firmissimo  suam 
csset  aedificaturus  Ecclesiam. 

Psellus  in  cap.  5.  Cant.  in  Ulud:  Crura  ejus  sicut 
columnae  marmoreae:  Per  crura,  inquil,  Potruin 
intellige  aposlolorum  principem,  supcr  quem 
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Dominus  in  evangdio  ^e  Ecelesiam  suamaedi- 
ficaturam  pro)iiisiL  Ihibcnlur  commcnlaiia  Pscili 
in  comnieiilariis  Tlieodoreli  in  Canlic.  Tlicopliyla- 
clus  in  ca]).  22.  Luc.  Posi  me,  inquit  ,  Ecdesiae 
petra  es,  d  fundamenlum.  Euthymius  in  cap.  16. 
lallii.  Te  ponam,  inquil,  fundamenlum  crcden- 
tiuin,  aedificabo  super  le  Eccksiam  mcam. 

Ex  Lalinis.  Tcrlullianus  lil).  de  praescripl.  cap. 
22.  Laiuii,  iuquil,  aliquid  Petrum  ,  aedificandae 
Ecdesiae  pdram  didum?  Cyprianus  iu  cpisl.  ad 
Quinlum  :  Pdrus  quemprimum  Dominus  elefjil 
d  super  eum  aedificavil  Ecdesiam  suam:  similia 
passim  repelil. 

Hilarius  in  cap.  10.  Matlh.  0  in  nuncupalione 
novi  nominis  fdix  Ecclesiae  fundamenlum  ,  di- 
gnaque  aedificaiione  illius  petra,quae  infcrormn 
leges  dissolverit.  0  bealus  codi  janitor  dc.  ilic 
tamcn  ad  maryiuem  annolavilErasmus:  f  it/e^  Ec- 
desiae  fundamenlum:  quasi  Fidei  sit  nomen  mu- 
talum,  ct  non  Simoni,  el  lides  sil  boalus  coeli  ja- 
nitor.  Quid  quod  lliiarius  huc  luco  fidem  nc  nomi- 
navil  quidem?  Ambrosius  ser.  f^l.Denique,  inquit, 
prosoliditate  devoiionis  Ecdesiarum  petra  dici- 
tur.  sicut  ait  Dominus:  Tu  es  Pdrus  etc.  Pdra 
enim  dicitur  eo  quod  primus  in  adionibus  jidei 
fundamenta  posuerit,  d  saxum  immobile  lolius 
operis  Chrislianicompagemmolemque  conlineal. 
llieronymus  in  cap.  IC.  Maltb.  Secundummda- 
plioram  pdrae ,  rede  diciiur  ei,aedilicabo  Eccle- 
siammcam  siq^er  te.  Va  in  epist.  ad  Damas.  de 
no:n.  hypost.,  dc  S(;de  Pclri  loquens:  Super  illam 
l^dram,  inquit,  acdificalam  Ecdesiam  scio. 

A-Ugustinus  in  psal.  conlra  parlem  Donati:  Nu- 
merute  sacerdoles  vol  ab  ipsa  Pdri  sede:  ipsa  est 
petra  quam  non  vincu7it  superbac  inferorum 
2)orlac.  Ubi  nola  ,  tam  Hieronymum  quam  Augu- 
slinum,  non  lara  Pelrum  quam  cjus  sedem  vocare 
pelram.  super  quam  fundatur  EcclBsia  ,  el  conlra 
quom  iion  praevalent  porlae  inferorum.quia  Petrus 
est  petra,  non  ul  parlicularis  homo  ,  se(]  ut  ponli- 
fes.  Idem  Augustinus  serm.13.  de  Sauclis:Pe/rw?i 
ilaque  fundamentum  Ecdesiae  Dominus  nomi- 
navit;  e/  ideo  digne  fundamentum  hoc  Ecdesia 
colit.  supra  quod  ccdesiasiici ,  aedificii  allitudo 
consurgit. 

31aximus  ^erm.  1  de  sanclis  Petro  et  Paulo  :  Per 
Chrisium  Pdrus  fadus  est  pdra,  dicente  ei  Do- 
mino:  Tu  es  Petrus ,  et  super  hanc  pdram  etc. 
Paulinus  episl.  4.  ad  Severum:  Pdra  est  Chrisius. 
sed  efiani  discipulo  suo  hujus  vocabuli  graliam 
nonnegavit,  cui  ait,  Super  hanc  pdram  dc. 

Leo  serm.  2.  de  annivers.  assurapt.  suae  ad  pon- 
tif.  die:  Manet  ergo  disposilio  veritaiis,  d  b.  Pe- 
trus  in  accepla  fortiludine  pdrae  persevera7is. 
SMscepfa  Ecdesiae  gubernacula  nonreliquit.  Sic 
enim  prae  caeleris  est  ordinatus,  ut  dum  petra 
dicitur,  dum  fundamenlum  pronuntiatur.  dum 
pdra  dicitur.  dum  funda.mentum  prommliatur, 
dum  regni  codorum  janilor  constiiuilur:  qualis 
ipsi  cum  Christo  esset  societas,  per  ipsa  appdla- 
lionum  mysteria  nosceremus.  Gregorius  lib.  6. 
episl.  37.  ad  Eulogiura:  Quis  ncsciat,  sandam  Ec- 
clesiamin  apostoioruni  principis  soliditale  firma- 
tam  etc.  ? 


Ex  liis  apparel,  quanla  sil  quoruradam  hacreli- 
corum  imi)U(lenlia.  Calviuus  euim  loco  notalo  di- 
cit,  se  noUe  Palrcs  adducere.  non  quod  non  possit, 
sed  qnod  nolil  dc  re  tam  clara  disceptando  mole- 
stus  esse  lecluribus.Erasmus  au'em  in  hunc  locum 
iMatlhaei  miratur.  aliquos  fuisse  qui  hunc  locum  ad 
romanam  Ecclesiiun  dctorserinl,  nitilurque  excu- 
sare  Cyprianum  el  llieronymum,  qiiod  di.verint,  su- 
per  Pelrum  fundalam  esse  Ecclesiam.  quasi  hoc  sit  • 
paradoxum  iuaudilum;  cum  lamen  omnes  Patres  id 
doccanl,  ct  plurimi  reccntiores  lam  Iheologi,  quam 
canouislae,  necnon  anliquissimi  ponli(ices,  Cle- 
mens,  Anaclctus,  Jlarccllus,  Pius,  Julius  et  alii, 
quos  omissi,tum  graiia  brevilatis,  tum  quia  ab  ad- 
versariis  non  recipiunlur. 

Exculiamus  nunc  secundam  opinionem  quae  est 
Erasmi.  Probal  Erasmus  nomine  Pdrae,  inlelligi 
omnes  fideles,  ex  Origene,  qui  tracl.  1.  in  Matth. 
hunc  locnm  exponens.sic  ait:  Pdra  est  omnis  qui 
imitator  est  Chrisli,  et  supbr  omni  ejusmodi  pdra 
aedificatur  Ecdesia  Dei.  In  singulis  enim  qui- 
busquc  perfedis,quihabenl  inse  congregationem 
verborum  d  operum,  d  sensuum  omnium,  con- 
sistil  Ecclesia,  cui  porlae  non  praevalent  infe- 
rorum. 

Al  Origenes  allegoricc  exponit  hunclocum,  non 
lileraliler  ut  Erasmus  somuial:  ad  lileram  aulem 
exposuil  in  loco  supra  citalo.  Et  sane  ad  liieram 
non  posse  hunc  locum  inlelligi  de  omnibus  fideli- 
bus,  patel  ex  eo  quod  Dominus,  ut  de  solo  Pelro 
se  loqui  indicarct,  descripsil  illura  raullis  modis: 
vocavit  enim  eum  Siraonem,  quod  eral  illi  nomen 
a  parentibus  impositura,  et  addidit  nomen  palris, 
vocans  eum  filium  Jonae  seu  Joannis.  ul  dislingue- 
rel  a  Simone  fratre  Thaddaei,  Bealus.  iniquil.  cs 
Simon  Ba?'  Jo?ia,addidit  etiam  nomenPetri*  quod 
ipse  illi  indideral:  usus  esl  praclerea  pronomini- 
bus  cerlam  personam  designantibus,  dicens:  Ego 
dico  t\bi,  quia  tu  es  Pelrus  dc.  Si  ergo  adhuc  li- 
cel  asscrere,  nihil  hinc  Pelro  pcculiare  esse  colla- 
tuni,  vel  proraissum,  quod  non  aliis  omnibus,  certe 
orania  loca  Scripturae  depravari  poluerunt. 

Deinde,  si  omnes  fidcles  sunl  ista  pelra,  supcr 
quam  fundalur  Ecclesia;  oranes  erunl  funclaraen- 
lum:  si  oinnes  fundaraeniuni,  ubi  eruut  parieles  et 
leclum  hujus  aedificii?  quemadmodura  si  tolum 
corpus  oculus,  ubi  auditus?  ubi  caetera  membra? 
1.  Corinlh.  12.  Addc,  quod  ibidem  Erasrnus  absnr- 
dum  esse  censcl,  super  hominem  Petrura  aedificari 
Ecclesiara:  quoraodo  igitur  super  singulos  fidelcs 
aedificabilur?  nonne  caeteri  quoque  homines  sunt? 

Jain  lertia  explicatio  Calvini  est,  qui  etsi  paulo 
obscurius  loqualur,  videlur  tanien  per  petram  Chri- 
stum  intelligere.  Al  enira  rera  esse  perspicuara,  su- 
per  quam  pelram  aedificetur  Ecclcsia,  cum  apo- 
slolus  dical  1.  Corinlh.  ^.  Fundamentum  aliud 
nemo  jmtest  ponere,  praeter  id  quodposilum  est, 
quod  est  Chrisius  Jcsus. 

Accedil  etiam  Augustinus,  qui  tract.  ull.  in  Jo. 
Super  hanc,  inquit,  petram,  quam  confessus  es, 
aedificabo  Ecclesiam  meam.  El  serm.  13.  de  verb. 
Dom.  idem  habet,  el  lib.  1.  Retract.  cap.  21.  ubi 
retraclal  quod  dixeral  alicubi,  super  Pelrum  aedi- 
ficatam  Ecclesiam  et  docet  super  Christum  polius 
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aedificalam  dici  debcre,  el  sic  inlclligenduni  hunc 
lociiui  de  qno  agimus. 

^emo  dubilat,  quin  Christus  sit  polra.  el  pri- 
mumfundanienium  Ecclesiae.  et  quod  eliam  ex  hoc 
hico  id  ahquo  modo  colligilur:  nnm  si  Pelrus  esi 
lundamenlum  Ecclesiae  loco  Christi,  muilo  magis 
Chrislus  esl  fundamenlufn.  Al  nihilominus  sensus 
proprias,  et  ut  sic  loquar,  immedialus  el  lileralis 
esl.  superPelrum  aedilicandaui  Ecclesiam:  id  quod 
praelerraliones  supra  allatas,  probalur  propriis  ar- 
gumenlis. 

Primo  pronomen  Jlanc  non  polesl  referri  ad 
Clirislum  petram,  scd  ad  Pelrum  pelram;  dcbel 
enim  referri  ad  aliquid  proximum,  non  ad  remo- 
tum:  proxime  autem  diclura  fueral  non  Chrislo, 
sed  Pelro,  Tu  es  Cephns,  idesl.  j)Glva-  Deinde  Jicel 
Christus  dici  possil  pplra,  lameu  huc  loco  non  est 
vocalu^pelra  a  Pelro  conlilente,  s«d  Chrislus  Filius 
Dei  vivi:  debet  aulem  refcrri  illud  Ilanc  ad  eum 
qui  nominatus  est  pelra.  non  ad  eum  qui  non  est 
appellalus  hoc  nomine.  Ilem  si  roferretur  ad  Chri- 
sluin,  quorsum  diclum  fuissel:  Eqo  dico  fibi  quia 
tu  cs  Pelrus '?  plane  fru^tra,  nisi  id  quod  sequilur 
ad  Pelrum  referalur.  Denique  si  ad  Chrislum  re- 
lerretur,  non  diceret  Dominus  aedificabo,  sed  ae- 
dilico  Ecclesiam  raeam:  nam  in  se  jam  aedificave- 
ral  apostolos  ct  discipulos  midtos.  Dicil  aulem  aedi- 
ficabo,  quia  nondura  consUluerat  Petrura  funda- 
mcnium,  sed  post  resurreclionem  suam  id  faclu- 
rus  erat. 

Ad  argumcnlum  Calvini  dico:  b.  Paulum  loqui 
non  de  quocumque.  sed  de  primario  fundamonlo: 
alioqui  pugnaret  secmn,  cum  ail:  Superacdificati 
mper  fundamenlum  apostolorum.  el  propliela- 
rum,  ad  Ephes.  2.  Et  Joanni  etiam  repugnaret,  qui 
Apocai.  21.  doscribil  fundamenla  duodocim  in  ae- 
dilicio  Ecclesiae,  el  explical,  per  ea  fundamenla 
apostolos  designari. 

Ad  Augusiinum  ilico:  in  primis  eum  non  repro- 
bare  noslram  senleidiam,  sed  lanlum  anleponerc 
aliara.  Sic  enim  loquilur  lib.  1.  Rolract.  cnp.  21. 
Dixi  in  quodam  loco  de  opostolo  Petro,  quod  in 
eo  tanquam  in  petra  fundata  sil  Ecclesia,  qui 
^ensus  eliam  cantalur  ore  muUorum  in  versibus 
hcalissimi  Amhrosii,  ubi  dc  gallo  galUnaceo  ail, 
JIoc,  ipsa  petra  Ecclesiae  canente  culpam  diluit. 
Sed  scio  me  postea  saepissime  sic  exposuisse.  ul 
super  hunc  intelligeretur  quem  confessus  est  Pe 
Irus;  non  enim  dictum  csl  iUi:  Tu  es  pelra,  sed 
tu  es  Petrus:  pclra  autem  eral  Christus.  Harum 
aulem  duarum  sententiarum.  quac  sit  prohabi- 
lior,  eligat  lcctor.  Haec  ille.  Non  igilur  Augusli- 
nus  putat  blasphomum.  nt  censot  Calvinus.  asse- 
rere,  super  Pelrum  aedificalara  essc  Ecclesiam. 

Addo:  Auguslinum  ex  sola  ignoranlia  linguae 
hebraeae  esse  deceptum.  Kara  arguraentum  ipsins 
est  (  ut  hoc  loco  indicat  )  quia  non  est  diclum,  Tu 
cs  petra,  sed  tu  es  Pptrus.  Itaque  exislimavit  pe- 
trara.super  quamaodificatur  Ecclesia,  non  esse  Pe- 
trum,  quia  credidil.  Cepfiam  non  significare  pe- 
tram,  sed  aliquid  a  pelra  derivatum,  ut  si  diccre- 
mus,  petrinum  vel  pelrejum:  quomodo  Chrislianus 
non  significal  Christum,  sed  aliquid  a  Chrislo  de- 
rivatum.  Quia  igitur  Ecclesia  super  pelramj  non 
Bkllarmim.  VoI.  f. 


super  aliquem  pelrinum  vel  pelrejum  aedificanda 
esl;  ideo  oxislimnvil  Auguslinus,  per  illam  petram 
jnlelligi  non  Pelrum,  sed  Chrislum.  Al  si  adverlis- 
set,  Cepham  nihil  aliud  significare  quam  pelram, 
et  Dominura  dixisse,  Tu  es  pelra,  et  super  hanc 
pelram:  nihil  dubilassel  de  verilale  noslrae  sen- 
tcidiae. 

Quarla  reslat  sentenlia,  quae  omnium  fere  Lu- 
theranorum  communis  esl,  el  veierum  Patrum  te- 
slimoniis  confirmari  posse  videliir.  Siquidem  Hila- 
rius  lib.  6.  de  Trinil.  Super  hanc.  hu\u\i,  confes- 
sionis  petram,  Ecclesiiie  aedificatio  est.  Ilem.7/aec 
fides  Ecclesiae  esl  fundamentum:  per  hanc  fidem 
injirmae  advcrsus  eam  sunt  portae  inferorum: 
haec  Fides  regni  coeleslis  habct  claves  etc.  Ambro- 
sius  lib.  G.  cap.  9.  in  Lucam:  Fundamenlum.  in- 
quil,  Ecclesiae  Fidcs  est.  Chrysoslomiis  hom.  55. 
inJIatlh.  Supcrhancpelram  aedificabo  Ecclesiam 
meam,  idesl,  fidem  atque  confcssionem.  Eodem 
modo  exponil  hom.  83.  in  Mallh.  Itom  Cyiiilus  lib. 
4.  de  Trinit.  Pelram,  inquit,  huiic  locum  exponens, 
opinor  nihil  aliud  quam  inconcussam,  etfirmis- 
simam  discipidi  fidem  vocavit. 

Addit  lUirycus:  si  super  Pelrum,  et  non  polius 
super  Fidei  confessionem  fundala  esset  Ecclcsia, 
continuo  corrmsscl:  Pelrus  eniin  niox  incurrit  iu 
articulum  de  passione  Domini,  et  corruil;  in  eodem 
enim  cap.  IG.  Malth.  dicitur  ei.  Vade  post  me  Sa- 
iana,  scandalum  es  mihi,  quia  non  sapis  quae 
Dei  sunt.  Dcinde  eliara  Chrisluni  lerlio,  nec  sine 
magna  execralione  abnegavit,  Malih.  20. 

.Kespondeo:  Fidcm.  sive  confessionem  duobus 
modis  posse  considerari:uno  modo  absolule  secun- 
dum  se,  ac  sine  relalione  ad  personam  Pelri:  allero 
modo  cum  relatione  ad  Pelrum.  Priore  modo  viden- 
tur  velle  adversarii,  fidem  esse  fundamenlum  Ec- 
clesiae.  sed  certe  fallunlur:  si  enim  ila  esset,  non 
dicerel  Dominus,  Super  hanc  peiram  aediiicabo, 
sed  aediflco.  vel  aedificavi  Ecclesiammeam.  i<ixn 
enim  mulli  crediderant  eum  esse  Filium  Dei  vivi, 
ut  prisci  prophetae.  b.  Virgo.  Simeon.  Zacharias, 
Jo.  Baptista,  aposloli  el  discipuli  caeleri. 

Deindc  fides  absolule  sumpta,  recle  quidem  di- 
cilur  fundamenlum  jtislificalionis,  et  omnium  vir- 
tulum:  ut  enim  ait  Augusiinus  Serra.  22.  de  verb, 
aposl.  Domus  Dei  credendo  fundatur,  sperando 
erigilur,  et  diligendo  pcrficilur.  At  Ecclosiae  non 
pruprie  est  fundamenlum  fides:  dehenl  enim  ejus- 
dem  generis  esse  fundomenlum,  et  reliquum  aedi- 
iicium:  est  autem  Ecclesia  hominum  congregalin. 
quasi  lapidum  vivorum.ul  diciliir  I.  Pelr.  2.  debet 
ergo  lapis  qui  est  lundamentum,  esse  fetiam  aliquis 
homo,  non  aliqiia  virlus. 

Denique  illud  pronomen  Eanc  clarissime  osten- 
dil,  per  petram  non  posse  intelligi  fidem  absolule: 
nara  referlur  ad  petram  proxime  nominalam  :  pro- 
xime  autem  dictum  fueral  Simoni:  Tu  es  pclra.mn 
fidei;  oporlet  igilur  poslerioro  modo  accipere  fi- 
dom,  ac  dicere  ,  non  quarajibel  lidern  ,  sed  Pelri 
fidcin.  elPelri  non  ul  hominis  privali  .  sed  ut  pa-_ 
sloris  Ecclesiae  esse  fundamonlum.  Id  qiind  coin- 
cidil  cuin  eo.  quod  haclenus  diximus.  Pctrura  esse 
fundamenlum. 

Dicilur  enim  Pelri  fides  fundamenlum  Ecclesiae 
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(];iplici  riilioiK!.  Priinum,  quia  ob  mcriluni  oju^  fi- 
dei  roiiscquiilus  csl  Pdrus  ,  ul  sil  fundani-nUuu 
KcclcsiiiC,  ul  cxponunl  llicrony.  Iliiarius,  Clu-yso- 
stomus,  el  alii  hoc  loco.  Secundo,  quia  Pclrus  in 
co  polissimum  esl  Ecclcsiac  fundamcnlum,  quod 
cum  fidcs  cjus  dclicerc  non  possil  ,  ipse  oinnes  a- 
lios  in  fide  confirmarc  cl  suslcnlare  dcbct.Sic  eniin 
nd  cum  Dominusail.  Lucac  22.  Rogavi  pro  le,  iil 
non  dcliciat  (idcs  tua^ei  lu  uUquando  conversus 
confirma  jratres  luos. 

Itaquc  cum  ralione  fidci  suae  indefcclibilis  Pe- 
Irus  sit  pelra  lirinissima,  lolam  Ecclcsiam  suston- 
tnns,  ideni  est  diccre,  super  Pclrum  el  super  ejns 
fi(]em  Ecclcsiam  csse  fundalum  ,  aique  hoc  modo 
loquuli  sunl  Patrcs  citali.  Nam  s.  Ililarius  loro  no- 
talo,  postquam  dixcrat  Pelri  fidem  esse  fundamen- 
lum  Ecclcsiae,  elclavcs  regni  accepisse,  subjun- 
git  de  ipso  Pclro  :  Supereminenlem ,  inquil  ,  bea- 
tae,  Fidei  suae  eonfessione  locum  promeruit. 
Et  paulo  posl:  Ilinc  rocjni  coelorum  hahel  claves. 
Idnc  terrena  ejus  judicia  coelestia  sunt,  etc. 

Sicut  ercfo  dixerat,  Fidem  esse  fundamontum  el 
liiiberc  clav(,'s:  ila  iiuuc  dicit  ,  Pelruin  ratidue  cjus 
fidei  meruisse  iocum  supercminenlem,idest.  ut  sil 
caput.  seu  fundamenlum,  ethabeal  claves.  Et  ipse 
idem  in  ciqi.  10.  Miillli.  chirissime  dicil  de  Peiro  : 
0  in  nuncupatione  novi  nominis  felix  Ecclesiae 
fandamentuni. 

Pari  rationc  Ambrosius  in  Luc.  lib.  6.  cap.O.ubi 
dicit,  fid(!m  Pelri  esse  fundamenlum  E(tclesiai\ibi- 
dem  dicil  :  Eliam  discipulo  suo  hujus  vocabuli 
graliam  non  negavit .  ut  et  ipse  sil  Pelrus,  qui 
de  potra  habeat  soliditatem  constantiae,  [idei  fir- 
mitatem. 

Chrysostomus  in  ulroque  loco  citalo  ,  explicans 
qiiid  sil  aedilicari  Ecclcsiam  super  confessionem 
Pelri,  inlroducil  Doininum  sic  loquentem:  Ego  su- 
per  te  aedificabo  Ecclesiam  meam. 

Denique  Cyrillus  eliam  loco  citato,  non  cujus- 
libel  fidem,sed  ill;im  inconcussam  et  firmissimam 
b.  Pclri  dicil  esse  fundamentum;  ct  lib.  2.  cap.l2. 
in  Jo.  scribil,  Pclrum  ipsum  esse  petram  ,  super 
quam  fundiilur  Ecclesia. 

Ad  illud  lllyrici  rcspondeo  in  prlmis  cum  Hiero- 
nymo  in  commcnlario  hujus  capilis:  Pclrum,quan- 
do  audivil  Yadcpostnie  Satan,  el  quando  negavit 
Chrislum,  nondura  fuisse  fundamenlum.  Hoc  enira 
loco  Chrislus  ei  promisil ,  quod  post  resurreclio- 
nem  suam  dalurus  eral.  Addo,  Pelrum  non  errasse 
circa  fidem  ,  scd  lanlum  aliquid  ignorasse  ,  cuin 
audivil  Yade  Satan,  et  a  chiirilalc  excidisse  ,  non 
a  fi  le,  quando  Chrislum  ncgavit.  Quod  in  Iraclatu 
de  Ecclesia  suo  loco  doccbimus. 


CAPUT  XI. 

Quidsil  superpetram  aedificari  Ecclesiam 
Miitth.  16. 

Sequitur  altcra  diffiflultas  explicanda.  quid  vide- 
licel  sil  supor  petrara  aedificari  Ecclcsiam.  Et 
adversarii  quidcm  parum  de  hoc  l.iboranl :  nam 
cum  jamnesaverint,  Pelrum  esse  Ecclesiae  funda- 


nieiitum.  pnrum  referrc  exislimanl,  quid  signlficct 
isia  iicilificalio. 

Catholici  aulem  docent,  hac  melaphora  signifi- 
cari,  Pclro  esse  commissum  regiinon  lolius  Eccle  - 
siac,  ct  praocipuo  circa  lidcni.  Pclrac  onim  funda- 
niculali  hoc  esl  proprium,  lotutn  acdificium  regere 
cl  sustculare.  Alque  hoc  modo  exponunt  Patres. 
Chrysoslnmus  hom.  ijj.  in  Miillh.  huuc  locum  ex- 
ponens,  Ecclesiae.  inquil,  pastorem  illum  consti- 
tuit.  El  inlra:  llinremiam  quidem  uni  genti ,  Pa- 
ter:  Petrum  aulem  universo  terrarum  orbi  Chri- 
stm  praoposuit.  Am]mm\\s  scrin.  47.  Petra,  \n- 
quit,  dicitur  Pctrus  ,  eo  quod  tanquam  saxum 
immobile  toliui  operis  Chrisiiani conipagem,  mo- 
lemque  conlineat.  Grcgorius  lih.i.  epist.  32. Cim- 
ctis,  inqiiil.  evangelium  scienlibas  liquet  .  quod 
voce  dominica  ,  sa/ic(o  el  omnium  aposlolorum 
■principi  Pelro  totius  Ecclesiae  cura  commissa 
est.  Ipsi  quippe  dicitur:  Tu  es  Pelrus  ,  et  super 
hanc  pelram  aedi(icabo  Ecclesiam  nieam. 

Sed  conlra  objici  solent  duo  argumeuta.Priraum 
esl  Lulheri  in  lib.  de  potesl  papac  .  ubi  dicil ,  non 
Viilere  islinn  coiiscquiilioncm  :  supcr  Pelrum  iie- 
dificalur  Ecclesia:igilur  Pelrus  esl  reclorEcclesiae. 
Qiicmiidmodum  recle  dicitur,  supcr  fidcm  aedifica- 
ri  Eccl(^siarn  el  tamen  non  sequitur;igiUir  esl  fides 
reclor  Ecclesiiie. 

R<'spoud(!o:  idco  nos  dixisse  ,  non  proprie  dici 
Ecclf!siam  aeiificari  super  fidem,  Deinde,  eliamsi 
proprie  dicerelur,  nihil  concluderct  argumentum  : 
nam  sunl  oinnia  inlelligenda  accommodale  ad  na- 
turas  rerum.  Itaque  si  diciilur,  Ecclcsia  aedificari 
super  fidem:  scnsus  csse  debebit  ,  ul  inlelligalur 
Ecclesia  pcndere  a  fide  ul  a  principio  justificalio- 
nis,  et  a  dono  quodam,sine  quo  sponsa  Chrisli  non 
cssct,  si  autem  dicalur,  acdificari  super  Petrum  , 
sensus  erit,  Ecclesiam  pcndere  a  Petro  ut  a  re- 
clore:  lalis  enlm  est  dependcnlia  unius  hominis  ab 
alio. 

Altcrum  argumenlum  difficllius  cst.  Quemadmo- 
duin  hoc  loco  Pelrus  dlcilur  fundamontum  Eccle- 
slao,  sic  alibi  dicuntur  omnesaposloli  fundamenta. 
Psalra.  Sii.Fundamenta  ejus  in  montibus  sanclis, 
Idcsl,  ul  exponil  Auguslinus  ,  In  aposlolis  et  pro- 
phells.  Et  Apocal.  2,\.  Et  murus  civitatis  habcns 
fundamenta  duodecim,  et  in  ipsis  duodecim  no- 
mina  duodecim  apo^&tolorum  agni.  Et  Ephes.  2. 
Superaedificati  supcr  fundamentum  apostolonm 
et  prophelarum.  Qulbus  verbis  alludens  b.  Ilie- 
roiiymus  lib.  in  Jovinian.  1.  Sed  dicis,  Inquit,  su- 
pcr  Pe.irum  fundalur  Ecclesia,  licet  id  ipsum  in 
alio  loco  super  omnes  apostolos  fiat ,  et  exaequo 
supcr  eos  Ecclesiae  fortitudo  solidetur.  Nibil  igi- 
lur  proprium  el  slngulare  Pelro  datuin  vel  proxi- 
mnm  est. 

Rcspondoo  :  tribus  modis  apostolos  omnes  fuis- 
se  Ecclcsiae  fundamenla  ,  sine  uHd  tumen  Pelri 
])raejudlcio.  Uno  modo  ,  quia  Ipsl  priml  Ecclesiiis 
ubique  fundarunt,  necenim  Pclrus  converlit  ad  fi- 
dem  tolum  orbom  terrarum.  sed  allas  regiones  Pe- 
Irus,  alias  Jacobus  ,  alias  caeteri  ad  Christura  ad- 
duxerunt.  Quare  b.  Paulus  Rom.  10.  Sie,  inqult  , 
praedicavi,  non  ubi  nominatus  cst  Christus,  ne 
super  alienum  fundamenium  aedi(lcarem.  El  1. 
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Cor.  3.  It  sapiens  archilectus  fiuuh.twinlam  po- 
sui.  alius  autem  super  aedifical.  Wquc  lioc  iiiodo 
ex  aequu  suiU  aposluli  lundaiiienla:  id  quod  sigiii- 
ficatuni.ciedimus.  Apocalyp.  21. 

Allv.ro  inodo  diounlur  fundanienlaEcclcsiae  apo- 
sloli  el  prophelae,  raliune  doctrinae  a  Dco  rcvela- 
lae.  Si  quideni  fides  Ecclesiac  nililur  revelalione  , 
quain  habueranl  a  Deo  aposloli  el  prophetae:  nec 
eniui  semper  revelnnlur  Ecchsiac  novi  arliculi.sed 
in  ea  doclrina  Ecclesia  acquiescil,  quain  aposloh 
et  prophclae  a  Doinino  didicerunt,  el  praedicatio- 
ne.  vel  lileris  ad  posleros  mandavcrunl.  Atque  hac 
ralione  superaediricaiDur  ,  ut  apostohjs  ait  ad  E- 
l)h(i<.2.Suprajuiidamcnlum  apostolDrum.  el  pro- 
plietarum.^Sec  in  his  duobus  major  esl  l'elrus  cac- 
teiis,  sed  ut  Ilieronyinus  ait  ,  in  oinnes  ex  aequo 
Ecclesiae  forliludo  solidalur. 

Terlio  modo  dicunlur  lumhimenla  omncs  apo- 
stoh,  ratione  gubernalionis.  Onuies  eniin  fuerunt 
capita,  reclores  el  paslorcs  Ecdesiae  universae  , 
sed  non  eodem  modo  quo  Petrus:  illi  cnim  habue- 
runl  summain  atqtie  umplissiinam  poleslatem  ul 
uposloh  seu  legaii,  Pelrus  autem  ul  paslor  ordina- 
rius:  deindc  ila  habuerimt  plenitudinem  polestalis, 
ut  tamen  Pelrus  essel  capul  eorum,  ct  alj  illo  pcn- 
derent,  non  e  conlrario. 

Alque  hoc  est  quod  promittitur  Petro,  Matth.  16. 
cum  ei  soli  coram  aliis  dicilur:  Super  hanc  petram 
aedificabo  Ecclesiam  meam.  Id  quud  praeter  alios 
supra  cilatos  docet  Hieronymus  in  lib.  1.  conlr. 
Jovin.  explicans  cn'm,  quid  sitsuper  Petruin  aedi- 
ficare  Ecclesiam,  sic  ait:  Licet  super  omncs  apo- 
stolos  ex  acquo  Ecclesiae  [orliludo  solidetur;  ta- 
men  proplerea  inler  duodecim  unus  eligitur,  ut 
capite,  conslituto  schismatis  lollatur  occasio. 

CAPUT  XII. 

Quis  sil  ille,  cui  dicitur:  Tibi  dabo  claves , 
Matth.  16. 

Tertia  dubitatio  est  de  persona  cui  dicilur:  Tibi 
dabo  claves.  Tametsi  enim  doctoribus  calholicis 
sensus  liorum  verboruin  apertissinius  videalur  ; 
tamen  adversarii  ita  haec  ipsa  verba  (Jepravant  , 
ut  videanlur  jain  esse  obscurissima.  Quis,  quaeso, 
simpliciter  legens:  Beatus  es  Simon  Bar  Jona  ct 
btatim:  Tibi  dabo  clavcs,  non  diceret  ,  Jonae  fiho 
elaves  a  Christo  esse  promissas? 

At  niliilominus  Lulherus  in  lib.de  potest.papae, 
Calvinus  lib.  4.  Inslil.  cap.  6.  §  4.  et  sequenlibus, 
Magdeburgenses  Gent.l.lib,  1.  el  2.  passim,  Liher 
Smalchaldicus  de  primalu  papae.et  alii  omnes  liu- 
jus  temporis  haerelici  ,  nihil  peculiare  Petro  filio 
Jonae  promissum  esse  volunt:  sed  quidquid  hic  di- 
cilur  ad  tolam  Ecclesiam  pertinere,cujusEcclcsiae 
Petrus  eo  tempore  personara  gerebat. 

Est  autem  auimadverlendum,  duobus  modis  po- 
luisse  Petrum  personam  Ecclesiae  gercre,  hislori- 
ce  et  parabolice.  El  quidem  historice ,  is  gerit 
personam  allerius:  (jui  re  aliqua  vere  a  se  gesta 
rem  ab  alio  geren(Jam  significat  ,  et  eam  quodam- 
modo  repraesentat :  sic  Abraham  vcre  duos  filios 
babenS;  Deum  significavit,  qui  duos  populos  habi- 


turus  crat,  ul  apostolus  exponit  ad  Gal,ajl.  4.  sic 
Martha  solicila  circa  frequens  ministerium  ,  ct  Ma- 
ria  sedcns  sccus  pedes  Domini,  duas  vitas  demon- 
slrarunt,  (luarum  allera  in  actione,  altcra  in  con- 
lcinplalioiic  vcrsatur. 

Par.ibulicc,  per  uiium  aliud  significalur,  quando 
res  vcre  gesta  nulla  proponitur,  sed  aliquid  verisi- 
mil'j  fingitur  ad  uliud  significandum  :  quomodo  in 
cvangolio  ,  qui  seminal  bonum  semen  ,  Christum 
pracdicanlcm  significal.  Ad  quem  modum  etiain 
solent  interdum  legati  principum  urbium  claves 
accipcre  ,  cum  inlerim  .  nihil  sibi  proprie  acqui- 
rant ,  sed  tantum  priucipis  sui  personuin  rcprao- 
scntcnt. 

Quibus  ita  constitutis,  existimant  adversarii,  Pe- 
Irum  posteriore  liac  ratione  significassc  Ecclcsiam 
cum  a  Domino  audivit :  Tibi  dabo  claves.  Ex  quo 
scquitur,  claves  datas  essc  primo  ipsi  Ecclcsiae,  et 
pcr  Ecclesiam  pastoribus  coinmiinicari,atque  hunc 
csse  lileralein  scnsum  hujus  loci :  Tribuit  igitur, 
inquil  Syiiodus  Smalchaldica  in  lib.  de  prira.  pa- 
pae, princtpafiier  claves  Ecclesiae  et  immediate  , 
sieut  etob  eam  caussam  Ecclcsiae  habetjus  voca- 
tionis. 

i\'os  vero  priore  modo  Petrum  Ecclesiae  perso- 
nam  gessisse  credimus:  ita  niinirum,  ut  ipse  verc 
et  principaliter,  ac  (ut  ipsi  loquuntur)-  imraediale 
claves  acceperit ,  et  siraul  eas  accipiendo  signifi- 
caverit,  univcrsam  Ecclesiam  suo  quodam  modo 
postea  accepturam.  Quem  modum  paulo  post  ex- 
plicabimus,  nunc  vero  ila  se  rem  habere  breviter 
ostendamus. 

Primum  igitur  tot  modis  Christus  Petri  perso- 
nam  designavit  ,  ul  non  pluribus  circumstantiis 
(quod  recteCajelanus  annotavit)  describcre  soleant 
aliquem  certum  hominem  notarii  illi  qui  instru- 
menla  publica  conflciunt.  I\am  in  primis  expressit 
subslantiam  personae  singularis  ,  per  pronomen 
iibi:  deinde  addidit  nomen  indilum  In  nativitate  , 
cum  ait  Beatus  es  Simon:  adjunxit  nomen  patris  , 
cum  ail,  Filius  Jonae  :  nec  omitlerc  voluit  nomen 
a  se  rcccns  impositum  Ego  dico  tibi,  inquit,  quia 
tu  es  Pelrus.  Quorsum  tum  accurata  descriplio  ,  si 
nihil  ipsi  Petro  proprie  promittitur  ?  Deinile  non 
erat  eo  tempore  Pelrus  Ecclesiue  legalus,  aut  vica- 
rius:  quis  eniin  cjusmodi  proviaciam  illi  imposue- 
rat?  non  igilur  suspicari  possumus,  noininc  illum 
EccleGiae,  et  non  potius  suo,claves  accepisse. 

Praeterea  illi  pruprie  cluvcspromitlunlur  a  Chri- 
slo,  qui  dixeral :  Tu  es  Christi  Filius  Dei  vivi;  id 
enim  significabant  illa  verbu  El  ef/o  dico  tibi,  etut 
s.  Hieronymus  dicil.  mcrccdcm  recepit  vera  con- 
fessio:  at  illam  praeclurara  confessioncin  Petrus 
edidit,  et  in  pcrsona  sua  edidit;  in  persona  igilur 
sua  claviuni  prumissioncm  accepit. 

Ad  hacc,  si  propterca  negandum  est  Petro  pro- 
missas  esse  cluves,quia  figuram  gercbal  Ecclesiae; 
eadcm  certe  ralione  ncgubimus.  Abrahumum  duos 
lilios  liabuissc,  quia  duo  iili  lilii  duos  popuIos,apo- 
slulo  lesle,  signiOcabunt.  Ncque  verum  esse  fatebi- 
niur,  Marlhum  solicitam  fuisse  circa  plurima  ,  duni 
soror  ejus  Maria  ud  pedcs  Doinini  sederet ,  quia 
nimiruin  aclionem,  ct  coiiteinplutionem  duae  illae 
focminue  adumbrabant.Quod  si  graveesl  lain  aper- 
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tas  liislorias  iu  dubium  revocare  ;  gravc  eliam  vi- 
dcri  dobel  duuitarc,  sit  ue  Potru  ali(iaid  siiigula- 
liler  pruuiissuui,  cuua  lain  perspicue  id  narrelur  iu 
evaiigclica  liisturia. 

Dctiiqtio  iUi  dicium  est  a  Dumiiiu:  7't.'j'i  da6o  cla- 
ves  regni  coelorum,  qui  paulu  pusl  ab  eudem  Do- 
iiiiuo  audivil :  Yadc  post  me  Satana,  scaiidalum 
es  milU,  atque  huec  posteriura  verba  soli  Petru,  el 
111  persoua  propria  dicla  suut,  ul  ex  evaugelio  nou 
«jbscure  coiligilur,  el  ipse  quoque  Luthcrus  docel 
in  lib.  de  pulesl.  papue.  Quis  igilur  inficiari 
polesl ,  Pelru  claves  lu  persoua  prupria  esse  pro- 
missas. 

Sed  lortasse  non  eidcm  diclum  est  Tibi  dabo 
claves,  et  Vadeposl  me  Salana:  immo  vero  pror- 
sus  eidem:  uam  el  in  eod.  cap.  evaiig.  habetur  u- 
trumque,  et  ulrubique  Petri  uomeu  exprimitur,  et 
iu  liauc  senleiiliam  vcleres  Pulres  oiimes  conve- 
niunl.  Cerle  lliianus.  Hieroiiymus,  Clirysostomus 
et  Theophylaclus  iu  cap.  lO.Mattb.diijerie  doccnl, 
cidemPetro  dici  Tibidabo  claves,  cui  dicilur,  Ya- 
dc  posl  me. 

ISam  elsillilarius  in  hunc  locuin  non  sit  ausus 
verbum  Satanas  referre  ad  Pelrum;  lamen  ad  Pe- 
Irum  relorl  ea  quae  praecedunl,  idesl,  \'ade  post 
me.  Et  ipse  idem  Hb.  G.  et  10.  de  Trin.  et  psalm. 
liH.etiamverbum  Satanas  relert  ad  Petrum:  Tan- 
ta,  inquit,  ei  reliyio  fuitpro  liuiiiani  yeneris  sa- 
lule  paliendi,  et  Petram  primum  Filii  Dei  con- 
fessorein,  Ecclesiae  fundamenlum,  coele:itis  re- 
yni  janitorem,et  in  lcrreno  judicio  judicenicoeli 
Satanae  convicio  nuncuparet.  Et  Augustinus  lib. 
1.  cout.  duas  episl.  Guud.  cap.  31.  Nunquid  me- 
lior,  inquit,  Razias  quam  Petrus  apostolus,  qui 
iibi  dixil;  Tu  es  Cliriatus  Fiiius  Dei  vivi,tain  bea- 
tus  a  Domino  appeliatus  est.ut  claves  regni  coe- 
lorum  accipere  mereretur,  nec  tajnen  ideo  cre- 
ditur  imitandus,ubi  mox  eodein  momento  repre- 
hensus  audivit;  Yade  post  ine  Salana,  non  sapis 
quae  Dei  sunt  ete. 

Simiie  esl  quod  ail  Ambrosius  lib.  de  Isaac,cap. 
3.  ubi  expouens  illa  veiba  Domini  ad  Pelruin,  Jo. 
13.  Non  2)0 tes  mesequi  modo  ,  sequeris  autein 
postea:  Viaves,  inquil  ,  commiserat  reyni  coelo- 
rum,  et  sequendo  se  imparein  indicavit.  L'bi  cla- 
rissime  b.Ambrosius  eidem  omnino  vull  esse,coni- 
missas  claves,  cui  dictum  est,  non  poles  me  mo- 
do  sequi  ,  sequeris  aulem  postea;  conslal  aulein 
haec  verba  dicla  esse  Pelro  in  persona  propria  , 
quemadmodum  in  persona  propria  vere  crucifixus, 
el  muriendo  Christum  esl  sequutus. 

Al  coulra  objicit  Lutheius  haec  argumenta  in 
lib.  de  polest.  papae.  Primum.  Pelro  cerlum  est  a 
Domino  dictum  esse  Yade  post  mc  Salana  ,  non 
sapis  quae  Dei  sunt:  at  non  couveniunt  haec  illi, 
cui  Paler  reveiavil  secrcta  coeleslia  ,  et  qui  claves 
regni  coelorum  accepil;  igitur  non  in  persona  pro- 
pria,sed  in  persona  Ecclesiae  audivit  rcvelutioneui 
coelestem,  elaccepit  claves  regni  coelorum. 

Kespondemus:eidem  personae  illa  omnia  conve- 
nire,  ul  jam  a  nubis  demunslratum  est,sed  non  ea- 
dem  ratiune.  Pelrusenim  ex  Dei  munere  habel  re- 
velalionem.  et  accipilclaves:  ex  propria  autem  in- 
firmilate  oflcudilur  de  passione  el  morle  Chrisli. 


Me(iue  moverc  nos  debel  nomen  Satanae  :  ncc  c- 
iiim  diul)olum  significal,  sed  adversarium;  siqui- 
dem  r^l^  apud  llcbracos  uihil  cst  aliud,quum  ad- 
versuii.itu(iue  lioel  diabolus  passim  Sutanus  appel- 
lctiir,  iiou  tamen  ubique  noiueu  Satanae  diubulujii 
designat. 

Sccunda  objectio.  Petrus  nominc  omnium  disci- 
pulorum  dixit:  Tu  es  Ckristus  Fitius  Dei  vivi,  igi- 
tur  noinine  omniuni  audivil,  Tibi  dabo  claves.Vor- 
ro  noniine  omnium  Pelrum  Chrislu  respondisse,sa- 
tis  coustal,  ttini  ex  Chrysostomo  ,  qui  in  hunc  lo- 
cum  scribit,  Pctrum  luisse  us  aposlulorum;  el  ex 
Ilieronymo,  qui  ait,  Petrum  pro  omnibus  esse  lo- 
quutum  :  el  ex  Auguslino,  qui  Serin.  13.  de  verb. 
IJoin.,  dicil,  unum  pro  omnibus  respundisse:  tuin 
etiain  ex  eo  quod  umnes  discipulus  Clirislus  ir.let- 
roguvit:  Yos  autem  quem  me  esse  dicitis  ?  Num 
vel  suiit  accusaiidi  oniiies  discipuli  ,  quod  non  re- 
spondcrint  iiilerrogati,  vcl,  quod  credibilius  est  , 
Pelrus  uomiiie  omiiium  respondil. 

Ucspoudeo:Petruni  respundisse  iiumine  omnium, 
nun  ut  pruecuiiein  aliquem  ,  sed  ul  principem  el 
caput  al^pie  os,  ul  Chrysostomus  loquilur,  apostu- 
lorum:  ipse  enim  solus  rcspoudit,  cum  ignuruient 
cuclcri  (luid  pulissiiiiuin  respenderent  ,  sed  Petri 
cunfcssiunem  silenliu  suu  approbaverunt.  el  eo  mo- 
do  per  os  Pelri  umnes  responderunl.  Quemadmo- 
dum  igiturPetrus  solus  respondit,  ei  ei  eaelcri  as- 
senscrunt:  ila  Chrislus  soli  Pelro  claves  pioini- 
sil,  sed  lumen  post  eum  etiam  caeleris  communi- 
candas. 

Id  vero  ila  esse,  hac  ralione  comprobamus.  Si 
nomine  omnium  Petrus  respoiidisset ,  vel  id  fecis- 
sel,  quud  caeleri  hanc  illi  provinciam  demandas- 
sent  vel  quod  scirctquid  illi  responsuri  essenl:neu- 
truui  aulein  esl  verum.  i>[un  priinum,  quia  ex  reve- 
luiiune  Paliis  hoc  didicit,  nuii  ex  consultalione  hu- 
iiiuna,  ait  cnim  Dominus:  Caro  et  sanguis  non  re- 
veiavit  tibi  etc.  Non  secundum  ,  quia  soli  ipsi  fa- 
cta  est  revelalio.  Ilem,  quia  si  scisset  menlem  alio- 
rum,  aliquo  mudo  huc  indicasscl,  quomodo  fecil 
Jo.  G.  cum  ait:  Ad  quem  ibimus?  verba  vilae  ae- 
ternae  habes.  El,  iVos  credimus  et  coynovimus  , 
quia  tu  es  Christus  Filius  Dei.  In  quein  locum 
Chrysostomus  notat,  quod  Petrus  pro  omnibus  di- 
xerit,  et  non  credimus  etc.  idco  Christum  nionuis- 
se,  id  non  esse  verum  de  omnibus.  iXam  Judas  non 
credebat:  Nonne  ego,  inquit,  vos  duodecim  eiegi, 
ct  unus  ex  vobis  diabolus  esl?  At  cum  Petrus  di- 
xit,  Tu  es  Chrislus  Fiiius  Dei  vivi,  quia  non  fecit 
nicntionem  aliorum,  Pelri  confessionein  Dominus 
simpliciler  approbavil. 

Accedant  leslimonia  veterum  Palrum  ,  qui  non 
obscure  docenl,  Petrurn  ila  priinum  esse  loquulum, 
ul  nesciret  quidcm  quid  alii  de  ea  re  sentirent.  Ili- 
larius  in  huiic  locum:  Diynus,  inquit  ,  judicatus 
est,  qui  quod  in  Christo  Dei  esset,  primus  coyno- 
sceret  ctc.  Si  prinius.  igitur  non  siinul  aliis  facta 
revelalio  est.  El  Jib.  G.  de  Trinit.  In  cunctorum  , 
inquit,  apostolorum  silenlio,  Dei  Filium  revela- 
tione  Patris  intelliyens  etc.  Et  ibidem:  Loquulus 
est,  inquit  ,  quod  vox  humana  nondum  prolu- 
lerat. 
Chrysoslomus  hom.o.'».in  Mallh.  Quandoquidem 
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de  se7itenlia  vukji  pelehat,  omnes  responderunl: 
cuni  vero  de  sua  eos  rogarel ;  Pelrus  confestini 
praesilivit  ac  praeveniens  ,  ail:  Tu  es  Cliristus 
Filius  Deivivi.  Cyrilliis  lib.  12.  in  Jo.  cap.  04.  Ut 
princeps.  iMqiiil  ,  caputque  caelerorum  primus 
exclainat:  Tu  es  Clirislas  Filius  Dei  Dtui.Augusii- 
nus  senn.  I2i.  de  leinpoie,  Hic  cst,  inquil  ,  Pe- 
Irus,  qui  divina  reveiatione  primus  omniuni  ve- 
ritdtem  meruit  conjilcri  ,  dicens  :  Tu  es  Chri- 
stus  etc. 

Leoserm.  11.  de  Pass.  Dom.  ,  IHerito  ,  inquit , 
h.  aposlolus  Pelrus  in  hujus  unilatis  confessione 
laudalus  cst,  qui,  cum  Doniinus  quiddeipso  in- 
lelligerent  discipuliserularctur;  omniutn  celcrri- 
mc  ora  praeveniens:Tu  e8,Hi([uil,  Chrislus  Filius 
Dei  vivi.  El  ser.2.  de  s;mclis  Pelro  elP;mio,  Tam- 
diu  respondentium  sermo  communis  est,  quain- 
diu  hunianiie  inlelligenliae  ambiguitas  explica- 
lur:  at  ubi  quid  habeat  discipulorum  sensus  e- 
xtgitur ;  ille  primus  est  in  Domini  confessiune, 
qui  primus  cst  in  apostolica  dignitaie.  Ex  liis  te- 
slimoniis  manifeste  coiligilur,  non  alia  ratione  Pe- 
Irum  pro  omnibus  respondisse,  quam  quod  Pelri 
senlentiae  caeteri  omnes  facile  assensi  sunl. 

Objeclio  terlia,  Clavcs  promilluntur  Petro,  non 
ut  est  lilius  Jonae,  sed  ul  csl  coeleslis  Patris  au- 
dilor ;  propric  igilur  Patris  coclestis  auditori  ,  non 
carni  el  sangumi  promiltuntur.  De  nullo  autem 
cerlo  bomine  nobis  conslal,  sitne  is  verus  Palris 
audilor  :  Ecclesiam  vero  certissimi  sumus  ab  orc 
Dei  Patris  assidue  pendere;  igitur  non  alicui  ccrio 
bomini.  sed  Ecclesiae  promissac  sunl  clavcs. 

Kesponileo:  boc  Lulheri  argumentum  mirifice 
pugnare  cum  ipsis  verbis  evangelii.  Cbristus  enim 
dicit,  Beatus  es  Simon  JlarJona.  El  paulo  post, 
ettibidabo  clavcs:  Lulberus  autein  dicit,non  suiit 
diitae  vel  promissae  ciaves  Simoni  Bur  Joiiae.  Uiir- 
sus  Cbrislus  dicil,  Revelavit  tibi  Pater  meus  ,  qui 
in  coetis  esl:  Luiberus  aulem  dicit,  de  nullo  certi 
sunms  ;inPatrem  audial,proinde  nec  de  Petro.Fal- 
sum  igiiur  esl .  vel  incertum  ,  quod  Cbristus  iiit, 
Revelavit  lihi  Paier. Quid  enim  Pelrn  revelavit  Pa- 
ler,  si  nibil  Pelrus  audivil?  vSi  vero  Petrus  audivit, 
el  certum  esl  tcstimonium  Cbrisli  ,  certum  eliam 
esse  debet,  Petro  coelestis  Pauis  auditori  claves 
esse  dalas. 

Deinde  esse  Palris  auditorem  ,  non  est  formalis 
ralio  cur  dentur  claves;  alioqui  pendcret  ecclesia- 
stica  poleslas  a  probitate  minislrorum  ,  quae  est 
haeresis  Donatistarum,  quain  etiam  in  confessionc 
Augustana,  cap.  de  Eccles.  ,  rejici  vidimus  ,  sed 
occasiofuit.  seu  causs;imeriloria  illa  praeclara  Pe- 
tri  conlcssio  ,  cur  ipsi  potius  quara  aliis  claves 
promittcrcnlur  ,  ut  ex  conimentar.  Ililarii,  Ilie- 
ronymi ,  Cbrysoslomi  ac  Tbeopbylacti  colligitur. 
Objectio  quarla,  b.  Paulus  in  ep.  ad  Rom.'  cap. 
4.  dicit,  Quomodo  Abrahae  repulata  esl  fides  ad 
justitiam,  ideo  etiam  omnibus  qui  crediderint  re- 
putandam  esse  fidem  ad  justitiam  ;  igilur  eodem 
modo,  si  quia  Pctrus  confessus  est  Cbristum  Fi- 
lium  Dei  vivi  accepit  claves,  certe  omnes  fideles  , 
qui  Ghristum  conlitcntur ,  babcnt  claves.  IIoc  ar- 
gumenlum,  inquit  Luthcrus,est  similisformae  cum 
arguinenlo  Pauli,  ncc  polesl  refelli,nisi  eliain  Pau- 


li  argumonlum  rcfcllulur.  Respoiideo  cum  Cajeta- 
no:  boc  argumcnlum  esse  similis  forniae,  sed  dis- 
similis  maleriae,  ac  proplerea  niliil  concludcre. 
Nam  fides  nalura  sua  ducit  ad  justiliara,  el  justuin 
ex  injuslo,  vel  cx  juslo  jusliorem  facil  ,  si  caetcra 
non  dcsinl.  quae  simul  cum  fide  ad  justificalionem 
requiruntiir.  Al  confessio  fidci  non  ducit  nalura 
sua  iid  claves  accipicndas,  sed  cum  possel  sexcen- 
lis  modis  remuncrai  i  conlessio  Pcfri,  placiiil  Chri- 
sto  dono  claviuin  id  facere.  Ei  simile  aliquid  vide- 
mus  in  exemplo  Abrabae:  siciuidem  Abrabam  per 
fidem  non  solum  justificatus  esi,  sed  eliam  meruit 
fieri  pater  inullarum  gcntium  ,  ut  ibidem  aposlolus 
dicit,  nec  lamen  omnis  qui  credit,  sit  paler  mulla- 
rum  genlium.  Nimirum  non  csl  per  se,  el  naturali- 
ter  connexa  fides  cum  dono  clavium  ,  aut  loccun- 
dilalis,  quemadmodum  cst  pcr  sc  ,  el  naturaliicr 
connexa  cum  justitia. 

Objectio  quinta,  Aut  morienle  Petro  manscrunt 
in  Ecclcsia  claves,  aut  cum  Petro  pcrierunl:  si 
primum;  ergo  Ecclesiae  datae  fuerant  ;  si  secun- 
dum;  ergo  non  amplius  possunt  nunchomines  sol- 
vi  aiit  ligari. 

Item  alio  modo,vel  cum  eligitur  pontifex  ,  adfert 
sccum  claves,  vel  non:  si  pnmum;  ergo  erat  poii- 
lilex  antequam  fieret:  si  secundum;  umJc  ergo  ha- 
bet  chives?  num  ab  aliquo  aiigelo  dcferuntur  ei  de 
coelo?  an  potius  accipil  ab  Ecclesia,  cui  a  Cbrislo 
initio  traditae  sunl? 

Respoudeo:  moriente  pontifice  claves  non  peri- 
FGj  nec  lamen  remanere  formaliter  in  Ecclesia,ni- 
si  quatenus  communicatae  sunt  iiiferioribus  mini- 
stris,  sed  manerc  in  manibus  Cbrisli.  Cumaulem 
eligitur  novus  pontifex,  neque  adferri  ab  eo  cla- 
ves  ,  neque  illi  dari  ab  Ecclesia  ,  sed  a  Christo  , 
non  nova  Iraditione  .  sed  antiqua  instilutionc  : 
Sl  quidcm  Pctro  eas  cum  dedil,  omnibus  ejus  suc- 
ccssoribus  dedit. 

Simile  esset,si  rex  aliquiscum  proregemprovin- 
ciac  iniponit,  ediceret  simul  ,  placere  sibi  ,  ut  eo 
morluo,  alium  ipsi  eligerent  ac  nominarcnt,  seque 
illi  jam  nunc  eamdera  poteslatem  concederc,quani 
priori  concessisset. 

Objectio  sexla  Lulberi  et  Calvini  ,  in  locis  an- 
tea  notatis  ejusmodi  est  Matlb.  16.  claves  regni 
coelorum  non  dantur,  sed  promiltunlur:  dantur  au- 
lcm  3Iattb.  18.  et  Jo.  20.  in  quibus  iocis,  mm  uni 
Petro  ,  scd  aposlolis  omnibus  diintur.  Nara  Maltb. 
18.  dicitur:  Quaecumque  alligaveritis  super  ter- 
ram.  erunt  ligata  et  in  coelo,  et  quaecumque  sol- 
veritis  super  terram,  eruntsoluta  et  in  coelo.  Et 
Jo.  20.  Accipitc  Spirilum  sanctum,  qmrum  remi- 
seritispeccata.  remittunlur  eis  ,  et  quorum  reti- 
nueritis,  retenta  sunl.  Igitur  el  cum  promilluntur, 
non  uni,  scd  omnibus  promittuntur. 

Respondeo  :  dc  poslcriore  loco  nullam  csse  dif- 
ficullatem:  nam  cerlum  esl.  non  dari  per  illa  ver- 
ba  omnem  potestatem  clavium ,  sed  tanlum  pole- 
slalem  ordinis  ad  remillenda  pcccala:  si  quidem 
boc  loco  detcrminalur polestas  ad  peccata  ,  Matlb.._ 
16.  non  dctcrminatur,  sed  dicilur  :  Quodcumque 
Ugaveris  etc.  ligiintur  aulem  homines  non  solum 
peccalis,  sed  cliam  Icgibus.  Deinde  minus  esl  reli- 
iiere  peccalum,  quam  ligare  pcccatorcm:  nam  roli- 
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ncrc  cslrelinquorc  hominem  in  suo  slalu,  sive  non 
solvcrc  :  lig;ire  aulein  csl  novura  vinculuin  ei  iin- 
ponere,  quod  filpcr  excommunicaliuncni,  inlcrdi- 
clum,  lofjcin  clc.  Dcni([ne  Palres  discrle  asscrunl, 
dari  hic  polestalcm  rcmillcndi  pcccala  per  sacra- 
nionla  Ikiplismi  et  Pocnilcntiae.  Vide  Clirysusto- 
nium  ct  Cyrilluin  in  hunc  locuin  ,  el  Ilicronymum 
in  cpist.  ad  Hedibiain,  quaesl.  9. 

De  priore  loco  major  est  dinicnllas  ,  et  qnidein 
Origcnes  iii  commenl.  hnjus  Joci  contendil  ,  non 
Iradi  lioc  loco  ecclcsiaslicam  poleslatem,  sed  cor- 
rcptioncin  fraternam  coinmendari:  atque  eum  hoc 
loco  solvere  qui  admonilione  sua  caussa  est,  ul 
peccalor  resipiscat,  et  per  debilam  poeniteiKiam 
solvalur  a  vinoulis  poccalorum;  eum  aulem  ligare, 
qui  denunlialione  sua  caussa  est,  ul  peccator  ha- 
bealur  tanqaani  Eihiiicus  et  Publicanus.  Sed  ibi- 
dem  addit  Urigenes,  non  csse  idem  quod  lioc  loco 
habetur,  cum  eo,  quod  habetur  Mallh.  16.  quacO- 
rigenis  explicatio  nonvidelur  admodumprobabilis, 
lamen  ex  ea  satis  aperte  colligilur  ,  Origcncm  Lu- 
thcranis  nullo  raodo  favere. 

Alia  est  exposilio  Theophilacli  ,  qui  exislimal , 
vcrba  Domini  dirigi  ad  eos  ,  qui  injuriam  patmn- 
lur,  eos  auteni  ligare,  dum  injuriam  rclinct:  sol- 
vere  dura  remittunl,  quae  sentcntia  non  est  usque 
adeo  vera.  Nam  vel  qui  injuriam  accipil ,  rcmiltil 
poenitenti,  vcl  non  poenitenti  :  si  primura  ;  tunc 
erit  quideraille  solutusin  coeIo,sed  non  propterea 
quod  iste  rcmiltal,  nam  etiamsi  nollet  rcmiltcre  , 
esset  ipse  solutus  in  coelo:  si  secundura;  lunc  non 
eslsolutus  in  coelo,  queiu  isle  solvil  in  terris:  al- 
que  ideni  de  alligatione  dici  potest ;  quamvis  au- 
lem  vera  essel  sententia,nihil  tamenofliceret  caus- 
sae  nostrae;  certum  est  enim  Petro  aliquid  aliud 
dalum,  quara  ut  remiltat  injurias  sibi  tactas.  Est 
ergo  communis  expositio  Iliiarii,  Hieronyini  ,  An- 
selrai,  etaliorum  in  hunc  locum,  necnon  Augusti- 
nilract.  22.  et  40.  iii  Jo.  Dominuin  loqui  de  pote- 
state  clavium,  qua  aposloli  ,  et  eorum  successores 
liganl  vel  absolvuut  peccatores. 

Et  quamvis  hic  tractari  videatur  praecipue  de 
polestalc  jurisdictionis,  qua  peccatores  excominu- 
nicanlur:  laracn  Patrcsjain  nominati  locum  hunc 
dc  uiraque  poleslate,  ordinis  videlicet  etjurisdi- 
ctionis  exponunt :  cl  cerle  videlur  ex  ipso  texlu, 
id  posse  deduci;  nam  ita  generaliler  hic  dicitur  : 
Quaecumque  solveritis  etc.  Sicut  Matth.  id.Quod- 
cumque  solveris.  Sed  si  hacc  ita  se  habenl  ;  quid 
adversariis  respondebimus  ?  nonne  id  quod  soli 
Petro  promissum  videbatur,  jamomnibus  apostolis 
datur? 

Thoraas  Cajelanus  in  tract.  de  inslit.  et  auct. 
rom.  pont.  cap.  o.  docet,non  esse  idem  claves  re- 
gni  coelorum,  et  potestalem  soivendi  et  ligandi : 
claves  enim  regni  coelorum  includere  potestalem. 
tam  ordinis,  quam  jurisdictionis,  quae  sigiiifican- 
tur  per  actiones  ligandi  et  soIvendi;et  aliquidprae- 
terea  amphus,  cum  lalius  patere  videalur  aperirc 
el  clauderc.  quam  solvere  et  ligare. 

Verum  haec  doclrina  sublilior  quam  verior  no- 
bis  esse  vidclur.  Inauditum  esl  enim,  in  Ecclesia 
esse  alias  claves.  quam  ordinis  .  ei  jurisdicliunis. 
Et  planus  sensus  illorura  verborum :   Tibi  dabo 


clavcs,  et  quodcumque  soheris  supcr  lerram  elc. 
iste  est,  ut  primo  proniitlalui  auctorilas  seu  pole- 
slas  designata  pcr  claves  ,  dciiide  et  aclioncs  sive 
ofTicium  explicalur  per  illa  vocabula  solvcre  ct  li- 
gare,  ita  utomniiio  sit  idem  sohercel  aperire,clau- 
dere  et  ligare.  Expressil  vero  Dominus  clavium  a- 
cliones  per  solvere  et  ligare  ,  non  pcr  claudere  el 
aperire.  ut  intclligercmus,  essc  omnes  istas  meta- 
phoricas  loquulioncs,  et  tum  demum  coelura  ho- 
minibus  apcriri,  cum  homines  solvunlura  pccca- 
lis,  quae  ingressum  in  coelum  prohibebanl. 

llis  igitur  sentcntiispraelcrmissis  ,  asserimus  il- 
lis  verbis  quae  habenlur  Mallh.  18.  nihil  dari  sed 
tantum  promitti  vel  cxplicari  ac  praedici,  quantam 
ppteslatem  esseiit  aposloli  eorumque  successores 
suo  tempore  habituri.  Priraura  eniin  planum  est, 
apostolos  non  esse  factos  sacerdotes  nisi  in  ultima 
coena,  ncque  episcopos  et  paslores  nisi  post  resur- 
rectionem;  pruinde  quo  tempore  haec  Dorainus  lo- 
quebatur,  privati  homines  erant ,  nec  uUam  habe- 
bant  ecclcsiasticam  potestalem. 

Deinde  si  his  verbis  Quaecumque  ligaverilis 
erunt  ligala,  datur  re  ipsa  polestas  ligandi  ,  etiam 
illis  verbis  :  Quodcumque  ligaveris  erit  ligatum 
elG.  erit  data,  non  promissa  poteslas ;  sunt  enim 
verba  oranino  similia:  at  fateiitur  adversarii,  per 
illa  verba  Quodcumque  ligaveris  nihilesse  datum, 
sed  tantum  promissum;igiiur  et  per  \sidi  Quaecum- 
que  alligaverilis  nihil  dalur,  sed  lantura  promitti- 
tur.  Caussa  vero  liujus  promissionis  fuit,  quia  di- 
xeral  Dominus,  habendum  esse  pro  Ethnico  el  Pu- 
blicano,  qui  Ecclesiara  non  audiiel  ,  ne  qui  crgo 
putaret,  cunlemnendara  Ecclesiae  auctorilatem  , 
subjunxit,  tantain  fore  praelalorum  Ecclesiae  pote- 
statem,  ut  quae  ipsi  hgaverint  in  lerris,  sinl  ligata 
et  in  coelis. 

Dices:  si  non  sunt  aposlolis  dalae  claves  hoe 
looo,  sed  tantum  proinissae,  quo  tandem  loco  sunt 
datae?  Respoiideo:  datas  esse,  Jo.  20.  et  21.  J\am 
Jo.  20.  cum  Domiims  ait  aposlolis:  Pax  vobis,  si- 
cut  misil  me  Paler  et  ego  mitto  vos,  tum  eis  poie- 
slatem  seu  clavem  jurisdictiunis  allribuit;  fecit  e- 
nim  his  verbis  eos  quasi  lcgalos,  et  nomine  suo 
gubernalores  Ecclesiae;  verbis  autem  sequentibus: 
Accipite  Spirituin  sanctum,  quoruni  remiseritis 
peccata  etc.  dedit  eisdem  poteslalem  ordinis,  ut 
supra  diximus. 

Ut  autem  intelligereraus,  hanc  summam  polesla- 
tera  collatam  apuslolis  omnibus  ut  legatis,  nou  ut 
pastoribus  ordinariis,  el  cura  quadam  subjectione 
ad  Petruni,  soli  Pctro  dicilur,  Jo.  21.  Pusce  oves 
meas,  quemadmodum  soli  illi  diciu'Ji  erat:  Tibi 
dabo  claves.  Claves  enira  regni  ut  principalis  et 
urdinarius  praefectus  tunc  solum  accepit,  cum  au- 
dil:  Pasce  oves  meas;  lunc  eniin  etiam  apostolo- 
ruin  fratrum  suorum  cura  ei  commissa  csl. 

Et  proplerea  etiam,  quemadmoduin  Matth.  16. 
in  proinissione  clavium  Simon  Bar-Jona  appella- 
tus  est;  ita  quoque  iu  exh?biliune  Jo.  ult.  Simon 
Joannis.  vel,  ut  cst  in  graeco,  Simoii-Juiia  dictus 
esi.Et  sicut  Mallh.l6.  non  ante  sunt  ei  claves  pro- 
n)issae,  quum  fidem  suam  singularem  in  Christuiu 
leslarelur:  ita  Jo.  ull.  nun  anle  dictum  esl  illi,  Pa- 
sce  oves  meas,  quam  mlerrogalus  esseL  numplus 
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caeleris  ClirisUim  diligcret.  El  sane  iiulla  raussa 
t^ral.  cur  il;i  singulariter  Pelro  iliceretur:  Tibi  da- 
bo  davey.  el  Pasce  oves  meas;  atque  id  ob  singu- 
larem  ejus  ri(iem  et  (iilectionem,  si  nihil  praelcr 
caeteros  accepturus  erat.  Recte  igitur  s.  Leo  in  e- 
pist.  89.  a-l  e|)iscopos  Yiennensis  provinciae.  scri- 
l)it.  Petro  prae  caeleri  solven(Ji  ac  liganiJi  Iraditam 
poleslalcm. 

Objeclio  ullima  Lutheri  et  Calvini  ex  Palrum 
teslimoniis  sumitur.  S.  enim  Cyprianus  in  lib.  de 
simplic.  praelat..sive  de  unit.EccI.  docet,  non  alia 
de  caussa  dalas  Petro  seorsim  claves,  quae  postea 
dalae  sunt  omnibus,  quam  ut  unitas  Ecclesiae  si- 
gnificarelur:  Hoc,  iiuiuit,  erant  utique  et  caeteri 
apostoli,  quod  fuil  el  Petrus.pari  consortio  prae- 
diti.  et  Iionoris.  et  potestatis:  sed,  exordium  ab 
unilate  pro/ic/sci/wr,  et  primatus  Petro  datur,  ut 
Ecclesia  una  monstretur.  S.  etiam  Hilarius  lib. 
6.  de  Trin.  ila  loquitur:  Vos  o  sancti  et  beati  viri, 
ob  fidei  vestrae  merilum  clnves  regni  coelorum 
sortili,  et  ligandi  atque  solvendi  in  coelo  et  in 
ierra  jus  adepti  etc. 

S.  Uieronyraus  lib.  1.  in  Jovin.  At  dicis,  inquit, 
super  Petruni  fandalur  Ecclesia,  licet  id  ipsum 
in  alio  loco  super  omnes  apostolos  fiat,  et  cuncti 
accipiant  etc.  S.  Augustinus  tracl.  50.  in  Jo.  Si 
in  Petro  7ion  essel  Ecclesiae  sacramentum,  non 
ei  diceret  Dominus;  Tibidabo  claves  regni  coe- 
lorum.  Si  hoc  Petro  tantum  dictum  est,  non  fa- 
cit  hoc  Ecclesia:  sihoc  ergo  in  Ecclesia  fil,  Pe- 
trus  quando  claves  accepit,  Ecclesiam  significa- 
xit.  Simdia  habel  Iract.ull.in  Jo.  Ilem  in  psal.108. 
et  lib.  1.  doclr.  Chrisl.  cap.  18.  et  lib.  de  ag(jne 
Christ.,  cap.  3.  Denique  s.  Leo  serm.  3.  de  anni- 
vers.  assumpt.  suaead  pontir.,expIit'ans  haec  ipsa 
verba;  Tibi  daho  claves  elc.  Transivit,  inquil,  in 
alios  apostolos  vis  potestatis  istius.  et  ad  omncs 
Ecclesiae  principes  decreti  hujus  constitutio  com- 
meavit. 

Kespondeo;  s.  Cyprianum,  cum  dicit  apostolos 
fuisse  i)sres  honorc  el  polestate,  nihil  dicere  ad- 
versus  sentenliam  nostram:  lalemur  enim,  aposto- 
losfuisse  pares  in  aposlolica  poteslate,  et  habuis- 
se  in  populos  christianos  eamdem  omnino  aucto- 
ritatem.  sed  non  fuisse  pares  inler  se:  id  quod 
s.  Leo  in  epist.  84.  ad  Anastas.  episc.  Thessal., 
quasi  explicans  ista  verba  Cypriani,  docet:  Inter 
fteai/ssimos. inquit,  apostolos,  in  similitudine  ho- 
noris  fuit  quaedam  discretio  potestatis.  et  cum 
omnium  par  esset  electio,  uni  tamen  datum  est, 
M/  caeleris  praeemineret. 

Quod  idem  s.  Cyprianus  ibidem  et  alibi  passim 
docet.  Nam  cum  ail:  Exordium  abunilate  profi- 
ciscitur,  ut  Ecclesia  una  monstretur,  non  intelli- 
gitprius  ordine  temporis  hanc  potestalem  datam 
esse  uniPetro,  quain  caetcris,  ut  per  illum  signi- 
ficaretur  unilas  Ecclesiae:  sed  coepisse  Ecclesiam 
in  uno  Pelro,  tanquam  in  fundamento  et  capite,ut 
ex  eo  quod  Ecclcsia  uiium  haberet  fundamentum 
et  caput,  una  lanlum  esse  monstraretur:  sicut  una 
domus  dicilur  ab  uno  fundamenlo,  et  unuin  cor- 
pus  ab  uno  capite. 

Hanc  vero  sentenlinm  esse  Cyprinni  verborum, 
priiuuin  ex  eo  probalur,  quod  falsum  cst  temporis 


ordine  prius  datam  esse  Pelro  quam  caeteris  eccle- 
siaslicam  potoslalem;  nam  omnibus  dala  est,  Jo. 
20.  soli  aulem  Pelro  poslea  dicUim  est:Pasce  oves, 
Jo.  21.  ergo  exordium  profeclum  ab  unonoiiinlel- 
ligilur.  quia  uni  prius  dalae  sint  claves  ,  sed  quia 
uni  lanlum  dalac  sunt  ul  ordinario  ,  et  primo  Pa- 
stori  el  capili  caeterorum. 

Deinde  idem  probalurex  verbis  ipsiusCypriani, 
nam  in  hoc  ipso  lib.  de  simplic.  praelat..  explicans 
Ecclcsiae  unilalem,  el  qua  rsiUone  exordium  fieret 
ab  uno  Pelroiscribit  Ecclesiam  esse  unam  eo  mo- 
do,  quo  omnes  radii  sulis  dicuntiir  unum  lumen  , 
quia  ab  uno  sole  manant:  et  muili  rivi  una  aqua  , 
quia  ab  uno  lonte  derivanlur :  et  m.ulli  rami  una 
arbor,  quia  ab  una  radice  omnes  pullulant. 

Porro  haiic  radicem  et  hunc  fontcm.unde  unitas 
Ecdesiae  sumitur,  Pclri  sedein  esse,  multisin  lo- 
cis  Cyprianus  docet,  lib.  1.  epist.  3.  ad  CorneL  : 
Navigare,  inquit,  audent  ad  Pelri  catJiedra.m,  et 
Ecclesiam  priucipalem,  unde  unitas  sacerdota- 
lis  exorta  est.  Quid  cIarius?El  lib.  4.  episl.  8.  ad 
Corii(ilium,  dc  calhedra  Peiri  loquens  :  Seim^is, 
inquit,  hortatos  nos  esse  ut  Ecclesiae  catholicae 
matricem  et  radicem  agnoscerent  ae  tenerent.  Et 
in  epist.  ad  Jubajan.:  ISos.  inquit,  Ecclesiae  imius 
cajyut  et  radicem  tenemus.  Et  infra,  explicans 
quae  sil  haec  radix,  ail:  Nam  Petro  primum  Do- 
minus,super  quem  aedificavit  Ecclesiam.et  unde 
universitatis  originem  instituit  et  ostendit ,  pote- 
statem  istam  dedil.  Et  infra;  Ecclesia  quae  una 
est,  super  unum  qui  claves  ejus  accepit,  voce  Do- 
miaifundata  est  etc.  Ubi  clare  vides  ,  Ecclesiam 
dici  unam,  quia  super  unum  Pelrum  fundata  est. 

Jam  ad  lesUmonium  Hilarii  fatemur,  omnes  apo- 
slolos  accepisse  claves.  sed  non  eodem  modo  quo 
Petrum.  Quare  idem  Hilarius  ibidem  scribit,  Pe- 
trum,  quia  solus  respondit  cunclis  aposlolis  silen- 
tibus.  superminentem  fidei  suae  confessione  ,  lu- 
cum  promeruisse:  habuit  ergo  Petrus  inler  apo- 
stolos  locum  supereminentem,si  Ililario  credimus; 
et  in  cap.  10,  Matth.  singulariler  de  Petro  dicit  .• 
0  beatus  coeli  janitor ,  cujus  arbitrio  claves  ae' 
terni  aditus  traduntur. 

Ad  Ilieronymum  dico:  solulionem  esse  in  eo- 
dem  loco:  nam  Hieronymus  dicit.sic  habuisse  cla^ 
ves  omnes  apostolos,ut  tamcn  subjecU  essent  Pi3- 
tro  capili. 

Ad  Leonem  dico:  Iransivisse  quidem  iu  alios 
raullos  eam  aucloritatem  solvendi  el  ligandi,  sed 
tamen  Pelro  principaiiler  dalam.  Nain  idem  Leo 
ibidem  ait;  Si  quid  cum  eo  commune  caeteris 
Chrislus  voluit  esse  principibus,  nunquam  nisi 
per  ipsum  Pelrum  dedit,  quidquid  aliis  non  ne- 
gavit.  Et  in  epist.  89.  ad  episc.  Vicnneiis,  prov: 
Petro,  inquit,  pcae  caetens  solvendi  ct  ligandi 
tradita  est  potestas. 

Reslant  AugusUni  teslimonia,quae  ut  diligcnlius 
expllcentur,  tria  sunt  annotanda.  Priiuum  est.  Au- 
guslinum,  cuni  ait  Petrum  gessisse  figuram  Eccle- 
siae  quando  claves  accepit.  hislorice  hoc  accepis-, 
se,  non  parabolice,  ita  ut  nullo  modo  negandum 
pulaverit  revera  Pelrum  in  sua  persona  claves  ac- 
cepisse.  Id  palel  ex  tracl.  in  psal.  108.  quem  lo- 
cum  Lutherus  objecit  :  ibi  eniin  Augustiuus  dicil, 
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ila  Pclrmn  fuissc  figuramEcclesiae  quando  acccpit 
clavcs,  sicul  Judas  luil  figura  ingraloruin  Judaeo- 
rum  quando  Cliristum  prodidil:  al  cerlum  csl  hi- 
storice  revera  Judam  in  persona  Ctnislum  prodi- 
disse. 

Ilcm  tracl.  ult.  in  Jo.  dicil  Augustinus  sic  Pelrum 
gessisse  personam  Ecclcsiae  militantis  el  vitae  a- 
c4ivae,  quando  andivit,  Scqucrc  mc:  et,  Alius  cin- 
(jet  tc,  et  ducct  qm  tu  non  vis:  ct  quando  accepil 
claves  regni,  siculJoannos  gessil  figuram  Ecclesiae 
triumphanlis  el  vitac  conlemplalivae,  quando  recu- 
buil  supra  pcclus  Domini,  et  quando  de  co  diclum 
est,  Sic  cumvolo  manerc.  Al  ccrlum  cst.  Joannem 
hisloricc  et  vere  in  propria  pcrsona  rccubuisse  su- 
pra  peclus  Domiui.  cl  ad  liicram  lm[)letum  in  illo 
Sic  eum  volo  manere,  sive  sil  morluus.  sive  non 
sit  raortuus  violenla  morte,  sive  quid  aliud  intelli- 
gatur  per  ea  verha:  nec  minus  ccrlum  esl  ad  lite- 
ram,  in  persona  sua  Pelrum  audivisse,  Alius  cingct 
le  elc.  igilur  historice  quoque  debet  inlelligi,  Pe- 
trum  accepisse  claves. 

Denique  hb.  15.  de  Trin.  cap.  26.  Augustinus  di- 
cit,  Christum  gessissefiguramEcclesiae  quandoba- 
ptizalus  est:  el  tamen  sine  dubio,  vere  el  ad  lite- 
ram  baplizalus  esl;  non  igilur  apud  Auguslimiin 
excluditur  historica  narralio,  cuin  unuin  alterius  li- 
gura  essc  dicilur. 

Al,  inquies,  Augustinus  in  psal.  108.  sentire  vi- 
detur,  nnn  posse  inlelligi  omnia  de  persona  Judae, 
quae  dicuiitur  in  illo  psalmo;  et  idcirco  oporlere 
niulla  exponere  de  Juda.  ul  personam  gerebal  im- 
piorum.  Et  Iracl.  ult.  in  Jo.  Anguslinus  figurale  ex- 
ponit  quae  dicuntur  de  Pelro  et  Joanne,  quoniani 
non  videnlur  eorum  personis  proprie  convenire. 
INam  de  Petro  scribilur,  qiiod  plus  dilexerit  Chri- 
slum  quam  Joannes,  el  ronlra  scribilur  de  Joanne, 
quod  plus  fuerit  a  Ghrislo  dileclus  quam  Pclrus. 
quae  ad  literam  non  possunt  csse  vera,  cum  Cliri- 
slus  sil  justuSjCl  seinper  diligiil  eos  amplius,  a  qui- 
bus  amplius  diligilur,  igilur  Auguslinus  cum  ali- 
qui;i  exponit  de  Petro  ul  Ecclesiae  pcrsonam  gere- 
Lal.  ideo  id  l'acil,quoniam  existimat  illud  Petro  non 
proprie  convcnire. 

Respondeo:  AugusUnum  nusquam  dicere.  non 
esse  vera  ad  lileram  quae  dicunlur  de  Juda.  vel  de 
Pelro  el  Joanne  in  ScripUiris:  neque  enim  tam  im- 
perilus  aul  iinpius  eral  Augnslimts  utnegare  vrljel. 
Joannem  hislorice  recubuisse  supra  pectus  Dorai- 
ni:  vel  de  ipso  ad  literam  diclutn.  Hic  est  discipu 
lus  quem  diligehat  Jcsus:  vel  Pelro  ad  literam  di- 
clum,  Simon  Joanms,  amas  me  plus  his  ?  vel  il 
lud.  Sequere  me.  Non  itaque  negal  Auguslinus,  ad 
lileraiu  pnsse  el  d  bere  inlelligi  quac  dicunlur  dc 
Juda,  Pelro  el  Joanne.  sed  tantum  dicit.  literalea. 
sensum  saepe  esse  obscurum,  el  non  facile  inveni- 
ri:  sensum  autem  mysticum  esse  mullo  ilkislriorenk 
et  clariurem,  el  proptcrea  se.  oraisso  lilcrali.  iigu- 
rate  ea  ioca  cxponere  voluisse. 

Secundo  loco  observandum  cst.  s.  Auguslinum. 
cum  ait  bealum  P^ilnnn  in  peisoiia  Fcdcsiue  ac- 
cepisse  claves,  non  vellc  significare  ab  eo  claves 
revera  el  hislorice  esse  acceplas.  sicut  a  vicario 
quodam  seu  lcg;iio  Ecclesiae^quemadmodum  a  le- 
gato  regis,  noraine  principis  sui,  claves  accipi  so- 


lenl  alicujus  civilalis:  sed  potius  ul  a  principe  el 
niodcratore  tolius  Ecclcsiae,  qiio  pacto  dicimus,  re- 
gno  dari,  quod  rcgi  ipsi  dalur,  pracsertim  si  id  in 
publicam  ulililatem  cedat. 

llanc  autein  s.  Augnslini  mi^nlein.  ac  senlentiara 
cssc,  ex  eo  manilesle  colligiiur,  qiiod  ipse  fere  ubi- 
cuinque  dicil  Pclrum  fuisse  figuram  Ecclesiae,  ex- 
plical  se  hoc  dicere  ralione  primalus,  tract.  uit.  in 
Jo.  Cujus  Ecclesiae,  inquil,  l>etrus  apostolus, 
propter  apostolatus  sui  primalum ,  gerebat  figu- 
rala  gencraiitatcpersonam.  In  psLil.  108.  Cujus 
(  Ecclesiae  )  iile  agno^ciiur  gcssisse  personam, 
proptcr  primatum  quem  in  discipulis  habuit. 
Serm,  13.  de  verb.  Domini:  Pelrus,  inquit,  a  pc- 
tra  cognominalus  ,  bcalus  ,  Ecclcsiae  figuram 
2)ortans,  aposlolatus  principatum  tencns. 

Observandum  postremo  esl,  duobns  modis  Pe- 
Irum  propter  suum  primatum  gessisse  figuram  Ec- 
clesiae  apud  Augustinum.  Primum  enim  Petrus  ut 
summus  Ecclesiae  praesul  a  >,cepiens  claves,  signi- 
ficavit,  omnes  praesules  easdem  habiluros  esse 
claves,  sed  a  Pctro,  nec  sinc  mensura  communi- 
catas:  non  enim  Petrus  eas  accepil,  ulsolus  ipsa 
illis  uleretur,sed  ul  eas  cum  omnibus  episcopis  et 
presbyleris  communicaret.  iiposlolis  videlicet  dun- 
taxat  exceplis,  qui  exlraordinaria  quadam  ralione 
eas  a  Chrislo  immediate  acceperunl^  ut  alibi  di- 
ximus. 

Ilaque  primum  figura  fuil  Pelrus  tolius  coelus 
eccle^iaslicorum  minislrorura,  el  hoc  sihi  Yoluit 
August.  Iracl.  50.  in  Jo.cum  ait:  Si  hoc  Pelro  tan- 
ium  dictum  est.  non  facit  lioc  Ecclcsia:  si  autem 
hoc  in  Ecclcsia  fit,  Petrus  quando  claves  accepit, 
Eccledam  sanctam  signijicavit.  Ex  quo  loco  Cal- 
vinus  abslulerjit  illud  tantum,  ut  nobis  persoade- 
rct,  Pelro  niliil  esse  diclumvel  datum,  nisi  quale- 
nus  Ecclesiam  significabat. 

At  Augusiiuus  non  ail,  si  hoc  Petro  diclum  cst, 
non  facil  hoc  Ecclesia,  sed  ait:  Si  hoc  Petro  ian- 
tum  dictum  est  etc.  el  sensus  eorura  verborum  esl: 
si  ila  dictum  esl  soli  Petro  Tibi  dabo  claves,  ut 
ipse  solus  debeat  solverc  et  ligare;  sequilur,  Ec- 
clesiam  reliquam,  idesl  .  relir|uos  minislros  hoc 
non  facere:  si  autem  etiam  alii  hoc  faciunt  ,  ut  vi- 
demus,  cerle  Pelrus  cnm  claves  accepit,universam 
Ecclesiam  repraes«nliivil. 

Allero  mndo  idem  Pelrus  accipiens  claves,  figu- 
ra  fuil  tolius  Ecclesiae  sanctae,  idest,  omniumju- 
storum  et  vivorum  raembrorum  corporis  Christi  : 
nam  b.  Augustiims  propler  Donatistas  excogilavil 
novum  modum  loquendi  de  clavibus  et  remissione 
peccatdrum;  praeter  enim  cum  modum  loquendi, 
quo  dii-,imus,  a  saceniutihus  rernilli  peecala  in  ad- 
minislralione  sacramentorum  b:;ptisini  et  poenilen- 
tiae,  quo  modo  loquendi  ipse  cum  caeleris  Patri- 
bus  passim  ulilur:  solel  etiam  frequenler  dicere, 
peccata  remillia  charilate  Ecclesiae.  a  gemitu  co- 
luiiibae.  ab  orationibus  sanclorum;  et  hoc  modo 
claves  regni  esse  tantura  justorum.  el  hoc  signifi- 
casse  Pelrum  cum  accepil  claves. 

Tract.  121.  in  Jo.  Ecclesiae  .  inquil  .  charitas, 
quae  per  Spiritum  sanctum  diffunditur  in  cordi- 
busnostris,  participum  suorum  peccata  dimitlit: 
eurum  autem,  quinonsunt  ejus  partv-ipcs.tenet. 
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llcm  lib.  3.  de  baplis.  cap.  18.  Remissam,  inquil, 
peccalorum  non  dabant,quac  pcr  oraliones  san- 
ctorum,  idcsl,  pcr  columbae  gcmitus  datur,qui- 
cumque  baplizct,  si  ad  paecm  itli  pertincnt,  qui- 
bus  datur.  i^on  cnim  raptoribus  et  foeneralori- 
bus  diceret  Dominus:  Si  cui  dimiscrilis  peccata 
dimitlcniur  illi,  si  cui  tcnuerilis,  tcncbuntur. 
Foris  quideui  nec  ligari  aUquid  polcst  nec  solvi, 
ubi  non  sit  qui  aiit  iigarc  possit  aut  solvere:  scd 
solvitur,  qui  cumcolumbafccoritpacem  et  liga- 
tur  qui  cum  columba  non  liabetpacem.  El  cHp. 
M .  JSam  quod  in  lijpo  unilalis  Dominus  Pelro 
dcdit  potestaton,  ut  id  solverclur  in  terris,  quod 
illc  solvissel,  manifcslum  cst,  quod  itla  unitas 
eiiam  una  columbu  pcrfccla  sil  dicta.  El  infi"i: 
Pcr  oralionvs  sanclorum  sj^iriliKdium.  qui  sunt 
in  Ecclcsia,tanquam  per  columbae  creberrimum 
geuiitum  magnum  gcrilur  sacrau)enlum,  et  oc- 
culla  dispcnsatio  rnisericordiac  Dei,  ut  eorwm 
cliam  peccala  solvantur,  quinon  per  columbam, 
sed  per  accipitrem  baptizanlur.  si  ad  illud  su- 
crauientum  cum  pace  calholicae  unitatis  acce- 
dunl.  Similiu  vldc  iib.  3.  de  bupiis.  cnp.  21.  lib.3. 
el  lib.  7.  ciip.  51. 

Caclerum  per  haec  verba  non  significut  s..\iigu- 
slinus  Ecclcsiam  juslorum,  ex  auclorilule  pcccbla 
remillere,  sed  nemini  peccala  remiui,  quanlumvis 
baplizclur  vol  r(N'oncilielur,  nisi  ad  eum  exlenda- 
lur  charilas  Ecclesiae,  el  flal  membrum  vivum  co- 
lumbae.el  proiude  parliceps  oralioiiuiu  aliorum  ju- 
storum.  Oralioiiibus  enim  sanclorum  lanquam  ge- 
mitu  columbae  impelralur  poenilenlia  inlerior,  et 
ch<irUas,per  quam  formaliler  justiflcantur  quicum- 
que  juslilicanlur. 

Excogitavil  aulem  hunc  modum  loquendi  b.  Au- 
guslinus  propler  Donalistas,  quibus  mirabilc  vide- 
balur.haeieiicos  posse  per  baptismum  hominesju- 
slificare,  et  in  Ecclesiam  inlroducere,cum  sint  ipsi 
cooperti  peccalis,  et  extra  Ecclesiam.  Ad  hanc  ad- 
mirationem  toUendam  dicit  Auguslinus  ,  non  lam 
eurn  qui  baptizat  remitlere  peccala,quam  gemitum 
columbae;  quoniam  non  ideo  iste  qui  bapiizalur  ju- 
slificatur,  quia  ab  islo  vel  illo  baplizalur,  sed  quia 
per  baptisumm  a  quocumque  exhibitum  in  eura  ex- 
tenditur  chanlas  Ecclesiae. 

CAPUT  XIII. 

Quid  intelligatur  per  claves,  Matlh.  16. 

Superest  quartum:  quid  nimirum  intelligalur  per 
claves:  nam  Calvinus  Instilut.  lib.  4.  cap.  6  §3. 
etcap.  11.  §  1.  conlendit  ,  non  esse  dalura  Pelro 
principatum  Ecclesiae  ,  cliam  si  convinci  possit, 
illi  soli  datas  claves  regni  coelorum:  et  probat  hac 
ratioiie. 

Quid  sil  sohere  et  ligare,  Dominus  exposuit,  Jo. 
20.  cum  dedit  aposlolis  auclorilalem  remillendi  , 
el  relinendi  peccala  :  solverc  enim  est  remillere 
peccata.  ligare  cst  retinerc.Quomodo  autcm  remit- 
tantur  el  retineantur  peccata,  Scriptura  passim  do- 
cet,  cum  per  evangelii  pracdicationem  teslatur  il- 
luminari  homines,et  liberari  de  pravitale  viliorum. 
2.  Cor.  0.  Posuit  in  nobis  verbum  rccomHialiO' 
HtLLxainAi  Vot.  !. 


tionis;  pro  Cliristo  ergo  legatione  fungimur,  tam- 
qu.am  Deo  exliortantepcr  nos.  Observamus  pro 
Ckristo,  rcconcHiamini  Dco. 

llaquc  illc  remilteredicilur  peccala,  qui  annun- 
cinndo  evangelium  homines  couveilit  ad  Dcum:  il- 
le  (licilur  rclinere,  qui  cos,  quos  vidcl  obslinalos, 
declaral  sempilernis  poenis  esse  mancipandos.  Ex 
quo  sequitur,  accipere  clavcs  rciini  coeiorum,  non 
esse  accipcre  princij)aUim  vel  poteslatem  in  a- 
lios,  sed  nudum  acsolumministerium  verbi.  Quara 
cxposilioncm  dicii  Calviiius  esse  ,  uon  argulam  , 
non  coaclam,  nou  delorlam,  sed  germauam,  lluen- 
tem,  obviam. 

Magdeburgenses  Geul.2.  Iib.2.cap.  7.colum.Ij26. 
idem  probantaiia  ratioue:  quia  nimirum  si  his  ver- 
bis  fuissel  Pctro  dalus,  vel  promis^us  primalus;  a- 
postoli  non  dubitassent  poslea,quis  eorum  videre- 
lur  esse  major:  al  de  hoc  quaesierunl  ,  3Iallti.  18. 
Marc.  D.  Luc.  9.  et  Luc.  22.  El  praeLerca  Doininus 
saltem  rcspondisset:  :\olile  uUeiius  liligare  ,  nam 
Pelrum  conslitui  principem.  iXiliil  aulcm  eju::modi 
Dominus  respondit;  igilur  promissio  illa  cUivium 
nihil  ad  primatuin  facit. 

Al  nos  et  calholici  omacs  pcr  claves  datas  Pe- 
Iro,  intelligiuius  surnmam  poleslaiem  in  omnem 
Ecclesiam:el  id  tribus  ralionibus  coiitirmamus.Pri- 
mum  ipsa  metaphora  clavium,  ut  in  Scripiuris  ac- 
cipi  solcl:  siquidcm  Isa.  22.  desoribilur  deposilio 
unius  summi  poiilifjcis  ,  d  iiislilulio  allerius  his 
verbis:  Yade.ingredcre  ad  eum  .  qui  habitatin 
tabernaculo.  ad  Sobnam  praeposilum  tempU,  et 
dices  ad  cum:  Quid  tu  hic?  El  iiifra:  Expellam  te 
de  statione  tua,  et  de  ministerio  tuo  deponani 
te.  Et  eritin  die  illa:  vocabo  servum  nieum  Elia- 
cim  fdiuni  Helciae,  et  induam  Ulum  tunica  lua, 
et  cingulo  luo  confortabo  eum,ct  potcslatem  luam 
dabo  in  manu  cjus,  et  erit  quasi  imler  liabitan- 
tibus  Hierusalcm,  et  domui  Juda.  Et  dabo  cla- 
vem  domus  David  super  humcrum  ejus,  et  ape- 
riet,  ct  non  erit  qui  claudat,  et  claudet  ,  et  non 
erit  qui  apcriat. 

Hic  aperte  per  claves  non  intelligitur  remissio 
peccatorum,  aul  minislerium  verbi  ,  sed  principa- 
tus  ecclesiasticus.  Quo  eliam  perlinet  illud  Isa.  9. 
Factus  est  principatus  ejus  superhumerum  ejus. 
Idcirco  enim  dicilur  principatus  super  humermn 
impositus,  quoniam  claves,  quibus  principalus  de- 
signatur,  super  humcrum  poni  solebant.Neque  per 
claves  Christi  principalum  significari,  negare  po- 
tesl,  qui  legitillud  de  Christo,  Apoc.  3.  Haec  dicit 
sanctus  et  verus ,  qui  habet  clavcm  David ,  qui 
aperit  ,  et  nemo  claudit\  claudit , .  et  nemo  a- 
perit. 

Accedit  etiam  communis  consueludo  ,  eliam  in 
rcbus  profanis:  quando  enim  urbes  deduntur  ali- 
cui  principi,  offerunt  ei  claves  in  siguuin  subje- 
ctionis,  et  ei  qui  instituitur  oeconomus  in  dorao 
claves  tradi  solent. 

Secundo  probatur  verbis  illis  :  Quodcumque  li- 
gaverisetc.  nam  in  S(ripturis  ligare  dicitur  qui 
praecipit  et  qui  punil.  De  praeceplis  loquitur  Do-" 
minus,  3Iatth.  23.  AHigant,  inquil,  o?)cm  gravia 
ctimportabtlia  in  liumeros  hominum  e/c.De  poe- 
nis,  Mallh.  18.  Quaecumquc  alligaverilis  super 
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ternuii  elc.  llic  cniin,  eliaiii  Calviiio  lcslt!,  Io(|uiliir 
Uoiiiiuus  dc  ccu.sura  ex».oiiiuiuuicalii)Mls;ligal  cuiiii 
Ecclesia  eus  quos  puuil  pociia  cxcouiiuuuicaliouis. 
n;iicelijin  conuiiuniltir  diciinus.  iioiiiiues  oljiiguii 
ad  lcgciu  hcrvaiidaui,  el  eliaiii  obligari  ad  pociiaiii 
aubcuiidam,  si  eum  nou  scrvenl.Solvcre  aulem  di- 
ciiur,  qui  remiLlil  pcccalu,  qui  libi  ral  a  pocua,  qiii 
dispcusal  in  lcgc.  in  volis,  juraiiiciilis,  el  siuiilibus 
oidigalKiiiibus.Cum  eigo  dicilur  Pelro  gi^neraliler: 
QuudcuiiKiiie  solieris  cfc.dalur  ei  poleslus  praeci- 
picndi,  puiiicndi,  dispcnsandi.  remillendi;  proin- 
dc  si  judcx  el  printcps  oninium  qui  suiii  in  Eo- 
clesia. 

Ttriio  prolialur  ex  Palribus:  nam  Chrysostomus 
lioiii.  5j.  in  Mjilli.  liant:  prouiissionem  cxponens, 
dicit,Pelro  conimissum  universum  orbem  lcrraruiii, 
el  ipsuiii  facltim  pasUircin  el  caputloliusEcclesiac. 
El  Grcgorius  lib.  1.  episl.  32.  cuni  dixissel,  Cun- 
clis  evan(jeliuiii  scientibus  liquet,  quod  voce  do- 
minica  sanclo  et  oiiiniuia  aposlolurum  principi 
Pelro  totius  Ecclesiae  cura  coiiiinissa  est.  Gouli- 
ntio  raiioiicm  reddcns,  ail:  Ipsi  quippe  dicitur  , 
Tibi  dabo  claves  regiii  coelorum  elc. 

i\cquc  Calvini  argumeulum  uliquid  concludil. 
I\am  iiiprimis  non  esl  vcruii!,  clavcs  promissas  Pe- 
tro,  Mallli,  10.  dulas  illi  Jo.  20.  cum  anipiius  sit 
ligure  el  solvcre,quam  remilicre  el  relinerc  pccca- 
la,  ul  supra  dccuimus.  El  sane  fruslra  singulanlLr 
Pelro  suul  promissae  claves,  el  Iiot;  in  praemium 
singulaiis  cjus  coufessionis,  si  niliil  ei  poslea  siii- 
gulurilcr  esl  daluni. 

Dcindc  falsum  qtioque  esl,nihil  esse  aliud  remit- 
lere  peccala,  quam  Evuiigelium  pracdicure.  El  mi- 
rum  est,  lum  obviuui  cxposilionem  nulli  Veterum 
obviasse,  sed  uni  Culvino  landciu  occurrisse.Ccrle 
Cbrysoslomus  et  Cyrillus  in  liunc  locum  Jounnis  , 
el  Hioronymus  in  epist.  ud  Ilcdibiam,  q.  9.  intelli- 
gunt  per  auclurilalem  rcmittcndi  peccata  ,  polesta- 
tein  conferendi  sacramenta  buptismi  el  poeniteii- 
liae,  non  potcstutcm  concionundi.  Non  esse  auiein 
idein  conrioiiari  et  baptizare,doccl  Paulus,  1.  Cor. 
1.  ubi  dicil  se  niissum  a  Domino,  non  baptizare, 
sed  evangclizare. 

Ad  illud  autem  2.Cor.  5.  de  verbo  reconcilialio- 
nis,respondco:  eo  loco  per  verbum  reconcitiationis 
inlelligi  quidem  coucionem,  sed  non  velle  b.  Puu- 
lura  dicere,sufllicere  concionem  ad  reconciliandum 
sed  per  concionem  moveri  homines  ad  hoc  ,  ut  ve- 
lint  reconciliari  Deo,quod  postca  fitper  baptismum, 
et  poenitentiam,  ut  dicitur  Act.  2.  Nam  posl  con- 
cionem  Pelrus  ait,  Poenitcnliani  agite,  et  baptizc- 
tur  unusquisque  vestruni.  .\on  autein  dixit,  salis 
est  audivisse  concionem. 

Ad  argumentum  Magdeburgcnsium  respondeo  : 
apostolos  non  inlellexisse  aperte  proniissionem 
Domini  Pelro  faclani,  nisi  post  Christi  resurrectio- 
nem;  et  tumen  suspicalos  esse  Petruin  forte  consti- 
luendum  omnium  principem,  ct  ideo  inter  se  con- 
lendisse.  Ncque  miruin  est  eos  non  intellexisse  , 
nam  metaphorice  Dominus  loquulus  eral :  illi  au- 
tem  adeo  rudcs  erant,  ul  uiulta  eliam  proprie  dicta 
non  inlolligcrcnt.  Scribit  eniin  3Iarcus,cap.  9.  De- 
acendentibus  illis  de  montcpraecepUilUsne  cui- 
quain  quae  vidissenl  narrarent,  nisi  cum  Filius 


Jwminis  a  mortuis  resurrexerit.  FA  vcrbum  con- 
tinacrant  apudse,  conquircntcs  quid  esset,  Cum 
a  mortuis  resurrexeril. 

Qudd  aulcm  cx  iUa  suspicione  quam  hahebunl 
dc  Pclri  priiiialu  iiilcr  sc  coiitcndciiiil  ,  lcslanli:r 
Oiigcncs,  Cljrysoslonuis  ct  Ilicronymus  in  cap. 
3IaUb.  18.  Ncqoc  veruiii  esl,quod  Mngdcburgenscs 
dicuiil,  Domiiium  non  respoiidissc  jam  essc  desi- 
guataiu  principcm:  qiiid  enim  sibi  volunl  illa  Chri- 
sli  vcrba  Lucuc  22.  Qui  mtijor  est  in  vobis,  [iat 
siculjuiiiur,ct  qui  praeccssor  est  -Vr^^l^-ivc;  sicut 
mlnistralor:'^  Nonuc,  uiium  uiajorciu  et  duccra  lu- 
cuicnter  appellavii? 

CAPUT  XIV. 

SoU  Pelroesse  a  Christo  di  ctum:Pasce  oves  meas, 

Joaii.  21. 

Ilactcnus  de  verbis  illis  Domini  disseruimus  , 
quibus  aposlolo  Pclro  sunima  poleslas  ecclesiasli- 
ca  promitlcbalur..\unc  de  vcrbis  illis  disptitandum 
cril,  quibus  cudem  illa  potestas  eidein  Pctro  dula 
ftiil.  Suul  uulem  liuec  vcrbu:  Simon  Joannis,  pa- 
scc  oves  meas:  in  quorum  verborum  expliculioiiem 
tria  dcmoiislranda  sunt.  Primuni  soliPelro  diclum 
esse:  Pasce  oves  meas.  Dcinde  vcrbo  illo  Pasce 
Ir.idilam  esse  sunimam  ecclesiaslicam  polcstalcm. 
Poslrcino  illis  vocibus  Oves  meas  uiiiversam  Chri- 
slj  Ecclcsiam  esse  designataiu.  Siquidem  huec  o- 
mnia  adversarii  neganU 

Ac  priinum  quidcm  soli  Pclro  dici  ;  Pasce  oves 
meas,  probatur.Primo  ex  illo  nomine  Simon  Joan^ 
nis:  num  eo  noininc  solus  Ptdrus  vocabutur  ,  nec 
siiic  myslcrio,  ut  supra  monuimus  ,  eodera  modo 
Chrislus  Petrum  appellal,  el  cum  proiniltit  ei  cla- 
ves,  Mattli.  IG.  et  cuni  oves  pascendas  commitlil, 
Jo.  ulL,  ut  nimirum  intclligcremus  ,  illud  ipsum 
rcipsa  dari  Jo.  ult.,  quod  fuerat  proraissum  31atlli. 
16.  et  eidem  illi  Simoni  dari,  cui  fuerat  ante  pro- 
missum. 

Secundo  probatur  ex  verbis  illis  DiUgis  mephis 
liis?  Illi  enim  dicitur  Pasce  oves  meas,  cui  dicitur 
DiUgis  me  phis  his?lloc  aulein  soli  Petrodici  ma- 
nifcstum  est,  cum  diseilis  verbis  excludanlur  cuc- 
leri,  illa  corapuralione  phis  his.  Porro  qui  exclu- 
duntur,  non  quicumque  homincs,  sed  praecipui  a- 
postoli  sunt:  erant  cnini  tunc  praesenlcs  cum  Pc- 
tro,  Nathanael,  quem  multi  Bartholomaeum  esse 
pulant,  Jacobus,  Joannes,  Thomas,  et  duo  alii  di- 
scipuli,  quorum  alterum  credibile  est  ,  fuisse  An- 
dreani;  non  igilur  omnibusaposlolis,  sed  soli  Pe- 
tro  dicilur  Pasce  oves  meas. 

Tcrtio  probalur  ex  trlna  interrogalione.  Nam  ex 
Cyrillo  et  Auguslino  etuliis  in  hunc  locum  disci- 
mus,Pelrum  ler  iuterrogalum  an  diligeretplus  cae- 
teris,  quia  ler  negaveral:  at  solus  ipse  ter  negavit; 
igiltir  solus  ipse  inlerrogalur;  proiiide  soli  ipsi  di- 
cit  Pasce  oves  meas. 

Quarto  probulur  ex  illis  verbis  Contristatus  est 
Petrus  etc.  Propterea  enim  conlrislatus  estPelrus, 
si  Chrysostomo  credimus,  quia  meluebat,  ne  forte 
falleretur,  cum  diceret,  Tuscis  Domine,quiaamo 
te:  quemudmodum  falsus  fuerat  qtiando  dixcrat,i;< 


LIBCR  PRIMUS 


343 


Si  oiiortacril  memori  lecum,non  le  nngabo.  Sed 
isla  caussa  Irisliliae  soli  Pctro  qiii  Dorninum  ne- 
ijaveral  coinenil;  igilur  soJus  Pclrus  Irislabalur, 
cl  soluin  Pclrum  alloquitur  Chrislus  cum  ail,  Pa- 
sce  oves  meas. 

Quln;o  ex  iHis  verbis ,  Cum  senueris  extendes 
inanu/ntuam  e/c.Illi  tnim  dicilur /'usce.cui  prae- 
(licitur  crucilixio:  soli  aulem  Pelro  et  in  propria 
persona  mors  praodicilur. 

Sexto  ex  illis  llic  aulem  quid?  cl  ex  responsio- 
lie  Domini:  Quid  ad  le?  lu  me  sequere.  Nunquam 
enim  Pelrus  inlorrogasset  .  quid  Joannes  acturus 
cssid,  si  intellcxisset  diclum  oinnibus  Pasce  oves 
meas:  neque  Dominus  dixissel:  Quid  ad  te?  ta  me 
sequerc',   sed  dixissel,  idem  faciet  quod  lu. 

beplimo  ex  Palnbus.  Nam  praelcr  Clirysosto- 
inum,  Cyrillum  ,  Augustinun)  in  hunc  locum  .  qui 
dicunt  ei  diclum  Pascc,  qui  ter  negaverat,  qui  sine 
(lubio  solus  erat  Pctrus:  idcm  habet  Ainbrosius  in 
cap.  ull.  Lucae  cxponens  haec  ipsa  verba  :  Ideo  , 
inquit.guia  solus  profilelur  ex  omnibas.omnibus 
anleferlur.  Ilem  Maximus  serin.  de  s.Petro  etPau- 
lo-  Jam  necessnrium.  inquit  ,  reor  ,  ut  j^f^oprias 
eorum  speciaiesque  virlutes  proloquamur.IIic  csl 
Pelrus,  cui  Cliristus  uscensurus  ad  Palrcm  pa- 
scendas  oviculas  suas  ,  agnosque  commendnt : 
ergoproprium  ct  speciale  hoc  luit  Pelro.  Item  Leo 
<pisl.  81).  ad  episc.  Viennen.  prov.,  Cui  cum  prae 
caeleris  solvendi  et  ligimdipotestas  tradita  sit  , 
'liascendarum  tamen  ovium  cura  specialius  man- 
data  est. 

Sed  contra  in  Iiunc  modum  ratiocinatur]ib.4.cap. 
(>.  §  3.  Joanncs  Calviiuis  Pctrus  hortatur  compre- 
sbyteros  suns,  ut  pascanl  grcgiMn  Dei,  \.  Petr..  5. 
igilur  vel  illa  \erba  pasce  oves  dicla  sunt  omni- 
bus,  vel  certe  Pctru^jus  suum  in  alios  transtulit. 

Respondco:  Petrum  horlari  coinpresbyleros  ut 
pascant  gregem.  nun  universalem,  sed  particula- 
rem;  ail  cnim  :  Pascitc  gregem  qui  in  vobis  est. 
Oucmadmodum  et  Paulus  cmn  Acl.  20.  hortalur 
[isianos  episcopos  ,  ut  altendant  sibi  et  universo 
gregi,slalim  adjungi!:  in  quo  v<)S  Spiritus  sanctus 
2)0suil  episcopos,  idesl,  non  universo  simplicitcr  , 
scd  lantum  uiiivcrso  illi  gregi  ,  qui  vobis  commen- 
dalus  esl.  Itaque  ista  verba  Pelri  non  prohibent  , 
quin  soli  Pctio  sit  commissa  polestas  gencralisto- 
tum  gregem  Chrisii  pascendi.cl  quin  ipsejus  suum 
plcnarium  in  neminem  transtulcrit. 

Ueinde  objici  possunt  Auguslinus  el  Chrysoslo- 
nius.  IXam  .4nguslinus  lib.  dc  ag.  Christ.,  cap.  .30. 
ila  scripsil,  Cum  ei  (Petro)  dicitur  ,  omnibus  di- 
citur,  Amas  me.  Pasce  oves  mcas.  Chrysostomus 
lib.  2.  de  sacerd..  persuasurus  Biisilio  ul  cpisco- 
palum,  ad  qucm  vocabatur.susciperet,  hunc  locum 
allegat,  atque  ait:  Tum  ostensurum  liasilium  exi- 
miam  suam  diclionem  in  Clirislum,  sipascat  ejus 
gregem.  cum  scriplum  sit,  Si  diligis  mc  ,  pas^e 
oves  7ncas. Ilaque  vult  Chrysostomus  non  ad  solum 
Petrum.  scd  ad  omnes  episcopos  verba  ista  Dumi- 
ni  pertinere. 

Respondeo:  elsihaec  verba  proprie  et  principa- 
liler  ad  solum  Pelrum  pcrtineant,  omnibus  tamen 
episcopis  suo  quodam  raodo  convenire,  quia  vide- 
licet,  omnes  qui  in  partem  soliciiudinis  a  Petro  vc- 


cantur.Pclri  formain  in  p:iscendo  grcgc  imilari  de- 
bent.  Itaqiic  quod  summu  pastori  dicilur,  id  eliam 
suo  modo,  servala  proportione,aIiis  minoribus  pa- 
storibus  dicilur.  .\lque  idcirco  Dominus  fadurus 
P(!lruin  pastorem  Ecclesiae.  interrogavii  eum  ,  an 
diligcrcl  plus  cacleris.  ut  admonerenlur  ii,ad  quos 
perlinet  eligere  el  constilucre  pastores.  ut  eos  eli- 
gerenl  ad  cpiscopalus.  qui  charilate  cacleris  ex- 
ccilunt.  Atque  huc  pcrlinet  illud  Lconis  serm.  3. 
dc  annivers.  suae  assump.  Ideo  Petro  hoc  singu- 
Uiritcr  creditur.  quia  cunctis  Ecclesiaerectoribus 
Petri  forma  praeponitur. 

CAPUT  XV. 

Qaid  significet  Pasce  Jo!  21. 

Jam  vero  cum  conslct.  Pclrnm  esse  cui  dicitur 
Prtsce  oves  meas;  sequitur,  ut  quid  significct  hoc 
ipsum  pasccre  videamus.  Martinus  enim  Lulhcrus 
iii  lib.  de  pot.  papae  contendit  ,  pcr  illam  vocem 
Pasce  nullam  dari  novnm  potesliitem  ,  sed  tantum 
injungi  olTicium  diligendi  ,  praedicandi  ct  do- 
cendi  Petro  ,  qui  jam  anlea  coiistitutus  erat  apo- 
stolus  et  pastor  ,  non  quidem  Ecclesiae  univer- 
sae,  sed  cujusdam  portionis  ,  quemiidmodum  ct 
caeteri  apostoli  elpastores.  Id  vero  his  rationibus 
probat. 

Primum.  Pascere  non  esl  praeesse  ,  scd  cibum 
pracbere  ac  minislrare  ,  quod  eliam  ab  infcriore 
fieri  potest;  non  igitur  continuo  instiluitur  praesul, 
cui  dicilur  Pasce.  Dcinde,  non  imperal  Dominus 
Chrislianis  utobediant  Petro,  sed  impeial  Pelro  ut 
praebeal  alimenla  Christianis:  igilur  minister,  non 
princeps  per  hoc  verbum  Pasce  constituitur.  Po- 
str<'mo,  si  pcr  haec  verba  inslitucretur  pontilic.i- 
lus,  sequerctur,non  essc  ponlilices  eosqui  non  di- 
ligunl,  aut  non  pascunt  ;  proinde  saepe  nullum 
[)on{ificemhaberemus:major  enim  ponlificum  pars, 
ncquediligil  grcgem,  neque  cum  verbo  et  cxcm- 
plo  pascil;  quarc  non  pontillcis  inslilutio,  sed  sim- 
plex  praeceplum  diligendi  et  docendi  hoc  verbo 
JPoscc  continctur. 

Al  nobis  difficile  non  crit  ex  hac  ipsa  voce  Pa- 
sce  demonslrare  summam  potestateio  illi  attribui, 
cui  dicitur;  Pasce  ovcs  mcas. 

Primum  enim.  non  proprie  dicitur  pascere  a- 
lium,  qui  cibum  quacumque  ratione  minislrat,  sed 
qui  procurat  ac  providcl  alteri  cibmn,  quod  cer- 
le  praepositi  et  gubcniiitoris  est:  Qjii  pu^as. inquil 
Dominus  Luc.  12.  est  pdelis  dispensator  ac  pru- 
dens.  quem  conslituil  Dominus  supi^r  fnmiliam 
suam,  ut  det  illis  in  tempore  tritici  mensuram? 
Itaquc  illius  est  pascerc,  qui  esl  super  familiam 
constilutus. 

Dcinde  per  verbum  Pasce  inlelligitur  ex  com- 
muni  usu  loqucntium  omnis  aclus  pastoraIis:idem 
enim  est  pascere,  quod  agcre  paslorem.  sive  esse 
piistorem.  Porro  aclus  pastoriilis  non  csl  lanlum 
praebere  cibum,  sed  eliam  ducerc,  reducere,  luei 
ri,  [iraeesse,  regere,  Ciistigare.  Quid  ?  P;istores  o- 
vium  num  soluin  pabulum  illis  pracbent  ?  nonne 
cliam  regunt,et  baculo  cogunt ut  pareanl?Hinc  vide- 
licet  in  Scripturis  passimpascere  accipilur  pro  eo 
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quod  osl  rPJjtrc.nt  ps;il.  2.  ubi  li'gimus:  licijps  eus 
in  virya  fc.rrca.  In  licbruoo  CV^^ri-  idesi,  pascf 
eos.  Ei  saiic  qui  puscunlur  in  virga  lerra,  vcrissi- 
iiiani  poleslalcm  in  paslorc  suo  csse  nogare  non 
possuiil,  cl  Isa.  ii.  qui  dico  Cyro  >yTl  ,  idesl, 
paslurvieus  cs  lu.  Quo  loco  lamen  non  minislc- 
riuni  praidjcndi  cibuin,  sed  amplissinium  regnum 
Cyro  pracdicil. 

IJciniic  lioc  idem  efficacius  demonslrari  polesl 
c\  eo  verbt).  quod  Joannes  in  evangelio  suo  po- 
suil.  Scnpsil  enim  -cijjiaivc,  idesL  pasce  regcndo 
cl  praesidciido.  iXani  ci  Homerus  lib.  2.  Iliaii.,l're- 
quenler  vocal  regcm  Agamemnouem  zoiiiv/a  Xawv, 
idesl,  pastorem  populormii:  cl  in  Scriplura  ubi 
legimus  Hlallh.  2.  Ex  ie  enim  exiel  dux,  qui  re- 
gat  jjopulum  meum  hrael.  In  graeco  csl  ,  ix  ool 
;x5i  sHcXsiio-STat  >]YOiijjl£v&c,  cgis  T:&i]xavci  lov  Xaov 
-^u  lapayjX. 

El  nolandum,  in  hebraeo  aimd  Michaeam  cap. 
.").  unde  Mallhacus  accepil,non  csse  verbum,  ny^ 
quod  pascere  significat,  sed  vcrbum  ^'^''D  quod 
esl  domini-.ri.  'l^^CT'^'^^^^  T\rvh  Xi'>  ''?"7aD 
Dcnique  Apocal.iD.ubi  diciiur.A'/  ipsereget  cos  in 
xirga  ferrta,  graece  esl,xal  au-ri?  -otptavsl'  aut&u; 
£V  f-d^ow  o-iorifiw.Igiiux  cuni  kOiiJiaivto  non  signifi- 
cel  pasccr  t  (piocumquc  modo.sed  regcre  ac  praees- 
^e,  et  Petro  dictum  sil  a  Domino,  -oqj.aiv£  -a'r,rj6- 
.Na7a:  manilesle  sequilur,  csse  Pelrum  rectorem  uc 
praesidem  Ecclesiac  conslilutum. 

Accedanl  poslrcmo  leslimonia  veterum  Palrum. 
Chrysostomus  lib.  2.  de  sacerd.,  non  semel  vocat 
pracrcciuram  nffKMum  Petro  commissum  per  il- 
lam  Yocem  Pa.sce  idque  cxplical  per  illam  aliam 
Scripluram  Mattli.  24.  Ficlelis  servus  el  prudens, 
(jucin  constitiiit  Doniinus  super  familiam  suam. 
S.  Augusinus  in  hunc  locum:  Oves  ij)sas.  inquit, 
pasccndas,  idest  docendas,  regendasque  comaiil- 
til.  Denique  Gregorius  in  lib.  de  cur.  pastor.,  pas- 
siin  paslores  vocal  rectores,  el  cnram  pasloralem 
regimen,  inimo  el  culmen  regitninis;  et  ipsum  pa- 
scere,  rcgere   ac  praecsse  iiiicrpretalur.  ; 

Ncque  Lulheri  raliunculae  aliquid  efficiunt.  ■  Ad 
primam  enim  jam  responsum  est:  pascere  non  es- 
se  dapifcri  oflicium,  sed  recloris:  nec  enim  domi- 
ni  pascuntur  a  servis,qunmvis  illi  cibos  ad  meiisas 
dominorum  adferant.  sed  conlra  potius  a  dominis 
pasci  dicmUur  servi,  quippc  qui  sumptibus  domi- 
norum  vivunt. 

Ad  secundam  respoiideo:  pracesse  ac  subesse  , 
regere,  ac  regi,pascere  el  pasci,relationem  quain- 
dam  inter  se  habere,  ila  ul  uiium  sine  altero  esisc 
iion  possil;  proinde  quo  verbo  dicrlur  Pelro,  ut 
praesit,  regal.  pascal,  eodem  nos  jubenmr  Pelro 
subesse,  alque  ab  eo  nos  regi  et  pasci  slnere. 

Ad  terliam  respondeo:  ptisce  esse  praeccptum 
quidcm,sedeo  praecepto  institui  ecclesiasticum 
principalum:  significalur  enim  per  actum  ipsa  po- 
leslus,  unde  acius  ille  procedit.  Quemadmodum 
cum  Deus  ail:  Germinet  lerra  lierbam  virentein: 
et  animalibus,  Crescile  et  multiplicamini,  foecim- 
ditalem  allribiiil  rebus,  el  naturas  aptas  ad  geiie- 
randurn  insliluit.  INcc  solum  Deus,  sed  etiam  bo- 
mines  per  verbum  modi  imperandi  instiluere  so- 
lent  praefcclos.  Si  enim  rex  dicul  alicui:  Yadc.  rc- 


ge  talcin  provinciam,  omnes  inlelligunlur  ,  cum 
pracrecUim  esse  conslilulum  ejus  provinciae. 

Al.  inquil  Lullierus:  si  per  illud  pracceptum  in- 
sliluitur  |)outilicalus;  ergo  desinit  esse  ponlifex, 
([iii  desinil  iiiiplerc  pracccptum.  Ucspondeo:  per 
illa  praecepli  verba  sic  institui  ponliUcatum,  ul 
lamen  potestas  collata  non  pendeat  ab  obscrvalio- 
ne  praecepli.  Id  quod  etiam  in  rcbus  humanis  vi- 
demus:  nec  eniin  prorex  dcsinil  esse  prorex  ,  do- 
nec  a  rege  non  revocatur,etiamsi  non  reclcprovin- 
ciam  regat. 

Dciiidc  ncc  esl  verura  quod  assumit  Lutherus, 
romanos  pmilifices  a  longo  jam  tempore  non  pa- 
visse  gregem.  Nam  lamelsi  plerique  eorura  non 
conciunantur:  lamen  alios  niullos  exercenl  actus 
pastorales,  dum  liganl.  solvunt,  dispcnsant,  con- 
troversias  judicant,  e[)iscopos  creanl,  el  quod  per 
se  concionaiido  non  faciunt  ,  per  alios  faciunt. 
Quemadmodum  et  episcoposHipponensis  Valcrius, 
et  alii  nonnulli,  vcl  senio,  vel  linguae  vitio  impe- 
diti.  per  suos  presbyteros  concionandi  raunus  im- 
plebant. 


CAPUTXYI. 

Quod  illis  verhis  Jo.  21.  Oves  meas  universa 
Ecclesia  significata  sit. 

Tcrtia  restat  quaestio,  num  per  Oves  meas  ,  in- 
(eHigalur  Ecclesia  universa.  iNecanl  id  Lullierani 
omiies,  el  praecipue  Liilliorus.  lib.  de  pot.  pa- 
pac  :  Illyricus  in  lib.  coiit.  primal.  papae.  Mag- 
deburgciiscs  Cent.  1.  lib.  2,  cap.  7.  col.  523.  Li- 
bcr  Siiiiilchaldicus  de  prim.  papae,  el  Calvinus  lil). 
4.  Inslilut.  cap.  G.  §  7. 

Nobis  autem  exploralum  cerlumque  esl  ,  omncs 
omniiio  Chrislianos,  eliam  apostolos  ipsos  ,  Pelro 
tanquam  oviculas  commendari,cum  ci  dicitur:  Pa-     . 
sces  oves  mcas.  \ 

Est  autem  observandum,  Christum  bis  dixisse  : 
Pasces  ognos  meos,  et  scmel :  Posce  oves  meas. 
Taiuelsi  enimingraeco  texlusemel  estpascfi  agnos, 
et  bis  pasce  oves:  lamen  corruptus  videtur  lociis 
vitio  lihrariorum,  qui  in  secundo  loco  scripserunt 
-p&^a-ca,  cum  scribcre  debuissenl-p&pdTia,  idest, 
oviculas  seu  agnos:  facile  aulcm  fuil  excidere  u- 
nuin  joia. 

Ita  essc  colligo,  primum  ex  Ambrosio  et  Maxi- 
mo.  Ambrosius  enim  in  cap.  ult.  Lucae  ,  dicit , 
Christum  primum  commendasse  Petroafifnos,grac- 
ce  d&via.  Secundo  oviculas,  quae  dicuntur  graece 
irpo^dTta.  Terlio  oves  ,  gruece  -pd^a-ra.  Maximus 
serm,  de  s.  Petro  el  Paulo  dicit,  Peiro  oviculas  et 
oves  commnndalas:  qui  ccrle  hoc  non  diceret.uisi 
legissel-po^dTia  et  -po^aTa.Deinde  idem  colligo 
ex  nostra  versione :  nam  si  fuisset  in  graeco  bis 
T.(j6^aza.  nc  indoctissimus  quidem  puer  secundo 
loco  verlisset  agnos:  quis  cnim  ignorat,  agnos 
dici  dpvia,  non  -po^aia.^ 

Cum  ergo  omnes  latini  codices  legant  agnos, 
nec  unquam  fucril  haec  lectio  a  Hieronymo,  vel 
ullo  alio  improbala;  necesse  est  dicere,  inlerprc- 
lem  legisse  rooPAv.a,  idest,  ovicutas,  et  vertisse 
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agnos.  quia  oviculiie  el  ngni   saepe  pro  eisdem 
accipiuiilur. 

His  nolalis,  ex  hac  varialione.  quae  mysl  rio 
non  vidclur  carere.  probamus.  Pclro  omiies  Cliii- 
slianos  esse  subjcclos.  Nam  si  per  oviculas  inlnlli- 
ganms  agnos.  (liceiniis  agn^s  bis  repelilos  esse  ad 
'signilicandum  duos  populos,  judaicum  el  genli- 
lem:  oves  autem  semel  nominalas  significan;  epi- 
scopos,  qui  sunl  veluli  matres  agnorum.  Ilaquc 
commisit  Dominus  Pelro  curam  mjnorum.  idcsl, 
populi  judaici,  el  agnorum,  idesl,  populi  gcntilis, 
ct  ovium,  idest.  euium  qui  agnos  islos  pepcrerunt 
in  Chrislo.  qui  sunl  aposloli  el  episcopi. 

Si  vwo  per  ovicuias  iulolligimus  oves  parvas 
majores  agni>;,  minores  perfcctis  ovibus:dicendum 
eril  cum  s.  .4nibrosio,  loco  noialo,  Pelro  commit- 
ti  agnos,  oviculas,  el  oves,  idest,  incipicnles,  pro- 
ficienles,  el  perfeclos.  ita  ul  nulii  sinl  in  Ecclesia, 
quantumvis  spiriluales,  eruditi  et  sancti,  qui  Pe- 
Iro  non  subsinl.  Vel  per  a(/)ios  inlelligemus  popu- 
los,  qui  nullam  habent  curam  pastoraiem,  quique 
solum  filii  suni.non  parcnles:per  oviculas  accipie- 
mus  sacerdotos  minores,  idesl,  presbyleros  elpa- 
rochos.  qui  sic  parenlcs  snnt  populorum,  ut  sinl 
lilii  episcopnruni:  per  ofes  denique  interpretabi- 
mur  sacerdotes  majores.  idest.  episcopos,  qui  ct 
agnis  el  oviculis  piaesunl:  el  tamen  eliam  ipsi  Pi;- 
tro  subjicinnlnr.  Alque  huc  videlur  respexisse  s. 
Leo.  cum  in  S.serm.  de  anniver.  assumpl.  suae  di- 
cil,  Petrum  esse  a  Chrislo  praeposilum  omniims 
Gentibus,  omnibus  Palribus,el  omnibus  Apo^tolis: 
Gcnles  enim  agni  suni.  Patres  oviculae,  Apostoli 
oves  magiiae  alque  perfectac. 

Deinde  aliam  rationem,  eamque  insignem,  no- 
bis  suppeditat  proncmien  illud  3Icas.  Nam  cum 
absque  ulla  re^liiclionc  addatur  ad  nomen  Oves 
pronomen  meas,  manifcsto  signilicatur.  cas  omnes 
oves  Petro  coinmendari,  ad  quas  exlendilur  pro- 
nomen  mcas:  cerlum  autem  esl  illud  meas  exten- 
di  ad  omnes  simpliciler:  nec  enim  ullus  est  in  Ec- 
clesia.  qui  se  Christi  ovem  esse  non  glorieiu!';  igi- 
tur  omnes  Chrislianos,  nullo  exceplo,  Petro  Do- 
minus  commendavit. 

El  similes  loquuliones  vulgo  passira  nsurpari  vi- 
deraus.  Nam  qui  dicit  Itelinquo  mea  ho7ia  filiis 
meis,  sine  dubio  nihil  ex  suis  bonis.  nec  ullum  cx 
suis  filiis  exclndil.  El  Dominus  cum  ait  Jo.  10.  Co- 
gnosco  oves  meas,  cl  oves  meae  vocem  meam  au- 
diunl,  et  ego  pono  animam  meam  j)?'o  ovibus 
meis:  tametsi  non  dicat,  o?)i7Jcs  oves,  et  omnibus 
ovibus'.  tamen  nemo  negare  polest,  quin  de  omni- 
bus  sit  loquulus. 

Praeterea.quid  aliud  est  Pasce  oi"es  meas.quam 
habe  curam  meiovilis?  Est  autem  unum  lanlum 
Christi  ovile.  Jo.  10.  Eril  unum  ovile  etunus  pa- 
stor;  igilur  univcrsura  gregem  suum  Pelro  Chri- 
stus  commisit. 

Ad  baec.cum  Dominus  ail  Pasce  oves  meas.  vel 
commendavil  Petro  ovcs  suas  omnes,  vel  nullas, 
vel  aliquas  cerlas  ac  definilas,  vel  aliquas  indefi- 
nitas.  Al  nemo  dixeril.  nnllas  aut  aliquas  certas 
esse  commendalas.  id  enim  esl  manifesle  falsnm  : 
nec  eliam  aliquas  indefinilas,  quia  non  osl  sapien- 
lis  provisoris  relinquere  inderinilam  curam,   cum 


possil  camdcfiriirc,  praiiserlim  cum  cerla  confusio 
et  pcrturbalio  ex  illa  inleterminalione  oriatur. 

Praelcrea  cominendiU'e  aliquas,  et  non  indicare 
qiias,  idem  csse  vidctnr,  ac  si  commendarenlur 
nullae.  Qnas  enim,  quiicso,  pascet,  (|ui  gregem 
suum  non  cognoscil?  Hestal  igitur.  nl  oinnesomni- 
no  suas  oves  Pclro  Christus  pascendus  assiguii- 
veril. 

Atque  haee  est  senlentia  omnium  \eternm  P;i- 
truni.  Epiplianius  in  Ancor.:  Hic  esl,  inquil,  qui 
audivit.  Pasce  oves  meas,  cui  concreditum  est 
ovile.  Unum  autem  soluin  esse  Christi  ovile,  paulo 
anle  ex  evangclio  demonslravimus.  Joannes  Chry- 
sostomus  in  hunc  locum:  Miis,  inquii  ,  omissis, 
Petrum  dumlaxat  ajfatur,  fratrum  ei  curani 
committit.  Et  iufra:  iA'a???,  in^iuit,  cum  magna  Do- 
minus  Petro  communicasset,  orbis  lerrarum  cu- 
ram  dcmandasset  etc. 

Ambrosins  cap.  ult.  Lucae  dicit,  Dominum  pnr 
haec  verba  jPasce  oves  meas  reliquisse  nobis  Pe- 
trnm  tanquam  vicarium  amoris  sui:  Quem  inquit, 
elevandus  in  coclum  sui  vicarium  rclinquebal: 
ul  nimirum  luiberemus  Pelrum,  qui  nos  amoi'e  pa- 
terno  etpiislorali  foverel.  quemadmodum  Christus 
ipse  fccer.il:  et  ibidem,  Quia.  inquil,  solus  projl- 
tetur  ex  omnibus,  omnibus  anlefertuv. 

Leo  serm.  3.  de  assnmpt.  sua  ad  ponl.;  De  toto 
mundo  inquit,  unus  Pelrus  eligitur.  qui  et  uni- 
versarum  gentium  vacationi,  et  omnibus  oposto- 
lis,  cunclisque  Ecclcsiae  Patribus  pracponatur\ 
ut  quamvis  in  populo  Dei  multi  sacerdotcs  sint, 
multique  paslorcs  ,  omnes  tamcn  proprie  re- 
gat  Pctrus,  quos  principaliter  regil  et  thrisius. 
Gregorius  lib.  4.  epist.  32.  cum  dixisset,  Pelro  lo- 
tius  Ecclesiae  curam  esse  commissam,  rulionem 
reddidil,  dicens:  Ipsi  quippe  dicitur,  Pasce  oves- 
meas. 

Theophylaclus  in  cap.  ult.  Jo.  Finito ,  inquil, 
prandio  praefectum  ovium  totius  mundi  Petro 
commenda,bat ,non  autem  alii,  sed  huic  tradidil, 
Et  in  cap.  22.  Luc.  Tu,  inquit,  Petre  conversus, 
bonuni  exemplum  pocnilentiac  omnibus  cris, 
qui  cum  apostolus  fueris,  et  negavsris.  ilerwn 
rccepcris  primatum  omnium.  et  pracfectum  or- 
bis.  Bernaidus  lib.  2.  de  consid.  Cui.  inquit  non 
dico  ejnscoporum,  sed  ctiam  apostolorum  ,  sic 
absolute  et  indiscretc  totae  commissae  sunt  oves? 
Si  me  amas.  Pctrc.pasce  oves  meas.Quas?  illius, 
velilliuspopiulos  civitatis.  aut  regionis.  aut  cer- 
te  rcgni?  Oves  meas  inquit.  Cui  non  planum  non 
designasse  aliquas,  sed  assignassc  onmes?  nihil 
cxcipitur,  ubi  dislingnilur  nihil. 

Sed  jam  adversariorum  argumenta  refellamus. 
Prima  Lulheri  objectio  esl.  Non  ait  Christus  ,  Pa,- 
sce  omnes  oves  meas:  quemadmodum  dixerat  alio 
loco:  Docete  omnes  genles:  igitur  non  omnes  ovcs 
suas  Petro  piiscendas  tradidit.  P»espondco:  prono- 
raen  illud  Meas  aeqnipoUere  signo  uiiivcrsali  ,  ut 
supra  demonslravinuis. 

Sccunda  objectio  cjusdcm  Lutheri.  alque  ctiam- 
Illyrici  est.  Si  Petro  omnium  ovinm  piiscendarum 
cura  commissa  est;  debuit  igitnr  Petrus  omnes  pa- 
scere  :  at([ui  hoc  ipse  non  fecit;  paverunt  eniin  et 
apostoli  cacteri  piirlem  suamgrcgis  Domini,  ci  nni 
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a  Pelro,  sed  a  Cnrislo  inissi  suiit.  RcspoiKloo:  S.Pc- 
Iruni  parliin  ptM-  se  ,  parlim  pcr  alios  univcrsuin 
iluaniiiciun  grogein,  ul  sibi  iinpcraluui  fueral,  pu- 
visso.  nani  clsi  aposlolos  omiies  Dominus  ad  prac- 
tlicaiKium  cl  ad  pasceuduin  jii-cgem  suummiseril; 
tuinen  lioc  ipso,  quod  eorum  curam  (ul  Chrysoslo- 
nms  ail  j  Pclro  cnminisit,quod  iiii  agcbanl,  Pelrus 
per  illos  agebal,  a  quo  illi  lanquam  a  capite  et  im- 
pcratorc  suo  pendi  ])unt. 

Terlia  objectio  coinmunis  est  Lutliero  cum  cae- 
leris,  (luoruin  locainil-  caj).  annolaviinus.  Aposlo- 
lus  Paulus  cap.  2.  episl.  ad  Galatas,  nullain  agno- 
scit  subjectiououi  ad  Pclrum  ,  aul  Jacobmn  ,  aut 
Joanneui:  Quibas,  inquil.  ncque  ad  horam  ccssi- 
mussuhjeclioni.  Itom:  3Ica  nildi  rcfcri .  .juaies 
fuerinl,  (jai  aliquid  csse  vidcnlur.  Ilem:  Qai  vi- 
debanlur  esse  ntiquid  .  nulla  milii  mandala  de- 
derunt.  Ilein;  ISihil  mild  conlulerunt.  Ilem  :  2>e- 
xteram  dederant  socielatis. 

Respondco:  proposituin  Pauli  in  cpist.  ad  Gala- 
las,  non  fuisse,  osleudere  se  iion  csse  Petro  subje- 
clum,  quod  altinet  ad  gubernationem  :  nullum  e- 
iiim  liujus  rei  menlionem  lacit  :  sed  evangeiiuin 
suum  aeque  verum  el  divinum  esse,  et  a  Christo 
ipso  immediale  acceptuin  ,  alque  evangclium  Pe- 
lii,  el  Jacobi,  etJoannis.  Id  eiiim  est,  quod  pscu- 
floapostoli  jaclaverant, nimirura,  Pelium,  Jacobum 
cl  Joanncin  a  Clirislo  doctos ,  Pauluin  liominum 
rsse  discipulum:  proinde  vcrius  e.xistiinandum  il- 
lurum,  ijuiim  Pauli  cvangelium. 

llaque  adversus  hasce  pseudoaposlolorum  ca- 
lumnias  ila  P,iu'us  ordilurcpistolum  suam:  Paulus 
apostolus,  non  ab  hominibus,  ncque  per  homi- 
nem,  sed  per  Jesum  Christuni  et  Deum  Palrem. 
Et  infra:  F^oluin  facio  vobis  evangelium.  quod  e- 
rangelizaiam  esl  a  me.  quia  non  est  secundum 
lioniineni.  Neque  enim  ego  ab  hominc  avcepi  il- 
lud,  neque  didici  ,  sed  per  rivelalionem  Jesu 
Chriali. 

Alque  huc  pertinet  illud:  Qui  videhantur  esse 
aliquid,  7iihil  mihi  contulerunt.  Sigu  licut  enim 
Lis  vcrbis  Paulus,  niliil  se  doctrinae  ab  apostolis 
caeleris  ucccpisse,  sed  de  omnibus  a  Chrislo  dili- 
tjenter  inslruclum.  Quod  auti.-m  addit :  Dextcram 
tnihi  dcderunt  societatis:  cogit  quidem.  ut  croda- 
inus,  Pelrum  el  l*uuluni  socios  fuisse  in  olThMO 
praedicandi,  sed  non  prohibct,  ul  inlelligamus  Pc- 
t;um  Paulo  fuisse  aiujorem  iii  oITiimo  gubernaudi. 
Nani  etiain  Ijb.  1.  regiim,  cap.  23.  Scriptuio  di- 
cit:  Ivit  Saul  el  socii  ejus  :  et  lainen  eadem  Scri- 
j)luia  Saulem  regem  ,  caeteros  aulem  servos  ejus 
lacil. 

Illud  vero;  Quibus  nec  ad  horam  ccssimus  sub- 
jcclioni,  non  ad  Pclruni  el  Jucobum,  sed  ad  pseu- 
(loiiposlolos  ub  ipso  Puulo  refertur.  Sic  eni  n  legi- 
mub:  Sed  propter  sa^  inlroduclos  falsos  fratres  , 
qui  subinlroieruni  exj.l )rarc  liberlatem  noslram 
qaani  habcnias  in  Christo  Jesu,  ut  nos  in  servi- 
tutemrcdigcrent.  Quibusnec  ad  horani  cessimus 
subjectirmi. 

lllud  aulem,if/ea  nihil  refcrt  quales  fuerint  qui 
aUquid  essc  videnlur,  noii  ad  conteaiptiouem  Pe- 
tri  el  Jounnis  dicitur,  ut  liber  Smalclialdicus  exi- 
slimari  yo!u'1.  sed  ad  laudein   et  honorem.  Caus- 


sam  eiiiin  Puulus  rcddit,  cur  cum  illis  aposlolis  , 
(jui  cruiil  lliciosolyiuis .  cniifcrre  vidiicrit  cvange- 
Iium  suum,  tumclsi  aliquaiido  imporiti  liomiues  , 
vilissimiqiic  piscatores  fucriut;  ac  dicit,  parum  sua 
inlercssc,  (|uules  iili  fuorint  uliquaiido.  Deus  enim 
jicrsouus  nou  acci|)il,  sod  sc  ad  eos  |)rol'ectum,qui 
jam  Dci  gratia  mugni  aposloli  ,  clcolumnae  quae- 
dum  Ecclesiac  viilobuuliir. 

Illud  denique,  Quividehanlur  essealiquid,nul- 
la  mihi  mandala  dedcruni ;  vidcril  SmalchuIcJica 
Synodus  Lulhoruuorum.  ubi  legcrit ,  et  unde  in 
suiim  libellum  de  priinulu  pupue,  illa  verba  trans- 
tulcril;  nam  ccrluin  cst  .  iu  Paulo  nou  inveniri. 
Sed  uimirum  isla  est  familiarilus.  quam  advcrsarii 
liabent  cuin  Dco.  ut  ud  vcrbuiii  cjus  auducter  ad- 
daiit,  nec  metuunt  plagas,  (juus  Deus  ad  verbum 
suuin  addculibus  comminatur. 

Qiiarlu  objcclio  corum  lem.  Aposlolus  in  epist. 
nd  Guhilis  cap.  2.  docei,  jure  divino  et  humuuo, 
divisain  fuisse  jurisdictionem  inti;r  Pctruin  et  Pau- 
luin:  ac  Pctro  quidcm  attribuluin  populum  Judae- 
orum,Puulouulem  Geuliuin;nou  igilur  Pctro  oinnes 
Chrisli  oves  commendulae  fucrunt.  Apostoli  verba 
hucc  sunl:  Cum  vidissent,  inquil,  quod  credilum 
cst  milii  evangelium  praeputii ,  sicul  el  Pctro 
circumcisionis  {  qui  cnim  operalus  cst  Petro  in 
apostolalu  circumcisionis ,  opcratus  est  et  mihi 
ialer  Gente  s)dexteros  dcderunl  mihi  etBarnabae 
societalis,ut  nos  in  Gentcs.ipsi  aulemin  circum- 
cisionem.  Itaque  Peiri  apostolulus  nihil  ad  nos 
pertiuet,  quippe  qui  Gentes  sumus. 

Rcspondeo:  divisionem,  de  quu  Paulus  loquilur 
iii  epist.  ad  Gal..  non  esse  jurisdictiouis  ,  sed  pro- 
vinciaium,  ad  coinmod;us  praedicaiidura  Christi 
evaugelium.  Quuinquum  eniin  polcrunt  apostoli 
omnes,  et  etiam  singuli  in  uiiiverso  orbe  tcrrurum 
evungelium  pruedicare;  lumen  ut  celcrius  el  fuci- 
lius  id  fieret.  duplex  (lislributio  provinciarum  in- 
li;r  aposlolos  fucla  est :  una  iuier  apostolos  duo- 
dccim,  qui,  ut  ex  Origene  rcfert  Eusebius  lib.  3. 
liisl.  cap.  l.ita  interse  provincias  diviserunt,  ut 
Andreas  Scytliiam.  Thomus  Parthium,  IndTa.m  Bar- 
Ihulomaeus,  3Lilthaeus  Aelhiopiuin.JoannesAsiam, 
alquc  alias  alii  Christi  evangelio  susciperent  im- 
bueudas. 

Allera  dislributio  inler  Petrum  et  Paulum  facta 
esl,  nimirum.ul  Petrus  pruecipuam  operum  in  con- 
versione  Judueorum  ponerel  ,  nec  tamen  a  Genti- 
liuin  couversione  prohiberelur:  Pauhis  e  conlrario 
Gontilium  conversioni  potissimuui  sluderet  ,  nec 
lamen  ab  Hebraeorum  convcrsiouc  penitus  vaca- 
ret.  Quue  oumiu  ex  divinis  literis  purvo  negotio 
confirmubimus. 

Ac  primum  ,  quod  Pclro  licuerit  Gentibus  prue- 
dicare,  tumctsi  Judaeorum  apostolus  esset,  constut 
e.\  multis  locis.  Ipse  enim  praedicavit  Cornelio  el 
loti  doniui  ojiis,  .Vuctor.  10.  de  qua  re  sic  ipse  lo- 
quitur  Acl.  Vi.  \'os.  inquit,  scitis.  quoniam  aban- 
tiquisdicbus  Dcus  elegil  per  os  meum  Genlcs  au- 
dire  verhum  evangelii.  e/cmk/'e.Doiiique  Matlh. 
ull.  Dominus  omnibus  poslolis  A\\\\.:Euntes  ergo 
doccte  omnes  Genles.  Ei.Murci  ult.  Praedicate  e- 
vangelium  omnicreaturae.  Poteranl  igitur  jure 
dniuo  praedicare    omnes  ai)ostoli  omuibus  Gen- 
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libus  :  cl  corlc  non  ox^ludiliir    priiiccps  aposlo- 
lonim  ab  cu  jure,  ((uod  omnibus  aposlolis  (Jutur. 

Praelerea  Linoc^Milius  I.  in  episl.  1.  ad  Decon- 
lium.  cap.  1.  (Jocct,  in  lota  Ilalia,  Gallia,  llispania, 
.\frica,  Sicilia.  Ec(  lesias  consiilulas  a  Pelro  ,  V(!l 
ab  iis,  quos  parlim  ijtse.  parlim  successores  ejus 
miseruiil:bas  aulcm  Ecclesias  Genlilium  praecipue 
ruisse,  negari  non  polcst. 

Deniiiue,  si  Pdrus  lanlum  Judaeoruni  ,  et  non 
gonliuni  aposlolus  eral:  cur  sedem  episcopalus  sui 
nun  pusuil  H  erosolymis.  quae  mclrnpoiis  erat  .Ju- 
daeae,  sed  pnmum  Anliocbiae  in  Syria^dcinde  Ro- 
mae,  quae  urbes  Gcnlium  erant?  El  curGenliles  , 
qui  eranl  Anliocbiae,  quaeslionem  de  iegibus  non 
dclulerunl  ad  Paiibiiu.  qiii  cral  genlium  apostoliis, 
sed  ad  Pfctrum  cl  Jacobum  ,  qui  erant  apostoli  Ju- 
daeorum  ? 

Jam  vcropotuisse  eliam  Paubim  Jadaois  evange- 
lizare,  licel  principale  mandatum  de  salule  Gen- 
lium  accepissel,  ex  ejus  rebus  gcstis  perspicuum 
esse  potest.  l\am  quiicumque  ibat ,  in  synagogis 
Judaeorum  evangebzabat.  Acl.l3.  pracdical  in  sy- 
nagoga  Juilaeoruni  apud  SaIaminam,elAntiocliiain 
Pisidiae.  item.  cap.'l4.  apml  Iconium:cap.l7.apud 
Tbessalonicam;  cap.  18.  apud  Corinibiim  et  Epbc- 
suni,  et  Acl.  28.  Romae  primum  omnium  Judaeis 
annuncial  evangelium.  El  1.  Cor.  9.  dicil.  Jwdac/s 
factus  sum  lanquam  Judaeas.  ut  Judacos  lucra- 
rer.  Denique  scribil  ad  Ilcbraoos,  curam  illoruia 
agens,  el  2.  Cor.  11.  falelur,  se  solicitudinom  ge- 
rere  omnium  Ecclcsiarum,et  si  omnium,  certc  lic- 
braicarum. 

Poleraiil  ergo  jure  divino  lam  Petrus,quam  Pau- 
lus  omnibus  praedicare,  lam  Judaeis  ,  quam  Gen- 
tibus  :  quia  lamen  Paulus  Gcnlium  praccipuc  apo- 
stolus  eral:  idcii'co  Acl.  9.  Dominus  ipsede  Paulo 
dicil:  Vas  elcclionis  cst  inihi  islc,  ul  porliH  nomcn 
meum  coram  Gentibus,  cl  rcgibus,  ct  jidis  Israel. 
Ubi  lilii  Israol  ponuiitur  ultimo  loco:  Gentes  au- 
tcm  primo.  Pclro  aulcm  cuin  aliis  aposlolis  dicitur 
Act.  1 .  Eriiis  mihi  lcstcs  in  IlierusaJem,  cl  in  o- 
mni  Judaca.ct  Samario ,et  vsque  ad  uUimum  ler- 
rae.  Ubi  Judiiei  ponuntur  primo  luco  ,  el  Gentcs 
ultimo. 

IIoc  crgo  esl,quod  Paulus  dicil  Gal.  2.  Petruni 
fuisse  aposloium  circumcisionis,  sf"  autem  praepu- 
tii.  Etsic  e.Kpomt  Ilieronymus  in  liunc  locum,  ubi 
proposila  quaeslione:  An  non  licucrit  Petro  Genti- 
lem  iraliere  ad  Fidem,  et  Paulo  Judaeum?  Respon- 
del,  licuisse  omnino  ;  immo  boc  fuisse  ulriquc 
propositum,  ut  ex  tulo  mundo  Ecclesiam  congre- 
garcnl:sed  lamenPelrum  babuisse  principale  ruan- 
datuin  de  Judaeis,  Paulum  dc  Gentibus. 

Est  aulem  praeterca  obscrvandum,  bonorificen- 
tius  fuisse  munus  Pclri,  qiiam  Pauli,  cuin  Dominus 
ipse  per  se  Judaeis  praedicare  volueril:  Gentibus 
aulem  per  discipulos,Maltb.  lo.  Non  siim  missuSy 
ait  Duminus,  nisiad  oves,  quae  pericrunt  domus 
Israel.  El  aposlolus  Rom.  ir>.  dicil ;  Chrisium  Je- 
sum  minisirum  fuisse  circumcisionis.  Et  idcni 
Paulus  Rom.  11.  comparat  Judaeos  oleae  ,  Genles 
oleastris  insercndis  in  bonam  olivam,  ut  fiant  par- 
ticipes  pinguedinis  illius. 

Objeclio  quinta,  Aposlolus  Paulus  in  eadem  ad 


Gal.  epist.  cap.  2.  dicil.  se  Polro  in  raciom  resli- 
lisse;  non  igitur  illi  subjoclus .  sed  aul  major,  aul 
ccrle  acqualis  eral;  proiude  non  omnes  Cbrisli  oves 
Pelro  subjiciuntur. 

Rospondoo:  scio  Clomenlem  alexandrinnm  apufl 
Eusi'bium  lib.  1.  hisl.  cap.  14.  non  Petruin  apo- 
stoluin,  sed  quemdam  alium  a  Paulo  roprohonsum 
dicore.  Scio  etiam  Ilioronymum,  ct  alios  mullns 
vellere,  non  vero  ,  sed  simulalorio  Polrum  repre- 
hensum:  sed  quia  probnbiliur  esl  Augustini  sen- 
tenlia,  quod  serio  fueril  Petrus  reprcbfmsus:  dico, 
liccre  minori  reprebcndere  majoroin.  modo  res  id 
poslulet,  ol  dcbiia  revereniia  coiisorvetur. 

Ilaque  Cyprianus  in  episl.ad  Quintum;  Potri  hii- 
mililatom  laudat.  quod  a  Paulo  roprohcnsus,  non 
dixerit  se  primalum  tcnere,  el  sibi  potius  obtempc- 
rari  a  novcllis,  el  posteris  oportere.  Ubi  indicat  , 
Petriim  a  minore  rcprchensum  fuisse.  Et  Augusti- 
nus  in  epist.  19.  ad  Ilioron.sic  ait.  Rarins  ct  san- 
clius  cxemplum  Petrus  posleris  praebuit ,  quo 
non  dcdujnareniur  a  postcrioribus  corrigi:quam 
Paulus,  quo  confidonlcr  audercnt  minorrs  ma- 
joribus  pro  defcndcnda  verilale  ,  salva  ckaritaic 
rcsistcrc. 

Grogorius  quoquo  bom.  18. in  Ezech,  Se,  inqiiit, 
etiam  minorifralri  ad  conscnsum  dodil,atque  in 
eadem  re  factus  csl  scquens  minoris  sui  ,  ul  in 
hoc  eliampraciret.  quatcnus  quiprimus  eral  in 
aqjostolatus  culminc,  esset  primus  ctiam  in  hu- 
militale.Kl  inba:  Ecce  a  minore  suo  rcprehendi- 
tur,  el  reprchendi  non  dedignatur. 

Objectio  sexla.  Aposloli  sine  ullo  Pelri  mnndalo 
diaconos  consliluunl  Acl.  G.  Ac  rursum  ,  Potniin 
ipsum  millunt  in  Samariam.Act.  8.,  non  igilur  Po- 
trus  caput  et  pastor  aposlolorum  erat.  sed  ipse  po- 
lius  illorum  imperio  subjiciebatur.  Praelerea,  am- 
bigit  Petrus,  Act.  10.  liceatne  sibi  genlibus  evan- 
gelizare,  et  quia  id  fecil,  a  discipuiis  caeieris  re- 
prohenditur,  Act.  11.  Quis  igitur  facile  credat ,  ad 
ejus  ovile  pcrtinuisse  Gentiles? 

Rospondeo:  inprimis  nibil  praejudicare  prima- 
tui  Pctri,  quod  aposloli  omnes,  communicalo  inter 
se  consilio  ,  diaconos  constitucrinl.  Credendum 
enim  esl,  id  factum  esse  Petro  auctore,  vel  cerie 
consentienle.  Tunc  aulem  derogaret  ejus  prima- 
lui,  si  probarelur  faclum  eo  nolente  ct  invito. 

Ad  illud  autem  de  missione  Pelri  et  Joannis,  de 
qua  Act.  8.  Rcspondeo;  nomen  Blissionis  non  ne- 
cessario  significare  subjectionem  in   eo  qui  mitti- 
tur.  Dicilur  eniin  miltere  quicumque  est  auctor  a- 
licui  ut  eat,  sive  id  faciat  praeceplo,  quomodo  Do- 
niinus  mittit  sorvos,  de  quo  dicitur  Jo-.  \^.  Non  est 
servus  major  domino,  sive  consiliu  et  suasione  , 
quomodo  et  par  parem,et  minor  raajorem  aliquan- 
do  mittil.  Nam.  Mattb.  2.  Herodes  misit  magos  in 
Relhlebem;  in  quos  tamcn  nullum  babcbat  impe- 
riurn:  etpopulus  Judaeorum.  Josue  22.  misit  Phi- 
nees  sacerdotein  ad  filios  Ruben  et  Gad  ;  cum  la- 
mcn  jure  divino  toli  populo  praeesset  suramus  sa- 
cerdos,  ul  Magdeburgenses  fatenlur.  Igilur  mise-^ 
runt  aposloli  consulendo  ,  et  suadendo  Petrura  ad~ 
Samaritanos,  quia  res  maxima  eral ,  novam  illam 
gcnlem  in  fide  confirmare. 
Ad  ea  vero  quae  adfcruntur  cap.  10.  et  11.  Acl. 
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dico  :  miillos  decipi  in  co  quod  pulant  ,  Pelruni 
iion  scivisse  prncdicanduui  esse  Genlibii;>  ,  nisi 
qutmdo  rcvelalionem  illani  liabuit,  Acl.  11.  Id  c- 
nim  absurdissimum  esl,  nam  iMarci  ull.  el  Alallli. 
ull.  jtd)cnlur  aposloli  docerc  omncs  Gcnles,  cl  ne 
quis  diccrcl,  aposlolos  non  inlellcxissc;  Lucas  ail: 
Aperuii  illis  sensum,  ut  mtelligercnt  Scripluras. 
l'^i  mo.vsuhjungil  explicans  quas  Scripturas:  Qiio- 
niam,  inquil,  oporlebat  Chrisium  pali,  elresur- 
ijcre  a  morluis,ctpraedieari  in  nomine  ejuspoe- 
nitenliam  in  omnes  Genles.  El  Pelrus  Act.  1.  2. 
el  3.  passim  oslendil,  se  inlellcxissc  Scripluras  , 
cilans  psalmos.  Joclciu.  Deuleronomium,  el  nonu- 
iiatim  illud  Genes.  22. /?i.S(>mi/ie  tuo  benedicentur 
omnes  familinc  lcrrae. 

Pclrus  iUani  visionem  ,  parliin  pro- 


Vidil 


crgo 


pter  se,  parlmi  proplcr  alios;  propter  se  quidcm  , 

non  ul  discercl  sibi  liccre  Genlibu.s  praedicarcscd 

ut  inlclligcrel,  tunc  essc  lempus  els  praedicandi. 

Nani  quiii  !►  juiiims  dixeral,  Aci.  1.  Eritis  milii  lc- 

sles  in  Uierusalem,  et  in  omni  Judaea,  el  Sa- 

maria,  et  usque  ad  ullimum  lerrae;  quibus  ver- 

li»is  iUum  ordmem  aposlolis  praescripserat,  ul  pri- 

mum  praedicarent  in  Hierusalcm  ,  deinde  in  rcli- 

qua  Judaea,  lum  in  Samaria,  ullsmo  in  regionibus 

Gentium;  idoo  Pclrus   subdubilabat ,  quandonam 

tempus  esset  praedicandi  Genlibus,    et  an  licerct 

eis  oblata  occasione  praedicare.  anlequam  per  to- 

tam  Judaeam  et  Samariam  pracdicalum  esset.  Hoc 

dubium  sustulit  Spiritus  sanctus  ostcnsa   iila  vi- 

sione. 

Quare  Cyrillus  lib.  9.  in  Julinn..  cxplicans  hanc 
\is-ionem.  Statim,  inquil,  inlellexit  Petrus,  quod 
inslaret  lempus  transformandi  in  veritalem  um- 
bras.  Propler  alios  autem  vidit  Petrus  visionem  , 
quia  niulti  erant  exPbarisaeis  conversis  ad  fidera  , 
qui  existimabant,  non  oportere  Genlibus  praedica- 
re,  etqui  eliaro  reprehensuri  craiit  faclum  Petri, 
si  Cornclio  pracdicasset  ,  quemadmodum  postea 
fecerunt  Act.  H. 

Ut  ergo  haberet  Petrus  optimam  ralionem  satis- 
faciendi  ejusmodi  reprehensionibus  Deus  ei  hanc 
visionem  oslendit,  ut  recte  cxplical  Chrysostomus 
hom.  42.  in  Matlh.  Aliorum.  inquit,  gratia  hoc  di- 
cdtat.  el  ut  satisfactioneni  ad  accusanlespraepa- 
raret.  Et  in  commcnl.  hujus  in  cap.  10.  kcLl\'un- 
quid  Petrus .  inqull,  timuerat  comcdere?  Absit  . 
sed  dicit,  divina  dispensatione  totum  hoc  factum 
esse  propter  eos  ,  qui  ipsum  erant  reprehen- 
suri> 

CAPUT  XVII. 

Explicatur  prima  praerogativa  s,  Petri 
ex  mutatio7ie  nominis. 

Hactenus  atlulimus  quae  ad  promissionem  .  et 
inslilulionem  primatus  Petri  pertinebant  :  nunc  ad 
ejusdem  primalus  confirmalionein  singulares  va- 
riasque  praerogaiivas  Pclri  in  medium  adlerenius. 
I<1  vero  eo  libenlius  facimus  ,  quod  Magdeburgen- 
ses  Cent.  1.  bb.  2.  cap.  10.  col.  558.  el  seq.  dili- 
gentcr  enuraerarc  sluduerint  quindecim  peccata  , 
alque  horrendos  lapsus  (ut  ipsi  loquuntur)  s.  Pe- 


Iri,  quac  divino  consilio   in  divinis  lilcris    cxslarc 
dicuiil,  ne  nimis  multum  Pclro  Iribuamus. 

El  quamipiam,  excci^la  Christi  ncgatione,  quam 
gravissuTium  peccatum  iuisse  negari  non  potest  , 
caclcra  (|uatuordecim.  nou  b.  Pclri  horrenda  pec- 
cata,  scd  Magdcburgcnsium  horrenda  mendacja  et 
blasphemiae  sunt,  ut  postea  denionslrabimus;  inlc- 
rim  tamcn  pro  14.  falsis  criminibus  adfo-ramus  nos 
28.  veras  praerogativas. 

Prima  igilur  pracrogaiiva  csl  mulalio  nominis; 
nam  Jo.  1.  aitDominus  Pelro:  Tu  es  Simon  filius 
Jo)ia:  tu  vocaberis  Ceplias.  Ubi  observanduin  cura 
Chrysoslomo  in  hunc  locuiU,  D^nim  nunquam  im- 
ponere  nuva  nomina.  nisi  maxirais  de  caussis  ,  et 
ad  significanda  pnvilcgia  concessa  eis,  quibus  no- 
mina  mutanlur.  Ita  Abraharaum  ,  cum  dicerelur 
D^l^^-  Abraham,  idest,  pater  excelsus  ,  dici  voluit 
Di112J<,  Abraliam,idest,patrem  mullitudinis  Gcnes. 
17.  ul  eo  nomine  significarct  hominein  iUum.  qui 
jam  scnex  cral,  et  uxorem  anum  ,  et  sterilem  ha- 
bebat;  tamen  ex  dono  Dei  sic  immutandum,  ul  fie- 
rct  paler  plurimorum  filiorum.vel  polius  gcntium 
el  populorum. 

Est  aulem  duplex  praerogativa  in  hac  mulatione 
iinminis  Simonis  in  nomcn  Petri.  Una  ,  quod  soli 
Pclro  cx  omnibus  apostolis  nomen  mulaverit:  nam 
etsi  aiar.  3.  imposuit  nomen  filiis  Zebcdaei  Boa- 
nerges,lamen  fuit  illud  poliusquoddamcognoraen, 
quam  proprium  nomcn.  Itaque  nusquam  postea 
ab  evangclislis  vocanlur  Boanerges  ,  sed  tantum 
Jacobus  et  Joannes,  ul  antea  vocabantur.  Al  Pc- 
trus  deinccps  fere  semper  vocatur  Pelrus:  cl  Pau- 
lus  Galal.  2.  Pctrum  sacpc  nonnnal  ,  et  nunquara 
aliler  quam  Peirum  aul  Ccphani  ,  quod  esl  idem  : 
Joanuem  autem  saei)C  qtudcm  norainat,  sed  Joan- 
nem  pcrpetuo,  nun^piam  Boancrges. 

Altera  esi,  quod  lalc  nomcn  ei  dederil;  nam  sy- 
riace  Cephas  significat  pelram.ut  nos  supra  ducui- 
mus,  et  Hicronymus  lcslaliir  in  cap.  2.  epist.  ad 
Galat.  Graece  autem  significat  caput.  ul  lib.  2. 
cont.  Parmen.  annolavit  Optalus.Ac  deraum  unum 
est  ex  celeberrimis  Christi  nominibus:  nihil  euini 
frequentius  in  Scripturis  Chrislus  appcllalur.quam 
pelra.  Vide  Isa.  8.  et  28.  Dan.  2.psal.H7.  Matth. 
21.  Rom.  9.  1.  Cor.  10.  Ephes.  2.1.  Pelr.  2.  el 
alibi.  Christus  ergo  cum  solo  Pelro  suum  ipsius 
nomen  communicans,  el  nomen  illud  quo  ipse  si- 
gnificalur.ut  fundamenlum  et  caput  Ecclesiae  uni- 
versae;  quid  aliud  indicare  voluit,  quam  se  facere 
Pelrum  fundamcntum  et  caput  Ecclesiae  loco  suo? 
Itaque  recte  b.  Leo  episl.  89. ad  episc.  Viennen. 
prov,:  Hunc,  inquit  ,  in  consoriium  individuae 
unitatis  assumplum,  id  quod  ipse  erat  ,  voluit 
nominari,  dicendo  :  Tu  es  Petrus  eic.  EtSerm. 
2.  de  anniv.  die  assump.  suae  ad  pontif.  ila  Chri- 
slumloquentem  ad  Pelrum  introducit:  Sicut  Pater 
mcus  tibi  manifestavit  divinitatem  meam  .  ita  ot 
ego  tibi  notam  facio  exceUentiam  tuam,  quia  tu 
es  Peirus.  idest,  cum  ego  sim  inviolabilis  petra  , 
ego  iapis  angularis,qui  facio  utraque  unum.egn 
fundamentum.  praeter  quod  nemo  potesl  aliud 
ponere.  tamen  tu  quoque  petra  es  ,  quia  mea 
virlute  solidaris,ut  quae  mihipotestate  sunt  pro- 
pria.  sint  tibi  mecum  parlicipalione  communia. 
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OAPTIT  XVIU. 

Explicaiur  secunda  pracrogativa  cx  modo  quo 
ab  Evangelistis  ApostoUnuiiicraiitur. 

Allora  Pelri  prncrogtiliva  est ,  quod  cum  ab  e- 
vangclislis  noiniiKmlur  aposloli,  vcl  omnes,  vcl  a- 
liqui,  seinper  primo  loco  poniUir  Pelrus.  Mallli. 
10.  Diwdeciin  autein  apostolorum  noinina  sunt 
haec  :  primus  Siinon.  qui  dicilur  Pelnis  elc.  Si- 
mililcr  lcgimusMarc.  3.  Luc.  G.  Act.  1.  Quod  au- 
tcm  lioc  non  sit  factum.  (piia  Pclrus  fueril  primus 
a  Gliristo  vocalus,  ccrlum  csl  :  nam  Andrcam  Do- 
minus  primum  vocavil,  ut  Joanncs  leslalur  cap.  1. 
Sed  occurrunt  Magdcburgcnses  qui  Genl.  l.lib. 
2.  cap.  7.  col.  524.  dicunl,  Pelrumvocari  primnm, 
vel  propter  insignia  sua  dona,vel  propler  aclalcm, 
quia  nimirum  erat  omnibus  senior,  non  quia  esscl 
caput  aiiorum:  capile  aulem  iO.col.oGl.  scribuut, 
casu  factum  cssc,  ut  Pclrus  primus  in  catalogo  po- 
nerctur;  debuit  cnim  aliquis  primo  loco  numerari, 
casu  aulem  Pelrus  occurril. 

Sed  nulla  barum  rationum  aliquid  valct.Non  pri- 
ma,  nam  vel  loquuntur  de  insignibus  donis,  quae 
Petrus  babuit  in  ordine  ad  Ecclcsiam,  ut  quod  ac- 
cepil  singularitcr  claves.quod  faclus  est  fundamcn- 
tum  Ecclesiae;quod  conslilulus  cst  pastoromnium 
ovium  Cbristi  etc.  et  tunc  pro  nobis  loquuntur:  vcl 
loquuntur  de  donis  personalibuset  propriis,  idcsl, 
de  virlulibus  ejus;  el  tunc  falsum  cst  quod  dicunt: 
iiam  evangelista  non  facile  scire  potuil,  nec  judi- 
care  ausus  fuisset,  quis  esset  inter  apostolos  opli- 
ihus,  praesertim  cum  scirct,  Joannem  fuisse  virgi- 
nem,  Pelrum  conjugalum  ,  el  Joannem  eumdem 
ita  diligi  vidcret  a  Domino,  ut  vocarelur  Discipu- 
lus  quem  diligehat  Jesus.  Ncc  ignorarcl,  Jacobum 
minorem  lanta  sanctilalc  praedilum,  uljuslus,  et 
fraler  Domini  ab  omnibus  dicerelur. 

Quod  vero  de  aelale  dicunl,puguat  cum  Vcterum 
tradilione.  Nam  Epiplianius  liaeres.  51.  quae  est 
Alogorum:  Occursus,  iuqu\l,Andreae  primus  con- 
tigit,  sum  esset  Petrus  minor  lemporc  aelatis. 
Hieronymus  quidcm  lib.  1.  in  Jovin.  dicit,  Joan- 
nem  non  fuisse  eleclum  in  caput  aliorum  ,  quia 
erat  pene  puer  :  at  Pelrum  fuisse  onmibus  se- 
niorem  ,  non  dicit.  Adde  ,  quod  Magdeburgcn- 
scs  Cent.  1.  lib.  2.  cap.  iO.  in  vila  Andreae  , 
probabile  esse  dicunl ,  Andreara  scniorcm  Petro 
luisse. 

Quod  eliam  non  sit  faclum  casu  ,  quia  nimirum 
debuit  unus  primus  in  calalogo  poni  ,  et  casu  oc- 
currit  Petrus:  scd  quod  sit  posilus  Petrus  primus 
ratione  dignitalis  ,  patet  ex  duobus.  Prinmui  ex 
modo  enumcrandi,  nam  Petrum  nominatim  Mat- 
Ihaeus  vocat  primum  ,  dcinde  caeteros  non  vocat 
unum  secundum,  alium  tertium  etc.  scd  sin.e  uila 
observalione  ordinis  nominat. 

Ilaque  inler  Petrum  et  caeteros  ordincm  csse 
Mallhacus  docct,  ([uia  Pelrus  superior  est,  caeleri 
inferiores:  at  inter  alios  nullum  statuit  ordinem, 
quia  sunt  omnes  aequales  ,  ut  recte  annolavil  Al- 
berlus  Magnus  in  comment.  bujus  loci  ,  el  ev  boc 
nomine  priinus  deilucunl  Patrcs  primatuai,  quam 
vocera  lantopcrc  odorunt  haeretici.  Nam  ut  a  prin- 
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cipe  principatus,  a  consule  consulalus  ,  sic  a  pri- 
ino  sit  i^rimatus.IIinc  Ambrosius  in  2.  Corintb.  12. 
Prior  sequutus  cstAndrcas  Saivatorem  quam  Pe- 
trus.  et  iamen primatum  non  accepit  Andreas  , 
sed  Petrus.  Et  Augustinus  tract.  ull.  in  Jo.  Petrus, 
inquil,  propter  apostolalus  suipriinatum  etc. Ccr- 
te  autein  primalus  uon  dicitur  dc  co,qui  casu  scri- 
ptus  est  primus  in  calalogo,  sed  qui  jurc,  et  meri- 
lo  scribitur  primus  ,  propter  gradum  et  auctorila- 
tem  suam. 

ScGundoidem  colligitur  e\  eo,  quod  ordo  alio- 
ruin  plcrumque  mutalur:  Petrus  autera  semper  po- 
nilur  primoloco.  Nam  Matlli.  10.  post  Pclrum  po- 
nilur  Andrcas,  Marc.  2.  posl  Pctrum  cst  Jacobus  , 
Luc.  G.  posl  Petrum  numeratur  quidcni  Andreas  , 
sed  mutatur  oido  cacterorum:  nani  Matlbcus  antc- 
posuit  sibi  Tbomain,  et  Simonem  Zelolcm  antcpo- 
suit  Tbaddaeo:  Lucas  autem  anleponit  Malthaeum 
Tliomae,  ct  Tbaddacum  Simoni.  Actor.  1.  post  Pc- 
trum  ponilur  Joannes,  et  in  caetcris  ctiara  magna 
mutatio  invcnilur. 

Pari  ralione  ubi  nominanlur  duo  vel  plures,scin- 
per  ponitur  primus  Petrus.  Marc.  5.  ct  Luc.  S./Voji 
permisit  intrare  secuin  queinquam  nisi  Pelrum  , 
el  Jacobuni,  etJoanneni.Luc.  22.  Misit  Petrum, 
et  Joannem.  Matlh.  17.  Assunipsit  Petrum,  Jaco- 
buni  et  Joannem.  Blarc.  13.  Interrogabant  euin 
Petrus,  Jacobus,  Joa7ines  et  Andreas.  Jo.  ult. 
Erant  simul  Sinion  Peims,  et  Thomas.et  ISatha- 
nael,  et  (ilii  Zebedaei,  et  alii  ex  discipulis  ejus 
duo.  Vidc  ubique  Petrum  esse  primum,  quod  sine 
dubio  casu  faclum  esse  non  potest. 

Unus  tantura  est  locus  ubi  Pctrus  non  norainalur 
primo  loco,  nimirum,  Galat.  2.  ubi  dicitur  Jaco-- 
bus,  Ccphas  et  Joannes.  Sed  non  est  certura  ,  au 
Paulus  sic  dixerit :  nara  Ambrosius  ,  Augustinus  et 
Ilieronymus  in  hunc  locum,  et  in  textu  et  in  com- 
mentario  legunt  ,  Pctrus,  Jacobus  ,  el  Joanncs, 
ct  Cbrysosloraus  in  comraentario  hujus  \oc\ :  Po- 
trus,  inquit  ,  Jacobus  et  Joannes  ,  indicans  so 
ita  legissc,  et  sic  credibile  est  Paulum  esse  loquu- 
lum. 

Si  vero  admittamus  debere  legi ,  Jacobus  ,  Pe- 
trus  et  Joannes:  dicendum  erit,  vel  cura  d.  An- 
selmo  et  d.  Thoma  in  huuc  locum  ,  hoc  faclum  es- 
se,  quia  Jacobus  eral  episcopus  llierosolymorum, 
ubi  tunc  erant  apostoli  de  quibus  Paulus  loqui- 
tur,  vel  Paulum  hoc  loco  nullum  ordiuem  ser- 
vasse. 

Nam  quod  alioqui  intelligeret  Paulus  raajorem 
esse  Petrum  Jacobo;patet  ex  illa  ipsa  epist.ad  Gal. 
cap.  1.  ubi  dicit :  Deinde  230si  a,niws  tres  veni 
Ilierosolgmam  videre  Petrum.  Non  dicit  veni  vi- 
dcre  Jacobum,  eliamsi  ipse  quoque  esset  Hieroso- 
lyinis:  el  l.Cor.  1.  Vnusquisque.  \\]q\}\[,  dicit  ego 
suin  Pauli,  ego  Apollo,  ego  Cephae,  ego  Cliri>>ti, 
Ubi  aperle  progreditur  ascendendo,et  Pelrum  pru- 
xiinum  sub  Christo  constituit. 

Neque  vero  Pctrus  solum  primo  loco  ponilur , 
et  primus  vocalur,  sed  etiam  passira  in  Scriptuns 
describilur,  ut  paterfamilias  ,  ul  dux,  et  princcps 
reliquorum.  Namquemadmodiim  Apocal.  12,  dici- 
tur  diabolus  ct  angeli  ejus;  Michiiel  et  angeli  cjus, 
idest,  dux  cl  railites  ejus:  ila  dicitur  Marc.  1.  EL 
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proseqjivlua  osl  oum  FHnwn.ol  qvi  oum  oo  ornnt, 
Luc.  H.  Uixil  l'olrus,  v.l  qui  ciini.  illo  cranl.  Luc. 
9.  Pelrus  vero,  etqui  eum  illo  erant.  March.  10. 
Dieite  discipulis  cjus,  et  Pelro.  Acl.  2.  Slans  Pe- 
trus  cwii  undecim.  IbiiJcm:  Dixerunt  ad  Petrum 
et  adreliquos  apostolos.  Acl.  5.  i*e«?n*s  et  apo- 
stoli  dixerunt.  1.  Corinlh.  1).  "Stinquid  non  lia- 
benms  potcslalem  snrorom  mulicrom  circiimdn- 
cendi.  sicut  cacleri  aposloU.  et  Iratres  Domini  , 
et  Cephas?  An,  (}u;ies(),  Cepluis  noii  ornt  discipu- 
lus  ?  non  eral  nposlolus  ?  cur  ergo  diciiur  Peiriis 
et  aposloli  ?  discipulis  el  Pclro  ?  aposloli  cl  Ce- 
plias  ?  nisi  quia  I'ctrus  princeps  ,  cl  capul  alio- 
rum  orat. 

Quocirca  b.  Ignalius  in  (^pisl.ad  Smyrncns.dicil, 
Christum  posl  rcsiirreclioncm  vcnisse  ad  eos  (]ui 
circa  Pelrum  cranl.  Ad  (^amdem  praerogalivam 
pertinct  quod  Peliiis  forc  scnq>er  loquitur  nomine 
oninium,  ul  Matlh.ll).  Eccc  uos  rciiquimus  omnia 
elc.  Luc.  12.  Ad  nos  dicis  hanc  parabolani ,  an 
ad  omnes?  Jo.  C.  Domine  ad  qucm  ibimus ?In 
quem  locum  Cyrillus  ita  scriijil :  Pcr  unum  qui 
praecrat,  omnes  rcsiwndent.  Ilinc  eliam  Chry- 
sostnmus  hom.  55.  in  ^'lallli.  Pclrum  vocal  os  apo- 
stolorurn. 


CAPUT  XIX. 

Explic  aniur  quatuor  aliae  praeroyativae 
ex  Evawjelio  s.  Jlallhaei. 

Terlia  praerogativa  est  Matlh.  II.  uhi  snlus  Pe- 
Irus  una  cum  Doinino  ambulal  super  aquas.De  qua 
prtieioo;itiva  sic  ioquMur  s.  Cernnrdus  lib.  2.  dc 
Considcr.  Instar  Domini,  inquil,  gradiens  super 
aquas,  unicum  se  ChrisU  vicarium  dcsignavit  , 
qui  non  uni  popufo.  sed  cunclis  praeesse  debe- 
ret:  siquidem  aquae  multae.populi  multi,  Simile 
est  quod  narratur  Jo.  21.  ubi  caeleris  discipulis  in 
navicula  venienlibus  ad  Dominum  .  qui  in  litore 
exspeclabat,  Petrus  se  misil  in  marc  .  et  natando 
venit.  De  quo  b.  Bernardus  ibidem  :  Quid  istud  ? 
nenipe  signum  sincjularis  pontificii  Petri ,  per 
quod  non  na.vem  unam.utcaeleriqu.isque  suam, 
sed  saecuiuni  ipsum  susceperit  gubernandum; 
mare  enim  saeculum  est,  naves  Ecclesiae. 

Quarta  praerogativa  est,  illa  peculiaris  revelalio 
facta  soli  Petro  Mallh.lG.insigne  enim  privilegium 
est,  quud  Pclius  primus  ouiuium  aposlolorum  a 
Deo  edoclus  cognoverit  summa  mysteria  nostrae 
fidei,  disliiiclioncm  vidcliccl  persoaarum  in  DiiO  , 
cl  incarnalioncm.INam  elsi  anlea  non  raro  Ghrislus 
vocatus  fucral  Filius  Dci,  u!  Miillh.  14.  cum  dixe- 
runt  discipull,  Vere  fdius  Dei  es:  elJo.  1.  cum  di- 
,\it  Nathanael.  Tu  es  Fiiius  Dci.  lamcn  isti  voca- 
banl  Filium  Dei  Chrislum  eo  modo  quo  omnes  san- 
cti  dicunlur  fdii  Dei.  At  Petrus  intellexit,  Christura 
esse  Filium  Dei  verum  ac  naluralem  :  quod  patel 
cum  ex  lexlu  graeco,  ubi  omnia  exprimunlur  cum 
arliculis  emphasim  habentibus  o-ii  zlq  l  Xp'.?o^  6 
h\hq  Tovi  0£&u  ^wvxo?:  tuin  exuijgnitica  Christi  ap- 
probalione,  cuin  aii:  Bcalus  es  Simon  Bar-Jona, 
quia  caro  et  sanguis  non  revelavit  tibi,  sed  Pa- 


lor  m.ous,  qui  in  coclis  osl:  lum  ciiam  ex  vetorum 
P;ili'um  tijsliinoniis, 

Nain  llilarius  In  psal.  l.ll.vocal  Petram  primum 
Filii  Dei  confessorcm  ,  et  lib.  6.  de  Trin.  dicit, 
(uun  loquuluin  csse,  (]uod  vox  hiunana  nomlum 
l)rotuIeral.  El  in  cap.  10.  Matlh.  dicil ,  Pelrum  di- 
gnuin  f;i(;luin,  qui  quod  in  Chrislo  Dei  esL  ,  pri- 
mus  cognosccrct,  Alhanasius  scrm.  i.conl.  Ari;in. 
dicit.  Pclrum  omnium  primum  cognovissc  Chnsti 
divinilalciu  ,  dcinde  antem  alios  oinnes  discipu- 
los.  Similia  hahcnl  Clu-ysostomus  in  cap.  10,  Mal- 
Ih.  Cyrilliis  lib.  12.  iu  Jo.  cap.  04.  Auguslinus 
ser.  ii'if.  de  tempore,  el  Leo  ser.  2.  dc  nulali  Peiri 
el  Pauli. 

Qmnln  praerogativa  est  Mallh.  10.  uhi  dicilur  : 
El  porlae  infcri  non  praevalehunt  advcrsus  cam. 
Quo  verbo  non  solum  promillilnr  pcrpclua  slabili- 
l;is  Fcclesiae  univcrsae  ,  sed  ctiaiii  pclr.ic  siipra 
(piam  fundatur  Ecclcsi;i.  ut  nolal  Origenes  hoc  lo- 
co.  Ilaque  spcciali  privilcgio  proinissuin  csl  Pclro, 
sedcm  ejus  nunquam  csse  ruilur;im:quam  promis- 
sioncin  si  habuisscnt  aposloii  caeteri,  adhuc  st;iret 
scdcs  Jnrobi  Ilicrosolymis,  Jo;innis  Ephesi:  M;it- 
thaci  in  Aclh''npia.  Andreae  in  Scylhia  :  cnetfTnm 
illae  omnes  pauiatim  manus  dederunl  porlis  infe- 
roruin.  Hinc  Augustinus  in  psal.  cont.  parlem  Do- 
nati  :  Numerate  ,  inquit,  sacerdotcs  vel  ab  i.psa 
sede  Petri,  ipsa  est  pelra  ,  quam  non  vincunt 
superbae  inferorum  portae. 

Sexta  esi  Malthaei  17.  ubi  Dominus  jubet  solvi 
Iribulum  pro  se  et  Potro  :  Da,  inquit,  iliispro  me 
et  le.  Ex  quibus  verbis  coUcgisse  apostolos,  Pe-. 
Irumomnibus  aliis  esse  praelalum,  scribunt  Ori- 
gencs,  Chrysostomus,  el  flicronymus  in  cap.  16. 
Malth.  et  praeterea  Chrysoslomus  diserte  asserit 
lioc  loco,  Petrum  omnibus  aliis  anteposilum,  lan- 
loque  honore  alTeclum.  ut  noluerit  ipse  hoc  de  se 
scribi  a  discipulo  suo  Marco.  Marcus  enim  in  e- 
vangelio  suo  diligenlissimc  scribit  Pctri  negalio- 
nem:  quae  aulem  ad  Pclri  gloriam  maxime  facie- 
bant,  aut  oraisit,  aut  brcYissime  pcrstrinxil;  cujus 
rei  non  alia  polest  reddi  caussa,  nisi  quia  sic  Pc- 
Irus  volnit. 

AucLor  deuique  quaeslionuin  VH.teris  el  novi  Te- 
shimenLi,  quae  habenlur  in  4.  tomo  operum  Augii- 
stini.  quaest.  75.  dicil,  Christum  solvisse  duo  di- 
draclima.  unum  pro  se,  elalierum  pro  Pelro.  quia 
sicut  in  CIirisLo,  iLa  et  in  PeLro  oinnes  conLineban- 
tur:  Ipsum  enim  constituit  ,  inquit  ,  esse  caput 
eorum  ut  pastor  essel  gregis  dominici. 

AL  Hieronymus  in  cap.  18.  fllaLLh.  posleaquam 
dixerat,  aposLuIos  ex  soluLionc  didrachini  coUcgis- 
sc,  Pctrutu  principcm  omuium  fuLurum  ,  subjungit 
conlinuo:  Dominus  caussam  erroris  intcUigens  , 
vuU  desiderium  gloriae  humiUtatis  contentione 
sanare.  Err;ibnnt  iyilur  :iposloli,  cxistiraanles  Pe- 
trum  fore  capuL. 

Respondco:  errasse  quidcm  aposlolos  ,  non  la- 
men  in  eo  quod  Pelrum  principem  fulnrum  suspi- 
cabantur,  sed  qnia  temporalcin  principatum  so- 
mniabnnt:  nec  enim  aliud  eo  tempore  sibi  promilti 
censcbant,  cum  tamen  multa  de  Christi  regno  au- 
direnl.IIunc  errorem  Dominus  saepe  correxit,  mo- 
ncns  pracfeclos  Ecclcsiae  non  fore  similes  regibus 
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gentium,  el  ul  sc  ad  persequuliones  cl  niurlem  in 
hoc  mundo,  non  ad  honorem  cl  gloriuni  pracpura- 
rent. 

CAPUT  XX. 

Explicanlur  tres  aliae  praerogativae  ex 
Evangelio  s.  Lucae. 

Seplima  praerogativa  sumilur  ex  cap.  5.  Luc.  et 
Jo.  21.  in  quibus  locis  explicanlur  duo  miraculu 
Christi  edita  in  piscalione  Pelri.  Quoruni  primum 
munifesle  dcsignal,  ul  munet  s.  Augiistinus  Iracl. 
122.  in  Jo.  Ecclesiam  militanlem:  secundura  Eo- 
clesiara  triumphantcm;  num  idcirco  primum  fa- 
ctura  est  ante  resurreclionem  Chrisli  ,  secundum 
post  resurreclionem. 

Item  in  primo  retia  non  jaciunlur  in  dexleram 
parlcm  tantum,  nec  in  sinisirum  laiilum  ,  ne  sulos 
bonos  aut  solos  malos  ad  Ecclesiam  venire  creda- 
mus,  sed  indifferenter  dicilur  :  Laxate  relia  in 
eupluram:  atin  secundo  tanlum  indexteraui  par- 
lem  navigii  jaciuntur  rclia,  quia  solibuni  colligcn- 
lur  ad  vitam  aelernam. 

Praelerea  in  primo  rumpebalur  rcte  ,  et  navis 
pene  mergebatur,  quod  significat  scliismata  etliae- 
reses  et  scandala.quat^  Ecclcsiam  flucluare  cogunl: 
al  in  sccundonon  cst  ruptum  rclc,  ul  ipse  evange- 
lislu  admonuit.  qunsi  rcspicions  ad  illum  piscatia- 
ncm  priurem,  in  qua  rciia  rumpcbuntur,  ncc  nuvis 
flucUiavit,  quia  in  alia  vila  nulla  erunl  scliismata, 
iicc  scandulu. 

Ad  haec:  in  prirao,sinc  ulh)  numcro  comprehen- 
«liintur  pisces,  ut  im|)icrf'liir  quod  scrii.tiuii  osl 
psul.  :19.  Annunciavi.  et  loquuius  sum  ,  et  muUi- 
plicati  sunt  supcr  numerum:  ul  in  sccundo  nulli 
lucrunt  super  numcrura,  sed  ccrUis  numerus  153. 
nulli  enim  praeler  numerum  clccturum  colligcn- 
tur  ad  regnum. 

Dcnique,  in  primo  pisccs  introdufunlur  in  nn- 
vcm  adhuc  fluctuanlem:  in  sccundo  liuhuiitur  ad 
lilus,  qiiod  proptcr  stabililatem  vilara  immorlalem 
el  bealum  dcsignal. 

Jum  ergo  insignis  pracrngaliva  P(Mri  esl ,  qiiod 
in  ulniquenavi  et  piscatiuno,  qiiue  u|».'rlissiinc  lo- 
tius  Ecclesiae  stalum  signilicanl ,  sciiipcr  IVUus 
piiiiceps  invenitur.  IXam.  Luc.  S.  cuin  vidissel  l)u- 
ii'iims  plures  naviculas,  inlravil  iii  unam  ,  quae 
erat  iSimonis,  et  ex  ca  docebat,  ut  inlelligcrcmus, 
i"  ca  lunlum  Ecclesia  csse,  et  docere  Cliristura  , 
tujus  gubernator  esl  Polriis. 

Ambrosius  serm.  11.  Hanc,  inquit  ,  solam  Ec- 
clesiae  navem  ascendit  Dominus,  in  qua  Petrus 
viiigisler  estconstitutus.  Ibidem  soli  Peiro  dicilur: 
Dii-c  iii  altum,  et  laxate  relia  in  capturam:  ubi 
]'i;lrus  jubetur  lanquam  sumraus  nuuclcrus,  et  pi- 
sciilor  ducere  alios  ad  piscandum.Ibidem  Dominus 
cxpuncns  figuram,  soli  Pclro  dicil:  ISoli  iimere.ex 
lioc  enim  homines  eris  capiens.  Sic  etiam  Jo.  21. 
Petrus  dicil:  Vado  piscari  ,  dicuntque  ei  alii,  ve- 
nimus  elnos  tecum.  Ibidcm:  Ascendit  Simon  Pe- 
trus,  et  traxit  rete  in  tcrram.  Qui<l  vcru  signifi- 
caluraliud  liis  figuris,  (]iiam  Pclnim  (;sse.  (pii  ho- 
mincs  dc  mundo  ad  fidcm  cl  Ecclcsiam  mililautein 


adducit,  cl  qui  cos  regcns  ul(pic  gubcrnuns  ad  Ec- 
clesiam  Iriumphanlem  pcrdiicil? 

Oclavu  esi  Luc.  22.  ubi  Duminus  ait:  Simon.Si- 
mon.  ecce  Satanas  expetivitvos,  ul  cribrarel  si- 
cut  Iriiicum:  ego  autem  rogaiU  pro  te,  ul  non 
deficiat  fides  lua.  Ellu  altqua.ndoconversus  con- 
firmn  frnlres  tuos.  Quibus  vcrbis  clurissime  \)o- 
minus  oslcndit.  Pelrum  furc  principem  ,  et  cuput 
IVutrum  suurura:  sic  cniui  cxpunuiit  Gruoci  ct  La- 
tini.  Theuphylaclus  in  hunc  ]ocmr\.Quia  le  habco, 
inquil,  itl  priiicipem  discipulorum.poslquam  ne- 
galome  jleveris^coiifirma  caeleros:  lioc  enim  le 
dccei,  qui  post  me  Ecclesiae  pelra  es  ,  el  funda- 
menium.  Leo  siirra.  3.  de  annivers.  assuinp.  suae 
ad  ponlif.  Pro  jide  Pc//'i',inquil,  proprie  supplica- 
lur,  tanquam  aliorum  slatus  certior  sit  futuruSy 
si  mens  priiicipis  vicla  non  fueril. 

Nonu  est,  quod  Christus  resurgcns  primum  o- 
mniura  cx  npostolis  Pelro  se  videndum  praebuerit. 
Colligilur  id  ex  illis  verbis  Luc.  24.  Surrexit  Do- 
minus  vere.  el  apparuit  Simoni:  ubi  nolal  Ambro- 
sius,  Siiuoni  oraniuin  primo  Chrislum  apparuisse 
ex  viris,  num  ante  3luriue  31;igdalenae  apparuerat, 
ul  scribil  Murc.  cap.ull.  Culligiiur  lioc  idcm  cl  qui- 
d''m  apcrlissime  ex  vcrbis  s.Puuli,  1.  Corinth.  15. 
Tradidi,  inquit,  vobis  inprimis  quod  et  accepi  , 
quo7iiam  Cliristus  mortuus  est,  et  quia  sepultus 
est,  et  quia  resurrexit  terlia  die  secundum  Scri- 
pturas,  et  quia  visus  est  Cephae,  et  post  hoc  un- 
deciin;  deinde  visus  est  plusquam  quingentis  fra- 
tribus;  deiade  visus  est  Jacobo,  deinde  ajiosloUs 
vinnibus,  novissime  autein  omnium  tanqiuim  a- 
bortioo  visus  esl  et  mihi.  In  quera  locum  Chryso- 
stnmus:  Itaque,  inqiiil,  no/i,  omnibus  iniiio  visus 
esf.  nec  pluribus  simul.sed  uni  tantumel  eiprin- 
cipi,  elfide  maxime  digno.  El  infra:  llaque,  in- 
quit,  Petro  primum  apparet:  nam  qui  Chrisium 
priinus  confpssus  erat  .  non  ab  re  primus  etiam 
resurgciUemvidel.  Siinilia  liabct  Tncophylaclus 
in  hunc  locum. 

CAPUT  XXI. 

Explicantur  aliae  duae  ex  Evangelio 
sancti  Joannis. 

Dccima  est.  quod  Pelrus  prinms  fuil,  cui  Domi- 
nus  pedcs  lavit,  ut  cxponit  Augustinus  in  cap.  13. 
Jo.  El  quamquam  Chiysoslomus,  el  Theophylactus 
in  eumdcm  locum  pulant,  primura  fuisse  Judam  , 
secundum  Pelrura:  lamen  cliara  ipsi  ex  lioc  loco 
colligunl  priinatiim  Pclri.  Dicunt  enimnulUima- 
lium  praclcr  Judam  passurum  fuissc  ,  ut  sibi  anle 
principcm  apostolorum  pcdcs  lavarcntur:  Judum 
autem  impudenter  ant(^  Pctriim  se  conslituisse.  At 
nihilorainus  probabilior  Augustini  senteniia  esse 
videtur. 

Undecima  est  Jo.  21.  ubi  Petro  soli  mortcm 
Christus  praedixit,  et  mortera  crucis  ,  ul  sicut  ei 
nomeo  suum  donaverat,et  ofTicium  suura  imposue- 
rat.  ila  el  in  morle  socium  illum  haberel:  Cunis£~ 
nueris,  inqiiil  Doininus.  cxlendesmanus  tuas.  et 
aliiis  ciiigoi  le.  el  ducel  quo  non  vis  //oc  niilcm 
dixil,  udjii  cva.igclisla  ,    signifLcans  'lua  inorle 
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chtrificaturu!^  cf^scl  Deum.  Deindo  iijidfMu  snhjuii- 
gil  Doininus  loqucns  ud  V(i[Y\im:Sc(]Ucre  me;  quae 
\crl)ii  quidam  accipiunt  dc  oiricio  pasloraii  ,  ut 
Tlicopliylaclus,  qui  cxponil:  Scqucrc  inc,  qui  edu- 
co  lc  ad  pracdicandum,  et  totum  orbom  in  manus 
luas  Iradcl.  Alii  accipiunt  de  simililudine  morlis  , 
iii  Kuthymius,  qui  exponit,  Sequere  me  ,  idest  , 
crucem  paliendo  me  imilare. 

Sed  plenus  commcntarius  eril,  si  ulramque  sen- 
lcnliam  conjungamus.  Cum  enim  Dominus  oves 
Potro  comraendasset,  et  mortis  genus  praedixissct, 
quasi  concludens  omnia  uno  verho  ait:  Sequere 
?j?e,idest,  csto  id  quod  sui,  et  vivens  et  moriens  : 
age  paslorem  animarum  dum  vivis,  et  postea  per 
crucis  mortem  transi  de  hoc  mundo  ad  Patrem.  Et 
ne  suspicarcmur  haec  dici  omnibus  ,  diserte  Do- 
minus  excludit  Joannom,  qui  lunc  corporaliler  se- 
quehalur:  Sic  eum,  inquit,  volo  manere,  quid  ad 
tc?  tumesequere. 

CAPUT  xxn. 

ExpHeantur  aliae  novem  praerogatixae  ex  Aclis 
Apostolorum  et  epistola  ad  Galatas. 

Duodccinia  praerogativa  est  Acl.  1.  ubi  Petrus 
lanquam  |)a!orramilias  colligil  in  ununi  cootum  di- 
si'i|mloriim ,  el  unum  eligcndum  ossc  doccl  in  lo- 
cum  Judae.  In  ([uem  locum  Clirysostomus:  Quam, 
iiiquit,  agnoscit  Petrum  commissum  sibi  grcgem? 
quam  in  lioc  clwro  princcps  est?  Oecumcnius  , 
Surgit,  inquil,  Pctrus  non  Jacobus,ut  is  cui  prae- 
sidentia  discipulorum  commissa  crat.  Neque  ul- 
lus  oraiioni  Petri  contradixit ,  sed  mox  ad  cjus 
pracccptum  constitucrunt  du,os,  quos  dignissimos 
co  gradu  existimabant,ut  unum  eorum  Deus  ipse 
dcsignaret. 

Decimaterlia  est  Act.  2.  ubi  post  acceplum  Spi- 
rilum  sanctum,  Pctrus  omniura  priraus  promulgat 
evnngeliura,et  prima  illa  concione  Iria  millia  homi- 
mim  cunverlit.  L'bi  Clirysosloraus:  Pelrus,  inquit  , 
omnium.  erat  os,  scd  astabant  itli  undecim,  le- 
stimonio  suo  comprobantcs  ea,  quae  ab  illo  di- 
cebantur. 

Deciinaquarla  est  Act.3.  ubi  primum  miraculum 
in  lestimonium  Fidci  a  Pctro  fit.  Etsi  enim  Pelrus 
ct  Joannes  simul  erant,  tamon  solus  Petrus  dixit 
chudo:  Aurum  et  argentumnon  cst  milii,  quod 
autem  haheo:  lioc  tibi  do  ctc.  Notat  pulchre  Am- 
hrosius  serm.  09.  racrilo  Pelruni  primura  miracu- 
lura  edidisse  in  pcdura  connrmalione,  utoslende- 
rcl.  se  fundaracnlum  esse  lotius  Ecclesiae. 

Dccimaquinta  esl  Act.  3.  ubi  Pclrus  lanquam 
siimmus  et  divinus  judox  agnovit  cl  daranavit  hy- 
pocrisim,  ei  IVaudeni  Ananiae  el  Sapliirac  ,  cl  eos 
verbo  suo  occidil. 

Docimasexla  cst  Aci.  O.ubi  sic  legimus:  Faclum 
est,  cum  Pclrus  transirct  per  omncs.  In  quem 
locum  Chr)'sos[onnys:  Quemadmodum,  inquil,dwx 
in  exercitu  obambulans  considerabat  quae  pars 
sit  coadunata,  quae  suo  adventu  cgeat,  vide  u- 
hique  illum  circwncursare  et  primum  inveniri. 

Decimaseplima  est  Acl.  10.  ubi  Petrus  omnium 
juUmus  incipit  praedicarc  Gcnlibus,  sicut  ipsc  o- 


mnium  prirauspracdicaverat  Jndaois.Elsoli  ipsi  vi- 
sio  illa  oslcnsa  est,  qua  monohalur  ,  lciiipus  csse 
pracdicandi  Gcntilibus,  ubi  cliam  pulchre  dicitur 
ci  Macta  ct  manduca.  Nam  capilis  est  manducare, 
etper  manducalionem  Irajicere  cibum  in  stoma- 
chum,  etillum  sibi  incorporare.  Signincalur  cnim 
hac  melaphora,  Pelro  convenire  ,  ul  ipse  tanquam 
ca\Mit  Ecclesiae  infideles  converlat,et  cfiiciat  mein- 
bra  Ecclesiae. 

Sed  objicies:  Nonne  Act.  8.  Philippus  converle- 
rat  Elhnicura  liominem  ,  Eunuchum  videlicet  re- 
ginac  Aethiopum?  et  nonne  Paulus  Act.  9.  loque- 
batur  Gentibus,  et  disputabat  cum  Graecis  ?  quo- 
modo  ergo  Petrus  dicitur  priraus  praedicasse  Gcnli- 
libus? 

Respondeo:  Eunuchum  illum  fuisse  proselytum, 
idcst,  jam  conversum  ad  Judaismum:  non  aulem 
plane  Genlilem,  ut  eral  Cornelius.Nam  Petrus  non 
mentilur  Act.  lo.  cum  indicat ,  se  primum  praedi- 
casse  Genlibus.Deinde  Act.  11.  scribit  Lucas,  eos 
qui  dispersi  fuerant  a  tribulatione  quae  facta  est 
sub  Stephano,  perambulasse  varias  regiones  evan- 
gelizando,  Nemini  loquentes  verbum  ,  nisi  solis 
Judacis:  unura  aiitem  ex  his  fuisse  Philippum  , 
palet  ex  Acl.  8.  Praeterea,  si  Philippus  jam  prae- 
dicaveral  horaini  gentili,  et  nemo  eumreprehende- 
rat:  cur  postea  Petrus  dubitat,  an  sit  tempus  prae- 
dicandi  Genlilibus?  cur  coelesli  visione  ad  hoc  ani- 
matur?  curhoc  audito  aliqui  ex  Judaeis  obstupuc- 
runt,  alii  Pctrum  accusaverunt  ut  rem  insolitam 
ausura?  Adde,  quod  isle  Eunuchus  ibat  in  Hieru- 
salcin  ad  templum,et  Isaiara  incurrulegebat,quae 
sunt  aperta  signa  judaismi. 

Denique  Ilieronymus  in  epist.  ad  Salvinam,  de 
Cornidio  loquens:  P/'w?ii«,s,inquit,  ab  apostolo  ba- 
ptizatus,  satutem  Gentium  dedicavit.El  Chrysost. 
hom.  22.  in  Acta,  de  Cornelio  loquens:  Yides,  in- 
C[[i\l,  unde  initium  sit  Gentium?  aviro  pio  qul 
opcribus  dignus  est  habilus. Qaod  sialiquando  I*a- 
Ircsdicunt,  Eunuchura  illum,quera  baptizavil  Plii- 
lippus,  fuisse  Genlilera,  intelligunt,  nalione  non 
religione. 

Dc  Paulo  auteni  secundura  graecos  codices  nulla 
cst  difTicuUas.Non  enira  est  in  graoco  illud  Loque- 
batur  genlibus,scd  [anium  est  loquebatur  et  dis- 
putabat  adversus  Graecos  :  Graecos  aulem  hic 
vocat  Judaeos  iuGraecia  natos  et  graece  loquenles, 
ul  indicant  Chrysostomus  et  Oecumenius.  Nec  est 
verisiraile.  Paulum  pracdicasse  Genlilibus  in  ipsa 
Ilierusalem,  et  nullum  rumorem  excilatum  ab  Hc- 
braeis,  qui  poslea  tam  vehemenler  in  Petrum  in- 
sargebanl,  quia  praedicaverat  Cornelio. 

Quia  tamen  lalini  codices  habent  ,  loquebatur 
Genlibus,  et  disputabat  cum  Graecis;  dici  potest, 
eum  loquulum  esse  ac  dispulasse  cum  Genlilibus, 
non  eos  ad  fldera  pertrahendo,sed  fidem  ab  eoruni 
caluniniis  dclendendo.  Ilaque  idem  Lucas  subjun- 
gil,  non  aliquos  esse  conversos  ,  sed  odium  adeo 
grave  in  Paulum  cxcilatum,ut  quaesierint  eum  in- 
terficere;  primus  crgo  pater  tam  Judaeorum^quam 
Genlilium  Pelrus  fuil. 

Decimaoclava  est  Actor.  12.ubi  pro  Pelro  incar- 
cere  conslilulo  oratio  fiebal  sine  intermissionc  ab 
Ecclesia:undc  etlam  insigni  miraculolibcralus  cst. 
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v*>c!inus  anle  ilkKl  lcinpus  Sleplianum  in  pciiculo 
iLiisse,  et  poslca  eliiun  liipidiilura:  itcra  Jacobura 
iu  eodi,'m  carcere  consliliituiu  ,  el  poslca  inlcrle- 
clura;  nec  tamcu  let^iuuis  ila  sinc  iiitermissione 
ab  Ecclcsia  pro  illis  oraluiu,  ul  nunc  pro  Pelri  pe- 
riculo  Qcri  viiJeraLis.  Quae  polcst  alia  ralio  assigna- 
ri,  nisi  quia  mulluui  iulcrest  ,  ulrum  membrum  u- 
nura,  an  caput  ipsum  periclitetur?  Itaque  Chryso- 
slomus  in  hunc  locum:  Mayni,  inquit,  arnoris  in- 
dicium,  oratio,  Palreni  omnes  quaerebanl  etc. 

Decimanona  esl  Acl.  13.  ubi  Pclrus  in  Conciho 
primus  loquilur,  el  seiiteuliam  ejus  Jacobus,  o- 
Huuisque  alii  sequunlur.ul  IJicronymus  tlocet  iii  e- 
pisl.  ad  August.  quae  est  11.  inler  episl.  August. 
el  Theodorelus  in  episl.  ad  Leonem  de  eadem  re, 
sic  loquitur:  Panliis,  imiuil,  praecoverilatis,  tuba 
sanctissimi  Spiritus,  ad  magnum  Pctrum  cucur- 
ril.  ut  iis  qui  Anliochiae  de  legalibus  institutis 
cijniendebant,  ab  ipso  adjerret  sotutionem. 

Vigesima  est  ad  Galal.  1.  ubi  Paulus  dicic  Post 
aiinos  tres  ascendi  Ilierosolijmam  viderePetrum. 
In  quem  locum  Oecumcnius  dicit,  asccndisse  Pau- 
lum  in  Hierusalem  ul  videret  Pelrum,  tau([uam  se 
majorem.  Chrysost.  liora.  87.  iu  Jo.  Os,  inquil.  e- 
rat  apostolorum  et  p^^inceps;  proplereaet  Paulus 
euiii  praeter  atios  visurus  ascendit.  Ami)rosius 
in  ciip.  1.  ad  GaUii.  Dignum  fuit,  iiifiuil.  ^it  cuj)e- 
ret  videre  Petrum,  quiaprimus  erat  inter  upo- 
stvlos,  cui  delegaverat  Satvator  curam  Ecclesia- 
ruin.  llieronymus  iu  i-pist.ad  August.  8y.sup.cil. 
Tanlaa  Petrus  auctoritatis  fuit,  ut  Paulus  in  epi- 
slotasaascripserit;  deinde  post  annos  tres  veni 
lUerusolgmam  vidcre  Petrum. 

CAPUT  xxin. 

Proponuntur  aliae  praerogatirae  ex  variis 
auctoribas. 

llactenus  eas  praerogalivas  recensuimus  quae  e\ 
divinis  literis  coliiguulur:  addcmus  nunc  aiias  octo, 
(]uas  e.x.  variis  aucturibus  deccrpsimus, 

li^ilur  Vigesimaprima  praerogaliva  est,quodChri- 
slus  suismanibus  solum  Petrum  baplizaveril.  Scri- 
bit  ciiim  Evudius  ,  Pelri  successor  in  episcopatu 
anliochcno,  in  episl,  quae  inscribitiir  t6  $wc,  ,  ;i 
Christo  ex  mulicribus  soiam  Virginem  malrem 
suaiii;  ex  viris  baplizaUim  soluin  Petrum:  a  Pelro 
Andreum,  Jacobum  elJoannera  :  ab  iis  caeteros. 
Id  quod  rereruul  Eulhymius  in  cap.  3.  Jo.  el  Nice- 
phorus  hb.  2.  hisl.  cap.  3. 

Vigesiraasecu!Klaesl,quod  solus  Pelrus  a  Cluislo 
cpiscopus  ordinalus  lucril:  caclcri  autera  a  Pelro 
cpiscofialciu  consecralioiiera  iicceperint.  Id  quod 
probiil  Joannos  de  Turrecremata  lib.  2.  Suin.  de 
Eccles.  c;i|).  32.  uiullis  raliuiiibus,  sed  praecipuae 
suut  duac.  Prima  est,quoniara  vcl  Douiiuus  nulluin 
ordinavil  episcopuiu,  vel  oraucs  ,  vel  ali^iuos  ,  vel 
unum. 

Uuod  nullum  non  polest  dici.  Nam  si  ila  esset , 
nulluni  haberenius  jam  episcopum  :  nemo  euiiu 
polesl  darc  alleri  ([uod  i[)se  uon  liiibet;  noii  ergo 
poteslnon  episcopus  episcopum  ordinare.  Si  er- 
go  Dominus  neraincm,  ac  ue  Petruiii  quidciu  leli- 


(juit  ordinalum  episcopum  ,  qui  poslea   ordinavli 
Petriira  et  alios? 

Quod  autem  non  omucs  apostoli  immcdiale  a 
Domiuo  sinl  ordinali,  patet.  Nam  sallera  Paulum  , 
quem  ipse  de  coelo  vocavit  ct  apostolum  fecil , 
non  e[>iscopum  ordinavit,  sed  jussit  ordiuari  per 
maiiuuiu  iinpositiouem  minisliorum  Ecclesiae  ut 
piilet  Act.  13.  et  ex  Leone  in  epist.  ad  Diosc.  quae 
esl  81.  in  operibus  ejus,  sed  iu  tomis  GonciTiorum 
70.  ubi  loquens  Leo  de  ordinatione  cpiscoporum  , 
exemplum  hoc  Pauli  adducil:  et  ex  Chrysostomo  , 
qui  iu  hunc  locum  Act.  dicit ,  adco  verain  fuisse 
Pauli  ordinationem,  ut  in  ipsa  numeu  mulaveril: 
statim  euira  subjuiigitur,  Saulus,  qui  et  Paulus. 

Practcrea,  quod  Jacobus  miuor,  unus  ex  duode- 
ciin,  fuerit  ordinatus  episcopus  Hierosolymae  ab  a- 
poslolis,  el  non  a  Christo  immediale  ,  docet  Ana- 
clelus  in  epist.  2.,  ubi  scribit,  episcopum  debere 
ordiuari  a  Iribus  episcopis,  sicut  Jacobum  mino- 
rem  ordinaveruutepiscopum,  Petrus,  Jacobus  ma- 
jor,  etJoannes. 

Itein  Glemeus  alexandrinus  apud  Eusebium  lib. 
2.  hist.  cap.  1.  idem  tradit,  Jacobuni  scilicel  a  Pe- 
tro,  Jacobo  et  Joanne  ordiuiitura  episcopum. 

Idem  habet  Hieronymus  de  vir.  illustr.  in  Jaco- 
bo:  Jacobus,  in(]uit,  slalim  post passionem  Domi- 
ni  ab  apostolis  IJierosotgmorum  episcojrus  ordi- 
natur. 

Neque  dici  polest  ,  hunc  Jiicobum  non  fuisse  a- 
[lustolum  cx  duodeciuv.repuguiit  enim  Hierouymus 
iu  lib.  cont.  Helvid,  et  nos  alibi  idem  ostendiuius 
ca  rationc,  quia  sequerelur,  unius  a|)Ostoli  ex  duo- 
decim  iiullara  lleri  memoriam  iu  Ecclesiii, 

Quod  aulem  iioii  aliquos  Dumiiius  ordiuiiveril  , 
alios  iiuii  urdinavcrit,  iiide  salis  probalur ,  (]uud  ii- 
posloli,  exce[jto  Pelro,  csseut  iuler  se  acquales,  et 
uullus  iii  iiliuin  jus  haberet,  et  oranis  potesUis  eis 
tradila,  comuuiiiilcr  omuibus  sit  tradita  ,  quiiuliiiii 
ex  evaugcliis  colligi  potest;  ergo  si  neque  iiulluin, 
neque  oraucs,  ueque  aliquos  plures  Domiuus  unli- 
navit,  sequilur,  solum  Pctruin  ab  eo  ordinalmii. 

Secunda  ralio  est,  quia  passini  doceut  Vctcres 
romanara  Ecclcsiam  esse  malrem  omuiuiu  Eccle- 
siarum:  ab  ea  omnes  episcopos  habuisse  ciuise- 
crationem,  et  dignitatem  suam.  Quod  uoii  videtur 
esse  verum,  nisi  iu  eo  seusu,  quia  PeUus,  (]ui  epi- 
scopus  fuilromanus,  omues  apostolus  oinues([ue 
alios  episcopos,  vel  per  se,  vel  per  alius  ordiuavit  : 
alioqui  enim  cuin  omues  aposloli  plurimos  episco- 
pos  in  variis  locis  constituerint,  si  apostoli  ipsi  non 
sunt  facti  episcopi  a  Petro  ,  certe  inaxima  pars 
cpiscoporum  iiun  deducet  originem  suain  a  Petro. 

Qui(J  est  ergo  quod  Anaclelus  epist.  1.  dicit:  In 
novo  Testamenlo  post  Cliristum  a  Pelro  sacerdo- 
talis  coepit  ordo  ?  Nou  eniin  loqui  potest  de  ordi- 
ne  miiiorum  sacerdotum,  idest  ,  presbylerorum  : 
nam  conslat,  apostolos  in  ultima  coena  simul  o- 
niiies  ordiuatos  sacerdoles;  loquitur  ergo  de  ordine 
miijoruiii  sacerdotum,  idest ,  episcoporum  ,  qui  a 
Petro  Honrecte  dicilur  incoepisse,  si  omnes  apo- 
sloli  immcdiate  aChrislo  ordiuati  fucrunt  episco[}i. 

Quid  est  eliani  quod  Cypriauus  dicit  Iib,4.c|)ist. 
romanam  Ecclesiam  esse  nuilricera  el  radiccm  lo- 
lius  calholicac  Ecciesiae  ?  Quid  esl  quod  ail  Inuu- 
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coiiiius  I.  opLst.  nd  Confil.  Carlliag.  quae  eslOl. 
iiilcr  epislolus  Augusl.  /1  quo,  Pelro,  ipse  epiaco- 
'paliis,  cl  tota  auctorilas  noininis  liujus  eviersit? 
lieni  (juod  iii  cpisl.  ad  Concii.  Miievil.  scribil,quae 
esl  1)3.  inler  epislolas  Augusl.  Qaolies  [idei  ralio 
ventiiatur,  arbitror  omnes  jralres,  et  coepiscopos 
noslrosnon  nisi  ad  Pelraiii,  idest,  sui  noiiiinis, 
el  hoiiuris  aaclorein  delerre  debere^i^oui  esl  quod 
iii.1  JulTus  I.  in  episl.  1.  ad  Orienlales:  Quani  cul- 
]nim  incurrere  non  j)oluissetis  ,  si  unde  conse- 
crationis  honores  accipilis  ,  inde  legein  loiius 
observantiae  sunieretis,  etb.  apostoli  Petri  sedes, 
quae  nobis  sacerdotalis  mater  est  di(jiiitatis,esset 
ecclesiasticae  magistra  rationis? 

Quid  denique,  quod  ail  s.  Leo  serm.  3.  de  as- 
sump.  sua  ad  ponlif.  cum  dicil  :  Si  quidcum  eo  , 
Pelro,  commune  caeteris  voluit  esse  principibus, 
nunquam  nisi  per  ipsum  dedit  ,  quidquid  aiiis 
non  negavit.  El  epist.  89.  Hujus  muneris  Sacra- 
menlumita  Dominus  ad  omnium  uposlolorum 
olficium  pertinere  voluit,  utin  beatissiino  Petro, 
aposlolorum  omnium  summo  ,  principaliter  col- 
locaret,  ut  ab  ipso  quasi  quodam  capite  dona 
sua  velutin  corpus  omne  diffunderet  ? 

Sed,  Objiciunl  quidam  hoc  arguraenlum.In  apo» 
slolalu  episcopatus  includitur,  alioqui  verum  non 
esset,  quod  Anacletus  scribit  in  epist.  2.  episcopos 
apostolis  succedere:  at  apostolos  omnes  Chrislus 
lecit,  non  Pelrus  ;  igitur  et  episcopos  Christus  eos 
ordinavit,  non  Pelrus. 

Uuid  quod  de  Juda  proditore  inlelligilur  illud 
psaim.  108.  Episcopatum  ejus  accipial  alter,  ut 
j!-\plical  Pclrus  Acl.  1.  at  Judam  non  ordinavit  Pe- 
trus;igilur  non  omnes  ordinavit  Pelrus. 

iiespondeo:in  aposlolalu  contineri  cpiscopalum, 
<'l  episcopos  succedere  aposloIis,non  quia  eo  ipso 
(juod  aliquis  est  apostolus  sil  episcopus  (  nam  Do- 
minus  Luc.  6.  elogit  duodccim  discipulos,  et  apo- 
stolos  nominavit,  etiam  antcquam  sacerdotes  eos 
laccrct,  nedum  episcopos :  ad  aposloialum  cnim 
proprie  perlinel  jus  praedicandi ,  cui  anue.va  fuil 
iMiiplissima  jurisdiclio  qiiacdam  dclegata  ,  qualis 
«liamin  non  episoopis  esse  potesl):sed  quiaomnes 
iiposloii  fuorunl  opiscopi,  iiiimo  eliain  primi  epi- 
^copi  PJoolosiae.  lamclsi  non  sint  ordinat!  aChri- 
sio,  sed  a  Petro. 

Ad  illud  de  Juda  rcspondeo,  in  psaL  108.  vocari 
opiscopalum,  non  Id  quod  nunc  proprie  vocamus 
«•piscopatum,sed  praelecturam  quamcumquc:est  e- 
nim  in  I.ebraeo  nS~pS  quod  visitationemscu  prae- 
iccturam  signilicat;  ct  credibile  est.Pclrum  hcbrai- 
ce  allegjisse  Iiunc  psaimum,  el  nomen  illud  prae- 
iccturae  ad  aposlohilum  Judae  accoumiodiisso. 

Lucasauleiii  hacc  rclerciis  giaoi^e  ,  sciiuulus  cst 
LXX.  Interpreles.  qui  verlerunl  ttjv  etiio-jcjtit^v,  qua 
voce  LXX,  Inlerprcles  non  potu.irunt  inlelligcre 
nisi  praefocluram  in  gcncre,  cum  non  essel  ipso- 
rum  Irmpure  episcopalus  proprie  dictus  adhuc 
inslilutus.  Adde  quod  oliam  Ciccro  lib.  7.  episl. 
ad  Atticum  hoc  nomine  ulilur  ,  cum  dicil  ,  se 
ii  rompcjo  tolius  Campaniae  cpiscopum  consti- 
lulura. 

Polesl  elinm  rcspnndcri:  Psnlmnm  isliim  loqui 
de  cpisoopatu  [^roiinc  diclo,  noii  q;n-'Ui  Judds    lia 


bait,  scd  quem  erat  habiturus  ,  si  Dominum   nori 

prodidissol. 

Vigesimatertia  est,  quod  Pelrus  primum  haere- 
sinrcliam,  et  principiim,  ac  palrcm  omniuin  haere- 
ticorum  ,  qui  posleii  hiiirunt  ,  Simouom  videlicet 
magum,  primus  dolcxil,  ut  palet  Act.  8.  el  puslca 
diimuavil,  et  plane  cxliiixit. 

Decuil  cnim  omiiinu  ul  princcps  et  palcr  Eccle- 
siae,  principcm  et  piilrcm  omniuin  hiierelicoruin 
superaret:  Simoncm  aulcm  patrcm  fuissc  omiiium 
hacrelicorum,  scribit  Irenaeus  iib.  1.  cap.  20.  et 
inilio  lib.  3. 

Quia  vero  Calvinus  in  Inslilut.  lib.  4.  cap.  6.  § 
l.'i.  hiibct  pro  absurda  fabula  conlenlioncm  b.  Pe- 
tri  cum  Simonc;  adlcramus  Vclerum  dc  hac  re  te- 
slimonia.  Id  enim  tradil  Egesippus  lib.  3.de  excid. 
Ilierosol.  cap.  2.  et  Clemcns  lib.  6.  conslilut. 
apost.  cap.  ?.  8.  et  O.qui  lotam  histuriam  fuse  ex- 
plicant. 

Iiem  Arnobius  lib.  2.  cont.  Gent,:  /psa7n,inquit, 
apud  dominain  Roinam  ,  in  qua  cuin  homines 
sint  Numae  regis  a.rlibus  alque  aiiliquis  supcrsti- 
tionibus  occupati,  non  distulerunt  tamenres  pa- 
trias  liiiquere,  et  veritaii  coalescere  ckristiaiiae. 
Viderant  eniin  cursum  Simonis  iiiagi,  et  quadri- 
gas  igneas,  Petri  ore  difflatas,  et  nominato  Chri- 
sto  evanuisse.  Yiderant.  inquam  ,  fidentem  diis 
falsis,  et  ab  eisdem  metuenlibus  proditum  pon- 
dere  praecipitatum  suo,  cruribus  jacuisscprae- 
fractis. 

Idem  niirriint  Diimasus  in  vita  Pclri.  Cyril.  Cate- 
ohcs.  6.  Epipluiiuus  liaeresi2l.  Theodorct.  lib.  1. 
hacrel.  fabul.  Ainbrosius  Oral.  in  Auxonl.  II  erony- 
mus  in  lib.  de  vir.  iliuslr.,in  Simoiie  Pctro.  Sulpi- 
tius  iib.  2.  sac.  hisl.  Gregorius  Turoiicn.  !ib.  l. 
hisl.  cap.  25.  Euscbius  lib.  2.  hisl,  cap.  13.  Maxi- 
mus  in  scrm.  u!t.  de  sanclis  Pclro  ct  Paulo.  Au- 
gusiiuus  deniquo,cujus  haec  verba  suntlib.de  hae- 
r("s.  cap.  1 .  In  urbe  Roma  b.  apostolus  Pelrus  Si- 
vionem  viagum  vera  omnipotentis  Dei  virtute 
cxlinxit. 

Ex  quibus  intelligimus,  eumdem  Auguslinum  in 
opisl.  8(i.  ad  Casuliinum  cum  ait  ;  Est  quidein  et 
haec  opinio  plurimoruin.  quamvis  eam  falsam 
esse  perliibent  pierique  Roiiiain,  quod  apostoius 
Pel.rus  cum  Siiiione  viago  die  dominico  pugna- 
turus  ,  propter  ipsum  magiiae  tentationis  peri- 
culum,  pridie  cum  ejusdem  urbis  Ecclesia  jeju- 
naverit,  et  consequulo  tam  prospero  gloriosoque 
succesHU,  eumdem  viorem  tenueril,  euinque  imi- 
talae  sintnonnullae  Occidentis Ecclesiae  elc.  non 
velle  dicere,  esse  opinionem  incertam  de  conten- 
lione  Pclri  cum  Simone,  ut  Calvinus  putavit  ,  sed 
de  caussii  jejiinii  sabbali.  Elsi  eniin  auctores  citali 
concorditer  tradunt,  Pctrum  Romae  cum   Simone 
conlcndisse,  eumque  superasse:   tamen  nonnulli 
tradunt  hoc  factum  essc  die  doininico,  neque  pri- 
die  esse  jejunalum ,   neque  propterea  institulum 
sabbali  j('.junium,  de  quo  in  illa  epistola  disputat 
Auguslinus. 

Vigesimaquarla  est,  quod  Romae  polissimum 
sedem  suam  divino  jussu  collocaverit.  Signum 
eiiim  ap(u'tiim  priacipiilus  Poh'i  os<e  viilotiir.  (pioJ 
cum  iipustoli  ab  cu  ;u    luUim  oruoui  miUcrcnlur , 
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Petrii?  ad  IpsiiTn  orbis  torrarum   caput  et  urbium 
reginam  missus  sit. 

Id  quod  etium  docet  Leo  serm.  l.de  nat.  ss.Pe- 
tri  el  Pauli.  i)'a/?i,inquil,  cum  duodecim  aposloli, 
accepta  per  Spirilum  sanctum  omriium  loquu- 
tione  linguarum  imbuendum  evangelio  mun- 
dum.distributis  sibi  terrarum  partibus,  suscepis- 
sent:  beatissimus  Pelrus  princeps  apostolici  or- 
dinis  ad  arcem  romani  deslinatur  imperii,  ut 
lex  veritatis,  quae  in  omnium  Gentium  revela- 
batur  salutem;  efficacius  se  ab  ipso  capite  per 
totum  mundi  corpus  cffundoret. 

Et  Moximus  serm.  1.  de  nat.  ss.  Petri  el  Pauli: 
IJbi  mundus,  inquit,  caput  habebat  imperii,  ibi 
regni  sui  principes  coUocavit.  Sed  de  hoc  plura 
in  sequenli  quaeslione 

Vigesimaquinla  est,  quod  sub  Qnem  vitae  Pelri. 
Chrislus  ipse  Pelro  apparere,  el  roganti:  Domine 
quo  vadis?  respondere  dignatus  sit:  Venio  Ro- 
mam  iterum  crucifigi. 

Id  Egesippus  lib.  3.  de  excid.  Hierosol.  cap.  2. 
et  Ambrosius  in  Orat.  cont.  Auxent.  testantur:  No- 
cte,  inquit  Ambrosius,  muro  egredi  coepit,  et  vi- 
dens  sibi  in  porta  Cliristum  occwrrere,urbemque 
ingredi,  ait:  Domine-quo  vacJ/s?  respondit  Chri- 
stus:  venio  Romam  iterum  crucifigi.  Intellexit 
Petrus  ad  suain  crucem  divinum  pertinere  rc- 
sponsum. 

Indicat  eliam  hoc  Ahanasius,  licet,  obscurius, 
cum  in  apologia  pro  fuga  sua,  de  Pelro  ail:  (^um 
audissel  oportere  se  Romae  marlyrium  subire  , 
non  abjecit  eam  perfectionem,  sed  cum  gaudio 
Eomani  venit. 

Denique  idem  refcrl  s.  Gregorius  in  cxplicat.  4. 
psal.  poenilenl.:  Petro,  inquil,  ait,  venio  Romam 
iterum  crucifigi;  qui  enim  in  seipso  jampridem 
crucifixus  fuerat,  in  Petro  iterum  se  crucifigen- 
dum  dicebat. 

Quid  aulem  signincare  voluit  Dominus,  cum  ait, 
in  Pctri  crucifixione  se  iterum  crucifigi,  nisi  Pe- 
trum  suum  esse  vicarium,  el  quod  Petro  fit,  sibi 
ipsi  fieri?  Sio  enim  anlea  SamueU  dixerat.  1.  Reg. 
8.  Non  te  abjeccrunt,  sed  me,  ne  regneni  su- 
per  eos. 

CAPUT  XXIV. 

Tres  ullimae  praerogativae  in  medium 
adferuntur. 

Yigesimasexla  praerogativa  est,  quod  solae  illae 
Ecclesiae  scmper  sinl  habilae.  Palriarchales  et 
primae,  quas  Petrus  fundaverat.  Siquidem  apud 
Velercs  Ires  Ecclcsias  tanlum  fuisse  proprie  pa- 
triarchales  et  primas;  romanam,  alexandrinara,  et 
antiochenam,  palet  ex  Concilio  Nicaeno,  can.  6. 
ex  Chalcedonen.  act.  IG.  ex  epist.  3.  Anacleti;  ex 
epist.  S3.  Lconis  ad  Analholium;  ex  epist.  Grego- 
rii  ad  Eulogium,  quae  esl  37,  lib.  G.  neque  id  ne- 
gat  Lutherus  aut  Calvinus. 

Porro  Hierosolymitana  per  annos  fere  quingen- 
los  habita  quidem  est  quarla  paliiarchalis,sed  no- 
mine  non  re;  seu  honore  non  potestate.  Nam  pa- 
triarcha  alcxandrinus  non  solum  secundo  loco  se- 


debat  in  Conciliis,  sed  etiam  vere  praeerat  omni- 
bus  arciiiepiscopis  et  episcopis  Aegypli  cl  Lybiae: 
el  antiochenus  non  solum  sedebat  lerlio  loco,  sed 
eliam  praeeral  oranibus  arcbicpiscopis  et  episf^o- 
pis  orienlis:  at  hicrosolyraitanus  sedcbal  quario 
loco,  sed  nulli  archiepiscopo,  vel  episcopo  praee- 
rat,  immo  subjectus  erat  archieftiscopo  causarien- 
si,  qui  erat  metropolilanus  Palaestinae,  et  praele- 
rea  palriarchae,  antiochcno,  qiii,  ut  dixiiuus,  loii 
orienli  praesidebat.  Id  ila  esse  palct  ex  CMUcilio 
Nicaeno  can.  7.  ubi  decernitur.  ul  episcopus  Hie- 
rosolymne  habcal  honorem  pnst  romanum.  nle- 
xandrinum  el  anliochonum,  sed  lnmen  niliil  pin- 
plerea  delrahaturde  auclorilale  melropolilaiii,  (jui 
erat  caesariensis. 

Quare"  b.  Hieronymus  in  epist.  ad  Pammarh. 
cont.  Jo.  episc.  hieros.  sic  alloquiiur  euindcm 
Joanncm:  Tu,  inquit,  qui  regulas  quaeris  eccle- 
siasticas  et  Nicaeni  Concilii  canonibus  uteris.rc- 
sponde  mihv.adalexandrinum  cpiscopumPalae- 
stinae  quid  pertinet^  ni  fallorhoc  ibi  decernitur, 
ut  Paiaestinae  metropolis  Caesarea  sit,  et  totius 
orientis  Anliochia.  Aut  igitur  ad  caesariensem 
archiepiscopum  referre  debueras,  cui  ,  spreta 
communione  tua.  cnmmimicare  nos  noveras, 
aut  si  procul  expetendumjudicium  erat,  Antio- 
chiam  potius  literae  dirigendae.  Sed  novi  cur 
Antiockiam  nolueris  mittere.  Maluisti  occupatis 
auribus  motestiam  facere,  quam  debitum  metro- 
politano  tuo  honorem  reddere. 

Hinc  eliam  Leo  in  episl.  02.  ad  Maximum  An- 
lioch.  Juvenalis,  inquit,  episcopus  ad  obtinen- 
dum  Palaestinae  provinciae  principatum,  credi- 
dit  se  posse  sufficere  ,  et  insolcntes  ausus  jjer 
commentitia  scripta  firmare  ctc.  Denique  nequc 
Anacletus,  ncque  Leo,  nequc  Grcgorius  supra  ci- 
tali  ubi  palriarchales  scdes  enumerant,  ullam  hie- 
rosolymitanae  faciunt  mcnlionem. 

His  acccssit  postea  patriarchatus  constnntinono- 
litanus:  nam  tempore  Nicacni  Concilii  nondum  erat 
Constantinopolis,  nedum  patriarchatus  conslanli- 
nopolilanus.  Nam  anno  23.  imperii  Constaniini, 
idest,  quinto  anno  post  Wicaenum  Concilium  Cou- 
stanlinopolis  dedicata  est,  ut  scribit  b.IIieronymus 
in  Chronico:  poslea  tamen  in  Concilio  I.  Conslan- 
tinopolilano,  ac  deinde  in  Chalcedonensi  conalus 
est  episcopus  conslantinopolitanus  non  soluin  pa- 
triarchatum  adipisci,  sed  etiam  secundum  locum 
inler  patriarchas  obliuere:  sed  non  anlc  Justiniani 
lempora  id  a  romanis  ponlificibus  impetravit.Tein- 
pore  aulem  Jusluiiani,  idest,  posl  annum  Dumiui 
500.  tum  imperatoris  opera,  tum  ppntificum  ro- 
manorum  permissione,  coepere  constantinopolila- 
nus  et  hierosolymitanus  episcopi  in  numero  pa- 
triarcharum  haberi,  nullo  amplius  reclamanle. 

His  ita  conslitutis,miratur  Calvinus  Instit  Iib.4. 
cap.  6.  §  13,  nec  immerito,  cur  tam  paucae,  et  cur 
isto  ordine  coUocatae  fuerint  sedes  palriarchalcs, 
Nam  si  antiquitalem  spectes;  hierosolymitana  se- 
des  deberel  poni  primo  loco,  et  tamen  pnnitur 
quarlo  vel  potius  nullo.  Si  diguitatem  primi  ep+- 
scopi  eonsideres;cerle  posl  roinanam  sedem  dLbc- 
rel  esse  sedes  Ephesina,  quam  Paulus  fuuuavit,  ct 
Joannes  usque  ad  morlem  rexit.  Ilierosolymilima 
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(|iioqiif ,  iii  (]iin  primtis  sfidil  Jncolxis  npnslolns  cl 
fralcr  Doiniiii,  cl  posl  eum  Simcon  cUain  frulcr 
Domini,  tichcrcl  pracccdcrc  alexaudrinam,  in  qua 
scdil  Slarous  iiposlolorum  discipulus.l*raclerca  cur 
alexandrina  praecedil  anliochcnam,  cura  anlioche- 
jia  sil  anliquior,  quam  alexandrina,  cl  in  anlio- 
chena  Pclrus  ipse,  in  alexandrina  discipulos  Pelri 
fedcril? 

Quod  si  dicas,  ut  Calvinus  suspicalur  Inslit.lib. 
i.  cap.  1.  §  li.  in  conslituendis  palriarcharum  se- 
dibus  Concilium  Kicaenum  solum  habuissc  ralio- 
iiem  nobihssimarum  et  rcgiarum  urbium;rcpugna- 
bit  b.  Lco,  qui  in  epist.  54.  ad  Martian.  August. 
respondens  ad  argumenlum  Graecorura,  qui  as- 
scrcbant,  conslanlinopolilanam  scdem  debere  cs- 
se  palriarchalcm  post  romanam,  quia  eral  etiara 
sedes  imperatoria,  sicait.:  /^aftcaf,  inquit,  con- 
sta7itinopolitana  civilas  (jloriam  suam,  ac  prole- 
gcnte  dextera  Uei,  diuturno  clementiae  veslrae 
fruatur  impeno,  alia  tamen  ratio  est  rerum 
saecularium,  alia  divinarum.  Nec  praeler  il- 
lam  petram  ,  quam  Dominus  in  fundamento 
posuil,  stahilis  erit  ulla  constructio.  Et  Gelasius 
in  cpist.ad  episc.  Dardan.;  Nam  quod  dicilur,  \n- 
qnW,  deregia  civitate,  alia  potestas  est  rcgni 
saecularis,  alia  ecclesiasticarum  distributio  di- 
gnilatum.Sicut  enim  quaevis  parva  civUas  prae- 
Togativam  praesentis  regis  non  minuit:  sic  impe- 
rialis  praesentiae  mensuram  dispeiisalionis  rc- 
ligiosae  non  mulat. 

Dcindc  pclemus:  cnr  tunlum  trcs  fuerint  sedcs 
patriarchales  conslilulac,  cum  mullo  ]>Iurcs  sinl 
uibes  nobiles  et  regiae?Dcinde  nobilissimae  ct  re- 
giae  urbes  semper  sunt  liabitae  ubi  erat  sedes  im- 
peratoris.  Al  circa  lcmpora  Nicaeni  Concilii,  sedes 
imperaloria  in  Orienle  crat  Nicomediae,  quac  est 
urbs  Bylhyniae  longc  clarissima.  In  Occi(Jente  e- 
rat  Trevcris  cl  j^lediolani,  quarum  Treveri  in  Gal- 
lia  Iransalpina,  et  Mcdiolanum  in  cisalpina  celc- 
berrimac  urbes  habebantur.Siquidemeodcm  tcm- 
pore  Dioclctianus  Nicomediae  scdcns,  inde  totum 
Orientem  regebat:  Jlaximianus  ex  Blediolano  Ila- 
liam,  Africam  cl  Illyricum  gubernabat:  Conslan- 
tius  paler  Conslnnlini  ex  Treveris  Galiias  et  Britan- 
iiias  moderabalur. 

,IIinc  Gelasius  in  epist.  ad  episc.  Dardan.:  Risi- 
mus,  inquil,  quod  praerogativam  volunt  Acacio 
comparari,quod  episcopus  fuerit  regiae  civitalis; 
iiunquid,  apud  Mediolanum,  apud  Ravennam, 
apud  Sirmium,apud  Treveros  multis  temporibus 
non  constitit  imperatorPnunquid  Jiarum  urbium 
sacerdotcs  ultra  mensuram  sibimet  aniiquitus 
deputatam  quidpam  suis  dignitatibus  usurpa- 
runl? 

Cur  ergo  nonlicbant  palriarchales  sedcs  Nico- 
medicnsis,  Trevirensis,  Blcdiolanensis? 

Addc,  ([uod  Concilium  Nicaeiium  non  instiluit, 
ut  falso  docet  Calvinus  ,  scdcs  palriarcliales,  secl 
confirmavit  tantum.  Sic  enim  habenl  verba  Con- 
cihi  IXicaeni  can.  C.  Mos  aniiquus  perduret  in 
Aegypto,  vel  Penlapoli,  ut  alexandrinus  episco- 
pus  liorum  omniumhabeat  potestatem.  Et  inh-a. 
Similiter  autc.m  el  apud  Antiochiam,  caelerasque 
jprovincias.honor  suus  unicuique  servetur  Eccle- 


siac:  Et  inTra  can.7.(^!/,o)uam  mos  anliquus  ohti- 
nuit,  et  vetusla  traditio,  uL  lleliac,   idcst,  Hicro- 
solgmorum  episcopo  honor  deferalur ,   habeat 
consequenter  lionorem. 

Yera  igilur  et  sola  caussa  illius  numeri  palrar- 
chalium  sedium  cst  dignitas  Pclri.Solae  enira  illac 
Ecclesiae  hahitae  sunt  patriarch;ilcs  propric,  in 
quibus  Pctrus  lanquam  episcopus  sedit:  Pclrus  au- 
lem  Antiochiae  et  Ilomae  per  scipsum  sedit;  Alc- 
xandriac  autera  scdit  vel  per  se,  ut  Niccphorus  te- 
statur  lib.  li.  cap.  3.  vcl  per  discipulum  suum 
Marcuin,  qucm  co  nnsi,  ut  nominc  suo  fundarct 
Ecclesiam,  ut  docet  d.  Gregorius  lib.  G.  epis!.  'M. 
ad  Eulog.  alcxandrinum;  ub  sic  ail:  Cum  multi 
sint  apostoli,  pro  ipso  tamcn  principaiu  sola  a- 
postolorum  principis  sedes  in  auctoritale  conva- 
iuit,  quaein  trihus  locis,  unius  est.  Ipse  cnim 
suhiimavil  sedem,  m  qua  etiam  quiescere  et 
praeseniem  vitam  finire  dignatus  est:  ipse  deco- 
ravit  sedeni,  in  quam  evangeiistam  discipulum 
misit:  ipse  firmavit  sedem,  in  qua  septem  annis 
quanivis  discessurus  sedit:cum  ergo  unius  atque 
unasit  sedcs,cui  ex  aucloritate  divina  tres  nunc 
episcojn  praesident,  quidquid  ego  de  vobis  honi 
audio,  hoc  mihi  imputo.  Ibidem  ait:  Ille  mihi 
de  Pelri  cathedra  loquulus  cst,  qui  super  Petri 
cathedram  sedet  etc. 

Ubi  affirmat,  episcopum  alexandrinum  super  ca- 
thedram  Pclri  sedere,  quia  nimirum  nomine  Pclii 
Alcxandriae  Marcus  primus  episcopus  sedil.  Idcm 
omnino  docet  Celasius  papa  in  decr.  de  lib.  Can. 
ct  Apocr.,  quod  edidit  in  Conc.  70.  episc. 

Eamdem  ralionem  reddil  Leo  iu  epist.  53.  ad  A- 
natholium:  ISiliil  iiiquit,  alexandrinae  sedi  ejus, 
quam  per  s.  Marcum  evangelistam  h.  Petri  di- 
scipuium  meruil,  pereat  dignitatis.  Antiochena 
quoquc  Ecclesia,  in  qua  primum  praedicanle 
apostolo  Petro  Chrislianum  nomcn  exortum  est 
inpatcrnae  constitulionis  ordinc  perseveret,  cl 
in  gradu  tertio  collocatanumquam  fuat  inferior. 
Item  Anacletus  epist.  3.  Secunda,  inquil,  sedes 
apud  Alexandriam  h.  Pelri  nomine  a  Marco  ejus 
discipulo  consecralaest.Tertia  autem  sedes  apud 
Antiochiam  ejusdem  heati  Peiri  apostoli  nomine 
habciur  honorahilis. 

Haec  ergo  est  ratio  numeri  harum  sediura.  Ralio 
autcm  ordinis  est,  quia  cum  omnes  tres  sint  sedes 
Pelri,  tamen  romanam  per  se  usquc  ad  mortera 
administravil:  alexandrinara  per  Marcum  evange- 
lislam,  anliochenam  per  Evodium. 

Sicut  ergo  major  estPetrus  apostolus  Marco  evan- 
gelistae,  ct  Marcus  evangelisla  Evodio,  qui  nequc 
apostolus,  neque  evangelista  fuil;  ita  quoque  ro- 
mana  Ecclesia  alexandrinam,  et  alexandrina  anlio- 
chenam  auctorilale  el  dignitate  superat.  Et  quam- 
quamnon  est  negandura,  quin  Petrus  in  his  sedibus 
eligendis  habuerit  eliam  ralioncm  magniludinis,  ut 
d.Leo  docet  in  epist.  84-.  ad  Anastas.  cir.  lin.:  lu- 
men  (ut  diclum  est)  propria  et  iramediala  caussa 
honoris  et  poteslalis  harum  sediura  fuilprimalus 
ct  dignitas  Pctri. 

Vicesimaseplima  estfeslum  cathedrae  Pctri.  Nam 
quod  publice  in  Ecclcsia  celebrelur  dies  feslus  in 
honorem  instilulionis  cpiscopalus  l'clri,  el  nihil  lu- 
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le  fial  pro  scKlibus  alioriim  apnslolorum,  argumcn- 
lum  esl,  sedem  Pclri  singuhuilcr  prncslarc  omui- 
bus  aliis;  immo  ipsam  essc  solam  cl  singularcm  ca- 
Ihedram,  ex  qua  lolus  muudus  doccri  dcbcal,  ut 
Oplalus  ail  lib.  2.  cont,  Parmenian.  Essc  ;iutcm 
vcluslissimum  fcslum  cathcdrae  b.  PcU'i,  1'acile  po- 
tcst,  lum  cx  marlyrologio  Bcdae,  tum  cx  co  scrmo- 
ne  cognosci,  quem  habuit  s.  Auguslinus  ad  popu- 
lum,  qui  est  serm.  15.  de  sauclis. 

Yigcsimaoctava  praerogaliva  cst,  quod  in  literis 
formalis,  antiqui  post  nomcn  Palris,  ct  Filii  ct  Spi- 
ritus  sancli,  nomen  apostolorum  principis  adjun- 
gcbant.  Scribit  Allicus  episcopus,  ut  ad  (incm  Con- 
cilii  Chalcedonensis  legilur  in  hunc  modum:  Nein 
faciendis  epistoHs  canonici.s,  quas  mos  latinns 
formalos  appellnt,  aliqua  fraus  falsilatis  lemc.re 
praesumerctur,  lioc  a  Patrihus  trccentis  decein  et 
octo  congregatis  saluberrime  inveniumest,  etcon- 
stilutum,ut  formatae  cpistolac  lianc  calculationis, 
seu  supputatiojiis  habeant  rationem,  idcst,  ut  as- 
sumantur  in  supputationem  prima  gracca  ele- 
menta  Patris,  cl  Filii  cL  Spiritus  sancti,  koc  est, 
t:,  u,  a,  quae  elemcnta  octorjenarium,  quadrin- 
gcntesimmn  cl  primum  sifjnijicantnuinerum.  Pc- 
tri  quoquc  apostoli  prima  litera,  idest ,  ~  ,  quac 
numerum  80,  sUjnifical. 

Ejus  quoque  qui  scripsit  epistolam  prim,a  lite- 
ra;cui  scribiiur,scGunda  iitcra:accipicntis,  tertia, 
litera;  civitalis  quoque,  de  qua,  scribitur.  quarta: 
et  indictionis.quaccumque  cst,tcmporis  idcm  qui 
fuit  numerus  asmmatur.  Atquc  ila  liis  om,nibus 
graecis  literis,  quae,  ut  diximus,  numeros  expri- 
munt,  in  unum  ductis.  unam  quaecmnque  fucrit 
collecta  summam,  epistola  teneat.  liaec  ille. 

Meminit  formalarum  cpistolarum  Oplatus  Slilevi- 
tanus  bb.  2.  cont.  Parmcn.  his  verbis:  Cum  quo 
(Siricio)?io6is  totius  orbis  commercio  formatarum 
in  una  communionis  socictate  communicat.  Et 
Concilium  Milcvilanum,  can.  20.  vclat  clcricis.  ne 
sine  formalis  literis  ad  comilalum  canl.  Vide  Cur- 
chardum  lib.  2.  cap.  227.  Ivouem  lib.  0.  cap.  4.3.'?. 
et  434.  et  Sidonium  Apollinarem  lib.  7.  cpisl.  2. 


CAPUT  XXV. 

Testimoniis  Patrum  graecorum  et  latinorum 
confirmatur  primatus  Pctri. 

Superest,  ut  adferamus  veterum  Palrum  leslimo- 
nia  pro  primalu  s.  Pclri.  Est  aulem  anlea  obser- 
vandum,  quod  si  Patrcs  dixeriul  ,  Pelrum  fuisse 
capulEcclesiae.  aut  primalum  in  aposloIos,vel  Ec- 
clesiam  habuisse  ,  id  salis  essc  debebitad  oslcn- 
dendum  exPatrum  sentenlia  id  quod  volumus.  Fa- 
tentur  enim  adversarii,per  hacc  duo  nomina  caput 
etprimatus  significari  summam  in  Ecclcsia  putc- 
stalem.  Itaque  Magdeburgenscs  Ccnt.  l.lib.  2.Ciip. 
7.  colum.  a27.  dicunt,  propriam  csse  nolam  Anli- 
chrisli,  habere  primalum  in  Ecclesiam.  Et  Calvin. 
Iiislil.  lib.  4.  cap.  7.  §  3.  Certe,  inquit ,  quamdiu 
duravit  Ecclcsiae  vcra  et  pura  facics.  ista  omnia 
superbiae  nomina,  quibus  postea  insolesccrc  coc- 
pit  romana  scdes  ,  prorsus  erant  inaudita.  Lo- 
Beilarmi.m  Vol.  I. 


quitur  aulem  de  nornine  capilis  cl  primalus:  etibi- 
dcm  indicat  ,  tcmporc  Ilicronymi  adhuc  durasse 
veram  Ecclcsiae  faciem. 

Primus  crgo  prodcat  ex  Graecis  Origenes  (nam 
Dionysium,  Clcmenlcm  romanum,  Anaclctum,  ct 
similes  omillo,  (piia  ab  advcrsariis  non  rccipiun- 
tur  )  qui  in  cap.  G.  ad  Hom.  sic  ait:  Petro,  inquit  , 
cum  summarcrum  de  pasccndis  ovibus  tradere- 
tur,  ct  swper  ipsum  velut  super  terram  funda.re- 
tur  Ecclcsia  ,  nullius  confessio  virtutis  altcrius 
ab  co,  nisi  clutritatis  exigitur.  Euseb.  in  Chroni- 
co  anni  44.  ii  Chrislo  nato  :  Petrus,  inquit,  aposfo- 
lus  natione  galilaeus,  et  Cliristianorum  pontifex 
primus. 

IJbi  cst  observandum  discrimen,  quod  Eusebius 
ponit  iulcr  Pctrum  ct  idiarum  civilatum  cpiscopos. 
.Ninn  de  Pclro  non  dicit.Rouiimorumcpiscopus  pri- 
mus,  sicut  ibidem  dicit  dc  Jacobo:  Ecclcsiae  Hic- 
rosoljjmorum  primMs  cpiscopus  ab  apostolis  ordi- 
natur  Jacobus  frater  Domini.  Et  de  Evodio:  Pri- 
mus  Antiockiac  cpiscopus  ordinatur  Erodius;non 
ita  de  Pclro  lo([uilur,  sed  Cliristianorum  pontifcx 
jjrimiLS,  uimirum  ut  inteIligcrcmus,Jacobum  unius 
civitiitis,  Pclrum  lolius  orbis  christiani  ponlificem 
fuisse.  Idcm  lib.  2.  hist.  cap.  14.  vocat  Pclrum 
omnium  <q)osloloruni  probalissimum  et  maximum, 
primorum  principem  elduccm,  ac  raagislrum  mili- 
tiac  Dci.  Quid  autem  aliud  est  esse  ducem  mililiae 
Dei,  quam  esse  caput  mililanlis  Ecclesiae? 

S.  Basilius  scrm.  dc  jud.  Dci,  de  Pelro  loqucns; 
Illc.  inqutt,  beatus  qui  caetcris  praclatus  disci- 
jiulis  fuit,  cui  claves  rcgni  coclestis  commissae 
etc.  S.  Grcgor.  Naziauz.  Onit.  dc  Moderal,  in  disp. 
scrv.  ,  osteudere  voleiis,  iii  omnibus  rebus  esse 
debere  ordiuem,  argumenlum  sumit  iib  apostolis  , 
qui  elsi  omncs  magni  cssent ,  tamen  uuum  prae- 
posilum  habucrunl:  Vidcs,  in(\u'iUquemadmodum 
ex  Christi  discipulis,  magnis  uliquc  omnibus  et 
excelsis ,atque  elcctione  dignis.  Iiic  pclra  vocclur , 
atque  Ecclesia.o  fundamenta  fidei  suae  credita 
habcat,  ac  reiiqui  discipuli  posthabcri  se  tran- 
quillo  animo  fcrant. 

S.  Epiphanius  hacrcs.  ol.  Petruni .  inquit,  cle- 
git  ut  dux  csset  discipulorum.  Et  iu  Ancor,  :  Ilic 
est,  inquil,  qui  audivit  ,  Pascc  agnos  meos,  cui 
credit\im  esl  ovile. 

Cyriilus  hicrosolymilanus  Calh.  2.  Pelrum  prin- 
cipcm  aposlolorum  cxccllenlissinmm  vocal.Gyrillus 
aleximdrinus  lib.  12.  in  Jo.  cap.  04.  VI  princeps, 
inquit,  capulque  ca.cterorum  'primus  exctamat ; 
Tu  es  Christus  Fitius  Delvivi.^i  \n  Thesaur.  (  si 
b.  Thom.  credimus  in  opusc.  cont.  Graec.)  Sicut 
Christus.  inquil.  acccpit  a  Patrc  sceptrum  Eccle- 
siac  gentium,  dux  cx  Israel  cgrcdiens  ,  super 
Omnem  principatum  ct  potestatcm  ,  super  omnc 
quodcumquc  cst,  ut  ci  cuncta  curvcntur  :  sic  et 
Pelro  ct  cjus  succcssoribus  plcnissimc  commisit , 
ct  nulli  atii,  quamPctro  Christus  quodsuum  csl 
plcnuni,  sed  ipsi  soli  dcdit. 

S.  Joannes  Chrysoslomus  hom.  ")3.  in  Matlh=- 
Pctrumj,  inquit,  Ecclesiae  futurae  pastorcm  con- 
stituit.  Et  infra:  Dcus  conccdere  solus  potcsl ,  ut 
futura  Ecclcsia  tot  tantisque  fluclibus  impetu  ir- 
rumpenlibus,  immobilis  maneat,  cujus  pastor  et 
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caput  (ecce  nomeii  capilis  Calvino  inaiidiliim)  ho- 
mopiscator,  atque  ignobUis.Ei  inliM:  Hiero.iniam 
'uni  genti  yater,  liunc  anteni  vniierso  terraruni 
orbi  Chrislus  praeposuit.  El  liom.  ult.  in  .lo.  ali- 
quolies  repelit.  Petro  tValrnni  .  idesl  aposlolornin 
curani  demandatam  ,  ot  orbem  lotum  commissum. 

Euthymius  in  caj).  ult.  Jo.  bis  rcpelil  ,  Potrum 
accepisse  pracsidontiam  superdiscipnlos.  liiid.  8i 
dicas,  inquil,  quonwdoJacobus  sedem  IlierosoUj- 
inis  accepit?  liespondeo.hunc  Pctrum  lotius  orbis 
magislrum  csse  consiilutum.Vhi  docet  Eutliymius, 
sicut  Jacobus  iuil  episcopus  Hierosolymorum  ,  ila 
Pelrum  fuisse  episcopum  tolius  orbis. 

Tlieophylactus  in  cap.  22.  Luc.  in  illud  Confir- 
ma  jratres  luos:  Planus,  iiiquit. /ri/jws  inteliectus 
is  est.  Quia  te  habeo  ut  principemdiscipidorurn, 
postquani  negato  me  jleveris,  et  ad  poenilentiani 
veneris,  confirma  caeteros,  hoc  enim  decet  ic.qui 
post  me  Ecclesiae  pelra  es  ct  fandamantum.  El 
inlra:  Tu  Petre  conversus,  bonuniexemplumpoe- 
nitentiae  eris  omnibus^qui  cum  apostotus  fueris, 
et  negaverisj.lerum  receperis  primatum  omniuni 
et  praefecturam  orbis.  Hic  eliam  audis  nomen  pri- 
malus  Calvino  inauditum.  Oecuinenius  in  cap.  \. 
Acl.  Surgit,  inquil,  Petrus,  non  Jacobus,  el  velut 
ferventior,  ei  velut  is  cui  discipulorum  praesi- 
denlia  commissa  erat. 

Hugo  Elherianus  sive  Herellianus  circa  annum 
Domini  1160.  lempore  Emmanuelis  imperaloris  , 
scripsit  libros  de  processione  Spiritus  sancti  ad- 
versus  Graecos,  in  quo  opere  lib.  3.  cap.  17.  sic 
ail :  Ex  ipsa,  inquit,  rci  evidentia  liquido  appa- 
ret,  quod  PoArum  ejusquc  successorem  Christus 
principem  et  capul  non  modoLatinorum  et  Grae- 
corum,  occidentis  et  septentrionis  universi,  ve- 
rum  etiam  Armenorum,  Arabum  ,  Judaeorum  , 
Madianitarum  et  totius  orientis  ,  ut  meridiani 
climatis  in  perpetuam  conslituit. 

Hunc  ad  junximus  graecis,  non  quod  fuerit  grae- 
cus  nalione,  sed  quod  graece,  ul  plurimum  ,  et  in 
auia  graeci  imperatoris  scripserit. 

ExLalinis  s.  Cyprianus  in  episl.  ad  Quinlum  di- 
cil,  Pelrum  noluisse  dicere,  cum  a  Paulo  repre- 
heuderetur  se  liabere  primalum,  el  sibi  obedien- 
dura  esso:  quibus  vcrbis  indicat,eum  habuissc  pri- 
maUim,  et  poluisse  aliis  omnibus  jubere.  Ac  ne 
forle  dicanl  adversarii,Pelrum  ex  senlenlia  Cypria- 
ni  ideo  non  dixisse  se  habere  primatum  ,  quia  fal- 
sum  dixissel :  audiamus  Augusliuum  exponentem 
hunc  locum  Cypriimi,  lib.  2.  deBapt.  cap.l.  Idem 
Cyprianus,  \nc[\i\\.in  epistola  ad  Quintum  ila  lo- 
quitur:  lyam  nec  Petrus  quem  primum  Dominus 
elegit,  et  super  quem  aedificat  Ecclesiam  snam  , 
cum  secum  Paidus  de  circumcisione  disceptaret, 
paslmodum  vindicavit  sibi  aliquid  insolenter.aiu 
nrroganter  assumpsit,  ut  dicerel  ,  se  primatuni 
tenere,  et  oblemjierari  a  novellis  et  posteris  sibi 
polius  di'bere  etc.  El  paulo  posl :  Ecce  ,  inquit , 
ubi  conimemorai  Cyprianus,  quod  etiani  nos  in 
Scriptnris  sanctis  didicimus,  apostolum  Petrum, 
in  qno  primatns  apostolorum  tam  excellenli  gra- 
tiapraecmineleic. 

(dem  s.  Cyprianus  in  lib.  de  unit.  EccL,  sive  de 
simpiic.  Praciat.(ul  supra  deduxiraus)facit  Pelrura 


caput,  fonlem,  radicem  lolius  Ecclesiae.  Et  dc  on- 
(leni  dicit  in  episl.  ad  Jiibajanum  :  Nos  unius  Ec- 
clesiae  caput ,  el  radicem  tcnemus.  Ilaque  illa 
dno  nomina  Cypriani  libenler  usurpat,  quae  Calvi- 
mis  inandila  luissc  dixerat  in  anliqiia  Ecclesia. 
S.  Maximns  in  \\.  serm.  de  apost.:  Quanti  ergo  , 
inquil,  meriti  apud  Dominum  suum  Petrus  eral , 
ut  ei  posl  naviculae  parvae  remigium  tolius  Ec- 
clesiae  gubcrnacula  traderenlury 

Optatus  lib.  2.  conl.  Parmen.:  Ca(/icrfro.inquit, 
una  esl,  et  negare  non  audes,  scire  te  Petro  pri- 
mum  in  urbe  Roma  cathedram  esse  collalam,ubi 
sederit  oninium  apostoloruni  ctiput  Petrus  ,  inde 
Cephas  appellatus,  in  quo  uno  calhedrae  unitas 
ab  omnibus  servaretur,  nec  caeleri  aposloli  sin- 
gidas,  sibi  quisque  defenderent,  utjani  schisma- 
tlchus  et  peccator  esset  ,  qui  contra  singularem 
cathedram  alteram  collocaret.Ergo  calhedra  una 
est,  quae  estprima  de  doiibus.In ea  sedit primus 
Petrus,  succedit  Linus,  Lino  Clemens  etc.  Vides, 
nomen  capilis  etPetri  cathedram  ac  successorum, 
unicam  lolius  Ecclesiae  catbedram  nominari;  quae 
Calvino  eraiit  prorsus  inaudila. 

S.  .\mbrosius  in  cap.  ult.  Lucae  vocat  Pelrum  , 
Vicarium  amoris  Chrisli  erga  uos,  et  eum  dicit  o- 
mnibus  praelatum.Et  in  cap.l2.episl.2.ad  Corinlli. 
Primalum,  inquit,  7i07i  accepit  Andr-eas  ,  sed  Pe- 
trus.  Eccc  iterum  nomen  Calvino  inaudilum.Idem 
in  cap.  1.  ad  Gal.  dicit,  Pelro  curam  Ecclesiarum  a 
Domino  demandalam.  Denique  serm.  11.  flanc  , 
inquit,  solam  Ecclesiae  navem  ascendit  Dominus 
in  qua  Pelrus  magisl.er  est  constitutus  ,  dicente 
Domino:Super  hancpeiram  aedificabo Ecclesiam 
meam.Quae  navisin  allum  saeculi  islius  ita  na- 
tat,  ut  pereuntemundo,omnes  quos  suscepit  ser- 
vet  illaesos:cujus  figuram  jani  in  vetcri  vidimus 
Testamento.  Sicut  enim  Noe  arca,  naufragante 
mundo,  cunctos  quos  susceperat  incolumes  re-  . 
servavit,ita  et  Petri  Ecclesia,conflagrantc  saecu- 
lo,  omnes  quos  amplectitur ,  rcpraesentabii  illae- 
sos:  etsicuttunc,transacto  dUuvio  ,  ad  arcam. 
I\'oe  columba  signum  pacis  deiulit,  ita  et  transa- 
clojudicio,ad  Ecclesiam  Petri  Christus gaudium 
jiacis  refert. 

B.  Hieronymus  lib.  1.  in  Jovin.:  Inter  duodecim 
unus  eligitur  ,  ut  capiie  constituto  ,  schismalis 
lolleretur  occasio.  Sedcur  non  Joannes  clectus 
est  virgo?  aetati  delalum  est ,  quia  Pelrus  senior 
erat,  ne  adhuc  adolescens  ac  pene  puerprogres- 
sae  aetatis  hominibus  praeferrclur.  Hic  etiara 
audis  nomen  capitis  Calvino  inaudilum. 

B.  Augustinus  passim  dicit  ,  Pelrura  habuisse 
primatum,  ac  praesertim  lib.  2.  cap.  l.de  Bapt., 
ul  jam  ante  cilaviraus,  ubi  eliam  addil:  Pulo,  in- 
quil,  quod  sine  ulla  sui  contumelia  Cyprianus 
episcopus  Petro  aposlolo  comparaiur  ,  quantum 
attinei  ad  marlyrii  gloriani.  Caeierum  magis  ve- 
reri  debeo.nei^i  Petrum  contumeliosus  exisiam, 
Quis  enininescit,  illum  apostolaius  principalum 
cuilibel  episcopaiui  praeferendum?  sed  etsi  di- 
stat  caihedrarum  gratia,  una  est  tamen  marly- 
rum  gloria. 

Observandum  hoc  loco  est  ,  multum  omnino  ex 
sententia  Auguslini  Pelri  calhedram  praestare  par- 
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licularium  episcoporuiii  calhedris  ,  cum  verilus 
sit  ,  nc  conlumeliam  Pelro  viderclur  facere  ,  si 
cum  eo  corapararet  Cyprianum;  qui  tamen  nou 
holum  episcopus,  sed  eliam  prinius  erat  totiusA- 
rricae. 

Wolandum  quoque  ,  putassc  Augustinum  possc 
coraparari  marlyrium  Cypriani  cum  marlyrio  Polri, 
licet  Pelri  esset  raullo  nobiUus,  quia  in  eodem  ge- 
neresunt  marlyrura  omnium  palmae:  at  Cypriani 
sedem  non  posse  conferri  cum  sede  Pelri  ,  quia 
solum  scdes  Pclri  est  nobiiior  sedc  Cypriani  ,  sed 
est  quodammodo  in  alio  gcnerc  .  nam  differunt  ut 
totum  et  pars;  non  solum  cnim  Petrus  eral  episco- 
pus  Romae,  ut  Cyprianns  Carlhaginis  ,  sed  eliam 
erat  Pelrus  ponlifex  orbis  terrac  totius,  cura  lan- 
lum  partis  unius  esset  pontifex  Cypriunus. 

Idem  Auguslinus  de  poenitenlia  Pelri  loquens  , 
senn.  124.  de  lemp.  Totius.  inquil,  corporis  mor- 
bum  inipso  capiie  curat  Ecclesiae,  inipsoverti- 
ce  componil  membrorum  omnium  sanitatem  etc. 
Auctor  quaeslionum  veleris  et  novi  Teslamenli  , 
quae  sunt  in  4.  tom.  operum  August.  q.7o.  Sicut, 
inquit,  iii  Salvatore  erant  omncs  caussac.  magi- 
sterii.ita  et  post  Salvatorem  in  Petro  omncs  con- 
lineniur.  Ipsum  enim  constituit  caput  eorum,  nt 
pastor  esset  gregis  dominici.  Et  infra:  Manife- 
stum  est,  inquil  ,  in  Petro  omnes  conlineri;  ro- 
gans  enimpro  Petro.pro  omnibus  rogasse  digno- 
scitur.  Semper  enim  in  praeposito  populus  aut 
corripilur,  aut  laudatur. 

S.  Leo  passim  liaecdocet,  praeserlim  serm.  ?*. 
de  assump.  sua  ad  ponlif.  De  toto  mundo,  inquit, 
unus  eligitur  Pelrus ,  qui  et  universarum  Gen- 
tium  vocationi,  et  omnibus  apostolis  cunctisque 
Ecclesiac  Patribus  praeponalur,  ut  quamvis  in 
populo  Dei  multi  sacerdotes  sint  ,  muUique  pa- 
stores,  om.nes  tamen  proprie  regat  Petrus ,  quos 
principaliter  regit  et  Cliristus.  Et  in  epist.  84.  ad 
Anaslasium  in  fme:  Magna  ,  inquit  ,  dispositione 
provisum  est,  ne  omnes  sibi  omnia  vendicarenl, 
scd  cssent  in  singulis  provinciis  singuli:  quorum 
inter  fralres  haberetur  prima scntentia: Et  rursus 
quidam  in  majoribus  ii7'bibus  conslituii  sollicitu- 
dinem  susciperent  ampiiorem.perquos  ad  unam 
Petri  sedem  universalis  Eccl^siae  cura  eonflue- 
rel,  et  nihil  umquam  a  suo  capite  dissideret.  Ec- 
ce  habes  hic  quoquc  nomen  capilis,  et  curam  uni- 
versahs  Ecclesiae. 

S.  Prosper  iib.  de  ingrat. 

Sedes  Iloma  Petri,  quac  jiasloraiis  honoris. 
Facla  capul  vmndo,  qiddquid  non  possidel  arinis, 
Religione  lenel  elc. 

Arator  in  cap.  1.  Act.  de  Petro  sic  ait: 

—  cui  tradidlt  Jfjnits 
Quas  passus  salvavil  oves,  tolinnque  per  orhpm 
Jloc  auqet  pastore  grcgcui,  quo  munere  siDmnus 
Surgit  elc. 

S.  Gregorius  hb.  4.  episl.  32.  ad  Maurit.:  Cun- 
ciis,  inquit,  evangeliurn  scientibus  liquet ,  quod 
bealissimo,  et  omnium  apostolorum  principi  Pe- 
tro,  dominica  oocc  totius  Ecclesiae  cura  cornmis- 


sa  est.  Ei  infra:  ^ccc,  inquit,  claves  regni  coele- 
stis  accepit,  potestas  ei  ligandi  alquc  solvendi , 
tribuitur,  cura  ei  totius  Ecclcsiae  et  principatus 
tribuilur. 

Bcda  hom.  in  vig.  s.  Andreae,  in  iilud;  Iniuitus 
eum  etc.  Jo.  1.  Yidit,  inquit,  cordis  ejus  simpUci- 
tatem,  vidit  animi  sublimilatem  ,  cujus  merito 
cunctac  esset  praefere^idus  Ecclesiac. 

Et  iiom.  in  feslo  Pelri  el  Pauh  :  Ideo  ,  inquit  , 
beatus  Petrus,  qui  Cliristum  vera  fide  confessus, 
vero  est  amore  sequutus,  specialiter  claves  regni 
coelorum,  cl  principatum  judiciariae  polestatis 
accepit,ut  omnes  per  orbem  credentes  intelligant, 
quia  quicumque  ab  unitale  fidei  ,  vel  societaiis 
ilUus  quolibet  modo  semetipsos  segrega,nt  ,  tales 
nec  vinculis  peccatorum  absolvi,necja7iuampos- 
sint  regni  coelestis  ingredi. 

S.  Bernardusin  epist.  237.  adEugen.:  Locus  , 
in  quo  stas,  terra  sancta  est,  locus  Petri  est,  lo- 
cus  principis  apostolorum,  ubi  steterunt  pedes 
cjus,  locus  illius  est  ,  quem  constiiuit  Dominus 
dominum  domus  suae,  et  principem  omnis  pos- 
sessionis  suae.  Et  hb.  2.  de  Consider.aitde  Petro: 
Instar  Domini  gradiens  supra  mare,  unicum  se 
Cliristi  vicarium  designavit,  qui  non  uni  populo, 
sed  cunctis  praeesse  deberet  ,  siquidem  aquac 
multae,  populi  muUi. 

Ilis  24.  Palrum  leslimoniis,quasi  vocibus  24  se- 
niorum  de  Apocalypsi,aperte  oslendilur  consensus 
veteris  Ecclesiae,  lam  graecae,  quam  latinae,  ad 
quae  nihil  omninoresponderi  potest.nisi  quod,Lu- 
therus  etCalvinus  de  Leone  dicunt ;  eos  huraana 
passos,  ac  deceptos  esse. 

Sed  si  ila  est:  cur  nemo  amquam  eos  reprehen- 
dil?  Certe  Epiphanius,  Theodoretus,  Augustinus, 
Damascenus,  indicem  haeresum  el  haereticorum 
texucrunt,  el  in  eo  etiam  Origenera  posuerunt,  At 
cur,  quaeso.in  erroribus  Origenis  illum  non  anno- 
tarunl,  quod  dixerit,  Pelro  summam  rerura  de  pa- 
scendis  ovibus  a  Chrislo  tradilam?Cur  Cyprianum, 
Ambrosiura,  Chrysosloraura,  Oplalura,  Leonera,  et 
alios  inter  haerelicos  non  numerarunt,  cura  tara 
clare  docuerint  ,  habuisse  Petrum  primalura,  et 
luisse  caput  Ecclesiae,  et  tolum  orbem  terra- 
rum  illi  commissum?Ccrle  tanlum  errorera,  qui 
Antichrislo,  ut  ipsi  dicunl,  tara  aperte  favet,  o- 
mnium  scriptorura  calamis  confodi  oporlebat. 

Quare  cum  uno  ore  Veteres  clament,  apostolo 
Petro  primatinn  ecclasiasticum  a  Chrislo  esse  de- 
lalum:  cum  iidem  tot  insignes  Pelri  praerogati- 
vae  testanturicum  iu  sacris  divinisque  literis  hunc 
ipsura  primatum  tam  hbcrahter  promissum,  quam 
iideliter  datum  esse  vidcmus:  nimis  profeclo  perti- 
naces  erimus,  si  adversus  tam  clarara  verilatis  lu- 
cem  oculos  clauserimus. 


CAPUT  XXVI. 

Diluitur  argumentum  cx  comparatione  Petri  , 
cum  Jacobo. 

Arguracnla,  quac  afdversus  priraatura  Pclri  fieri 
solcnl,  niaxima  cx  parlc  solula  sunl  in  c.vplicaliu- 
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iie  duoruin  lororum  vScriplurno,  M;illh.  lO.  ct  Jo. 
ull.  ubi  (lo  pnlrn,  do  clavibus  oldo  ovibus  dissc- 
vuimus.  Triii  tamen  supersunl:  unum  ex  compara- 
lione  Pelri  cum  Jacobo:  nltcrum  ex  collalionc  c- 
jusdem  cum  Paulo:  poslrcmo  exhorrendis  foedis- 
(]ue  lapsibus  Pctri,  quos  divino  consilio  Spirilus 
sanctus  literis  mandari  voluit,  ne  nimis  muilum 
Petro  aposlolo  Iribuercmus. 

Ac  primum  quidcm  arsumculimi  Lulbcri  est,in 
lib.de  pot.  papac,  ubi  Jacobum  majorcm  Pelro 
iuisse,  his  ratiouibus  probat. 

Primum,  Christus  fuil  episcopus  Hierosolymae, 
non  Romac,el  apostoli  ejus  prcsbytcri  fuerunl:  igi- 
lur  Jacobus,  qui  posl  Chrisli  passionem  espisco- 
patum  nierosolymac  sortitus  cst,  Christo  succedit, 
vel  certe  vicarius  ejus  est,  non  Pctrus. 

Deinde.IIierusalem  est  maler  omnium  Ecclcsia- 
rum:  nam  de  Sion  exibil  lex,  elverbum  Domini 
de  Hierusalem  ,  Is.  2.  igitur  Jacobus  omnium 
Ecclcsiarum  patoresl,  non  Petrus.  Praeterea,  ni- 
caenum  Concilium  can.  7.  epi,scopo  hierosolymae 
primatum  tiibuil:  idque  ex  antiqua  consuetudine 
et  traditione  confirmat. 

Possumus  addere  diio  gravissima  leslimonia.  U- 
num  Clemenlis,  qui  lib.  C.  Disposit.  apud  Euse- 
bium  lib.  2.  hist.  cap.  I.  sic  ail:  Petrus,  Jacobus 
et  Joannes  post  assumptionem  Salvatoris.quam- 
vis  ab  ipso  fuerint  omnibus  pene  praelati.tavicn 
non  sibi  vendicaba,nt  primatus  gloriam,  sed  Ja- 
cobum.  qui  dicebatur  Justus,  apostolormn  epi- 
scopum  statuunt. 

Huc  rcspexit  Lnlhcruslib.  de  pot.  papae,  cum 
ait:  Petrum  ,  Jacobum  et  Joanncm  ,  primatus 
suos  rejecisse,  et  in  Jacobum  minorcm  cos  con- 
tulisse. 

Alterum  est  Chrysoslomi.  qui  hom.  3.  in  Acla: 
V/de.inquit,  Jacobi  modesliam.  Is  acceperat  Hie- 
rosolymis  episcopi  munus,  et  tamen  hic  nihil 
loquitur.  Consido.ra  aulem  et  aliorum  discipu- 
lorum  singularem  modesdam.  quo  pacto  conce- 
dunt  ei  solium,nec  amplius  ambigunt  disceptan- 
tes  inter  sc. 

Respondco  ad  primum  nrgumenlum.  Christum 
non  fuisse  episcopum  ullius  parlicularis  urbis, 
sed  fuissc  et  esseponlificcm,  non  solius  Hieroso- 
lymac,  sed  lotius  Ecclesiae.  ncque  ullum  ei  suc- 
cedere,  cum  semper  vival.  Porro  vicarium  suum 
gencralem  magis  dccuisse,  ut  alibi,  quam  Hiero- 
solymis  consliluercl:quoniam  sicut  mutabalur  per 
Chrisli  advenlum  lex  et  sacerdolium  :  ila  eliam 
decuil,ut  locus  mutaretur  summi  sacerciolis,  et  fie- 
rcnt  vere  omnia  nova.Alquc  ideo  forlassc  tcmplum 
el  Hierusaleni  brevi  evcrsa  et  incensa  post  ascen- 
sionem  Domini  fuerunl. 

Ad  alleram  ralioneui  dico:  Hicrosolymorum  Ec- 
clesiam  matrem  omnium  Ecclesiarum  anliquilatc, 
et  multis  privilcgiis  insigncm,  ob  Domini  et  apo- 
slolorum  ])raescnliam,  quam  longo  tcmpore  ha- 
Luit,  et  praccipuc  ob  mysleria  redemptionis  no- 
strae  eo  loco  perfecla  et  consummala:sed  nihil  lioc 
lamen  praejiidicarcPclri  primatui.Namquemadmo- 
duin  Kcclesiae  Hierosolymorum  Jacobus  fuit  pa- 
stor  et  episcopus,  ita  Pclrus  fuit  pastor  et  epi- 
scopus  tolius  Ecclesiae;  ac  proindc  ,  etiam  Ilicro- 


solymac,  (piac  uiiivcrsalis  Ecclesiac  porlm  (luac- 
dam  est. 

Ila  solvunthoc  argumculum  Chrysostomus  el 
Eulhyniius  in  commcnt.  ult.  cap.  .To.,  quibus  ac- 
ccdil  IJernardus  lib.  2.dc  Cousidcr.  ubi  ail:  Jaco- 
hiLs  una  Hierosolyma  contcnlus,  universilatem 
Pelro  cedit. 

Ad  lcrliam  ralionem  respondco:  Lulherum  non 
bonc  logissc  uicaenum  Concilium;  nam,  ut  supra 
ihMnnnslravimus,  in  nicaeuo  Concilio  datur  epi- 
scopo  Ilicrosolymae  quartus  locus  inter  patriar- 
clias,  quaiilum  ad  lionorariam  quaindam  scssio- 
nom:  nuUus  autoin  locus  quantum  ad  verani  juris- 
dictionem  ;  subjicilur  cniin  ut  simplex  episcopus 
episcopo  Cacsaricnsi  tolius  Palaestinae  metropo- 
litano. 

Ad  teslimoniiim  Eusebii  respondeo:  locum  Eu- 
Sfbii  sine  dubio  cssc  corruplum;  nam  etsi  in  Ba- 
siloonsi  codice  vorsionis  P.uflmi  haboantur  verba  , 
(iuae  siipra  citavimus;  tameii  in  codice  Colonicnsi, 
ab  homine  catholico  verso  edito,  non  babetur 
priiuatus,  et  proillis  vcrbis:  Aposloloonim  episco- 
pam,  habelur,  Hierosolymorum  episcopum. 

Quae  lcctio  cochaerol  inprimis  cum  Kicephoro, 
ita  hunc  locum  alleganle  lib.  2.  cap.  .3.  necnon 
cuni  ejusdem  Eusebii  scnlentia,  qui  in  eodem  lib. 
2.  cap.  11.  hisl.  dicit,  Potrum  iuisse  apostolorum 
maximum,  et  primoruin  principem. 

Choaoret  deindc  cuni  gracco  codicc,  tam  Yati- 
eanae  bibliothcc-ac,  quam  cliam  Parisionsi  nuper 
(idito.Sic  enim  habelur  in  utroque  Uixoo^  -^dp  (^r^ai 
Ka\  laxoj^^v  xal  It'>dvvy]v  ;j.s"a  r/jv  avdlr^'hiv  -ou 
Xto--/ip'3c  tb?  av  xal  vr.b  tou  Kupiou  -po":£Ti[jL'/;[;.£vo'ji; 
Ij.y;  Ekioiywd  ^ECiS-a'.  oo^r^q  a/Xd  lay.io^ov  tov  SIxqtov 
srdariOTiC^  IspooXuiMov  'ekicda'.. 

Clemens  ergo  alexandrinus  apud  Euscbium  non 
ait,  Pelruin,  Jacobum  et  Joannem  delulisse  pri- 
matum  Ecclesiae  universac  Jaeobo  minori,  ct  eum 
episcopum  apostolorum  constituisse,  quod  absur- 
dissimum  est:  sed  tanlum  ait,  eos  aposlolos  prae- 
cipuos  non  quaesivissc  gloriam  propriam,  et  ideo 
non  sibi  assumsissc  episcopatum  omnium  eo  tein- 
pore  nobilissimum,  sed  eum  Jacobo  minori  detu- 
lisse.  Etsi  enim  cpiscopatus  unius  urbis  non  dero- 
gat  primatui;  tamcn  non  parva  gloria  eratiieri  epi- 
scopum  Ilierosolymae  eo  tempore,quo  nullus  erat 
ex  particularibus  episcopatibus  illo  nobilior, 

Ad  locum  Chrysostomi  dico:  loqui:  Chrysosto- 
mum  de  solio  parlicularis  episcopatus,  cum  ait: 
Apostolos  conccssissc  Jacobo  solium.  Kam  quod 
absolule  Chrysostomus  Petrum  Jacobo  anlcposuc- 
rit,  ex  plurimis  eius  locis  manifestum  est.  Nam  in 
Jo.  hom.  ull.  in  illud.  Sequere  me,  inquit:  Qui- 
bus  iterum  curaui,  et  familiarem  in  eum  affe- 
clum  osiendit.  Quod  si  quis  percunctaretur,  quo- 
modo  Jacobus  sedem  Hierosolymis  acceperil?Jie- 
sponderem,  hMnc  Petrum  tolius  orbis  magisirum 
constituisse. 

Idcm  Chrysostnmus  hom.  ",3.  in  Acta,  post  ea 
vcrba,  quae  nobis  objiciunlur.subjungil  de  Pctro: 
Mcrilo,  in(iuit.  primus  omnium  auctorilalem  u- 
surpat  in  negotio,ut  qui  omneshabeal  in  manu; 
ad  liunc  enim  dixit  Chrislus:  El  tu  aiiquando 
conversus,  conflrma  fratres  tuos. 


iim\  nuiMLs 
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CAPUT  XXVII. 
De  comparaiidne  Peiri  mim  Paulo. 

Altcrum  argumenlum  sumilur  ab  co,  quod  Pau- 
lus  per  antonomasiam  vocatur  apostolus;  inde  e- 
nim  sequi  videlur,  ut  ipse  potius  ,  quam  Petrus 
princcps  aposlolorum  sit.  Accedit  quod  in  antiquis 
sigillis,  quibus  diplomala  summi  pontificis  obsi- 
gnanlur,  invcniunlur  imagines  Petri  et  Pauli,  sed 
liujus  a  dexlris,  illius  a  sinistris.  Quod  eliam  ob- 
servavit  s.  Tbomas  in  episl.  ad  Gal.  lect.  1.  et  Pe- 
trus  Damianus  in  tract.  de  bac  ipsa  re. 

Respondeo:  Paulum  vocari  apostolum  per  anto- 
nomasiam,  non  quia  fuerit  major  Petro  potestate 
vel  auctorilate,  sed  duabus  abis  de  caussis,  quae 
nibil  delrahunt  de  primatu  Petri.  Una  fuit,  quia 
plura  scripsit,et  doclior  ac  sapientior  fuit  caeteris: 
lunc  enim  fere  vocamus  eum  aposlolum  per  anto- 
nomasiam,  quando  scripla  ejus  cilamus.  Allera 
fuit,  quia  ad  aposlolum  proprie  ul  apostolum  per- 
tinet,  planlare  fidem:  Paulus  aulem  pluribus  in 
locis  plantavit  fidem,  quam  ullus  alius.  Kum  cae- 
leri  aposloli  missi  suniadcertas  provincias,Paulus 
ad  onmes  Genles,  sine  certae  provinciae  determi- 
nalione:  et  ipse  de  se  ait:  Plus  omnibus  labora- 
vi,  1.  Corintli.  15. 

Teslalur  quoque  Hieronymus  in  cap.  5.  Amos, 
in  illa  verba:  Quivocat  aquas  maris,  el  effundit 
eas  super  faciem  (erme,  Paulum  non  solum  plan- 
tasse  fidem  Cbristi  per  totum  eum  longissimum 
tractum,  qui  esl  ab  Hierusalem  usque  ad  Hlyri- 
cum,  iit  etiam  ipse  Paulus  ail  Rom.  15.  sed  eliam 
a  mari  rubro  usque  ad  oceanum  per  totum  fere  or- 
bem,  ut  prius  eum  terra  dcfecerit,  quam  studium 
praedicandi.  Ilaque  in  eo,  quod  estproprium  apo- 
sloli,  Paulus  excclluit,  elsicut  Petrus  dicitur  prin- 
ceps  npostolorum,  quia  instilutus  est  caput  el  pa- 
stor  ovmm:  ila  etiam  Paulus  dici  polest  princeps 
apostolorum,quia  munus  apostolicum  excellentis- 
sime  adimplevit.  Quomodo  Virgilius  dicitur  prin- 
cepspoelarum,  el  Cicero  princeps  oratorum. 

Ulramquc  ralionem  s.  August.  paucissimis  ver- 
bis  complexus  est  lib.  3.  ad  Bonif.  cap.  3.  Aposto- 
lus,  inquil,  cum  dicilur,si  non  exprimatur  quis 
aposlolus.non  intelligilur  nisi  Paulus,  quiaplu- 
ribus  est  epistolis  nolior,  eti^lus  oranibus  aliis 
laboravil. 

Quod  aulem  objicilur  de  imaginibus  Petri  etPau- 
li,  quae  ila  disponi  solenl,  utPaulus  ad  dcxteram 
Petri  conspicialur,  mullis  modis  solvi  potest.  Pri- 
mum  cnim,  lamelsi  salis  conslat,  Petrum  Pauloau- 
ctorilale  majorem  fuisse,  ul  supra  docuimus  tesli- 
monio  Cypnani  in  epist.  ad  Quintum,  Auguslini 
episl.  11).  ad  Hieron.:  Ilieronymi  epist.  89,  ad  Au- 
gusl.  Gregorii  bom.  18.  in  Ezcch.;  Tbeodoreti  in 
cpist.  ad  Leonem;  el  Oecumenii  in  1.  cap.  ad  GaJ.: 
lamen  etiamsi  conslaret,  PaulumPctro  omnibus  no- 
minibus  anteponendum  esse,  nihil  id  romanis  pon- 
tificibus  officeret,  aut  ipsi  eliam  Pelri  summo  pon- 
tilicalui.  Non  quidem  pontificibusromanis,quoniam 
ipsi  tam  Pelrum,  quam  Paulura  praedecessorem  et 
parcnlcm  agnoscunl:  siquidem  ulerque  apostolus 


romanam  lilcclesiam  fundavil,  el  gubernavil,  ul  prae- 
ler  alios  lestalur  Irenaeus  lib.  3.  cap.  3.  el  in  urbc 
Roma  uterquc  per  marlyrium  vilam  finivit;  ilaquc 
omnis  Pauli  gloria  ad  romanos  ponlifices  pertinet. 
Nibil  etiara  Petri  pontificalui  ofliccret  surama  digni- 
tas  et  auctorilas  Pauli;  quoniam  extraordinaria  erat, 
quanta  tandem  esset. 

Quarc,  quemadmodum  in  populo  Judaeorum  ma- 
jor  crat  Moyses  Aarone,  et  nihilominus  tanicn  Aa- 
ron  vere  ac  proprie  summus  pontifex  fuit:  ct  non 
Moysis,  sed  Aaronis  posleri  in  summa  illa  dignitate 
palri  successerunt,  quoniam  potcstas  31oysis  extra- 
ordinaria,  Aaronis  ordinaria  cral:  ita  quoquc  si  ad- 
mitleremus,  extraordinario  privilegio  Paulum  Petro 
majorem  fuisse;  non  propterea  negaremus  Pelrum 
ordinarium,ac  summum  Ecclcsiae  ponlificem  fuisse. 

Deinde  polest  etiam  responderi:  non  esse  hoc 
perpeluum,  ut  in  antiquis  imaginibus  Paulusde- 
xteram  partem  occupet.Siquidcra  in  iis,  quae  Ro- 
mae  nunc  exslant,  ut  in  quibusdam  Paulus  cerni- 
tur  ad  dexteram,  ita  in  aliis  non  paucioribus  cerni- 
tur  ad  sinistram:  el  sicut  in  diplomatibus  Paulus 
obtinet  dexteram,  ita  in  numismalibus  oblinet  sini- 
slram. 

Et  fortasse  consulto  id  Vetercs  observarunt,  ut 
ex  duobus  summis  apostolis  modo  unum,  modo  al- 
terum  anleponerent,  nimirura,  ut  eo  modo  signifi- 
carcnt,  hos  aposlolos  vel  pares  esse  inler  se,  vel 
cerle  ignorari,  uler  alteri  praeslet:  nam  ctsi  Petrus 
major  est  potestate,  Paulus  major  est  sapientia,  ut 
eleganter  monct  s.  Maximus  serm.  ult.  de  sanctis 
Pctro  el  Paulo,  ubi  Pelro  clovem  polentiae,  P.mlo 
clavcm  sapienliae  datam  esse  dicil. 

Ilinc  s.  Leo  serm.  1.  de  nat.  apostol.,  Hos,  in- 
qnil,  [iraHa  Dei  in  ianluni  apicem  inter  omnia 
Ecclesiae  memhra  provexit,  ut  eos  in  corpore, 
cui  caput  est  Ckrisius,  quasi  geminum  conslitue- 
ret  lumen  oculorum:  dc  quorum  nieritis  atque 
viriutibus  niliil  diversum,  nihil  debemus  scniire 
discreium,  quia  illos  et  electio  pares,  et  labor  si- 
miles,  et  fmisfecit  aequales. 

Et  s.  Maximus  loc,  noL:  Ergo,  inquit,  beatus  Pc- 
trus  el  Paulus  eminent  inter  universos,  et  jiccu- 
liari  quadam  praerogativa  praecelluni:  vcrimi 
inier  ipsos  quis  cui  praeponatur,  incertum  est. 
Pulo  enim  illos  aequales  esse  meritis,  quia  ae- 
quales  su7it  passione. 

Et  s.  Gregorius  lib.  1.  Dialog.  cap.  ult.  Paulus, 
ir\qn'\[,aposlolus Petro  apostolorumprimo  inprin- 
cipatu  apostolico  fraier  est. 

Tertia  quofiuc  responsio  adbiberi  polest.  Nam  ut 
annolavit  Anlonius  Nebrissensis  in  Annot.  ad  50. 
Scripturae  loca,  cum  duo  simul  incedcbant,  olim 
id  observabatur,  ut  scnior  et  honoratior  ad  laevam 
cssct.  junior  autcm  latus  ei  dexterum  clauderet,  et 
nonnihil  praeccderel  in  signum  obsequii:  inde  enim 
dicti  sunl  lalerones,  el  per  contractionemlatrones, 
qui  dexlrum  latus  nobiliorum  hominum  defensionis 
caussa  tcgebant.  Id  ille  probat  multis  argumcntis, 
scd  praccipuG  leslimonio  duorum  illuslrium  poetar 
rum.  Nara  Ovid.  lib.  5.  Fastorum,  de  sene  ait: 

Et  7ncdius  juvenum,  non  indignantibus  iUis, 
Ibal,  ct  inicrior  si  comcs  unus  erai. 
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Porro  inlerioroiii  dici  eum,  qui  nd  parleni  hievnm 
est  .  ex  Viri-ilio  discimus  ,  (lui  lib.  5.  Aeneidos 
ait  dc  €lounll)0,  qui  ad  sinislram  parlcm  Gyae  na- 
vigabat. 

Jlle  inler  navemque  Gtjae,  scopnlosqae  sonxmles 
Hadil  iler  lacvum  inlerior,  subilusque  piiorem 
PraeLerU. 

Addere  possumus  Eusebii  leslimonium,  qui  lib. 
1 .  de  vila  Conslanl.  scribit.  sc  vidisse  in  Palaeslina 
Constantinnm  adolescentcm  obeuntem  provinciatn 
cum  seniore  Auguslo,semperque  ad  dexteram  ejus 
incedenlem:  neque  dubium  esse  polest,  quin  Con- 
stanlinus  adolescens,  ac  pcne  privalus  in  loco  mi- 
nus  honorato  esset,  quam  senior  Augustus. 

Neque  his  repugnat  quod  Ambrosius  in  serm.de 
Penlec,  qui  est  61.  et  Ilieronymus  in  Commcnt. 
1.  cap.  ad  Ephes.,  dicunt,sedere  ad  partem  dcxte- 
ram  esse  inajoris  honoris  signum.  Nam  absolute 
dextera  honoratior  esl,  et  pracsertim  in  sedibus  re- 
clo  ordine  coUocalis:  ut  si  ad  parietem  ponantur 
duae  sedes,  et  una  alteram  non  tegat,dubium  esse 
non  potest,  quin  dextera  debealur  praestanliori  : 
tamen  alia  ratio  est  de  incessu,  clquando  unus  al- 
terius  latus  corpore  suo  tegit. 

Jam  igitur  credibile  esl,  initio  cocpisse  depingi 
Paulum  ad  dexlcram  Pelri  ut  junioreni  et  mino- 
rem:  nara  idcirco  in  diplomatibus  ponlificiis  ita 
Paulus  ad  Pclri  dexleram  collocalur,  ut  eum  prae- 
cedal,  el  ferme  tolum  legal,  quod  est  argumentum 
obsequii  in  Paulo.  et  dignitatis  in  Petro.  Quod  au- 
lem  postea  coeperit  pingi  ad  dexteram,  etiara  cura 
Pctrum  non  legil,  vel  cum  Chrislus,  aut  beata  Vir- 
go  medium  locum  tenent ,  ex  imperitia  factum  vi- 
detur,  nimirum,  viderant  alicubi  Paulum  depictum 
ad  dexteram  ,  nec  advcrterant ,  sic  eum  esse  ad 
dexleram,  ut  Petrum  tegeret;  inde  existimarunt  ob 
hoDorem  Pauli  id  fieri,  ac  proplerea  ,  in  sedibus 
quoque,  vel  cum  inler  sc  multum  distaront,  dexle- 
ram  partem  Paulo  tribuerunt. 

Caeterum  non  ob  Pauli  honorem  id  a  Veteribus 
factum  esse,vel  inde  probari  potest,quod  in  omni- 
bus  aliis  rcbus  semper  Pelrus  Paulo  anteponilur. 
Si  nominandi  sunt,  Petrus  praecedit:  si  in  preci- 
bus  invocandi,  praecedilPetrus  :  si  fesli  dies  in 
eorum  honorcm  celebrandi:  prior  est  Pelrus.  Cur 
igitur  in  imaginibus  ordo  iste  alioqui  perpeluus 
mulareiur? 

Denique,  si  haec  aliquibus  non  probanlur,  ad- 
mitti  potcst,  honoris  gratia  Paulum  a  dexleris  Pe- 
tri  in  signis  et  imaginibus  collocari,  cujus  honoris 
caussae  Ires  potissimum  esse  videntur. 

Prima,quoniam  plus  ipse  videtur  Ecclesiae  pro- 
fuisse,  quam  Petrus:  plures  enira  ex  Oentibus  ad 
Chrisli  fidemadduxit:  plures  provincias  summo 
cum  labore  peragravit:  plurascripta  eaque  utihssi- 
ma  nobis  reliquit. 

Ecclesia  vero  in  colenda  sanclorum  memoria  , 
non  tam  respicitgradum  honoris  quem  habuerunt 
interris,  quam  ulilitalis  quara  posteris  altulerunt : 
cum  enim  gratiludinis  caussaeos  honoret,iIlis  raa- 
jorera  cultum  defert,  quibus  plus  debet.  Certe  Ste- 
phanus  et  Laurenlius  diaconi  tanlum  erant ,  quo- 


rum  ille  s.  Jacoi)0  episcopo  ct  aposlulo,  iste  s.  Six- 
to  summo  pontifici  ministravil  ;  el  lamcn  Ecclesia 
mngis  honoral  Steplianum  quam  Jacobum.  ctLan- 
rentium  qunm  Sixlum.  quia  clarissima  horum  dia- 
conorum  inartyria  loli  Ecclesiae  mirabililcr  prae- 
luxerunl:  magis  aulem  Slephanum  et  Laurentium 
ab  Ecclcsia  honorari  quam  Jacobtim  et  Sixtum,vel 
ex  eo  pcrspicilur,  quod  illorum  dics  natales  octa- 
vas  habent,  islorum  non  habent. 

Pari  ratione  s.  Hieronymus  ct  s.  Thomas  Aqui- 
nas  simplices  presbytcri  fucrunl:  Anlonius,  Bene- 
diclus,  Eranciscus,  ne  presbylcri  quidem;el  tamcn 
ab  Ecclesia,  quod  ad  culluni  attinet,  multis  sanctis 
cpiscopis,  et  raarlyribus  ,  et  summis  eliam  pontifi- 
cibuspraeponuntur  ,  quoniam  illi  scriplis  libris  , 
isti  ordinum  religiosorum  instilulione  plurimum 
Ecclesiae  profucrunt. 

Allera  ratio  est  ,  quia  Paulus  doctor  Gentium 
jiraecipue  fuit,  Pelrus  Judaeorum  ;  ul  igitur  signi- 
licaret  Ecclesia,  Gentiles  Judaeis  landera  anlepo- 
sitosesse,  ab  eoqui  dixit:  Major  serviet  minori  , 
Paulum  anteposuit  Pelro. 

Tertia  ratio  esse  polesl,  quoniam  Pelrus  a  Chri- 
sto  vocalusfuil,  adhuc  raortali  et  quodaramodo  in 
sinistris  consliluto  :PauIus  autem  de  coelo  vocatus 
est  a  Christo  immorlali,  ul  regnante  ac  seilenle  ad 
dexteram  Patris.  Alque  hanc  rationem  attingunt 
eliam  Petrus  Damiani  in  epist.  ad  Desider.  quam 
de  hac  ipsa  quacslione  scripsit,  Innocentius  lU. 
in  serra.  de  evangel.,  et  s.  Thomas  lect.l.  in  episL. 
ad  Gal. 

Addit  Petrus  Damiani  etquarlam  rationem^^-quia 
videlicel  Paulus  do  tribu  Bcnjarain  erat,  et  in  ipso 
Benjamin  demonslralus  ,  ac  lypice  cxpressus  in 
Scripturis:  porro  Benjamin  ,  etsi  poslremus  erat 
inter  fralres  suos,  tamen  et  a  palre  filius  dexterac 
est  appellatus,  et  a  Joseph  omnibus  fratribus  ar^- 
tepositus.  Vide  in  Genes.  cap.  35.  et  42. 


CAPUT  XXVIII. 

Refellilur  objecUo  ex  quindecim  peccatis  s.  Pelri 
a  Magdeburgensibus  concinnala. 

Arguraentura  poslremum  sumitur  ab  horrendis 
lapsibus  s.  Petri,quos  Magdeburgenscs  enumerant 
Genlur.  l.Iib.  2.  cap.  10.  colum.  558.  559,  560. 
atque  eos  dicunl  non  sine  consilio  Spirilus  san- 
cti  memoriae  tradilos  ,  ne  Pelro  nimium  tribuere- 
tur,  id  quod  posterioribus  saeculis  futurum  esse 
Deuspraevidit. 

Priraura  lapsum  esse  volunt,quod  Malth.  14.  Pe- 
trus  ex  curiositate,  ut  ipsi  dicunt,  pelierit  a  Do- 
mino,  ut  evocaretur  in  mare;  ideoque  poslea  pu- 
nitus  sit,  et  in  majora  incideril  peccata  ,  nempe  in 
dubitationem. 

Respondeo:  nullum  in  hac  re  Petri  esse  pecca- 
tum,  sed  conlra  potius  singularem  fidera.  Nam  si 
peccasset  Petrus  pelendo,  ut  evocarelur  in  raare  , 
non  obtinuisset  quod  petiit :  non  enim  miracula 
Dei  cooperantur  peccalis  nostris.  Quare  Maximus 
serm.  1.  de  nat.  aposlol.  Hic  est,  inquit ,  Pebrus  , 
quem  Chrisli  esse  confidenlissimum,  subjectave- 
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sUgiis  pjns  maria  probaverunt.  Nam  a  Domino 
sjio  novos  sibi  dari  in  fluclibus  gressus,ul  fideAis 
poposcit,  el  ut  dileclus  emer^iit.  Quiob  id  solum 
trepidasse  visus  est,  ut  fragilitas  liumana  cogno- 
sceret,  quanta  esset  inter  dominum  servumque 
distantia.  El  infra:  Verc  bcata  Petri ,  et  dum  tre- 
pidat.  mirabilis  lidcs,  quem  nec  perurgentis  pe- 
riculi  potuit  turbare  formido.  Clamando  enim 
dum  mergiiur,  Dominc  libera  me.  dc  se  diffisus 
cst,  non  de  domino  dubitavit  ,  nc  quis  ergo  ti- 
morem  liunc  gloriosissimi  Petri  ducal  in  vi- 
tium  ctc. 

Secundo  ponunl  quod  Mallh.  16.  Pelrns  dixerit 
Chrislo:  Absit  a  te  Domine,  nonerit  tibi  hoc.  Qui- 
bus  verbis  foedum,  inquiunt  Magdebursenses  ,  et 
horrendum  lapsum  commisit.  Et  infra:  Hisceverbis 
horrcndus  lapsus  describitur,  quo  quidem  aetcr- 
nammeruisset  damnationem,nisiexingcnti  mi- 
seric-ordia  csset  relractus.  Nec  dubium  cst  ,  quin 
serio  tantum  peccatum  fuerit  deprecatus. 

Respondeo:  longe  aliler  hoc  factum  d.  llierony- 
nius  acslimavil;  nam  in  cap.  14.  Matlh.  bi  omni- 
bus  locis,inq\iH,ardentissiinae  fidei  invcnitur  Pe- 
irus.  Interrogatis  discipulis ,  queni  homines  di- 
cerent  Jesum;  Dei  Ftlium  confitelur:  volenlem 
ad  passionem  pergere:  prohibet:  et  licct  errct  in 
sensu,  tamen  non  errat  in  affectu.  Et  in  cap.  16. 
Mihi,  inquit,  hic  error  apostolicus,  et  de  pietatis 
affcclu  veniens,  nunquam  incenlimim  diaboli  vi- 
debitur. 

Tertio  ponunt  quod  ait  PetrusMatlh.  17.  Domi- 
ne  bonum  cst  nos  hic  csse,  si  vis,  faciamus  liic 
tria  tabernacula  elc.  Peccabat,  inquiunt  ,  Pc- 
trus,  quod  exlra  verbum  Dei  memoriain  istius 
rci  cultumque  cogilaret  insliluere:  immo  etvo- 
te  Patris  codestis  isla  superstitio  Pctri  casli- 
gatur. 

Respondeo:  quod  Petrus  nullo  modo  peccaveril, 
palcl  cx  Marc.  cap.  0.  qui  ait :  Nesciebat  quid  di- 
ceret,  erant  enim  timore  exlcrriti.  Ilaque  Pelrus 
raplus  erat  quodammodo  exlra  se,  cum  ea  dixit,  et 
hcet  in  lali  excessu  mcnlis  errare  potuerit  ,  certe 
peccare  nulio  modo  potuil.  Immo  docet  Chryso- 
stomus  in  hunc  locum,  ex  maximo  fervore  Petri 
haec  verba  procedere:  \ides,  inquit,  quanto  Chri- 
stifervore  incendebalur,  non  enim  quaerere  de- 
bes,  quamprudenter  hortabalur,  sed  quamfer- 
vens  charilate  Christi ,  quamquc  inflammalus 
esset. 

Mirum  est  praelerea,unde  novum  cultum  in  me- 
iiioriam  transfigurationis,el  superstitionem  olfece- 
rint  Magdeburgenses,  cum  Petrus  clare  dicat:  Bo- 
num  est  nos  hic  esse;  et  proinde  labernacula  non 
in  memoriam  rei  praeteritae  ,  sed  ad  pracsentera 
habilationem  cum  Christo  glorioso  erigere  volue- 
rit.  Unde  Leo  in  serm.  de  Transifig.,  dicit,  bonum 
fuisse,  quod  Pelrus  petebat,  sed  minus  ordinatum, 
quia  nondum  tempus  erat  adipiscendae  gloriae  il- 
lius.  Nec  tamen  peccavit  in  petenda  gloria  anle 
tempus,  quia  nesciebat  quid  diceret. 

Quarlum  lapsum  in  eo  ponunt,  quod  Pelnis  u- 
nus  fueril,  el  forle  non  postremus  ex  numero  illo- 
vum,  qui  agilabanl  quaeslionem,  quis  corum  fulu- 
i'us  esset  maxiraus;  quam  inscitiam  el  ambilio- 


nera  Cliristus  gravi  oralione  relundere  cogilur , 
Malih.  18. 

At  Scriptura  nusquam  dicit,  in  eo  numero  fuisse 
Petrum:  Patres  autem  in  cap.  18.  Matth.^Origenes, 
Clirysostomus,  Hieronymus,  el  alii  diserte  docent: 
non  Pelrum,  sed  alios  discipulos  eam  quacstioneni 
raovissc,  (iuia  suspicabanlur,  Petrum  omniJ)as  an- 
teponendum;et  hoc  ipsuni  cx  evangelio  colligitur. 
Nam  cum  dixissel  Maltli.  cap.  n.cxlrcmo,  Petruiri 
csse  missum  ad  mare  ;  subjimgit  inilio  cap.  18. 
In  illa  hora  accesscrunt  discipuli  adJcsum,di- 
ccntes:  quis  pulas  major  est.  Quibus  verbis  in- 
dicat,  absente  Petro  ,  quaestioncm  illam  fuisso 
inotam:  siquidera  in  illa  hora  qua  Pelrus  ad  ma- 
re  amandatus  fuerat  ,  discipuli  cueteri  Dominuin 
adierunl. 

Quinlumlapsum  essc  volunl ,  quod  Matlh.  18. 
Pelrus  restringere  voluerit  remissioncm  peccalo- 
rum  ad  numerum  seplenarium,  dicens  :  Quoties 
peccabit  in  me  frater  meus,et  diinittam  eiy  usque 
sep/ies  . 5*  Nugae  sunt  pueriles  :  nec  enirn  Petrus 
reslringere  voluit  ,  sed  interrogat  praeceptorera 
suum. 

Sextura  lapsum  in  eo  conslituunt ,  quod  Jlatth, 
19.  Petrus  cruperit  iniila  verba  :  Eccc  nos  reli- 
quimus  omnia,  quidergo  erit  nobis?  Ubi  videtur 
somniasse  carnalia  quaedam  praemia,  et  arrogan- 
teretiam  loquutus.  Sed  audi  Chrysostomi  com- 
menlarium:  Non  anibitione,  inqail,  aut  inaniglo- 
ria:  verum  ul  pauperum  plebem  introducat,haec 
dicit.  Ipsc  quoque  Domimis  non  Pelrum  arguit 
tanquam  peccantem  ,  sed  ei  maxima  praemia  pol- 
licelur. 

Septimumlapsum  numerant,  quod  Pelrus  Jo.1.'i. 
dixerit:  Non  lavabis  niilii  pedes  in  aeternum. 
Petrus,  inquiunt,  inscitia  quadam  et  prava  devo  • 
tione  negal  se  admissuruni ,  ut  Christus  sibi  pe- 
des  lavct. 

Respondeo:  longe  aliter  ss.  Patrcs  de  actis  Pelri 
judicant.  Auguslinus  iii  hunclocura  dicil,  Pelrum 
id  fecisse  recusando,  quod  quilibet  alius  apostolo- 
ruin  fecisset,  Ctirysostomus  in  hunc  locum:  Non 
parui,  inquit,  amoris  et  rcverenliac  argumentum 
fuit.  p]tinfra:  Ob  nimiam,  inquit,  dilect{onem  ila 
loquulus  est.  Iiem  ;  In  recusando  vehemcns  Pe- 
trus,  et  in  permittendo  vehementior  ,  ulrumque 
cx  amore.  Basilius  in  serm.  de  jud.  Dei  qui  mora- 
libus  praeponitur,  de  hac  re  loquens:  Nullius  , 
inquit ,  peccati,  nullius  contemptus  signijicatio- 
nem  dedit,verumpotiusexcellentierga  Dominum 
honore  usus  est,  et  convcnientem  servo  ac  disci- 
pulo  revercntiam  oslendit.  Cyrilius  lib.  9.  cap.  4. 
in  Jo.:  Jure,  inquit,  tantaerei  pondus  fidelis  di- 
scipulus  pertimuit,  et  solitae  sibi  usus  reveren- 
tiae  fructu,  recusavit. 

Octavum  lapsum  essc  volunt ,  quod  Pelrus  di- 
xerit :  Etiamsi  oportuerit  me  mori  iecum,  non  te 
negabo,  Matth.  26.  videtur  enim  mendacii  arguere 
voiuisse  Dominum,  qui  eum  negalurura  esse  prae- 
dixerat. 

Sed  audi  Hieronymum  in  hunc  locum:  Non  esl , 
inquit,  temeritas,  nequc  mendacium ,  sed  fides 
est  apostoti  Pelri,  et  ardens  affeclus  erga  Salva- 
torem.  Audi  Chrysoslomum:  Unde,  inquit,  id  libi 
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(Lccc.dil?  cx  mnUo  ccrlc  amorc,  et  multa  volunta- 
lc.  Ilaquo  aul  uullus  hic  lapsus  fuit ,  aul  amoris  et 
piclalis  cxcessus  fuit. 

Nouum  iu  co  ponuuf,  quod  iu  Iiorlo  jussus  vigi- 
lare  ol);Iorniicril.Sed  excusat  cuuiet  apostolos  cac- 
leros:  cvaiigelisladicens:  Eranl  enim  oculieorum 
fjravati.  El  saue  cum  ad  mullam  noclem  vigiliis- 
scul,  non  video,  cur  tam  grave  peccalum  fueril  a 
somuo  superari. 

Dccimum  lapsum  numorant ,  quod  Maltii.  20. 
Pelriis  Malcho  auriculam  abscideril:  Conlra  Cliri- 
sliinlcrdictum,  \nqmu.nl,gladio  utitur,  temerario 
et  impio  conalu  auriculam  Malcho  'pdnlijicis  mi- 
nistro  amputans.  El  iufra:  Violenta  vi  JJei  co)isi- 
lium  in  Scriptura  praedictum,  quantum  quidem 
inipso  est,  conatur  impedire. 

Al  iu  primis  mendacium  est,  quod  conlra  Chrisli 
inlerdictum  Petrus  gladio  sit  usus.  Nihil  eniin  Do- 
minus  praedixerat  de  gladii  usu  ,  praeter  id  quod 
habetur  Luc.  'li.Qui  non  liabet,vendat  tunicam, 
ct  emat  gladium.  El  cum  discipuli  dicereul:  J^cce 
duo  f^iadu  etc;  respondilChristus:  Sattsesi, idest, 
sufTiciunt  gladii  duo.Quibus  verbis  elsi  revera  non 
praecipiebat  ut  gladio  utercnlur,  tameu  mullo  mi- 
uus  prohibebal. 

Et  quamquam  Petri  faclura  Dominus  postea  im- 
probavil,  quia  non  egebal  illa  defensione:  lamena- 
nimum  Pclri  nec  Dominus  reprehendit,etsancliPa- 
Ires  eliam  laudanl.Chrysoslomus  hom.8o.in  fllatlh. 
Tu,  \u(]u\[.  discijmli  amorcm  j)ium  et  humitita- 
iem  considera.  Alterum  enim,  idest ,  ferire  Mal- 
chmn,  cx  diligendi  fervore:  allerum,  idest,  repo- 
nere  gladium  in  vaginam  ex  obedientia  fecerat. 
Cyrillus  lib.  9.  cap.  33.  iu  Jo.  Intentio  ,  inquil, 
l^etri.  qui  gladium  adversus  liostes  accepit  ,  a 
mandato  legis  nonfuit  aliena.  Ambrosius  in  cap. 
22.  Lucae:  Pelrus,  mquil,  eruditus  inlege.prom- 
ptus  aj[cctu,qui  sciret  ,  Phinees  reputatum  ad 
justitiam,  quod  sacrileQOS  peremisset,  percussit 
principis  scrvum.. 

Blasphemum  ergo  est.  quod  dicunt  Magdebui- 
genses,  Pelrum  impio  conalu  id  fecisse,  ct  violeu- 
lerimpediro  voluisse  Dei  cousilium.  Non  cnim  cx 
odio  conlra  consilium  Dei,  sed  ex  amore  in  raagi- 
slrum  suum,  dcfensioncm  illam  parabat. 

Undeciino,  ponunl  uegalionem  Pelri,  qunm  ina- 
gnum  pcccaluin  fuisse  nou  ncgamus  ,  sed  lantum 
abcst,  ul  lioc  peccalum  obsit  primatui  ,  ut  polius 
eum  confirmet-,sic  enimait  Greg.  hom.21  inevang. 
Considerandum,  inquit,  nobis  est,cur  omnipotens 
Deus  cum,quem  cunctae  Ecclesiae  praeferrc  dis- 
posuerat,  ancillae vocempertimesccrc,etseipsum 
negare  permisit.  Quod  nimirum  magnae  aclum 
esse  pietatis  dispcnsalione  cognoscimus,  utis  qui 
futurus  erat  pastor  Ecclesiae,  in  sua  culpa  disce- 
rct,  qualiter  aliis  misereri  debuisset. 

Duodecinumi  lapsum  faciunt,  quod  comprehen- 
so  Domiuo  a  Judaeis,  pracclarus  ct  animosusillc 
heros  Pclrus  fugam  arripuerit. 

Al  primum  non  id  solus  Petrus  fecil ,  sed,  ut  ait 
Matlhaeus  cap.  26.  Discipuli  omnes  relicto  eo  fu- 
gerunt.  Deinde  Pelrus  etsi  initio  fugit,  tamen  mox 
Vediit:  Et  sequcbalur  eum  a  longe,  ut  ibidem  le- 
gimus.  Adde  ultimo,  quod  nullum  in  hac  fuga  pec- 


catum  inesse  videtur.  Nam  si  Dominum  sequi  de- 
buissenl,  vel  ut  eum  defcnderent  ,  vel  ut  sc  morti 
objicercnt  sequi  dcbuisscnt:  at  jam  intellexerant, 
Dominum  nolle  defensionem  ullam  pro  se  ficri  ; 
uec  lenebantur  se  morti  obiiccrc,quin  polius  man- 
datum  acccperant  fugiendi :  Cum  vos  ,  inquit  Do- 
minus  Matth.  \0.  j^erscquenlur  in  civitatc  una, 
fugitc  in  aliam. 

Decimumtcrlium  lapsum  essevolunt,  quod  post 
resurreclioncm  Domini,  cuin  Petrus  magiio  ardore 
ad  sepulchrum  cucurrisset,  noudum  lamen  articu- 
lum  resurrectionis  recte  percepit ,  ut  Joannes  si- 
gnificat,  cap.  20.  Sed  ibidem  Joannes  se  ipse  ac 
Petrum  simul  defendit  ab  ista  criminatione,  cum 
ait :  Nondmn  scicbant  Scripluras,  quia  oporteret 
eum  resurgere  a  mortuis.  Itaque  ignoralione  qua- 
dam  laborabat  Petrus  eo  terapore,  sed  absque  cul- 
pa  sua:  nec  enim  ex  illis  erat ,  qui  nolunt  intel- 
ligere,  ut  bene  agant,  sed  simpliciter  ignorabat. 

Deciraumquarlum  lapsura  in  eo  pouaut  ,  quod 
Jo.  21.  curiose  de  Joanne  quaesierit:  Hic  autem 
qiwci.'*  Nam  a  Domino  reprchcusus  audivit:  Quid 
ad  te?  tu  me  sequere.  Cacterum,  ista  si  curiositas 
dicenda  est,  venia  dignissima  est:  nam,  utin  hunc 
locum  scribit  Chrysoslomus  ,  ex  nimia  charitate 
Petri  erga  Joannem  profecta  est.  Exislimahat  enira 
Petrus  Joanuem  cupere,  sed  non  audere  de  se  m- 
terrogare;  proplerea  ut  illi  gralificarelur,Dominum 
inlcrrogavit. 

Poslrcmum  lapsiim  in  eo  constituunt ,  quod  An- 
tiochiae  non  ambulaverit  ad  veritalcm  evangelii  ; 
et  idcirco  merito  a  Paulo  fucrit  reprehcnsus.  lu 
quo  pcccalo  referendo  salis  aperte  majores  suos 
imitantur,  Marcionera  videlicet  haeresiarcham  ,  et 
apostalain  Julianum.qui  gravissimi  peccali  a  Paulo 
nolalum,  elreprehensumPctrum  fuisse  dicebant ; 
quorum  calumnias  jam  olira  refularunt  Tertullia- 
iius  lib.  4.  adv.  Marcion.,  et  Cyrillus  lib.  9.  in  Ju- 
lian.  Res  aulem  ila  se  habet. 

Apostolus  Pelrus  cum  Antiochiae  degeret,  Cliri- 
sliana  libertalecum  genlibus  cibum  capiebat:  su- 
perveneruntintcrim  Judaei  quidam  a  Jacobo  apo- 
slolo  ad  Petrum  missi.Tum  Pelrus  cogilare  coepit. 
vix  posse  se  offeusionem  ,  aul  Genliliura  ,  aul  Ju- 
daeorum  cvadcre:  nam  si  pergerct  cum  gentibus 
cibum  capere  :  sine  dubio  Judaeos  offenderet,  qui 
adhuc  infirmi  in  fide  cuin  essent  ,  nondum  sibi 
persuadcre  poluerant,licere  Judaeis  cibis  geutium 
uli:  sin  autem  segregnrcl  se  a  genlibus  ,  et  seor- 
sim  cum  Judacis  cibum  sumeret ;  in  offensionem 
Gentiliumincurrerel,quippe  qui  aut  Pelri  levitatem 
arguerent,aut  exemplo  tanti  viri  ipsi  quoque  judai- 
zare  inciperent.  Ilaque  in  hac  flucluatione  animi 
bealus  aposlolus  id  elcgil,quod  minusmalum  pula- 
vit,ut  videlicelquia  Judaeorum  praccipue  apostolus 
erat,  Gentiles  poliiis  ,  quain  Judaeos  oirenderet. 
Paulus  autem  eleclionem  illam  improbavit ,  et  Pe- 
trura  satis  acriter  reprehendit. 

Jam  hoc  Petri  faclum  graeci  Patres  omni  pecca- 
to  vacare  volunt,  ut  patet  ex  comraent.  corum  in 
cap.  2.  ad  Galat.  et  graecis  subscripsit  s.IIierony- 
mus,  tum  in  coramenl.  ejusd.  epist.,  tum  in  episl. 
89.  ad  August.  plcrique  autem  lalinorum  pecca- 
tura   aliquod  in  hoc  Pelri  faclo   agnoscunt ,   ut 
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TfirlLillinuns  lih.  4.  iri  Marcion. ,  Cyprianus  in 
«•pisl.  ;ul  Quinlum,  Auibrosius  in  cnp.  2.  ad  Giilal. 
Auguslinus  in  cpisl.  ud  llicrony.  8.9.  ol  1U.  Grc- 
gorius  lib.  28.  Moral.  cap.  12.  cl  alii  nonnulli. 

Caelerum,  sine  dubio  peccalum  illud.aol  vcnia- 
le,  ac  levissimum  fuil,aul  eliam  solum  malerialiler 
peccalum  fuil,  idest,crralum  quoddam.sed  absquc 
ulla  Pclri  culpa:  siquidem  ccrlum  esl,  cum  oplimo 
aniino  fccissc  qnod  fccil. 


(Jnod  auiem  erravprit  in  eligendo,  causa  fuil,anl 
aiiqua  inconsideralio:  ol  Innc  peccalum  fuit  vcnia- 
je,  nuldcfcclus  luminis,  ct  ii^moralio  qnaedam  in- 
volunlaria;  cl  lunc  nulia  culpa  sna  id  fecil.  Crcdi- 
bile  autem  est,  divinam  providenlifnn  id  ejitissc.  nl 
in  eo  negotio  magis  illnslrarclur  Pauli,  qnam  l^elri 
ineus  ,  ulexempluni  ulilissimuin  liabercnuis.  lani 
libcrlalisin  Patilo,  quinn  patirnliae  el  humililalis 
iii  Pclro. 
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UDVAX  SECUNDUS 


OAPUT  PRIMLM 

VfOponUur  quaesUo:  An  b.  Pelrus  Uomae 
fuenl,  ibideiiique  episcopns  exislens  luor- 
iuus  sil. 

ConsUlulis  iis,  quae  ad  Petri  primalum  expli- 
<;an(Jum,  el  derendendum  perlinebaut ,  ad  ea  vc- 
iiienduni  nobis  esl,  qiiae  ad  primalum  successo- 
rum  ejus  perlinent.  «Juoniam  aulem  jussuccessio- 
nis  ponlificum  romanorum  in  eo  fundalur ;  quod 
Pelrus  Romaesedem  suam  jubente  Domino  coilo- 
caverit,  alque  ibidem  usque  ad  morlem  sederil  : 
prima  nascilur  quaeslio:  An  PeLrus  Romae  epi- 
scopus  fuerii.nec  indc  unquam  sedem  suam  alio 
translulerit. 

Haereticihujus  temporisplurimi  in  dubium  re- 
Yocant,  id  quod  jam  supra  1500.  annos  conslanlis- 
sime  a  loto  orbe  terrarum  credilum  est,  nimirum, 
b.  Petrum  episcopum  romanum  iuissc  ,  ac  Romae 
per  crucis  marlyrium  spirilum  Domino  reddidisse: 
sed  abi  modeslius,  alii  impudenlius  hoc  argumen- 
tum  Iraclanl. 

Primus  quod  sciam  qui  docuil.  b.  Pelrum  neque 
episcopum  fuisse  Romae,nequel{omam  ipsam  un- 
quam  vidisse;  fuit  Guliehnus  quidam  Joanuis  Wi- 
cleli  praeceplor  ,  ut  Thomas  Waldensis  refert  lib. 
2.  doclr.  lid.,  arl.  1.  cap.  7.  llunc  sequulus  est 
i'dalricus  Velenus  lulheranus,qui  libruni  inlcgrum 
de  hac  re  edidit,  in  quo  18.  [)ersuasionibus  (sic 
ipse  cas  vocal)  dcmonstrassc  se  pulal.Petrum  nun- 
quam  fuisse  Uomae,  ettam  Petrum,  quam  Paulum, 
non  liomac,  scd  llicrosolymis  esse  occisos.  Pro 
quo  opere  ad  lincm  libri  alTirmal ,  se  sine  ullo  du- 
bio  imraarccscibilis  coronae  praemia  a  Dco  perce- 
plurum.  Et  sane  si  mendacia  coronanlur  a  Dco, 
^plendidissimam  coronam  sine  ulla  dubilalionc  Ve- 
lenus  accipicl. 


Illyricus  quoque  in  lib.  conl.  prini.  papae:  Dc- 
'monslralio.  in'pii!,  cerla  csl.  Pclrum  liomae  non 
fuisse.  Joanucs  ('ialvinus  lib.  4.  Instil.  cap.  G.  § 
\li.  postquam  rem  lotam  cssc  dubium  ostendit,  ila 
coucludit:  Tamen  ,  iuquit  ,  proptcr  scriptorum 
consensum,non  puqno  quin  illic  niortuus  fucril, 
sed  episcopumfuisse,  pracseriim  longo  temporc, 
persuaderi  nequeo.  Similia  habent  Magdeburgen- 
scs,  Gcul.  1.  lib.  2.  cap.  10.  col.  561. 

Esl  autem  observandum,  qualuor  essc  qnae  in 
dubium  revocaulur.  Primo,  an  Petrus  fuerit  Ro- 
mae  ?  Secundo  ,  an  sil  mortuus  Roinac  ?  Terlio, 
an  fuerit  episcopus  Romae?  Quarlo  ,  an  romanuui 
episcopatum  semel  susceplum  nunquam  muta- 
verit? 

Ex  his  quatuor,  solum  postreraum,  et  rcquirilur 
iicccssario,  et  sufTicit  ad  romani  ponlilicis  prima- 
tum  constiluendum  :  quae  caussa  fuil  .  cur  Calvi- 
nus  solum  hoc  quartuni  nullo  modo  admiscrit,cum 
dc  caeteris  tribus  parum  sollicilus  csscl;  nam  il- 
lud  primum  ncque  rcquiri,ncque  sufflccrc  planum 
est,  cum  multi  vcniant  Roraam,  qui  tamcn  romani 
ponlilices  nunquam  evadunt,  et  nmlti  romani  pon- 
liliccs  nunquam  fucrint  Romae,ut  Clemens  V.Joan- 
ncs  XXII.  Dcnedictus  XII.  Clemcns  VI.  Innocen- 
tius  \l.  qui  in  Galliis  ordinati,ibidera  scniper  man- 
scrunl. 

Allcrum  item  ncque  requiri,  neque  sufficere,  te- 
slantur  multi  romani  pontificcs,  qui  exlra  Romam 
mortui  sunt:  nam  Clemens  I.obiit  in  Ponlo,Pontia- 
nus  in  Sardinia,  Joanncs  I.  Ravcnnae  ,  Agapetus 
Conslantinopoli,  Innocentius  III.  Perusiae  ,  Inno- 
cenlius  IV.  Ncapoli,  Joannes  XX.  Viterbii,  et  alii 
in  aliis  locis.ldem  tcstantur  mullo  plures,qui  quo- 
lidie  moriuntur  Roraae,  nec  tamen  roraani  poulifl- 
ces  sunt. 

Tcrlium  aulem  requiri,  sed  non  sufTicere,  ex  eo 
colligilur,  quod   Pclrus  cpiscopus  Antiochiae  fuit 
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ct  lamcn  qiioninm  sedcm  alio  Iranstiilit,  nunqunm 
dcinccps  locuin  primum  episcopi  antioclicni  ha- 
bucraiU:  igilur  quartiim  soiuin  et  rcquiriliir.ct  siil'- 
iicit.  Quia  tamen  omnia  sunt  vera,  suis  ac  propriis 
ar^umcntis  sinirula  demonstrabimus. 


CAPUT  II. 

Quod  Pelras  Romae  fuerlt. 

Ac  ul  a  primo  incipiamus,  s.  Pclrum  Homne  ali- 
qiiandi»  fuisse  oslcndimus  ,  primum  e\  lcstiiuoiiio 
ipsius  Pelri,  qui  sic  ait  ad  fiiiein  pridris  epistolae: 
Salulat  ros  Ecde^iain  Babijlone  collecta.el  Mar- 
cus  jlHusmeus.  llanc  cniin  cpislolam  cx  Uoma 
scriptam  esse,  qnae  dicitur  Babyloii  a  Pclro,  lcstis 
est  Papias  apostolorum  discipulus  .ipud  Euscbium 
bb.  2.  hisl.  cap.  15.  Papias,  in(]uil  Euscbius  ,  ct 
hoc  dicit  quodPelrus  inprima  epistolasua.quam 
deurbe  lioma  scripsit,  meminerit  lUarci,  in  qua 
iropice  Roinam  Babylona  nominavit,  cum  dicit: 
Satulal  vos  ea.  quaein  Babytone  est  electa  Ec- 
clesiae,  et  Marcus  (ilius  nieus. 

Tcsiis  esl  etiam  Hieroiiyinus  in  lib.de  vir.illuslr. 
in  Marco,  cujus  hacc  suut  verba:  Petrus  in  cpislo- 
la  prima  sub  nomine  Babytonis  lifjuraliler  Bo- 
mam  sicjrdficans :  Salulat,  inquit,  vus  Ecxiesia  , 
quac  est  in  Babylonc  collecta.  Eodem  modo  cx- 
ponunl  Occumcuius.  Beda,  ctquolquot  in  hanc  e- 
pisloliim  commentaria  cdiderunl. 

Pracierpa  Joanncs  in  Apociilypsi  passim  Romam 
Tocal  Biibyloncm,  ul  Tcrlullianus  annotiivil  lih.  X. 
cont.  Maro,.,  et  lib.  cont.  Jiid.,  et  aperle  colligitur 
CK  cap.  17.  Apoc,  ubi  dicilur  Babylon  nngna  sc- 
dcre  supra  seplcm  niOnles.et  habcre  impcrium  su- 
pcr  regcs  lerrae:  nec  cnim  alia  civilas  cst  ,  quae 
.Toiinnis  lcnipore  impciium  biibueril  siipcr  regcs 
terrae,  quam  Roma,  cl  uolissimum  esl,  supra  se- 
pb'm  colles  Roniam  acdilicalnm  esse. 

Dcuiiiue  advcrsiirii  piissim  (damanl,  Romam  cs- 
sc  niibyloncm  de  Apociilypsi.  Idco  euiin  LiilliPrus 
librum  iiisciipsil  de  Biibylonica  caplivilale.  elSliig- 
dcburgimses,  non  alia  de  caussa  recipiunl  Apoca- 
lypsin  in  nnmerum  divinorum  libronim  ,  quiim 
quod  in  eo  libro  multa  iidversus  Komani  sub  iio- 
mine  Bubylonis  dicanlur,  vidc  Ceulur.  i.  lib.  2. 
Ciqi.  \.  col.  56.  Quare  si  Bouni  in  Scripturis  ('st 
li;d)yl()u,ut  ipsi  voliint.  el  Pclrus  cx  Babylone  scri- 
bil:  cerlc  ex  Roma  scribil. 

Bespnndct  Vclenus:  Ac  vcra  Bobylon  ,  imiuit  , 
dupU-x  lanlum  fuit.  una  apud  Assijrios.  allera 
apud  Aogyptuui,  quae  nunc  dicilur  Cliayruin; 
ex  quo  sequilur.  Petrum  cx  Assyria.  vel  ex  Ae- 
fiyplo.  non  ex  Itatiascripsisse,  cum  ex  Baliyio- 
ne  scrijisil. 

Sed  niliil  dicit  Yelenus.  Nimi  Pelius  non  do 
Ciibylnne  |trnpric  diciii.  scd  de  ca,  (|u;ie  figuriilc 
Bi^bylon  dicilur  iii  A|)oc;ilypsi.  loijuilur.  ulcx  plu- 
riliiis  oslcndimus.  (]uil)U.s  certe  m;igis  credcndnm 
cst.  quniii  iiui  Vclciio.  qui  nulliim  pro  sua  exposi- 
lione  auclnrcni  prnlerrc  poluil.  Alioqui  r(>spou(Ic;it 
nnbis  Yelcnus:  si  nuihi  hiit  Biibvhui  c\lr;i  Assy- 
r'ain,  cl  Aegypli'm.(iu;ienaiu  csl  i!l;i  Bahylon.([Uiie 


in  Apocalypsi  baberc  dicilur  inqierium  supcr  re- 
ges  terrac?  Conslat  enim  id  neque  Assyriac,  nequ(i 
Aegypto  convciiire. 

Sed  iiist;it  Vclenus:  Sia.pud  Petrum  ,  inquil, 
nominc  Bahiitonis  inlelliyunt  Homam,  ut  etiam 
apud  Joannevi;  iyitur  recle  faciunt  omnes  qui 
recedunta  rornana  Ecclesia:  luiin  Apocal.  18. 
sie  legimus:  Cecidit.  cecidit  Balryiim  magna,  et 
facta  est  liabilalio  daeinoniorum,  el  custodia  o- 
mnis  spirilus  immundi  elc.  El  rursum:  Exite  de 
itia  populus  meus,  ntne  parlicipfs  silis  delicto- 
ram  ejus.  et  de  ptagis  ejns  non  accipiatis. 

Bcspondco:  B;ihyl()iic,ui  vnctiri ,  non  romanani 
p]cclesiaui,  sed  romaiuuu  uihcm,  qualis  eralJoan- 
nis  lcmpore.  Nam.  iil  cxpoiiit  Tcrlullianus  lib.  .'5. 
conl.  iMarc.  quciuiidmoduin  vera  Bnbylon  hier.it 
c;iput  imperii,  ct  rcgcin  habucral  IXahucliodono- 
sor,  qui  jiopulum  Dci  |)erse(iuch;ilur,  ct  in  caplivi- 
l;ilein  abduccb;il:  il;i  quo([ue  ct  lioma  tempore  ;i- 
postolorum  erat  capiil  iinp('rii,  el  iiDperatorcm  h;i- 
b(d:);it  Nerouem ,  (jui  pupulum  Dei  crudclissinuj 
pcrsc'.[ucbaliir. 

Pr;iedicit.aulem  Joanncs  lianc  B;ibyloncm  ruilu- 
ram,  quia  roin;muin  iiiipcriiim  dclenduin  er;il:  id 
quod  jiim  fcre  hicluiu  cssc  ccrnimiis.  An  non  c^- 
iiim  (iolhi,  W;iiid;ili  ,  lliiuui  ,  Lougnbardi  ,  ro- 
manae  urbis  imperium  lcre  ad  nihihiin  redege- 
runl? 

Eamdem  B;ibyloncm  v()c;il  luibihitionem  daeino- 
niorum,  el  cuslodiain  omiiis  s[)iritus  irnmuudi, 
quia  ul  ;iit  s.  J-,co  serm.  1.  de  u;il.  apost.  Cum  o- 
mnibus  dominareturCenHbus.oianium  Genlium 
serviebat  erroribus.  De  li;ic  duii:  Exile  de  ea 
popule  mews, quod  inlelligilur  corde.non  corpore, 
ut  s.  Auguslinus  cxponil  in  Brev.  collat. ,  colhit. 
.'],  Jubet  cuim  Joaiines.ul  sancli  non  conjung;iului' 
cum  Ethnicis  el  Idololalris,  inoruni  et  vitac  si- 
militudine,  lainelsi  in  eadem  urhe  siinul  cum  eis 
esse  possint.Unde  ctiam  coustat  propter  haec  vcr- 
bnJo;iunis,  nunquam  Chrislianos  de  urbe  exi,- 
visse. 

Quocirca  b.  Ilieronymiis  in  cpist.  ad  Marcel., 
qui  iiomine  P;iul;ie  el  liustochii  ciiin  liorlalur,ut  cx 
Boma  in  Bclhlehem  migrel;  poslcaquam  haec  ver- 
ba  de  A|)Oc;ilypsi  conlr;i  Bonrnin  protiilit,  subjungit 
conliiiun:  Est  quidem  ibi  s.  Eccle^ia.  sunl  tro- 
phaea  aposlolorum  et  martyrum,  est  Cliristi  ve- 
ra,  confessio,  osl  ab  aposlolu  praedicala  /u/cs.  ct 
gentitila.te  ca.lcatadn  sublime  quotidiese  erigens 
nomen  clirisiianum  ete. 

Quibiis  vcrbis  doccl.  non  coulra  Ecclcsiam  ro- 
niniuim,  sed  cnnlra  fjenliiihUcm  romanam  Jn;in- 
nciii  cssc  Joquuluni.  Et  lih,  2.  iii  Jovin.  prope  liii. 
sic  alloquilur  Koniam:/l(i  te,  inquit,  loquar,  quai: 
scriplam  in  fronle  btuspliemiain,  Chrisii  confes- 
siime  delesH. 

Secundo  prob;ilur  boc  idcm  cx  Act.  ult.  cl  c\ 
ci)ist,  iid  llom.  Coushit  cniin  ex  bis  locis.  Honi;i.', 
uiullos  ruisse  Christiauos,  iniino  Ecclcsiam  aiu- 
plniu  cl  nnrcnlcm,  anle([u;un  PauUis  eo  veniriU. 
Pelo  igiUir:  quis  l.ns  Cl)risii;inns  lcceril.  si  Pe^rns 
non  luil  Bniii;i('?Nnm  quod  l'clrus  prinuis  nmnium 
pra(!di(;iveril  Bom;uiis,cl  Ecclcsi;im  hiiKhivcnt  ;iii" 
lcquam  Piuilus  co  venircl.uiulli  Vclcnuu  scrihiiui. 
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qiiod  aulciu  iiliquis  aliiis  id  fcroril.  iinii  polcsl  iil- 
lo  lirmo  nrgmiKMilo  (|(;iiionslr;iii. 

Cprle  Ifpnnciis  lib.;$.  cnp.  li.dicit,  romannra  Er- 
rlcsinm  a  Pelro  el  Pnnlo  rtindiilain.  idosl.  priiniini 
;i  Pelro.  dcindc  a  Polro  el  ]*iiulo  sinuil.  Enschiiis 
lil).  2.  liisl.  cnp.  14.  de  Polro  loqnons:  Saiutaris, 
in^init,  pracdicatiovU  vcrho  PliliMUS  in  urbc 
Homa  evanficHi  sui  claxihus  janttam  rcfini  coc- 
/r.s//.s  apcruiL  Arnoi)iiis  lih.  2.  con].  Gonl.  dicit, 
Kciiuim  ideo  conversiim  nd  Clirislum,  quia  vidc- 
riil  Simonis  mngi  ignons  qundrigns  Polri  orc  dif- 
llntiis,  Chrisli  nomen  invocalo  conlinuo  cvnnuisse. 

Kpihanius  haeres.27.  quae  esl  Cnrpocralis:  Pri- 
wi,  inqnil.  in  Roma  fucrunt  Pclrus  cl  Paulus. 
Chrysostomns  lu  psiil.  18.  Piscator  Pclrus  quo- 
niam  civitatem  maximo  rcfjiam  occupavit,eliam 
post  mortem  rcsplcndet  sole  clarius. 

Paulus  Orosins  lih.  7.  hist.  cap.  G.  Exordio, 
inquil,  regni  Claudii.  Pelrus  opostolus  Domini 
noslri  Jesu  Christi  Romani  venil,  ct  salularem 
cunctis  fidem,  lideii  ccrho  docuil;  polcntissimis- 
que  virtutihus  approhavit,  atquc  exinde  (  nolii  ) 
Christiani  Romae  esse  coeperunt.  Lco  sorm.  \. 
de  iiiit.  apost.  Cum  apostoli  imhucndum  eva.n- 
gclio  mundum  disinhulis  sihi  terra/rum  parli- 
bus  suscejnssent,  hcatissimus  Pctrus  princcps  a- 
posfolici  ordinis.  ad  arccm  roma.ni  dcsHnatur 
'impcrii.  Thoodorolus  in  cnp.l.nd  Hdin.:  Primus, 
inqnit,  cis  (  P»omnnis  )  magnus  Pelr^i.s  doctrinam 
evangelicaniprocbuit.  Gregorins  Turonicus  lib. 
\.  \\\A.  cap,  2.">.  nhi  dixorat  Pclrum  snb  Clnu- 
dio  Romam  vcnisse.  suhjungil:  Ah  iliii^  dichus 
Christiani  apud  civilatcm  romanam  esse  cocpe- 
runl. 

Theodosins  impornlor.  C.  de  snm.  Trin.  elFid. 
Caih.,1.  Cunctos  populos.  in(|uii:  Cunctos  popu- 
los,  qjios  clemcntiae  nosirae  rcgit  impcrium,  in 
tali  volumus  rcligione  versa.ri,  quam  b.  Pelrum 
aposlolum  tradidisse  Romanis  religio  usquc  ad- 
huc  insinuata  dcclarat. 

Adde  Sybillae  Erythraeae  vaticininm.  quae  inler 
Ciietera  praedixil,  Christum  non  in  gladio  el  bello 
Aeneadem  urbem  sibi  suhjecturnm,  sed  in  hnmo 
piscantis.  Refert  hoc  valicinium  Nicolnus  Snnde- 
riks  lib.  7.  devisib.  Rionar.  pag.  2.>0.  P.cspondot 
Velenus:  slalim  post  passioncmChrisii.  adhuc  Ti- 
berii  lompore,  coepisse  Romae  esse  Chrislianos, 
nt  Iradniil,  inquit.  Orosiiis  lib.  7.  Hist.  Terlnllia- 
nns  in  Apolog..  Plnliiiii  in  vit.  Chr.  el  Trnnquillus 
in  vil.  Tiber.  Ex  qno  seqijitnr,  non  fuisse  a  Petro 
onm  Ecclesiam  fundntnm,  qui|>pc  qui  dicUur  tein- 
pnre  Claiidii  primum  Romam  vonisse, 

Addamusin  grnlinmVeleni  tostimonium  Clcmen- 
lis,  lib,  1.  Recognit,  ubi  loginnis  ,  Rarniiham  lem- 
pore  Tihcrii  Romne  praedicasse,  Qiiom  seqiiutns 
Dorolheus  tyrensis  ,  in  synopsi  <licit,  Rarnabain 
esse  primum  qui  Romae  piaedicaril. 

Respondeo:  fnlsutn  esse.  qiiod  ulli  fuerinl  Chri- 
sliani  lioinae  tempore  Tibcrii :  verissimumqne  esse 
quod  Patrcs  dicunl  ,  prinium  Petrtim  pracdicasse 
Romanis,  idqne  lcmpore  Claudii,  Nam  ex  qnalnor 
iiuctoribus  a  Veleno  citatis,  dnoantiqnissimiTran- 
qnillus  el  Tertullianns  non  hocdicunt  ,  menlilur- 
qne  aperte  yplenns,  lamotsi  in  praofalione  sanclc 


jiiriit  per  (■onsfienliani  ?unm  .  se  nulliim  meuda- 
ciiMii,  luilliiiiKpie  h'nu(lcin  ohlriulcre  vclle.  Traii- 
(piilli.s  enim  in  vit.  Tibcr,  tiuu  lueminilChrisliaiio- 
ruin,  sed  in  vita  Clnudii,  uhi  dicil,Jud.ie(»s  Christo 
impulsore  luniulluantes  a  Clnudio  hiisse  Ruujii 
expnlsos:  id  qnod  noslrac  sculentiae  lavcl:id  enmi 
conlendimus,  lemporc  Claiidii  coepisse  lio;nae  es- 
seCliristianos, 

Tertulliamis  voro  in  Apolog,  polius  coulrariuni 
indicat,  Nam  dicit,  Piliilum  ex  Palacslina  scripsis- 
se  Tiberio  de  rcsurreclione  Clirisli,  cl  qiiod  a  mul- 
lis  Deus  credehalur:  Tiherium  nnieiu  rclnlisse  ad 
senalum,  an  viderelur  Chrislus  in  Deuiu  recipien- 
dns  ;  porro  senatuiu  ro>cus;isse  ,  proplerea  quuil 
anlea  coepisset  a  popniis  Deus  liabcri  ,  ul  Pilutus 
scripseral,  quiiin  a  seualii  consecralus  esset.  E.v 
qua  uiirratioue  non  polesl  colligi^lum;  Roniiie  fuis- 
se  Clirisliaios,  sed  polius  nuu  fuisse:  si  eiiiin  luis- 
sent,  ex  illis  prius  Tiheruis  cogiiuvisscL  Janiaiii 
Christi  quam  ex  literis  Piiiili. 

Porro  Orosius  qiiem  seqnulns  eslPliitina.ad  vcr- 
ba  Terlulliiini  addidil,  seiKiliiin  decrevisse,  cxter- 
miniindos  ex  urbe  esse  Chrisliaiios.  ((uod  iion  iia 
inlelligendnni  esl,quasi  lunc  in  urbe  Clii-isliiini  es- 
senl:  idem  enim  Orosius  in  eodein  lih.  7.  diserle 
docet,  nou  fnisse  Chrisliiinos  Rumae.nisi  post  Pe- 
Iri  advenlum;  Pelrnmautem  imperaiite  Claudio  ve- 
nisse.  Itaqiie  sensus  edicli  senalus  hic  eral,ut  uoii 
recipereiur  ullo  modo  christiana  religio,  el  ex  ur- 
be  exlerminnrenlur  si  qni  niiquamChrisUani  ndve- 
nireiit,  Ouod  Ininen  ediclnm  nulliim  vi;n  hnbuil  , 
nam  nl  ihidom  Orosius  rerert,  Tiherius  pueuaiu 
slaluit  accusaloribus  Chrislianorum. 

Ad  illiid  de  Rarnnha  rospondeo:  non  esse  veri- 
simile,  iJarniihiiin  pracdiciisse  Komiuiis  lempure 
Tiherii,  Consliil  eniiu  nulluiii  hiisse  iiusum  piaedi- 
care  Gentilibus  anlequain  Pelrus  coelesU  visioiie 
admoncrclnr,  Act,  10,  el  11.  Ab  illoaulem  teinpo- 
re  semper  fuit  Rarnab;is  cuiu  Paulo  conjuiiclus 
usque  ad  peraclum  Concilium  hierosojyimtanum  , 
ulpaletAcl.  11.  12.  13.  14.  et  io.  et  cuin  Paulus 
tolo  illo  tempore  non  iveril  Romain  ;  coustal  nee 
Rarnabnm  ivisse.  Celehriiliim  antein  esl  Couciiiuni 
hierosolymil;inum  n;ino  18.  post  passionein  Doini- 
ni,  ul  colhgittir  ex  Paulo  itd  G;ilat.  1.  el  2.qui  erat 
annus  1.1.  ii  tnorle  Tibcrii;  non  igilur  Tiberii  lem- 
porihus  Riirniibiis  Roniiim  venit, 

Adde  luic,libros  Recognilionumapocryphos  cen- 
seri.  Purro  synopsim  quae  Dorolheo  tyreusi  fal- 
so  adscrihilur,  plenam  essenarrationibus  contielis 
ntqne  mendacibus.N;im  (ul  alia  praetermitla.nn)quii 
ralione  nuclor  ille  defendi  polosl,  cuni  inter  disci- 
pnlos  72.numeretEiinunchain  rcginae  Aetiiiopuin, 
quem  a  Philippo  conversum  cousliit  ,  posl  ascen- 
sionem  Domini  :  et  Juniam  episcopum  faciiit,quain 
liimen  certuin  est  foeminnm  (pi;imdiim  liiisse?  el. 
Caesnrem,  ctijus  meminil  Piiukis  iid  Piiilippenses, 
discipnltim  Clinsli  ct  cpiscoptim  fiiisse  dical,  cuin 
perspicuuin  sil,  de  Nerone  Caesare  Pauluui  case 
loquutnm? 

Adde  nllimo.  qnod  si  rcciperemtis  Recognitio- 
nnm  libros.  el  Dorothnei  synopsim,  adhuc  paruin, 
aiit  nihil  Vclcniis  lucrnrclnr,  Idom  enim  Clemens, 
(pioin  Dorolhiieus   sequulus   esl ,   ihidem  releri, 


LIBER  SECUNDUS 


369 


Bnrnabom  nihil  profocissc  Rmiine  ,  el  slfilim  pnst 
prininni  cuncionctn  sin(3  fruclu  liabilani  in  Judiieaui 
rcdiisse. 

Tcrlio  probalur  cx  hisloria  de  evantfclio  Marci. 
Scribunl  enini  constnnler  gravissimi  auclorcs.M.ir- 
cum  IJoniae  scripsisse  evaugelium  ,  proul  iJ)i(lcin 
1'elruin  praedicanlem  ainiieral.  id  enim  scribil  Eii- 
sc{)ius  lib.  2.  hisl.  cap.  13.  cx  Papia,  el  Clemoule 
alcvaudrino.  Idcm  asserit  Irenafnis  lib.  2.  cap.  1. 
llieronymus  de  vir.  ilhislr.  iu  Mnrco  ,  el  Damasus 
in  ponlir,  in  vila  Pclri.  Idem  Isidorus  in  vila  i^lar- 
ci,  el  Ado  in  Chronico  anni  l.'>.  Denique  Terlullia- 
nus  hb.  i.  cont.  Mnrc.  dicit.  Marci  evangermm  Pc- 
Iro  adscribi,  eo  qiiod  Marcus  Pelri  inlerpres,  et  di- 
scipulus  fuerit,  sicul  Lucae  evangelium  tribuilur 
Paulo.  Coepit  enim,  inquit  ,  magistrorumvideri 
quae  discipuli  'promulgarint. 

R(!spondel  Velenus:  istos  omncs  csse  deceplos, 
qnnd  uoi1  adverterint  duos  fuisse  3Iarcos  ,  uiiuni 
qui  dicebalur  Joanucs  Marcus,  dc  quo  fil  menlio  in 
acl.  apost.  cap.  12.  el  lo.  olicrum,  qui  diccbalur 
Marcus  Aristarchus,  de  quo  iu  cpist.ad  Philcm.Ex 
his  enim  duobus  priorem  scripsisse  evangehum  , 
ct  fuisse  episcopum  alc.xandriiium,  el  Pelri  disci- 
pulum  ac  seclalorcm,  scd  Homam  niinquam  vidis- 
sc:  postcriorem  Rotnae  fuissi^  cum  Panln  ,  scd  c- 
vaiigeiium  non  scripsisse.  Porro  velcrcs  Palrcs, 
qunc  duobus  Marcis  conveniunt  uni  allribuissc  ; 
proindc  in  eum  cirorem  lapsns  essc  ul  cxislima- 
rciil,  Marcum  Romac  scripsisse  ('viiug^diuin. 

Al  iioster  Yelcnus  tria  peccaia  commillil:  uuum, 
qiind  exislimet  iu  epist.  ad  Phiiem.  Marciim  Aii- 
sinrcliuii!  uuum  hominem  csse,  cum  aperlissiiac 
sinl  duo:  sic  enim  Paulus  loquilur:Saf?t^ftJ  te  Epa- 
phras  concaplirjus  mcus  in  CJirislo  Jesu,  Marcus, 
Arislarclut:S,  Dcmas  et  Lucas,  adjiilores  mei.  Et 
clnriiis  Colos.  ull.  Salutatvos,  \ni\i\\\,  Arit.tarclms 
concapiivus  mciis,  et  Marcus  consobrimis  Jktr- 
nabae. 

Allcrum,  quod  vclit  Marcum  cvnngelislnm  nnn 
fuissc  unquam  Romac,  quin  luil  cpiscopus  alexan- 
drinus,  quasi  non  pntucrit  ex  Roma  Alcxnudriam 
a  snncio  Petro  miiii:  vcl  cliaiu  ex  AlcxniKJria  vc- 
nirc  llomam,  et  rursum  cx  Roma  rcverli  Alexan- 
diicni. 

Tcriium,  quod  asscral  a  Joanne  Miirco  scriplum 
eviingelium  esse  :  nam  Joannes  31arcus  Rarnabae 
cniis(d)iinus  eral,  et  Pauli  discipuius,  ut  colligiiur 
cx  cap.  12.  el  Ij.  Acl..  ct  cx  cpisl.  ad  Coloss.  cap. 
uji.,  (M,  siipcrvixil  us(iue  ad  14.  aiinum  IVcronis, 
Si(iuidciu  Paulus  iii  episl.  postcr.  ad  Tim.,  qiuim 
scripsil  W.  Neronis  anno,niai'lyrio  suo  imminciitc, 
jussil  Miirciim  ad  se  vcnirc.  Mnrcus  aulem  cvaiigc- 
iista  el  cpiscopus  Alcxandriae  nu'io8.  Ncrdnis  oc- 
cisus  cst.  ul  Euscbius  in  Chron. ,  Ilieronymus  in 
lib.  de  vir.  illiisir.  iu  Marco  scribuul. 

Quarlo  prob.iri  pnlcst  linc  idiMnexhistoria  de  Si- 
nioiic  iiiagn  a  s;iiicto  Pelro  Romac  gloriosissimc 
supcrain,  ([unm  cssc  vcrissimnm  multis  Vctcium 
lcstimotiiis  su|)ra  dcmouslravimus.  Acccdant  pn- 
slrcuio  argumcnla  omnia  ,  qiubiis  in  sciiueuii  ca- 
pilc  pliinum  fiicicmus  ,  s.  Pidriim  prn  Clirislo  Ro- 
miie  martyrium  subiissc:  ncc  cnim  Rouiae  luori 
puluil  ([ui  Romae  uunquam  fuil. 


CAPUT  III. 

S.  Pelmm  Romae  mortuum  esse. 

Jnm  vcro  s.  Pclrum  non  solum  Romnm  aliqnnn- 
dn  vcnissc,  sed  cliam  liomae  una  cum  Pauln  pro 
Chrisli  gloria  vilam  posuissc,  testanlur  in  primis 
eorum  scpiilchra.  I\am  si  Romae  Pclrus  cl  Paulus 
morlii!  iiou  sunl:  quis  eorum  corpora  Rnmam  de- 
lulit  ?  uiidc  ,  el  quando  ,  et  quibus  teslibus  de- 
liilil?  Si  foitc  respondcanl:  Apostnlorum  corpora 
Romac  non  csso;  iibinam,  quaeso,  suui?  ccrlc  uus- 
qunm  iiiibi  esse  dicunlur.  i\ec  est  vcrisimilc  suin- 
morum  apnslolorum  corpora  neglccta  fuissc,  cuni 
lot  sanctoruinaliorum  corpora  videaiuus  diligcnlis- 
sime  conservata. 

Hocargumentum  tanti  fecit  Eusebius,  ut  super- 
fluum  putaviirit  alia  quaerere;  sic  enim  ait,  lib.  2. 
hist.cap. 25. /f)i/wr  iVe7-o,  iil  apertumse  lioslem  di- 
vinitatis  pietatisque  professus  est,  ipsoram  prius 
apostolorum,  quippe  qui  duces  el  signiferi  erant 
in  populo  Dei,  expetit  ncces:  et  PaiUum  quidem 
capile  in  ipsii  urbc  Itoma  ,  Petrum  vero  crucis 
patibulo  condemnat.  Ilorum  testimonium  quae- 
rcre  extrinsecus  superfluum  puto  ,  cum  reni  r/e- 
siam  insiqnia  usque  in  kodiernumet  splendiilis- 
sima  eorum  m.onumenta  lestentur. 

Dciiulc  testalur  huc  idcm  conscnsus  tolius  or- 
bis  lerriirum,  qui  praccipue  ex  p(!rcgriualioiii- 
bus  iid  limina  apostolorum  colligilur.  Scribil  e- 
iiim  Nirolaiis  I.  m  cpisl.  ad  Micliael.,  tot  mil- 
li;i  hominiim  cx  omui  oibc  terrarum  religionis 
caussa  ad  sc|(ulchra  aposlolorum  quolidic'  con- 
lluere,  ut  ips;i  sola  romnna  civilas  satis  oslend;il, 
£cc!esi;im  Chrisli  csse  cathulicam  sive  univcrsa- 
lem,  cuui  ex  omni  hominum  genere  scmper  niulti 
ad  sepulchra  Petri  et  Pauli  conspicianlur. 

Scd  ueque  ncgant  advcrsarii,  persuasum  fuiss(3 
omuibus  Christianis  usque  ad  tempora  Joanuis  Wi- 
clcf,  idcst,  usqucad  aiiiium  fcre  1400.   b.  Petrum 
Romne  fuisse  et  mortuum  esse:  non  est  autem  ullo 
modo  credibile,  in  lam  longo   lcmpnrc   numquam 
fuissc  aliqucm,  qui  errorcm  islum,  si  error  cssct, 
dclegeret,  praesertim  cuin  id,  quod  tolus  miindus 
Inuuliu  credidit,  nou  sil  res  idiqua  gesta  in  iiugu- 
lo,  ct  in  momenlo,  et  sine  lestibus  ,  ul  facile  fiiigi 
etdifllcultcr  rcfclli  potuerit.  Dicimus  cnim,  s.  Pe- 
Irum  in  urbe  Roma  inulios  annos  pouliricaium  ges- 
sissc,  et  tandem  post  devictiiin  puhlice  Simoucm 
magumjussu    impcratoris   polculissimi ,   et  faiua 
ciudelitalis  notissimi  in  cruccm  actum,'  capiie  dc- 
orsum  vcrso  vitam  fmivisse.Qiiomqdo  credibilc  est 
rem  istam,  qunm  tam  celchrcin  fuisse  dicimus.  es- 
se  falsnm,  el  neininem  fuisse  per  annos  1400.  qui 
enm  refcllerct? 

Poslremo  teslantur  hoc  idem  tcslimonia  vcle- 
rum  Patruin  graecorum  et  lalinorum.  Ignnlius.qui 
temporc  apostnlnriim  vixil,  in  cpisl.  ail  Rom.,c.ii- 
jus  magnam  pnrtcin  recitnt  b.  Ilieronymus  in  lib. 
dc  vir.  illustr.  iu  Ignnlio,  rngaiis  Unniinios  nc  im- 
pcdircut  passiouera  ejus,  ait:  f\'(m  sicut  Petrus  et 
Paulus  praecipio  vobis  elc.  quihiis  vcrbis  vidclur 
alludere  ad  passionem  Pelri  ct  Pauli,  qiiac  piuilo 
nali  sunt  impedire  eurum  passiones:  nam  lacrymis 
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suis  Potruni  coorfornnl  ex  uibc  tliscotloro,  cuni  ad 
su[)i)liciuni  a  Noronc  (luaorcrelur.  Dicit  crgo  iL^na- 
lius,  clsi  cgo  non  possim  vobis  praccipcre,  ut  po- 
torant  Polrus  cl  Paulus:  lamon  rogo,  ne  mc  impo- 
(lialis.  siful  illos  impcdiic  conati  cslis. 

Dionysius  €orintliius.  qui  ccnlnm  annis  ab  obi- 
tu  apostolorum  lloruil;  cum  Homac  cssct,  ul  Euse- 
biu»  rcrorl  lib.  2.  liist.  cap.  2.").  Inlor  caotora  sic 
aii-.Amho.  irHpiil.ru  hac  vvba  simul  docenlcs  , 
etiam  viartyrio  poriter .  uno  eodemqne  tempore 
coronaii  sunt.  Cajus.  qiii  circilcr  ,")(>.  aniios,  rnit 
Dionysio  poslorior  apnd  eumdcm  Knsobium  ,  ibi- 
flom  sic  ail:  Erjo,  inquit,  habeo  trophaea  aposto- 
hirum,  qnoe  osleiidam.  Si  enim  proeodas  via 
reg<di,  quoe  ad  yalicannmilueil  aui  via  Ostien- 
si,  invcnies  trophaea  defixa  ,  qnibus  ex  vtra- 
que  parte  eonstiiulis,  roniana  communitur  Ec- 
ctesia. 

Egosippus  et  ippc  vicinus  aposlolorum  tempori- 
bus  lib.  i.  dccxcid.  IIieros.cap.2.  tolam  liistoriam 
prolixc  rccilal:a(l(ions  ad  ea  quae  priores  dixerunl, 
Pelrum  capitc  deorsum  verso  crucilixum  ,  ut  ipsc 
poslnlaveral.  Eusebiiis  in  Chron.  annill.  a  Cbri- 
s!o  nalo,  Primus.  inquil.  iVcco  super  omnia  sce- 
lera  snaetiani  pcrsequutionem  in  Christianos  fe- 
cit,  in  qna  Petrus  cl  Pautus  gloriose  Roniae  oc- 
cubuerunt. 

Theodorelns  in  opist.  ad  Leoncm  papam.de  Ro- 
ma  loquous:  Habct,  inquit,  communium  Potrum 
e/.  veritatis  doctorum  Petri  et  Pauli  sepulchra  , 
quae  fidelium  animasiUuminaiit.Ovlgcncs  Iib.3. 
in  Genos.  ul  rcfcrt  Eusebius  lib.  3.  hisl.  cap.  2. 
Et  Petrus.  inquit,«d  idtimum  in  urbe  Homa  coni- 
moratus,  il)i  el  crucifixus  est  ,  deoraum  capite 
demerso,  quod  ipse  ita  fieri  precatus  esl.ne  exae- 
quari  Domino  videretur.  Adianasius  Apol.  pro 
fuga  sua:  Petrus,  inquit,e(  Pavlus  cnm  audissent, 
oportere  se  Romae  martyriuni  subire,  non  ab- 
jecerunt  eam  profectionem,  sed  cuni  gaudio  ab- 
ierunt. 

Chrysoslomns  hom.  32.  in  cpisf.  ad  Rom.  f^on 
ita  coelvm  splendescit,  quando  radios  svos  sol 
ex  se  dimittit.  quemadmodum  Romanorum  urbs 
duas  iltas  lampadas  ubique  terrarum  ejfundens. 
Ilinc  rapivtur  Paulus,  hinc  Petrus.  Considera- 
te,  et  horrete  quale  spectaciduni  visura  sit  Roma. 
Paulum  videlicet  repente  ex  theca  illa  cuni  Pe- 
tro  resurgentem,  in  occursum  Domini  sursum 
fcrri. 

Ex  Lalinis  TertuIIianus  de  praescript.Si  llcdiae, 
inquit,  adjaccs.  habes  Romom,  unde  nobis  quo- 
qne  auctoritas  jwaesto  est.  Felix  Ecclcsia,  cui  to- 
tam  doctrinani  apmtoli  cum  sanguine  suo  pro- 
fuderunl,  uhi  Petrus  passioni  dominicae  odae- 
qualur,  ubi  Paulus  Joannis  exilu  coronatur. 
Lactantius  lib.  4  divin.  instit.  cap.  21.  Cliristus  , 
inquil,  decedens  aperuit  discipuiis  suis  futura 
omnia,  quae  Petruscl  Paulus  Romae  praedica- 
verunt.  El  infra:  Cum  eos  Nero  inlerenmset.,  Ju- 
daeorum  nomen ,  el  gentem  Vespasianus  extin- 
xit,  fecilciue  omnia  quae  illi  futura  praedixe- 
rant. 

Ambrosius  in  Oral.  cont.  Auxen.,  quao  liabetur 
lib.  ^.  opist.  Nocte,  Pclrus,  muro  egredi  coepit  , 


et  videns  sibl  in  porfa  Chrlslum  occnrrere,  ur^ 
bemque  ingredi,  ait,  Domine  quo  vadis?  respon- 
dit  Christus,  venio  Romam  iterum  crucifigi  :  iu' 
lcilexit  Peirns  adsuani  crucem  divinum  pcrtine- 
re  responsum  clc.  El  inrra:  Staiimque  correptus 
per  cruceui  sucim  honorifica.vit  dominum  Jesum. 

Hieionymus  de  vir.  illustr.  in  Potro:  Simon  Pe- 
trus,  in([uil,  ad  expugnandum  Simonemmagum 
Romam  pcrgit,  ilAque  2.>.  annis  cathedram  sa- 
cerdotaleni  tenuit  usque  adullimum,  idest,\i. 
Neronis  annum,  a  quo  et  affixus  cruci,  marlgrio 
coronatus  esl,  ca.pite  ad  terram  verso.  Augiisli- 
nus  lib.  I.cap.  10.  de  cons.  evang.  Merita  Petri 
el  Paulipropter  eunidempnssionis  diem celebrius 
et  solemnius  Roma  cominendat.  Maxiinus  scrm. 
3.  de  nal.  aposl.  Petrus,  inquit,  et  Pauius  mar- 
iijrium  perluterunt  inurbe  Roma,  ciuaprincipa- 
tum.  et  caput  obtinet  nalionum  ,  sciiicet  ubi  ca- 
pnit  superslitionis  erat,Mic  caput  quiesceret  san- 
clilaiis. 

Siilpilius  lib.  2.  sac.  histor.  Divina  apud  ur- 
bem  religio  invaluerat  ,  Petro  ibi  episcopatum 
gerente.  et  Paulo  poslea  Roinam  adducto.  Et  iii- 
fra:  Paulu,s  ac  Petrus  cafiitis  damiiati ,  quorum 
uni  cervix  gladio  desecla.Petrus  in  crucem  sub- 
lalus  esl.  Paulus  Orosius  lib.  7.  hist.  iMam  pri- 
mus  (.^ero)  Romae.Chrislianos  suppliciis,et  mor- 
tibus  ajfecit,  ipsumque  nomen  exstirpare  cona- 
tiis,  beatissimos  Christi  apostolos  Petrum  cruce  , 
Pauiumgladio  occidit.  Eulropius  lib.  7.  in  viti 
INcronis  ;  Dejiique,  inquil,  omnibus  flagiiiis  suis 
eiiaui  hoc  addidit,  quod  sanctos  Dei  opostolos 
Petrum  Paulumqne  trucidavit,  Paulinus  nataii  3. 
Ipsaque  coelesliumsacris  procerum  monumeniis 
Roma  Petro  Pautoque  potens.hUlovus  in  vita  Pe- 
tri :  Seplimo,  inquil  ,  et  tricesimo  aniio  post  pas- 
sionem  Domini  a  Nerone  Caesare  in  urbo  Roma,, 
deorsum  verso  capile  ,  ut  ipse  voluit  ,  crucifi- 
xus  est. 

Lco  serm.  1.  de  nat.  aposl.:  Hodierna,  inquil  , 
feslivitas  praeter  illam  revereiUiam,  quam  lol) 
terrarum  orbe  promeruit,  speciaii  et  proprii 
nostra  urbis  exultatione  veneranda  est ,  ut  ubi 
praecipuorumapostolorumglorificatusest  exilu^, 
ibi  in  die  martyrii  eoruin  sil  telitiae  priiwipatus . 
Gregorius  Turonicus  lib.  l.  cap.  2.).  Nero,  iiiqiui , 
Petrum  cruce  ,  Pautuui  gladio  jubct  inlerjici. 
Grcgoiius  papa  lib.  (5.  opisl.  37.  dc  romana  Ecclc- 
sia  loqiiens,  Petrus,  inqnil,  subiimuvil  sedem,  iii 
qua  eliam  quiescere,  etpraesentem  vitain  (inire 
dignatus  est. 

Prudentius  in  hymno  dc  s.  Lauronlio  sic  ail. 

Pif!cenile  aduUer  Jiippitcr  sfifpro  ffororis  oblilc, 
Rdinqne  Romaia  iiheraiii.jtlcheiiKpwjainCluisUfmie. 
Te  Paalus  liinc  exlenaijiai.le  saafiids  exlaibaWelvi. 
Tibi  id,  quod  ipse  ariaaveras,faclani  Neroais  (ifjicU. 

Aralor  in  fin.  Act.  Apost.  sic  ait  : 

Diqnaque  maleries  Petri,  Panliqve  coronap, 
Caesareas  superare  lainas,  el  in  arce  lijraan,l 
Pandere  jura  poli,  siunminn,qiie  in  aqnne  Uil  unal 
Vincere,  ne  lilulosparrus  conlimierdt  iiosiis. 
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Elpis  uxor  Hoclii  in  liymn.  do  aposl. 

O  l'('li.r  lionia.  riia,  qu<i<' lantorumprincipuin 
Ls  pnri^nrala  prcAioso  fianijuine, 
IS'on  landii  lua,  sed  ipsoruni  vierilis, 
Exceliis  oinnem  tnuiidi  jiulckriiudincm. 

OmiUo  innumeriiljiles  nlios,  ul  Bedam,  Adonem 
Freculphum,  Bernur(luui,et  caeleros:  siquidem  lii 
suflicere  possunl,  cum  oniues  florucriul  primis 
quingentis  annis,  et  cum  adversarii  ne  unum  qui- 
dera  haclenus  proferre  poluerint  ,  qui  conlrariuni 
senserit.  Adde  ullimo.  quod  Elhnici  auclores,  elsi 
Doumeminerunl  nominalim  Pelri  etl*uuli,qui  apud 
eos  conlcmplibiles  videbanlur:  lanien  conveniunt 
cum  cilalis  Patribus  in  co  ,  quod  Romae  primus 
Kero  Chrislianos  occidi  mandavcril ,  ut  patet  cx 
Cornelio  Tacilo  lib.  l',i.  Annal. ,  el  Svctonio  in  Ne- 
rone. 

Ad  hcicc  testimonia  nihil  rcspondel  Velenus,  nisi 
id  quod  diclum  esl  ab  ahquibus  ex  Patribus.  Chri- 
stuni  videhccl  apparuisse  Peiro  ad  portam  roma- 
nam,  et  dixisse:  \enio  Romam  ilerum  crucillgi ; 
esse  horrendum  mendacium,  el  blasphemiam  con- 
tra  ipsum  Pelrum  et  Spirilum  sanclum.  Nam  Chri- 
stum  nunquam  descensurum  de  coelo.  nisi  in  die 
judicii  lestalur  Spiritus  sanclus  per  os  Petri,  Act.3. 
Quem,  inquil  ,  oportet  coelum  susclpere  usque 
in  tempora  reslitutionis  omnium. 

Ai  proiecto  Yelenus  polius  menliiur  et  blasphe- 
mat,  qui  conatur  Chrislo  compedes  inijcere.  ne  se 
commovere  possil  usque  ad  diem  judicii.  Num  ul 
omitlam  alias  appariliones  Christi  ,  quue  in  pro- 
balis  auctorihus  leguntur,  certe  Acl.  9.  Christus  in 
aere  terrae  proximo  constitutus  Paulo  apparuit. 
Wam.  quod  lunc  Paulus  vere  corporalibus  oculis 
Chrislum  sibi  praesentem,  et  vicinum  viderit  :  pa- 
let  lum  ex  luce,  quae  illum  circumlulsit.et  ex  cae- 
cilate,  quam  post  visum  Chrislum  gloriosum  in- 
curril,  ul  ibidem  dicilur:  tum  praecipue  ex  verbis 
Scriplurae.  Nam  Act.  9.  dicit  Ananias  ad  Paulum  : 
Dominus  Jesus  misit  me^qui  apimruit  tibiinvia. 
Et  ibidcm;Bania6as  appretiensum  Paulum  duxit 
ad  Apostolos,  et  narravit  illis,  quomodo  vidisset 
Vominum.  Et  Paulus  ipse  1,  Cor.  9.  ait :  ISunquid 
Qion  sum  opostolus?  Nonne  Jesum  Chrislum  Do- 
minum  nostrum  vidi?  El  1.  Corinlh.  15.  Novissi- 
me  aulem  tanquam  o.bortivo  visus  est  et  mi- 
lii.  Ubi  cnumerat  tesles  rcsurreclionis ,  qui  Do- 
minum  oculis  corporeis  vidcrant ,  ct  se  inler  eos 
ponit. 

Ad  illud  igilur  ex  Acl.  3.  respondeo:  Petrum  si- 
gnificare  vuluisse,  Christum  uon  venlurum  publi- 
ce  cl  corara  omnibus,  nisi  in  die  judicii :  scd  hinc 
non  elTicitur,  quin  possit  privalim,  et  cui  voluerit 
apparere.Possel  eliomdici,et  ibrlasse  probabilius: 
Chrislum  sine  dcsccnsionc  c  coelo  api^arcre  po- 
tuisse  b.  Petro  :  non  enim  difficile  est  Deo  id  efli- 
cere,  utunum  corpus  in  pluribus  locis  sit. 

CAPUT  IV. 

Pelrum  Romae  usque  ad  mortem  episcopum 
fuisse. 

Reslant  postrema  duo  capita  ,  quae  simul  dc- 
monslraripolcrunl.  Igilur  Pctruin  cpiscopum   ro- 


maiuim  fiiissc,  cl  cum  cpiscopalum  ad  mortcm  us- 
«luc  i-clinuisse.  Primum  suadcre  videlur  i[)sa  siun- 
ma  dignitas  romanae  Ecclesiae;  scmper  cnim  o- 
mnium  conscnsu  liabila  est  prima,ct  praeci|)ua  o- 
nmium  aharum,  ul  clium  Culvinus  fulelur:  non  po- 
tcst  aulem  ulla  ratio  reddi  hujus  excellenliae,  nisi 
quia  princeps  apostolorum  illius  Ecclesiao  pro- 
prius  paslor,  et  episcopus  fuit,  ut  supra  oslendi- 
mus,  cum  de  XXVI.  pracrogaliva  s.  Pelri  disputa- 
rcmus. 

Dcinde,  si  non  fuit  Pelrus  episoopus  Rnmae  us- 
que  ad  morlem,exponant  adversurii,  ubi  Pelrus  se- 
deril  ab  eo  tcnqjore,  quo  rcliquil  Aniiochiam.Nam 
non  mansisse  Petrum  perpctuo  apud  Autiochium, 
antiocheni  ipsi  conlitentur,  ct  satis  id  probat  Ec- 
clesiac  consueludo,  quae  numquam  atlribuit  pri- 
mum  locum  episcopo  anliocheno:  et  nullu  Eccle- 
sia  cst.  aut  fuit,  quae  assererel  episcopum  suuin 
faisse  Pelrum,excepla  anliochcna  et  romaua:num 
crgo  (licemus,  Pclrum  non  fuisse  illius  loci  episco- 
pum  ? 

Sed  adversarii  hoc  dicere  non  possunt  ,  quippe 
qui  Pelrum  volunt  fuisse,  non  episcopura  uuivcr- 
salisEccIesiae,  sed  alicujus  lantum  particularis  , 
sicut  fuit  Joannes  ephesinae,  Jacobus  hierosoly- 
mitannc.  Dicaut  igilur  ,  ubi  fucrit  episcopus  Pe- 
Irus,  vel,  si  fuit  Romae  episcopus  et  poslea  mu- 
lavilscdem,  dicanl  si  possunt  ,  quo  eara  translu- 
lerit? 

Accedatteslimonium,  et  consonsus  omnium  Ve- 
tcrum,  quibus  Calvinus  tenelur  credere  ,  nisi  se- 
cum  pugnare  velit:  ipse  enim  ait  ,  se  propter  con- 
sensum  Scriptorum  nolle  pugnare,quin  Petrus  Ro- 
mae  sil  morluus:  cum  ergo  iidem  scriptores  sum- 
mo  conscnsu  dicant,  Pelrum  Romae  fuisse  episco- 
pum,  et  nemo  Velerum  unquam  id  negaverit  ;  cur 
nequit  persuaderi,Pelrum  Romae  episcopalura  ges- 
sisse  ? 

S.  Ircnaeus  lib.S.cap.  3.texuit  calalogum  roma- 
norum  cpiscoporura,  et  primo  loco  ponit  Petrum 
elPauIum,  secundo  Linum.tertio  Anaclelum,quar- 
lo  Clemenlem  ,  ct  caeteros  usque  ad  Elculhe- 
rium,  qui  tunc  scdebal:  el  nominalim  de  Clemen- 
te,  Sixto  et  Eleulherio  repelil,  quod  aposlolis  suc- 
ccduul,  Clementem  dicens  terlium  ab  aposlolis, 
Sixlum  scxlum,  Eleutherium  duodecinmm:  at  pro- 
fcclo  non  potest  vere  dici,  romunos  episcopos  Pe- 
tro  succedere  ,  si  Roraac  Pelrus  episcopus  non 
fuit. 

Terlullianuslib.de  praescript.  Evolvant,\nqn\[, 
ordincm  episcoporumsuorum,  ita  per  successio- 
nes  decurrentem,utprimus  ille  episcopus  aliquis 
ex  apostolis,  vel  aposlolicis  viris  fueril.  Et  infra: 
Sicut,  inquit,  romanorum  Ecclesia  Clementem  a 
Petro  ordinatum  profcrt.  Quod  aulcm  non  inlel- 
ligat ,  Clemenlera  a  Pelro  quidem  ordinatura  fuis- 
se,  sed  Pelrum  postea  alio  scdcm  transtulisse,  pa- 
let  cx  eodem  libro,ubi  TerluUianus  scribit.Pctrum 
Romae  crucifixum;ex  quo  inleIligimus,Clemenlem 
a  Petro  ordinatum,  imminenle  passione  ipsius  Pe- 
tri,  etproinde  Clcmentem  Petro  jam  morliio  suc- 
ccssisse. 

S.   Cyprianus  frequentissime  romanam  sedem 
Pclri  cathedram  vocut,  quod  sane  non  dicerel  si 
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cr(M|(M'Ol.  Pflriim  ali!)i  si-jilcui  siiam  slaluissi>j|ii;iiii 
lioiiiiic.  Lil).  1.  opisl.  ;{.  ;i(i  (^oiiicl.  NaiUjidro  (in- 
chmf.  iiiquil.  ad  PeLri  cathedram  ,  alqm  nd  Ec- 
cle^^iam  principalem.  imdc  unitas  saccrdolalis 
exorla  ('st:a  scliismalicisel  profanis  literasjerrc, 
nec  cogitare,  cos  esse  Homanos.ad  quos  perjidia 
habcrc  non  posdl  accessum.  Kl  lib.  i.epist.  2.;uJ 
Aiiiuni;in.  Factus  est,  ii)quil,Co/'/ieiiiis  episcopUs, 
cum  Fabiani  locus.  idesl.cum  locus  Petri  el  gra- 
dus  cathedrae  sacerdolalis  tacarel. 

Eiiscbius  iii  Cliroriico  ;iiiiii  44.  Petrus  nalione 
fjalilaeus,  Chrislianorum  poulifex  primus,  cum 
primum  antiochenam  Ecciesiam  fundassel.  Ro- 
viam  proliciscilur,  ubi  evangelium  pracdicans, 
2^).  annis  ejusdem  urbis  cpiscopusperseveral.E,- 
pipluinius  b;icres.27.quae  esl  C;u'pocriilis:  Episco- 
porum,  \ni\in[ ,  in  Roma  succcssio  hanc  couse- 
quentiam  habuil:  Petrus  et  Paulus,  Linus,  Cte- 
tus,  Clemens,  Evaristus,  Alexander  etc. 

Alb;iuasius  in  episl.  ad  solilar.  vit.  agcn.  Pri- 
mum,,  inquil,  ne  Liberio  quidem  romano  episco- 
po  pepercerunt,  nuUa  reverentia  moii,  iiuod  se- 
des  ilia  oposlolica  esset.  Et  infra  induril  l.iberium 
sic  loquenlem:  JSunquam  talem  aPalribus  tradi- 
iione  accepimus,  qui  a  beato  et  magno  Pelro  ac- 
ceperunt  ctc.  Ubi  Liberius  inler  praedeccssores 
suos  l*elium  numeral. 

DoroUieus  in  synopsi:  Linus,  inquil,  post  Cory- 
jjhaeum  Pelrum.  Romae  episcopus  fuit.  Suzoinc- 
iius  lib.  4.  cap.  14.  I\on  sine  divina,  inquil ,  pro- 
videntia  factum  est,  utmorluo  Felice,solus  Libe- 
rius  romanae  Ecclesiae  ^yvaeesset,  nc  Pelri  scdcs 
ulla  infamiae  macula  aspergerelur.  Eulogius  a- 
])ud  (ircgorium  iib.  0.  episl.  37.  dicil,  Pelrum  Ro- 
inae  nunc  us(iuc  iu  suis  successoribus  sedeie.  0- 
ptalus  lib.  2.  cont.  Panncii.  Igitur,  inquil,  ncgare 
ii,on  polcs,  scire  te,  in  urbe  Romci  Pelro  primum 
talliedram  cpiscopalcm  esse  collatam.  fA  iiilra 
enumeral,  romanos  episcopus  a  Pclro  usquc;id  Si- 
ricium,  qui  suo  lempore  sedcbat. 

Ambrosius  lib.  3.  de  sacram.  cap.  1.  litique  , 
inquit,  ipse  auctor  est  nobis  hujus  assertionis  Pe- 
trus  apostolus,  qui  sacerdos  fuit  Ecclesiae  roma- 
^me.IIieronymus  de  vir.  illuslr.  in  Pelro  dicit,  euin, 
2o.annis  Romae  sacerdolalem  calhedram  lenuisse. 
Idcm  in  \.  epist.  ad  Damas.  ,  de  nom.  bypost. 
Cum  successore,  m(\y\\{ ,  piscatoris  et  discipulo 
crucis  loquoT,  ego  beatitudini  tuae,  idest,  cathe- 
drae  Petri  communione  consocior.  Auguslinus 
lib.  2.  cap.  .^1.  cont.  lil.  Pelr.  Cathedra  tibi  quid 
fecit  Ecclesiae  romanae,  in  qua  Pelrus  sedit,  et 
in  qua  nunc  Auaslasius  secteL^^Idem  in  epist.  164. 
alias  I65.enumeral  romanos  episcopos  a  Pelro  us- 
que  ad  Anaslasium. 

Prudenlius  in  bymnodes.  Laurenlio: 
Rontajamrcgnanl  duo 
Aposlolorum  jirinci}ies: 
AHer  vocMor  Ganlin.rn, 
AUc.r  calliedrnm  pof^sidens 
Primum,  recludit  crcdUas 
Aelernilalis  januas. 

Prosperbb.  de  ingr.: 
Sedes  floma  Pclri,  qune  pasloralis  honoris, 
Facta  capul  mundo  e(c.. 


Sulpitius  lil).  *.  sac.  Iiist.  Inrnluerai  apud  ur- 
licm,  diviiiareligio.  Pctro  cinsco])atum  gcrenle. 
Pclrus  episcopus  llavciin.ic  iii  cpisl.  ;id  Eiilycb., 
qiiiic  liiibctiir  iiilcr  priicaiubulan^s  ad  Cuiicilium 
cliiilcciloiicusc:  llorlamur,  iii.|uit,  te  fraler  hono- 
ra.bilis.  ut  his,  quae  a  beatissimo  papa  romanae 
civilalis  scripta  sunt,  obedienlcr  attendas.  Qiio- 
niam  b.  I^elrus,  qui  in  propria  sede  ,  et  vivit,  et 
pracsidet,  praeslat  quaerentibus  fidei  vcritatem. 
Tlicodorelus  in  episl.  ad  Leoucm,  puslquam  di- 
xcr;il,  Pclrum  el  PaulumUoin;ic  csse  inoriuos.sub- 
juiigil:  livestramsedem  ejfecere  magi,s  iiluslrem, 
ea  est  veslrorum  bonorum  summa.  lUbrum  au- 
tem  Dcusnunc  quoque  scdem  claram  insUjnem- 
que  reddidit,  cum  vcstram  sauctitcUem  in  eacol- 
locaverU,  quae  radios  fidei  orthodoxae  cmUlit. 
Isidorus  iu  vila  Pclri :  llic,  inquit.  postquam  an- 
tiochenam  Ecclesiam  fundavit,  sub  Claudio  Ca.c- 
sare  eoutra  Simoitem  magum  R(jmampergU:ibi- 
que  praedicans  evangelium,  viginti  quinque  an- 
nisejusdem  tenuit  ponUficatum.  Mcm  luibcnl 
I>eda  dc  scx  aetat.  Ercculplius  lom.  2.Ghroui('.lil). 
1.  cap.  13.  Ado  vieunensis  in  Chrou.,  auno  ChrisU 
49.  cl  reccntiores  omnes. 

Accedant  etiam  praclcr  tolPalrum  auclorilatcm, 

lcslimonia  veleruni  romanoruai  ponliilcum  marly- 

rutn,  vcl  confcssorum.    Clcmcns  I.  lib.  7.  Cousl. 

apost.  Ciip.  46.doccl,  Pclruni  imminenle  mortc  si- 

bi  rcliquisse  ro!n;inuin  cpiscopatum,  Anaclelus  c- 

pist.  3.  docel,  propler  Peiri  scdem  romanam  Ec- 

clesiam  essc  omnium  aliiirum  caput.    MarccUus  I. 

in  epist.  iid  Auliocli.:  Pelri  sedcs  primUus  apud, 

vos  fuit,  quae  jubente  Domino  Romam  translata, 

est  ele.  D;uuasus  in  pontif.  in  Pctro  dicil ,  Pc- 

trum  t^.  anuis  Romae  fuiss  i  episcopum  ,    idesl  , 

usque  ad  mortem.  Innocenlius  l.in  episl.  ad  Conc. 

uulevil.,  quae  est  93.   iulcr  epist.;  August.  Leo 

scrm.  l.de  nat.  apost.;  Gelasius  in  episl.  ad  cpisc. 

Lucau.  el  Sicil  ;  Joannes  III.  in   epist.   ad  cpisc. 

Germ.  el  Galliae;  Gregorius  lib.2.  epist.  33.;  Aga- 

tho  in  episl.ad  Constant.  imp.;  Adrianus  in  episl.;id 

Tbaras.;I\icolausI.in  episl.ad3Iich.,et  alii  omncs. 

qui   aliquid  scripserunt,  afllnnant,   sedem   suam 

sedem  esse  Pelri:quorumlcsUmonia  non  recipiun- 

tur  quidcm  ab  adversariis,  quia  dicunt  ,  eos  caus- 

sam  propriam  agcre;  scd  ccrte  immcrito  non  reci- 

piunlur  ,   cum    et  sanctissiini   luerint ,   ct  nemo 

Vetcrum  unquam  eos  bac  iu  parlc  reprehenderil. 

Accedant  lestimonia  veterum  Conciliorum,  quae 

ab  haereUcis  noslri  lemporis  recipiuntur.  Ac  pri- 

mum   in  Concilio  sardicen.   episc.   300.  can.  3. 

S.  Petri  apostoli  memoriam  ho7ioremus,  ut  scri- 

batur  ab  his ,  qui  caussam  examinarunt ,  Julio 

roma.no  episcopo,  et  si  judicaverit  renovandmn 

esse  judicium,  renovelur,  et  detjudices.  Item  iii 

Conc.  ephes.  I.  tom.  2.  cap.  16.  vocatur  Coelesli- 

nus  romanus  pontifex,  ordinarius  successor  et  ri- 

carius  b.  Petri  apostolorum  principis. 

In  Conc.  chalced.  act.  2.cum  lecla  esset  epislo- 
la  Leonis,omnes  clamaveruol:  Petrus  per  Leonem 
loquuius  cst.  Ad.  3.  cum  scntcniia  fertur  iii  Dio- 
scorum,  dicilur  Lco  Petri  apostoli  praedilus  digni- 
tate  Dioscorum  deposuisse.  Et  in  epist.ad  Leonem 
tolum  Concilium  dicil,Leoncni  vocis  Pelri  inlerpre- 
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lom  fiiisso,  idesl.  P(;lriim  pnr  Lconom  loqimliim. 
Qmio  omnia  ;iportc  indicjinljuissc  pcrsnasissiinum 
illis  G.'JO.  Palribus,  Looncm  cpiscopum  ronianum 
Pclri  ossc  succossorcni. 

In  Conc.  5.  ucl.  1.  (Quod  lamon  non  csl  Couci- 
lium  quinlum  gencralo,  sod  Conciliuni  quoddam 
parlicuiarc,  quod  quintac  Synodo  gcncrali  prac- 
cessil.  Yide  infra  lib.  1.  do  Conciliis  cap.  5.  ) 
Monas  palriarcha  Concilii  praeses  ,  senlonliam  fc- 
rcns  in  Anlliimum  cl  nlios  haorolicos:  Conlempse- 
runl,  inquil,  roDianam  Ecclcsiam  ,  in  qua  snc- 
cessio  eslaposlolomm,  quae  senlenliam.  c.onlra 
ipsos  prolalil.  In  Coiic.  \I.  acl.  S.  subscribunl 
episcopi  epislolao  Agallionis.  variis  modis.  InlDr 
alios  quidaui  sic  loquilur.  Suggcslioyies  ,  inquit , 
dircctas  a  palre  noslro  Aijallionc  sanclissimo  ar- 
chiepiscopo  aposlolicae,  el  principalis  scdis  an- 
tiquae  liomac,  lanquama  Spirilu  sancto  dicta- 
ias.  per  os  sancli  oc  bcatissimi  principis  aposto- 
lorum  Pctri,  et  digito  lcr  bealissimi  papae  Aga- 
thonis  scriptas  suscipio  et  anipleclor.  Ex  bis 
quinquo  probalissimisConciliis  babonms plusqnam 
1200.  anliquos  episcopos  majnri  o.\  parlogra(!cos, 
qui  testantur ,  romanum  pouiilicem  Pclro  succe- 
dcre. 

CAPUT  Y. 

Sohilur  argumentum  primum  hacrtticoriiin. 

IVunc  olijoctiones  A'elcni.  quibus  Calvini  quo- 
que  et  lilyrici  argumcnla  continenlur,  diluamus. 
Prima  persuasio  cjus  tabs  csl.  Auctores  qui  dicunt 
PetrumRomam  venisse,  non  consonliunt  inter  se 
de  lemporc  quo  vencril:  nam  Orosius  dicit  venis- 
se  in  e.xordio  regni  Claudii,  Hieronymiis  dicit  an- 
no  2.  Claudii,  lasciculus  lcmporum  dicil  anno  4. 
ejusdem  Claudii,  passionalc  de  vit.  sancl.  dicil 
anno  13.  Claudii. 

Praeterea  mira  varielas  invenilur  in  Pelri  suc- 
cessoribus  numerandis.  Nam  quidam  posl  Petrum 
imraediate  ponunt  Cleraentcm,  ut  Torluliianus  de 
praescript.  et  llieronymus  in  cap.  52.  Isaiae:  alii 
postPelrum  ponunt  Limim,  el  posloa  Clcmenlom 
terlio  loco,  ut  Optatus  iib.  2.  cont.  Parmen.  el  Au- 
guslinus  in  epist.  IGo.  alii  post  Petrum  pomint 
Linum  et  Cletum,  sive  Anaclelum,  et  landcm  Clo- 
menlem  quarto  loco.  ultrenaeiis  lib.  3.  cap.  8. 
Eusebius  in  Chron.  Epiplumius  liaeres.27.  et  Hie- 
ronymus  de  viris  illuslr.  in  Clomenle. 

Adde  quod  isti  oinnes  e.\  Cleto  elAnaclclo  unum 
faciunt;  igilur  nibii  corti  statui  potest:  discordia 
enim  auclorum  argumentuni  esl  falsilatis. 

Piespondeo  ad  primum:  discordiam  do  lempore, 
si  qua  essei,  quo  Pelrus  Romam  venil,  non  infir- 
mare  senlenliam  nostram.quod  Polrus  Romam  vo- 
neril:  nam  saepissiine  accidil,  utconstol  de  re.  et 
non  constelde  modo.  vel  alia  circumslanli:).  Nam 
constat  apud  Cbrisiianos.  Chrislum  esse  morluum 
in  cruce  pro  nobis:  taracn  ma.vima  discordia  cst 
dctempore,  quo  morluus  est.  Torlullianus  bb. 
coni.  Jud.  Clcnens  alexandrinus  iib.  I.  Slrom.  et 
Lactanlius  lib.  4.  div.  Inslit.  cap.  lO.doceul,  Chri- 
stum  mortuumanno  15.  Tibeni,actalis  aulcm  suae 
litLuiun.M.  Vol.  I. 


anno  30.  Ignatius  ad  Tral.  ot  Eus''bius  in  Chron. 
el  alii  dicunt,  eum  anno  aelolis  3,3.  ct  Tiberii  15. 
crucifixum.  Onupiiriiis.  3Iercalor  ,  ct  aliquot  alii 
rccontioi-es,  aimo  aotalis  suao  3i.  Cbrislum  pas- 
sum  csse  volunl.  Irenaeus  lib.  2.  cap.  3y.conlcii- 
dit,  Chrislum  fcre  ad  annum  quinquagesimum  por- 
venisse;  proinde  non  sub  Tiberio,  sed  sub  Claudio 
passum  esse. 

De  die  ac  mense,  quo  Chrislus  morluus  csl.lan- 
la  osl  discordia  vclorum  cl  roconliorum  .  ul  adhuo 
subjudico  lissil.  Vide  Clomontom  lib.  1.  Sli-om. 
ubi  mulias  opiniones  referl:  atnuinquid  propterea 
nogabimus  Chrislum  esse  passum? 

Pari  rationc  cuni  constot,  impletas  cssein  Chri- 
sli  passione  bebdomadas  Daniolis:  tamen  plurimae 
sunl  opiniones  de  lempore.  quo  iucipiant  ,  ot  quo 
desinant.  Item  de  annis  rogum  Persarum;de  annis 
Samuelis,  Saulis,  aliorumquo  iionnullorum  princi- 
pum  Judaeorum;  deannis  imporalorum  et  ponlili- 
cum  romanorum;  denique  de  annis  mundi  ,  qui 
bactenus  fluxerunt,  tolsunt  fcre  sentenliae  quot 
cbronoiogi.  Num  igitur  proplorca  dicemus  ,  reges 
Porsarum  non  fuisse  ,  Samuelem  et  Saulem  non 
praofuisso,  imperalores  et  pontifices  nunquam  ex- 
stilisse  ,  et  mundum  ipsum  non  incoepisse  ,  vel 
non  durasso  usque  ad  banc  dicm? 

Discordia  ergo  scriptorum  argumentum  esl  fal- 
silatis  ,  quanlum  ad  id  in  qiio  disoordaiil,  quia 
necessario  aliqui  ex  discordantibus  fallunlur :  sed 
sicut  discordia  cst  signuin  falsitalis  .  ita  coiicor^ 
dia  sumina  quae  cst  inter  oinncs  Palrcs  ,  ([uod 
Pelrus  Romae  sederit,  mortuusque  sit,  signuui  est 
vcrilatis. 

Deindc  rcspondeo  :  nullam  esse  inlor  bonos  au- 
clores  discordiain.  Nam  Kusobius  inClirou.  Ilii(;ro- 
nymus  lib.  de  seripl.  ecclos.  in  Polro  ,  et  Addo 
tr<!vircusis  in  Marlyrol.  dicunt ,  Pclrum  Honiani 
vonisscanno2.  Claudii,  a  quibus  non  dissentit  0- 
rosius  lib.  7.  qui  ait ,  venisse  eum  in  exordio  re- 
gni  Claudii.  Nam  si  regnum  Claudii  Iros  in  parles 
clividas,  idost,  in  exordium,  medium  el  linem;  an- 
num  secundum  ad  exordium,  mcdium  el  linem  ; 
annum  socundum  ad  exordium  pcrlinore  videbis. 
Cum  bis  consentiunt  omnos  illi  auctoros,  qui  Pe- 
truin  asserunt  Roinae  sedisse  annis  25.  el  in  an- 
no  11.  Neronis  oljjisse,  vidolicel,  Damasus,  Isido- 
rus,  Bcda,  Freculpbus.  Ado  vionnensis  ,  et  caeteri 
quossupra  cilavimus.Nec  enim  sunt  anni  25.  us- 
que  ad  annum  14.  Neronis.nisi  a  secundo  Claudii 
nunierare  incipiamus. 

Quocirca  fasciculum  temporum  ,  cl  passionale 
merito  contemnimus  ,  praesorlim  c\im  fasciculus 
ilie  Marianum  Scolum  scqiuilus  sit,quisocum  ipse 
ct  cum  verilalo  apertissiine  pugnat.  Ait  enim  Ma- 
rianus  Scotus  in  suo  Chroii.  Pefrum  anno  4.  Clau- 
dii  Romam  venisse,  poslremo  anno  Neronis  objis- 
se,  el  tamon  sedisso  iu  romano  episcopalu  annis 
25.  el  meusibus  dtiobus,  quao  nullo  inodo  intorso 
cohaoront.  IXain  rognavil  Claiidius  iii  univorsum 
annis  13.  mensibus  9.  dicbus  20.  [N'.to  aulom  re- 
guavit  annis  13.  mensibus  7.  dicbiis  28."  leslibus 
biono  Cassio  ,  Svelonio  Tranquillo  .  Eusebio  el 
ipso  otiam  Mariano  Scolo.  Nani  (|U'd  in  Chrnnico 
Eusebii  tribuuutur  Neroni  anni  1'i.  iijcnses  i.dies 
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DF.  UOJlAMi  POMIFICi: 


28.  plnmini  csl.  orroro  librnrionmi  faclimi  csse  . 
si(|uiiloiii  poslca  cmn  aimi  singuli  numcranliir.non 
invcniunlur  nisi  1,'J.  cUiliquid  amplins. 

Jam  vero  liacc  lcmpora  Claudii  ct  Ncronis  simul 
juncla  non  cinciiint  majorcni  suminam  ,  quam  an- 
iioruin  27.  mcnsium  i.  dieruni  18.  cx  qnibus  si 
lollas  annosS.  mensesS.  dies  18.  quos  vull  Ma- 
rianiis  Scolus  cfTIuxissc  de  iiiiperio  Claudii  ,  aiile- 
quam  Pelrus  Roinam  vcnirci ;  soli  supercrunl  aiiiii 
23.  menses  H.  Igiiur  aut  Pelriis  objit  post  Nero- 
ncm,  aul  non  sedit  annis  25. 

Quod  vero  allinct  ad  alleram  argumenli  partem, 
de  successione  qtiatuor  primorumpontificum  ;  pri- 
raum  illud  respondeo:  otiamsi  plane  ignoraremus, 
quis  Pctro  proxime  sncccsscrit;  non  latnen  proptc- 
rea  indubium  rcvocari  deberc,  an  aliquis  succes- 
serit.  Qucmadmodum  maxinia  quacstio  inter  scri- 
})lores  vcrsalur,  quis  fuerit  marilus  Eslhcr  ,  cura 
aliqiii  Assueruin  Medum,  alii  Cambysem  Persain  , 
alii  Dariuin  llistaspis,alii  Arlaxersem  Longimanum 
alii  denicpic  3Incmoncm  fuisse  scripserinl:  nec  ta- 
men  ullus  unquam  dubilandum  ccnsuerit,maritum 
ne  habuerit  Eslhcr  an  non. 

Deinde  respondco:  posse  rem  totani  ila  componi 
ct  explicari.  Apostolus  Pctrus,  passionc  sua  immi- 
ncnlc,  b.  Clcmenli  scdcin  episcopalcm  reliquit.  Id 
teslanlurgravissimi  auctorcs,Tertullianus  de  prae- 
script,  Mieronymus  lib.  i.  in  Jovin.  ct  in  cap.  52. 
Isaiae,  Kuflinus  praef.  rccoguit.  el  invect.  in  llie- 
ron,  Joanncs  III.  papa  in  cpist.  ad  episc.  Germ.et 
practGrea  Clcmcns  ipse  lib.  7.  Constil.  apost,  cap. 
37.  Anaclclus  epist.  1.  Alexander  eiiisl.  l.  ct  Da- 
masus  in  vila  Pclri. 

Cactprum,  Pelro  mortuo,  Ciemens  in  sede  apo- 
stolica  sedere  noluil,  doncc  vixeriml  Linus  elCle- 
lus,  qui  ipsius  b.  Pclri  adjulorcs  in  cpiscojiali  of- 
liciofuerant.  Quociica  primus  a  Pctro  pontifcx  non 
Cicmcns,  scdLinus  fuit.  Id  ila  esse  colligimus  , 
primura  cx  Epiphanio,  heres.  27.qui  ex  scntcnlia 
Yelerum  Iradit,  a  Clcmentc  sedcin  rccusalan],duin 
viverenl  Linus  et  Clelus.  Deinde  ex  bac  ipsa  ambi- 
guitale:  si  enim  absque  ullaconlenlione  snccessis- 
set  Petro  Clemens,  aulLinus.anl  quicumque  alius; 
nulla  cerle  quaeslio  de  primo  successore  Petri 
exstilisscl  :  qucmadmodum  de  primo  successorc 
Jacobi  Ilierosolymis.et  Marci  AIcxandriae,el  ipsius 
Pelri  Antiochiae,  nulla  unquam  fuit  quaestio. 

Quia  vcro  in  romana  Ecclcsia  posl  Pclri  obitura 
sancta  contenlio  ex  bumilitale  nata  cst  ,  el  unus 
fuit,  ct  alter  csse  debuit  piimus  successor  Pelri  , 
inde  nonnulla  obscuritas  in  hanc  succcssioncm  in- 
vecta  est.Atque  ex  bis  conciliari  possunl  auclores, 
qui  aut  Clementcin  Lino,  autLinum  Clemcnlian- 
teponunl:  siquidem  Irenaeus,  Eusebius  ,  Epipba- 
iiius,  Optatus,  Auguslinus,  Ilicronymus,  dum  asse- 
runl  Pelro  Linuin  proxime  successissc  ,  vcrum 
asserunt  ,  sed  non  negant  id  factum  esse,  quia 
Clemens  episcopatuin  illura  recusaverat:  porro 
Terlullianus  ,  Ilicronymus  ,  RulTmus  cl  cacleri, 
qui  Clementem  a  Petro  successorem  relicluin  es- 
se  scribunt ,  rera  veram  narrant ,  sed  ncc  ipsi 
negant  ,  Clcmcntera  eo  lempore  sedem  accipere 
lioiuisse. 
Neque  mullum  me  movct ,  quod  ponlificalis  Da- 


masi ,  Sophronin?;  ct  Simcon  mctaphrasles  in  vila 
Lini  dicunl,  LinuiuanlePclrum  ohjisse.  [\'ain  So- 
phronius  ct  Simcoii  rccciiliorcs  sunt:  Ponlilicalis 
vcro  libcr,  qui  Damaso  Irihuilur,  dubiae  in  hac  re 
auclorilalis  csl:  Aiiclorcs  juiIimii  ,  qiii  Liiiuni  Pclro 
succcssissc  scribuiil,  cuin  antiquissimi,  tum  eliam 
plurimi  ct  probalissiini  sunt. 

Jam  vtsro  [lost  Linuin  Clelus  ,  sivc  Anaclelus  , 
posl  (|ucm  Clcmcns  quarlu  loco  collocandus  est.Au- 
clores  sunl  Irenaeus,  Euscbius,  Epiphaiiius,  Ilie- 
ronymus,  ilcin  canon  missae  vetustissimus,  ubi  le- 
giinusLini,  Clcli,  Clemcntis  :  deniqnc  Ignalius  in 
cpist.  ad  Mariam  Zarben.  ubi  signiQcat,  Cleinen- 
tcin  Anacleto  succcssisse.Post  Clcincntem  Anacle- 
tus  aliussine  dubio  subjicicndus  csl,  ul  Optalus  , 
Auguslinus,  Damasus,  ctalii  subjiciunt. 

Duos  cnim  fuisse  Anaclclos,  quorum  aller  ctiara 
Cletus  diccbalur;  tainctsi  proptcr  nominis  similitu- 
dincm  multi  Veteres  unum  ex  duobus  fccerint.Pri- 
raum  nobis  persuadet  Ecclesiae  catholicae  aucto- 
rilas,  quae  duos  fcstos  dies  in  eoruin  mcmoriara 
celebrat ;  Cleti  videlicet  raense  apriii  ,  ct  Anaclcti 
mense  julio  :  ct  Clclum  romanum,  alque  Acrailiani 
filium;  Anaclclum  athcnienscm,  et  filiuin  Antiochi 
csse  dicit.  Nec  cnim  credibile  est,  in  re  tanla  Ec- 
clesiam  univcrsam  falli. 

Deindc  idem  colligimus  ex  eo,  quod  aliqui  Ve- 
lcrum  Anaclelum  Clementi  anteponunt^ul  Ignalius, 
Irenacus,  Euscbius:  alii  subjiciunt,  ut  Oplalus  , 
Daraasus,  Augustinus  ;  id  enim  argumenlo  est  , 
duos  fuissc,  non  unuin.  Priorcm  porro  Anaclctum, 
ctiain  Clelum  appcllari  solitum,  inde  conslal,  quod 
eumdein  omuino  ponlificem,  quem  Ignatius  ,  Ire- 
nacus  cl  Eusebius  Anacletum  vocant,  Epiphanius, 
llicronymus  ,  Damasus  ,  Joannes  111.  ct  ipse  sa- 
crosanctus  missae  canon  Clelum  noininant. 

Neque  vero  rairuin  videri  debet,  propter  nomiuis 
simililudinem  a  Veleribus  quibusdam  ex  duobus 
Anacletis  unum  esse  factum  ,  cuin  conslct  ,  apud 
Graecos  passim  confundi  Novatura  cuin  Novaliano, 
cum  tamen  certissimum  sit,  Novatum  caiibagincn- 
sem,  Novalianum  romanum  presbyterum  fuissc:  et 
Eusebius  ac  Niccpborus  constautinopolitanus  ia 
Chronicis,  cx  Marccllo  et  Marcellino  unuin  fcce- 
rint,  cum  duos  fuisse  cerlura  omnino  et  cxplora- 
lum  sit. 

CAPUT  VI. 

Solvitur  secundum  argumentum. 

Secunda  pcrsuasio  Veleni,  quae  et  est  Calvlni, 
et  Magdeburgensium  Pelrus  non  poluit  Romara  ve- 
nire  antc  18.  annos  a  passione  Domini  ;  nam  cura 
ficuct  Concilium  hicrosolyinitanum,  Acl.  13.  adhuc 
eral  Pclrus  in  Judaca:  faclum  esl  autem  illud  Con- 
ciliuin  anno  18.  a  passione  Domini,  ut  colligit  b. 
Ilieronymus  in  cap.  2.  ad  Gal.  Nam  Paulus  post 
annos  trcs  a  convcrsione  sua  vcnil  in  Ilierusalcra 
vidcrc  Pelrura,  Gal.  1.  Dcindc  post  annos  14.  re- 
diil  in  Ilicrusalcra  ad  Concilium  ,  Gal.  2.  qui- 
bus  si  addas  unura  annum  qui  fluxit  a  passione 
Domini  ,  usquc  ad  convcrsiouem  Pauli  ficnt  an- 
ni  18. 
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A(]de  ,  quod  Pelriis  dicilur  fuisse  quinque  nu- 
nis  in  Jiidaca,  fleiiidc  septera  annis  Anliocliiac  , 
lura  nnillis  annis  aliis  in  Ponlo,  Galalia,  Cappado- 
cia  ,  Asia  et  Bylhinia  :  ncc  enim  uno  dle  polc- 
rat  in  lotlocis  praedicare;  ilaquc  ut  minimum  18. 
anni  lluxerunt ,  aulequam  Romara  Pelrus  venirc 
possel. 

Praclerea  si  ante  annum  18.  Pelrus  Romara  ve- 

nissct,  venisscl  ccrlc  anno  secundo  Ciaudii  .  ut 

nos  supra  diximus,  et  id  fieri  non  polesl:  tnm  (juia 

iilo  anno  nondum  s.  Petrus  cx  vinculis  liberalus 

Jucrat,  in  quae  illum  conjecerat  Herodes;  conligit 

enim  ea  liberalio  anno  lcrtio  Claudii  ,   ul  ex  Luca 

Act.  12.  cl  ex  Josepho  lib.  19.  Anliq.  cap.  7.  col- 

ligilur:  turaeliamquia  mandaverat  Chrislus  apo- 

stolis.  ut  ex  llierusalem  anle  annos  duodecim  nou 

recedcrent,  utcx  Thrasca  raarlyrc  rclcrt  Euscbius 

Iib.5.  hisl.  cap.  18.  incidit  autcm  annus  duodcci- 

mus   a  Chrisli  resurreclione  in  annum   tertium 

Ciaudii;  nouigiim'  anno   sccundo  Claudii  Pelrus 

IJoraam  venit ,   sed  post  annum  nonum  ,  qui  erat 

18.  a  passione  Domini. 

Dicitur  autcm  Petrus  scdisse  Roraae  annis  2a.  a 

Daraaso,  Eusebio,  Hiernnymo,  cl  aliis;  supervixit 

ergo  usque  ad  annum  43.  a  passione  Domini :  sed 

tunc  jam  obieral  Nero,  imrao  etiara   Galba,  Olho 

et  Vitellius,  et  iraperabal  Vespasianus;  igitur  lem- 

pore  Vespasiani  obiit  Pelrus,  sed  Vespasianus  fuit 

mitissimus  iraperator,nec  ullos  Chrislianos  Koniac 

occidit,  ut  omnes  testanlur.VideTcrtullianora  cap. 

5.  Apolog.  el  Augustinum  lib.  3.  de  Civit.Dei  cap. 

31.  Euscbium,  Sulpilium,  Orosium ,   et  caeteros 

omnes  historicos  ;  Pelmsigitur  alibi  obiit,  quam 

Komae. 

Hespondeoprimura:  etiamsi  errassent  Patres  , 
qui  dixerunl,  Romae  scdisse  23.  annis  apostolum 
Petrum;  non  tamcn  proptcrea  scquerclur,  Petrum 
nunquam  sedisse  Romae,  ut  supra  mullis  allalis 
simillbus  deraonstravimus.  Sed  non  est  opus  ad 
ista  confugere  :  vere  enim  sedit  Roraae  annis  25. 
et  seplem  Antiochiae  ,  et  orania  cohaercnt.  Haec 
enim  est  verissima  et  brevissima  historia  vilac 
s.  Pelri. 

Mansit  b.  Petrus  quinque  fere  annis  in  Judaea  ; 
quocirca  facile  potuit  s.  Paulus  post  annos  tres  a 
sua  conversione  Petrum  Hicrosolymis  convenire. 
Elrecle  Eusebius  anno  quinto  a  passionc  Domini 
ponit  ingressum  Pclrum  in  urbem  Antiochiam.Ne- 
que  his  repugnal  illa  Thraseae  raartyris  Iraditio  : 
non  enira  Dominus  impcravil,  ut  omnes  apostoli 
ad  annos  duodecim  llicrosolymis  morarcntur  ;  id 
enim  conslat  essc  falsum  ex  acl.  apost.  cap.  8.  ct 
9.  10.  ubi  lcgiraus;  ingressura  Petri  profeclum  in 
Samariam,  Lyddam,  Joppera  et  Cacsaraeam,  an- 
lcquam  in  vincula  conjiccretur  ,  alque  adeo  ante 
annum  12.  a  Cbristi  passione:  sed  ut  non  omnes 
inde  reccdcrent,  verum  aliquis  semper  ,  aut  etiara 
aliqui  ex  apostolis  Hicrosolymis  raanerent  ad  lesti- 
moniura  Ilebraeorura.  Igitur  cx  Jiulaca  anno  quin- 
lo  a  passione  Doraini  Pclrus  profcctus  in  Syriam, 
Amiochiae  fixit  sedem,etraansit  annos  fcre  septem 
episcopus  ejus  urbis. 

!^on  lamen  hoc  ita  accipicndum  est ,  quasi  nun- 
quam  ex  Anliochia  lolo  illo  tcraporc  cgrcssus  sit  ; 


immo  vero  codcm  tcmpore  pcragravil  vicinas  pro- 
vincias,  Pontutn,  Asiaui,  Galaliani,  Cappadociam 
ct  Dythiniani.  Inde  autera  profcctus  annoseptimo 
cpiscopatus  antiochensis,  ([ui  cral  II.  a  passione 
Domini,  rcdiit  in  llierusalcm:  ubiquc  comprchcn- 
sus  ab  Ilerode  in  vincula  conjcclus  cst  iu  diebus 
azymorum,  Acl.  12.  scd  paulo  post  ab  angclo  li- 
beratus,  eodem  auno  ,  qui  eral  sccundus  Clau- 
dii,  Romam  vcnit,  ibique  scdcm  li\it,ac  tcnuit  an- 
nis  25. 

Nec  tamcn  toto  eo  temporc,  quo  hiit  episcopus 
romaiuis,  mansit  Komac,  sed  po.slcaquam  septciu 
annis  Roinae  praedicaveral,  rcdiil  in  llicrusalcra  , 
cxpulsus  a  Claudio  cx  urbc  una  cuni  cacteris  Ju- 
daeis.  Scribit  enim  Lucas,  Act.  18.  Claudiura  ex- 
pulissc  ex  urbc  oinnes  Judacos:  ideni  scribil  Sve- 
toniiisin  Claudio:  idera  Josephus,  ul  Orosius  cilal, 
et  ipse  Paulus  Orosius  lib.  7.  hist.  qui  adduul,hoc 
lactum  esse  anno  nono  Claudii,  idesl,  18  a  passio- 
ne  Doinini.  Ilaque  cuni  audissentii,  qui  erant  An- 
tiochiac,  Pelrum  vcnisse  in  llierusalem  ,  miserunt 
ad  euin  Pauluin  el  Rarnabam  ,  et  tunc  factuin  est 
Conciliura  hierosolymitauuiu  :  morluo  aulein  Clau- 
dio  ,  rcdiit  Pelrus  Roiuam,  et  ibideui  vitam  si- 
nivil. 

Neque  his  repugnat,quod  Petrus  in  vinculis  fue- 
rit  Ilierosolyrais  paulo  antc  morlcm  llerodis  ,  ut 
colligiturcx  acl.  apost.  cap.  12.  cum  ex  Joscpho 
lib.  19.  Antiq.  cap.  7.  constct  ,  Hcrodera  obiisse 
anno  3.  Clau(lii.  Nara  s.  Lucas  Act.  12.  non  ail  , 
Petrum  in  vinculis  fuisse  paulo  ante  mortera  Hcro- 
dis,  sed  contrariuin  polius  indicat ,  cuin  narrat , 
post  Pctri  liberationcin  a  viuinilis  Ilcrodcm  profe- 
ctum  esse  Caesaraeam,  ibiquc  cointnoratuin:  illa 
enim  mora,  lempus  utcumque  longum  signilicat, 
quod  ut  minimum  unius  anni  fuit.  Referl  autcni 
s.  Lucas,  posl  ncccm  Jacobi  et  vincula  Pctri,  cou- 
tinuo  fere  mortera  Hcrodis,  ut  indicarct,horribiIem 
illum  Ilerodis  interilura  poenara  peccati  fuisse  iu 
apostolos  Doraini  ab  eo  corainissi. 

Adversus  eam  historiara,  quara  paulo  ante  expo- 
suimus,  veheraenter  pugnat  nova  quaedam  Onu- 
phrii  Panuini  opinio:  eam  opinionerahoc  loco  bre- 
viter  confutare  aggredior.  Igitur  Paiuiinus  in  An- 
not.  ad  PIatinam,in  ipso  priucipio  docet.s.  Petrum 
non  fedisse  Anliocliiae  antequam  Uomain  profici- 
sccretur,  sed  postquam  ex  urbe  redierat,ct  Conci- 
lio  hierosolymitano  interfuerat.  Quae  opinio  multis 
nec  levibus  argumentis  refellilur.  Primo  pugnat  a- 
perte  cum  senientia  sumraoruin  pontilicum  ,  vete- 
rura  Palrum,  et  illustrium  historicorum.  Pontifices 
veleres  ac  sancti,  Anacletus  in  epist:  3.  Marcellus 
in  epist.  1.  Damasus  in  pontificura  vitis,  Innocen- 
tius  in  epist.  14.  Leo  serm.  1.  de  nal.  apost.  Gela- 
siusin  dec.  de  lib.  apocr.  Pelagius  junior  in  epist. 
ad  Benignum,  Greg.  lib.  7.  epist.  37.  disertis  ver- 
bis  tradunl  ,  s.  Pelrum  sedisse  Antiochiae  ante- 
quain  ad  urbera  Romam  se  conferrct:  quod  idcm 
scribunt  Euscbius  in  Cliron.  Ilicronymus  in  lib.  de 
script.  eccles.  in  Pelro,  et  iii  com.  2.  cap.  ad  Gal. 
Isidorus  in  lib.  de  vil.  Pat.  Ileda  de  sex  Jletalibus  , 
Ado  viennensis  in  Cliron.  Simcon  melaphrasles  iu 
vila  sancti  Pctri,  Ilaymo  lib.  2.  cap.  21.  de  mcm. 
rer.  chrislian.  el  alii  permulti  tuin  vctercs,  tum  re- 
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ccnliores:  nnqiic  nllus  cst  qMr;il  scinm,  cx  Vclcri- 
bus,  qui  coulrariuiu  scripscril,  nc  nc  ex  reccnlio- 
ribus  quidcin,  pruclcM-  Onupiirium.  Ncquc  respon- 
deri  polesl:  hos  auctorcs  iulciligcndos  cssc  dc  po- 
slcriore  advcnln  1'clri  in  urjjcm,  Ncrone  impcran- 
lc,  non  dc  priorc,  impcrante  Claudio.  Nam  pleri- 
quc  horum  auctorum  nulant  cliam  tcmpus  ,  ac  di- 
cuut.  Petrum  vcnisse  Uomam  sui)  Glaudio  ,  cum 
jam  rundassct  anliochenaui  Ecclcsiam  ,  ut  Dama- 
sus,  Kusebius,  Ilieronymus,  Leo,  Bcda,  Isidorus  , 
Ilaymo,  Ado:  reliqui  a  nobis  citati  tcmpus  quidcm 
non  ponunt,  tamen  aperlc  signiiicant,  s.  Pctrum 
luissc  primurn  Antiochiae  episcopum,  deinde  Ro- 
mae,  cujus  conlrarium  anirmut  Onuplirius.  Ilaque 
nou  dubium  est,  quin  scntentia  Onupln'ii  nova  sit, 
et  idoneis  aucloribus  careat. 

Deinde  pugnat  liaec  opinio  cum  traditione  ecclo- 
siaslica  dc  fcslo  dic  instiiulo  in  lionorom  calhcdrac 
antioclienae.  Solcmuitas  cnitn  anlioclienae  ca- 
Ihedrae  vetustissima  cst,  ut  palet  cx  scrmonibus 
s.  Auguslini  de  catliedra  Pelri,  nec  non  cx  marty- 
roiogiis  Bedae,  Usuardi  ct  Adonis  trevircnsis,  ct 
loto  orbc  cliristiano  cclebratur,  el  quidcm  lionori- 
ficentius,  quam  1'cstus  dies  cathodrac  romanae  , 
qui  nuper  a  Paulo  IV.  inslilutus  cst  ,  et  nusquam 
a  populo  morc  leslorum  dicrum  colitur,cum  fcstus 
dies  calhedrac  anliochenae  non  tantum  a  clero  , 
sed  etiam  a  plcbe  multis  in  locis  religiosc  serve- 
lur.  At  certe  si  calhedra  antiochena  posterior  fuis- 
set  quam  cathedra  romana,  ul  Panuinus  contendit, 
nulla  ratio  esset ,  cur  occidentalis  Ecclcsia  fcstum 
dicm  ageret  pro  institulionecathedrae  antiochenac, 
potius  quam  alexandriuac  ,  vel  hierosolymitanae  : 
vel  salicm  cur  esset  ca  solcmnitas  antiquior  et  ce- 
lebrior,quam  cathcdrae  romanae;  igilur  conccden- 
duui  est,  primam  s.  Petri  calhcdrain  fuisse  anlio- 
chenam,  et  ideo  pcr  totam  Ecclesiam  in  ejus  ho- 
norem  dicm  festum  celcbrari. 

Tertio  pugnat  illa  opinio  cum  manifesla  ratione. 
Nam  si  s.  Pelrus  non  sedit  Antiochiae  nisi  post 
Concilinm  hierosolymilanum,idest,post  annum18. 
a  passione  Domini;  quaero:  fuit  ne  antc  hoc  lem- 
pus  episcopus  aliquis  anliochenus,  vel  nullusVNul- 
lum  fuisse  non  cst  ullo  modo  credibile  ,  cum  An- 
liofhiac  fucrint  Christiani  mulli  fere  slalim  a  pas- 
sione  Domini,  imo  eliam  Ecclesia  florenlissima  , 
adeo  ut  ibi  primum  appellari  cocperint  discipuli 
Chiisliani,  ul  patel  Act.  i\.  si  fuit  episcopus  ali- 
quis  aniiochenus;  quacro:  Petrus  nc,  an  alius  ?  Si 
Pelrus,  id  est  quod  conlendimus;  si  alius  ,  mulla 
sequunlur  absurda,  uon  enim  verum  crit  quod  o~ 
niucs  historici,  ct  ipsc  Ignalius  Iradit  in  epist.  ad 
Aulioch.  Anliochiac  primum  scdisse  Pelrum,  dcin- 
dc  Evodium,tuin  Ignalium:  item  conccdendumerit, 
Petrum  apostolumsuccessisse  in  episcopalu  anlio- 
cheno  alicui  cx  discipulis,  quod  est  plane  inlolc- 
randum.  Praeterea,  si  Petrus  venit  Anliochiam,ibi- 
quc  sedcin  episcopalein  acccpit,  cum  jam  Romac 
pcr  aliquot  anaosepiscopalemcalhedram  lenuisset; 
quaero:  dimisit  ne  Pelrus  romanum  cpiscopatum  , 
au  retiuuit?  Si  dimisit;  ergodimisit  scdcm,  quam 
Deo  jubente  susceperat;  ergo  non  sedit  Bomae  an- 
nis  vigintiquinque,  sed  nec  integros  viginti,  quod 
rapugnat  omnibvs  scripioribus':  si  non  dimisit; 


crgo  rcliuuil  simul  diios  cpiscopaliis  parlicnlares 
ct  pruprios.ctiuaxinio  iiilcryallo  intcr  sc  distanlcs; 
ergo  reliquit  posteris  pcruiciosissimum  exemplum 
plurcs  simul  cpiscopatus  rclincndi.Dices.forlasse: 
s.  Pelrum  venisse  Anliochiam  cx  Roma,  scd  non 
scdisse  Anliochiae,  ut  propriuin  ejus  urbis  cpisco- 
pum.  At  hinc  quoquc  multa  scquunlur  absurda  : 
nam  si  b.  Petrus  non  fuissct  anliochcnus  cpisco- 
pus;  non  essclsedes  antiochcna  palriarchalis;  non 
fuisset  a  majoribus  institutus  festus  dicscalhcdrae 
antiochenae;  errarent  omncs  hislorici,  qui  primum 
episcopum  antiochenum  faciunt  apostolum  Pe- 
trum. 

Sed  videamus,  quid  tandcm  Oniiphrium  impu- 
lcrit,  ut  novam  sententiam  excogitaret.  Primum 
ejus  arguuientum  ducitur  ab  auctorilate  b.  Lucao 
in  act.  apost.  sancti  Pauli  in  epist.  ad  Gal.  et  Eu- 
sebii  in  Chron.  dicit  enim,  colligi  cx  his  auctori- 
bus  s.  Pelrum  primis  novemannis  a  passione  Do- 
mini  nou  recessisse  cx  Judaea:  decimo  autem  aii- 
no  vcnissc  Romam;  ex  quibus  sequilur,  ut  non 
potuerit  Antiochiac  sedere,  nisi  post  rcditum  ab 
urbe, 

Bespondco:  nihil  horura  cx  citatis  auctoribus 
colligi.  Nam  ex  act.  apost.  et  epist.  ad  Gal.  id  so- 
lum  habemus,  s.  Petrum  fuissc  Ilierosolymis  an- 
no  4.  11. et  18,  a  passione.  Dc  anno  4.  conslal  ex 
episl.  ad  Gal.  ubi  Paulus  dicit,sc  venisse  in  Ilicru- 
salem  videre  Pelrum  post  annos  Ircs  a  sua  couvcr- 
sione,  idest,  anno  4.a  passione  Domini,  quo  eliain 
quadriennio  conligcrunt  ea,  quae  s.  Lucas  narrat 
de  Cornelio,  Acnea,  Tabila,  Simone  mago,et  aliis. 
Deanno  undecimo  constat  ex  cap.  12.  Act.  nam 
vincula  s.  Pclri  et  caedes  sancti  Jacobi  incidcrunt 
in  secundum  anuum  Claudii,  ut  Onuphrius  fatclur, 
et  ex  Josepho  probari  posset:annum  autem  secun- 
dum  Claudii  fuisse  undecimuma  passione  Domini, 
paulo  inferius  demonstrabo:  de  anno  18.  perspi- 
cuum  est  ex  cap.  2.  ad  Gal.  Hacc  sunt  Scripturis 
ccrla:  sed  ex  his  non  colligltur,  non  potuisse  s.Pe- 
Irum  ab  anno  quarto  a  passione  Domini  usquc  ad 
undecimum  habitare  Antiochiae.  Porro  quod  dicit 
Onuphrius,  colligi  cx  Ciironico  Eusobii,  s.  Petrum 
noii  poluissc  anliochcnam  sedem  tenere  antequam 
proficiscerctur  Romam,  mirabilc  csl:  nam  iu  eo 
Chronico  Eusebius  disertis  verbis  notat,  Tibcrio 
impcrante  sanctumPetrumsedem  suamAnliochiae 
consiituisse,  eamquc  seplcm  annis  tenuisse,  ac 
tum  dcmum  profectum  Romam  anno  2.  Claudii. 
Est  quidcm  error  in  Ghronico  Eusebii  circa  lcin- 
pus  vinculorum  sancti  Petri,  sed  hoc  nihil  ad  rem 
lacit. 

Altcruraargumentum  Onuphrii  est  quaedam  hi- 
storica  demonslratio,  quam  ipse  breviter  indicat  in 
Annot.  ad  Plalinam,  scd  fusius  explicat  in  Coni. 
Fastor.  Est  autem  haec  demonslralio.  Chrislus 
passus  est  anno  lO.Tiberii,  aetatis  suac  'M.  Pelrus 
aulem  Romam  ingressus  est  anno  2.  Claudii:  ab 
anno  10.  Tiberii  'ad  2.  Glaudii  sunt  anai  dccein  > 
non  integri,  ut  noluin  csl.  » 

Ex  his  decem  annis,  primos  quatuor  consum- 
psit  Pclrus  in  Judaca,  ul  paulo  anlc  ex  cpist.  aii 
Gal.  probatum  cst:rcmanent  igilursexnon  inlcgri, 
proinde  non  csl  locus  septcnnio  scdis  antiochc- 
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nor",  Porro  Clirislnm  pnssum  nsse  anno  19.Til)orii, 
iiel.ilis  vero  siiao,"}!.  prol^al  Oiuiphrius  pririiuiii  cx 
olynipiadibiis.  Conslat  eniin  ox  IMilegonc  aiino  4. 
olympiadis  202.  luisse  insigiiem  illam  ecli[isirn, 
qiiae  Chrislo  palienle  facla  esl:  annus  aulem  qiiar- 
tiis  olympiadis  202.  recte  cadil  in  annum  Christi 
3i.  Deinde  probal  ex  Ucda^qui  in  lib.de  rat.  lciiip. 
cap.  45.  scribit,  fidem  Ecclesiae  liabere,  Cbristuin 
vixissft  in  carnemorlali  paulo  amplius  triginta  Iri- 
biis  annis. 

Uespondeo.  Haec  demonslralio  si  quid  eiricit, 
lanlum  efficil,s.  Pelruiii  non  rccisseAnliochiae  in- 
tcgro  seplennio  ,  sed  sexennio,  aut  (luinquennio: 
non  aulcm  eilicit.  eum  n(in  ruisse  Anliochiae,  epi- 
scopuin  antcquam  Uoinam  prolicisceretur.  Dciiide 
ne  boc  quidein  ratio  illa  concludit.  Poluit  enim 
sanctiis  Pctrus  anno  2.  a  passione  Domini  sedein 
antiochenam  consliluere,  et  tenere  septem  inte- 
gros  annos,  sic  lamcui  ul  saepius  redirot  in  Hieru- 
salem,  et  excurrerel  in  alia  loca.  Sed  non  est  opus 
iid  isla  conlugere:  nam  non  recle  probavil  Onu- 
plirius,  Chrislum  passum  esse  anno  19.  Tiberii, 
aclalis  verosuae  31.  argiimenlum  enim  illud  quod 
duxit  ab  olympiadibus,  facili  negotio  refulatur.  Si- 
quidcm  maxima  quacslio  esl,  unde  incipiendac 
sinl  olympiades,  el  quemadmodum  Onuphrius  ju- 
xla  suam  opinionem  sic  eas  disposuit,ut  annus  34. 
Domini  incideret  in  olympiadem  204.  cxactam,  sic 
el  aiii  disponunl  olympiades  ad  eum  modum  , 
11 1  in  eamdem  olympiadem  incidal  annus  Domi- 
ni  33. 

Argumenlum  vero  cx  tcslimonio  Bcdac  dcprom- 
plimi  Oiiuphrii  sentcnliam  planc  convellit.  Bcdii 
siipiidem  cum  ail,  juxia  fidcm  Ecclesiae  Christum 
vixisse  paulo  plus  triginla  tribus  aiinis,  loquitur 
de  annis  inclioalis,  non  completis,  ut  sensus  sit, 
Christum  pcrveiiissc  ad  annum  33.  et  supcrvixisse 
aliquanlo  lempore:  id  quod  evidenter  probatur. 
Wam  ibidem  Beda  probat  sentenliam  suam  ex  indi- 
culis  qiiibusdam  romanae  Ecclesiae.  in  quibiis  an- 
notabaiur  annusa  passione  Domini.dcmplis  trigin- 
la  tribiis  annis  ,  qiii  nuxcrunt  ab  incnrnjitionc  ad 
passionem:ex  quo  iiilelligimus.juxlafidemromanae 
p]cclcsiae  iluxissc  praccise  ub  incariiationc  ad  pas- 
sionem  Iriginla  trcs  annos,  quia  secundum  Vcle- 
rum  scnlentiam  dic  l^i.  inartii  Christus  et  conce- 
plus,  et  moiluus  est.  Qiiod  si  ab  incarnatione  ad 
])assioiiem  sunt  anni  33.  ad  liquidurn,  cerle  uati- 
vilalc  ad  passionem  sunt  aniii  Iriginta  tres  non 
coiiipleli. 

Non  igitur  probavit  Onuphrius  sententiam  suam. 
Possumus  aulem  nos  contrariam  sentcntiam,  quam 
vcrissimam  pulamus,  duobus  argumenlis  appro- 
barc.  Primum  argumcntum  nilitur  tribus  princi- 
piis,  qiiorum  unum  est,  Chrislum  ex  senlenlia 
luisehii  in  Cliron.  Pauli  Orosii  lib.  7.  cap.  2.  et  a- 
liorum  fercomnium,  nalurn  cssc  anno  42.  impcrii 
Caesaris  Augusli.  Alterum  ,  Augustum  im|)erassc 
annis  50.  non  inlcgris,  ut  Svetonius  el  alii  trn- 
dunt.  Terlium,  Chrisluin  passum  esse  anuo  18.  Ti- 
bcrii,  quod  expresse  tradunt  Eusebius  in  Chron. 
Epiphanius  in  lib.  de  mens.  et  ponder.  Eulropius 
lib.  l.cl  Beda  de  sex  aelatibus,  et  colligiUir  ex 
llierouymo  du  script.  ecclcs.   in  Paulo  ,  ubi  di- 


cit,  annuiri  2.  Ncronis  fuisse  23.  a  passior>e  Do- 
mini:  nam  eliamsi  daremus  Tibcrio  post  Cbristi 
passioneni  quatuor  annos  integros,  Cajo  qualuor 
mtegros,  'Claudio  14.  intcgros,  et  at'ci[terenius  se- 
cuniltiiUi  Ncronis  coinplfitum:  non  habcromus  la- 
meii  25  annos,  sed  solum  24.  oporlct  igjlur  cx 
senlenlid  sancli  Ilicronynii  dare  Tibcrio  quinque 
annos  post  passionom  Doinini,  ac  [)er  hoc.  anno 
Tiborii  18.  constilucrc  passioncm  dominlcam,  nori 
anno  19.  ut  conleudil  Onuphrius.  Ex  his  tribus 
|)rmci|)iis  manileste  colligilur,  Chrislum  [>a«suui 
esse  iinno  aelatis  suac  33.  non  34.  nam  al>  aniio 
42.  Aiignsli  ad  annum  18.  Tiborii  non  [ilures, nu- 
mcraiilur;  quod  uc  ipse  quidem  Onuplirius  nagaT 
ret,  si  Christum  passum  esse  faleretur  anno  Ti- 
bcrii  18. 

S&cuiidum  argamentum  noslrum  nilitur  duofouS' 
aliis,  ccrtissimisquc  principiis.   Unum  est,  Chri- 
slum  baplizatum  essc  anno  aetatis  suae  3o.inchoa- 
lo,  non  explelo.   AHcrum,  Chrislum  posl  baplis- 
nnim  isupervixisse  annis  Iribus,  et  eo  am|)lius.  Ae 
primuyu  quidcm  prtncipium  probalur  ex   tcsliino- 
nio  Lucae  cap.  3.   el  ij)se  Jcsm  eral  incipiens- 
quasi  annoruni  triginla:  nisi  enira  vis  adhibealur 
his  vcrbis,  sensus  planus  et  obvius  est,  Chrisluiii' 
cocpissc  agcre  annnm  trigesimum  cum  ad  baptis- 
mum  venit:  erat  cnim  annorum  Iriginla,  non  com- 
plcns  videlicct,  sed  ia<;ipiens  annum  Irigesimum. 
Et  hoc  modo  vcrba  ista  intellexerunt  omnes  veto- 
res  Palres,  a  quoruin  concordi  scnlenlia  in  ex|)li- 
catione  Scriptnraruin  reccdere  temerarium  esl.  S. 
Irenaeus  lib.  2.  cap.  39.  Ad  baplismum,  inquit  , 
verdt  nondum  qui  triginta  annos  snppleverat, 
aed  qui  inciporct  rs.-^e  tanquam  triginta  anno- 
runi;  ita  enim  qui  ejus  annos   sigm[icat,   Lucas 
'posuit.  Tcrtulliauus  in  lib.  cont.  Judaoos.Clemon.s 
alexandr.  lib.  1.  Slroin.  et  Julius  africanus  apud 
Hieron.  in  Comm.  cap.9.  Danielis  scribunt,  Chri- 
stum  pracdicasse  unum  annuin,cl  poslca  occisum, 
cum  explesset  annum  trigcsimum:cx  quibus  scqui- 
lur  n(;cessario,  ut  velint  eum  bapUzalum  anno  30. 
inchoalo:  el  quainvis  crrent  cum  dicunl,  Christiim 
occisum  anno  30.  complelo,  quia  sinc  ullo  funda- 
mcnto  id  scribunl,tamcn  nou  crranl  ciim  scribiint, 
eum  baptizalum  anno  30.  inchoulo,   quia  scquun- 
lur  Lucam  evangelislam,    iit  conimuniler  ex|)oni 
solot.  Eusebius  lib.  l.liist.cap.lO.  juxla  versioncm 
Christophorsoni,  Christus,  inquit,  cum  jam  trigo- 
siinum  suao  aotalis   annum  agcre   incipicbal,   ad 
Joannem,  ullavacro  baplisnii  iingeretur,  secontii- 
lit.  Epiphanius  haeresi  51.  Erat ,  inquil ,  triginta 
annormn.  sed  non  plenus;  quapropter  dicil,  in- 
cipiens  esse  annorumferme  iriginta.YA  infra  siib- 
jungit :    Cliristum  complevisse  trigcsimuin,  cum 
primum  signum  fecit  in  Cana  Galilaeae.  Grego- 
rius  nazianzenus  Orat.  in  s.  Bapt.   Ilicronymus  in 
1.  cap.  Ezech.  Chrysostomus  liomil.  l'i.  in  31iiic. 
et  (Iregorius  lioniil.  2.  in  Ezccb.  dicunt,   Chrisluiu 
anno30.  ba[)lizalum  docerc  coepisse:   qiii  modus 
loqiiendi   iiidicat,   nnnum    Irigcsimiiin  incboalum 
noii  com[)letum.  Clarius  Augusliuus  iib.  2.  do  do- 
ctr.  cbrist.   cap.  28.  scribil,  Christum,    cuin  csset 
annorum  ferc  30.  venisse  ad  bapiismum.  Isidorns 
lib.  7.  in  Lcvit.  cap.  27.Propler  quod,  inquil,  eum 
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non  plcnorum  Irigintn  nnnorum  voni^^so  ait  ad  ba- 
l)lisiiui;;iit  {iwmv.Ki  ipse  Jcsiis  eriil  indpixns  qmsi 
(innorum  lri(jinUi.  Dcniquc  cxtatcim.  H.Concilii 
juUiquissimineocacsnricii.ubi  iirchibenlur  prcsby- 
tcri  ordiuari  antn  trigcsimum  aclntis  annum,  quia 
Clirislus  anno  IJO.  l)aplizalus  csl ,  ct  praedicarc 
cocpil:  qucm  canoncm  inlclligcndum  cssc  dc  Iri- 
gcsmio  anno  inclioalo  non  do  completo,  ul  inlcllc- 
xit  Marlinus  Braroarensis  in  Collecl.  can.  (Irriec. 
can.  20.  s;ilis  ;q)erle  doeet  vir  gravissimus  s,  llie- 
ronym.  in  epist.  ad  Thcophjlumadvers.  Jo.  hie- 
rosol.  ubi  probat,  fralrem  suum  legitima  acla- 
l(!  presbylerum  ordinatum,  quia  ad  triginta  anno- 
rum  spatia  Jam  pervencrat.  Docet  cliam  Ecclesiae 
consueludo,  quae  cum  revocavcrit  annum  trigesi- 
mum  ad  vigesiinumquintum  ,  tunc  judicat  homi- 
nem  idoneum  presbyterio,  cum  is  attigerit  annum 
vigcsimumquintum.  Neque  his  repugnat  s.  Igna- 
lius,  qui  in  epist.  ad  Trall.  scribit,  Christum  ba- 
ptizatum  cum  cxplesset  tres  annorum  decadesrnec 
s.  Jo.Chrysoslomus,  qui  hom.  10.  in  Matth.  scri- 
l)it,Chrislum  post  Iriginta  annosvenisse  ad  baptis- 
mum.  Nam  s.  Ignalius  dicil  tres  decades  annorum 
impletas,  quia  perveiitum  erat  ad  ultimum  annura 
tcrliae  decadis,non  quia  pervciilum  esset  ad  finem 
ullimi  anni;sic  cnim  intelligimus  iliud  Luc.  2.cum 
ronsummali  csscnt  dies  octo,  ut  circumciderelur 
Puer,  idesl,cum  venlum  esset  ad  diem  oclavuin  in 
quo  circumcidi  debebat  Puer,  et  acl.  2.  cum  com- 
{ilcrenlur  diesPentecostes,idest,cum  vcntum  essel; 
ad  diem  quinquagcsimum:  non  autem  cum  esset 
completus  dies  quinquagesimus.  Vel  ulilur  figura 
intclleclionis,  quae  scriptoribus  etiam  sacris  lami- 
]iarisesl:sicul  enim  scribit  s.Lucas  cap.2.consum- 
niatos  fuisse  dies  oclo,  cum  circumcisus  est  Do- 
minus,  non  quod  planc  expleti  essenl  dies  oclo, 
sed  quod  p;n'Qm  abessent  ab  cxpletione  ,  cum 
j;im  octavusdiesageretur;etquemadmodum  scribit 
Marcus  cap.  S.  post  tres  dies  Chriskim  rcsurrectu- 
rum  fuisse,  quiatertia  die  resurrcclurus  erat,  sic 
etiam  scribit  s.  Ignatius,  Christum  baplismi  tem- 
jiore  complevisse  tres  decades  annorum,  quia  tam 
parum  aberata  fine  trium  decadum,  ul  jam  tcrtiae 
(lecadis  ultimus  ageretur  annus.  Facilius  adhuc 
explicabilur  locus  Chrysoslomi;  nam  inilio  homi- 
liae  scribit,Joannem  venisse  ad  baptiznndum,  post 
annos  ferc  30.  ex  quo  scquilur,  ut  Joannes  eo 
tempore  non  complcveril  annum  lrigesimum:quod 
si  Joannes  non  cemplcverat  annum  Irigcsimum, 
quanlo  minus  cumcompleverat  Clirislus,  qui  scx 
mensibus  junior  erat  Joanne?  Ergo  Clirysostomus 
cum  ait,Christum  poslannos  triginta  vcnisse  ;idb;i- 
plismum,  sinc  dubio  signiRcat,  post  annos  Iriginla 
inchoalos,et  nondumexactos  vcnissc.M;mciit  igilur 
ex  communi  senlenlia  Christum  baplizntum  iuino 
SO.inchonto.Altcruiri  principiumernt.Glui>tom  post 
l)aptismum  praedicasse  plus  tribus  aiinis,  ac  pcr 
hocpassuinesseanno33.inchoalo.quod  principium 
ex  eviuigelio  Joannisaperle  colligUur:  habemus  e- 
nim  quatuor  paschnln  noliitain  cvangelio  Joiinnis, 
unum  Jo.2.,  alleruin  Ji).4.,  terlium  Jo.  6.  quarluin 
Jo.lS.cum  igilur  Clirislus  posl  bnplismum  qiKiluor 
paschala  celcbraveril,  aecesse  esl  euin  ad  inilium 
quarti  anni  doceadopeivenisse.S.lgnaliusin  epist. 


ad  Trnll,  diserlis  vcrbis  lradit,Chrislam  pracdicas- 
se  tribus  annis:  quod  quidein  ad  liquidum  vcruin 
non  cst,  cum  constet,  ipsutn  posl  40.  dics  a  ba- 
ptismo  praedicare  coepissc,elad  passioncin  usque 
pr;iedicassc,quod  est  tempus  trium  annorum,el  ali- 
quanlo  amplius,  ut  ex  nuinero  paschntum  ostcndi- 
mus.  Scd  Ignalius  sicut  cum  ait,  Chrislum  bapti- 
zalum  cum  explesset  tres  decades  nnnorum,omisil; 
minutias  quae  deeranl  ad  tres  deciides  conficien- 
diis;  ita  cum  ait,  eum  praedicasse  trihus  annis,  o- 
misit  minutias  lemporum  quae  supererant.  Euse- 
bius  in  iib.  8.  de  demonslr.  evang.,demonslr.  2.c(; 
Beda  de  rat.  terap.  cap.  4a.dicunt,  Chrislum  prae- 
dicasse  tribus  annis  cum  dimidio  ;  quod  quidem 
praecise  non  estverum,sed  illi  quoque  non  fuerunt 
sollicitide  minutiis  lcmporum,  et  forlasse  nuraera- 
verunt  annos  a  baptisrao  usque  ad  asccnsionem  : 
nam  eo  raodo  sunt  fere  tres  anni  cura  djmidio. 
Caeterum  nullus  est  Veterura  ,  qui  praedicationi 
Chrisli  tribuerit  integrura  quadricnnium.  Sed  do 
hissalis. 


CAPUT  VI!. 

Solvuntiir  alia  quinqua  arqumenta. 

Persuasio  tcrtia  lalis  est.  Pclrus  non  potuit  vc- 
nire  Homnm  usquc  ad  annum  0.  Claudii  ,  ut  supra 
probntum  est,sed  neque  postea  venire  poLuit:  nnin 
Claudius,  qui  jussit  Judaeos  ex  urbe  pelli ,  sinc 
dubio  jussil  eliam  in  urbcmnon  recipi;  igilur  nun- 
qunni  venil. 

Sed  jani  oslendimus,  Pelrum  anno  0.  Claudii 
non  vcnisse  Homam,  sed  disccssisse  Iloma,  cl  |)o- 
stea  lempore  Ncronis  rediisse:  quodcnim  temporc 
Neronis  poluerunt  Romae  esse  Judaei,  palet  ex 
acl.  ult.  ubi  Pnulus  Homac  Jud;ieis  praedicnl. 

Persunsio  qunrla.  Quando  Piuilus  fCi.rehimdit 
Petruin  Anliochiae,  Gal.  2.  erat  [leraclum  Conci- 
liura  hierosolymilanum  ;  el  tamcn  iidhuc  Pctrus 
non  iverat  Romam.  Respondeo  :  iverat  el  re- 
dierat. 

Persuasio  quinla.  Paulus  scribcns  ad  Romanos, 
multos  jubet  salutari,  cnp,  ult.  Pctri  aut(;m  nc  me- 
minit  quidcm.  Alque  hncc  noii  solum  Velcno  per- 
suasio,  scd  eliam  IUyrico  dcmonslraLio  esl,Pelrum 
Romac  nunquara  fuisse. 

Respondeo  inprimis:argumentum  hoc  nihil  con- 
chulerc,nam  aliotpji  sC(iuerclur,Jo;innem  non  fiiis- 
se  episcopum  Ephesi,  neque  Jacobuin  Ilierosoly- 
mis.  quia  Paulus  scribens  ad  Ephcsios  et  ad  lle- 
braeos,  non  meminit  Jonnnis  et  Jncobi.  Deinde  di- 
co:  Paulum  non  jussisse  Pclrura  salutnri ,  quia 
scripsit  epistolnni  eo  tcinpore,  quo  Petrus  redicrnt 
Roma,  et  versiibnlur  in  Syrin:  nam  Paulus  scripsit 
epislolam  cxilincre  ,  quo  proficiscebatur  Ilicrusn- 
lem,  ubi  ct  comprchensus  fuit :  sic  enim  scrihit 
ipscRom.  15.  Einunc,  inqml.jjroficiscor  in  llie- 
rusalem,  minislrare  sanclis:  probaverunl  eni)u  , 
Acliaja  el  Macedonia  coUalionem  aliquam  face- 
re  in  pauperes  sanctos,  qui  sunt  in  Hierusalem. 
Et  Ac!.  24.  idem  Paulus,  cum  caussam  dicercl  ad 
tribimal  Felicis  Syriae  praesidis,  ait;  Eleemosijnas 
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facturus  in  gcnlem  meam  veni,  ei  oblaUones  ,  et 
vola. 

PoiTO  hacc  Pauli  caplivilas  conligit  nicdio  lcm- 
porc  intcr  Coucillum  liicrosolymilanum,  cl  obilum 
Claudii.Siqui(ica)  posl  Conciliuraillud,  Paulus  adi- 
il  Macedouiam  cl  Acljajam  ,  ulji  aulea  nunquam 
iQcral,  ul  palel  ex  Acl.  cap,  IG.  psrvenit  auleui  in 
Hierusalem  Fciice  praeside.qui  praefuit  Syriac  us- 
que  ad  morlem  Claudii ,  et  initium  Neronis.ul  Jo- 
sephus  lestalur  lib.  20.  Anliq.  cap.  9.  el  13.  Ex 
quo  sequilur,  epislolam  ad  Komanos  scriplam  esse 
circiler  11.  aul  12.  annum  Claudii,  quo  lcmporc 
s.  Pelrus  Roma  rcdicrat,  et  Syriaeregioncs  ilerum 
peragrabut,  ct  visitabat.  Ouid  igiiur  miruni,si  Pau- 
lus  ad  Romanos  scribcns  uon  salutalPelrum,qucm 
eo  lcmporc  constal  Koraae  non  fuissc? 

Persuasio  scxta.Ambiosius  in  cap.  16.  ad  Rora. 
dicil,  Karcissum,  qucm  Paulus  jubct  salulari,  fuis- 
se  romanum  presbylcrum:  al  prcsbytcr  et  cpisco- 
pus  idem  sunlapud  Paulum;  igituristc  Narcissus 
cral  cpiscopus  romanus;  proindc  uon  fuit  Pclrus 
Kouiatiorum  cpiscupus  primus. 

Respondco:  Narcissum  presbylerum  forlasse  ro- 
manum  fuisse,  episcopum  sine  dubio  non  fuisse  : 
siquidem  Ircnaeus,  Euscbius,Optatus,Epiphanius, 
Ilieronymus,  Augusfinus,  etcaeteri,  qui  catalogum 
romanorum  ponlillcum  scripserunl ,  nullam  Iiujus 
Narcissi  mentionem  fecerunt.Ncchis  repugnal  Am- 
brosii  auctorilas:  nam  Ambrosius  idem  in  cap.3.1. 
ad  Tim.  Oninis  episcopus,  inquit,  presbyter  est , 
non  tainen  omnis  presbyter  episcopus.  Et  Cor- 
nclius  apud  Euscbiura  Iib.  G.  hist.  cap.  33.  dicit, 
Romae  unum  fuisse  episcopum,quadraginta  aulem 
cl  scx  presbyteros. 

Persuasio  septima.  Paulus  cum  Petro  focdus  per- 
cussit,  ut  ille  Judaeorum,  ipse  Gentium  essetapo- 
stolus,  Gal.  2.  quomodo  ergo  verisimile  est,  Pe- 
trum  tam  cilo  pacti  immemorem  alienara  provin- 
ciara  invasisse,  idest,  Roniam  ivisse  ,  quae  maler 
genlilitalis  crat? 

Si  dicas:  Pelrum  Romae  praedicavisse  Judaeis 
qui  ibi  erant.  Contra:  nara  illi,  venienlc  Paulo,  et 
praedicare  incipicnte,  miranlur  doclrinae  novila- 
lem,  ut  cognosci  polcst  cx  illis  vcrbis  Judaeorum, 
Act.  ull.  Notum,\u(]{ii[,estnobis  de  secta  Jiac,quia 
ubique  ei  contradicitur,  rogamus  autem  audire 
quaesentis.  Elinlra:  Quidam,  inquit,  credebant 
liis  quae  diccbantur,quidamvero  non  credebant, 
cumquc  invicem  non  essent  cunsentientes,  disce- 
debant. 

Rcspondco:  foedus  intcr  Petrum  et  Paulum  non 
fuisse,  ut  Petrus  tantum  Judaeis.aut  in  Judaea  tan- 
tum;  Paulus  autera  tanlum  Genlibus,  aut  extra  Ju- 
daeam  tantum  praedicarel:  sed  ut  Petrus  praedi- 
caret  onmibus,  et  ubicuraquc  vellet ,  sed  principa- 
liter  Judaeis;  Paulus  oranibus  ,  et  ubicutuque  vcl- 
let,  scd  principulitcr  Genlibus:  alioqui  Paulus  di- 
cerelur  invasissc  alienam  provinciani ,  quando  Ro- 
mam  veniens,  mox  Judacis  praedicare  coepit ,  ut 
patet.  Acl.  ult.  etPclrus  non  solum  Roraam  veni- 
re  non  dcbuisscl  ,  scd  ncc  Anliochiam,  aul  in 
Asiara  ,  Gulatiam,  Pontum,  Cappadociam  ,  Bythi- 
niani  ,  ad  quac  loca  lanlum  eum  ivisse  A^clcnus 
ialclur. 


Falsum  aulcin  osl  quod  Vclcnus  dicil,  Judacos 
Romac  iuiiulos  (loctrinae  novilalcm,quaiido  Paulus 
praedicavil  eis  Christum,  quasi  ncmo  antca  lale  a- 
liquid  pracdicussct.  I\am  si  Roniae  nullus  praedi- 
cuvcrat  Judacis  ante(|uam  Paulus  eo  venirel:  quis 
cos  Juducos  Rotnanos  converterat.  ad  quos  ipse  c- 
pistoiuui  scrips!l?Constat  eniraepislolam  illam  pur- 
tim  scriplum  ud  Gcnliles,  et  partim  ad  Judaeos  ad 
lidcm  Chrisli  convcrsos:  nam  idco  primis  quutuor 
cupitibusdispulat  de  juslificatione  ex  fidcsineope- 
riJjus  legis  conlra  supcrbiam  Judaeorum,  qui  suis 
mcrilis  Iribucbant  advcntuin  Hlcssiae.  El  cup.  li. 
ugil  (lc  iUis,  qui  adhuc  judaizabant  abslincnles  a 
quibusdam  cibis  secundura  Icgem  imraundis?  Et 
cup.  10.  sulutal  multos,  quos  constal  Clirislianos 
cx  Judaeis  luisse. 

Diccl  aliquis  furtasse:  si  epistola  ad  Romanos, 
vivculc  Cluudio  ,  qui  Judueos  cxiiulerul  cx  urbc, 
scripla  cst;  qui  sunl  isti  Juduei.  quos  Romue  Puu- 
lus  sululuri  jubftt?  i>'on  cnim  credibile  est .  Clau- 
dio  vivenle,  Judueos  ad  urbein  redire  poluisse. 

Respondeo:  non  niodo  crcdibilc  essc,  paulo  post 
eam  expulsionem  Judaeos  rcdire  potuisse,  sctl  si- 
ne  ullo  dubio  rcdiissc.  nam  Paulus  Act.  18.  inve- 
nit  Corinlhi  Aquiiam  el  Priscillain  Judaeos.qui  nu- 
per  ex  urbe  venerunt  pulsi  a  Cluudio :  deinde  cuni 
haesissel  in  Achuju  annura  unuin  et  sex  racnscs,  et 
in  Asia  anims  duos,  Acl.  18.  el  19.  iler  coepit  ver- 
sus  lliciusalera,alcjue  in  eo  ilincre  scripsil  ud  Ro- 
manos,  el  salulari  jussit  Aquiiam  et  Prisciliam  , 
qui  jam  Romam  reversi  fuerunl. 

Ad  illa  ergo  verba  Judacoruin,iRo(7a??iws  a  te  au- 
dirc  quac  sentis  etc.  dico :  ca  verba  non  esse  o- 
mnium  JudaeorumquiRomuc  cranl,scd  tanlum  eo- 
rum  qui  ad  iidcm  Christi  adliuc  convcrsi  non  fue- 
ranl,  praetcr  quos  multi  alii  Komae  vivebunt,  quos 
Pclrus  convcrtcrat.  Ncquc  veihis  illis  significutur, 
eos  tiuuquara  audivisse  pracdiculioncin  Christi.sed 
non  luissc  udhuo  persuasos;  el  idco  voluisscadhuc 
Paulumaudirc,  et  cuiu  ab  co  cllicacissime  coiivin- 
ccrenlur,  partem  cuium  fuissc  persuusos  ul  crcde- 
rcnt,  purlcm  iusua  ubslinutioue  mansissc. 

CAPIT  Vill. 

Solvuntur  alia  oclo  argumenta. 

Persuasio  8.9.  10,11.12, 1?  .  <i  l.j.  sumunlur 
ex  Act.  ult.  cl  cpist'"'"  ^^<is  Puulus  e  ]{oma  scri- 
psit  ,  uimirum  ad  uui.  ad  Ephcs.  ad  Coloss.  od 
Philipp.  ad  Uebr.  adTimutli.  2.  cl  ad  Philem.  ct 
cx  epistulis  Puuli  ad  Scnccum,  el  Scnccac  ad  Puu- 
lum:  nara  in  his  oranibus  Scripluris  occasio  fuillo- 
quemli  dc  Pclio,si  is  Rorauc  fuissel:  mirum  autcni 
silcutium  ubi(pic  rcperitur. 

Accedil(iuod  iion  solum  in  his  locis  non  dicilur 
Pclrus  fuisse  Romuc  ,  scd  etiatn  aperlc  indicatur 
non  fuissc.  Nam  Philipp.  2.  dicit  dc  iis  qui  Rumue 
cruiil:  (hiiues  quaerant  quae  sua  sunt.  tt  Coloss. 
uli.  SalutaL  iiiquil.  V03  Arislarchus  concaptivusi 
meus.  el  Marcus  consobrinus  iiarnfibae.  et  Jcsus 
quidicilur  Juslus,  hi  soli  sunt  adjutores  meiin 
reyno  Dei.  El2.  Tira.  4.  Inprinia  mea  defensio- 
nenemo  nilhi  aslilit,  sed  omnes  me  dereliqae- 
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runt.  Aut  igitur  Pclrus  Honiao  non  fuit,  aul  mnxi- 
niain  injuriam  illi  Puulus  lacil,  cum  cum  numcrat 
inlcr  eos,  qui  quaerunlquau  sua  suut,  et  qui  uon 
eranl  adjulures  sui  in  reguu  Dci,  cl  qui  se  iu  au- 
gusliis  posilum  deservcruul  ;  quod  argumenlum 
nou  solum  Veleni,  scd  eliam  Caivini  esl. 

Kespundeo  primo:  niliil  concludi  cxargumenlis 
ab  auclorilale  negalivae.  l\'on  enim  sequilur ,  Lu- 
cas,  Paulus  et  Sencca  non  dicunt,  Pelrum  fuisse 
]\oniac;  igilur  non  fuit  Pelrus  Komae:  non  cnira 
isli  Ires  onmia  diccrc  debuerunt,  ct  plus  credilur 
Iribus  teslibus  afllrmanlibus,  quam  milJe  nibil  di- 
ceulibus,mudo  isti  non  negcnt,quod  aJii  alfirmanl. 
Alioqui  quia  Maltliacus  non  scribit  in  cvangelio  , 
Chrislum  circuincisum:  Marcus  non  mcmiuil  prae- 
sentalionis:  Lucas  non  meniiuil  stcilae  novae:  Joan- 
nes  non  dicil  Cliristuin  natuiu  dc  Maria  Virgi- 
ne  ,  ista  omnia  erunl  ialsa,  quotl  absurdissimuin 
est. 

Ad  illa  autem  Iria  loca  dico  :  nou  negari  in  illis 
Pelrum  tunc  fuisse  Uomae;  nam  cum  Coloss.  ull. 
dicil:  Hi  soli  sunl  adjutores  tiiei  in  regno  Dei , 
loquitur  tanlum  de  suis  domesticis  ,  qui  ei  mini- 
strarc  solili  crant.  Quomodo  etiam  2.  Tim.  4.  cum 
dicit:  Lucas  esl  mecum  solus,de  domeslicis  et  mi- 
nistranlibus  sibi  loquitur.  Ccrtum  enim  est  ex  uli. 
cap.  epist.  ad  Rom.  multos  alios  ,  tam  Judaeos  , 
quam  Genliles  conversos  ad  fidem  fuisse  Romae  , 
qui  regnumDci  promovebant.El  in  epist.ad  PJiiJip. 
cap.  2.cum  dicil:Om?ies  quaerunl  quae  sua  sunt, 
per  figuram  intellcctionis  loquitur  lantum  de  qui- 
busdam,  non  de  oranibus  absolute.  Nam  ibidem 
dixerat  paulo  ante,  apud  se  fuisse  TimoLheum,  qui 
certe  non  quaerebat  quae  sua  sunl:  et  cap.  1.  di- 
xerat,  quosdam  praedicare  Evangelium  ex  charUa- 
ie,  et  proii]de  non  quacrere  quae  sua  sunt ,  sed 
Jesu  Clirisli. 

Denique  in  2.  ad  Tim.  cap.  4.  ubi  dicit:  Nemo 
miliL  astitit,  sed  omnes  me  dereliqucrunt ,  quem 
locum  Calvinus  prae  caeleris  urget  ,  non  loquitur 
iiisi  de  iis,  qui  eum  juvare  apud  Caesarem  puluis- 
senl.Nam  ibidcm  dicit,luuc  apud  se  fuisse  Lucam, 
ct  lamen  generaliter  ail  :  Nemo  mihi  astitit,  sed 
vmuesme  dereliquerunt:  certum  autem  est  Pe- 
trum  nou  ))oluisseeum  juvare,cum  ipse  non  minus 
Caesari  invisus  essct,  quaui  Paulus.  Ilaque  loqui- 
tur  lanlum  de  quibusdam  nubilibus  Romanis,  qui 
potuissent  pro  sc  adire  Caesarem,sed  melu  lyran- 
ui  id  non  fecerunt. 

Secundo  responderi  possel:  eo  terapore  ,  quo 
Paulus  lioraam  perveuil,  et  quo  scripsil  eas  episiu- 
las,  Pelrum  non  fuisse  Romae.  l\'am  etsi  Roinae 
sedera  suam  tixerat,  taraen  saepissime  aberat,cum 
uporteret  eum  in  variis  locisEccIesias  coustituere, 
ul  Epiphanius  annotavit:  haeres.  27.  nara  prople- 
rea  Pelrus  assurapsit  sibi  in  coadiutores  Linura  et 
Cletura,  qui  in  absenlia  sua  Romaeepiscopalia  mu- 
nera  obircnl. 

CAPUT  L\. 

Solvilur  argumentum  decimum  sexlum. 

Persuasio  10.  Ambrosius  serm.  07.  dicit  dc  Pe- 
tro  et  Paulo:   Una  die,  imo  in  loco  ,  unius  ty- 


ranni  toloravere  scntcntiam:  at  Linus  in  passion. 
Pclri  et  Pauli  dicil,  eos  nec  cudem  tcinpore  pas- 
sos  ,  nec  eodein  loco,  ncc  eodem  tyranno  ju- 
beule. 

Practerea  Josephus,  qui  tempore  iNcronis  vixil  , 
scripsit  Romae  bisloriam  dr-.  Bidlo  Judaico,et  iu  ea 
mcminil  iulerleclorum  a  Ncroue:  et  lameu  non 
nieminil  Pclri,  quein  cerle  non  omisisset,  si  verc 
a  Kerone  occisus  fuissct;  fuit  enim  Joseplms  Chri- 
stianorum  amicus,  ct  libenler  dala  occ;isione  ipso- 
rum  meminit.  Scribit  enim  de  morle  Christi ,  lib. 
18.  Anli(i.,  et  Joannis  Raptistac  ibidem,  et  Jacobi, 
lib.  20. 

Adde,  quod  Petrus  erat  senex  ,  quando  Paulus 
erat  adolescens:  nara  post  passionem  Domini,Pau- 
lus  vocatur  adolesccns,  Acl.  7.quo  lempore  Petrus 
jara  uxorem  habuerat  ,  et  tanquam  annosissiinus 
omnium  apostolorum  primus  inter  eos  habebalur; 
et  laraen  Paulds  ad  senectutem  etiam  pervenit,  ut 
ipse  scribit  in  epist.  ad  Philem.  igitur  non  est  ve- 
risimile,  eos  uno  tempore  obiisse. 

Sedhoc  argementum  facile  refulari  potest.  Nam 
in  prima  parle  argumenti  bis  labilur  Velenus.  Pri- 
mura,  quod  fatetur  Lini  historiam  esse  conficlam, 
ut  vere  cst,  et  lamen  cx  ea  dicit  refutari  senten- 
tiam  Ambrosii.  Si  enim  Lini  hisloria  couficla  est  ; 
non  est  ullius  auctoritatis  :  si  nullius  csl  auctori- 
tatis,  quomodo  potest  inde  refelli  Ambrosii  proba- 
tissimi  auctoris  sententia?  Deinde  peccat.quod  per 
eumdem  locum  apudArabrosium  intelligit  earadcm 
partcm  urbis,  et  inde  vult  Ambrosiura  dissentire 
ab  aliis,  qui  in  diversis  partibus  ejusdem  urbis  di- 
cunt  apostolos  interfcctos.  At  Ambrosius  per  eam- 
dem  partem  urbis:  sic  enim  subjungit :  In  eodcm 
loco,  inquit,  ne  alteri  Roma  deesset. 

Adilludde  Josepho  dico  priraum:  Josephum 
ipsum  lib.  2.  de  Bel.  Jud.  cap.  11.  respondere;ibi 
enim  dicit,  se  silentio  praeterire  velle  scelera  Ne- 
ronis,  ut  quod  matrem  ct  uxorera  occiderit,  ct  si- 
milia,  quoniam  sciret  narrationem  illam  esse  mo- 
lestam  :  et  merito  haec  dicit,nam  dedicabat  libros 
illos  romauis  imperatoribus,  qui  non  libenlerau- 
diunt  vituperari  praedecessores  suos.  Deinde  pn- 
test  arguraentum  retorqueri  in  auctorem:  nam  ibi- 
dem  Velenus  dicit,  Petrum  esse  occisum  Ilieroso- 
lymis,  jussu  Anani  ponlificis  Judaeorum:  pelo  er- 
go:  quare  Josephus,  qui  lib.  20.  Antiq.  scribit  ge- 
sta  illius  Anani ,  et  quos  homines  occiderit  ,  nou 
meminit  eo  loco  Petri  ?  Suo  igitur  gladio  se  ipse 
jugulat  Velenus. 

Ad  illud  de  aetate  dico:  Petrum  non  fuisse  se- 
nem,  quaudo  Paulus  erat  adolescens  ,  sed  virura 
malurae  aelalis.  Quod  enim  habuerit  uxorem  ,  et 
fuerit  primus  apostoloruin  ,  non  arguit  nisi  viri- 
lera  aelatera.  Nec  est  ullo  modo  credibile ,  senes 
a  Chrislo  fuisse  electos  ad  suramos  obeundos  la- 
bores,  ct  orbem  terrarum  fere  totum  peragrandum: 
quemadmodum  nequecredibile  est,adoIescentuIum 
Paulum  ad  apostolicam  dignitatem  ,  ad  quam  soli- 
eitudo  omnium  Ecclesiarum  pertinebat,  fuisse  as- 
sumplum. 

Deraus  ergo  :  Petrum  fuisse  annorum  circiler 
quinquaginla,quando  eral  Paulus  circiler  2o.hoc  est, 
tluplo  seuioreui:  lamcu  adhuc  polueruulambo  cssc 
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scnes,  et  simul  mori:  fiiisset  enim  anno  ultimo  iV(^- 
ronis  Pclrus  iinnorum  80.  v[  Paulus  unius  el  sftxa- 


ginla. 


C  VPUT  X. 


SolvUur  deoimuni  sej^timum  argumentum. 

Persuasio  17.  Scriplura  ct  Patres  aperte  docent, 
Pelrura  etPauIum  ilierosolymis,  non  Romac,  a 
scribis  et  pharisacis,  non  ab  imperatoribus  roma- 
nis  occisos.  Nam  Mallhaei  23.  Dominus  ail:  Ecce 
ego  mitto  ad  vos  proplietas,  et  sapienl.es,  ct  scri- 
bas,  et  ex  itlis  occidelis,  el  cruci(igetis,  et  ex  eis 
ftagetlabitis  in  synagogisvestris.  In  quem  locum 
(Ihrysostomus:  Intelligit,  inquit,  apostolos,  et  qui 
cum  apostolis  fuerunt.  Et  Ilicronymus  in  hunc 
eumdeui  looum:  Observa.  mquit.juxta  aposlolum, 
varia  esse  dona  discipulorum  Christi,  atios  pro- 
phetas,  qui  ventura  praedicebant,  alios  sapien- 
tes,  qui  noverunt,quando  debebant  proferre  ser- 
monem,  alios  scribas  in  lege  doctissimos,ex  qui- 
bus  lapidatus  est  Stephanus,Paulus  occisus,cru- 
cifixus  Pelrus,  flageltati  in  aclibus  apostotorum 
discipulis.  Ilcm  INicjolaus  Lyranus  in  hunc  locum: 
Ex  eis,  inquit,  occidetis,  sicut  Jacobum  fralrem 
Joannis,  Act.l2.  et  Stephanum,  Actor.  7.  etmul- 
tos  alios,  et  crucifigetis,  ut  Petrum,  el  Andream 
fratrem  ejus  etc. 

Respondeo:  ex  verbis  Domini  Malth.  ^.'•.et  Chry- 
sostomi  exposilione,  nihil  colligi  adversus  senlen- 
tiam  nostram.  Dominus  enim  etChrysoslomus  non 
dicunt,omnes  apostolos  occidendos  fuisse  a  Judaeis 
in  Hierusalem,  sed  tanlum  aiiquos:  id  enim  signi- 
fical  iilasentenlia:  Ex  illis  occidelis,et  crucifigetis 
etc.  idque  impletum  est  in  Stephano,  qucm  lapida- 
verunl,  Act.  7.  et  in  Jacobo  majore,  quem  Ilerodes 
in  Judaeorum  gratiam  occidit ,  Acl.  12.  et  in  Jaco- 
bo  minore,  quem  Judaei  ipsi  in  Ilierusalem  neca- 
yerunt,  teste  Josepho,  lib.  20.  Antiq.  cap.  16.  et 
in  Simeone  Jacobi  successore  ,  qui  in  Ilierusalem 
crucifixus  est,  ut  docel  Eusebius  in  Chron.  ,  Mal- 
Ihiam  quoque  in  Judaea  crucifixum,  muili  probabi- 
liter  exislimant. 

Quod  si  de  omnibus  apostolis  Dominum  loqui 
Velenuscontcndal;negandae  erunt  omneshisloriae, 
quae  Andream  In  Achaja,  Philippum  ct  Joanncm 
in  Asia.  Thomam  in  India,  Barlliolomncum  in  Ar- 
menia,  MatLhacum  in  Aclhiopia,Simonem  el  Judam 
in  Perside  obiisse  teslantur. 

Sanclus  vero  llicronymus  non  voluilsignificare, 
Petrum  el  Paulum  Ilierosolyrais  occisos,  cum  di- 
serte  doceat  lib.de  vir.  illuslr.eos  Romae  a  Ncrone 
intcrfectos:sed  ex  verbis  Dominideducit,varia  fuis- 
se  dona,  et  mortes  diversas  discipulorum  Chrisli. 
Quia  cnim  Dominus  dixerat,  se  missurum  prophe- 
las,  sapientes  et  scribas;observat  Ilicronymas  va- 
ria  esse  dona  discipulorum:  quia  rursum  Dominus 
ait:  Ouosdam  occidelis  ,  quosdam  crucifigctis;  ob- 
servat  idem  Hieronymus  diverso  morlis  gencre  di- 
scipulos  de  hac  vita  raigraluros  fuisse,  et  exempla 
ponit,  Stephani  iapidati  ,  Pauli  capite  cacsi,  Pelri 
crucifixi.  Itaque  exempla  haec  non  tendunt  ut  in- 
lelligamus,  quosnam  cx  discipulis  Judaei  occisuri 
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erant,  sed  lanlum  eo  ut  (1iscamus,varia  fulura  fuis- 
se  martyriorum  gcnera. 

Porro  Nicolaus  Lyranus  non  lanlae  auctoritalis 
ost,  ul  oppoui  d(!bcat  omnibus  antiquis  Palribus  et 
liistoricis,  qui  PctrumRomao  a  Nerone  ,  Andrcam 
in  Achaja  ai)  Kgaca  n^^catos  tradunl.  Accedit,  quod 
sinc  dubio  Lyrauus  Ilieronyraum  sequilur,  el  so- • 
lum  diccro  voluit  ,  Pctrum  et  Andream  proplcr 
Cliristum  crucifixos  ruisse,quaraquam  rninus  caulc 
loquulus  csl. 

CAPUT  XI. 

Solvitur  argumentum  ultimum. 

Poslrcma  Veleni  persuasio  ejusmodi  esl.  Cum 
de  rebus  nuper  gcstis  saepe  confingantur  errores , 
quid,  inquit  Velenus,de  lam  rcmolis  ac  pcrlurba- 
tissimis  lcmporibus  roraanae  curiae  palpones,  ci- 
tra  Pelri  Romam  adventum,passionem  et  ponlifica- 
lum  confingere  non  poteraul? 

Al  si  Ircnacus,  TertuIIianus,  Eusobius  ,  aliique 
30.  vel  40.  Palres  citali,  romanae  curiae  palponcs 
fuerunt,  recle  loquilur  Vclenus.  Sin  autem  pars 
eorum  sunt  anliquissimi,  ul  Irenacus  et  Tcrlullia- 
uus,  quorum  tempore  romana  Ecciesia  non  erat  o- 
puleuta,  ut  palpalores  habere  potuerit:  pars  sunt 
Graeci,  ul  Eusebius,  Thcodorctus,  Sozomenus,  et 
alii,  quorum  nalio  inviderc  potius  ,  quara  adulari 
romanae  Ecclesiae  consuevit:  pars  aulem  ,  vel  po- 
lius  pene  omnes  sunl  viri  sancli,  ut  Ambrosius, 
llicronyraus,  Augustinus,  Chrysostoraus  ,  et  alii,  a 
quorum  moribus  procul  aberat  adulalionis  vi- 
tiura;  certe  sequitur  ,  Yelenum  ,  qui  hos  roma- 
nae  curiae  paipones  vocat,  impudenlissime  men- 
tiri. 

Praeterea  argumcnlum  ejus  nihil  valet.Nam  lara 
de  rebus  nupcr  gcstis,  quam  de  antiquis  fingun- 
lur  crrores,  (pianilo  res  sunl  clam  geslac  ,  cl  sinc 
testibus,  aul  quantum  ad  nuraerum  annorum,  vci 
similes  circumslanlias,quae  facile  raandanlur  obli- 
vioni:non  autcm  quantum  ad  ipsara  suramatn,ct  su- 
bstanliam  lerum  ccleberriraarum:praeseri)m  quan- 
do  praeter  teslimonia  scriptorum.exstanl  'Miam  ea- 
rum  rerum  monimenta  lapidea,aut  aerea  j)ei  uiulla, 
qualis  est  res  de  qua  agimus.  Atquc  haec  de  tola 
hac  disputatione  sulficcre  posse  existiraavi,  de  qua 
jibrum  insignem  jam  pridem  a  Joanne  Rofrensi  , 
bcalac  mpuioriae  viro,  cdilum  accepi ;  scd  libruni 
ipsum  vidcre  nunquam  polui. 

CAPLT  XII. 

liomanum  pontificem  Petro  succedere  in  eccle- 
stica  monarchia,  probatur  ex  diiino  jure  et 
ralione  successionis. 

Demonstravimus  bactenus,  romanum  ponlificem 
Petro  succcdere  in  episcopatu  romano  :  nunc  id 
ipsum  dcmonslrare  aggredimur  de  successione  iii 
miiversae  Ecclesiac  primalu.  Ncgant  hoc  haere- 
tici  omneshujus  temporis,  sed  praecipuc  pugnaut 
conlra  primalum  romani  ponliLicis  ,  Lulherus  lib. 
de  pot.  papae,  Illyricus  in  lib.  conl.  piim.  papae  , 
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Synodus  sninlchaldica  in  lib.ejusd.  arguni.  Jo.Cal- 
vinuslib.  4.  Instit.  cap.  6.  ct  7.  Magdcburgcnses 
in  singulis  ccnluriis  ad  fincm,  cap.  7.  Et  aiite  hos 
omnes  Nilus  Thessal.  episcopus  in  lib.  adv.  prim. 
papae. 

liic  cnim  auclor  non  ncgal  ,  Pclrum  totius  Ec- 
.clcsiac  pastorcm  fuissCjCt  Horaae  episcopatuin  ges- 
sisse  usque  ad  uiortem:  scd  hoc  solum  conlcndil, 
non  succedere  Pctro  romanum  pontiliccm  in  prae- 
reclura  tolius  catholicae  Ecclesiae  ,  scd  soluin  iii 
romanoepiscopatu.  Addit  vcro  ,  iial)uisse  poslca 
romanum  pontilicem  ex  Conciliorum  decretis  pri- 
uiatum  qucmdam  ,  ut  vidclicct,  primus  episco- 
poruin  cssel ,  primus  scderct  ,  priinus  senlcu- 
tiam  diccret  ,  non  lamen  caetcris  omnibus  impc- 
raret. 

Quoniani  autem  tam  nostra  ,  quam  advcrsario- 
rum  argumcnla  cx  iisdem  fonlil)as  et  capitibus  su- 
muntur;  rcducemus  omncm  disputalionem  ad  ali- 
quot  capila.  sivc  gcnera  argumcnlorum  .  et  simul 
probabinms  vcritalcm,  ct  rcfclicmus  aliorum  objc- 
clioncs. 

Primum  ergo  probntur,romanum  ponlificcm  Pc- 
Iro  succcdcre  in  pontificatu  Ecclcsiae  univcrsac, 
cx  divino  jure,  ct  ratione  succcssionis.  Dcbct  Pe- 
tro  jurc  divino  oliquis  succcdcrc:  ille  non  polcst 
esse  alius  quam  ponlifexromanus ;  igilur  ille  suc- 
cedit. 

Negat  ulramque  parlem  argumenti  Jo.  Calvinns, 
sic  cnim  loquitur  lib.  i.  Instit.  cnp.  0.  §  8.  Verum, 
inquit,  lU  de  Petro  ilUs  concedam  quod  potmU  , 
non  esl  lamen  caussa,  cur  ex  singulari  excmplo 
universalem  facianl  regulam,  ct  quod  semel  fa- 
ctum  fuit,  ad  perpetuitatem  irahant.  Rursum  § 
11,  Jam,  inquit,  ut  alterum  illis  lo,rgior  ,  quod 
nunquam  ajyud  sanos  homines  obtinebunl ,  sic 
constitutum  in  Petro  primatum,ut  perpctua  suc- 
cessione  sempcr  manerct;  unde  tamen  cvincent, 
sedcm  Ilomae  ita  collocatam.ut  quicumque  silur- 
bis  iUius  episcopus,  orbi  universo  praesideaV? 

Nos  ergo  utrumque  seorsim  oslcndamus.  Ac  pri- 
mum,  oporlerc  Pclro  aliquem  succedcre  in  pouti- 
licalu  Ecclesiac  universae,  colligilur  ex  fine  pon- 
liflcatus.  IXani  cerlum  csl,  pontiflcem  csse  proplcr 
Ecclesiam,  non  Ecclesiam  proptcr  ponlificem  :  sic 
enim  Auguslinus  lib.  de  pastor.  cap.l.  (^itoti  CJiri- 
sliani  sumns,  inquit,  propternos  cst ,  quodprac- 
positi  sumus,  proptcr  vos  est:  atqui  Ecclcsia  non 
minus  eget  nunc  uno  paslore,  quam  tempore  apo- 
stolorum  ;  immo  vero  eliam  magis  ,  cum  non  sint 
Chrisliani,  ct  plurcs,  et  pejores  :  non  igilur  mo- 
rientc  Petro  inlcrire  debuil  pontificalus,  quinon  in 
Pelricommodum,  scd  in  Ecclesiae  ulililalcm  insli- 
tntus  erat,  sed  manere  ac  perseverare,  donec  ipsa 
Ecclesia  manct.aul  cerle  donec  in  terris  peregrina- 
■  tur,  et  unius  summi  pastoris  cura  et  vigilantia  o- 
pus  habet. 

Secundo  ex  unitate  Ecclesiae.  Nam  Ecclesia  cst 
una  et  cadem  omni  terapore;non  debet  igilur  nui- 
tari  forma  rcgiminis,  quae  est  forma  eliam  reipu- 
blicac  el  civitalis.  Quarc  si  a-poslolorum  tcmpore 
unus  eral  supremus  rcctor,  el  caput  Ecclcsiae.hoc 
eliara  lcmpore  csse  debel. 
Tertioexverbis  Domiui  Jo.ull. rPascc  ovcs  meas. 


Nam  oflicium  pastoris  ,  esl  oITlcium  ordinarium  et 
pcrpetuum;  siquidem  ex  natura  rci  lannliu  durare> 
dcbct  oiricium  pasloris  ,  quamdiu  manct   ovile:o- 
viLe  aiilcin  inanct,  et  uiancbit  usque  ad  mundi  con- 
suinmalioncm;igilur  co  iiscpie  succcssores  Pelri  in 
sumino  islo  pastorali  olTiclo   mancre  necesse  cst. 
Quiirto  ex  eodem  loco.  Nam  cum  Dominus  ait  Pc- 
Iro  :  Pasce  ovcs  weas,  oinnes  ovcs  suas  ei  comini- 
sit,  ul  supra  ostcndimus,  neque  solum  omnes  ra- 
lioneloci,  scd  eliam   ratione  tcmporis,  cum  non 
minus  nobis,  ((unm   anliquis  Christus   prospiccre 
dcbueril:  sed  Pelrus  non  semper  viclurus   crat  in 
carne;  igiliir  cuin  ci  Dominusait:Pasce  oves  mcas, 
in  illo  omncs  succcssores  ejus  alloquulus  est.  Ila- 
(pie  Cbrysostoinus   lib.  2.  cle  sacerd.  cir.  princ.  : 
Quanam,  inquit,  de  caussaille  sanguinem  effu- 
dil.  smun?  certe  ul  pecudes  eas  acquireret,  qua- 
rum  cura.m  tum  Petro  ,  tum  Pclri  successoribus 
committcbat.  Et  s.  Leo  serm.  2.   de  anniver.   as- 
siimp.  suac  ad  pontif.  Mancl,  inquit  dispositio  ve- 
ritatis,  et  b.  Petrus  in  accepta  fortitudine  pelrae 
perseverans  ,suscepta  Eeclesiae  gubernacuia  non 
rcliquit:  perseveral  v.idelicet  Petrus  ,  et  vivit  in 
succcssoribussuis.  Etb.  Pelrus  episcopus  Raven- 
nae,  in  cpist.  ad  Eutych.  Bcatus,  inquit,  Pelrus  , 
qui  in  propria  scde  vivit  el  praesidct ,  praestat 
quaercnlibus  fidci  veritatem. 

Quinlo.Ecclcsia  cst  unum  corpus,ct  suumquod- 
dam  caput  hic  in  terris  habel  praeter  Christum  , 
ut  palet  ex  1.  Cor.  12.  ubi  posleaquam  dixit  Pau- 
lus,  Ecclesiam  esse  unuin  corpus  ,  subjecit :  Non 
potesl  caput  dicere  pedibusjion  cstis  mihi  neces- 
sarii,  quod  ccrle  non  convenit  Christo;  ipse  enim 
potest  diccre  nobis  omnibus,non  cslis  mihi  neces- 
sarii:  nullum  aulera  allud  caput  assignari  potest 
praeler  Pelrum,  ncc  debet  moriente  Pelro  corpus 
Ecclesiae  mancre  sine  capite  ;  oportet  igitur  ali- 
qucm  Petro  succcdcre. 

Sexto,  in  veteri  Tcslamenlo  successio  eral  sum- 
morum  ponllficum.  Nam  Aaroni  successit  Eleaza- 
rus,  Num.  20.  el  Eleazaro  Phinees,  Jud.  20.  et  sic 
de  caeteris:  at  saccrdotium  Testamenti  veteris,  fi- 
gurafuit  snccrdotii  Tcstamenli  novi;  igitur  etnunc 
successio  in  scde  Pclri,  primi  ac  summi  Cbristia- 
norum  pontificis,  conservari  debel. 

Denique  omnia  argumenta  ,  quibus  in  secnnda 
quaestioue  probatura  est.  rcgioien  Ecclesiae  dcbe- 
re  esse  monarchicum,  eliam  hoc  probant,  quod 
nunc  agimus. 

Jam  vero  quod  iste  Pctri  successor  sit  romanus 
ponlifex,  facile  probari  polest.  Nullus  enim  est,nec 
fuit  unquam,  qui  se  Petri  successorem  ullo  raodo 
asseruerit,  vel  pro  tali  sit  habitus  ,  praeter  roma- 
num  et  antiochenum  episcopum:  alqui  antiochc- 
nus  non  succcssit  Petro  in  ponlilicatu  Ecclesiae  to- 
lius,  nam  non  succeditur  nisi  cedenti  locum  ,  vel 
per  mortem  naturalem,  vel  per  mortem  legitimam, 
idest,  depositionem,  vel  renunclationem  :  Pelrus 
autem  adhuc  vivens,  et  ponlificatura  gerens  ,  an- 
tiochcnam  Ecclesiam  reliquit,elRoinae  sederasuara 
rixll,  ut  (luacslione  superiore  demonslravimus;  rc- 
slat  igitur,.utromanus  episcopus,  qui  Pelro  in  ur- 
be  l\oma  morienti  succcssit  ,  eidem  in  lola  ipsius 
dignitalc  ef^)otcslale  succcsscril. 
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Practerea.  Si  anliochenus  episcopus  Pelro  in 
sumnio  ponli(icalu  successissct,  primus  episcopo- 
ruin  fuissel:  al  nicaenum  Concilium  can.  G,  antio- 
clienuiu  episcopum  tcrlium  palriarcham  ,  non  pri- 
mum,  nec  secundum  csse  declaravit  ,  sicut  1'uerat 
scmper,  nec  unquam  anliocheni  episcopi  alliorem 
locum  quaesicrunl. 

Ut  aulem  res  hacc  lota  mehus  intclligatur  ,  ob- 
servanda  sunt  quaedam.  Primo,  aliud  esse  succes- 
sionem,  aliud  ralioncm  successionis:  nam  succes- 
sio  romani  ponlilicis  in  pontilicatum  Petri  ex  insli- 
luto  Christi  esl:  ratio  aulem  succcssionis,  qua  ro- 
manus  ponlifex  polius  quam  anlioclienus,  vel  ali- 
quis  alius  succedat,  ex  lacto  Pelri  inilium  habuit. 
Succcssio,inquam,  ipsa  ex  Clirisli  inslilulo  et  jure 
divino  esl,quia  Chrislus  ipse  instiluit  in  Pelro  poii- 
tificatum  duralurum  usquc  ad  liuem  mundi  ;  et 
proinde  quicuuKjue  Pelro  succcdit,  a  Chrislo  acci- 
pit  ponlilicalum. 

Al  vero,  quod  episcopus  romanus,  quia  eplsco- 
pus  romanus  est,  sit  Pclri  successor,  cx  lacto  Petri 
orlum  ludjuit,  non  cx  pnma  Chrisli  inslilutione. 
Nam  poluisset  Pclrus  nuilani  sedem  parlicuiarcm 
sibi  unquam  eligere,  sicul  fecit  primus  quinque 
auuis;  el  lunc  morienle  Petro  ,  nun  cjjiscopus  ro- 
manus  ,  neque  antiocluMius  succcssisset  ,  sed  is 
quemEcclcsia  sihi  elegisset.Potuisset  quoquesem- 
per  manere  Anliochiae,  ct  tunc  antiochenus  sine 
dubio  successisset:  quia  vero  Pxomae  sedem  fixit  , 
et  tenuit  usquc  ad  morlem;  inde  faclum  est,  ut  ro- 
manus  ponlilex  ei  succedat. 

Et  quoniam  s.  Marccltus  papa  iu  e])ist.  ad  An- 
lioch.  scribil,  Pelruni  Domino  juhcntc  venisse  Ro- 
rnam;  et  s.  Ambrosius  in  Oral.  cont.  Auxenl.,  et 
Athanasius  in  Apol.  pro  fuga  sua ,  dicunt,  Pctruui 
Chrisli  jussu  Uumae  murtyrium  pcrlulissc;  non  est 
iraprobabile,  Dominum  elinm  apcrle  jussisse,  ut 
sedem  suam  Pctrus  ila  figeret  Komae  ,  ut  roma- 
nus  cpiscopus  ubsolulc  ei  succedcret.  Scd  quid- 
quid  de  hoc  sil,  saltem  ista  ralio  succcssionis  noii 
csl  ex  prima  institulione  ponlificatus  ,  quae  in  e- 
vangclio  Icgilur. 

Observandum  est  secundo:  lametsi  forle  non  sit 
de  jure  divino.  romanum  ponlificcm,quia  romanus 
ponlirexest,  Petro  succedere  iu  praefecturam  lo- 
lius  Ecclesiac  ;  tamen  si  quis  absolute  petat ,  an 
jure  divino  romanus  pontifcx  paslor  sit  et  caput 
lolius  Ecclesiae:  omninoesse  id  asserendimi.  Nam 
ad  hoc  nihil  uliud  requirilur,  quam  ut  ipsa  suc- 
cessiositde  jure  divino,  hoc  est  ,  ut  ordiuarium 
oflicium  Ecclesiam  universam  cura  summa  potesta- 
le  gubernandi  non  sit  ab  homiiiibus.sed  a  Deo  im- 
mediate  inslilulura:  id  autem  ila  csse,  supra  de- 
monstravimus. 

Observandum  est  tertio.  Licet  forte  non  sit  dc 
jure  divino,romanum  pontificem  ut  romaniira  pon- 
lificem  Petro  succedere;  tamen  id  ad  hdcm  cailio- 
licam  pertinere:  non  enim  estidem.  aliquid  cssc 
de  fide,  et  essc  de  jure  divino.  Ncc  enim  dc  jure 
divino  fuit,  ut  Pauius  habercl  pcnulam:  cst  lauieu 
hoc  ipsum  de  lide,  Paulum  habuisse  i^enulaui.  Et- 
si  autem  romanura  pontiliceni  succedere  Pctro  , 
Don  haheatur  expresse  iii  Scripluris:  tumcn  succe- 
dere  ahquem  Petro  deducilur  cvidenler  ex  Scriptu- 


ris:  illum  auteni  esse  romanum  ponlificem  ,  ha- 
betur  ex  traditione  apostolica  Petri,  quam  traditio- 
uera  Concilia  generiilia  ,  pontificum  decreta  ,  et 
Patrum  consensus  dcclaravit,  ul  postea  demonslra- 
bitur. 

Observandum  est  postrcmo.Romanum  episcopa- 
tuiu,  et  Ecclesiae  uuiversac  pracfccturara,non  esse 
duos  episcopatus,  ncquc  duas  sedes  ,  nisi  iu  po- 
tentia.Nam  Pelrus  pontifex  totius  Ecclesiae  a  Chri- 
sto  institutus  noii  adjunxit  sibi  episcopatura  urbis 
liomae,  quo  modo  episcopus  alicujiis  loci  adjungit 
sibi  iilium  episcopatum,  vel  canonicatum  ,  aut  ab- 
batiam  :  sed  rouianac  urbis  episcopatum  evexit  ad 
summuni  orbis  terrae  pontificalum;quemadmodum 
cum  episcopatus  simplcx  erigitur  in  archiepisco- 
palum.  vcl  palriarcbatum.Non  enira  archiepisco- 
pus,  vcl  palriarcha  est  bis  aut  ter  episcopus,  sed 
scmel  tantum,  et  in  hujus  rei  signuni ,  non  datur 
ponlifici  suuuno  nisi  unum  pallium  ,  cliarasi  epi- 
scopus,  aichicpiscopus  ,  patriarcha  et  suininus 
ponlirexsit:  haec  enim  omnia  sunt  unum  actu  , 
et  taulum  in  potentia  multa. 

E\  quo  sequitur  ,  ut  qui  eligitur  romanus  e- 
piscopus  ,  eo  ipso  sit  pontifex  summus  Ecclc- 
siae  tolius,  eliarasi  forte  id  non  exprimant  electo- 
res.  Sed  jam  Nili  el  Calvini  objectionibus  respon- 
deauius. 

Prima  Nili  objectio.  Romanus  ponlifcx  prima- 
tum  hiibuit  a  Patribus  ,  eo  quod  ea  civilas  toti 
orbi  terrae  iinperaret  ,  ut  legirans  iu  Conc.  chal- 
ced.  act.  IG.  non  igiturid  habuit  ex  Petri  succes- 
sione. 

Respondco:  dccrelum  illud  illegilimum  fuisse  , 
quod  reclaraantibus  iis  qui  Concilio  praesidebanl 
factuin  sit.  Sed  de  hoc  plura  in  cap.  27. 

Sccunda  objeclio.  Romanus  papa  non  est  apo- 
stolus,  sid  episco|)us  tanlura:  non  eniui  apostoli 
a|)Ostolos  ordinarunt  ,  sed  pasloros  et  doclores  ; 
igilur  pai)a  roraauus  non  succedit  Pelro  in  apo- 
slolica  polcslalo  ,  quae  in  omnem  Ecclesiaiu 
crat ,  sed  solum  in  romano  parliculari  episcu- 
patu. 

Rcspondco:  in  aposlolatu  tria  contineri.  Primo, 
ut  qui  apostolus  est,sit  iraraedialus  verbi  rainislcr, 
ita  ut  ab  ipso  Dco  doclus  sit,  ct  sacros  libros  scri- 
bcre  possit;  el  hoc  falcraur  nou  convenire  in  ro- 
manum  pontificcm:  nun  enim  nccesse  cst,  ut  quo- 
lidie  novae  revelationes  habeanlur  ,  et  novi  llbri 
sacri  scribanlur. 

Sccundu,  ul  qui  apostolus  est,  Ecclesias  consti- 
tuat,  et  fidein  propagel  in  iis  locis .  ubi  uumquam 
fuit:  el  boc  ad  roraauum  pontificera  porliucre  ,  ct 
ratio  et  cxpericntia  ipsa  nus  ducet.  Nam  ab  apcslo- 
licis  tempuribus,  qui  Ecclesias  fundavcruut  in  va- 
riis  partibus  orbis  lcrrae,  ct  adhuc  hodie  fundant , 
romani  ponlificos  fucrunt. 

Tertio.  ut  (pii  apostolus  est ,  summam  habeat  in 
oranem  Ecclcsiara  poteslateni :  atque  id  quoque  ad 
roraanuni  ponlilicem  pertinere  coulcndimus  ea  ra- 
tione  ,  quia  Pctro  succcdit  ,  iii  tpio  haec  pule- 
stas  ordiuaria  cst  ,  uou  delegata^ut  iu  apostolis 
caclcris, 

INcquc  Nili  argumentum  concludit,  cuui  ait,  a- 
posluh  noii  ciposlolo3,  scd  pastores  conslituerunt. 
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I\fte  riiiiii  romanutn  ponlificcm  loliusEcclesi.ie  pon- 
linccin,  sivc  ;iposloIicuni  ponliliccm  aposloli  crca- 
rt!  (lebuerunl,  cum  id  ipse  Clirislus  fcccril.  Quarc 
al)  oinnibus  I*alribus  seniper  romani  ponlilicis  sc- 
d(!S,  aposlulica  scdes  ai^pcllala  csl,  (;liii  ipso  Con- 
cilio  clialccdoncnsi,  (]uod  Nilus  cital,  acl.  1.  voca- 
lur  aposlulaUis  dignilas  papae  romaui,  cL  acl.  10. 
vocalur  scdes  cjus  aposlolica. 

Terlia  objccUo.  Pelrus  paslor  cl  doclor  luil  lo- 
lius  orbis  tcrrarum  :  al  pa[)a,  cl  esl,  et  vocalur  so- 
Jum  romanac  urbis  cpiscopus. 

Kespondeo:  id  lalsum  esse,  ut  ex  ipso  Concilio 
cbalcedonensi,  omissis  cactcris,  cognosci  polesl. 
Nam  act.  3.  legunlur  Ircs  cpislolae  orieulalium  ad 
Leoiiem,  et  iu  omnibus  vocalur  Leo  univcrsalis 
Ecclcsiac  papa,  quod  idcm  nomen  habclur  cUam 
;icL  10. 

Quarla  objecUo.  Petrns  Antiocbiae  ct  Alcxau- 
driae  cpiscopos  ordinuvil:  al  id  papae  romauo  non 
pcrmiuilur. 

licspondco:  elsi  boc  tempore  Graecorum  perti- 
nacia  id  non  permitUt,  lamcn  olim  id  romauu  pou- 
lifici  licuisse.  Nam  in  Concilio  chalcedonensi,  act. 

7.  legiinus,Maximum  episcopum  antiocbenum  idco 
reccptum  a  Concilio,  quia  a  s.Lcone  in  cpiscopatu 
cflnlirmatus  iucrat :  et  Libcralus  in  Brcviar.  cap. 
21.  ac  Joannes  Zonaras  iii  Jusliniano  scribunt,  ab 
Agapilo  romano  pontificc  Anthimum  dcposiUim 
iuisse  ab  episcopatu  conslanUnopolilauo,el  in  ejus 
locum  abeodem  ponUfice  Menam  ordinalum.  Sed 
de  bis  plura  infra  suo  loco. 

Quiiila  objecUo.  Quidquid  Pelrus  dixit  aul  scri- 
psil  oraculuin  est  Spirilus  sancli:  at  id  papae  iion 
convenil;  non  igilur  papa  habel  omnes  pracrogaii- 
vas  Pelri. 

Uespondeo:  neque  id  nos  conlendinms. 

Scxta  objecUo.  Petrosine  condilione  dictum  esl: 
Quidquid  ligavcris,  eril  ligatuinclc.  al  papac  ru- 
mano  Petrus  praescripsil ,  nl  id  solum  liget .  aul 
solvat ,  quod  mcrito  ligandum  aul  solvendum 
esl. 

Rcspondeo:  nibil  hoc  argumento  aliud  probari  , 
qnam  l\ilum  islum  vere  fuisse  graecum  ,  idesl.  Ic- 
vem  et  garrulum.  Qiiis  cnim  umquam  audivil,  li- 
cuisse  Pelro  id  ligarc  quod  mcrilo  ligandum  iiou 
esscl  :  et  ubi  liabetur  illii  pracscriplio  Pclri  ad  pa- 
pam  quain  Nilus  prolerlV 

Objicil  primo  Calvinus  lib.    4.  cap.    0.  lusUl.  § 

8.  Nou  sequitur,  si  Pclrus  duod(;cim  aposlolis  iiii- 
lio  pracfuit,  nunc  toti  orbi  debere  aliquem  praecs- 
se:  uam  pauci  facile  el  uUlihu-  ab  uiio  rcguntur  ; 
niulla  vero  raillia  nonnisi  a  mulUs  gubcrnun  pos- 
sunt. 

Piespondco:  inprimis  Pelrum  non  12.  aposlolis 
tanlum  praeluisse,  scd  clium  multis  millibus  Chri- 
sUauorum:  nam  Jo.  ull.  non  laiilum  12.  aposlolus, 
sedumncsoves  suas  Cbrislus  Pelro  commisil.  Lc- 
gimus  aulem  Acl.  2.  crcvisse  oves  Pctri  ad  Uia 
miliia,  elAct.  4,  ad  quinque  millia  in  sola  lliero- 
solyma,  Deinde,  quo  suul  homines  plures,  eo  ma- 
gis  iudigenl  imo  reclorc  ,  a  quo  in  unilalc  con- 
lineanlur.  Sed  de  huc  m  primu  quaesUouc  diclum 
esl. 

Secundoebjicilibid.  §  ll.Si  ideo  liomae  esl  se- 


dcs  summi  ponlificatus,  quia  Pelrus  apostolus  Ro- 
mae  pontilicalum  gercns  derunclusest;  ergo  ponU- 
licalus  judaici  sedes  debuil  sempcr  esse  in  deser- 
lo,  quia  ibi  Moyses  el  Aaroii  poiiUficalum  gerentcs 
morlui  sunt:  ct  sedes  poiitificalis  CbrisUauorum 
Jlierosolymis  esse  deberet,  quia  ibi  Chrislussum- 
mus  ponlilex  obiil. 

Kespondco  ex  dicUs:  non  ideo  Jlomae  esse  sc- 
deni  pontificalem,  quia  Petrus  Romae  obiit  ,  scd 
quia  romanus  episcopus  fuit,  nec  sedem  ex  Koina 
uinquam  alio  translulil.  Moyses  autem  et  Aarou 
non  ilxcrunl  in  dcserto  scdem  ,  sed  ibi  in  ilinere 
cuin  essciit  morlui  suiil:  sicut  ctiam  Chrislus  non 
fixit  sedein  Ilierosolyinis,  ncc  in  uUo  parliculari  lo- 
co,  ul  supra  diximus. 

TerUo  objicil  ibidem  §  12.  Privilegium  hoc  de 
primatu  lotius  Ecclesiae  ,  vel  cst  IocaIe,veI  pcrso- 
nale,  vel  n.ixlum.  Si  primum;  ergo  cum  semel  fue- 
rit  conccssum  Anliochiac  ,  non  polesl  ab  ea  lolli  , 
otiamsi  inde  1'etrus  rcccsserit,  elalibi  mortuus  sit. 
Si  sccundum:  ergo  nihil  ad  locum;  igitur  nihil  ju- 
ris  liabct  Uouui  in  pontificatu  magis,  quam  alia  c/- 
vitas.  Si  tcrlium  ;  ergo  non  sullicil  esse  romanum 
episcopum  ad  hoc  ul  aliquis  habeat  primatuin:nam 
si  est  privilegium  partim  Jocale  parlim  pcrsonale  , 
non  dalurloco,  nisi  pro  lempore  quo  in  eo  cst  la- 
lis  persona,  idesl,  Pelrus. 

Respoudco:  cx  prima  Chrisli  inslitulione  digni- 
tatem  ponlificalem  1'uisse  personalcm:  tamen  ex  fa- 
cto  Pelri  faclam  esse  postca  locaIem,seupolius  mi- 
xtain,  neque  id  sinc  diviiio  nulu.  Dico  fuisse  inilio 
personalcm,  quia  a  Chrislo  nou  fuit  alligula  ulli 
certo  Joco,  sed  in  personam  Petri  absolule  colla- 
ta:  sic  aulcm  pcrsoualem  fuisse  allirmo  ,  ut  lanieii 
publica,non  priv:ita  fucril. 

Privilcgia  personalia  privala  dicunlur, quae  dan- 
tur  alicui  peisonae  pro  se  tanluin:  publica  vero  , 
quae  dantur  pro  se  et  successoribus.  Quia  lamen 
postea  Pelrus  Romae  sedcm  fixit,  factum  est  hoc 
privilegium  etiam  locale,  ct  proinde  mixtum:  nara 
estalligaium  romanae  urbi,  donec  Pelri  successo- 
rcs  Romae  scdem  rctinenl.  Nain  si  divino  jussu  se- 
dcs  alio  Iransfcrrctur ,  non  esscnt  amplius  romani 
cpiscopi  loUus  Ecclesiae  episcopi.si  Iransferretur, 
iiKpiain,  ipsa  scdcs,  ila  ut  qui  lumc  sunl  romani 
ponlificcs  alicujus  altcrius  Joci  cpiscopidicerentur: 
iiun  cnim  sola  absenlia  ponlificum  ab  urbc.sedem 
traiisfcrre  dicitur.  Alque  hacc  ex  hypothesi  dicta 
suiit:  non  cnim  crcdimus  unn^uum  fulurura,  ut  Pe- 
tri  sedes  alio  transleralur. 

Quarlo  objicil  ibidcm  §  13.  Si  romanus  ponti- 
fex,  quia  succcdit  Pclro,  esl  primus  episcopus  ; 
debci  igilur  esse  ephcsinus  ,  ll.hierosolymilanus, 
III.  et  sic  dc  cacteris:at  videmus  secuQdum  fuisse 
alc.Nandrinum,  qui  nulli  apostolo  successit:  ephc- 
siinim  antem  ne  extremo  quidcm  angulo  haercre 
potuisse. 

Rcspondeo:  ordinera  et  numerumpalriarchalium 
sediuin  non  pendere  ex  dignitate  priorum  episco- 
porum,  alioqui  non  Ires  ,  sed  duodecim  fuissent 
|)ro  nuiucro  apostulorum:  sed  ex  sola  Petri  digni- 
talc  cl  \uliintatc,  iil  ex  Anacleto,  Leone  ,  Gelasio 
ct  Grcgorio  osiendinms  in  quacsl.  3.  iu  praeroga- 
tivis  Pclri. 
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Qainlo  objicit  codem  lib.  i.  cap.  7.§  28.  si  quae 
Oicunlur  Pe!ro  inlelligunlur  dicta  eliam  successo- 
ribiis;  ergo  fateri  debenl  romani  ponlitices  se  O' 
innes  esseSatanas:  nam  lioc  estdiclumPelroMalth. 
J6.  in  eodera  loco,  ubi  dictum  est  ei :  Tibi  dabo 
claves  regjii  coelorum. 

Kespondeo.  Ea  quac  dicunlur  Petro  in  triplici 
esse  diilcrentia:  quaedam  enim  dicunlur  ei  pro  se 
lanlum,  quaedam  pro  se  et  onmibus  Christianis: 
(luaedara  pro  se  et  successoribus;idqiiodevidenler 
coliigiuir  ex  ralione  diversa,  qua  ei  dicunlur.  Nam 
quae  dicunlur  ei.nt  uni  ex  fidelibus,  cerle  omnibus 
lldciibus  dicla  inlelliguntur.  Ut  Mallh.  18.  Sipec- 
caverit  in  te  frater  iuus  etc.  Quae  dicunlur  ei  ra- 
lione  aliqua  propria  personae  ipsins.  ei  soli  dicun- 
lur,  ul :  Yade  post  me  Satana.  El:  Ter  me  nega- 
his:  ista  eniui  dicuntur  ei  ralione  propriae  iuibecil- 
lilatis  el  ignoranliae.  Quaedamdenique  dicunlur  ei 
ralione  officii  paslorabs.quae  proiride  dicta  intelli- 
gunlnr  omnibussuccessoribus,ut:/*asceot-es  meas. 
El:  Conjirma  fralres  iuos.  Et :  Quodcumque  li- 
(javcris  etc. 

Argumenla  Lulheri  levissima  sunt  ,  el  ex  diclis 
facilHine  a  quovis  solvi  possunl:  el  praelerea  dili- 
gcnier  sohunlur  ab  Eekio,  Fabro  ,  Uoffensi  et 
Cajelano,  quorum  libri  sunt  iu  omnium  manibus  , 
iduo  ea  praelermitto. 


CAPUT  XI5I. 

Idem  probatur  ex  ConcilUs. 

Secundo  loco  probandus  est  romani  pontificis 
primatus  ex  Conciliis.  Et  quidem  Lulherus  lib.  de 
pot.  papae.  ellliyiicus  in  lib.  conl.primat.,  el  C:d- 
vinus  lib.  4.  Insl.  cap.  7.  §  1.  dicunl.  conlra  nos 
aperte  pugnare  VI.  canonem  nicaeni  Concilii  ,  in 
quo  assignalur  romano  ponlifici  cerla  regio  guber- 
namia,  eaque  perexigua  ,  declaralurque  unus  ex 
p.alriyrcbis,  non  aulem  caput  aliorum  ;  pro  nobis 
aulem  nulliusConcilii  teslimonium  invenire  potue- 
runt.At  sunt  nibilominus  illustiissima  Conciliorum 
generalium  testimonia  pro  romanipontificis  prima- 
lu,  exquibus  aliqua  ita  generalia  fuerunt,  ut  in  cis 
Graeci  el  Latini  interfuerint.  Quod  est  notandum 
conlra  Graecorum  levilalem  et  perlinaciam. 

Primum  ergo  habemus  uicaenum  Concilium  ,  ct 
illum  ipsum  YI.  canonem  ,  quem  adversarii  obji- 
ciunl:  sed  exphcalione  aliqua  indiget  isle  canon  , 
ul  argnmentum  iude  sunii  possit.  Igilur  Al,  canon 
iiicaeni  Concilii  si  liabet  in  lom.  Conc.  quaR  hodie 
exslant :  Iflos  aiitiquus  perduret  in  Aogypto  .  vel 
Lybia  et  Pentapoli.  ut  alexandrinus  episcnpns 
horum  omnium  habealpolestatem,quoniam  qui- 
dem  et  episcoporomano  parilismos  est. 

Sunt  autem  circa  hunc  canouem  aliqua  no- 
tanda. 

Primo  ex  IVicolao  I.  in  epist.  ad  Michacl.  Conci- 
lium  nicaenura  nihil  slatuisse  circa  romanam  Ec- 
clesiam,  quoniam  potestas  ejus,non  ab-hominibus, 
sed  a  Deo  est;sed  tantum  ex  forma  romanae  Eccle- 
siae  constituisse  stalum  aliarum  Ecclesiarum.  Non 
enim  dicil  Concilium;  Habeat  romanus  episcopns 


liujus  vel  illius  regionis  administrationem  ,  sed 
ail:  Hal)eat  episcopus  alexandrinus  curam  Ae- 
ggpti  et  Lybiae  ,  quoniam  romanus  episcopus 
ita  consuevit.  Ubi  apertc  roiuana  Ecclesia  sit  re- 
gula  aliarum,  et  nihii  circa  eam  proprie  slaluilur. 
llaque  errant  Calvinus,  Illyricus,  INilus  el  caeleri , 
qui  dicunl,  a  Concilio  nicaeno  certos  fines  assigna- 
los  romano  episcopo,ut  nimirum  solum  curam  ge- 
rat  suhurbanarum  Ecclesiarum. 

Secundo  eslobservandum,in  libris  vulgalis  dees- 
se  inilium  hujus  canonis,  quod  talc  est:  Ecclesia 
romanasemper  liabuit  primatum  ,  mos  autem 
perduret  etc.  Sic  enim  iste  canon  cilatur  in  Cou- 
cilio  chalcedonensi,  act.  16  a  Paschasio  episcopo. 
Sic  etiam  vertil  ex  graeco  ante  annos  circiter  mille 
Dionysius  quidam  abbas^  ul  Alanus  Copus  anno- 
tavit  in  1.  Dial.  Quocirca  in  eodem  Concilio  chal- 
cedonensi,  act.  16.  post  lectumhunccanonem  VI. 
nicaeni  Concilii,  judices  dixeruni:  Perpcndimus 
omnem  primatum  et  honorem  praecipuum  ,  se- 
cundum  canones,  antiquae  Roiuae  Deo  amaniis- 
simo  archiepiscopo  conservuri. 

Observandum  esl  tertio,illa  verba:  Qjioniam  ta- 
lis  est  episcopo  romano  consuetitdo,  quatuor  mo- 
dis  exponi  solere.  ^ 

Primo,  exponil  Runinus  lib.10.hist.  Eccles.cap. 
6.  decretum  esse  a  Concilio,  ut  alexandrinus  epi- 
scopus  habeal  curam  Aegypti,  sicut  babet  episco- 
pus   romanus  curam  suburbanarum  Ecclesiarum. 

At  falsa  exposilio  est:nam  si  episcopus  romaims 
est  prinuis  et  praecipuus  patriarcha;  quomodo  cre- 
dil)ilc  est  illi  assignalam  angiisi.issiraam  regionera, 
aliis  autem  paliiarchis  minoribus  lalissimam?  Nam 
anliochenus  habuit  tolum  orieutem;  aloxandrinus 
Ires  amplissimas  provincias,  Aegyplum  ,  Lybiam 
et  Penlapolim;  romanus  autein  habuissel  tanluin 
suburbaiias  Ecclesias,idest,sex  episcopalus  Romae 
vicinissimos.Deinde,  illa  parlicula  quoniam  ratio- 
nalis  particula  esl:  non  est  autem  bona  ralio  ,  ut 
episcopus  alexandrinus  trium  provinciarum  curam 
geral,  quia  romanus  episcopus  curam  gcrit  subur- 
banarum  Ecclesiarum;  igitur  aul  ralio  Concilii  ni- 
hil  valet,  aut  non  recle  Concilii  senlentiam  Rufli- 
nus  exposuit.  Denique,  Concilium  nicaenum,  nec 
ut  citalur  in  Concilio  VI.  carthaginensi,  nec  ut  le- 
gitur  in  Concilio  chalcedonensi,  act.16.  nec  ut  ha- 
betur  in  proprio  loco  in  tom.Conc.,nec  ut  estapud 
abbatem  Dionysium,meminitsuburbanarumEccIe- 
siarura,  sed  lantum  ait:  Eabeat  alexandrinus  epi- 
scopus  potestatem  in  tolo  Aeggpto,  Lybia  et  Pen- 
tapoli.quoniam  et  episcopo  romano  talis  consue- 
tudo  est.  Itaque  mera  divinatio  luft  illa  Ruffini, 
quem  sequilur  Calvinus,  de  suburbanis  Ecclesiis. 

Secuiula  expositio  osl  Theodori  Balsamonis  in 
cxplic.  hor.  can.,  ct  Nili  in  suo  lib.  conl.  prim., 
Concilium  decrevisse,  ul  cpisropus  alexandrinus 
habeat  curain  tolius  Aegypti.siciit  romanus  episco- 
pus  babet  curam  lolius  occidenlis. 

llaec  quidem  sentenlia  libcralior  esl,  scd  lamen 
falsa.  Nam  Concilium  cum  ail:  Quoniam  talis  est 
episcopo  romano  consuetudo,  red^it  caussam,  ut 
diximus,cur  debeat  permanere  antiquus  mos  in  Ae- 
gypto,  et  Lybia  et  Penlapoli,  ut  eorum  locoruia 
liabeal  curam  cpiscopus  alc.Kandriuus;  non  est  au- 


3SG 


DE  ROMAINO  POMIFICE 


leiii  oniissn  liiijiis  roi,  quiii  roinnniis  episcopus  ha- 
bet  curam  occidcnlis;  (|uomo(lo  cnitn  sequilur,  e- 
piscopus  ronianus  hal)el  curnm  occidcnlis;  igilur 
alexnndrinus  dcbet  curani  ijferere  Aegypll,  Lybiae 
el  Pculnpolis?  Cur  non  lolius  Vfricae  polius?  aul 
cur  non  Aegypli  Innlum?  nul  cur  alcxandrinus, 
el  non  carlhaginensis,  aul  aliquis  alius  islara  cu- 
rnni  hnbcbil?  Adde,  quod  Conciiiuni  non  meminit 
occidcnlis,  neque  orienlis,  sed  lanlum  nil:  Qtio- 
niam  talis  episcopo  romano  est  eonsnoAwlo. 

Terlin  exposilio  esl  nucloris  Sum.  Cono.,  qui  cx 
quodam  veluslo  codice  putat  rcstiluendum  Quo- 
niam  melropolitanG  lalis  consuetudo  est  pro-  eo 
quod  habemus  Quoniani  episcopo  romano  talis 
consupludo  est. 

Al  neque  hnec  estsolida  cxposilio.  Exemplaria 
enim  nicneni  Concilti  nusquam  exstnbnnt  pleniora 
et  emendatiora,  qunm  in  scriniis  roinnnorum  anli- 
quoruin  ponliricum.  ut  infra  oslcndcmus  ,  cum  n- 
gcmus  de  nppellnlionibus:  nnm  qune  in  Grnecia  e- 
rant,  concremnta  fuerunt  nb  Arianis,  leste  Alliana- 
sio,  in  cpisl.  ad  omnes  Orlbod.;  et  ideo  non  mi- 
rum,  si  (piae  cilnnlur  a  Graecis,  el  a  Runino  muli- 
la  et  corrupla  sunt. 

Poiro  ex  romnnne  Ecclesine  scriniis  tulit  hunc 
canoncni  paschasinus  b.  Leonis  legntus  ad  Conc. 
obnlce(L  et  in  eolegimus:  Quoniam  talis  episco- 
po  romano  consuetudo  est:  Adde,  quod  non  est 
Jjona  ralio,cur  debeat  alexandrinus  episcopus  tnn- 
Lim  dilionem  habere,quia  ita  consueverunt  mclro- 
polilani.  lAam  melropolilani  non  regunt  nisi  unam 
provinciam:  alexandrino  aulera  multae  provinciae 
et  multi  metropolilani  subjiciuntur. 

Quarta  igilur,  et  vera  expositio  est,  alexandri- 
num  del)ere  gubernare  illas  provincias,  quiaroma- 
nus  episcopus  ila  consucvil,  idest,  quia  romanus 
episcopus  anle  omnem  Conciliorum  deninitioncm 
consuevil  permillere  episcopo  aiexandrino  riigimen 
Aegypli,  Lybine  et  Pentapolis:  sive  consuovit  pcr 
alexandrinum  episcopum  illas  proviticins  gubernn- 
re.  Sic  inlellexit  hunc  canonem  INicoiaus  L  in  e- 
pist.  ad  iVlicbiiel.,  nec  apparet  uUa  alia  probabilis 
expositio. 

Secundum  Concilium  genernle  i'i  epist.  ad  Da- 
mas.  qune  exslnl  npud  Thcodoretum  lib.S.hist.cap. 
9.  dicit.se  convcnisse  npud  urbem  Conslnntinopo- 
lim  ex  mnndnlo  iilernrum  ponliGcis  per  iinperato- 
rera  ad  se  missarum.  Et  ibidcin  falentur,  romanam 
Ecclesiam  caputesse,  se  nutcm  membra. 

Teriium  Concilium,  ut  csl  apud  Evagriura  ]ib. 
1.  hist.  cap.  4.  dicit.  se  deponere  Ncstorium  ex 
mnndalo  lilerarum  Coclestini  papae  romani.  Et  in 
e|)isi.  nd  eumd.  Coelest.,  idetn  Concilium  scribit, 
se  caussam  Joannis  pntrinrchne  nntiocheni,  quae 
mngis  dubin  erat  qunra  caussa  Weslorii.  non  fuisse 
ausum  judicare,  sed  reservasse  judicio  ipsius  Coe- 
lestini:  quae  oninia  perspicue  indicant  suprcmam 
romani  pontificis  auclorilatem.  Concilium  chalce- 
donense  act.  1.  2.  et3.  pnssim  vocat  LeonemMm- 
versalis  Ecclcsiae  pontillcem..  Et  in  cpist.  nd  Lco- 
nem:  £{  posf /laec,  inquiutit.  omma  insnpcr,  et 
contra  ipsim.  cui  vi.ncae  cvstodia  a  Salvatore 
commissa  est,  exlendit  insaniam,  idcst,  contra 
tuam  quoque  apostolicam  sanclitatem.  Uic  vides 


mnximum  Concilium  confilcrl,  romano  pontifici  a 
Dc.o  ipso  vineae,  Idest,  Ecclesiae  universae,  custo- 
diam  esse  commissam. 

Synodus  conslantinopolitana,  quacante  quinlam 
synodum  in  caussa  Anlhimi  congrcgala  est,act.  4. 
per  Mcnam  palriarcham  Concilii  praesidcm  ita  lo- 
quitur:  Nos,  inqinl,  apostolicam  sedem  sequimur, 
et  obedimus,  et  ipsius  commimicatores,  commu- 
nicatores  habcmus,  et  condemnatos  a,b  ipsa,  et 
Qios  condemnamus.  Jam  si  totum  Concilium  apo- 
sloMcae  sedi  obedire  se  profitetur,  cerle  apostoll- 
ca  sedcs  toli  Ecclesiae   cum  nuctoritnle  prneest. 

Sepliraa  synodus  acl.  2.  recipil,  el  probat  epist. 
Adriani  ad  Tharasiura,  in  qua  haec  hnbenlur:  (Ju- 
j)i,s,  inquit,  sedes  per  totum  lerrarum  orbempri- 
niatum  obtinens  lucet.  omniumque  Ecclesiarum 
Dci  caput  existit,  Vnde  et  ipse  b.  Petrus  aposto- 
lits  Deijussu  Ecclesiam  pascens,  nihil  omnino 
praetermisit,  sed.  ubique  principatum  obtinuil, 
e.t  obtinet  etc.  Noln,  in  praesenli  dici:  Primatum 
oblincns  lucet.  Et,  Caput  existit  etc. 

Lnlernnense  Concilium  sul)  Innocentio  III.  in 
quo  Grneci  et  Latini  interfucrunt  cnp..5.  Romana, 
in([uit,  Ecclesia,  disponente  Domino,  super  o- 
miies  alias  ordinariae  potestatis  obtinet  princi- 
palum,  ^Upote  matcr  universorum  Chrisii  fidc- 
iium,  ct  magistra. 

Concilium  Lugdunense  generale  sub  Gregorlo 
X.  ul  hnbeturin  Sexto,  tit.  de  Elect.  cnp.Ubi  peri- 
culuin,  Yocnt  rorannum  episcopum  vicarium  Chri- 
sli,  successorem  Pelri,  rectorem  universalis  Eccle- 
slae:  etin  hoc  eliam  Concilio  Graeci  el  Latini  in- 
lcrfuerunt. 

Denique  Concilium  florentinum,  Graecls  et  La- 
tinis  consentienlibus,  ita  staliiit:  Dcfmimus  san- 
clam  apostolicain  sedem,et  romanumpontificem 
in  universum  orbem  tenere  primatum,  et  ipsum 
pontifcem  romanum  successorem  esse  b.  Petri 
principis  apostolorum.et  verumChristi  vicanum, 
lotimque  Ecclesiae  caput,  et  omnium  Christia- 
norum  patrem,  ac  doctorem  exislere,  et  ipei  in 
b,  Pelro  pascendi.  regendi  et  gubernandi,  uni- 
versa.lem  Ecclesiam  a  domino  nostro  Jesu  Chri- 
sto  plenam  potestalem  traditam  e8se.Oraitto  quin- 
que  alia  Concllia  generalin,  quia  nec  a  Graecis  re- 
cipiunlur,  cum  ipsi  non  Interfuerint,  nec  a  Luthe- 
ranis,  cum  sint  post  annum  (»00.  celebrata.  Nimi- 
rura  lugdunense  sub  Innocentio  IV.  ut  hahelur 
cap.  1.  (le  horalc.  in  Sexlo;  viennense  sub  Cle- 
mente  V.ut  hnbetur  Clemen.  unicn,  de  sura.  Trin. 
et  Fid.Cath.:constantiense  sess.S.et  15.;Iateranen- 
se  sub  Leone  X.sess.  11.,  et  tridentinum  sess.  14. 
cap.  7.  ct  alibi. 


CAPUT.  XIV. 

Idem  probatur  ex  iestimoniis  summorum 
pontificum. 

Tertiuin  argumentura  suinilur  a  summorum  pon- 
tificura  senlentiis.  Est  autcm  observandura  episto- 
las  ponlificum  intres  quasi  classesdislribul  posse. 

Priraa  classls  conlinel  epistolas  ponlificum,  qui 
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sederuiU  iisque  ad  annum  300.  in  quibus  Magde- 
burgcnses  etCalvinus  fatenlur,  vcfe  asseri  prima- 
tum,  et  eos  pontifices  sanctos,  et  veros  pontificcs 
iuisse:  sed  eas  epislolas  dieunt  esse  conficlaSj  et 
recentes,ac  falso  ponlificibus  illis  adscriptas. 

Secunda  classis  complectilur  epislolas  eorum 
ponlificum,  qui  sederunt  ab  anno  600.  usque  ad 
noslra  lcinpora,  in  quibus  fideulur  a(lversarii,verc 
asseri  prinialum,  el  esse  eorum  auclorum,  ({uibus 
inscribuiUur  :  sed  eos  ponlifices  non  esse  digiios 
fide,  et  pseudoponlilices,  non  ponlificcs  fuisse. 

Tcrlia  classis  comprehendit  illasepislolas,inqui- 
bus  cl  ;iperle  asserilur  primalus,  et  (|uas  conslut 
esse  scriplas  a  sanctis  et  veris  pontificibiis.qui  flo- 
rnerunt  ab  anno  300.  ad  600,  videlicet,  Jubo,  Da- 
niaso,  Syricio,  Innocenlio,  Zozimo  ,  Leone,  GcJa- 
sio,  Anaslasio  II.  Joanne  II.  Felice  IV.  Pelagio  II. 
Gregorio  Magno.  Ergo  in  testimoni's  primae  et  se- 
cundae  classis,  non  erit  opus  immorari  in  citandis 
verbis,  sed  satis  eril  nolare  loca,  et  respondere  ad 
objecliones  bacreticorunr.quandoquidem  falentur, 
in  illis  epislolis  aperle  asseri  senlenliam  noslram. 
Yerba  aulem  adferenda  tantuui  erunt  in  teslimoniis 
terliae  classis. 

Primum  igilur  disprte  asserunl  primatiim  hi 
ponlifices,  Clemens  episl.  \.  Anaclclus  epist.  3. 
Evaristus  epist.  1.  Alcxander  epist.  1.  Pins  epist. 
i.  et  2.  Anicelus  epist.  1.  Viclor  epist.  1.  Zepliyri- 
nus  episl.  1  Calixlus  epist.2.  Lucius  epist.lJlar- 
cellus  in  epist.  '1.  Eusebius  epist.  3.  Melchiades 
epist.  1.  Marcus  epist.  1. 

Ad  baec  Ifslimonia  nihi!  respondent ,  nisiessc 
reccnliii  et  supposilitia.Atquamvis  aliquos  crrores 
in  eas  irrepsisse  non  negaverim  ,  iiec  iiidubitatas 
esse  aflirmarc  audeam:  cerlo  tamen  anli(|uissimas 
esse  niliil  dubito,  menliuulur  enim  Magdeburgcn- 
ses  Cent  2.  cap.  7.  adfin..cum  dicunt,nullum  fide 
digiium  auclorcm  cilasse  has  cpistolas  anle  tempo- 
ra  Caroli  Magni.  Nam  Isidorus,  qui  200.  annis  an- 
tiquior  est  Curolo,  in  prooera.  sui  collcct.sac.  Can- 
dicit,  se  cx  consilio  HO.  episcoporum  collegisse 
canoiies  ex  epistolis  Clcmenlis,  Anacleti,  Evarisli, 
et  cacterorum  romanoruin  pontificum.  llem  Conti- 
Jium  vasense,  can.  6.  cilat  epislolas  Clementis,  ut 
nunc  exslant.  El  cclcbrati^m  est  hoc  Concilium 
temporc  Leonis  I.  idest,  330.  annis  anlc  imperium 
Caroli.  Denique  Rufliuus,  qui  annis  400.  praeces- 
sit  Ciirolum,  Praef.  in  recognit.  Clem.  a  se  conver- 
sas  ex  graeco,  meminit  epistolae  Clemenlis  ad  Ja- 
cobum,  et  eam  sc  verlisse  dicit  ex  graeco.  Esse 
autein  vere  hanc  vcrsionem  Rufllni,  tcslatur  Gen- 
nadius  lib.  do  vir.  illustr.  in  KulTmo. 

In  Secunda  classe  csl  Adrianus  I.  in  epist.  ad 
Tharasium,!\icolaus  I.in  cpisl.ad  Michaclem  imp., 
Leo  IX.  in  epist.  ad  Michael.episc.  constantinop., 
Paschalis  in  cpist.  ad  cpisc.  panorm.,  quae  habe- 
tur  cap.  Significasii,e\[i-a,  de  Elect.,  Innocentius 
III.  in  epist.  ad  imp.  conslanlinop.,  quac  habetur 
cap.  SoUlae,c\lv[\,  dc  major.  ct  obed.  Qui  omnes 
serio,  el  ex  prolesso  docenl,  romanum  pontificcm 
loli  Ecclcsiae  praeesse. 

Ad  haec  adversarii  respondenl:  hos  ponlificcs 
omnes  Anlichrislos  fuissc;  id  quod  in  sequcnli 
qunestione  refellemus.Inlerim  hoc  soluni  dicinms: 


si  isti  pontifices  Antichristi  fucrunt,  tolam  Ecclc- 
siam  ab  annis  ferc  1000.  pcriissc;  constat  cnim  ex 
historiis  ,  Ecclesiam  universam  his  pontificibus 
adhacsisse,  eorumque  senteiiliam  esse  seqimtam. 
Si  vero  Ecclesia  periit,  menlilum  esse  Christum, 
qui  aitMalth.  16.  adversus  Ecclcsiam  portiis  infe- 
ri  non  praevalituras.  Sed  de  hac  re  multa  dicemus 
in  quaeslionibus  de  Ecclcsia.Veniamus  ad  lerliani 
ciasseui,et  duodccim  optimos  et  sanclissimos  pon- 
lifices  proferamus. 

Primus  sit  s.  Julius  I.  qui  in  epist.  ad  orient., 
quae  exstat  in  Apol.  2.s.  Alhanasii,  itii  loquitur: 
An  ifjnari  estis.hanc  esae  consiieludinem.ul  pri- 
7iium  nobis  scribalur,  iit  liinc  quod  justum  est, 
dejiniri  iiossit:'*  quapro'pter  si  istliic  ejusmodi  su- 
spicio  in  episcofyam  conceptafueral,  id  huc  ad 
nostram  Ecclesiam  referr ioporluit. El  mka-.Quae 
( inquit )  accepimus  a  b.  Pelro  apostolo,  ea  lobis 
significo ,non  scripturus  alioqui,  quae  nota  opud 
vos  esse  arbitror,  nisi  facta  ipsa.  nos  conturbas- 
sent.  Ilis  verbis  s.  Julius  aflirmat,  ad  se  pcrtinere 
ofllcium  dijudicandi  caussas  episcoporum,  etiain 
orienlalium,  tametsi  patriarchae  primarii  essent: 
(  nam  de  caussa  s.  Athanasii  alexandrini  patriar- 
chae  agebalur)et  hoc  jus  a  b.Pelro  se  acccpisse.at- 
que  id  omnibus  notum  esse.Quid,  quaeso,  respon- 
deri  potest?  Auctor  est  sanctus  et  vetuslissiraus;  e- 
pislola  cerla  et  a  s.  Athanasio  tota  descripta:  verba 
denique  ipsiiis  perspicua,  et  diserla. 

Seoundus  sit  s.  Damasus,  qui  in  epist.  ad  omnes 
episc.  orient.,  quam  Theodoretus  recitat  lib.  5. 
hist.  cap.  10.  Quoniam,  inquit,  apostolicae  sedi 
recerentiam  debitam  charitas  Teslra  distribuit 
vobis  quam  plurinmm,  clLarissimi  iilii.praestiti- 
s/is.  Lbi  agnoscit  debitam  reverentiarn,  et  filios 
vocat  omncs  episcopos.  Item  in  epist.  4.  ad  episc. 
Numid.Cmicto  quaepossunt  aliquam  reciperedu- 
bitationem.ad,  nos  tanquam  adcaput,  ut  semper 
fuit  consuetudo,  deferre  non  desinatis. 

Tertius.S.Syricius  in  cpist.ad  ILmcricum  episc. 
larracon.,  qaam  etiam  Calvinus  vere  Syricii  esse 
fatetur:  Pro  olJicii,  inquit,  nostri  consideratione, 
non  esl  nobis  dissimulare,  non  est  tacere  Uber' 
tas,  quibus  major  cuncUs  chrisUanae  reUgionis 
zchis  incunibit.  PorUimus  onera  omniwm  qui 
gravanlur.  Quinimo  haec  port(Uinp.obis  b.  apo- 
stolus  Petrus,  qui  nos  in  om^iibus.utconfLdimus 
udminislraUo7iis  suae  protegit,  ettuetur  haero- 
des.FA  infra  cap.ij.ExpUcuvimns.vturbiiror.fra- 
ler  charissime,  universa  quae  digesta  sunl  in 
querelam,  et  ad  singulas  caussas,  de  quibusper 
fdium  nosUum  Bassianum  presbg.terum  rui  ro- 
manam  Ecclesiam.  utpote  ad  caput  tui  corporis 
retuUsti  eic.  Denique  praecipit  episcopo  ,  ul  haec 
sua  decrela  dirigat  ad  alios  cpiscopos  dmnes. 

Quiutus  s.  Zozimus  in  epist.  ad  llesicliimn  sa- 
lonitan.  episc.  Adte,  iiiquit,  potissimum  scripla 
direximus.quae  in  omnium  fratrum  et  episcopo- 
rum  7iostrorum  facies  ire  notitiam.Ei  infra:  Scict 
qu,isquis  hoc.  poslposita  Palrum,  ct  aposloUcae, 
sedis  auctoritale,  neglexerit,  a  7i»bis  districUus 
vindicandum,7it  locisui  minime  dubilct  sibi  nnn 
CQ7istarc  ratio7iem,  sihocputatpost  toL  prohibi- 
Uones  posse  tentari. 
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Qiiinlus  s.  Imioccnlius  in  cpisl.  22.  lul  opisc. 
raacecl.:  Advcrli,  inquil, sedi  aposloUcae.adquam 
relalio.  quasi  ud  capui  Ecclcsiaraiii  missa  cur- 
rcbat.  ficri  injuriam  elc.  Item  in  cpist.  nd  Conc. 
milevil.,  quac  cst  inler  cpisl.  s.  Aujituslini  Dli.  Di- 
ligentcr.  iuquil,  ct  congrue  aposloLico  comuliiin 
honori.JionoiL,  in(]Uiirn,  illim  queni  praeler  illa, 
quae  cxirinsccus  sunt.solicitudo  nianci  oniniuin 
Ecclesiarwn:  aaliquae  scilicet  regulae  formam 
sequuli.  quani  lolo  seniper  ab  orbe  niecuni  nostis 
essescrvdtani.  idein  iu  cpist.  ad  Ouucii.  carliuig. 
(}uae  cst  91.  roinanam  sedem  dicil  esse  fonteinct 
caput  oinnium  Ecclesiaruin. 

Ad  hoc  teslimouium  Muij^dcburgiMiscs  niliil  re- 
spoud(!nt,  nisi  Innoccnlium  nimis  mullum  sd)i  ar- 
rogarc:  quooirca  cum  per  contuniclium  Nocentium 
vocant.  Atsi  ila  esl:  cur  vcteres  Patres  Imnc  Inno- 
cenlii  errorcmnon  rcpreiienderuuf/CurAugustiuus 
in  epist.  lOG.ad  Paulin.de  liis  duabus  epistulis  In- 
nocenlii  loquens^ail:  Ad  omnia  ille  nobis  rescri- 
jisit  eodeni  modo.quo  fas  erat^atque  oporiebai  a- 
posiolicae  sedis  aniistitcni^Cur  ibidemAuguslinus 
Innoccntium  bcalae   memoriae  papam  appellat? 

Scxlus  csl  s.  Leo.  Sed  qnoniamLulherus  ctCal- 
vinus  dicuut,  velcres  poulilices  nllul  auclorilatis 
habuisse  exlra  occidenlem;  adfcramus  teslimonia 
Leonis,  quibussimul  primalus  asseratur  el  osten- 
datur,  eo  tempore  ponlifiees  in  Graeciani,  Asiam  , 
Aegyptum  cl  Alricam  jurisdiclionera  exercuissc. 
Jgitur  in  cpistol.  84.  ad  Anaslas.  episc.  thessal. 
Sicul,inmu[.praeccssores  meipraecessoribus  tuis, 
ita  etiam  ego  dilectioni  tuae  priorum  sequutus  e- 
xemplum.  vices  mei  inoderaminis  deiegavi  ,  ut 
curam,  quain  universis  Ecclesiis  principaliter 
ex  divina  inslilulione  debcnius ,iinitalor  nostrae 
mansuetudinis  ejfectus,  adjuvares,  ct  tonginquis 
ab  apostoiica  sede  provinciis  praesentiam  quo- 
dammodo  noslrac  visitaiio7iis  inipendcres.Ei  in- 
fra:  'Vices.inqiul.nosirasila  tuae  credidinius  clia- 
ritati,  ui  in  partemsis  vocatussolliciiudiiiis,non 
in  pienitndineni  poicstaiis.  El  in  line,  ubi,  dixe- 
ral  magna  provid^mtia  conslilutos  episcopos,  ar- 
chiepiscopos  el  primates,  subdit  :  Per  quos  od 
unam  Peiri  sedcm  universalis  Ecclesiae  cura 
confluerei.cl  nihit  unquam  a  suo  capite  disdde- 
rel,  Ex  his  apparctnon  solum  primatus,  scd  eliam 
auctorilas  Leonis  in  Ecclcsias  Graeciac. 

Idem  Leo  epist.  4G.  ad  Auallioi.  episc.  constan- 
tinop.:  Resideniibus.  inquil,  vobis,quibus  execu- 
tionem  nosirae  disposilionis  injunxinms  etc.  Vi- 
dcs,  ul  praecipiat  palnurchae  constanlinopolitano. 
Idem  epislol.  ()2.  adSIaxiu).  Antioch.,monet  eum, 
ut  frequenler  ad  se  scribal,quid  agalur  circa  Eccle- 
sias.  Elibidem:  Jwuenaits,  inquit  ,  episcopus  ad 
obtinenduni Palaesiin ae  provinciae  pfincipaiuni 
credidit  se  posse  sujficere.  Quod  sanctac  memo- 
riae  Cgrillus  merito  perhorrescens  ,  scriptis  suis 
mihi  rein  indicavii.ct  sollicita  prece  niutium  po- 
poscit,  ul  nulla  illicitis  conaiibus  praeberetur  as- 
sensio  eic.  Vidcs  quomodo  palriarciia  aiexandrinus 
supplical  Leoni,  ne  pcrmillat  Juvcnali  subjici  Pa- 
laestiniun?  Et  eum  ea  provincia  ad  anliochcnum 
palriarchalum  spcclarel  cur  noa  peliil  hoc  polius 
Cyrillus  ab  anliocheno  palriarcha? 


Idcm  cpisl.  81.  ad  Dioscor.  palriarch.alexandr, 
Qnod,  inquil,  a  Patribus  noslris  propcnsiore  c?t- 
ra  novinins  csso  servatum,  a  vobis  quoque  volu- 
mus  cuslodiri  clc.  Vide  Lconcm  impcrare  piilriar- 
cliac  tolius  Acgypti  ctLybuic.  Idcm  epist.  87.  ad 
episc.  afr.:  Quod,  in(\u\l,  uicunique  paiimur  esse 
veniale,  inuliuni  postmoduin  esse  non  poterit,  si 
quisquam,  quodoninino  interdiciinus  usurpare 
praesmnpserii.  El  infra:  Caussani,  in^iuit ,  Lupi- 
cini  episcopi,  illic  jubemus  audiri  eic.  Lco  igi- 
lur  impcnibalepiscopisGracciae  ,  Asiae,  Aegypti  , 
Alricae.  Exstanl  etiiiiti  cpislolae  ejus  ad  cpiscopos 
Germaniae,Galliac.llispaniae,  llaliae,  in  quibus  a- 
pcrle  sc  eorum  judiccm,  ct  caput  agnosclt. 

Denique  serm.  1.  de  nalali  apost.  his  verbis  ro- 
manam  iirbem  ;illoquilur:  Per  sacram  beati  Peiri 
sedem  caput  orbis  cffecia  latius  praesideres  reli- 
gionedivina.  qnain  dominatione  lerrena.Quam- 
vis  eniin  multis  aucta  vicloriis  ,  jus  imperii  tui 
lerra  marique  proiuleris,  minustamen  est,  quod 
tibi  bellicus  labor  subdidit,quam  quodpax  Chri- 
stiana  subjecit,  Quid  clarms? 

Ad  haec  loca  rcspondet  Calvinus  dupliciter  lib. 
4.  Insl.  cap.  7.  §  11.  Primo  dicit ,  Lconcm  supra 
modum  avidum  gloriac  et  dominalionis  fuisse  ,  et 
ambitioni  ejus  multos  reslilisse.  In  cujus  rci  pro- 
balionem  citat  in  margine  epist.  ejus  85. 

Al  in  ea  epistola  nitiil  tale  exslal,  nec  in  aliis  e- 
pistolis  ejus  invenimus  ullos  restitisse  s.  Leoni  , 
excepto  uno  episcopo  gallo  ,  qui  llilarius  diceba- 
tur.  Is  tanlum  lcgitur  in  cpist.  89.  Lconis,  se  sub- 
trahere  voluisse  ab  apostolicae  sedis  obedienlia  : 
qui  lamen,  ul  ibidem  legimus,  Romam  venil  ad  di- 
cendara  caussam,  et  conviclus  in  Concilio,  punitus 
est.  Exslant  autcm  inler  epistolas  Leonis  cpistolae 
variorum  Conciliorum,  cpiscoporum,  impcralorum 
ad  ipsum  Leonera,  et  nominatim  epislolae  episco- 
poruin  Galliae,  in  quibus  pietas  ejus,  et  auctorit;is 
miriHce  pracdicatur.  Nec  puto  ante  Lutherum,  et 
Calvinum  uUum  fuisse,  qui  b.  Leonera  supcrbiac 
et  ambilionis  reprehcndcrit. 

Secundo  rcspondet:  Leonera  nonusurpasso  sibi 
jurisdicliouem  in  alios  cpiscopos.scd  tanlum  se  in 
dissidiis  componendis  iulcrposuisse,  quanlum  lex 
cl  nalura  ecclesiaslicac  commuip^nis  palicbiitur. 
El  probat,  quia  idem  Leo  cpisi.  84.  ubi  videtur 
maxime  jubere  cpiscopis:la!iicn  dicit,se  vcllc  scr- 
vari  in  omuibus  privilcgia  melropoliianorum,quasi 
dicat,  se  ex  piclale  moiicre,auctorilalem  aulem  rc- 
linquere  iis  quorum  est. 

At  si  ita  esl;  ergo  non  gloriae  et  dominationis 
avidior  fuit,  nec  ambilionis  accusandus  erat.Deiu- 
de  verba  ipsa  Leonis  supra  cilata  satis  aperle  do- 
cent,  eum  vcre  el  ex  aucloritiile  episcopis  impe- 
rasse.Quod  autem  vult  servari  jura  metropolitano- 
rum,  nihil  oflicit  nostrae  caussae:  namita  vult  ser- 
vari,  ut  simul  illi  sulijiciantur  sedi  apostolicae,  et 
cjus  vicario.  Sic  euim  loquilur  in  cpist.  Hi^.Igitur, 
iiiquit ,  secundum  sa^ictorum  Pairum  canones 
spiritu  Dei  conditos,  ei  iotius  mundi  reverentia 
consecraios,  metropolitanos  singularum  provin- 
ciarum  episcopos,  quibus  ex  delegalione  nostra 
ffaternitaiis  tuae  cura  pradenditur,  jus  tradi- 
iae  sibi  antiqmi^is  dignitalis  intcmerdtum  habe- 
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ro.  dcd^rniniufi,  ilo,  vi  a  rofjuUs  prnosiilnJis  nidla 
aiil  'nv(jU(jonii(i ,  (ifH  pr(ios>nniilioiio  (iisooihinl. 
El  iiilVa:  Si  forlo.  \n(\\\\Linl('/r  iijsus  quiprnaHiuU 
rfe  vinjoribiis.  qmd,  absit  ,  poxoalis  ,  oaussa  na- 
scaliu',  quue  proviiici.aU  noiiuonl  oxamino  do- 
finiri.  fvutornilalcin  tiiam  <lo  lotiiis  negoliiqua- 
lilalo  niolropoUlanui^  (•urabii  inslrHore,  cl  si  co- 
rani  posilisparlibus,  nec  luo  fiiorit  re^  sopilaju- 
dicit),  ad  noslram  co(jnilionem  ,  (juidquid  iliud 
esl  iransf  ralur. 

Si^pliiiiiis  s.  Gclasiiis  sic  nil  inopislnl.  ml  fip'sc. 
(laril.:  Cuncta  povinnnduui  noTit  Ecclosiaqao- 
niam  quoru.mUhid  sonlo.nliis  iiqala  ponlijicum  , 
sedos  bcali  Poiri  aposloU  jua  iiaboat  ro.soh-oiuU. 
Ulpolo  quac  de  omniEcclosia.fas  hahent  iudican- 
di.  uoquo  cuiquam  de  ojus  Ucoaijudicare  judi,- 
cio.  Siiiiilia  luibcl  in  episl.  ad  Anaslas.  iiiijxir., 
cl  lom.  dc  vinc.  iinatlicm.  Neque  ad  liacc  idla  ro- 
sponsio  dari  polesl:  constal  ciiim  liacc  vcrc  psso 
\crba  Gclasii,  el  Gclasium  viriim  sancluin  luisse  , 
el  anle  millc  annos  Ecclesiae  praefuisse. 

Oclavus  Joanncs  II.  qui  cliani  anlc  mille  annos 
sedit,  in  episl.  ad  Jusliii.  scn.  Aug.,  quac  liabclur 
in  ipso  cod.  Juslin.  in  i.  til. //(./«?•  claras.  iiupiil, 
sapieniiae  ac  uians^nelucUnis  veslrae  Uiudes.cltri- 
stUinissime  principum,  puriore  luce  lamjuam  a- 
U(iuod  sijdus  irradvU.  (luod  aniore  (idcl .  quo  l 
clmritaiis  studio  edocU.  occlesiaslicis  discipUnis 
romaaae  sedis  revoronUam  consorva.lis  .  ot  ci 
cuncta,  subjicitis,  ol  ad  ojus  doducilis  miiUitcm  , 
ad  cajus  auclorem.hoc  osl.nposiolorumprimum, 
Uoniino  loquenlcprnocepium  e>.t  Pasce  ovos  mo- 
as  (luaui  csse  omniuui  voro  Ecclosiarum  caput, 
el  Palruni  regulae,  el  principum  slatuta  dccla- 
rant  elc. 

Knnus  Annstasiusll.  incjdsl.ad  Anastas.  inipcr. 
Per  riiiuislerium  (iuquil)  liii.miUlaUs  meno.  sirut 
scmpor  ost  sedes  bcati  Petrl  in  univcr.-^aU  Ecclo- 
bia  ,  assiijnatum  sibi  a  Domino  lcneai  princi- 
pcdmii. 

Decimus  silFclix  IV.  qni  in  episl.  '1.  ad  varids 
episc.  inquil:  SancUlaiis  voslrao  scripla.  qunc  nd 
sodoui  aposfoUcain  misislis  taiKiuam  ad  cnput  , 
ut  iiide  accipcreiis  rosponsa,  unde  omnis  Ecclo- 
sia  lolius  religicrnis  sumpsil  exordium,  (jratan- 
ter  suscepi  elc. 

Unilccmius  silPelagius  Il.qui  in  cpisl.l.ail  cpisc. 
n<.\cn.Romana  sedes.  iuquil.  insUiucnte  domino, 
cnpiit  esiomnium  Ecclcsin.ru m. 

i)uudecimus  s.  Gr(;i;urius  magnus  ,  non  miniis 
qujiiii  Leo,  se  tolius  Ecclcsiae  capul  nijiiovil  lib.  \. 
cpisl.  72.  ad  Gcnnad.  Ex  conciiio  {\\\a,yn\)  ISumi- 
dino  si  qui  dosideraverint  ad  apo.^^lolicamsedoni 
venire,  permiUite,  et  si  quiiibet  eorum  viae  con- 
traiUcere  voluerit,  obviale. ihwc  ii^ilur  apparcl  au- 
clonlas  Grcc^orii  in  episcopos  AiVicae.  Ilein  lib.  2. 
episl.  'M.  ad  nalal.  Postquaui.,  inqiiil,  ad  beati- 
tudinem  veslram,  et  decessoiis  mci ,  et  mea  in 
caussa  Ilonoraii  archidiaconi  scripla  directa 
sunt,  tunc  contempta  utriusque  senlimtia  prao- 
fatusUonoratusproprio  gradu  privatus  esl.Quod 
si  (juiUbot  ex  (juaiuor  patriarcliis  fccissol ,  sine 
gracissimo  sca,ndalo  lanta  contumacia  transire 
niLllo  v,io(U)  poluissel.  Ccrlc  his  verbis  s.  Grcgo- 
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riiis  onmibns   palriarclii^  sc  prncposiliim  luissc  , 
apcrlissiuK!  dcinonslral. 

Iicm  lib.  4.  episl.  ,m».  ad  cpisc.  prov.  Ilclbid^s: 
P<il,Uum,  impiil,  Joanni  fratri  noslro  Corinlhio- 
raiii,  opiscopo  nos  iransinisissc  c.ognoscite,cuivos 
magnopere  convonil  obcdire.  Vidcs  Grc^oni  ww- 
clorilaliMii  in  grac(-os  cpiscupos,  ipiibus  Goriiilbni- 
riim  cpis('0|)uin,  arcbiiqiiscopnm  ordinat  per  pallii 
liaiismissioncm?  Idcm  lib.  7.  cpisl.  (>.'{.  ad  Jo.  e- 
pisi;.  syrariis.  !Saui,.  \\\(\\\{[.do  conslanUnopoUlaUit. 
Ecclosia..  quis  eam  duliiloi  aposloticac  sedi  esse 
sutrjoclam?  qitod  el  doiiiinus  piissiuius  iniporn- 
lor,  et  fralornosler  Euscbius  ojus<lcmciviUi.lis  e- 
'j)iscopus  assidue  profileiur.  El  iqiist.  i\i.  ad  ciiin- 
dcm:  iVf/iu.  \u(\u\\.,(iuodsedi.cil  sodi  nposUdicue 
sul)jici.si  qii.a,  culpa  in  opiscopisinveni.tur,noscio 
quis  oi  cpiscopus  sul)joctus  non  sit  etc.  Qiiid  cla- 
rius?Omilt()  ei)islo!as  ad  cpiscopos  Ilaliae.  Gallia(;, 
Ilisp;)niac:  nam  de  subjcclionc  eorum  nulla  dubi- 
lalio  csl. 

Respondct  Calvinus  lib.  I.  cap.  7.  §  12.  wc  [iri 
mum  ail ;  Grciioriiim  Iribuisse  silji  jus  conii^MMidi  # 
alios,  non  auicm  paruisse  ci  ni^i  illos  (]iii  volc- 
baul.  Al  lioc  (iici  non  polesl:  nam  Grcgorius  san- 
ctissirnus  el  bumillimus  luil:  quocirca  eliam  Grae- 
ci  cjus  (iierTi  lcslum  coluiil:  elCalvinus  in  bo(;  lib. 
4.  ca]i.  7.  §  22.  Grcfforium  virum  sanctuin  luisse 
laletur:  non  auliun  polesl  cum  sanciilale  consisle- 
re  usurpalio  juris  abcni.lNeque  cst  naevus  aut  ma- 
cula  venialis,  subjicere  sibi  omncs  cpiscopos.sed 
inlolerabilis  superbia,  el  ipsissima  nola  Anlichri- 
sli,  ul  ipsiinet  IVcqucnler  docenl:  quomodo  err,n» 
Gregorius  sanclus  eral,  si  omnes  episcopos  sibi  in- 
jusle  sul)jiciebal? 

Secundo  respondcl:  Gregorium  ex  mandalo  im- 
peridoris  judicasse  epis(;opum  conslanlinopolilii- 
niim.  ul  cx  lib.  7.  epist.  04.  ipsius  Gregoni  coguo- 
sci  potest.  At  in  ea  epislolii  Gregoriiis  dicit.  impe- 
iMlorem  voluisse  a  seiudicari  paliiiircbiiin  illum  , 
(piia  cimoiics  boc  jubcnl:  quod  id(;m  csl,  ac  si  di- 
ccrcl,  imperalorem  no!ui§sciinj>cdire  ,  qiiiu  ju.vl.i 
cimon(!S  episcopus,  licct  regiae  urbis,  a  (Jrcgoio 
|)unirclur.  (.)uare  in  epii^lolii  supcriore  (jrcgorius 
dicil,  impi-riilorcin  assidue  prolilcri  ,  Ecclcsiiiiii 
conslanlmopolilanam  romauiie  esse  sulijcctaiii. 

Tcrlio  rcspondel:  Grcgorium  sicut  idios  ])unie- 
bat.  ila  iiaralum  ruisse  ab  idiis  cmciidari  ,  ut  i[)sn 
dicil  lib.  2.  e[)ist.  .'57.  ad  natal.  Siiloiiil.  ac  proiiidc 
iioii  luiigis  praiduissc  .  (]Uiim  si!i»jccliim  1'uissc.  At 
Grcgorius  iii  illa  cpislola  de  corrciiliom;  rriileriiii 
loquilur,  non  de  censura  jiidiciidi:  Ecce,  inquil  . 
fraiernilasViia  aegro  sotuUt  de  -convivUs  a  vie 
osscroprohonsum.  ciun.  (up),  qiii  etsi  ha.nc  iion 
vita.  lamen  loco  Iransgredior.  ab  omnibus  corri- 
pi.  nb  omnibus  emendariparafus  sim  ,  el  hunc 
solum.  mihi  anucum  aosfimo.  por  cAijus  Ungua.m 
aiUo  apparilionem  districU  judicismeae  mncu- 
Uis  meniis  tcrgo.\<\(\e  quod  mvolvil  contradiclio- 
niMn.  eumdcin  omnibus  praeliilum  esse,  et  tamcii 
aliquibus  subjici. 

(Juiirto  respoiidcl:  liunc  slalum  ponlificium  v;i!- 
de  Circgorio  displicuissc:  subimJc  (;nim  compicri- 
tiir.  iiKpiit.se  sub  colore  episcopatus  ad  s;icculuui 
rodiis^c,  ul  li!j.  i.  episl.  j.  cl  7.  At  Grcgorius  de-. 
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ilt'l>iU  (iiiidem.  ((iiod  ox  qiiiole  ni()nasli:rii  ;i(lonera 
opiscopiilia  Innsliilus  cssel:  non  inilein  displiccbal 
ci,  qiiodiiposlolica  scdes  omniuin  Ecclesi:n'um  cu- 
riun  gercrcl.  Nam  ipsc  idem  ;iccrrime  piignavil  pro 
lioiiure  scdis  suae.  conlra  Joanncm  episcoporum 
conslanlinopoliUinuin.  El,  lib.  4.  episl.  .'{G.  ad  Eu- 
log.  Ihmililaleni.  iii(|iiil.  tencainiiH  in  menle  .  et 
lamen  (ynlinis  noslri  diijnilaieia  serceinus  in  lio- 
norc.E[  lib.  H.  episl.  42.  ad  Joan.  Piinorm.  cpisc. 
Illud,  inquil,  admonenws.  ul  apostolieac  scdis 
rererentia nuUius  praesumplione  turbetur.Tnne 
eniin  slalus  membroruni  inlegtr  manet.si  capul 
/u/f*  nulla  pulsel  injuria.  VA  iii  e.\|)lic.  i.  psal. 
pocnil.  In  tantum,  inquil.  sn,ae  temeritalem  ex 
londilresaniae.  ut  capat  ouiiiium  Kcrtesiaruin 
romananiEcclcsiam  sibi  rcnd  cct  .  ct  in  doinina 
gcntinm  terrcnae  jus  polcslatis  murpel. 


CAPUT  XV. 
tdem  probalur  cx  Patribus  graccis. 

Vcniamus  ad  leslimonla  velcriim  Palnim  .  qiii 
sumiiii  poiililiccs  non  fuerunt.  Ciilvinus  cl  lliyri- 
cus  Ircs  liinlum  nobis  o!)jiciunl.C.ypiianum,lIiero- 
nymum  el  Berniirdum  ,  dc  quibus  dicemus  suo 
loco.  i\us  autem  pro  Iribus  iere  Iriginla  iliis  obji- 
ciemus. 

Priinus  igilur  sil:  B.  Ignalius,qui  episl.  ad  Rom. 
insciil)it:  Ignalius  Ecclesiac  sanctilicaiae  ,  quae 
pracsidct  in  regionc  Itoinanorum.Cur  dicitur  Ec- 
clesiae  pracsidens,  nisi  quia  caput  esl  omnium  a- 
liarum  ? 

yecundus.  B.Irenaeus  lib.  .3.  cap.  3.  Maximac, 
inquit,  el  anticpdssimae,  ctoinnibus  cognitae,  a 
gloriosissiinis  duobus  aposlolis  Petro  cl  Paulo 
liomac  fundaAac  cl  constiluac  Ecclcsiae  ,  coni 
quani  liabct  o.b  ajioslolis  traditionem,  ct  annun- 
ciatam  omnibus  lidcni  pcr  succcssiones  cpisco- 
porum  pcrvcnienlem  usque  ad  nos,  indicantes  , 
conlundimus  eos,  qui  quoquo  modo  vel  jjcr  sui 
placcntiam  malam,  vel  vanam  gloriam,  vel  pcr 
caecitatcm,  etmalam  scicntiam.  praelerquam  o- 
])ortci,  coUigunl.  Ad  hanc  cniin  Ecclesiani  pro- 
plerpotcnliorcm  principalitalem,  ncccssc  est  o- 
mnem  convcnirc  Ecclesiam,  hoc  est.  cos  qui  sunt 
undique  fidelcs,  in  qua  sempcr  ab  his,  qui  sunl 
undiquc.  consermUa  cst  ea  ,  quac  ab  aposlolis 
csl,  Iradilio. 

Noiii  iilud  IScccssc  cst:  cl  illud  Omnem  conve- 
nire  Ecclcsiam.  Kl  iliud:  Propter  polcnliorcni 
principaiitatcm:  el  illud;  In  qua  semper  ab  o- 
mnibus  conservala  est  aposlolica  tradiiio. 

i\am  Irenacus  probnl.  posse  iios  coniuiidere  o- 
innesliacrcticosexdoctiinaromaiiaeEcclcsiae,quia 
nccessc  esl  ad  banc  Ecclesiam  omnes  couvenire  , 
elab  ipsa  tanquain  a  capile  ct  roiile  pendere;  et 
proinde  nccesse  est.  ejus  doctriiiiuii  csse  aposto- 
licam  ct  veram.  Quod  iiulein  necessarium  sil  o- 
ninibus  Cbrislianis  penderc  a  roinana  Ecclesia  , 
pioi)at. 

Primo  a  priori  ,  (piia  datus  csl  huic  Ecclcsiae 
principiilus. 


Secuiul.o  a  postcriori,  quia  haclenus  scmpcr  o» 
mnes  conserviirunl  lidem  in  liac  Mcclesiii,  idcsl,  iii 
unione  ct  adliacsione  ad  banc  Ecclesiam,  ut  ad  ca- 
put  et  nialrem. 

Tertius.  Epiplianius  haeres.  (»8.  quae  est  Mele- 
lian.  Ursacius,  incpiit,  cl  Vatens  pocnitcrdiam  a- 
gcnles.  una  cum  libcllis  profccli  sunl  ad  beatum 
Juiiuni  romanum  cjjiscopuvi  pro  ralione  rcd- 
denda  de  suo  crrore  ac  deiicto.  Ccrtc  isli  episco- 
pi  eranl:  curigitur  a  romano  pontifice  veniam  pe- 
lcjjiint.  si  non  cst  romanus  pontircx  eliamepisco- 
porum  judex  ct  caput? 

Quarlus.  Athanasius  in  2.  Apol.  cosdem  episco- 
]ios  a  b.  Julio  veniam  dclicli  pelivissc  teslatur.  Et 
in  epist.  ad  V'fihc.  papam:  Ob  idvos.  praedccesso- 
rcsquc  vcsiros,  aposlolicosvideliceipraesules,  in 
summilatis  arce  constituil,  omniumque  Ecclc- 
siaruin  curani  habcrc  pracccpit,  ut  nobis  succur- 
ratis  «fc.DeiiKpie  iu  lib.de  sent.  Dioiiys.  alexiindr. 
opisc.  Quidam.  inquit,  cx  Ecclesia  reclc  quideni 
■senlicntes.  sed  ignari  ejus  ca,ussao  ,  cur  Ua  ab, 
eo  scriptum  csset.  Boinam  ascendcrunt  ,  ibique 
cum  apud  Diongsium  ronianum  pracsulcm  ac- 
cusavcrunt. 

Cur,  quaeso,  Dionysius  alexandrinus  p;itriarcha 
a  bonis  viris  accusatur  apud  romanum  ponliriccm  , 
nisi  quia  scicbant,  romaiium  poiitificciu  cuinmu- 
nem  esse  omnium  iudicem? 

Quintus.  Biisilius  in  epist.Ti^.ad  Alhanas.  Visum 
csl,  inquit,  conscntaneum  scribere  ad  episcopuni 
romanum,  ut  videat  rcs  noslras  .  ct  judicii  sui 
decretum  inlerponat.  Utquia  difjicile  est.aHquus 
indc  dc  Concilii  scntcntia  miUi ,  tpse  auctorita- 
tem  rci  tribuai  delectis  viris.quilaborem  quidcm 
itineris  pcrfcrre  j^ossint.  lcnilaie  vcro  (/c  facili- 
latc  niorum,  tuin  commoda  ct  prudcnli  oralione 
cos,  quia  recla  via  dcflcxcrunl,moncre.  quique 
acta  arimincnsis  Conciiii  secum  fcrant  ,  ad  ca 
rescindcnda,  quae  illic  violcnte  acta  sunt  ctc. 
Ilic  Basiiius  tribuit  romano  episcopo  aucloritiitcni 
visilandi  Ecclesias  orientis,  et  ex  auctoritiite  dc- 
creta  faciendi  ac  rcsciudendi  Conciiia  generalia  , 
quale  eral  ariminense. 

Scxlus.  S.Gregorius  nazianzenus  in  carm.de  vi- 
ta  sua,  dicit.  romanam  Ecclesiam  sempcr  conscr- 
vasse  veram  de  Deo  scntenliiim,  ul  decct  urbem  , 
quae  loli  orbi  praesidcl.  ]\cc  luquitur  de  imperio 
tcniporali:  nam  co  tempore  imjierii  romani  sedes 
Constantinopoli  erat,  non  Bomae. 

Seplimns.  S.Joannes  ciu-ysoslomus  in  epist.  1., 
ad  Innoc.  papam:  Obsecro,'uiq\i\i,utscribas,quod 
haec  laminiquc  facla  non  habeant  robur ,  ilii 
aulcm,  qui  inique  egcrunl,  poenae  ecclcsiasti- 
caruni  lcgum  subjaceant  etc.  Deposueral  Cbry- 
sostomum  ab  episcopatu  constanlinopolilanoThco- 
piiilus  cpiscopus  alexandrinus  in  Concilio  mullo- 
rum  episcoporum  :  Clirysostomus  ad  romiinuni 
pontificem  scribit,  ut  ipse  sua  auctoritiite  deccr- 
iial,  irrilam  esse  senlcnliiim  Tlieophili  ,  cl  Theo- 
pbilum  ipsuin  punial.  Agnoscil  ergo  Chrysosto- 
nius  Innocentium  papam  ,  ut  sunuiium  judiceni 
ctiam  Graccorum.  Item  iu  epist.  2.  ad  cumdem  : 
Pcrpeiuas.  inquit,'i;o/j/:.s  graiia.s  agimus.quodpa- 
tcrnam  erga  nus  bcnevotcntiani  dcclaraslis  elc. 
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Acrnoscil  Chrysoslomns  Innocenlium  ulpalrcm, 
cunt  lanicu  ipsc  sonior  Inuoccnlio  csscl.cl  cpisco- 
pusregiac  urhis.  D(Mii([jc,  ia  cad.  cjjist.  pctil  ab 
Inuoccnlid.  iie  iiiimicus  suos  cxconimuniccl ,  la- 
niclsi  illi  !ioc  mi!rcanlui"  Vcstram.  inquil.  oro  vi- 
(jilanUaii),  ul  licel  uinnia  lumuliibus  iinpUujc- 
rint,  st  tamen  curari  morbo  voluerinl  ,  ne  apli- 
ganlur,  neque  e  coelu  ejicianlur. 

Oclavus.  S.  Cyrillus  ci^isl.  10.  ad  Ncslor.,  ct  c- 
pisl.  11.  ad  cler.  et  pop.  couslanliuop.  scribil,  Nc- 
sloriuni  nisi  iulra  lerniinum  a  Coeleslino  papa  ru- 
inano  pracscriplum  hacrcses  suas  revocel.ah  oinni- 
Lus  ul  excomniunicalurn  el  dcposilum  dchcre  vi- 
lari.El  in  epist.LS.ad  Cocleslin.,quem  in  inscriplio- 
110  sanclissimum  Palrcm  appcllal,  petit  ah  eornum 
velit  cum  INeslorio  ad  tempus  adhuc  cominuuicari, 
an  vero  deinccps  ab  omnibus  vitari.  Quae  ooinia 
salis  dcclaranl,quo  loco  romauum  ponliliccms.Cy- 
rillus  habucrit.  cum  indanmalione  ac  dcijosilioue 
Ncslorii,  uiliil  se  aliud  quam  cxccpuilorcm,  et  ad- 
niinistrum  romani  ponlificis  cxhihucrit,  Et  in  lih. 
Thes.  Pelro,  iuquil,  omnes  jure  divino  capui  in- 
clinanl,  el  jyriniales  mundi  lanquam  ipsi  domi- 
no  Jesu  obediunt.  Item.  Debenius  nos  ,  ut  qui 
inembra  siunms,  capili  noslro  romano  poniilici  , 
ct  opostolicae  sedi  adluierere  ctc. 

Quae  vcrha  nou  habeiilnr  in  lih.  Thes.  qui  nunc 
exslant,  scd  cilanlur  a  h.  Thoma  in  Opusc.  cont. 
Gracc,  el  a  Oennadio  Srliolario  graecu  auclore  in 
lih.  de  prim.  rom.  ponlil'.  Conslataulem  uuillos  li- 
bros  Thesauri  pcriissc;  nam  ciialurinVl.  synodo 
act.  10.  lib.  32.  Thes.  Cyrilli  ,  cum  non  exslcnl 
lioc  tcmporc  libri,  uisi  qualuordccini.  Pr.icb^rca 
Andreas  colossensis  cjiiscopus,  in  Coucilio  ilo- 
rcutino  sess.  7,  affirmavit.  in  Thcsauris  Cyriili  uii- 
rilicc  pracdicari  rouumi  poiiliticis  auclornatcm  , 
nec  ullus  Graecorum  coulradixit. 

l\'ouus.  Thcodoretus  in  cpisl.ad  Leonem  papam: 
Ego,  in(}uii.a2}Os/o/icae  veslrae  sedis  expcclo  sen- 
icniiani,  el  suq^ilico  el  obsccro  vesir<tnisa.nclila- 
lem,  ul  milii  opem  fcral  jusium  veslrum  ct  re- 
clum  appeUanli  judicium,  ct  jubeal  ad  vos  «c- 
currere,  el  oslendcre  meam  doclrinam  vestigia 
oposlolica  sequcntem.  Hic  episcopus  asianus  crat, 
el  800.  Ecclesiis  praceral.  ul  ipse  ibidcm  dicit, 
et  tameu  romanum  pontilicem  supiemum  judiccin 
suuni  ngnoscil.  Idem  in  episl.  ad  JJenat.  presbyi. 
Yom.Spoliariint.  inquil,  me  saccrdoUo ,  ejeceruni- 
que  cx  civitalibus,  ncque  aetatem  in  relifiionc 
cxacta.m,  neque  caniliem  revcriii.  Quaniobrcni 
U  precor.ut  sanctissimo  arcldepiscopo  Lconi  pcr- 
Buadeas.ut  aposlolica  nlalur  auclorilale.  jubeat- 
que  ad  veslrum  ConciUum  adire.  Tenet  enini 
sancta  isla  sedes  gubernacula  regcndarum  vun- 
cii  orbis  Ecclcsiarum. 

Decinuis.  Sozomcnus  lih.  3.  cap.  7.  Cum  pro- 
pter  sedis  propriae  dijpiilalem  cura  omnium  ad 
ipsum  spectaret.  sinquUs  Ecclesia.m  suam  resii- 
tuil.  Lnquitur  dc  Julio  I.  qui  rcddidil  e[)iscopa- 
lum  Alhanasio  ulexaudrum,  elPaulo  conslautiuo- 
polilano. 

Undecimus.  Acalius  in  e[)isl.ad  Simplic.pa[)am, 
c[U  ic  liabiMur  lom.  2.  Coiicilior.  SoUciludinem  , 
in([uil,  omniam  Ecclesiarum  .  secundum  aposfo- 


lum  circumfcrentes,  non  indesinenter  horlami' 
ni,  quamvis  spontc  vijjiiantes  ac  praecurrcnlcs. 

l)uodi>cimus.  l^jji.sciqms  palarcusis,  dc  (|Uo  sic 
sciibil  LilxnMlus  in  hreviar.  ca|).  22.  Sijicerio  , 
in([uil,  veniente  Pataram  venerabiiis  episcopus 
civilalis  ipsius  vcnit  ad  imperatorcm  ,  et  judi- 
cium  Dei  conlcslatus  esl  de  tantae  sedis  dpiscopi 
cxpulsionc.  niuUos  esse  dicens  in  lioc  nlundo  re- 
[jcs.  clnon  csse  u.num,  sicut  iUe  papa  est  super 
Ecctesiam  niundi  tolius,  a  sua  scde  expulsus. 

Dcciinustcrtius.  Jtislinianus  sciiiur  Augusius  in 
opist.  ad  Joan.  11.  ([uac  hahclur  lu  Cod.  in  1.  tit. 
JSeccnim,  iu([[i\l,  paiimur  quidquani ,  quod  ad 
Ecclesiarum  statum  perlinet ,  quod  non  ciiam 
vestrae  innotescat  sanctitati,  quae  capul  est  o- 
ninium  sanctarum  Ecclcsiarum. 

CAPUT  XVI. 

klcm  probaiur  ex  Patribus  kUinis. 

Jam  ex  Laliuis  h.  Cyprianus  saepe  hoc  docel. 
Sed  aulcquam  loca  prupria  adlcramus  ,  cx|)Iican- 
duiuest  hrevitcr  arguinciitum  lihri  cjus  dc  uuilate 
Eccicsiae;  inde  eniin  ulia  ejus  lcslimouia  racilius 
inlelligeutur.  Igilur  libro  dc  iinilatc  Ecclcsiac  [tru- 
positum  cst  ostcndcrc,  iii  (juu  coii^islat  Ecclesiao 
unilas,  ac  [trimuni  dcmunsiral,  undc  oriatur  divi- 
siu  el  hacrcsis:  lloccojU,  iu([uit,  duni  ad  vcri- 
UUis  oriyiiicm  non  reditur,neque  caput  quacri- 
tur.  nec  niagistri  cockstis  doctrina  servatur. 

Ubi  Iria  pru[)onil.  Prinio,  originem  vcrilalis  dc 
Ecclcsia,  idcsi,  uiidc  coepcrit  doctriiia  de  Eccle- 
sia.  Secundo,  caput  Ecclesiac,  cl  quidein  u  Chri- 
slo  diversum  :  nain  paulo  aute  dixcrat.umues  liac- 
rcticos  Chrislum  quacrere;  et  tamcn  liic  ait  ,  iiule 
nasci  oinnes  liaercses  ,  quud  hacrelici  non  quae- 
ruut  caput  Ecclcsiae.  Tertio  ,  doctrinam  coi^lcstis 
magislri.  idcsl.  quae  sit  doclrina  Chrisli  de  Ecclc- 
sia,  cl  cjus  ca[)ile. 

His  propositis,  mox  declaral  ista  Iria  ,  dicciis  : 
Loiiuilur,  iuqiiil.  Dominus  ad  Pclrum  :  Eqo  divo 
libi,  quia  tu  es  Pclrus,  et  super  lianc  pclrani  ae- 
difi.cabo  Ecclcsia.m  meam  ,  ei  poiiae  inferoruni 
non  vincent  cam:  et  eidcm  post  rcsurrecUonem 
suain  dicit:  Pascc  oves  moas  elc.  Lbi  Cy[)rianus 
docct ,  origiucin  veritalis  de  Ecclcsia,  qiuun  di- 
xeralquaerendam  csse  iu  his  vcrbis  Duinini.  Ilic 
eniin  coeiiil  doclrina  de  Ecclcsia:  (!l  similiter  ca])ut 
Ecclesiae,  quod  quaerendum  dixcrat  esse  Pclruiu: 
et  doctriuam  coelcslis  magistri  csse  hacc  cadeni 
verha.  Quare  paulo  posl  subjungit  ac  doccl ,  Ec- 
ciesiain  esse  unam  iu  radice  et  capite  ,  licel  pro- 
pagatiouenuilliplicctur,  cl  ponil  tria  excmpla,  lu- 
cis,  roiitis  ct  arhoris.  quae  umuia  suul  uuum  iu 
radice,  et  propagalione  mulli[)licantur.  Ilahcmus 
ergo  ex  lioc  loco,  Pclruin  csse  capul  tolius  Eccle- 
siac. 

Quod  aulem  Iioc  idcin  roinano  episco[)o  conve- 
nial;  dcclarat  id(!iu  Cy|)rianus  lih.  1.  c[tist.  3.  ad 
Coriiel.  uhi  luquciis  de  schismtrle  Novatiauoruui  , 
([ui  uoii  agiioscchaut  Cornelium  i^onliliccm  ,  sic 
ail:  AV(/(tc  cnim  aiiundc  hacreses  oborlac  siinl , 
aul  nala  sunl  sciusmata  ,  quam  indc,  quoU  sa- 
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cerdoli  Dci  non  ohlc.mpemlur.  nec  anm  iii  Eo 
clcMn  ad  lcm.jym  saccrdoH  .  cl  ad  lcni,pm  judcx 
ricc  Clirisli  c()(jilalur.  ('ul  ,st  scciutduiii  uuujii^lc,. 
ria  diiHii.a  oblciiii)crarcl,l'ralcru,Ua>i  uidDcrsa,  nc- 
1111)  advcrsus  saccrdolaiii  coUcgiuvi  (iiiidquaiii 
inovcrcl  cic. 

Aclvcrsarii  qiiidcin  r('S|)ondcnl-!ii(;  locjni  Cyi^ria- 
Minn  (lc  singniis  cpiscoi^ii^  .  cl  parlicnlarilins  Ec- 
clcsiis,  cl  vcllc  (liccrc.  in  qnalibcl  Ecclcsia  ununi 
(icbcrc  cssc  ad  tinnpns  jiidiccin  cl  saccrdoliMii.  AL 
si  cofilciiilnr  liic  locns  cniii  snpisriorc.  apparcbil, 
inanilcslc  loqui  Cypriannni  de  E(;clesia  univorsa: 
narn  sicnl  ibi  dixcral.  indc  nasci  liacrcs,  qnod  non 
(piacrilnr  caput:  cl  c.\|)!i('uil  caj^ul  lotiiis  Ecclcsiac 
(;sse  l*('lrum;ita  liicdicit  indo  nasci  liacrcscs,(iii(Kl 
non  cotiilatnr  iinus  iii  Ecclcsia  iiidc.\  vicc  Clirisli, 
niiniruin  Cornclins,  iiaiii  de  co  lofpiilur.  Ouocirca 
)ianlo  iiilVa  in  cadcni  opisl.  vocal  roinaiiani  Ec(dc- 
siuni  Pelri  scdein,  cl  Ec(dcsiani  principalcin,  unde 
unilas  saccrdotalis  cxoi  !a  csl. 

Idciii  iib.  2.  c.pisl.lO.  ad  cnind.  Corncl.  Miscra- 
mus.  inquil.  nupcr  coUcrjas  nos(.ros,ul  ad  caUio- 
licac  KccUisiac  unilalcni,  scissi  corporls  incmhra 
coinpoiwrcnl ,  scd  dixicrsac  parlis  ohslinala.  cl 
i n llcjuhU is'pcr(inaci.a  n(jn  iaulwni  radicis  cl  mn- 
tricis  siuuni,  aicjuc  coinpicxnin  recusa.vU  ,  scd 
ciUmi  adulicruni  ci  conlrariani  cajrat  cxlra  IJc- 
clcsiam l'ccii  cic.  Ilic  a|)(;rlc  dc  Ec(;lcsia  calliolicii 
s(;iin()  csl,  exlra  quam  sunl  Noviiliiini.  Al  dicil  Cy- 
jtiianus,  non  lanluni  noluissc  .Novaliiinos  r(;dire 
:id  Ecclcsiiini  ,  cl  ai,nios(;crc  riidi(;(;in  cl  niiilric(;ni, 
seu  ciipul  linjus  Ecclcsiiie  :  scd  eliiun  adullc- 
niiu,  el  conlriiriuin  ciiput  silii  consliluisse.  Si(;ul 
vvf^o  Novaliiinns  (nil  (;;ipiil  oniuiuin  Noviilianoruin, 
il;i  Corn(;liiis  ruilcapui.  oinninin  ciilliolicorum. 

Idcin  iib.  1.  episl.  8,  nd  plcb.  nniversam;  Dcus 
nuus  csi.  el  Chrisius  unus  ,  c(  una  Ecclcsia  ,  ct 
Calhcdra  'una  supcr  Pclrum  Domiiii  vocc  fun- 
d(Ua.  M'i,nd  allarc  constUui ,  aui  sacerdoiium 
novwin  ll(^ri  ,  25''C'^'c?'  unjun  aUarc  ,  e(  umim 
saccrdoliam  non  poiest.  Quis(iuis  alihi  coUc(jc- 
ril.  spanjU. 

IJk;  siiiic  sicul  Dcus  unns  esl  c!  Clirisltis  unus, 
(;t  E(;cl(;siii  una  luuncro  non  s|)cci(;:  ila  cl  ciilbc- 
dra  iiiia  csL  minicro,  idcsl,  ciiliicdrii  (|uiicdiini  sin- 
(iuliiris,  (luiic  Lotnm  EccJcsiiim  dociil,  cl  ilhi  csL 
{*clri  .  c\Lra  (|uam  (piicninque  collii,fiL  ,  sptirgiL. 
i)cni(pic  lib.  i.  e|)isL.  8.  iU;riini  voc;iL  roiii;ii!;ini 
]']cclcsiain  riidiccm  cl  malriccm  ciiliiolicae  Ecclc- 
siiu;. 

Al  olijiciunl  adversarii.  Priino  librum  Cypriani 
d(;  uniLi  Va-c\.  nbi  sic  ail:  Eijiscopaius  unws  csi, 
cujus  a  siii(julis  in  soliduin  pars  icnciar.  Ergo 
iKni  csl  utiiis  C|)iscopus  toliiis  ]'](;clesiiic.  Sccundo 
oli.pcimiL  cpisl.  Cyiiriiini  ;id  Q"'nL.  nbi  Cypriiinus 
10  Coiicilio  rcsidiius,  iiil:  I^C(juc  cnini  quisquam 
•iiosiruincpi^copuin  se  esse  ejyiscoporuin  consii- 
luil,  ani  liranuico  icrrorc  ad  oltscjiuendi  ncces^i- 
laUiin  coUcijas  suos  adirjU,  qua,'ndo  haheai  omnis 
cpiMiopuspro  liccniia  iibcrialis  ci  polcsUUis  suae 
iirhUrium.ja'opriuni,  ianquam  judicari  ah  aiio 
11011  possil,  cuin  'iicc  'i))sc  'j)Oiesi  aUeruinjudicarc. 
Scd  pxpcctcmus  univcrsi  judicium  Doinini  no- 
slri  Jcsw  Christi,  ([ui  wnus  c/,  solus  luihci  poic- 


slnicin  pracponcndi  nos  'in  Ecclcsia  swac  guher- 
'mUionc  ct  (.ic  aciu  ■iiostro  Judicandi. 

licspondi;!)  iid  primnm  :  l'q)iscop;iliis  unus  est 
co  modo,  ([uo  Ecclesia  una  csl:  Ecclcsiii  anl(;iu 
esl  una  eo  modo,  quo  multi  arboris  rami  sunL  niui 
arbor,  mnlLi  rivi  una  aqua,  eLiuulLi  nidii  uua  lux, 
uLibidem  Cypriimus  diciL ;  sictil  crijo  iii  ramis.  ri- 
vis  el  nidiis  uniLas  csl  raLioiie  unius  capilis,  idcst, 
radicis.  fonlis,  solis,  liceL  raini  ipsl,  rivi  el  radii 
niulLi[)liccii!ur:  ila  cliiini  Eccli^.sia  esL  nna  ,  el  epi- 
scoiiiiLus  uiius  iii  radicc  et  ciipitc,  (|uamvis  mullae 
sinL  piirliculiires  Ecclesiae,  mulliquc  parLiculares 
cpiscopaLus.  Uiiius  igilur  magui  episcopalus  iib  c- 
piscopis  singulis  in  solidum  pars  tcncLur,  scd  non 
aetpiiilis,  nequc  eodem  modo.  Kam  Pclrus  el  suc- 
ccssor(;s  tcneiiL  eam  parLem  qiiae  esl  veluli  capul , 
el  radi.v  cl  l'ons:  caeleri  lcncnl  alias  parles  quac 
sunl  vcluli  riimi  el  rivi. 

Esl  cnim  isle  unus  cpiscopatus  (ul  di.ximus)  sl- 
milis  corpori  bclerogenco  ,  nou  bomogeneo  ;  cx 
quo  sequiLur,  uL  non  codem  modo  lcneant  cpiscopi 
singuli  piirLcm  liujus  episcopiilus.  Nam  sicutrii- 
di.\,  Iic(;L  sit  p;irs.  ut  cLiam  csl  ranius,  Laincii  su- 
sLenLal,  et  rcgit  ramos,  cL  omniii  quae  suiil  in  ra- 
mis,  sunl  eli;im  virtualiLcr  in  riidicc  ,  nou  e  cou- 
trario:  iLa  cliani  liceL  Ecclesia  roni;mu  et  episco- 
paLus  ronianus  sit  pars  Ecclcsiae  uiiiversae,  ct  c- 
piscopalus  uuiversalis,  sicul  est  Ecclcsia  luscula- 
na  cl  ejus  episcopalus:  taraen  Ecclesiaromana  rc- 
gi!  lusculauiim,  non  conlrii. 

iLaquc  e.\:  scnLenlia  Cypriani  recle  colligilur,non 
esse  papam  romanum  solum  cpiscopum  omniuni 
Ecclcsiarum:  sunL  cuim  ct  iilii  veri  episcopi,  qui 
parlcm  suara  rcgendiim  susceperunt  Ecclesiae  uni- 
versiiIis:non  lainen  rcctc  colligitur,noii  esse  roina- 
nuni  pouLiliccm  capuL  et  pasLorem  episcoporum  o- 
mnium,et  proindc  cLiain  Ecclcsiae  univcrsae;(|uan- 
doquidcm  pars,  quac  ipsi  regenda  commissa  csl, 
eum  locum  babcl  in  Ecclesia,quein  liabet  radk  in 
arborc,capuL  in  corpore,etfons  in  aquarum  rivulis. 

Ad  sccundum  dico:  Cyprianum,  cum  ait.  Nc- 
minem  se  faccrc  cpiscoj)um  eplscoporum,  loqui 
dc  iis,  qui  iu  Concilio  illo  cartliagiucnsi  eranL,ncc 
includi  cii  scntentia  romanuin  pontiDccm,  qui  ve- 
re  cst  cpiscopus  cpiscoporum,  cL  piitcr  patruni,  ut 
infra  ostcndeuins,  cum  de  liLulis  agenius. 

Ad  illud  quod  alL,  episcopum  nou  jiossc  judica- 
ri  nisi  ;i  Dco,  sicuL  a  solo  Dco  consLiLuiLur,  dico: 
inlclligi  dcbere  in  rcbus  dubiis  et  occullis;  sic  e- 
nim  c.xponiL  b.  AugusLinus  lib.  3.  de  Hapl.  cap.  3. 
niim  bis  verbis  Cypriani  rccitaLis,  Ojyiiior,  inquit, 
in  his  quacsiionihus,  quae  nonduin  eliquaiissi- 
mapcrspcciionc  discussac  sunt  etc. 

Ubi  doccl,  Cyprianum  significare  voluissc,  sin- 
gulos  cpiscopos  in  Concilio,  dum  rcs  disculilnr, 
posse  libere  seutcnLiam  suam  dicere,  ncc  debcrc 
;i  pracside  tyrannice  cogi  ad  suam  scntcnliam,  au- 
lcquam  quacslio  definiLa  siL.  Kain  quod  ii!io(|ui 
jiossiL  pontiI'c.\  Judi(;iirc  et  depoiicre  episcopos 
liacrcLicos.  vcl  scbismaLicos  nianifcslos  palel  e.\ 
lib.  ?K  cpist.  '!.'].  ad  Slcpbanum  papain,  ubi  Cy- 
priiinus  cuin  borl;itur,  uL  jubcal  dcponi  cpiscopum 
arclalcnscin,  ct  iiliuni  consliiui  cjus  loco. 

Sccundus  Optalus  Cypriani  sciiLculiiim  scquitur, 
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dc  union  rnlliodrn  loliiis  Ecclosinolib.  conlr.  Par- 
rncn.  3.  uhi  (Jicil,  quin(]iic  ess»;  Eccl(isine  cnllioli- 
Ciic.  (iolcs.  nc  priinain  essc  nnicani  cl  sin.Tularcni 
l'clri  calliedram,  iii  (iiia  ab  uiiuiibus  scrvari  (ieltcl 
iinilas:  eam  vcro  singiilareni  catliedrain.  uon  so- 
Inin  Pelri.  sed  eliaui  succivssoruin  esse  oslemiil, 
«Miunierans  romanos  ponliiiccs  us  iuc  ad  Syriciuni. 
Et  ianJeni  concludil:  Igitur  de  dotibus  siipradi- 
clis  catlwdra  cst  priiiia,  quam  probavimus  per 
Pclrum  noslram  ossc. 

Teriius  b.  Ambrosius  in  cap,  .3.  1.  ad  Tim,  Ciim 
totus  mwulus  \nqm[.  Dei  sit,  tamcn  domus  eju,s 
Ecclemi  dicilur.cujus  liodic  rcclor  cst  Damasus. 
ilem  orai.  iii  Saiyrum:  Pcrcunctatus.  inquil,  e- 
jiiscopum  esl.si  cu/in  cjjiscopis  catliolicis,  hoc  est, 
si  cum  romana  Ecclcsia  conrcniret. 

Cur,  quaeso,  cpiscopi  catliolici  non  sunt  nisi 
cum  roinana  Ecclcsia  conveiiiunl,  nisi  qiiin  roma- 
nn  Ec(desia  cnput  esl  catliolicae  Ecolesine?  Idem 
lib.  ').  de  sacram.  cnp.l.  Non  iijnoramus.  inijiiil, 
quod  Ecclcsia  romana  liunc  ^onsuetudinem  non 
liabcat,  cujus  iijpum  in  omnihus  scquimur  et 
formam.  VA  iiilVa:  In  omnibns.  iii(|uil,  scqui  cu- 
pio  Ecciedam  romanuin.scd  tamcn  ctnos  lionii- 
nes  scnsum  liabcmus:  ideo  quod  alibi  rccllus 
serratur.  et  nosrcclc  custodimus. 

Lbi  observandum  esl,  cum  Ambrosius  dical,  in 
omnilius  se  velle  sequi  romanam  Ecclesiam,  el  la- 
meii  cam  sequi  nolii  in  consucludinc  nori  iavandi 
pedcs  reccns  baplizalis:  illud  in  om.nibus  inl(!!ii- 
geiidum  esse  dc  oinnibus  neccssariis.  el  ad  salu- 
tcm  pcrliiicnlibus;  alioqui  secum  pugnnrel. 

Oiiarlus  b.  Ilieionyiiius  iu  episl.  nd  Agemcbinm 
(le  monogamia,  Ante  annos.  iuquW.plurimos.cum 
in  ciiarlis  ecclesisiaslicis  juvarem  Damasum.ro- 
inanae  urbis  e])iscopum.  et  oricnHs  alque  occi- 
drnlis  sijnodicis  consuUalionibus  respondcrem 
elc.  >ides,  quomodo  exuniversa  Ecclcsin,  et  lolo 
lciranim  orbc  responsa  lunc  pclcbanlur  a  sede  a- 
jiosloiicn?  Idem  in  epist.  ad  Damas.  dc  nom.  by- 
\)Oii\.Qu(nnqua.m,  iuipiil,  lui  mc  tcrreat  magnilu- 
do.  invitat  lamen  liumanilas,  a  pastore  praesi- 
dium  oris  pclo.  Cum  Hucccssorcpiscaloris  el  di- 
scipulo  crucis  ioquor.  Ego  nulliun  primum,  nisi 
(llivislum  sequens,  bealiludini  tuae.idest,  catlie- 
drae  Pclri  communione  consocior.  Super  illam 
pclram  aedilicalam  Ecclcsiam  scio.  Quicumque 
e.xlra.  Iianc  dowum  agnum  comederil  ,  profa- 
nus  esl.  Si  quis  in  arca  ISoe  non  fuerit.  perihit 
regiumie  dUuvio.  El  iulra:  Nonnori  Mlalem.Mc- 
lelium  respvo.  ignoro  Paulinum.  Quicumquc  tc- 
cAim  non  colligil,  spargit:  lioc  est,  qui  Ckristi 
non  esl.  Anliclirisli  esL 

Observa  primo  Ilicronynmm,  (]ui  presbyler  an- 
liocbenus  eral,  tamen  ovem  se  agnoscere  episcoiii 
romani. 

Secundo,  confilcri  Ilicronynuim,  Damasum  cs- 
se  [*elri  successorcm. 

Tcrlio.  cum  dicil:  Ego  nuUum  primum  Qiisi 
Chrislum  sequ,ens.  I)ea.iUudini  luae  communione 
consocior:  vidlc  dicere,  se  iirimiim  Clirislo,dciiide 
Cliiisli  vicnrio  adbaerere.  Ideni  enim  csi.  nc  si 
dixissci:  Ego  ncniinem  libi, Damase ponlifex,ni- 
si  Ciirisium  pracpono. 


Quarlo  a  Ilicronymo  romani  ponlificis  sedem 
fierNundamentum  ejiis  domns  el  navis,  qme  pst 
Ecidcsia  iiiiivcrsalis.  ac  proimle  roinaiiiiiii  [loiilifi- 
cein  lieri  capul  Idlius  l'icc,l(^>iac. 

l*oslremo,  innluisse  tlicronyinum  romnnne  se- 
dis  ponlilici  ndliaerere,  quam  episcopo  sno  pro- 
prio  Pauliuo:  (lui  lamcn  non  uuus  de  lurba,  .scj 
palriarcha  antloclKmus  erat.Sic  enini  ail:  Non  no- 
vi  Viialem.  Melelium  respuo,  ignoro  PaiUinum. 

Quiire  ijise  eliain  Erasmus,  qui  alioqui  iniquior 
csse  solct  romanae  Et^clesiae  in  Aniiot.  ad  huiic 
locum,  dicit.  videri  sibi  Ilieronymum  his  verbis 
asscrere,  omncs  Ecclcsias  suhjectas  esse  aposlo- 
iicae  sedi.  Quod  est  iiolniidum  adversus  iiuvus 
haereticos,  qui  Erasmum  habcut  pro  oraculo. 

Al  Calvinus  objicit  Primo  episl.  Hicronymi  ad 
Nepotian.  ubi  unilnlis  e.xempln  recensens  Hierony- 
mus,  dicit:  Singuli  Ecclesiarum  episcopi.  singu- 
li  archipresbgleri.  singuli  archidiaconi.et  omnis 
ordo  ecclesiaslicus  suis  rectoribus  nitUur.  Nec 
addit,  inquit  Calvinus,  uno  ca.pUe  tanquain  vin- 
culo  oinncs  Ecclesias  inter  se  csse  colligatas. 

Secuudo  objicit,  non  sulum  Cidvinus,  simI  elinm 
Illyicus,  Mclanchlhoii.  elalii  epist.  ad  Evagr.  iibi 
Ilicrouyinus  dicit:  Si  auctorilas  quaeritur,  orbis 
major  est  urbe.  Qnid  mihi  profers  unius  urbis 
consuctudinem?  Quid  paucitalem,  de  quaorlum 
est  supcrcilium,  in  legcs  Ecclcsiae  vindicasy  Ubi- 
cumque  fucril,  episcopus,  sive  Romae,  sive  Eu- 
gubii.  sivc  Conslaniinopoli.  sive  Ilhcgii,  sire  AUi- 
xandriae.  sive  Tani^.  cjusdem  merUi  est.et  cjus- 
dem  saccrdoiii:  polcnlia  divUUaruin.  et  paupcr- 
ta.iis  hnmUUas  sublimiorem  vel  inferiorem  cpi- 
scojyum  non  facit. 

Ad  primum  dico:  Hieronymum  non  omisisse  u- 
num  caput,  nain  cum  ait:  Et  omnis  ordo  eccle- 
siasticvs  suisrecioribus  nititur:  indical  pracler 
uuuiu  episcopum,  uiium  archipresbyleruin,  el  u- 
num  archidiaconum,  esse  adhuc  alias  unilales,  ni- 
mirum,  in  singulis  provinciis  uuuin  melropolila- 
num;  in  singulis  regioiiibus  mnjoribus  unum  pri- 
matem;  in  lola  Ecclesin  uuuui  ponlilicem:  aliuipii 
nou  cril  verum,  in  omni  ordine  ecclesiusticu  esse 
unum  reclorem. 

Ad  secunduin  dico:  Hieronymum  eo  loco  repre- 
licndcre  malam  quamdain  (;onsueludinem,  quae 
liumae  erat,  uou  iii  lutn  ]u;clesia  roinana,  vel  ia 
summu  puiililice.  sed  iu  diacunis  tanlum  rumanis. 
Quuuiam  enim  dinconi  pnuci  eranl,  el  curaiii  lia- 
bcbanl  Ihesauri  ecclesiaslici,  paulalim  incipicbant 
se  praeponerc  presbyleris.  et  inler  eos  sedcre, 
cum  aiiliqua  cousueludu  sit,  ut  presbyleris  cum  e- 
piscopo  scdenlibus.diaconi  slent,  nonsedeanl,  De 
bis  crgo  dicil:  Quid  mihi  profcrs  unius  urbis 
consuciudinem?  Quidpa,ucitaiem,  de  quaortum 
est  supercUium? 

Quod  aiitcin  romanus  ponlirc.\  non  probarct  eani 
consuctudiiiom,  iindcm  Hicrouyinus  iiidicat;  dicit 
eiiim.  soJum  abseiile  cpiscopo  ausiim  biisse  rjjaco- 
niim  inler  prcsbylcros  sedere.  IIJ.iid  aulem,  qiiod 
Hicronyinus  dicil;  episcopos  essc  ejusdcm  nvriii 
et  sacerdoiii,  vcrum  csl,  sed  iiilclligi  debcl  (h;  e- 
piscupatii  ralionc  ordinis.  non  jurisdiclionis.  Xec 
cnim  ncgarc  vuluil  Hierouymus,  majurcm  esse  di- 
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tionem  cpiscopi  ;il('\nndrini,  qnnm  Uincnsis,  (unn 
conslet,  illiiin  Iribiis  mnf^nis  provinciis,  isluni  uiii 
liuilum  civilaloliic  pracfuissc. 

Quinlns:  I).  Auiiuslinus  in  C])isl.  102.  In  roma- 
iia.  in(piiU'7(r/c.sir/,  ^^cinpcr  aposldlicae  calliodrav 
vifjnil  princijxihoi.  Ileni  episl.  D2.  iui  Innoc.f^^uta 
U  Dotiiinas  (jvaliaa  suaii  praecipuo  munera  in 
secle  ai>uslul'ica  coUocavil.  taleinqae  uo^Lris  lein- 
poribas  ]n'aesliliL  ul  nobis  polius  adeulpamne- 
(jliijenHae  valeal.  si  apud  luain  veneraliunem, 
quae  pro  Ecclesia  sufirjerenda  sunl,  lacucriums, 
(juaui  ea  tu  possisvei  (asiidiose,  vel  neiflujenler 
accipere,  magnis  perieulis  injirinormnuiembro- 
fum  Christi,  pastoralem  dili(jenliam,  quacsu- 
mus.  adliibere  digneris. 

Quihus  verbis  pclil  Auguslinus  eum  loto  Conci- 
lio  niiievilano,  ul  Innocenlins  pnslorulem  curam 
«(ibibeiilEcclpsiiie,  coercondo  Peliigianos,  qui  Pa- 
lacstinom  et  ACricam  praecipue  inti(iiebiint:  quod 
ccrle  non  poterat,  ni.^i  Jnnocenlium  etiam  Palae- 
stinae  et  Africae  paslorem  esse  crederet.  Deinde, 
cur  non  scribit  Auguslinns  piilriurchae  hicrosoly- 
rnilano,  vel  melropolitano  Piilaeslinae,  et  primati 
Africac  carlhaginensi  episcopo  potius,  quam  ro- 
iniino  ponlilici,  nisi  quia  sciebat  mnjorem  esse  ro- 
iiiani  ponlificis  in  Palaestina  et  Africa  auctorila- 
lem.  quam  propriorum  episcopornm. 

Itcin  in  episl.  157.  ad  Oplal.  Me  apud  Caesa- 
raeam  praesente  venerunl  quo  nos  injuncla  no- 
his  a  vencrabili  papa  Zozimo,  aposloiicae  sedis 
fpiscopo,  ecclesiastica  necessitas  Iraxeral  etc. 
Jiisserat  nlmirum  Zozimus,  ut  episcopi  Africae  a- 
pud  Caesanieam  Concilium  celebrarent:  et  s.  Au- 
jjuslinus  parendum  esse,  et  necessario  parendum 
Zozimo  papae  existimavil.  Item  lib.  1.  ad  Bonif. 
cap.  1.  Non  dedignaris,  inquit,  qui  non  alla  sa- 
pis.  quamvis  altius  praesidcas,  C6se  amicus  hu- 
riiilium  Et  infra:  Communis,  inquit,  est  omnibus 
nobis,  qui  fungimur  episcopalus  officio  ,  quam- 
ris  ipse  in  eo  jwaemineas  celsiore  fastigio,  spc- 
cula  pastorcdis.  Vides  hic  ab  Augnslino  omnes  e- 
piscopos  subjici  fasligio  celsiori  romani  pontillcis. 
Sextus:  S.  Prosper  lib.  de  ingrat.  Sedes  lioma 
Petri,  quae  pasloralis  honoris  facta  caput  mun- 
do,  quidquid  non  possidet  armis,  religione  le- 
net  clc.  El  lib.  2.  de  vociilione  Genlium  ciip.  0. 
/foma, inquil.jjc?'  sacerdolii  principatum  amplior 
facta  est  arce  reliijionis.quumsolio  poteslatis. 

Seplinius:B.\'iclor  LMicensis  lib.2.  de  persccul. 
Wand.Ecclesiam  romanam  caput  appellal  omnium 
Ecclcsiarum. 

Oclavus:Yincentius  Lyriensis  in  suo  Commonit. 
Leclae,  inquil,  suut  ibi  quaedaui  ad  quosdam,  e- 
pistolae  s.  Felicis  martyris,  ct  s.  Julii,  urbis  lio- 
mae  episcoporum.  Et  ut  non  solum  caput  orbis, 
verum  etiamlalera  illijudicio  teslimonium  per- 
hibercnt,odhibilus  cst  a  meridie  beatissiuius  Cij- 
prianus  aseplenlriones.  Ambrosius  etc.  Vides, 
romanum  ponlilicem  vocari  caput  orbis  lcrra- 
rum. 

Nonus:  Cassiodorus  lib.  H.  epist.  2.  ad  Jo.  pa- 
pam:  Vo.s.  inqnit.  sjjeculatorcs  Christiano  populo 
pracsidelis,  vos  Palris  nomine  universa  diliQi- 
tis.  El  infra:  Quaproptcr  nos  decet  cuslodire  ali' 


qua  (  Erat  cnim  Cassiodoro  demandala  curaurbis 
lloiuii^e  a  rege  Thcodorico),  sed  vos  omnia.  Et  in- 
frii:  Sedes  iUa  lolo  orbe  uii/rcd^ilis  proprios  tegat 
aifeclione  cullorcs:  quac  licet  genendis  mundo 
sU  praestila,  vobis  eliavi  cognoscitur  ct  localiter 
allrihula. 

Decinms:  Beda  lib.  2.  hist.  genl.  Angl.  cap.  1. 
Cuin  primum  (dreg.).  iaquil.  in  lolo  orbe  gcrcret 
poulijicaium,  et  cunversis  jamdudiiin  ad  fidcm 
vcrilatis  csset  praeialus  Ecciesiis,  nosiram  gen- 
tcm  eatenus  idolis  mancipatam,  Cliristi  fccit  Ec- 
ctesiam. 

Undecimus:  B.  Anselmus  lib.  de  incarnat.  Verbi 
cap.  1.  dedicat  librnm  Urbano  papae  his  verbis: 
Dumino  et  Palri  universae  Ecclesiae  in  lcrrajic- 
regrinantis,  summo  pontiftci  Urbano  fruter  An- 
Seimus  vita  peccalor,  habitu  monachus.  sive  ju- 
benle,  sive  pcrmitlcnle  Deo,  Cantuariae  metro- 
potis  vocatus  episcopus,  debilam  subjeciionem 
cum  humiti  scrvitio,  et  devotis  oraiiimibus.Quo- 
niam  divina  providentia  veslram  elegit  sa.ncti- 
tatem,  cui  vitain,et  fidem  christianam  cmtodien- 
dain,  et  Ecclesiam  suam  regendam  commitlerct, 
ad  nutium  atium  rectius  refertur  ,  si  quid  con- 
tra  chatolicaui  ftdem  orilur  in  Ecclesia,  ul  ejus 
aucloritcUe  corrigatur,  nee  ulti  idii  tulius,  quid 
contra  errorem  respondetur,  ostenditur,  ut  ejus 
prudeutia  cxaminetur. 

Duodccimus:  llugo  de  s.  Viclore  lib.  2.  dc  sa- 
cr.im.  p.  3.  cap.  io.  /Ij^osioftca  sft(/(3.s,iiiquil,  cun- 
ctis  in  orbe  terrarum  praeferiur  Ecclesiis. 

Decimuslerlius:  B.  Bernardiis  (  qucm  etiam  Cal- 
vinus  pro  sc  affert,  cl  sanclum  vocat  lib.  i.  Instit. 
cap.  7.  §  22. )  lib.  2.  dc  Coiisideral. 
Age  indaoemus  adhuc  diligentius  quis  sis.quam 
geras,  videlicet  pro  tempore,  persunam  in  Ecclc- 
sia  Dei.  Quis  es?  sacerdos  maijuus.summus  pon- 
tifex,  tu  princeps  episcoporum,  tu  haeres  apo- 
stolorum,  tu  primatu  Abel.  gubernatu  lyoe,  pa- 
triarchatu  Abr(diam,ordine  Melchisedech.  digni- 
tateAaro7i.  auctorilate  Moyses.judicatu  Sa.muel, 
poleslate  Petrus,unctione  Christus.Tu  cs.cui  cla- 
ves  iradildc,  cui  oves  creditae  sunt,  suiit  quidem 
ctcdii  coelijanil.orcs,  gregumque  pastores,  sed 
tu  tanto  (jloriosius.quanlo  el  dijferentius  utrum- 
que  prae  cael.eris  nomen  haereditasii. 

IlabentiUi  siJn  assignalos  gregcs,  singuli  siii- 
gutos,  iibi  universi  crediti,  uni  unus.  iVec  modo 
ovium.sed  et  paslorum  tu  unus  omnium  j)astor. 
Et  iiilVii:  Ergo  juxta  canones  tuos,  aiii  in  par- 
tem  solicitadinis,  tu  in  plcnitudincm  polestatis 
vocalus  es.  Aiiorum  polestas  certis  arctatur  li- 
militms:  tua  exlendilur  et  in  ipsos,  qui  j^olesta- 
iem  super  aiios  acceperunt.  Nonnc  si  caussa  ex- 
tilerit  ,  tu  episcirim  coelum  claudere,  tu  ipswn 
ab  episcopatu  dcpunere.  etiam  et  traderc  Sala- 
nae  potes?  ShU  ergo  inconcussum  privilcgium 
tuum  tibi,  tam  in  datis  clavibus,  quam  ovibus 
commcndatis. 

Ilaec  ille,  vir  sanclus.  tcslc  Calvino,  et  sine  Cal- 
viiio  testibus  innuineriibilibus  miraculis:  at  siincti- 
las  vera  sine  vera  lidc  essc  non  potest;  vera  igilur 
lide  s.  Bernardus  crcdcbal,  romanum  punliliccm 
esso  publorera  Ecclcsiac  universae. 
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Scd  nhjicit  Cnlviniis  mnlln.  qnno  idoni  I5crni!r- 
(Ins  coiiir;!  ahu-^us.  (^l  vilin  rorn;ui;u>  curi;u>  scripsit 
iu  lil).  (Ic  Consid.qnod  vid>diccl  ex  lolo  orbc  lcrra- 
i"uni  Rom;un  iiccurnud  iuuhiliosi.  avari,  sinioniiici, 
(|ui  iiposloiica  iincloriliilc  ad  lionorcs  ecclcsiaslicos 
Yclinl  assnmi.  Scd  hacc  solutioue  non  cgenl:  nam, 
ulidcui  s.  Bernardus  scrm.  GO.  in  Cant.  cxprcsse 
docel,  mali  mores  pracliilorum  non  impediunl,quo 
minus  illi  praelati  sint,  et  nos  obedire  leneamur: 
ouin  Dominns  dicat  Matlh.  23.  Quae  dicunt  faci- 
1c,  secundum  o^pera  eorum  nolite  facere. 

Accedat  ullimo  impcraloris  latiui  testimoniura, 
sicut  supra  rclulinms  tcstimonium  iuq)criitoris 
gracci.  Yalcntinianus  in  epist.  ad  Theodos.  quae 
cxslal  intcr  praeambulas  ad  Conc.  chalccd.  Debe- 
mus  ,  inquit,  dUinUalempropriae  venerationis 
b.apostolo  Petro  in  noslris  temporibus  conserva- 
re,  quatenus  beatissimus  romanae  civitaiis  epi- 
scopus,  cui  principatum  sacerdolii  super  omnes, 
antiquitas  conlulit.  locum  habeat  et  facultalem 
de  fide,  et  sacerdotibus  judicandi. 

Siinili;i  hidjciilur  in  epistolis  G;dlac  Placidiae.et 
I-iciiiiac  Eiidoxiae  Augustiirum  ad  cumdcm  Theo- 
dosiuni  ibid. 

CAPUT  XVII. 

Idem  probatur  ex  origine  et  antiquilate 
primatus. 

Alque  haclcnus  quidem  ex  divino  jure,  ex  gene- 
ralibus  Conciliis,  cx  pouiifi^  um  sanclorum  l(\sti- 
monio,  ex  consensu  Palrum  graecorum  et  lalino- 
rum  ostcndimus.  romani  ponlificis  ccclesiasticum 
principatum  ab  ipsa  Clirisli  resurrcclione,  eodem 
auctorc  Christo,  principium  acccpisse  ;  quod  ge- 
nus  arguiiicnli  ostensivum  dici  solet:  nunc  altero 
gencre  argumenti,  quod  ad  impossibile  ducens 
appcllatur  ,  idipsum  dcmonslrare  aggredicmur. 
INara  si  non  csl,  ut  dicimus:  igitur  alio"tcmpore,  ct 
alio  auclore  coepil  romani  ponlificis  ccclesiaslicus 
principatus:  al  nullura  tcmpus  assignari  ,  nullus 
auclor  uoliiri  polest.quin  co  anliquiorcm  hunc  pri- 
malum  fuissc  demonslrcmus.uisi  ad  Chrislum  au- 
clorem,  et  Christi  tcmpora  veniatur;  eo  igitur  vc- 
niamus  necesse  est. 

Respondcnt  advcrsarii,  se  tempus  ct  auclorem 
assignarc  posse,  Et  quidem  .loan.  de  Turrccrema- 
ta  lib.  2.  cap.  30.  Suni.  de  Eccl.  quatuor  opinio- 
ncs  haereticorum  ponil. 

Primam,  eorum  qui  dicunt,  romani  pontificis  au- 
cloritatem  csse  ab  apostolis. 

Secundam,  eorum  qui  assernnt,  esse  a  gcnerali 
Concilio;  quarum  scntcntiam  Wilus  sequitur. 

Terliam,  corum  qui  cxistimant,  ab  electoribus 
cardinalibus  tribui;  quam,  vel  ccrle  sirailem.  do- 
ceteliara  libcUus  Sraalchaldicus,  de  primatu.Inde 
enim  probat.  papam  non  esse  supra  Ecclesiam  ju- 
redivino,  qnia  Ecclcsia  elcgil  papam. 

Quartiim  ,  coruui  qui  doccnt  ,  csse  ab  irape- 
raloribus  iutroduclam:  quam  ultimam  mnlli  hae- 
rclici  amplecluutur.  Discutiamus  crgo  brevitcrsin- 
giihis. 

Prima  opinio  Iria  pio  se  habcl  lcslimonia.Unum 


Anaclcli  in  cpist.  2.  ubi  dicil :  Coeteri  aposloli 
cujm  eo  (Pciro)  pariconsortio  honorcm.  elpole- 
statem  acceperunt,  ipsumque  j)nncipem  suum 
esse  votuerunt. 

Altcrum  esl  Julii  I.  in  cpist.  \.  ubi  de  aposlo- 
lis  loqucns:  Sanctam.lnquh.romanam  Ecclesiam 
primalum  omnium  Ecctesiarum  habere  volue- 
rimt.  Terlium  esl  ex  can.  Ego  Ludovicus  ,  disl, 
(»3.  ubi  ronianus  poiitifcx  vicarius  diciturb.  Petri. 
Ex  quo  sequi  videtur,  ut  non  Chrislus,  sed  Pelrus 
roraano  pontifici  auctorilatem  Iribucrit. 

Sed  hacc  scntcnlia  nullo  negolio  rerulalur.  Nam 
idcra  Auiiclelus  in  episl.  3.  sic  ait:  Sacrosancla 
romanaEcctesia  non  ab  apostolis.sed  ab  i^jso  Do^ 
mino  et  Salvatore  nostro  primatum  oblinuil.sicut 
b.  Pclro  ait:  Tu  es  Petrus  etc. 

Quiire  cuiu  idcm  auclor  scribit.apostolosPclrum 
principem  suum  esse  voluisse,  non  loquitur  de  vo- 
luntatc  inslilmmte  ,  sed  de  approbantc  et  agno- 
scenle  quod  Doniinus  inslilueral:  qucmadmodum 
etiam  loipiutus  videlur  Jnlius  papa.  Quamquani 
potcstquoquc  iiilcr  ad  tcsliiiioiiium  iliud  Julii  re- 
sponderi  :  nimirura  ,  Pelrum  a  solo  Chrislo  pri- 
matuin  hiibuissc  :  tamen  rom;in;ira  Ecclcsiam,  dc 
qua  ibi  Julius  loquitur,  aliquo  modo  habuisse  ab 
apostolis. 

Nam  (ut  supra  docuimus)  romanus  ponlifcx  , 
ut  est  successor  Pctri,  a  Christo  primalum  habct: 
tiimcn  ralio  succcssionis  ex  facto  Pclri  orla  esl. 
Quocirca  b.  Grcgor.  lib.  G.  epist.  37.  ad  Eulog. 
/psejnquil,  sulAimavit  sedem,in  qua  etiam  quie- 
scere  et  praesentem  vitam  fmire  dignalus  est. 

Qiiod  vcro  de  noinine  vicarii  addilur,  noii  ha- 
bcldilTicultatcm:  nam  si  uno  in  loco  romanus  pon- 
tifcx  Pctri  viciirius  dicilur,  iri  sexceutis  locis  di- 
citur  successor,ut  cx  testimoniis  supra  citatis  per- 
spicuiun  esl.  Porro  vicarius  Pelri  dicilur  summus 
pontifex,  quoniam  s.  Pelrus  adhuc  vivil,  el  guber- 
nacula  Ecclesiae  non  reliquil.  ul  ait  Lco  scrm.  2. 
de  annivers.  assumpt.  suae  :  ({uia  lamcn  s.  Pclrus 
non  proprie  fungilur  munere  paslorali,  scd  mcri- 
tis  ac  precibussuis  Ecclesiam  regil  cl  prolcgit:ira- 
proprie  sunt  illae  loquulioncs,  ct  solum  ob  rcve- 
renliam  b.Pelri  aliquando  usurpanlur.Quiirc  s.  Leo 
loco  notato  ,  se  ctiam  haeredem  b.  Pclri  esse 
dicit. 

Allera  senlenlia.  quae  a  Conciliis  primalum  in- 
slitulum  esse  docel,  probalur  a  Nilo  duobus  «irgu- 
mcntis.Prinmm  csl  iu  Concilio  chalcedouensi  c;iu. 
28.  (ut  ipsc  citat)  vel  act.  10  in  nostro  codice:  ibi 
cnim  Concilium  dicit,  rouianara  Ecclesiam  a  Palri- 
bus  luibuissc  priraatuni,  co  quod  Mla  civilas  im- 
pcrio  orbis  lerrae  eo  tcinporc  polirclur. 

Secundum  estin  Constil.NovcI.  100.Justin.quae 
lamen  131.  est  apud  nos,  ubi  sic  legirans:  Decer- 
nimus  secundum  sacrarum  sjpiodorum  decrela 
sanciissimum  veleris  Piomae  episcopjim.  primum 
essc  omnium  sacerdotum.  Quae  Nili  ralioncs  con- 
firmari  possunl  cx  Concilio  IV.  sub  Syminacho,ubi 
sic  Iegi(nus:/lpo.s/o//cae  sediprimo  nierilum  beali 
Pelri,  deinde  Conciiiorum  venerandorum  aucto- 
rilas  singularem  in  PJcclesiis  tradidit  potestalcm. 
lliiiic  camdcm  sculcnli-im  Illyricus  iu  lib.  cf/iit. 
prim.  cl  in  lusl.  dc  pnm.  quuluor  in  locis  prubat 
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losliinonio  (^pisl.3(H.(iil  ip.so  cilnl,c^l  laiiKMi  2SS.) 
AeiiCiKi  Sylvii,  qui  IMiis  H.  piipa  posleiidicUis  csl: 
siquidom  in  oa  cpislola  ilii  Aoiums  loqiiitiir  :  Ante 
iiicdcnu.iii  ConcllimnsibLqaisquc  vicchat,  cl  ud 
ronianani  Ecclesiam  parvas  liabebalar  respe- 
ctus. 

v^od  liacc  arc;umpnln  fiUMlc  solvi  possunl.  El  ro- 
niiinuin  ponliiiccm  non  a  Ciuiciliis,  scd  a  Clirislo 
])rinuUutn  lialjcrc,  praclfM'  lol  iirgumcnlii  jaui  ad- 
duclii.  leslalur  Ciclasius  in  Concil.  70.  episcopori 
liis  verbis:  Sancla  romana  Ecclesia  nullis  suno- 
dicis  conslilulis  caeleris  Eccksiis  'pvaelala  cst, 
sed  evanf)ciicavoce  Doniini,  el  Salvatoris  nosLri^ 
priniatum  obtinuit. 

(Juiiru  ad  prinunn  l\iii  iirgumonlum  rcspondco  : 
dccrclnm  illud  mii;^mi  quidcm  csse  Coni^ilii,  sed 
non  icgilime  fiiclum;  proindc  nullius  essc  roboris, 
vel  auclorilalis.  Nam  cx  ipsa  acl.  'IC).  ojusdcm 
Concilii  consliil,  decrcluin  illud  absenliljus  lcgiilis 
aposlolicae  scdis,  qui  Goncilio  praesidebant,  esse 
fiiclum:  conslat  itciii,  eosdcm  legiilos  poslca  aper- 
tissime  reclamiisse. 

l\on  esse  aulem  lcgilimum  dccrelum  generalis 
Goncilii,  quod  sine  romano  poutificc  aul  ojus  lc- 
i^alo  fil,  leslatur  7.  synodus  (quam  Nilus  ibidcm 
rccip!t)acl.  fi.  ut  aliii  lcslimonia  inlerim  omilla- 
miis.  l\ec  solum  lcgiili  s.  Lconis  in  synodo  rcsiite- 
runt,  quanlum  ad  illud  decrclum  allinobal  :  sed 
ipse  cliam  s.Leo,  ([ui  rciiipia  dccreta  Concilii  con- 
lirmavit,  iliud  unum  damnavit,  ac  rcprobavit  iu  e- 
pisl.  .'M.  ad  Auiilol.  ct  scq.  ad  Martian.  ad  Pul- 
cheriam,  ad  Maxiiuiim,  ad  Juvenalcm. 

Quid?quodin  co  dccrclo  duo  sunt  manifcsfe 
falsa.  Aiterum  esl,  romano  ponlifici  a  Palribus  ni- 
Ciicnis  primatuiu  essc  atlribulum.  Nam  Concilium 
nicaenum  non  allribui  Iromanoponlificiprimalum, 
quasi  anlea  non  habuoril.sed  agnovitcum  liabere, 
ac  semper  habuissc:  sic  enim  incipil  0.  ciin.  nicae- 
ni  Concilii  (ut  in  codern  Concilio  clialccdonensi, 
act»  1G.  recitatur ) /i^cclcsitt  romana  semper  ha- 
huit  primatum.  Dcinde  ,  si  ante  nicaenum  Conci- 
lium  papa  non  habuit  primatum:  quo  jure  Alexau- 
drinuspatriarcha  Dionysius,  annis  circiler  OO.anle 
nicaenam  synodum,accusalurapud  romanum  pou- 
tiflcem  Dionysium?  ct  nec  romanus  ponlifex  judi- 
cem  sc  esse  negavit,  nec  alcxandrinus  judicium 
illud  recusavit,  cum  tamen  ulerque  sanclusesset  ? 
Haec  aulcm  ilem  ita  esse  ,  scribit  Alhaiinsius  in 
lib.de  senl.  Dionys.  alcxaudr.  iJenique  nullum  est 
verbum  in  lota  nicaena  synodo,  quo  nova  aliqua 
poteslas  romano  pontifici  Iribuatur,  ut  supra  satis 
oslondimus. 

Allcrum,  quod  in  eo  decreto  asseritur.  non  mi- 
nusest  falsum:  caussam,  videlicct,  cur  Patres  ro- 
manae  urbi  primalum  concesserint  cssc  ,  quia  ea 
civilas  sedes  essct  imperii.  Nam  id  refellunl  di- 
serlis  verbis  s.  Leo  in  cpist.  52.  ad  Marlian.  et 
s.  Gelasius  in  epist.  ad  episc.  Dard.  el  ralio  iu 
promplu  cst.  Nam  ,  ul  recle  Gclasius  annolavil  , 
Mediolanum  quoque  ,  cl  Raveima  ,  cl  Sirmium,  ct 
Troveri,  elKicomedia  sedes  imperii  miillis  lempo- 
jibus  luorunl:ncc  lamen  Palres  illis  cpiscopis  pri- 
niiitimi  ullum  dodorunt.  Mancat  igilur  ,  quod  Pa- 
Ircs  onmcs  coinmuui  conscnsu  doccnl  ,  romanam 


scilom  idriror;  priinam  soilium  ossc  .  (juod  princi- 
pis  iiposloloruiii  scdos  sit.  Ouod  ccrle  iioc  iiiipr.- 
riiloris  praesenlia  conferrc  ,  ucc  abscnlia  potuit 
aiiforro. 

Ad  iillcrum  iirgumoiiliim  rcs|)ondco:  Caiioiios 
coiiciiiorum  quodauiinodo  Iribuisse  roiriinuie  Va:- 
clcsiiio  aucloriliileiii,  qiiia  cam  deidiirriruiit  ,  ol  iis- 
scruoruiil;  (]UGmadmodiim  oiiain  dicilnr  iiioiioimiii 
conciliiim  deliiiivissc,  Filiuin  Doi  csso  Palri  coii- 
substimliiilem.  Uiidc  Joimiies  11.  in  opisl.  ad  .lii- 
slin.poslcpiam  dixcriil  romiuiiuii  Ecclcsiiim  osso  ca- 
put  Ecidcsiiirum:subjungil.-  Sicut  Ihdvuui  reijulae 
cl  slatuta  declarant.  VA  Nicoliuis  I.  in  opist.  ad 
Micliiiid.  impcr.  Ista.  iiiquil,  privilcrjia  liuic  i^.Ec- 
clesiae  a  Cliristo  sunt  donata,  a  sijnodu  non  do- 
nata,  sed  celel)vata  ,  ct  konorata  etc. 

Et  iii  IV.  synodo  sub  Symmaclio  Ires  caussiic 
numijriintur,  si  quis  prudcnlor  iidvertat  ,  primaUjs 
romaiiiie  Kcclosiac:  sic  ciiim  Icgiinus:  Ejus,  idcsl, 
Symmaclii,  sedi  prinium  Pctri  apostoU  merituni, 
dcindo  sequuta  jussione  Domini  conciliovum  vc- 
nerandorum  auctoritas,  singulavem  iu  Ecctesiis 
troMdit  potcstateni. 

Ubi  primo  ponilur  Petri  mcrilum,  quia  ob  meri- 
tum  confessionis  oblinuil  Pctrus  primatum,  Matth. 
10.  Sccundo  ponilur  Domini  jussio,  qua  iuslilulus 
csl  primatus  el  Pclro  collalus,  cura  ei  dictum  esl  : 
Pasce  oves  meas  Joan.  ult.  Tcrtio  ponitur  conci- 
lioruni  auclorilas.quae  hauc  Domiui  jussioncm  de- 
claravit. 

Ad  lllyricum  facilc  esl  rcspondcrc.  Nam  Acneas 
Sylvius  in  ea  cpistola  nihil  aliud  dcmonslrare  ni- 
lilur,  quam  romani  ponlificis  primalum  a  Chrislo 
ftiisse  instilulum;  sic  euim  incipil  epislola  ad  Mar- 
tinum  Mayer:  SnntnonnuUi  nationis  tuae  honii- 
mes,  2>arum  pensi  ]iabentes,quihus  romani  pon- 
tilicis  auctoritas  neque  necessaria  esse  vidctur  , 
neque  a  (]liristoinstitula.  Contra  quos  hanc  epi- 
sl,olam  scribere,  et  tibi  transmittere  decrevinius , 
utsi  quando  tales  honiines  te  adierint  ,  habeas 
ex  nobis  ,  quo  gladio  eorum  tcmeritateni  confo- 
dias. 

Cum  igitur  postea  dicit,  ante  nicaenum  conci- 
lium  qucmquc  sibi  vixissc,  etad  romanam  Ecclc- 
siam  parvuin  respectum  fuisse:  nihil  aliud  sigmfi- 
cat,  quiim  propter  pcrscquutioncs  conlinuas  iiou 
poluisse  romanos  ponlifices  libere  exercere  eam  , 
(|uaiT>  ii  Chrislo  acccperant  auclorilatem;  el  pro- 
pterea  coaclos  fuisse  episcopos  caeteros  sibi  vive- 
re,  el  non  mullum  respiccre  ad  romanam  Eccle- 
siam.  Quae  senlentia  Aeneae  Sylvii,  parlim  esl  ve- 
ra.  parlim  non  cst  vera. 

Verum  cnim  est,  impedilam  fuisse  eo  tempore 
non  parum  pontificis  aucloritatcm,ut  patet  cx  pcr- 
seculionibus,  quae  eo  tcmporc  exorlae  sunt:  lum 
tamcn  cst  verum  ,  adeo  parvum  respeclum  ad  ro- 
manam  Ecclesiam  habilumfuisse,ut  exempla  qiiae 
nos  infra  adferemus,  dcclarabunt. 

Terlia  opinio  nullura  fcre  fuudamenlum  liabet. 
Nam  constatprius  fuisse  pontifices.  quani  cardiuii- 
les:  et  saltera  aliquos  veros  ponlificcs,  non  a  ciir- 
diaalibus  crealos.  Ccrle  Pelrum  nou  cardiualcs  , 
scd  Cluislus  crcavit  ponlificom.  ct  Clemcnlom  nou 
cardinales,  scdPclrus  clcgit.  Pruclcrca,  si  cardi- 
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nales  conferrent  pontiQci  polesl;ile:n ,  iiciem  pos- 
senl  auferre:  hoc  aulem  est  fulsuui  omniuui  cou- 
sensu;  nam  etiam  dubium  pontillcem  non  cardina- 
les,  sed  concilium  generale  deponii. 

Sed  dices:  quidquid  de  cardinalibus  sil,  conslat 
romanura  ponlilicem  ab  liouunibus  eligi,  et  creari; 
ab  illis  igilur  accipil  poleslaieui. 

■Verc  aulem,  et  proprie  summum  ponlificem  al) 
hominibus  fieri,  leslatur  dec.  de  eleci.  Grcgor.Vll. 
quod  habetur  in  vita  ejus  apud  IMalinam  his  verbis: 
^os  sanclae  romanae  Ecclesiac  cardinales,  cle- 
rici,  accoiyti,  subdiaconi,  presbijteri  ,  praesenti- 
bus  episcopis,  abbatibus,  mullisque,  tum  eccle- 
siastici,  tum  laici  ordinis,  eligimus  hodie.  X.  ka- 
lend.  maji.  in  basilica  s.  Pelri  advincida,  anno 
salutis  1073.  in  verum  Christi  vicariuin  Hilde- 
brandum  archidiaconum,  virum  muUae  doctri- 
nae,  magnae  pieioAis,  prudentiae,  justiiiae,  con' 
slanliae,  reiigionis.  modestum,  sobrium  ,  conti' 
nenttm,  domum  suam  gubernantem,  pauperi- 
bus  hospitalem,  in  gremio  sanctae  matris  Eccle- 
siae  libere  a  leneris  armis  usque  ad  hanc  aetatem 
educatum,  doclum,  quem  quidem  cum  ea  pote- 
siate  Ecclesiae  Dei  praeesse  voiumus,  qua  Petrus 
Dei  maridalo  quondam  praefuil. 

Ex  quo  duo  quaedam  deduci  posse  videnlur.  U- 
num,  non  esse  pontificem  supraEcciesiam,sed  Ec- 
clesiae  esse  subjectum,quan<Joquidem  Ecclesia  fa- 
cit  papam,  non  papa  facil  E(;clesiam:  quae  est  con- 
sequenlia  svnodi  smalchaldicae  in  hb.  conl.prim. 
Alierum,  ponlificem  jure  humano,  non  divino  ha- 
berc  eam  oranem  quam  habet  poleslatem.  Ac  pri- 
nia  quidem  consequentia  nulia  est:  nam  etiam  e- 
leclores  imperii  creant  imperatorem,  et  popuhis 
creat  regem;  el  tamen  imperalor  est  supra  eleclo- 
res,  et  rex  esl  supra  populum.  Sed  nec  secunda  a- 
liquid  valet. 

Observandum  est  enim  ,  in  ponlifice  esse  tria  : 
Pontificaium  ipsum.qm  est  quasi  forma  quaedam: 
"personam,  quaeest  subjectum  ppntificatus:ef  co7i- 
junciionem  unius  cum  allero.  Ex  quibus  rebus  , 
prima.  hoc  est.  ipse  ponlificalus,a  sok)Christo  est: 
persona  aulem  est  quidera  a  suis  caussis  nalurali- 
-bus  absolule;  tamen  ul  esl  persoua  electa  et  desi- 
gnala  ad  ponlilicalum  esl  ab  eiecloribus  :  illorum 
est  enim  designarepersonam,  Ipsa  vero  conjuiictio 
est  a  Chrislo,  medianle  aclu  humano  elecloium  : 
dum  enim  eligunt,  el  designant  cerlam  personam. 
concurrunt  ad  conjunctioaera  ponlificalus  cum  illa 
persona. 

Ilaque  electores  vere  dicuntur  creare  ponlificem 
el  esse  caussa  ut  lalis  sit  ponlifex,et  ut  habeal  eam 
poleslalera:  non  tamen  dant  ipsi  eam  polestalem  , 
neque  sunt  caussa  ejus  poteslaiis.  Sicut  iu  gene- 
ralione  hominis,  quia  auima  infundilur  a  solo  Deo, 
et  lanien  pater  geuerans,  disponendo  nuiteriam,est 
caussa  conjunclionis  animae  cum  corpore ;  dicilur 
homo  generare  liominem  ,  et  tameu  non  dicitur 
producere  animam  hominis.  Porro  illa  veiba  ele- 
ctorum:  Quem  quidem  cum  ea  polestale  praeesse 
voiumus  etc.  solum  declarant,  elexprimunt  perfc- 
clam  electionem  hominis  in  successorein  Petri. 

Quarta  senlenlia  est  haereticorum  mullorum,qui 
taraen  non  conveniunt  inler  se.  Nam  Marsilius  dc 
Bellarmi.xi  Vol.  I. 


Padua,  el  postea  Joannes  Wicief,  et  Joannes  Huss, 
(|iii  dixeruiil  pontificem  a  Caesare  accepisse  aucio- 
ritalcm,  vidcntur  inlellexisse  nomiiieCaesaris  Con- 
stantinum  niagnum,  propter  canonem  ,  qui  incipit 
Constantinus,  dist.  06.  ubi  Constanlinus  decrevit , 
romanum  ponlificcm  esse  habendum  eo  loco  ab 
omnibus  sacerdotibus,  (luo  habftiir  rex  ab  inferio- 
busjudicibus  lolius  retjni.  Vide  de  horum  opinio- 
ne  Joan.  de  Turrecremata  lib.  2.  cap.  42.  etlib.4. 
cap.  ult.  el  penult. 

Joannes  Calvinus  lib.  4,  cap.  7.  §  17.  dicit  pri- 
matum  pontifici  in  Graecos  donatum  a  Phoca  im- 
peratore  fuisse:  in  Gallos  aulcm  et  Germanos  pri- 
muin  aPipino  ,  deinde  a  Carolo  regibus  Franco- 
rum. 

Lutherus  hb.  de  potesl.  papae  dicit,  Constanli- 
nuin  IV.  fuisse  qui  pontifici  primalum  detulit,  et 
in  hujus  rei  teslimoniura  Pialinam  citat  in  vila  Be- 
nedicti  II.  Idem  lameu  Lulherus  in  lib.  de  suppu- 
lat.lempor.  a  Phoca  primalum  papae  introductum 
luissedocet;quod  idem  habenl  Cenluriatores,Cent. 
G.  cap.  1,  Illyricus  in  hist.  de  prim.  liber  Smal- 
chaldicus  de  priinatu  papae;  Theodorus  Bibliander 
in  Cliron.  tah.  11.  et  aiii  pcrijudli. 

Haec  oumia  facile  possunt  refutari  ,  ac  primum 
sententia  prima  nihil  nobis  obest.  Nam  Conslanli- 
nus  magnus  donavit  quidem  palatium  suum  Late- 
ranense,  et  multa  alia  lemporalia  summo  pontifici; 
dilionem  tamen  spiritualem  ncque  dedil  ullam  , 
neque  dare  potuit.  JNara  in  eodem  canone  faletur 
Conslantinus,  b.  Petrum  vicarium  Chrisli  fuisse  , 
et  idcirco  successores  ejus  ,  principes  et  capila 
totius  Ecclesiae  haberi  debere.  Ilaque  solum  de- 
claravil  jus  auliquum,et  ornavit  pontificem  addilis 
multis  lemporahbus  donis. 

Adde,  quod  Lulherani  et  Calvinistae  islum  ca- 
noneni  supposititium  esseconlenduut;proinde  hoc 
lempore  nulla  est  nobis  de  edicto  Constanlini  cum 
haerelicis  contenlio.  quantum  ad  spirilualem  ju- 
risdiclionem  :  fatentur  enira  illi  non  coepisse  a 
Conslantino. 

Porro,  opinio  Lutheri  nililur  falso  fundamenlo: 
Plalina  enimnon  dicit ,  Constantinum  IV.  dcdisse 
ponlifici  primalum  ,  sed  remisisse  jus  suum  quod 
Iiabebat,  vel  habere  se  existimabal  in  confirmalio- 
ne  pontificis.  Consueverant  enim  praedecessores 
Conslantiiii  IV  a  temporibus  Justiniani,  qui  urbcm 
a  Gotiiis  liberaverat,  non  permillere  novi  ponlificis 
eleclionem,  nisi  a  se  coniirmatam:  et  ponlifices 
hoc  tolerabant  propler  bonum  Ecclesiae,  quia  vi- 
debant  se  non  posse  invilo  imperatore  munus 
suum  exequi  ;  id  quod  ex  uno  s.  Gregorio  intelligi 
poterit, 

Nam  in  explicatione  4.  psalmi  poenitenlialis  ve- 
hementer  deleslatur  temeritalem  imperalorum,qui 
jus  sibi  in  romana  Ecclesia  usurpabant. 

Et  lainen  idem  ipse  s.  Greg.  ut  scribil  Joan.diac. 
lib.  1.  cap.  40,  vitae  s.  Greg,  cum  a  clero  et  popu- 
lo  in  puulificem  esset  electus,  clam  ad  imperalo- 
rem  scripsil  supplicans,  ut  nullo  modo  consenti- 
ret:  sed  praeleclus  urbis  re  cogtiTta  misit  aliquos. 
qui  nuncium  Gregorii  in  ilinere  comprehendercnt, 
el  literas  ejus  lacerarcnt,  quod  et  fecerunt:  dire- 
xilque  ipse  alios  nuncios,  qui  cleri  el  populi  ele- 
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olionein  imperalori  indicarenl,  el  connrmalionem 
peterenl. 

Soribilergo  P!afin;i  ,  Conslanlinum  IV.  permo- 
tnm  .sanciiliiK^  J{i\ne.iicli  Jl.  misi-^se  ad  euni  san- 
«lionem.  ijuu  jiit>el)al.  ulis<inem  elenis  el  popu- 
lus  elegissel,  mux  verus  Chrisli  vicarius  liabere- 
lur.  non  expt',claia  nlla  iinpnraloiis  sejiieiitia.  lla- 
<iue  saiiclio  Conslaiiluii  IV.  non  luit  circa  j^oiesla- 
tein  papae,  ul  Lulherus  pulavil,  sed  circa  electio- 
nem  lanUini. 

.\d  illud  (le  Phoca  respondeo:  Phocam  edidisse 
quidem  sanclionem,  qiia  declaravil  roinanam  Ec- 
clesiam  capul  esse  omnium  Ecclesiarum.  ui  Beda 
in  lib.  de  sex  aetal.  in  Phoca:  et  Ado  in  Clironi- 
eo  ,  ac  Panlus  diaconus  lil).  18.  de  reb.  Rom. 
teslantur:  sed  non  proplerea  a  Phoca  inlroductum 
esse  hunc  primatum  ;  nam  Phocas  id  sanxit  de- 
clarando  cl  asserendo  ,  non  insliluendo  aliquid 
novi  :  id  quod  certissima  ralione  demonstrari 
polcst. 

Nam  Gre^oriiis  lib.  7.  epist.  Ci.  ad  Joan.  Sira- 
cus.  Desede.  in<]t)it,  constantinopoUlana  .  quis 
dubitet  eam  apostolica  sede  esse  suhjeclam?qaod 
ct  Dominus  piissirnus  imperator ,  et  fraler  'iiwus 
Eusebius  cjusdem  civilatis  episcopus  assidue 
prolitenlur.  ScripVii  autem  epistola  eslaiile  Phocae 
iinperium  annis  circiler  quinque,  ul  ex  indiclionis 
nnmero  aperle  colligitnr. 

Deinde  Jusiinianus  senior,  qui  ante  Phocam  70. 
annis  luil,  in  epist.  ad  Joan.  II.  alTirmal  romanam 
Ecclesiam  esse  capul  omnium  Ecciesiarum:  et  Va- 
lentinianus  qui  Phocam  140.  annis  |)raecessil  .  in 
epist.  ad  Tlieodos.  asserit  ,  romanum  pontificem 
principalum  saccrdoiii  super  omnes  semper  ha- 
Luisse.  Id  ipsum  ex  leslitnoniis  Irenaei  ,  Alhana- 
sji  ,  Cyrilli  ,  Theodoreli  ,  Sozomeni  el  aliorum 
Graecorum  ,  quos  supra  citavimus  ,  comprobalur. 

Caussa  aulem  cur  Phocas  rein  tam  cerlam  ite- 
ruin  iege  sua  sanciendam  pulaverit ,  fuit  superbia 
episcoporum  Conslantinopolis  .  ut  Beda  ,  Ado  el 
Paiilus  diaconus  loc.  cit.  anuolarunl.  Quoniam  e- 
nim  iili  se  palriarrhas  universales  .  el  primos  o- 
mniuin  e|)iscoporuiii  scribebant  conlra  ouine  jus 
et  fas  :  el  excommunicaliones,  quas  in  eos  lule- 
ranl  Pelagiiis.  el  Gregorius  lomani  ponlilices.  iion 
poluerant  obslinalioiiem  eorum  Irauiiere  ;  visuin 
est  imperalori  bonum,  ul  ipse.  quem  Graeci  inatjis 
timebant.  se  inlerponeret.  Itaque  declaravit ,  ro- 
manam  Ecclesiam  caput  esse  oinnium  Ecclesia- 
ruin:proinde  conslantinopolilanum  episcopum  iion 
esse  episcopum  universalem,  sed  parliculareni  et 
s\ibjectniii  aposlolicae  sedi. 

Ad  illuiJ  de  Pipino  respondeo  :  Calvinum  miro 
arlilicio  veram  quamdam  hisloriam  duobus  men- 
daciis  involulain  in  palrocinium  suae  haeresis  ad- 
vocasse.  Nam  qiiod  ail,  pontilicum  suflragio  Pipi- 
num  ad  regnum  Francoruin  .  el  Ca-olum  magnuin 
ad  imperium  [iomanorum  pervenisse  :  verum  esi, 
et  a  niuiiis  hlsioricis  literis  mandaluui.  Quod  au- 
lem  dicil,  lojuste  ac  scelerale  a  Z.iciiaria  ponliii- 
ce  el  Pipino  verurn  regem  Francoruni  regno  spo- 
iialuin  ralsom  est,  et  conUimeliosum  non  solum 
in  ponlilicem.  sed  etiam  in  reges  Galiiae,el  in  im- 
pcralores  Germaiiiae:  ulrique  eiiim  ab  islo  Pipino 


d(;scendunt.  Quod  vero  addil.  proplerea  a  Pipino 
el  Cfirolo  concessum  ponlilici  iii  Gallias  elGerma- 
iiiam  primalum,  el  more  latroniiin  eos  divisisse 
l)i-iiedam.ila  iit  Pipino  et  Carolo  cederel  lemporale 
(lomiiimm,  poiiUIicibus  aulein  sacerdolii  principa- 
tus,  iion  inodo  falsum  est,  sed  eliam  conlrarium 
superiori  mendacio:  mandacia  enira  illa  secum  pu- 
gnaiit,  el  unum  allei"um  deslruit. 

Ac  primiim  quod  Zacharias  josle  et  legilime  de- 
posueril  Cliildericum  regem,  el  creari  jusseril  Pi- 
pinum,  aflirmaiil  omnes  quolquol  hanc  hisloriam 
scribunl,  lam  Graeci  ,  quam  Lalini,  exceptis  .Mag- 
deburgensibus,  Centur.  8.  cap.  10.  in  vila  Zacha- 
riae,  et  Calvino  loc.  cil.  Rcfcrt  enim  Eginhardus 
in  vita  Caroli  magiii,  Aimoiiius  lib.  4.  c.  61.  de  re- 
))us  gestis  Francorum  ,  Cedrenus  in  vila  Leonis 
Jsauri,  Paulus  diaconus  lib.  G.  cap.  5.  de  gest. 
J.ongobard.  Bloiidiis  Iib.  10.  decadls  1.  Rhegino 
lib.  2.  Chronicor.  Marianus  Scolus  lib.3.  Chronol. 
(Jtlio  Frisingensis  lib.  li.  histor.  Ado  viennensis  in 
(Ihron.  aelal.  (5.  Abbas  urs|)ergi'nsis  in  Chron.  Si- 
geherlusiiem  in  Clirou,  el  Paulus  Aemilius  lib.  1. 
el  2.  de  gesl.  rrancor.  paulo  anle  Pipini  tempora  , 
ila  reges  Fi'ancorum  degenerasse  a  suis  majoribus, 
ul  omni  prorsus  regni  cura  translala  in  magistros 
equilum.  scii  pi-ael'eclos  aulae  ,  laiilum  semel  in 
anno  kalendis  maji,  se  populo  ostentareiil:  loto  ve- 
ro  reliquo  lempore  deliciis  et  voluplati  operam  da- 
renl;  el  proplerea  omnium  proceium  consensu  a 
ponlilice  maximo  poslulatum,  ul  eis  permilleret 
regium  liiulum  in  eos  transferre  ,  qui  vere  ac  rc 
ipsa  reges  eranl,  et  regni  negolia  jamdndum  feii- 
ciler  aiJmiiiislraverant.  Quod  sane  juslissimura  po- 
slulaluin  eral;  laborabat  enim  Gallia  propter  illa 
monslra  apud  oraues  naliones  gravissima  inramia  , 
et  similiter  regnum  innumeris  disscnsionibus  re- 
plebalur. 

Neque  soium  (ut  isli  auctores  dicunl)  nulla  regni 
negotia  reges  illi  curabanl.  sed  eliam  propler  eo- 
rum  inertiam  religio  in  Gallis  ita  laboravit,  ul  pe- 
ne  exlincla  sil,  ut  patel  ex  epist.  s.Boiiifacii  episc. 
Mogunl.  ad  Zachar.  rom.  ponlif.  ubi  dicil,  per  80. 
circiler  annos  ,  in  Francia  iilis  Sardanapalis  re- 
gnanlibos.  nullam  synodiim  iuisse  celcbratam,Ec- 
clesias  episcopales  a  laicis  el  piiblicamspossessas, 
clericos  qualuiir  aiil  quimiue  simulconcubinas  ha- 
biiisse,religiouein  denique  omnem  conculcalam  et 
dissipatam. 

Cum  ergo  Zacharias  intelligerel  jam  per  muUos 
annos  reges  Francorum  solo  tilulo  fuisse  reges,  et 
Childeiicum,  qui  tunc  regnabat ,  non  solum  mo- 
re  majorum  nihil  curare  ,  sed  eliara  omni  prorsus 
ingenio  carere,  ac  vere  stupidum  et  dici  et  esse  . 
el  simul  videret  regnum  et  religionem  in  Gallis 
ruere,  el  omnes  proceres  regni  Pipinum  regem  o- 
ptare,  lainlem  iil  is  ad  quem  speclabat  providere 
Oinniiim  suoi-um  saluli,  joihcavil  licere  Francis  re- 
giium  Childerici  in  Pipmuin  translerre,  alque  ipse 
eos  juramenlo,  qiio  se  Childerico  obslrmxeranl , 
solvit.  Qood  sane  juslum  fuisse  neino  sanae  men- 
tis  negabil:  praeserlim  cum  evenlus  docuerit  mu- 
tiiiionem  illam  felicissiniam  luisse:  nmuiuam  enim 
re;.,mum  Francorum  poteiiUiis  aul  reiigio  in  Galliu 
Uuienlior  luil ,   ciaam  lempore  Pipini  el  Caroli, 
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Atlde  poslremo,  quod,  ul  ciUili  aucltnes  fere  o- 
mnes  scribunt,  qui  jubente  ponlilice  Pipinum  re- 
gem  inunxit  et  coromivit,  vir  sanctissimus  fuit,  b. 
videlicet  Bonifncius  episcopus  el  martyr  ,  qni  cer- 
lc  auclor  injustitiae  et  sccleris  pnl)lici  nunquam 
fuisset. 

Jam  vcro  quod  non  propterea  Pipinus,aut  Caro- 
lus  pontilici  primatum  inGallias  et  Germaniam  de- 
tulerinl,  facillime  ostendi  jxitest. 

Primum,  quia  nullus  hoc  scribit,  praeter  Calvi- 
num,auctores  citati.ac  piaecipiie  Paulus  Aemilius, 
dicunl  quidem,  regcs  Francorum  suscepisse  sedis 
aposlolicae  protectionem  conlra  Longobardos,  a- 
liosque  hosles,  et  pontifici  donavisse  exarchatum 
liavennae.  et  quaedam  alia  lemporaliu:  at  de  spiri- 
luali  ditione  nuPa  usqunm  mentio. 

Deinde,  si  proceres  regni  per  legatos  a  ponlifi- 
ce  petierunl  absolvi  a  jiiramcnlo,  et  ut  liceret  sibi 
regnum  translerre  a  Cliilderico  in  Pipinum.ul  scri- 
bunt  Paulus  Aemilius  lib.  2.  et  aUi;  certe  exislima- 
bant,  pontificem  toti  Ecclesiae,  ac  nominatiin  Fran- 
cis  praeesse:  alioqui  enira  cur  non  a  suis  episco- 
pis  hoc  pelebanl,  vel  cur  sine  papae  licentia  noii 
faciebant  quod  volebant?  Imrao  cur  expectarunt,  ul 
ponlifex  id  juberet,'UlKhegiiio  et  alii  scribunt?  Si 
ergo  pontifex  primalura  in  Francos  exercebat  an- 
tequam  Pipinus  rex  crearotur;  quomodo  prima- 
tum  istum  a  rege  Pipino  accepit?  nonne  isla  inter 
se  pngnanl  ? 

Denique  anle  Pipini  tempora  conslat  ,  Francos 
el  Germanos  romano  pontifici  subjectos  in  spiri- 
tualibus  fuisse.  Nam  s.  BoniCacius  episcopus  mo- 
gunlinus  epistolam  ad  Zachariam  papam  scripsit, 
priiicipe  Carolomano^ul  ipse  ibidem  indicat^proin- 
de  antequam  Pipinus  fieret  rex;  nam  constat,  Caro- 
lomanum  deposilo  principalu  monachuui  e>se  fa- 
cium  ante  Pipini  exallationem  in  regnum  :  in  ea 
vero  epistola  aperle  profitelur  ,  Ecclesias  Germa- 
niac  subjeclas  ponlifici  tunc  luisse,  atque  inter  a- 
]ia  a  ponlifice  petit,  ut  tres  cpiscopalus  in  Germa- 
nia  erigeret,  et  sibi  auctoritatera  darel  conciliura 
episcoporura  in  Francia  congregandi,  el  alia  multa 
ejusdem  generis. 

Item  Beda,  qui  anniscirciter  cenlum  Pipini  Ifm- 
pora  prafcessil,  lib.  2.  hisl.  Anglor.  cap.  1.  Cum, 
iiiquit,  Orc.gorius  in  toto  orbe  (jercrel  pontifica- 
rum.  Creiio  non  excipiet  Calvinus  Galliara  el  Ger- 
maniara  ab  orbc  terraruni  universo. 

S.  Giegorius,  qui  fere  200.  annis  Pipinum  prae- 
cessit.  hb.  4.  epist.  52.  nniversis  episcopis  Galiia- 
rum,  co  nmiltit  vices  suas  Virgilio  episcopo  arela- 
tensi,  ac  praecipit,  ut  graviores  caussas  ad  sedis 
aposlolicae  judiciura  referat  :  Qual eniis  .  \nqu\i , 
a  nobis  valeat  congrua  si7ie  dubio  sentenlia  ter- 
miuari. 

S.  Leo,  qui  350.  annis  Pipinum  praecessit .  in 
epist.  89.  ad  episc.  Galliae:  Ncbiscitvi,  inqiiit.  ve- 
slra  fraternitas  recognoscal  ,  aposlolicnvi  sedeni 
a yestrae  eliam  provinciae  sncerdotibus  innume- 
ris  relationibus  esse  consultam  .  ct  pro  divcrsa- 
Tum  appellatione  caussarum,  aut  reiractata,aut 
conjirmata  puisse  judicia. 

S.  Cypruinus,  qui  annis  arapliiis  500.  ante  Pipi- 
Dum  floruit,  epist.  13.  lib.  S.scribit  ad  Slephanuiu 


papam,  ul  episcopum  arclalensem  deponat ,  et  a- 
iiuin  ei  subslituat.  Denique  Irenaeus.  (]U!  tiOO.  aii- 
nis  eadeui  Pipini  tempora  antecessit,  lib.3.  cap.  3. 
cura  ait:  Ad  romanam  Ecclesiam.  propter  polen- 
tiorem  principalilalem,  necesse  esl  oninem  con- 
venire  Ecclesiam,  lioc  est.  omncs,  qui  sunt  undi- 
que  fideles:  non  excipii  Gallos,  cum  ipse  Gallus 
episcopus  esset:  ut  illud  omittam.  qiiod  cum  Dumi- 
nus  Petro,et  iu  Pelro  sucoessuribus  ail:Pasce  ovcs 
meas;  Germanos  el  Gallosiu  ovibus  suis  sine  du- 
l)io  numeravit. 

CAPUT  XVIII. 

Idem  probatur  ex  auctnritale.  quam  exercuil 
romanus  poniifex  in  alios  episcopos. 

Argumenlum  6.  sumitur  cx  aucloritcte  ,  quara 
semper  exercnerunl  veleres  ponlifices  in  episcupoji 
caeleros.  Siquidem  h'giinus,a  ponlificibus  romaiiis 
episoopos  in  loto  orbe  instilutos,  vel  deposilos,  vel 
reslitutos,  quorum  singula  pcr  se  suflicerenl  ad 
hunc  primalura  ostendenduni. 

Acprimumde  instilulione  nmllaexempla  afferri 
possent.  In  concil.  chalced.  acl.7.  leginius,  Maxi- 
nium  antiochenum  a  s.  Leone  confirmalum  in  epi- 
scopatu.  Ilem  de  confirmalione  Analolii  episcopi 
coiistantinopolilani  ita  scribit  idcm  Leo  epist.  54. 
ad  3Iartian.  Satis  sil.  inquit.  quod  vestrae  piela- 
tis  auxilio,  et  mei  favoris  assensu  episcopalum 
tantae  urbis  obtinuit. 

Et  epist.  84.  ad  Anaslas.  IhessaL  episcopum  : 
Depersona,  inquit.  consecrandi  episcopi ,  et  de 
cleri.plebisquemetropolitanus  episcopus  ad  tuam 
fralernilatem  referat,  quodque  in  provincia  bene 
placuit.  scire  te  faciat,  ut  ordinaiionem  rite  celc- 
brandam  tua  quoque  firmet  auclorilas.  Et  inlra: 
Sicut  cmim  justas  electiones  nuUis  dilationibus 
volumus  faligari.  ila  niliil  jyermiltimus,  te  igno- 
ranle,  praesumi.  V,iin  epist.  87.  ad  episc.  Afr. 
Donalum, \nqu\l,  salicirienseni  ex  Movatiano  cum 
siia,  ut  coniperimus.  plebe  conversum,  ita  domi- 
nico  volumus  gregi  praesidere,  ul  libellum  fidei 
suae  ad  nos  mcminerit  dirigendum. 

S,  Gregoriiis  lib.  4.  epist.  34.  ad  Constanliam 
Aogustam:Sn,io?ii?a7iae  civitaiis  episcopus  me,  ac 
responsali  meo  nescienle,  ordinatus  esl,  et  facta 
res'  est.  quae  sub  nullis  inlerioribus  principibus 
eve7iit.  Et  passim  in  episl(»lis  suis  iiulicat,  so  mit- 
tere  pallium.  quod  est  archiepiscopalus  insigne  , 
ad  varios  archiepiscopos  Graeciae,  Galliae,  Ilispa- 
niae  etc.  Noiandum  tamen  esl ,  quod  elsi  ex  con- 
firmatione  episcoporum  probatur  primatus  romani 
ponlilicis:  tnmen  non  esl  iiecesse  ,  ul  omnes  epi- 
scopos  semper  conlirmaverit:  potutt  eiiim  id  per- 
mitlerepalriarchis  el  primatibus,  ut  in  mullislocis 
factum  viiieiur. 

Dft  depositione  mulla  eliam  exslant  exempla  ,  ac 
in  primis  Cyprianus  lib.  3.  epist.  13.  ad  Stepba- 
iium:Dtm/rt7i/;ar,inquit,  in provinciam,  el  udple- 
lem  Arelatae  consistentem  a  1e  lilerae.  quibus 
abstento  IfJarciano  alius  in  locuni  ejus  subslitua- 
tur.  Ei  infra:  Significabis  jAane  nobis,  quis  inlo- 
cum  Marciani  Arelatae  fueril  conslituius,ut  scia- 
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mus  ad  quem  fralres  noslros  dirigere,ct  cui  scri- 
bere  debeauius. 

Calvinus  lib.  4.  Inslil.  cap.  7.  §  7.  ex  hnc  ipso 
loco  iiiiininrMiltiin  suiml:  Q(<rtCSO.  inqMil.st  GalUae 
lunc  prael'uisselSlcphanus,an  non  dicturus  erat 
Cyprianus,  cdtrceas  islos,  quia  tui  sunt?  Scd 
lonije  aliter  loquitur.  Uoc  fraterna.  inquil.soaie- 
tas,  qua  inter  nos  devicti  sumus,requirit,ut  mu- 
tuo  moneamus. 

Respoiuico:  Verba  isla,  quae  Calvinus  cilal,nus- 
quain  in  Cypriano  inveniri.  r)i'inde,  si  Cyprianus 
pulassel,Sicplianuni  nun  praeesse  Galliis.sed  lan- 
lum  ex  amicilia  poluisse  monere;cur  non  ipse  per 
se  Gallos  nionuissel? 

Nicolaus  1.  in  episl.  ad  Michael.  enumerat  oc!o 
palriarchas  oonslanlinopolilanos  ,  quos  romani 
ponlifices  deposuerunl,  inler  quos  unus  fuil  An- 
thimus,quein  Agapetus  papa  deposuit,  non  obslan- 
tibus  minis  Augusli  el  Auguslae,  el  loco  ejus  ipse 
suis  manibus  Constanlinopoli  menani  ordinavil,  ut 
Liljeralus  scribit  in  Breviar.  cap.  21.  ct  Zonaras  in 
vila  Justin.  llem  Gclasius  in  epist.  ad  episc.  Dard. 
Dioscorum,  in(juit,  secundae  sedis  praesulem 
sua  auctoritate  sedes  apostolica  damnavit.  Et 
ibidem.  li.  Petri  sedes  alexandrinum  Petrum, 
qucm  se  tanlummodo  damnasse,  non  etian  soL- 
visse  noverat,  non  recepit. 

Praeterea  Flavianum  patriarcham  anliochenura 
deposuit  Damasus,  utscribit  Theodorelus  lib.  5. 
hisl.  cap.  23.  El  licet  imperator  Theodosius  nile- 
relurFiavianum  in  episcopalu  slabilire:  tamen  jus- 
sit  eum  Romam  pergere  ad  caussam  dicendam.Et 
Theophihis  alexandrinus  per  legatos  apud  roma- 
num  pontificem  pro  Flaviano  inlercessil,  ut  refert 
Socrales  Hb.  5.  hisl.  cap.  ■l.j.  et  similem  operam 
navasse  Chrysostomum  testaiur  Sozomenus  lib.  8. 
cap.  3.  Denique  non  anle  potuiteum  episcopatum 
Flavianus  tenere,  quam  romanus  ponlifex  placa- 
lus  consensit,  et  legalos  ejus  se  admissurum  pro- 
misit,  qui  mox  mullos  episcopos,  et  praecipuos 
antiochenae  Ecclesiae  presbyteros  ad  papam  misit, 
ut  scribit  idem  Tlieodoretus  ibidem. 

Episcopum  eliam  hierosolymitanum  Polychro- 
nium  deposuit  Sixlus  III.,  misso  ad  hoc  in  Hierii- 
salem  s.Leone  archidiacono,  qui  poslea  fuil  papa, 
ut  patel  ex  tom.  1.  concilior.  in  act.  Sixti  111.  Si 
ergo  romanus  pontifex  omnes  patriarchas,  idest, 
conslanlinopolilanum  ,  alexandrinum  ,  antioche- 
num,  hierosolymilanum  aliquando  deposuil;  cerle 
summus  est  judex  in  Ecclesia. 

Denique  de  restitutione  episcoporum  ab  aliis  de- 
positorum  sunl  etiam  mulla  exempla.  Nara  Cypria- 
nus  lib.  1.  epist.  4.  Necrcscindere,  inquit,  ordi- 
nationem  jure  perfectam  potest,  quod  Basiii- 
des  post  crimina  sua  detecta  Romampergens. 
Steplianum  collegam  nostrum  longe  positum,  et 
gestae  rei, ac  veritatis  ignarum  fefellit,  ul  exam- 
birel  reponi  se  injustc  in  episcopatum  ,  de  quo 
fuerat  jusle  deposilus  etc. 

Deinde  .\ihanasium  alexandrinum,  Paulum  con- 
stanlinopoiilanum,  el  Marcellum  ancyranum  epi- 
scopos,  a  synodo  orienlali  deposilos,  Julius  I.  re- 
stilnil,  ul  scribit  Gelasius  in  epist.  ad  episc.  Dard. 
el  Sozomenus  lib.  3.  cap.  1.  Cum,  \iu\mt,  propter 


sedis  dignitatcm  cura  ommumad  ipsum.  specfa- 
ret.  singulis  suam  Ecclesiam  resliluit.  El  inlia. 
Atlianasius,et  Paidus  ad  suas  sedes  reverluntur, 
lilerasque  Julii  episcopis  orienlis  mitlunl.  Iiem 
do  Theudorelu  dcposilo  a  synodo  II.  eph<!sina  ita 
legimus  in  concil.  clialced.  acl.  1.  lugrediatur  el 
reverendiss.  epUcopus  Tkeodoretus,  ut  sit  parli- 
ceps  synodi,  quia  restituil  ei  epi^copalum  san- 
ctisdmus  arcldepiscopus  />eo.  Mulla  similia  all'er- 
ri  possenl.  ad  quae  nihil  omnino  respondere  pos- 
sunl.  nec  rcspondenl  adversarii. 

Sed  conlra  Nilus  quinque  argumenta  proponit. 
Primum  argumenlum.  Romanus  episcopus  dicitur 
primus:  quia  s(^cundus  ab  ipso  esl  constanlinopo- 
iilanus,  terlius  alexandrinus,  quarlus  anliochenus, 
quinlus  hierosolymitanus:  al  non  dicilur  primus 
et  secundus  de  superiore  el  inferiore.  sed  de  iis 
lanlum.  qui  .sunt  ejusdcn  ordinis,  el  dignitatis  ; 
non  enim  romanus  episcopus  dii^ilur  primusralio- 
ne  Tusculani.  aut  Tyburlini,  qui  ei  subjecti  sunt. 

Respondeo:  llomanum  pontificem  simul  episco- 
pum,  archiepiscopum.  palriarcham  el  papam  es- 
se.  El  quidem  ul  episcopum,  primnm  esse  in  hac 
provincia  ralione  Osliensis  qui  esl  secundus,  et 
Porlnensis  quiest  terlius,  et  caelerorum,  qui  suo 
ordine  numerari  possunt.  Al  vero.  ul  archiepisco- 
pum,  non  esse  primum  ratione  Osliensis,  qui  non 
est  arcliiiqjiscopus.  sed  simplex  opiscopus  archie- 
piscopo  romano  subjectus:  esse  tamen  primum  ra- 
tione  arcliiepiscopi  Ravennalis,  3Iediolanensis,  el 
caeterorum  archiepiscoporum  occidenlis. 

Porro  ut  palriarchnm  proprium  occidentis,  non 
esse  primum  ratione  Ravennalis  et  caelerorura,  qui 
palriarcliae  non  sunl.  sed  raiione  constanlinopoli- 
tani.  alexandrini  ,  anliocheni  et  hierosolymitani 
patriarcharum.  Et  hoc  modo  numerari  quinque 
primarias  sedes,quarum  quaelibel  muUi  el  magni 
provinciis  praesidet. 

Postrerao,  ut  papam  et  caput  Ecclesiae  univer- 
sae,  non  esse  priraum  ratione  constantinopolilani, 
aut  ulhus  alterius,  sed  solum  principem  ac  pasto- 
rera  oranium  esse,  nec  ullum  in  ea  poteslate  se- 
cundum  aut  collegam  habere.Nam  quemadmodum 
esse  debuit  inier  episcopos  ejusdem  provinciae 
unus  qui  caeleris  praeessel,  et  archiepiscopus  di- 
cerelur:  et  inler  archiepiscopos  multarum  provin- 
ciarum  unus,  qui  praeesset  caeleris,  el  dicerelur 
patriarcha;  pari  ratione  inler  palriarchas  ejusdem 
catholicae  Ecclesiae  esse  debuit  unus,  qui  caeteris 
praesiderel,  et  papa  seu  Chrisli  vicarius  nomina- 
retur:  atque  hunc  romanum  ponlificem  esse,  mul- 
tis  jam  argumentis  demonstravimus. 

Argumenlum  secundum.  Sexla  synodus  can.SC. 
renovat  conslitulionera  2.  et  4.  synodi,  quae  epi- 
scopo  conslanlinopolitano  paria  privilegia  Iribue- 
runt  cuin  iis  quae  habet  episcopus  romanus;  non 
igitur  romanns  episcopus  majus  est  auctoritate  ae 
dignitale  conslanliimpolilano;  proinde  non  potest 
omnibus  episcopis  imperare. 

Respondeo:  In  concilio  2.  generali  non  fuit  e- 
piscopus  conslanlinopolilanus  aequatus  romano, 
sed  solum  anleposilus  alexandrino,atque  anlioche- 
no,  ut  patet  ex  can.3.  ejusdem  concihi.  cujus  haec 
sunt  verba:  CunstantiiiopoUtanae  civitatis  episco' 
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pwn.  hnbcre  oportel  primalus  honorem  posl  ro- 
inanumepigcopum.propierea  quod sit  nova Roma. 

In  coiicilio  vero  chalcedoneiisi.acl.  IG.  ;id  isliim 
canonem  uddiderunl,  oporlere  eum  paria  privile- 
gia  liaberc  cum  romano  ponlifice,  sed  cum  a  le- 
galis  pontiricis  reclamalura  essel;  idem  conciliuin 
epislolam  ad  Leonem  scripsll,  qua  peliil  confirma- 
ri  conciiii  decrela:  verum  ausi  non  sunl  Palres  in 
ea  epislola  mfnlionem  facere  parium  privile^q'o- 
rum,  sed  solum  scripserunt.se  renovasse  canon  m 
2.  synodi,  quo  secundus  honor  episcopo  conslan- 
linopolllano  Iribuebatur.  Habetur  haec  epistola  in 
acl.  conc.  chalced.  act.  3. 

Sanctus  quoquc  Leo  in  episl.  39.  qua  conciiio 
respondel,  et  in  aliis  omnibus.  quas  de  liac  caussa 
scripsit.  nusquam  meminil  parium  prlvllegiorMm, 
sed  soium  acriler  damnalepiscopi  constanlinupoll- 
tani  ambiliosam  cupidilalem.  qnod  se  alexandrino, 
alque  antlocheno  anleponere  volueril. 

Scribll  quoque  Nicephorus  lib.  17.  cap.  9.  cum 
Joannes  I.  papa  Conslanlinopoiim  venissel,  a  Jusli- 
no  imperatore  invitalum  fuisse  ponlificem,  ut  as- 
sideret  Epiphanio  palriarchae  conslanlinopolilano, 
ul  quasi  pares  viderenliir:  sed  ponlificem  non  antc 
sederc  voluisse.quam  pro  praerogativa  aposlolicae 
sedis  Ihionus  slbi  supra  Epiphaninm  collocatus 
fulsset.  Ex  quo  apparel,canonem  lllum  de  paribus 
privilegiis  non  fuisse  admissum,eliam  longo  tempo- 
re  post  concilium  chaIcedonense,nec  ex  ipso  con- 
cilio  viin  ullam  habuisse,alioqulEpiphanius  iileca- 
nonem  concilii  prolulissct,nec  passusfuissel.in  sua 
Ecclesia  romano  ponlifici  supra  se  Ihronum  coUo- 
cari.  Itaque  solus  est  can.SO.sexlae  synodi,qui  epi- 
scopum  conslanlinopolilanum  romano  aequavit. 

Caeterum  nullius  roboris  sunl  illi  canones:  non 
enim  canones  sunt  6.  synodi  verae,  legilimae  al- 
que  oecumenicae.  sed  alterius  cujusdam  conven- 
liculi,  quod  se  falso  sextam  synodum,  nominavit. 
Conslal  enim  sexlam  synodum,  quae  sub  Agalhone 
papa  et  Conslanlino  IV.  imperalore  celebrala  est, 
nullos  canones  edidisse,  sed  post  annos  quinque 
ab  ea  synodo  dissolula,  iterum  convenisse  nescio 
quot  episcopos  graecos.  auciore  Jusliniano  junio- 
re,  ac  mullos  canones  edidisso  sub  nomine  sextae 
synodi.  Id  quod  manifeste  colllgilur,  lum  ex  prin- 
cipio  horum  ipsorum  canonum,luin  ex  confessione 
Tharasii  episcopi  constanlinopolltani  in  7.  synodo, 
act.  4.  quos  eosdem  canones  erraiicam  synodura 
Beda  appellat,  et  a  Sergio  papa,  qui  lunc  sedebat, 
reprobatos  fuisse,  scribit  in  lib.  de  sex  aetat.  in 
Juslinianojuniore.  Ex  quo  sequilur,  Islara  falsam 
synodum  sexlam,  aut  non  fuisse  generalem,  aut 
non  fuisse  legitimam:  nam  generalis  legilima  esse 
non  potest,  ubi  deest  auclorflas  primae  sedis,  ut 
jpsimet  Graeci  falenlur  in  7.  synodo,  act.  6. 

Ac  deindc  qua  ratione  generalls  legltima  dici 
potesl.ad  quam  ne  unus  quidem  Lalinorum  est  vo- 
calus?  Si  aulem  legilima  non  fuit,planum  est,  nul- 
lam  auclorilatem  habcre  potuisse.  Si  vero  legitima 
fuit,sed  parlicularisnon  generalis,non  potuit  leges 
ferre  nisi  in  homines  sibi  subjcctos;non  poluit  igi- 
lur  sedem  romanam  deprimere,  ac  privilegii  s-po- 
liare,  quod  tamen  faccre  conata  est,  cum  eisedem 
conslantinopulilanara,alioqui  inferioremalque  sub- 


jectani,  aequare  lcnlavil.lVam  non  fuisse  unqiiam 
Komam  sedem  Graocorum  concillo  subjcctam  ; 
vel  ex  eo  probalur,qiiod  ncc  ulla  lcge  imperatorla, 
neque  canone  ccclesiaslico.  iicqnc  ralione.  neque 
consueludlne.  id  Graeci  probare  possunl:  leges  e- 
niin  et  canones  niilli  sunt,  qul  primam  sedem  se- 
cundae  subjiciant:  id  ipsuin  ratioiil  maximc  adver- 
satur:  dcnique  nulla  polesl  historia  in  medium  ad- 
fcrri,  qua  conslel  aiiquid  acliiin  cx  auctorilaie  a 
graecls  episcopis  in  rumana  Ecclesia,  autcaeteris 
Ecclesiis  occidenlls. 

Dcinde  primatum  roraanaeEccIesiae.aulClirlslus 
dedllutnos  crediinus,aut  cerle  nicaenum  generale, 
conciIium,ulI\iIus  ipsc  docet;quo  jurc  igluir  Irul- 
lanum  parliculare  concllium  potuit  auferre,  quod 
Clirislus  ipse,aut  generaleconcilium  dederal?Tolli 
autem  primatum  romanae  Ecclesia  per  illam  com- 
municationem  privilegiorum,  quam  trullanum  con- 
cilium  dccreto  suo  sancivil.  manlfeslum  esl:non  e- 
nim  eminet  supra  onincs,qui  ali^iuem  parem  habet. 

Adde  practerca,  quod  tamelsi  2.  ct  4.  synodus 
non  aequarint  romano  pontifici  constanlinopolila- 
num,  sed  solum  sccunduin  ab  co  fecerint:idipsuin 
lamen  non  fuil  ralum,  quamdlu  aposlollca  scdes 
conlradixit.  Nam  idcirco  in  4.  synodo,  cum  Gracci 
vellent  sedi  constanlinopolilanae  secundum  locum 
dare,  et  ad  hoc  probandum  allegarcnt  decretum 
secundae  synodi  anle  annos  prope  80.  celebratae, 
Icgati  romani  dixcrunl:  Si  annis^O.  Iioc  benelicio 
usi  sunt,  quid  nunc  requirunt  ?  sinunqnam  mt 
sunt  quarc  requirunl?  Quibus  verbissigndieabant 
frustra  allegari  decretum  illud,  quod  tanquam  irri- 
tura  nunquam  in  usu  fucrat. 

Argumentum  terllum.  Si  romanus  pontlfex,  quia 
priraus  patriarcharum  est,  imperlum  habel  in  sc- 
cundum,  idesl,in  conslanlinopolilanum;  igilur  pa- 
ri  raliotie  constantlnopolilanus  quia  est  sccundus, 
imperium  habebil  in  alexandriiium  qui  csllerlius: 
el  alexandrinus  ((uia  esl  terlius,  in  antiochenum 
qui  esle  ([uarlus:  ct  isle  in  hierosolymilanum  quL 
postreraus.  Al  nulla  rallo,  nulla  lcx,  nuUa  consue- 
tudo  hoc  admiltit. 

Rcspondeo:  Romanum  ponlificem,  non  quia  est 
primus  palriarcha,  impcrium  habere  in  constanti- 
nopolilanum  ct  caeleros  pnlriarchas,  scd  quoniam 
solus  esl  papa  Ecclesiae  univcrsae,  successor  Pe- 
tri,  et  Chrisli  vicarius  generalis.  Quemadraoduni 
quilibet  archiepiscopus,  non  idco  praesidet  episco- 
pis  caeleris  eju&dem  provinciae,  quod  slt  priraus 
episcopus,  sed  quod  solus  slt  archiepiscopus  ejus 
provinciae.  Etquilibet  palriarcha  non  proplcpca 
eminet  potestale  super  omnes  archiepiscopos  sibi 
subjectos,  quod  sit  ipse  primus  archiepiscopus, 
sed  quod  sit  in  tota  ea  regione  summus  ac  solus 
patriarcha. 

Argumentum  quartura.  Romanus  episcopus  non 
ordinat  patriarchas  ,  quemadmodum  palrlarchac 
suos  ordinanl  raelropoIitanos,el  metropolitani  suos 
episcopos;  non  igilur  ila  praeest  ipse  patriarchis, 
ut  illi  melropolilanis,  cl  melrqpolilani  episcopis. 

Respondco:  Romanus  quidem  ponlifex  non  con- 
sueverat  ordinare  patriarchas  .  quia  non  polcrat 
commode  fieri,  nt  vel  ipsi  Romam  venirenl,  vcl  ad 
eos  pontifex  ipse  proDcisccrclur:  tamen  confimia- 
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h'.\  ppr  lil(M"as.  nl  sn|>ni  oslcndiinus  oxempln  Ann- 
Ihalii  (•onsliuilinopuliUiiu,  el  M;iximi  antiocheni. 
El  non  fnissn  in;iniMn  ishim  conliiniiilionem.mnni- 
resle  dpclarat  onnssa  Flaviani.qiii  nunquam  ohline- 
re  poliiii  anliochen.nii  Ecclesiam,qiiaradiu  cpisco- 
pus  rdmaniis  non  coiisensil.  Ad  haec,  non  minus 
cerle  ost  deponere.  vel  resliluere.  quam  ordinare 
fpiscopnm:  romanus  anlcm  punlitex  non  semel, 
g"d  qnolies  opus  luil,  vcl  dcposuil.vei  restiluil  pa- 
triarchas,  iil  supra  demonstravimus.  Denique  Me- 
nam  patnarcham  cnnslanlinopolitanum  ah  Agape- 
to  papa  romano  ordinalum  ignorare  Kilus  non  po- 
lest.  cum  id  Zonaras  lileiis  mandaveril  in  vila  Ju- 
sliniani. 

Argumenlum  quinlum:  Nicaena  synodus  can.  0. 
determinavit  palriarchis  omnibus  snas  regiones;ac 
romano  quidem  Iradidit  occidenlem:  alexandrino 
Aegyptum,  Lyhiam  el  Penlapolim:  anliocheno  Sy- 
riam  et  .Mesopulamiam;  non  igilur  unus  ponlifex 
romanus  omnia  regere  debel,  et  palriarchis  caele- 
ris  imperare. 

Respondeo:  Nicaenum  concilium  nullam  regio- 
nera  romano  pontifici  assignavit.  Qiiod  enim  de 
occidente  Nilus  dicit,  ex  Balsamonis  intcrprelatio- 
ne  didicil,  non  ex  ipso  canone  concilii  :  nam  in 
ipso  canone  nihil  esl  de  romano  ponlifice  ,  nisi 
baec  senlenliola.  quam  ila  cilat  ipsemet  Niliis: 
K'Tcei  xal  tio  sv  r/i  P'w!v.7i  i-iny.cTM  -o'jxo  ouvyj^i; 
eclv.  hoc  est.  qunniam  elromaiio  cpisco^jo  id  esl 
consuetum.Quae  verba  cum  riUionem  reddani,  cur 
debeat  juxla  anliquum  morem  episcopo  alexan- 
drino  subjecla  csso  A('gyplus,Lybia  et  Penliipolis, 
non  possunl  aliuui  sensum  lacere,  quam  islum, 
quomam  romanus  pontifex  consuevit  aloxandrino 
cpiscopo  ires  illas  proviucias  commiltere  gubcr- 
nandas. 

Deinde,  si  nicaenum  conciliura  romano  ponlifi- 
ci  dilionem  determinare  volebal:quiire  non  ab  ipso 
incipiebal?  cur  coepil  ab  idexandrino  .  qui  secun- 
dus  erat?  et  qunre  ncm  nominnvil  rcgionera,  quam 
romano  ponliflci  tribuebal?  Adde  [U)slremo.  quod 
etiamsi  nicaenum  concilium  diserlis  vcrbisdixisset, 
ad  romanum  pontifircm  proprie  occidenlem  pcrti- 
nere;  adhuc  nihil  omnino  Nilus  oblinercl:  nam  id 
sine  dubio  esset  inlclligcndum  de  pairiarchali  ro- 
mani  ponlificis  ditionf^  ,  pnielcr  quam  idem  ipse 
suramam  habet  in  omnem  Ecclesiam  potesl;ilem. 
Ubi  etiara  obil<^r  est  observandum.  quod  ait  i\ilus. 
roraano  pontifici  occidenicm  dcb^re  esse  subje- 
ctiim  ;  ab  fllyrico  iutcrprcle  lidclissimo  pr;ieler' 
naissum  esse  ,  ne  vidclicet  ipse  lllyricus  ,  Nili 
sui  tesliraonio  ,  romano  pont'}ici  subjeclus  esse  co- 
gerelur. 


CAPIT  XIX. 

Idem  probalur  ex  logibus.  dispcnsatio7iibus 
ei  censuris. 

Argumcntum  S''plimum  duci  polcst  ex  auclori- 
tatc  legps  fcrcndi.  dispcnsaudi ,  ci  pnni^^ndi.quam 
romanus  cpipcopus  in  Ecclosiaelilios.qu;imvis  m:i- 
:^!raos  et  nobilissimos  excrcuil.De  legibus  plurima 


cxcmpla  profcni  i)osscnt:  rari  cniin  fucre  ponlifi- 
ces.  (lui  iion  aliquid  dccrevennl. 

Sanctiis  Lf!0  episl.  1,  scribil  ad  episcopos  Cam- 
paniae,  Piceui,  Thusciae,  el  per  universas  provin- 
ciiis  consiilulos.iihpie  in  extrcmii  epislola  ila  loqiii- 
tur.  Uoc  admoiiiUonoslra  dtmuntial^quod  si  quis 
fralrum  coni.ra  liaec  conslitula  venerit,vet  venire 
tentaverit.  etprokilnta  [uerit  ausus  admilter",.  a 
suo  se  noverit  olficio  submovendum.  P^i  infra:  0- 
mnia  decrctalia  conslituta  tam  beatac  recordatio- 
nis  Innocentii,  quam  omnium  praedecessorum 
nostrorum,  quae  de  ecclesiasticis  ordinibus  ,  et 
cauonum  ordinata  sunt  discipiinis  ,  ita  vcsiram 
dilectionem  custodire  debcre  mandamus  ,  ut  si 
quis  iUa  contemp>ierit,  veniam  sibi  deinceps  no- 
verit  denegari.hem  epist.  81.  ad  Diosc.  episc.  a- 
lexandr.  duas  leges  praescribit,  el  in  ulraque  his 
ulitur  verbis  :  Id  quoque  a  vobis  volumus  custo- 
diri. 

Hilarius  papa  in  concilio  romano  praesidens : 
ISulti,  inquit,  fas  sit  sine  status  sui  periculo  vel 
divinas  constitulio7ies,  vel  apostoiicae  sedis  de- 
cretatemerare.  Anaslasius  junior  papa  in  epist.ad 
Anaslas.  Aug.  Praeceptis,  inquit ,  apostolicis  non 
dura  superbia  re^istatur,  sed  per  obedienliam  , 
quae  a  s.  romana  Ecclesia,  et  apostoiica  aucto- 
rilatejussa  sunt,  salulmter  impleantur  ,  si  ejus- 
dem  sa7ictae  Dei  Ecclesiae  ,  quae  est  capvA  ve- 
strum,  communionem  habere  desidcratis.  S.Gre- 
gorius  in  privilegio  quod  dedit  monasterio  s.Medar- 
di.  el  hahctur  ad  lln.  episl.  Si  qui>i.\nqu\\..  regum, 
nntistituin  judieum.vel  quarumcumque  saecula- 
riu>n  per.<onarum.  hujus  apMolicae  auctoritatis, 
et  nostrae  praeceptionis  decreta  violaverit ,  ho- 
norc  suo  privetur. 

De  dispensalionibus  cxcmplumhabemusin  episL 
1.  Gcliisii  (nam  reccnliora  inllnila  de  indu-iria 
pr^iclcrinillinnisj^.Vec^ssnrta,  inquit,  rerum  dispo- 
sitioue  constrinfnmur.  et  apostolicae  sedis  mode- 
ramine  conoenimur  ,  sic  cttno7iU7)i  paternorum 
decreta  iibrare,  el  retro  praesuium  decesmrum- 
que  nostrorum  praecepla  metiri.ulquae  praescn- 
tiumiiocessilas  temporum  restaurn.ndis  Eccksiis 
retaxanda  deposcit .  a.dliibita  consideratione  di- 
iigenti.  quanlum  potest  jieri.  temperemus:  et  ibi- 
dem  in  multis  dispeusal.  Ilem  Grcgorius  lib.  12. 
episl.  31.  Felici  episcopo  Siciliae  dicil.  se  dispcn- 
sasse  cuiu  Anglis  circa  malrimonia  in  gradibus 
prohibilis,  et  rursum  cum  Siculis  .  ul  semel  lan- 
tuiu  in  anno  concilium  celebrenl :  cum  alioqui  re- 
gulae  pracci|iiiml  bis  in  aono  conciliii  c^debrari. 
Porro  regula  ista.  in  qua  Gregorius  dispcnsabal  , 
esl  can.  3.  concil.  I.  generalis. 

De  censuris  plurimi)  essent  exempla.  et  quidem 
anli(juissima.  Nam  Innocentius  I.  cum  audivisscl 
morluum  essc  Chrysostomum,excommunicavit  im- 
peratorem  Arcadium  et  Eudoxiam  uxorcni  ejus,qui 
non  permiscrant  restitui  Chrysoslomura  in  suam 
scdera,  ut  ipsc  Innocenlius  jusserat.Exstal  de  bac 
re  epislola  Innocenlii  apud  Kicephorum  lib.  13. 
cap.  34. 

IVeque  objici  potesl,  quod  etiara  Ambrosius.qui 
sumrausponlifc.v  non  erat .  imperatorem  excom- 
uiumcaveril:  nam  Ambrosius  id   fecil   in  Ecclesia 
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us 


sua,  ciim  imporalor  Mc.diolaiii  scdem  h;iberel:  ;il 
excoinmiinicure  Hliquem  exlr;i  medioiiiiKaisem  dioe- 
ccsim  Atid)rosius  ;msiis  niim(iu;imi'uissci:  Iiinocen- 
lius  tml(;m  eli;!!!!  imperatorca  coiislaulinopoiil;inos, 
ct  Conslaulinopoli  exislenles  (VvcoinmuuicaviL  iJc- 
inde  Gregoriiis  III.  Leonem  impcralorem  giaccum 
simiiiler  excommunicavil,  tesle  Zouara  iu  viia  Leo- 
nis  Isauri. 

INicoIaus  I.  excommunicntionem  minalus  eslLo- 
lliario  regi ,  el  re  ipsa  excommunicavil  concubnuiin 
cjus  Yaidradam,  necnon  arcliiepiscopos  coionien- 
scin  et  Ireverensem.  Circa  qu;im  bi>tori;im  impu- 
denlissime  menliuulur  Magdeburgeuses  Cenl.  9. 
cap.  10.  ubi  di'cunl,a  Nicolao  papa  iiijuslc  ve.\;iluiu 
Lolharium  regem  et  archiepiscopos  illos.  Nam.  ut 
Rhcgino  lib.  2.  Olho  Frisingensis  iib.  C.  cap.  3.  et 
Sigeberlus  in  Cliron.  anni  862.  scribuul ,  Lolini- 
rius  ex  odio  erga  Thieiberg;im  uxorem  ,  et  aniore 
erga  concubiiHim,  subornalis  falsis  leslibus  ,  con- 
vinci  fecit  uxorem  inceslus  ,  el  deinde  auctorit;it(i 
archiepiscopi  coloniensis  el  Irevereiisis  e;im  repu- 
diavit,  ct  concubinam  uxorem  duxit,  (]u;ie  omiiia 
archiepiscopi  illi  Homae  in  concilio  coiilessi  suiit. 

Si  ergo  3iagdebiirgenses,  ul  biciuiil,  Lotliaiium 
el  arcbiepiscopos  jyslos  esse  volunl  ;  necesse  cst 
ut  Paulum  accusenl,  qui  1.  Cor.  7.  docet  ,  eliam 
propler  caussain  fornicationis  non  posse  aliara  u- 
xorem  duci,  vivenle  priori  uxore.  Quid,  quod  uxor 
Lolharii  non  peccaverat.  sed  lanluin  ad  lalsoruui 
leslium  verba  damuala  fuerat:  num  eliam  falsa  le- 
stimoni;i  juslificabunt  M;igdeburgenses  ,  ut  papam 
aliqiio  modo  reprehendanl? 

Sed  habemus  exemplum  illnslrius  ct  antiqnius. 
Nam  cum  Pius  I.  decrevissel,  ul  pascba  non  cele- 
brarelur  cuin  Judaeis  decimaquarla  die  primi  men- 
sis,  sed  dominica  sequente  ,  et  Asiaiii  nollent  ac- 
quiescere;  cos  omnes  Viclor  Lpapa  excommunica- 
vit  circa  annum  Domini  190.  ut  scribit  Eusebius 
lib,  5.  hist.  cap.  24, 

At  objicil  Calvinus  lib.  4.  Instit.cap.  7.  §7.  ob- 
jurgatum  propterea  fuisse  Viclorem  ab  Irenaeo,  ct 
paruisse  recle  objurgaiili,  non  reclamavisse.  Re- 
spondeo:  quod  Irenaeus.et  mulli  alii  Viclorem  ob- 
jurgaverinl,  quod  lantas  Ecciesias  levi  de  caussa  , 
ul  ipsis  videbalur,  a  corporis  ecclesiaslici  unit;ile 
praecidissel,  tcslalur  Eusebius  ibidem:  at  quod  Vi- 
clor  senlentiara  suam  mutaverit  ,  nusquam  legi- 
mus.  Et  eliamsi  sententiam  mulasset  Viclor,  niliil 
inde  haberet  Calvinus.Diceremus  enim  .  Victorem 
qua  poteslale  Asianos  ligaveral,  eadem  illos  absol- 
visse. 

Porro  objurgatio  Ircnaei,et  aliorum  non  minuit, 
sed  auget  polius  vim  argumenli  noslri.  Nam  quo 
plures  erant,quibus  displicebat  senlenlia  Vicloris, 
eopotuissentfacilius  eamconlcmnere,  acVictorem 
potius  excommunicare,  si  pulassent,  Viclorem  u- 
num  esse  de  numero  episcoporum,  cl  non  polius 
capulel  judiccm  omuiuin:  at  nulli  fucruiU  ,  qui 
eam  senlenliam  irrilam  essc  docueril.vel  Viclorem 
conlemneiiduin  aut excommunicandum  ccnsuci int, 
vel  eum  monucrint.  ne  excedcrct  iimiles  suos,  et 
ne  judicarcl  noii  subjeclos  sibi  ,  quod  in  primis 
moncrc  dcbuisseul,  si  vere  Viclor  judcx  omiiium 
flOQ  fuissel.  Exisliinarunl  ergo  illi  Victorcm  fecisse 


quod  poluil,  sed  non  quod  debuil:  sic  enim  sominf 
vcrba  \[)iiovuin:  ExslaiU.  inquil  Eusebius  ,  cilain 
ipsoruni  lUerae.  quibus  nspcrius  objurganl  \'i- 
clorein,  vcLul  inutUUcr  Ecclesiae  commodis  con- 
suicnlem. 

Esl  aulcna  hic  observ;indum,  quod  licel  Irenacus, 
ctalii  tunc  putavcriul  imi^rudenlcr  egisse  Viclo- 
i'em:  lamcn  rcvera  prudoutissime  (!gil,  ut  poslea 
Idta  Ecclcsia  judic.avil.Nam  uiius  ex  praccipuis  au- 
cloribus  illius  seuteuliac  dcpaschalc  cum  Jud;ieis 
celebrando,  fuil  Blaslus  ,  qiii  eo  inodo  p;iulaliui 
Judaismuni  iiitroduccrc  volcbal.  ut  scribit  Tcrtul- 
lianus  de  praescript.  in  Hn.  Blasius,  inquil,  laten- 
ler  Judaismum  viill  Iniroducere:  Pasclia  enim 
dicit  non  cdilcr  cuslodiendum  esse,  nisi  secun- 
dum  legem  Moysis,  decimaquarla  die  77ie7isis.Hic 
nutemBlaslus  Romac  haercsim  suam  seminare  coe- 
pit  temporeVicloris  papae,  ul  Eusebius  lcstalur, 
lib.  3.  hist.  cap.  lo. 

Quoniam  ergo  Viclor  papavidebat,  illam  diver- 
silalem  de  paschale  non  esse  diversilatem  solius 
observalionis ,  scd  adfcrre  secum  luieresiin,  immo 
ipsum  Judaisraum;  malure  occurrenduin  pulavit. 
Probaverunl  auleni  seiilenliam  Vicloris  Palres  ni- 
caeni  concilii,  ul  palel  cx  Euscbio  lib.  3.  dc  vihi 
Constant.el  dciuccps  haerelici  habili  sunl,et  Quar- 
todecimani  appelhili,  qui  conlrarium  senserunl,  ut 
patet  ex  Epiphanio  haeresi  30.  el  Auguslino  hae* 
resi  29. 

CAPUT  XX. 

Idem  j)Tobaiur  ex  vicarii  papae. 

Argumenlum  oclavum  ex  co  sumilur,  quod  sum- 
mus  pontifex  vicarios  suos  rn  variis  regiouibus  , 
aut  ordinarie,  aul  ad  tcmpus  habebat,  cum  reser- 
vatione  l;imen  mnjorum  caussarum. 

Aam  quiTiiadmudum  ex  eo  quod  rex  millil  pro- 
regcs  ad  provincias.  inlelligimus,  regi  eas  provin- 
cias  subject;is:  cl  similiter  cx  co  quod  rex  iujungit 
judicia  pracsidibus  provinciarum  cum  reservalioue 
cerlaruin  caussaruiii.intelligimus  rcgcm  esse  sum- 
muin  judicem;  ila  quoque  ex  eo  quod  aposlulica 
sedes  vicarios  habebaliu  omnibus  fcrc  longiiiquis 
regionibus,  vcl  vices  suas  ad  lenipus  alicui  com- 
miUebal,  et  tamen  ad  se  graviora  ncgotia  rcfcrri 
volebal,  recte  colligimus,  iid  aposlolicam  sedem 
summumjudiciuiulotiusEccicsiacpcriiucre.Exeni- 
pla  sunt  pluriina. 

Leo  epist.  84.  facil  Anaslasium  episcopum  thes- 
salonicensem  vicariura  suum  pcr.  orienlcm:  sicut 
ejus  predecessores  vicarii  fucrant  pr;iedecesstjruui 
s.  Leonis,  ul  ipse  ibidein  indical.  Quae  caussa  vi- 
delur  fuisse,  cur  in  sardiceusi  cuncilio  can.20.sla- 
luerelur,  ne  clcrici  extranei  diu  luorarenlur  Thes- 
salonicae:  quouiara  enim  ibi  scdebat  vicariuii  pa- 
pae,  eo  confluebant  ex  tola  Graccia  clerici,  ct  sae- 
pc  diulius  haerebant  quam  oporlcbat.  Ideiu  episl. 
87.  commillit  viccs  suas  Poleulio  episcopu  iu  re- 
gionibus  Africae. 

Cocleslinus  papa  Cyrillo  alexandrino  vices  com- 
misil  in  caussii  Neslorii  cpiscopi  cjnsliuuinopolila- 
iii,  elEcclesiam  illam  conslaulinopolitauam  rcgcn- 
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j»c.iiilaiii,  episcopo  deposito.  Vidcepisl.  Coelesl.  ad  Denique   lolam   lianc   synodum    descripserunt 

Cyrill.  in  lom.  4.  operum  Cyrilli,  et  ibidem  cpisl.  eliain  Hlugdcburgenses  ul  Icgilimam,  Cenlur.l.cap. 

Cyrilli  ad  cler.  cl  pop.  conslanlinop.  9.  Iii  liijc  ergo  synodo  duo  caiiones  de  huc  re  ha- 

Gelasius  in  epist.  ad  episc.  Durd.  Cur,  inquit  ,  bcnlur,  quurlus  et  sepliinus.Quarlus  canon  sic  ha- 

iion  ad  scdem  apostolicam,  a  qua  sibi  curam  il-  bel  :   Cum  aliquis  episcopus  deposilus  fuerit  eo- 

Inrunircgionum  noverat  delegatam  ,  referre  cu-  ruiu  episcoporum  judicio  ,  qui  in  viciuia   Locis 

ravit  .-Iracii/s.^^Lociuitur  de  episcopo   constantino-  commorantur  ,   et  proclamaverit  agendum  sibi 

politano  Acacio,  cui  commiscral  romanus  ponlilex  negotium  in  urbe  lioma,  alter  episcopus  in  ejus. 

cnrain  Aegypli,  ac  niandaverat,    ut  deponeret  epi-  caltiedra  ,  post  appeUationem  ejus.  quividetur 

scnpum  alexandriiuim.  esse   depositas  ,    omnino   non  ordiaelur  ,   nisi 

Ilormisda  in  episl.  ad  Salusl.  episc.  hispal.  facil  caussa  fuerit  in  judicio  episcopi  romani  detQr- 

eum  suum  vicarium  per  Boelicam  et  Lusilaniam.  minala. 

Justinianus  in  aulh.  collat.  9.  lit.  G.sive  novel.con-  Caiion  septimus:  Placuit,  ulsi  episcopus  accu- 

slit.  i:Vl.  scribil,  episcopum  primae  Justinianae  lo-  satus  fuerit  ,  et  judicaverint   episcopi  regionis 

cis  quibusdam  praeesse  debere  tamquam  vicarium  ipsius,  etde  gradu  suo  eum  dejecerint.  siappel- 

romani  pontificis,  quoniam  ita  Yigilius  papa  con-  laverit,  qui  dejectus  est,  et  confugerit  ad  episco- 

stiluisset.  pum  romanae  Ecclesiac .  et  votuerit  se  audiri, 

(iregorius  lib.  4.  epist.  52.  vicarium  suum  per  sijustumpulaverit,utrenovcturjudicium,  scri- 

Gallias  constiluilYirgiliumepiscopum  arelatenscra,  bere  his  episcopis  dignelur  ,   qui  in  ji?iilima,  et 

et  simililer  reserval  sibi  caussas  graviores.  propinqua  provincia  sunt  ,  ut  ipsi  diligenter  o- 

mnino  requirant  ,  et  juxta  fidem  veritalis  defb- 

CAPUT  XXI.  niant.  Quod  si  is,  qui  rogat  caussam  suam  ite- 

rum  audiri,deprecalione  sua  moverit  episcopum 

Idem  probatur  ex  jure  appellalionum,  romanum,   ut  elatere  suo  presbyterum  mittat, 

erit  in  potestate  episcopi  quid  velit,et  quid  aesti- 

Argumenlum  nonum  ex  eo  peti  potest,  quod  ex  met.  Pt  si  decreverit  mittendos  esse,  qui  praesen- 

quavis  parte  orbis  clirisliani  ad  romanum  pontifi-  tes  cum  episcopis  judicent ,  habentes  ejus  aucto- 

cem  legilime  provocatur:  ab   ejus  vero  senlentia  ritatem,  a  quo  destinati  sunt  ,  erit  i7i  suo  arbi- 

nulla  concedilur  appellalio.  Id  enim  est  argumen-  trio;  sivero  crediderit episcopos  sufficere  ,  ut  ne- 

tum  corlissimum  priucipalus,  ut  ipse  quoque  ad-  golio  ierminum  imponanl,  faciet  ,  quod  sapien- 

versarius  confitelur.  Calvinus  enim  lib.  4.  Inslit.  tissimo  consilio  suo  judicaverit. 

cap.  7.  §  0.  Summum,  inquit  .  imperium  penes  Probatur  Secundo   e\  Gclasio,  qui  in  epist.  sd 

eum  esse  constat,  adcujus  tribunal  provocatur.  Faust.  Ipsi,  inquil,  sunt  canones.  qui  appellatio- 

Sed  mox  subjuugit :  IflaUi  saeperomanum  pojiti-  nes  totius  Ecctesiae  ad  hujus  scdis  examcnvo- 

ficem  appelkirunl:  ipse  quoque  caussarum  co-  lucre  deferri.  ab  ipsavero  niisquamprorsus  ap- 

gnitionemad  se  trahere  conatus  est,sed  semper  pe/iari  (ie6eresa7ia3e?'jmLlitinepist.adepisc.Dard. 

fuit  (lcrisvs,  quolies  suos  fines  excessit.   Itaque  Adillam,\n(\n\[,de  quaUbet  mundiparte  canones 

vult  Calvinus.mullos  quidem  provocassc  ad  ponti-  appeUari  voiuerunt ,  ab  itla  aiUem  nemo  est  ap- 

ficem,  ut  etTugerenl  lcgilinia  judicia  ,   sed   derisas  peUare  permissus. 

fuisse  ejusmodi  appcllaliones:  quoinodo  niinc  ve-  Probalur  Tertio  exemplis  eorura  ,  qui  appella- 

re  riderclur  aliquis  ,  qui  damnatus   ab   cpiscopo  runl.  Niim  etiani  ante  concilium  sardicense  .   erat 

fiorenlino,  appellaret  ad  episcopum  mediulanen-  mos  in  Ecclosia  ad  pontiliccin  appellandi.ut  merito 

sem;  vel  damnalus  a  rege  llispaniae,  appellarct  ad  Leo  episl.  89.  ad  episc,  Galliae  dicat  ,  hanc  esse 

regem  Galliae.  antiquissimam  consueludinem. 

Probandum  igitur  esl,  jure  ad  pontificem  appel-  Anno  Li2.  Chrisli,  Pio  I,  pontifice  Marcion.  ex- 

iari  potuisse,  et  appetlaliones  non  derisas.  sed  ex^  communicalus  ab  episcopo  suo  in  Ponto  venit  Ro- 

ceplas  cum  honore,  et  cfficaces   fuisse.  Probalur  main,  ut  a  rom.ana  Ecclesia  absolverelur  ,  ut  Epi- 

primo  ex  concilio  sardiccnsi  ,  quod  generale  fuit ,  phanius  refcrl  hacres.  42. 

el  sempcr  in  Ecclesia   reccplnm.   Knm   Sulpitius  Anno  2j2.  pontifice  Cornelio,  Fcrlunalus  et  Fe- 

'iib.  2.  sac.  hist.  ex  lolo  orbe  convocatum  scribit  ,  lix  iii  Africa  a  Cypriano   depositi  Huiiiam   naviga- 

et  Socrales  lib.  2.  cap.   IG,   his}.   Eccl.  generalc  veruul,  atque  ad  Corneliuin  appellaverunt.   Teslis 

concilium  appellal.  Cyprianiis  lib.  1.  episl.  3.  iVon  diu  post.  Stephano 

Praeierea.  ut   sciibunt  Alhanasius   in  2,  Apol,  ponlifice,  Basilides  in  llispania  depositus  ad  Sle' 

inil.  et  Ililarius  in   lib,  de  synod.  fuerunt  in  co  phanuin  appellavit,  Cypriauus  lib,  1.  epist,  4. 

ccncilio  plusquam  300.   episcopi   catholici  ex  tri-  Aniio  3oO,  Julio  I.  pontitice  ,  Athanasius  ab  o- 

ginla  scx  provinciis  lolius  orbis  chrisliani  ,   quas  rientalibus  depositus  ad   ponliflcem  appellavil.  el 

oumes  Ail)aui'sius  uominat .  ut  Ilaliam  .  Galliam  ,  ab  eo  reslilulus  est,  ut  supra  ostendimus  ex  Sozo- 

Hi.spaiuain,  Brilunniam.  Africam  ,  Aegyplum  ,    Sy-  meno,  lib.  3.  cap.  T.etjaclum  est  hoc  judiciuni 

riam,  Thraciam,  Pannoniam ,   et  caeleras.  Adfue-  ante  coiicilium  sardicense,  ut  Athanasius  testatur 

runt  etiam  legali  pnpae  Julii,  ut  Alluinasius  ibidem  init.  2.  Apol, 

reierl.  llem  quod  omnem  Ecclesiani  haec  synodus  Post  annum  400.  Innoceulio  I,  ponlifice,  Chry- 

obliget,  palel  ex  illis  verbis,  quac  habentur  in  fine  soslomus  a  Theophilo  deposilus  adpontificem  ap- 

concilii:  Vniversa,  quae  constituta  sunt ,  catJio-  pellavit,  ut  patet  ex  epistolis  ejus  duabus  ad  Inno- 

lica  ^c.clcsia  in  univcrso  orbf;  diffusa  custodiat.  cenlium.  Ilem  eodem  saeculo  ad  Lconem  uppella- 
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vit  Fliiviannsepiscopus  conslanliiinpolis,  ut  sr-rihit 
Libcidlus  in  Hrev.  cap.  II.  ad  cunuleni  cippellavil 
Theodorclus  ,  ul  ex  cpislola  ojus  ad  Leoneni  ap- 
paret. 

Post  annum  oOO.  Gregorius  lib.  2.  episl.  0.  pri- 
val  s;icra  commuiiione  Joannein  episcopum  yrac- 
cuui  primae  Justiniaiiae,(]uo'J  judicasselcpiscopLun 
lhcbanum,qni  ad  aposlolicam  sedem  appellaveral. 
Omillo  posteriorum  temporum  leslimonia.quod  eu 
ab  haerelicis  conlemnaiUur.  Sed  jaui  argumenta 
solvenda  sunt,  Nili,  Iliyrici,  Calviui. 

CAPUT  XXII. 

Sohuntur  argimejila  Nili  de  jure  appellationum. 

]>'ilus  in  lib.  d(5  prim.  duobus  argumcnlis  con- 
lendit,  posso  ad  episcopum  consiantimipolilanum 
appellari  eo  raodo,  quo  ad  roinanum  ponliliceni  ; 
ac  proinde  eos  esse  aequales,  et  non  unuin  roma- 
nuiu  ponlificem  toli  EcclCbiae  praesidere. 

Argumenlum  Primuin  csl.  Quoniam  0.  synodus 
concessit  episcopo  constantinopolitano  paria  pri- 
vilegia  cum  iis  quac  habct  cpiscopus  romanus.Siid 
lioc  argumentuui  supra  est  confulatum.  Alieium 
argumenlum  surait^Nilus  ex  concilio  clialc(;do- 
nensi,  can.  9.  el  17.  ubi  slatuilur:  ut  si  clericus 
caussara  habeat  adversus  alium  clericum,  ab  epi- 
scopo  suo  judicetur:  si  adversus  episcopum  ,  ab 
archiepiscopo:  si  adversus  archiepiscopuni,  a  pri- 
mate  dioeccseos,  vel  ab  episcopo  conslantinopoli- 
tano.Itaque  ultimuiu  judicium  delcrlur  urbisrcgiae 
cecumenico  patriarchae. 

Kespundco:  quis  in  canone  dicatur  primas  dioe- 
cescos,  non  omniiio  cunstal,  ct  quideni  ai  chidia- 
conus  et  Jo.  de  Turrecremala  suiver  can.  si  ctcri- 
CMS  11.  quaest.  1.  docenl  ,  Prinialem  dioecescus 
vocari  episccpum  digniorem  et  majorem  aiidiiepi- 
scopo,  minorem  piilriarcha.  At  IVicolaus  1.  |)apa  iii 
ppisl.  ad  Micluiel.  imp.  sciibit,  pcr  piiinaleni  (Jioe- 
ceseos  nullum  alium  significari  posse,  quain  epi- 
scopum  romanum.  Quae  scnteulia  verior  esse  vi- 
delur,  tum  quia  auctorem  habet  graviorern  ,  anti- 
quiorem,  docliorein,  lum  quia  non  facile  pr^ibari 
polerit ,  tempure  coiicilii  chalcedonensis  fuisse  iii 
Ecclesia,  ac  praesertim  in  orienle,  ullos  primates 
ab  archiepiscopis  et  patriarcliis  dislinctos:lum  (luia 
Yux  gracca  liujus  canonis  z^aoyoq  noii  proprie 
primaiem.  sed  principiMU  signilicai,  qnae  vox  mul- 
lo  aptius  in  suiu;num  punlilicera,quam  i'rprihuiles 
alios  quadral:  ipse  enim  solus  vcre  priuceps  esl 
cujuslibet  christianae  dioeccseus. 

llis  nulatis,  respondeo  Priuio:  enra  canonem  re- 
cle  a  [\icolao  ponlifice  exponi  loc.  cil.ul  concilium 
decrcvcrit.  ul  is  qui  caussara  habetcum  metropu- 
litano,adeal  priacipem  dioeoeseos  ,  idest,  roma- 
nura  ponlificcu;  vcl  si  est  vicinus  urbi  conslanli- 
nopolilanae,  et  vult  esse  contentus  episcopi  illius 
judicio,  illum  adeat :  ilaut  primuiu  le.K  gcneralis 
constituatur  de  adeundo  papa  romano  ,  deinde 
peruiissio  quaedam  addalur  pro  iis  tautum ,  qui 
prope  Conslaiitinopolim  commoranlur. 

Secundo  respoaderi  potest :  hos  omncs  canones 
non  hubcre  robur  apud    nos  ,  nisi    (lualenus   sunt 
reuuvalfa  romanis  ponlificibus.  Nam  Leo  iu  episl. 
lji;M.vu.iu.\i.  Vol.  I. 


j1).  ad  conc.  clialccd.  scribit,  se  concilinm  illn  I 
approbasse  sokim  (luaiilum  ad  explicalioncm  rulc;.. 
Ei  Liheraiiis  iii  Urev.  (;ap.  12.  leslalur  ,  islu.s  : 
niiu.s  canoiies  cunstilulos  fuisse  abscntibus  legalis 
papae  ,  qui  taiiieu  alio(|ui  coacilio  praesidebuiit. 
Porro  coiKsuetudu.({(iao  est  legum  inlerpres,  apcr- 
lissirae  docet  ,  nuuijuam  licuisse  ad  patriarciiaui 
couslantinopolilanuni  appellare,nisi  e.x:  locis.sub- 
jectis  cidem  patriarchae  :  nullum  eniraprufcni 
polest  cxcmplum,  quu  intelligamus,  c.v:  occideiilo, 
aut  meridie,  aul  eliam  siqileuirione  ad  orientalem 
Ecclesiam  esse  appciialum. 

Tertio  :  ctiamsi  concederemus,  e.x;  toto  orbe  ter- 
rarum  posse  recurri  ad  judicium  episcopi  constan- 
tinopolitaui  juxla  hos  caiiones;  noii  tameii  se([ue- 
relur,  parem  csse  cuin  episcopum  pontiUci  runia- 
no.  Nain  ex  vi  canoiiis  istius  clialcc(lonei!sis,suluiu 
jiidicarepotestepiscopus  coustantinopolitamis  eos, 
qui  laesos  se  arbilrantur  a  melropulilano  suo;  at 
papa  rumanus  jiidicare  polesl  ctiam  eus,  qui  laesi 
sunt  a  paliiarciiis  ipsis,  vel  a  coiicilio  cpiscopu- 
ruin,  quamvis  maximo  et  fiequentissimo,  ut  Aliia- 
iiasii,  Pauli,  Chrysoslomi,  Elaviani  et  Thcodoieli 
exempla  declaiiuit. 

Ad(ie  Ullinio,  quod  isle  canon  chalcedonensi.^ 
non  estde  apiiellatione,  scd  de  priino  judicio,quud 
Nilus  non  aiiimadvertit.  Itiique  licct  cx  lolo  orb;; 
tcrraruui  quiislibet  caussas  judicare  posset  episco- 
pus  conslaiitinopolitaiius;  ab  illo  tainen  appellaii 
posset  ad  episcupum  ronumum  juxlii  caiioiitss  sar- 
diceiises.  INcc  enim  chalcedummses  caiiunes  sar- 
diceusibus  canoiiibus  ulio  niodo  repugnaiit.  Ilii 
seiuper  reniiiiiet  ullinium  judicium  pencs  cpiscu- 
pum  romanum. 

C.VPUTXXIII. 

Solvitur  argumentuni  priiiiumLutheranorum. 

Veniamus  nunc  ad  argunienta  Lutheraiiorum. 
Objiciunt  a(lviu'sarii  priimj  Cypriiiiium,  qui  lib.  1. 
epist.  3.  iiit:  Nam  cum  siatutaiii  sit  ab  omnH)iis 
nobi,s,  et  acquiiiii  sit  parilc.r  ac  justum.ut  ania^i' 
cvjusqua  caussa  illic  audiaturAibi  est  crimen  ad- 
missum  etc.oportetulique  eos,quibus  praesuiiius^ 
non  circumcursare  elc.  Et  infra:  iMsi  si  paucis 
desperatis  ac  perdilis.  miiwr  videtur  esse  nuvto- 
ritas  episcoporum  iii  Africa  constitutorUm  (^/c.Ubi 
rcprehciidit  eos,  (jui  appcllaverant  ad  ruuKimini 
pontilicem,  et  prubiil.  uuii  debeie  appelhiri  ,  luin 
(juia  id  sit  stiitutmu  iii  coucilio  episcuporum,  liiiu 
quia  non  est  raiuor  aucloritas  poutilicum  africano- 
mm,  quiim  roiu.inornm. 

liespondeo;  Cyprianum  aegri;  lulisse  appellalio- 
nes  eorum,  qui  de  munifestissimis  criminibus  coii- 
vicli  cl  judicali  fueraiit:  non  aulem  omnino  appel- 
laliones  sustulis.se.  Id  colligilur  ex  lib.  1.  episl.4. 
ubi  loquens  de  Basilide,  qui  diunnalus  inHispania 
ad  Slephanum  papain  appellaverat,  ait:  I\'ec  enim 
lam  culpaiidus  e^title  {:!)U'\)h^\}us)cuinegli[jen!er 
cbreptuin  est,  quam  liio  (Uasiiides)  execrandus  , 
qui  fraudulenter  obrepsH.  At  certe  si  non  licuis- 
set  Slephano  appclliilioncs  ullo  niodo  admiltere  , 
valde  cerle   essi;t  cu!p:;;;i;a>.   iuiud  appellalioneui 
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11011  r('i(*cissel,  cliaiusi  juslam  caussain   Btnjiliil^^s 
liabuissel. 

A(l  illud  orgo  quod  ail  Cyprianus  ab  omnilnis 
consiiluliiiu,  ul  illic  caussa  audialur,  ubi  est  cri- 
mcn  adinissuvi,  dico :  lioc  decrclo  couslilui  ,  ut 
caussii  primuiii  judicelur.ubi  esl  criiuciiadmissuiu; 
non  tameii  pruhibcri  ,  (juo  minus  cliam  secundo 
alibi  judicelur. 

Sed  dices  :  Al  Cypriauus  ex  Iioc  decrelo  probal, 
non  debuisse  aiipeilari;  igilur  proliibitae  sunt  ap- 
pellalioues.  liCspoudeo:Cyprianum  non  cx  hoc  so- 
io  dccreto  arguuienlari  ,  sed  ex  lioc  decreto  ,  ad- 
juiictis  manileslissimis  criminibus  reorum.  Sic  c- 
iiim  Cyprianus  raliocinatur :  Debet  uniuscujusque 
caiissa  ex  decrelo  conciiii  illic  audiri  ,  ubi  cstcri- 
meu  adiiiissuiu:  horum  caussa  jam  audila  esl ,  et 
inauiieslc  cnmina  eoruin  delecta  sunt  ;  cur  igilur 
Koinani  ap[)ellant,  uisi  ut  forle  impouaut  poiililici , 
vcl  saliem  episco[)OS  vexent,  qui  de  cis  judicave- 
runi? 

Adde:  qu:»d  si  lio!'  decrclo  prohibereutur  appel- 
lalioiips  ,  iioii  soluiii  proliiberciilur  ad  roiiuiuum 
])()ii[iriceiu,sed  eti;iiu  ad  (iiicmiibat  aliuinjudiccin, 
ii(  MagdcburgiMises  raleiitur,  Ccul.  .'J.  c.  7.  colum. 
17(i.  et  verba  ipsa  indicant,  quae  gcueralia  siiiil : 
ai  absurdissima  el  ridiiuila  lexesset,  (|uae  omuein 
iippclliiiionem  prohib(!rct :  in  ([ua  eiiim  quamvis 
inciilissima  repiiblica,  cjusmodi  lex  tolerata  foit  , 
(niiie  a  nidlo  judice  apiicllari  [lenuillcrcl?  Ilaiic 
Cino  le«;cm  cuui  Iribuiiut  Ceulurialorcs  Ecclesiac 
Dci.  (juiie  cst  res[)ublica  sapicutissimc  ordinalii  , 
ubsurdos  prorsus  et  ridiculos  se  exhibent. 

Ad  iiliid  vcro  quod  Cypriauus  addit,  non  esse 
miiioris  iiuctoritatis  episcopos  Africae,  respondeo: 
illud  iiUnorisnon  referrc  comparatiouem  ad  rom;i- 
iios  [Xiiitiiices,  sed  ad  caussiim  de  qua  tuiic  ageba- 
lur;  csl  cnim  seusus,  cpiscopos  Africiic  non  fuissc 
iiiiiioris  aiicloritatis  ,  quain  suiricerct  ad  caui  caus- 
siiiu  iudicandam. 


CAPUT  XXIV. 

Solvuntur  alia  tria,  arijumenta. 

Sccundo,  objiciunl  Damasum  ,  qui  in  cpist.  ad 
Tlicoph,  ct  Anysiuin,  quae  cst  79.  iiiter  cpislolas 
Ambrosii:  Cmn.  iuquil,  hujnsmodi  fuarit  conciiii 
cafjuensiHJudicium,,  ut  finUimi  lionoso  ,  atque 
ejas  accusaloribus  judices  Iribucrentur ,  adver- 
limus,  qnod  nobis  judicandi  forma  competere 
non,  polesl. 

Kc^poudeo  Primo:  Epistolamillam  nou  csseDa- 
masi.  In  opcribus  Ambrosii  tribuilur  Ambrosio;sed 
iiec  cjus  csse  [lolcsl,  cum  iu  ilhi  fiiit  mcutio  Am- 
brosii,  liiuquain  cujusdam  alleiius.  llaque  incer- 
lum  cst  cujus  sit. 

Sccuiido  dico:  Si  Damasi  sit,  ut  mulli  volunt  , 
Dainasum  iion  dicere,  se  nou  posse  judicarc  ,  sed 
iion  couvenirc  ut  judicet,  quod  reclissime  dicluui 
est.  Etsi  enim  ponlifex  esl  summus  judex  :  tamen 
non  convcuit,  ul  quando  concilium  provinciale  ali- 
quid  slaluil.  i|)sc  siiic  caussa  alilcr  judicct. 

Tcrtio,  ubjicil  Calvinus  lib.   4.  luslil.  cap.  7.  § 


0.  conciliuin  inilevitanmn  ,  in  ciijus  cnn.  22.  sic 
slatuitur:  Quod  si  ab  cis.  idcsl,  (qiiscopis  vicinis, 
provocandum  pulaverint^nonprovocent.  nisi  ad 
africana  concilia.vel  ad  priinal.es  provinciaruni 
suarum.  Ad  trans  marina  aulcni ,  qui  piilaverit 
appellanduni.  a  nullo  intra  Africam  in  comniU' 
nionem  suscipialur. 

Rcspondenl  aliqui  cum  Gratiano,  qui  2.q.().cau. 
placuil,  addidit  ad  hunc  canouem  exccptiouem,  ni- 
si  fortc  ad  apostolicam  sedcm  appelletur.  Scd  liacc 
excciitio  non  videtur  quadrare,nara  praecipue  pro- 
pter  romanam  Ecclesiam  Africani  staluerunt  ,  ut 
non  liceret  appellare  ultra  mare:  non  enim  appcl- 
lari  unquam  consuevit  ultra  iiiare  ab  Africanis,nisi 
ad  romanam  sedcm.  Nequc  cst  opus  confugere  ad' 
Iias  angustias  exceplionis  ,  cura  solulio  vera  sit  in 
promplu. 

Igiiur  responsio  est;canonem  istum  non  esse  ad 
proposilum:  nam  quaeslio  dc  a[)|)cllati()nibus  ad 
romiinum  [lonlificem  non  est  de  appellationibus 
presbylerorum  et  minorum  clericoruin,  sed  dc  ap- 
pellationibus episcoporum.Siquidein  concilium  sar- 
diccusc,  ([uod  episcopos  voluit  [losse  appcliare  iul 
[loulificcm,  can.  4.  el  7.  idcm  voluil  caussas  pre- 
sbylcrorum  cl  minorum  clcricorum  tcrminari  apud 
vicinos  cpiscopos,  ilaut  licc;it  luiuonbus  clcricis 
appellare  a  suo  episcopo  ad  alios  cpiscopos  cjus- 
dcm  provinciac,  ut  habct  c;iu.  17.  (juos  duos  cii- 
noncs  reuovari  voluil  papa  Zo;:imus,  et  excqiiulio- 
ni  mandari  in  Africa,  ul  piilct  ex  conc.  G.  carlhag. 
ctcx  c[)isl.  couc.  ejusd.  ad  liouif.  papam. 

Porro  Ciinou  iste  22.iuilevilani  coiicilii.  de  pro- 
sbytcris  et  luinoribus  clericis  ioquitur.iiou  de  epi- 
scopis,  ul  patel  tum  ex  Augustiiio,  qui  liiiic  conci- 
lio  iutcifuil,  ct  lauien  scribit  in  episl.  K)2.  liccro 
(qiiscoiiis  africiiuis  appcllare  ultra  lUiirc  ,  clcricis 
ininoribus  non  licere;  lum  t^x  verbis  i|isius  couci- 
lii,  sic  cuim  iucipit :  Piacuit .  ut  presbijteri,  dia- 
coni.vel  caetcri  inferiores  clerici  in  caussis,  quas 
liabuerint  (3fc.Quarc  tolum  coucilium  luilcvitanuiii 
probavitlnnocentius  I.iii  cpisl.  adipsum  couc.quatj 
eslD3.  inler  epist.  b.  August.quod  cerle  lunocen- 
tius  non  fecisset,  si  in  eo  apostolicae  sedi  dero- 
galuin  aliquid  fuisset.IIinc  apparet  inscitia  et  osci- 
tautia  Calvini,  qui  loc.  not.  dicit,  Zozimum  cona- 
tum  csse  efficere,  ut  isle  canon  coucihi  milevitaui, 
in  coiicilio  6.  carthaginensi  corrigeretur  :  cum  e 
coulriirio  coustct,  Zozimum  jussisse,  ut  iste  canon 
confirmarctur,  et  ad  praxim  rcdigerclur. 

Sed  dices  ;  Si  ita  est  ,  quo  jiire  romanl  pontifi- 
ces  Apiariuiu  prcsbylerum  cx  Africa  appellanteni 
susciq)crunl.  etiii  gradum  suum  restilui  fecerunt, 
ut  rcfciunt  africani  Patresin  epist.  ad  Bonif.  et  in 
alia  ad  Coelcslin. 

Ilespondco:Licel  prohibilum  fueril  clericis  infe- 
rioris  ordiuis,  appcllare  ab  episcopis  suae  provin- 
ciae:  nou  tamen  prohibitum  luit,  nec  prohiberi  po- 
tuit  summopontifici  ,  ne  si  vcllct  cos  admitlerci. 
Praeterca,  romaiii  pontifices  non  tarn  admiserunt 
appellationem  Apiarii  ,  quam  audierunt  cjus  quc- 
rimonias,  ct  mandarunt  Africanis,  ut  ejus  caussiuu 
diligcnlcr  cognosccrenl  ,  ct  fidcliter  judicarciit. 
Ap[)aret  cniui  ex  illis  duabus  C[)istolis  ,  bis  Apia- 
rium  veuisse  Rumamj  et  ulruquc  vicc  remissum  in 
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Africam.  cl  ibi  in  conciiio  judicaliim  posl  rediliini 
cjus  al)  iniii*. 

Quarlo,  ohjicil  Calvinus  lib.  4.  InsliL  cap.  7.  § 
10.  episl.  \{\1.  Augusl.  nl)i  lcginius,  caussani  Cae- 
ciliani  judiriil.im  a  pniitilice  ol  quihusdam  aliis  jus- 
su  impenitons:  ci  deinde  rursum  jndicatamsecun- 
(io  ab  cpiseopo  areliilensi.  eodem  imf)cralore  ju- 
bent(>:  el  lerlin  judiciiliim  ab  im[)eralore.Al  si  pon- 
tilcx  jure  divino  cst  sumnms  judex  :  quomodo  non 
e\  se,  srd  solum  jubenlcimperalore  judical?Ilcm, 
t^i  ab  eo  appelliiri  non  polest:  quomodo  appclla- 
lum  esl  in  c;mssii  Caeciiiani,el  judicalum  posl  pon- 
liricis  scnlenliam  ab  episcopo  arclalensi ,  el  rur- 
sum  ab  im[)eriilorc?  I)eni(pie,cur  sibi  socios  ab  ini- 
l^eratorc  iiiljiin^i  piissns  esl  in  primo  judicio  ? 

Respondeo  iid  Primum  ;  Pontificcm  non  judicas- 
sc.  nisi  quando  imperator  injunxil.quia  Donalistiie 
ciiussam  illiim  non  detulerunt  primc  ad  ponliiiccm, 
ul  debebanl,  sed  ad  impcralorem.  In  quo  eos  raa- 
le  lecissi;,  dooel  Auguslinus  ibidem,  nbi  eliam  di- 
cil,Conslanlinum  imperalorem  ionge  ordinalius  e- 
j^isse,  qui  Ciiussam  ad  se  delalam  non  ausus  luil 
judicare,  sed  eam  ad  poiilificem  misil. 

Ad  Secundum  dico:  J'onliliccm  permisisse  se- 
<'uin  sederc  alios  ab  .imp''r<itore  iissigiiiitos,  ul  sii- 
lisiierel  Donalislis,  qnibus  romiinus  ponlilex  su- 
speclus  cral. 

Ad  Terlium  dico:  posl  ponlilicem  judiriisse  epi- 
scopum  areliilensem,  el  poslea  imperalorcm,  noii 
qnia  oporlebiil  ,  ul  ibidem  int  Auguslinus,  sed  ut 
omnino  obslrueretur  os  ])<miilislarum.  Ilaque  im 
perator,  ul  ibidem  iiil  Auj-m^liiius,  v(!iiiam  pelilu- 
i'us  ab  episcopis,  caussam  illani  invilus  cogiiovil. 


CAriT  XXV. 

Solviiior  arcjumenluni  ulHmum. 

Poslremo,  Ciilvinus  loc.  nol.  et  Magdeburcnses 
Ceiil.  5.cap.9.el  etiam  Graeci  in  couc.llorenl.  sess. 
~0.  sed  praecipnc  lllyricus  in  lib.  de  bist.  conc.6. 
«iirlliag.  argumenlum,  ul  ipsi  crcdunt.  lorlissimum 
peluni  ex  liisl.  conc.  6.  carlhag.  cujus  haec  est 
summa. 

Zozymus  papa  ab  Africanis  per  legalos  peliil , 
ut  Ires  canones  nicaeni  concilii  exequulioni  mau- 
diirenl :  unum  de  appellationibus  episcoporum 
jid  romanum  ponlificem:  alterum,  de  appellationi- 
bus  presbylerorum  etminorum  clericorum  ad  epi- 
scopos  vicinos:  lerlium  ,  de  non  eundo  ad  comi- 
liilum,  idest;  ne  ircnt  episcopi  afri  ad  aulamimpe- 
raloris. 

Africani  his  mandatis  acceptis  ,  concilium  nalio- 
nale  217.  episcoporum  coegerunt,  et  pontifici  Bo- 
nilacio,  qui  Zozimo  inlerim  morluo  successcral  , 
responderunl ,  se  non  invenire  eos  canones  in  ni- 
oaeno  concilio,  proplerea  se  scripluros  ad  palriar- 
clias  orienlis,  conslantinopolitanum  et  idexandri- 
num.,  ut  ad  se  mittant  autbenlica  exemplariii  ni- 
caeniconcilii:  inlerim  lamen  se  eos  canones  ser- 
valuros,  salva  diligcnliore  inspeclione  aullienlico- 
Juin  exemplarium.  Inlcrim  vcncrunl  a  Cyrillo  ;i- 
lexandrino  el  Atlico  conslunliuopolilano  excnqila- 


ria  niciicni  concilii,  el  in  iis  non  sunt  tMveiili  i  sli 
Ires  ciiiioiies.  sed  t;iiiluin  viginli  iili,  qiii  biibt^iiiur 
iii  hisl.  Unlliiii  lib.  10.  ciip.  G.  qiiiim  eliinn  liislo- 
riiiiu  Cyrillus  in  eiiisl.  ad  AlVic.  cilat. 

Cum  igilur  Alrieani  non  invenissenl  in  exempbi- 
ribus  iiil  se  missis  illos  ciinones,  scripseruiil  Coc- 
lesliiio  papae,  qui  Bonifiicio  successei'al,  ut  (pum- 
doipiidem  in  niciieno  comiilio  illi  ciinomis  non  in- 
venicbiinlur;  deinc('[)s  noii  f.icile  iidmillerel  appel- 
liinles  ex  Africa.  Ii;iec  bnbenlur  in  0.  couc.  car- 
Ihiig.  cl  in  illis  duiibus  (;pistolis.Uuid  autem  pon- 
lircx  res|)onderit.  ibi  non  liiibelur. 

ISu|)er  lianc  hisloriam  struiinl  Illyricus  (!t  Miig- 
dcburgenses  immensam  congeriem  conviciormn 
el  nicndiiciorum,et  [^riielercii  duo  iirgumenta.Quod 
ad  convicia  atlinet,  Illyriciis  in  illo  suo  libro  de 
hac  historia,  omniuin  fere  ponlilicum  iliius  teinpo- 
ris  nouiinii  pelulanler  inverlit.S.enimlnnocentium, 
piissim  iXocentium  vocat;  s.  Bonilacium  ,  Malefa- 
cium;  s.  Cocleslinuin.lnfcrn;iIem;  s.  Leonem,  mo- 
do  inrernalcii:Lupum,mo(lo  Leonem  rugienlem  ap- 
pelliit. 

Adquiimpetulanliam  retundendam  snfTicere  pos- 
sunl  ipsa  acla  concilii  carUiiiginensis.  et  epistolae 
ejusdem  concilii  ;id  Boniracinm  ct  Coelestiuum  , 
quiie  omniii  integri!  suo  bbello  ;idjecil  lllyricus. 
Quiinto  enim  pelnlanlitis  ct  scuniliiis  Illyricus  lo- 
([iiilur  de  siinctis  illis  poiililiciluis,  l;into  de  iisdem 
;il'iic;ini  P;ilres  honoiilicenlius  et  graviiis  loriuiiu- 
lur.  Vide  pr;ielerea  de  liindibus  horum  ponlilicuiu 
Auguslinnm  in  episl.  \l')l.  ad  Optiil.  et  lib.  I.  ud 
Bonif.  et  Prosperum  ad  fin.  lib.  coiil.  Collat. 

Jain  vcro  mendacia  tol  lcre  sunt  iii  libro  Illyri- 
ci.  quolsunt  senleutiae:pauca  de  muUis  proferam. 
In  ipso  iibri  principio  ail,  in  sextii  carlhiiginensi 
synodo  interfuisse  cum  Augustino  Prosperum.  (.>- 
rosium,  el  alios  insignes  viros.  At  Prosper  el  Oro- 
sius  nec  nominiinlur  in  co  concilio,  nec  interesse 
potuerunt,  cum  nec  episcopi  essenl  ,  nec  Afri- 
cani,  el  concilium  ex  solis  Africae  episcopis  con- 
staret. 

Piinlo  poslanirmat  lilyricus.cum  Bonifacio  papa 
simul  in  schismate  cl(;ctum  fuisse  Euhilium:  sed 
Eulalium  a  niiijori  piirte  cleri  ,  el  populi  eleclum 
tanlae  fuisse  modesliae,  ut  sponle  cederet,  lamelsi 
alioqui  ad  euui  poulilicalus  jure  perlinebiil.  At  sine 
teste  hoc  dicit  lllyricus.  et  nos  conlra  producere 
possumus  Anastasium  bibliotheciirium,  qui  in  vita 
ejusdem  Bonifacii  scribit  ,  concilio  episcoporum 
2,)2.  ejectum  Eulabum,  ut  injuste  ordinatum,  Bo- 
nifacium  vero  ab  omnibus  confirmatum. 

Ad  haec  Illyricus  dicit,  el  saepe  rcpetit  ,  roma- 
nos  ponlifices  ab  africanis  Palribus  postulasse  , 
jurisdiclionem  sibi  concedi  in  Africam  ,  et  in  o- 
mnes  alias  regiones,et  cuui  loto  quiiKpiennio  de 
hac  re  deliberalum  esset  ,  taudem  a  concilio  de- 
linilum  ,  ul  nullum  jus  pontifici  concederelur. 

Id  vero  non  solum  est  niendacium.quia  nec  lale 
postulatum,  nec  lalis  defimtio  in  eo  concilio  repc- 
rilur;  sed  eliam  est  mendiicium  impudens,quiii  si- 
ne  ulla  probabilitale  asserilur.  Quis  enim  credat, 
romiinos  ponlifices  ab  Afris  jurisdictionem  postu- 
lasse  in  Asiiili(;os  ct  Europaeos?  Quis  itcm  cr(;d.it, 
airicauos  Patres  lolo  quiuquennio  in    isla   Ciiussa 


m 


1)E  KOMAMt  l>0><TtnCI 


lahorn^s'".  onm  uno  vorbo  respondci^  possonl  .  se 
nullum  jus  in  exlcras  nalionos  li;iberc  .  proiiide 
iit',c  aliis  posso  ronrodfpc;?  An  iion  ri(i('r<>,Uir,  qui 
ii  rt-giHialiornmjurisdiclioncinpotorel  in  ITispanns? 
cl  rcx  ipse  nonne  ridicnlus  essel,si  quinquennium 
iii  pjus  rei  flclihcralione  poncrel? 

.^liuii  mcndacium.  idquc  polissimum  cl  millies 
riiclilum  in  iibro  Illyrici,  ct  Cenluriis  csl .  Zozi- 
i.Mtim  papam  falsassc  de  induslrio  ct  conlra  con- 
^■■ituiliam  siiam  nicacnum  concilinm,  ul  ca  (Vaudc 
ji!U'nni  iinixincrel  .^fricnnis.  De  qno  mcndacio  in 
siiluiionc  argumenlorum  dicemus.  llis  igilur  prae- 
lermissis,  ad  arfrumcnla  veniamus. 

I'rimnm:  Si  jure  divino  papa  esl  summus  judnx 
Ki'clcsiac  lolius:  quare  ponlillccs  non  ex  jnre  di- 
vino,  scd  ex  concilio  nicaeno  jus  suum  de  appcl- 
liilionibus  ad  aposlolicam  scdcm  conlirmare  nilun- 
lur  ?  Kt  ciir  lol  calholici  snncliqnc  Palrcs  carllia^n- 
ncnsis  concilii  jus  illud  admillcre  nolunl,  nisi  in 
cuncilio  nicaeno  reperiotui'? 

Ad  Iioc  eorum  argiimcniuui  ]u'cvilt'r  respondc- 
iniis  :  jure  qniiJem  divino  ad  summum  ponlificem 
ijiipcllari  soniper  poluisso;  lamim  an  expedirel  ca 
j;(ilfslatc  uli.  cl  omnihus  iii  locis.  non  sine  caus- 
^  1  diibitaliim  csse:  nam  utrinque  ralioncs  ad!'cni 
j.dssnnt.  Si  t^nim  passim,  omnihus  appellalio  con- 
ccdalur.  facile  llel,  nt  miilli  cn'iiiiianl  icj^ilima  jii- 
•  licia:  nl  immcrito  vexcnlur  cpiscojn  qui  priino  ju- 
(iicarnnl:  iit  caussae,  alioqni  facilcs  el  pcrspicnae, 
in  Idnnuin  lcmpus  prolrahantur.  Alque  hincs.  Cy- 
[  iiiinus  lih.  1.  cpisl.  3.  ct  4.  non  semcl  conquc- 
niurdeiis.  qui  semel  Icgil  m^' judicali  ct  damnali 
1.  dtnnm  ad  ponlillccm  provocahiint.  El  s.Bcrnanlus 
Id).  3.  de  Consider.  multa  cnumcriU  incommod;i, 
(jiiiic  cx  nimia  frequonlia  appclliilionum  oriuulur. 

Conli'a  vero.  si  nulli  conccdalur  appcliatio  .  da- 
];ilur  occasio  parlicularibus  cpiscopis,  ul  fiiG'le  ct 
lcmcre  judiccnt,  ct  tyrannice  populos  opprimanl : 
rccnon,  iil  exisliment,  nullum  se  liabere  supcrio- 
lem.  nulli  ralionem  csse  rcddcnrlam:  qnod  nihil 
(■<scl  alind.  quiun  ununi  corpns  Ecclcsi;ie  in  tol 
].;iclcs  scmdcrc.  quol  sunt  episcopatus. 

Ji-ique  cum  rcs  dnbia  ossel.  concilium  sardieon- 
sc  gcneralc.  ipso  cliam  conscnlicnlc  pontificc.  de- 
<  |;!rii\it  cxpcdirc.  ul  ordinarie  preshytcris  cl  aliis 
r.iinoribus  clcricis  appellaiio  concedalur  ab  cpisco- 
j.i>  ad  coiicilium  provincialc:  cpiscopis  aulcui  ad 
^cdcra  aposlnlicam.Essc  aulcm  hanc  (lcclarationem 
iiiin  novam  concessionem.  lcslanlnr  cxcmplii  eo- 
)  um.  qui  anic  concilii  sardiccnsis  el  njcacni  lem- 
p(ira.oiTinil)us  aetatihus  ad  romanum  ponlincem 
jippcHnrunt. 

<iur  igilnr  in  concilio  earlliarfinensi  romani  pon- 
lificcs  non  jus  divinum,  sed  nicaennm  concilium 
:i(l  jus  appellalionum  slabiliendum  profcrrcnt  ; 
« ;mssa  cral.  quoniam  dcraonslrare  volebanl  ,  non 
sfilnm  possr^  ad  sc  ab  omni])ijsappcIlari.scd  etiam 
iicclcsiae  expcdire  nl  ila  f;cret,(piando(|uidem  ge- 
i;cr<ile  concilium  idcm  senseral. 

Pari  ralionc  r.iVicani  Palres  impcdire  cupiebanl 
^Jusmodi  appellationes,  quoniam  cxislimabanl.cas 
I.cclesiac  suae  non  cxpcdire.  lamclsi  ncque  igno- 
1  ncnl.  neqiie  nc^arenl.cas  absolnle  impedirinon 
posf.e.  Quorircn  in  iilr;iijue  epistola.  qmim  ad  pon- 


tiri:,'is  roiuiuios  dii  Iiac  caus=;a  miserunl.  .subjeclio-' 
ne  ii  siiiiiii  iid  iip(fslolic;iiii  sedrm  lcsliiulur  ,  duiU 
;i(l  Ciim  ndcrunl  ;icla  coiicilii,  (;t  cjiis  m;ind;il;i  ;ic- 
ccpsse  sc  dicunt,  el  noii  jubeid  .  scd  rog;inl  ,  ut 
non  lacile  iiures  iippclhmlihus  praebeat.  Sed  li;iec 
oinnui  cliiriora  erunl  in  soluiione  ;ilierius  argu- 
menli. 

Allcrum  igilur  argumenlum  Magdeburgensium 
el  Calvini.  ejusmodi  esl.  Zoy.imus  .  Bonitacius  el 
Cotdcslinus  romani  ponlifices  jus  iippcllationum 
;id  apostoHcain  sediMu  ex  nicaeno  concilio  probiire 
voluerunl:  alqui  discussa  caussa,  falsatorcs  cl  cor- 
ruplores  niciicnornm  canonum  dcprebcnsi  sunt  ; 
igittir  ne  humiino  quidem  jiire  ,  nedum  divino  ad 
corum  judicium  provocari  polest. 

Rcspoiidemus  primum:  AlVicanos  Piitres  ex  igno- 
ranlia  deccplos  ;  i^bigiJcbuigenses  cl  Ciilviuum  ex 
malilia  pec(;are.  iSain  AlVicani  in  epistohi  ;id  Coe- 
lestinum  bis  repclunt,in  nulla  Palrum  derinitione, 
ct  in  nulla  synodo  se  invenisse  illos  canones  :  ex 
quo  iipparcl,  eos  non  habuisse  canon-^.s  s;ii'dicensis 
concilii,  in  quibus  tres  iHi  canones  diserlis  verhis 
conlinculur,  el  si  cos  luihuisscnt  ,  sine  dubio  ac- 
quievissent.  INon  enim  minor  cst  s;irdicensis,quain 
nicaeni  concilii  auctorilas:  neque  major  est  error 
ciUire  nicaenum  conciliiim  pro  sardicensi  quam 
Malllineum  pro  Jo;mne,  vel  Ilieremiam  pro  Zacha- 
ria,  iii  cilavits.  MaUhacus  cap.  27.  Sicul  ergo  non 
possuraus  vocare  Mallhaeum  lalsarium  .  quia  idem 
Spirilus  sanctus  in  Iliorcmia  et  Zacliiiria  loquulus 
cst:  ila  nec  debuissent  summi  |)oniifices  appellari 
fiilsarii,eliamsi  nicacnum^onciiium  pro  sardicensi 
cilasscnl,  cum  cadcm  sil  auclorilas  ulriusque  con- 
ciiii.  Ai  Magiiehurgims  ;s  noverunl  sardicense  con- 
cilium,  et  tanquam  legitimum  iii  suam  quartam 
cenluriam  translulerunt;  ergo  necesse  csi  fatean- 
lur,  Africanos  deccplos.  el  caussa  cxcidisse;  ergo 
cum  illis  nihilominus  obsiinale  victoriam  Iribuunt, 
secum  pugnani,  el  exmalilia  peccant. 

Scd  dices:  in  islo  conc.  (i.  carlhag.  cap.  6.  ci- 
liitur  nominatim  sardicense  concilium  ;  ergo  non 
ignoriibanl  illud  Africiuii. 

Kcspondeo:  illa  veiba.  quihus  cilatursardicensc 
concilmni.  non  esse  Africanoruni,  sed  Jegalorum 
ponlificis  ;  ipsi  enim  ex  commoniiorio  sihi  dalo 
ii  ponii.fi(>e  Zozimo.  illa  verba  cilahanl.  E.I  praele- 
reii  cxistimo,  oinnino  csse  corruplum  cum  Jocuin, 
ct  vcl  posilum  a  hhrariis  sanJicensi  pro  nicaeno  : 
vel  quod  inagis  suspicor,  ex  margine  irrepsisse  iu 
lextiim  illud  Ex  sardicmsi  c.onciUo.  Ponilur  eiiim 
in  margine  sardiccnse  conciliim,qu\ix  revera  ver- 
ba,  quae  ihi  ciiantur,  non  iuvcniuntur  nunc  nisi  in 
sardicensi  concilio:  ai  nihilominus  non  debct  esse 
in  lcxiu  norncn  sardicensis  concilii.Siquidcm  ver- 
liii  iliii  cilantiir  cx  commoniiorio  pap;ie  Zozimi  , 
quod  cx  l^oma  Icgaii  ;iiiulerant:  lcgali  autem  illi 
cx  nicaeno  concilio  se  canones  citare  dicf,b;inl;uii- 
de  mox  verbis  illis  re(Mtalis.  Augusiinus  dixil:  Et 
luicG  nos  scrvaturos  profilemur  .  salva  diligcn- 
iioriinqnisilionc  nicacni  conciJii.  Qiiihus  verbis 
indical,  se  iiccc|)issc  canonem  cilalum  liinquam  cx 
niciieno  concilio. 

Adde,  quod  A.ngt!slin.  lih.  ?>.  cont.  Crcsc.  cap. 
o5r.  non  iignoscii  iiliud  sardiccnse  concilium.quam 
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(iiPfMniii  linorolifnm  rnnrilinmoricnialimTi  episc<i- 
pnrimi  ('iiiilra  Alliimasmiii.  I)ii[i!(.'\  (Mijin  rnil  siir- 
(iic(!is(^'.  iil  p;il('l  (V\  SdZomoiK»  lib.  3.hisl.  ciip.lO. 
n  n.imimi  ('iillinlicmii  i>(Mi(M'iile  siiprn  .*Ji)0.  cpi- 
S('(ip'irum  .  (|un(l  A!iy;usliiius  niiiKpiiim  vidil;  al- 
t(M'um  luiereiicum  70.  episcoporum  ,  quod  Augu- 
.sliiiii.'  V  (Ijl. 

Sc(Mmilo  flico:  c;inones  nicneni  concilii.  qui  suul 
npiKl  Riirfinum  lib.  10.  hisl.  ciip.  C».  el,  qui  missi 
siiiil  c.x  orieiile  nd  Afrimiios,  siiie  diibio  iion  esse 
omncs  ciiuones.  quos  niciienum  concilium  cdiilit ; 
ei  pi'uimlc  probHbile  essCj  lios  Ires  c.iiioncs.  qiujs 
Zozimus  cilnvil  cx  nicnenu  con('ilio  ,  revem  iii  (U) 
concilio  fuisse.  Quod  illi  ciuioiics  nou  sinl  omiies, 
proban'  noiinnlli  ex  epist.  Alliiui.  iid  iMiircum  pa- 
piim.in  quii  petil  exempliim  niciieni  coiicilii  e\  ro- 
niimi  pcmlificis  scrinio.  nsserens  .  exempia  quac 
eriinf  .\li'xundriue  fuisse  creniiilii  iib  Ariaiiis. 

Sod  hoc  jirgumenUim  ridelur  a  MiigdcburfTensi- 
Ims.  el  ^ere  iion  est  solidiim.  Naiii  illa  incensio 
libroniin  iiccidil  lempore  Consliinlii  impernloris  , 
quiindo.  Atliiiniisio  e\pulso.  Georgius  quidnni  iiria- 
iius  iii  locum  ejus  ordmalus  est,  ut  ipsf!  Alluimi- 
8ins  1(.'slalur  in  epist.  ad  omnes  Orlliod,  consUil 
iiutcm  ex  rjironico  llieronymi,  Marciim  pnp;iui  eo 
tcmpore  jam  Cuisse  defunclum.  Deiude.  si  Marcus 
p.ipii  exemplum  misisset  ad  Alexnndrinos  ex  ro- 
mano  scrinio,  cerle  convenissenl  deiuceps  inter  se 
exemplarin  romnnum  el  alexandrinuiu:  (luomodo 
ergo  in  e\emplari  a  s.  Cyrillo  ex  Alexundria  ad 
Alricanos  misso,  deerant  isli  canones  Ires,  qui  in- 
V(Miicbunlur  in  romnno? 

Omissa  ergo  isla  Alhnnasii  epislola.probatur  ca- 
nones  illos  non  esse  inlegros.  Primo,quia  unus  ex 
prnecipuis  canonibus  nicaeni  concilii  erat,  ul  pa- 
sca  die  dominico  celebrarelur.  ut  palet  ex  episl. 
Conslanl.apud  Eusebium  ]ii)..'J,de  \Mla  Conslant.ex 
Epiphanio  haeres.  (iO.  el  ex  Athnnasio  in  episl.  de 
svnod,  Arim.  el  Seleu.  Atisle  canon  non  extat  in- 
l(^,r  illos  20.  RufTmi. 

Serundo:  Ambrosiusin  episl.82.  docet.  in  con- 
rilio  nicneno  stiilulum.ne  bigamus  in  clerum  asci- 
scnlur:  ;it  nequc  hoc  in  illis  20.  canonibus  inve- 
niliir. 

Tcrlio;  ITieronymus  praefnl.  in  .ludilh.  asserit, 
a  concibo  niciieno  librnin  Juditli  inlcr  cnnonicos 
rcceptniu:  at  non  reperilur  hoc  inter  cunones  Ruf- 
iiiii. 

Qunrlo:  Anguslinus  epist.110.de  desfgiinn.  suc- 
coi^.  asserit.  in  concilio  nicaeno  probibilum,  nt; 
diio  episcopi  simul  sedeant  in  eadem  Ecclesia, 
coiilra  quem  c;monem  se  imprudenter  fecisse,  do- 
leuler  refert:  al  isfe  canon  nusquam  apparet  inter 
illos  20. 

Qiiinlo:  in  concilio  africano,  can.  14.  asserunt 
Pnlres,  e\  ciinone  nicaeni  concilii  non  liccre  nisi 
jejunis  offcrre  cucharistiam:  atubi  esl  iste  canon 
inicr  illos  20. 

Scxlo.  in  fin.  con(^  cbnlced.  Atlicus  referl,  in 
coiicilio  nicaeno  debMMninalam  fuisse  ralionem 
siM-ibcndnrum  form;ilnrum  epislolarum,  dequibus 
loqnitnr  Operalus  lib.2.cont.Piirmen.  ubi  i\\\:Cvm 
ffiio  (  Syricio  romano  ponlifice  )  vobis  tolus  orbis, 
commcrcio  formitavum,  in  commiuiionis  socie- 


liilcvi  conimunicat:pX  concilium  milevilanum  cnn. 
20.  (lum  proliibef,  ne  sine  formatis  lilens  cliMMci 
ii(i  comiiiilum  ciiut.  Al  hoc  iiusqtiam  api)iirel  in  il- 
lis  2i).  ciinoiiilius  Huiliiii. 

DiMiiquc  Se|)timo,  Liilhcrus,  Calvinus  .  Cenlu- 
rijiiorcs.el  ciieleri  haerelici  piissim  obJKMiinf  e\  So- 
crale,  lib.  1.  hisl.  cup.  8.,  cauonem  niciicni  conc.i- 
Ili.iu  quij  (iKMiiit  permissiis  conjuges  Siicerdolibiis: 
at  isle  caiion  iioii  iiivcoiiur  io  iiiis  20.  ergo  si  Zo- 
zimiis  corniptor  elfalsafor  ciinonuiu  nicacnoiiiin 
diciiur.  quiii  cilavif  noniinc  concilii  nic^iiMii  uniim 
caiioiKMii.iiui  non  iuveniliir  in  illis20.  ciinoiiibus, 
ciidcm  riiliomi  coi'ruptores  cl  fiilsiilores  diccmli 
sunl  Gonsiunlinus,  Atliauiisins,  Epiphanius.  Aiu- 
])rosius,  Ilicrouymus,  Augiisiinus.  AiIkmis.  Soimmi- 
lcs,  afncani  Pulres.  cf  ipsi  Cculurialorcs  ,  iilque 
ctium  Lulhcrus  ef  Cnlvinns.  Oiiincs  enim  isti  ci- 
tiint  canoues  nicaeni  coucilii,  qui  in  illis  20.  ikju 
rcperiunlur. 

Adde  Ullnno,  quod  in  concilio  florenlino  s{;ss. 
20.  Joannes  (juidain  vir  doclissimus  iisscril.  se 
imillis  sancloriim  vefiMMim  tcslimoMiis  possc  osUmi- 
derc,  concilii  (>.  carlh;igiiicusis  Piilres  liindcin  ii- 
cnovisse,corruptos  ct  falsalos  ciiuones  niciienicon- 
(Mlii  ad  se  ex  Alcxundria  cL  Coiislimtinopoll  missos 
fuisse. 

Dico  Tcrtio:  milii  vidcri  probnbilc  admodum, 
in  concilio  nicneno  non  fiiisse  expresse  hos  trcs 
ciinones.  de  qiiibiis  ngiinus.  sed  n  Znzimo  cl  ii  Bo- 
nifiicio  vociin  hos  ciiiioiics  nicnenos.  qiiia  coiici- 
liiim  nicuenum  cl  Siirdiccnsc  jiro  iino  el  codcm  ha- 
l)(!biinfur.  el  ulriusfpie  coiKMlii  ciinoncs  simiil  con- 
jiincli  eranf  in  bibliollieca  romnnii,l;mqu;ini  si  cjus- 
dern  concilii  essenl:  cujus  rei  ignorafio  africanos 
Palres  pcrlurbnvil. 

Riitiones  quae  me  movenl,  line  sunt.  Primn,qi!o- 
niiim  iisdem  verbis  habcnlur  lii  cauoiiesin  (Mincilio 
surdicensi.  quibus  eos  allegiint  Icgati  Zozimi:  nco 
esl  verisimile,  eosdera  prorsus  canones  fuissc  in 
nicaeno  concilio,et  tumcn  uon  indicurc  uilo  modo 
Pulres  sardicenses.  se  canoiies  noii  conderc,  sed 
renovarc.  Ibique  existimo,  in  nicaciio  (muiciIio  im- 
plicilc  etobscure  decrelum,  ut  ad  pontificem  ap- 
pcllnrcfur,  quiii  nimirum  cun.  6.  jubet  conciliiim 
scrviiri  nntiqiiiis  consueliidines,  el  una  esf  huec  de 
appellalioiiibus.  ul  piiiel  e\  Leone  episl.  89.  ei  ex 
exemplis  supra  adduclis,  ef  eliam  quiu  jubel  idem 
concilium.  caussnm  semc]  judiciifara.  iterum  in  a- 
lio  jiidiciir'  posse,  ul  p;ilet  e\  episl,  Julii  apud  A- 
thaiiiis,in  2.Apo!.sed  cxpresse  et  diserle  conciliuin 
s;irdicensc  rem  lotam  explicuil. 

Secunda.  quoniiim  in  coucilio  nicaeno  a  Diony- 
sio  anle  mille  iinnos  conv(M'so  ex  graeco,  quod  ex- 
stal  in  monnsfcrio  s.  Vednsti  Atrebuli,  hnbenfursi- 
mul.  lanquam  ejusdem  concilii  ,  canones  omncs 
concilii  surdicensis. 

Terlia,  quoniiim  nlioqni  non  potest  reddi  ratio, 
cur  snrdicense  concilium,  quod  constnt  universale 
et  probalum  fiiisse,  non  nnmcretnr  inler  concilia 
generalia.Debcrcl  enim  dici  secundum  concilium: 
sed  ideo  non  addil  ad  numerum  conciliorum.  quia 
pro  iino  et  eodem  habelur  cum  nicaeno.  Cur  au- 
lem  simul  cum  nicneno  sardicense  concilium  con- 
janclum  fuerit,  ralio  esl,  quia  iidemPaires  in^gna 
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('\  pMilc  iii  iitr(i(]iip  rniirilio  inl'Mt'iifMiinI.  cl  iiiliil 
iiovi  (|iio;i(l  lidiMii  III  siicflironsi  (icliniliini  csl,  simI 
sotum  nlcnpnii  fi(l<'s  roboriiln,  cntn  in  iiiiis  conci- 
lii^  sonipor  novnc  iiaorcscs  dnmniUao  i'n(MMiil.ilii(jne 
Zi)/,iiiins.  noii  IViiinli'  ;ili(|n;i  cil;>vil  iiic;ioiniiii  j^ro 
s;irilic('nsi,  scd  (iiiiii  pro  (Midom  Inibenliir:  ipiod 
xlcin  (iicciKliiin  pulo  do  Jiilio  in  episl.  .id  o- 
licnl.  Innncciilio  iii  (>pisi.  fid  Viclrio.  el  rcone  in 
(^pisl.  2.>.  iid  Thoodos.  qiii  liunc  Ciinonom  ciliinl 
iiomine  niciioni  concilii.Onemadinodnm  eniiii  syiii- 
))oliiin  consUinliiiopolilanum  pnssim  voc;itni'  nicae- 
nnm.  t]ui;i  osl  cx|)lic;ilio  nicaeni:  ila  quoqiie  cano- 
iics  sardiconsos  niciicnos  appcUare  solebanl  vcle- 
j'(>s,  qnod  niliil  siiil  ;diud.  quam  explic;ilio  cl  con- 
lirm;ilio  canonnm  nic;ienorum. 

Addo  Quarlo-.GarlaginensesPalres  nnnquam  sla- 
Jiiisso.  nl  nulliini  jiis  rom;ino  ponlirici  in  AlVicam 
iribuerelur:  vel  nl  nnn  licerel  ullo  modo  episco- 
])is  afris  ad  roman;im  Ecclesiam  provocJire,  ne- 
()ue  binlum  ruisse  dissidium  inler  ponlinccs  roma- 
Jins  oi  cpiscopns  iifriciiiios.  qn;iiiium  lUyricus  el 
<;;ilviiins  diciiiil.  I\;im  inpriinis  cjusmodi  decrelum 
iius(jn;im  exsl;il:deiiide  ipsi  africanl  Palres  in  episl. 
;id  f.niii!'.  el  in  all(M;i  ;id  Cocjcstiii.  coiu-ordiam  cl 
.sulijcciinncni  snnm  ;id  ;i|)nslMlic;im  seclem  iiperlis- 
siinc  loslanlui':  sic  eiiiin  ;iit  Ronitacium  scribnnl. 

Qiinnifriv,  (hrinino  plamii.  ul  d<i  liis.  qnaQ.ri.0- 
hiscina  ('[icrani^nncli  fralrr.s  luislri.  cocpif^cojms 
Firin^Hnns,  el  comjircHhiilcri  Pliitippus  ci  A^cllus, 
necuon  hcalae  iiunnonac  cpiscopo  Zozi'iiw.a  quo 
(ul  nos  viandala  cl  Ulcras  atluicrunt.  hiiniiUlas 
nosirascrihcrct,  ca,  hrcvilcr  insiniutre  dehemus, 
qiiae  utrorunique  concordia  terminala  sunt,  in 
(luihiifi.f^alvaqiiidcincharitatc^Hcdnonsincporvo 
(illcrcatiitivis  lahorc  dcmoraii  siim.us.  Ilacc  illi. 
libi  cum  omnia  ad  p;ipam  referunl  quae  acla  sunt 
el  a  Zn/,inio  ponlilice  niandata  se  acccpisse  lcstan- 
liir,  an  imn  iiperle  indicant.se  illum  iil  superiorem 
fi£i;iioscere?  Iii  epislobi  vero  ad  Coelestinum:  Prae- 
falio,  imjuiunt,  dehitoe  salulaiionis  ofjicio,  ini- 
jicndio  deprecamur,  ul  deinccps  ad  vcslras  au- 
res  liinc  venicntcs,non  facilihus  admitlalis.  Qui- 
Jins  verbis  nec  absnlule  recusanl  legem  illam  de 
!ippellationibus.  nec  dicunl,  non  posse  ponlilicem 
si  velil  appclbinlcs  admilbire:  sed  tiuilum  obse- 
rr;int,  ul  non  facile  deinceps  aures  appellantibus 
praebeat. 

S.  Auf!;nRlinus  in  episl.  lol.  aperte  praedi- 
enl  rorriiini  pontilicis  primalum  in  AlVicam,  cum 
ail:  c.\  mandato  Zoziini,  se  cl  alios  episcopos  Cae- 
saream  venisse:  et  in  orbem  cbrisiianum  univer- 
f^iim,  cum  baeresim  I*clai>ianam  scribit  iib  Inno- 
cenlioetZozimo  tolo  orbeesse  damnatam.ldem  Au- 
liuslinus  Bonifacio  papae  subjeclus  el  conjunctis- 
simus  fiiit,  ut  patel  ex  init.  lib.  adv,  duas  epist. 
Pelagian.  ad  eumd.  IJonif.  Idem  qnoque  in  episl. 
2(>I.  ad  Coelcstin.  papam,ad  ipsum  pontificcm  re- 
ferl  ciiussam  episcopi  cuinsdam  afri,  el  iiiler  alia 
sic  loquilur:  CoUahoranohiscuni  pietato  venera- 
hilis  domine  heoiissiine.  et  debita  cliaritale  susci- 
pienda  sancie  papa.  ei  juhe  iihi,  quae  dirccia 
sunt,  omniarecilari.  Et  infra:  Exislat  exemplo 
ipsa  scde  apostoUca  j luiicanle.  vel  aliorum  judi- 
cala  firnianle,  elc.  El  conlra,  Coelcslinus  papa  in 


cpisl.  ad  r.iillos.  miris  Inndibus  erferl  Aufmstinura, 
alque  eum  dicil  in  coiiimunione  romiimie  Kcclesi;ie 
semper  inansissc,  el  a  se  el  praedeccssoribus  suis" 
doclorem  oplimum  babilum  seniper  fiiisse. 

Qu;ie  coniiinciio  Augusliiii  cum  romaiia  Eccle- 
sia  m;inifesli  mendacii  convincil  Illyricum,  qui 
scribit.  ab  Auc^uslino  ojusfpie  colleuis  romanos 
pontilices  tampiain  falsarios  el  corruplores  scele- 
slissimos  refulalos,  cl  ab  omni  africana  dilione 
exclusos. 

Non  diu  posl  illud  c;irtliaj;inense  concilium  , 
sanctus  Leo  in  opist.  87.  sciibit  ;id  episcopos  pro- 
vinciae  Maurilaniae  in  Africa,  at(}ue  ait,  sc  Lupi- 
cino  episcopo  commnnionem  reddidisse,  quoniam 
ad  se  ex  Africa  appellasset:  iiom  se  misisse  Polen- 
lium  episcopum  lecjalum,  qui  vicc  sua  rcs  africa- 
nas  coLfuosceret.  Aul  if!;ilu.r  conciliiun  ciirlliaginon- 
se  id  non  proliibuil;  aiil  cerle  Palres  illi  senleii- 
tiam  muliivcrunl. 

Rursum.  posl  annos  circiter  40.  s.Eugenius  car- 
thaginensis  cpiscopus.  cnm  a  rcge  llonorico  aria- 
no  ad  colbitinnem  dc  fide  com|)Cllerelur,  respon- 
dil,  se  scriplurumad  collegas  suos  Iransmarinos: 
nec  enim  sine  consensu  aliorum  episcoporiim  et 
pr;iecipue  rom;mae  Ecclesiae,  quae  c;iput  est  o- 
mium  Ecclesiarum,  de  Ude  aliquid  sl;ilui  posse. 
Uelerl  idViclor  ulicensis  lib.^.depersequut.Waml. 
Igilur  agnnscebal  cpiscopus  cartbiigincnsis,  eliaui 
posl  concilium  sextum  carthaginense  roman;im  Ec- 
clesiam  caput  esse  omnium  Ecclesiarum,  (Usi  o- 
mniuin,  cerle  africanarum  quoque:  iicc  a  romnno 
ponlifice  dissidebal,  cui  se  scripturuin  proliletur. 

Non  diu  post.  cum  Trasimundus  Honorici  suc- 
cessor  omnes  pene  africanos  episcopos  ,  ho(;  esl, 
220.  in  Sardiniam  relegasset,  Symin;icbus  p;ip;i 
romiinus  omnes  illos  episcopos  ul  sua  membra 
suis  sumptiijus  pavil,  acfovit  liberalissime,ut  Pau- 
lus  diaconus  scribil  lib.  17.  rer.  Hom,  quod  cerle 
non  dissidii,sed  comrauniouis  el  conjunctionis  est 
argumentura. 

Eodcm  tempore  s.  Fulgentius  africanorura  epi- 
scoporura  facile  princops,  cum  romana  Ecclesiii 
conjunctissiraus  fuit,  ut  ex  cap.  12.  vitae  ipsius 
conslal:  nara  cum  in  Aegyptum  prolicisci  vellet  ad 
soliludincs  monachorum,  admonilus  esl  ab  epi- 
scopo  siracusiuio,  ne  id  facerel,  proptcrea  quod  il- 
li  oranes  monachi  a  sede  b.  Pelri  disiuncti  essenl, 
cum  qua  ipse  commnnicaret.  Ilaque  relicla  Aegy- 
plo  Romam  venit  ad  invisenda  sanctorura  loca. 
idem  vero  Fulgcntius.  ut  ex  cap.  29.  vilae  ipsius 
;ib  ejus  discipulo  fidcliter  scriplae  colligilur,  cuin 
Ecclcsiacartbaginensi.ete.ius  cpiscopo  conjunclus 
erat,  exquo  efficitur,  ut  eliara  episcopus  c;irtli;igi- 
nensis  cura  romano  conjunctus  esset:  nec  cnim 
s.  Fulgentius  duobus  inler  se  non  coramunicanti- 
busjure  communicnre  potiiissel. 

Post  ea  lempora,  b.  Gregorius  coniunctioneni 
suam  cum  episcopo  caribagiucnsi,  cl  jus  appell;:- 
tionis.  et  jurisdiclionem  in  ens  omnes  provincias 
manifeste  declaral,  lib.  1.  epist.  72.  el  7o.  el  lib. 
7.  epist.  .32. 

Sed  contra  objicil  Illyricus  cpislolam  Bonifncii 
II.  ad  Eulalirtm  alexandr.  episc.  et  epislolam  Eu- 
lalii  episcopi  curlhaginensis  ad  eumdem  Bonifa- 
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ciiini.  Ex  quibiis  epislolis  colligilnr,  posl  conci- 
liuin  c;irliigincnse  ('».  prr  iuiiios  cenluni  sopiira- 
los  fuisse  cnrlhnginenscs  episcopos  a  communio- 
ne  ronianac  Ecclcsiae,  el  lum  demum  recuncilia- 
los,  suhjicicnle  se  Eulaiio  apostollcae  sedi,  el  ana- 
Ihpniiilizanle  imtccessores  suos. 

Uespondeo  primum:  Valde  milii  eas  episloias  es- 
se  suspectas:  naiii  inprimis  pugnare  videnlur  cum 
iis,  quae  diximus  de  conjunclione  Auguslini,  Eu- 
genii,  Fuigenlii.  et  aliorum  Africanorum  cum  lO- 
iiiana  Ecclesia.  Deinde  Eulalius  alexandrinus,  ad 
quem  Bonifacius  scriberc  videlur.  nullus  fuit,  aut 
certe  eo  tempore  non  fnil,  ul  paiet  ex  Chronol.  Ni- 
eephori  consliintinop.  l^raelcrea  Bonifiicius  signi- 
ficat  in  episloia  sua.  Justino  imporiinle  se  scribere, 
al  Juslinus  obieriit  antequam  Bontfiicius  sedere  in- 
ciperet,  ut  ex  historiis  oranibus  conslat.  Ad  haec, 
epistola  quae  Bonafacio  adscribitur,  tota  fere  coa- 
slat  ex  dufjbus  fragmentis,  quorum  alterum  sum- 
ptum  esl  ex  epistola  Horraisdae  pontiQcis  ad  Joan- 
ncm,  alterura  ex  epistola  s.Gregorii  ad  episcopos 
Calliae,  quae  est  1)2.  lib.4.  Al  s.  Gregorius  eo  tem- 
pore  nondum  erat  nalus;  nequc  credibile  esl  Gre- 
gorium  a  Bonifacio  ilia  verba  sumpsisse,  siquidem 
slylus  omnino  grcgor iatius  esl. 

In  epistola  eni[n,quae  Euliilio  carthaginensi  tri- 
builur,  quaedam  sentenlia  gregoriana  inseritur  ex 
hb.  4.  epist.  3().  ad  Eulog.  et  reliquum  ejus  epi- 
slolae  nihil  esl,  nisi  fragmenlum  epistoliie  Joanuis 
episcopi  conslantinopolitani  ad  pupam  Ilormis- 
dam. 

Sed  si  forle  epislolae  istae  verae  sunt  (  nihil  e- 
nim  airirmo  )  sine  dubio  non  in  eum  sensum  ac- 
cipiendaesunt.quasi  omnes  Eulalii  praedecessores 
usque  ad  Aurelium  carlhaginensis  concilii  praesi- 
dem  a  romanae  Ecclesiae  communione  disjuncti 
fuerinl:  id  enim  repuguat  cerlissimis  et  verissimis 
hisloriis;  sed  id  solum  signiGcant,  Aurelium  pri- 
raura  contra  romanara  Ecclesiam  superbire  coepis- 
se,  deinde  ejus  exemplo  ipsum  Eulalium,  el  forte 
aliquos  aiios:  caeterum  Eulalium.cognita  verilate, 
ilerum  se  romanae  Ecclesiae  obedientiae  subjecis- 
se,  id  enim  solura  ex  epistolis  illis  colligilur. 


CAPUT  XXVL 

Idemprobatur  cx  eo,  quod  siimmus  pontifex 
a  nemine  judicatur. 

Argumenlum  Deciraura  sumitur  ex  eo,  quod  ro- 
manus  ponlifex  a  nemine  in  terris  judicari  potest. 
Non  enira  potest  evidentius  ostendi  principatus 
ejus,  quam  si  ostendalur  ila  omnibus  praclatus, 
ut  nemini  sil  subjectus.  Sunt  autem  tria  observan- 
da.  anlequam  ad  probationem  veniaraus. 

Primo,  nos  hoc  loco  non  disputare  de  pontifice, 
ut  est  princeps  temporalis:  hoc  euira  modo,  ne 
adversarii  quidera  negant,  eum  non  posse  judicari 
in  caussis  temporalibus;  est  enira  commune  o- 
mnibus  absolutis  principibus,ut  nullum  agnoscant 
superiorem  in  negoliis  temporalibus.Loquimur  er- 
go  dc  ponlitice  ralione  solius  ponlificiilus,  ac  dici- 
mus,  eum,  eliam  si  ditioncm   lemporalcm  uullum 


haberel,  iion  pnstjic  ullo  modo  judicari  in  lerris  id) 
ullo  piin(;ipe  christiiino,  sive  SiM'ciiIari,  sive  eccle- 
siaslico,  neque  ab  omnibus  sinuil  in  concilio  con- 
gregiitis. 

Observandum  est  secun-Io,  duos  fuisse  errores 
de  hac  re.  Unum  eorum  qui  docuerunt  ,  pontili- 
cem  posse  iib  imperiilorejudiciin,  piiniri,  depoii.', 
si  non  fungatur  rectc  suo  raunere.  Ila  quondani 
Marsilius  de  Paduii  apud  Joan.  de  Turrecrcmiitii 
lib.  i.  Suni.  de  Eccl.  part.  2.  Ciip.  .37.  quem  erro- 
rem  prolixe  refellit  idcm  Auclor  lib.  2.  cap.  03.  et 
seq.  Alter  esl  error  Nili,  in  suo  lib.  de  prim.  qui 
ponliiiccm  non  quideraaprincipe  saeculari,sed  ta- 
men  a  concilio  opiscoporum  judicari,Rt  puniri  pos- 
se  conlendit.  Porro  Calvinus  lib.  4.  Insl.  cap.  7.  ^ 
19.  et  raeleri  hujus  lcmporis  hiieretici,  utrumquc 
errorcm  simul  conjungunl.el  lam  priiicipuin,qiiiiiii 
episcoporum  judicio  ponlilicera  romanum  subji- 
ciunt. 

Observanduin  est  lerlio  ,  rationem  praecipuiuu 
cur  papa  judicari  non  possit  esse  ,  quia  princej)S 
cst  Ecclesiae  tolius;  el  proinde  supcriorem  in  lor- 
ris  non  habet:  nam  quia  summus  princeps  estEc- 
clesiae,  non  polesl  judicari  iib  ulio  ecclesiaslicu 
antislitc:  et  rursum  quia  respublica  ecclesiaslica 
spiritualis  esl,  acproinde  major  ac  sublimior  quii- 
vis  republica  temporiili  ;  propterea  summiis  priii- 
ceps  Ecclesiae  dirigere  et  judicare  polestsummuiu 
principem  reipublicae  lemporalis  ,  non  aulem  iib 
eo  dirigi,  aut  judicari  debet,  nisi  reclus  ordo,  et 
ipsa  rerura  natura  pervertalur.  Ilaec  ,  inquam.  est 
ralio  priraiiriii,  et  ut  scholae  loquuulur  ,  a  priori  : 
lamen  quia  haec  ralio  assumil  id  quod  in  tola  hjic 
disputatione  probare  nilimur,  videlicet.  romiinum 
ponlilicera  principem  esse  tolius  Ecclesiae;  idcirco 
tiac  et  siinilibus  ralionibus  praelermissis,  ex  lesti- 
moniis  conciliorum,  poutificum,  imperalorum  ,  ac 
doclorum  Ecclesiae  demonstr;ibimus  ,  romanum 
praesuleni  judicari  nou  posse,ul  iiide  confirmemus 
primariam  nostram  Ihesim  ,  quae  est ,  romanuni 
ponliliccra  caput  ct  principem  esse  Ecclesiae  uni- 
versae. 

Probatur  ergo  primo  ex  conciliis.  In  concil.  si- 
nuessano  dicunt  Palres:  Prliiia  sedes  a  nemine 
j adicabitur. liiiierl  haec  verba  ex  isto  concilio  Ni- 
colaus  in  episl.  ad  .liicliiiel.  Item  in  concilio  roma- 
no  sub  Sylvotro  280.  episcoporum,  can.  ull.  iVe- 
que  ab  Augasto,  ncque  a  regibus,neque  ab  omni 
clero,  nequeapoputo  judicabitur  prima  scrfes. 
Hujus  decreti  mcminit  idem  Nicolaus  in  epist.  ad 
Michael.  Item  in  synodo  romana  sub  SixlolII.cap. 
5.  legimus  dictum:  Non  licel  in  pontificem  se?i- 
tentiam  dicere.  Et  Sixlum.  qui  accusabatur,  re- 
spondisse:  Etsiin  meo  arbitrio  sit  ,  judieer  ati 
non  judicer:  tamen  non  abscondatur  verilas. 

Cum  Dioscorus  epjscopus  alexandrinus  in  syno- 
do  II.  ephesina  Leynem  I.  judicare  et  damna- 
re  aususesset:  ita  hofc  faclum  exhorruit  calholica 
Ecclesia ,  ut  conciliura  chalcedonense  ,  in  epist. 
ad  Martian.  et  Valentin.  imper^  et  in  altera  ad  i- 
psum  Leonem,  quae  habelur  act.  3.  ejusd.  conc. 
scripserit,se  daranasse  Diosicorura  raullas  ob  cnus- 
sas,  sed  praecipue,quod  in  primam  sedem  senten- 
liamferre  pracsumpsissct.  rviconcilio  V.sub  Sym- 
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maclKJ,  re  ■ipiliir  lilxT  Knnodii  iliacoiii.  in  (juo  in- 
leraliii  sciipUim  erat :  Alioruin  liotniiiuin  cmin- 
scis  Deus  voluil  per  homines  terininari,  sed  sedis 
islius  prucsulem,  suo  sine  qiuiesiione  rcscnavit 
arbilrio. 

Conciiium  romanuin  sub  Hadriano  popa  II.  cn- 
JMS  vorba  referunlur  iu  VIH.  synoilo  acl.  7.  sic  ail: 
lioinanuni  ponlificcin  de  omniuni  Ecclesiuruni 
pracsulibus  judicdssc  lcyimus,  de  eo  vero  quem- 
qnanijudicasse.  non  lcr]imus:  quod  sane  de  le- 
iritimo  jiKliclo  iiilrlli^cndrnn  est.  El  concilium  i- 
psmn  VIII.  act.  H).  cau.2l.  asserit^nou  licere  ulli 
l(rieno  principi  juili<'are  palriarclias  ,  el  inpriinis 
romaiium.  Deni^ine  iu  concilio  milevilano  can.  11). 
puniunlur  f-ravissime  clcrici  ,  qui  ab  inipcialorc! 
judicari  volunt.  Si  eri-o  iinperalor  clericos  judicare 
non  poloral.  quanlo  miiius  poiUiiiccui? 

Secuudo  probalur  e.v  lcsliinoniis  pcinlificum.Ge- 
lasius  in  episl.  adAnaslas.  impcr.Dwo  S7m/,inquit, 
impcralor  Auguste.  quibus principaliter  mundus 
liic  rcfjilur,  auctorilas  sacra  pontifictim  ,   et  re- 
galispolcslas.  In  quibus  lanlo  (jravius  esl  pon- 
dus  saccrdolum,  quanto  ctiampro  ipsisrcyibus 
in  divino  sunt  reddiluri  cxaminc  ralioncm.  ISo- 
sti  itaqn.e  cx  illorum  te  jiendcre  judicio,  non  il- 
los  ad  luam  posse  redigi  volunlalem.  Greg.  lib. 
9.  episl.  39.  ad  Thcolistam:    Si  beatus  Petrus.  iu- 
quil,  cum  a  ftdeiibus  culparelur  .  aucloritatem  , 
quam  in  sanclam  Ecclcsiam  acccperal,  attendis- 
set,  respondere  poterat,  ut  pastorcni  suuni  ovcs 
rcprclicnderc  non  audcrent.  IVicokms  I.  in  epist. 
ad  Micluiel.  Salis,  iu(iuit ,  evidenler  oslendilur  . 
a  saecutari  potestate  nec  ligari piorsus,  nec solvi 
possG  ponliliccm.idcst.  ncc  damnari,ncc  absolvi. 
lunocenlius  III.  iu   cpisi.  ad   luip.   quae  habelur 
cap.  Solilae,  lil.  de  iMajoril.docel  lioc  idem  ex  pro- 
fesso.  El  in  scrm.  2.  de  consccral.  poulif.  Simililer 
Bonifacius  VIII. in  Exlravaganli  Uiiam  sanctam.El 
Joannes  .\XII.in  Exlravag.  Licctjuxta  doclrinaiti 
aposloli. 

Terlio  probalur  ex  confessione  imperatorum: nam 
de  Conslanlino  scribit  RufTinus  Iib.  10.  bisl.  cap. 
2.  eum  noluisse  episcopos  judicare,  sed  dixisse,se 
polius  ab  episcopisjudicari  debere.Similis  estcon- 
fessio  Basilii  iinperaloris  iu  Oral.  quain  liabuil  ipse 
in  fme  Vill.  synodi.  Et  iuler  caelera  monetomues 
laicos,  iu  quurum  ordiue  se  auleposueral,  uec  ve- 
linl  judicare  judices  ant  pasccre  suos  pasiores.De- 
nique,  INicolaus  in  episL  ad  Micluicl.  multis  allalis 
teslimoniis,  probal  .  pios  imperatores  nunquam 
ponlificibus  iinperasse,  scd  obsecrasse  solum  ut 
Patres,  si  quid  ab  eis  lieri  voluisseut. 

Accedil  poslremo  sanclorum  doclorum  pauca  le- 
slimonia.  Ambrosius  in  orat.  de  Iradend.  Basilic. 
Bonus,  inquit.  impcratorinlraEcclesiam  est,non 
supra  Ecclesiam.Cevie.  si  non  est  supra  Ecclesiam 
multo  minus  supra  Ecclesiae  palrem  el  paslorem. 
Grcgorius  nazianzenus  in  oral.  qua  se  excusat , 
quod  tamdiu  ab  ecclesiaslica  funclione  se  absti- 
iiueril:  Yos,  inquit,  oves,  nolite  pascere  pastores, 
neque  super  terniinos  eorum  elcvemini.  Satis 
eniin  est  vobis,si  recte  pascimini,nolitejudicare 
judices,  nec  leges  fcratis  lcgislaloribus.kc  ne  pu- 
les,   a   Gregono  excipi  principes;  audi  quid  ideai 


doctor  dical  in  Orat.  ad  cives  tiinoio  pcrculsos.  ct 
priucipem  irascenlem;  sic  cnim  alloquilur  ()i  iiici- 
pem  sive  praesidem:  i}um  voceni  suscipilis  libc- 
rani?  et  quod  lex  Clirisli  vos  ?)icae  polcslali.nwo- 
que  subjecit  tribunali:''  Imperamus  eninicl  ipd, 
addo,  el  iinperio  majori  et  perfcctiori.  Suscipe 
igiiur  vocem  liberiorcm,  scio  le  ovcm  essc  grcgis 
mci  elc. 

S.  Bernardus  in  epist.  ad  Conradum  impcr.  Lc- 
gi.  iuquit  ,  omnis  aninia  potcslalibus  sublimio- 
ribus  subdila  sil.  Quam  senteniiam  cupio  vos 
eustodire  in  cxhibenda  revereiitia  Pelri  vicario, 
sicut  ipscmivobis  vultis  ab  universo  servariini- 
pcrio.  Bouifacius  marlyr  apud  Graliauum,  disliii- 
cl.  4(Kcau.  Sipapa,  de  rouiano  ponlifice  loqucns, 
^\\:cuiictosjudicalurus  a  nemineest  judicandus. 
DciiKimi  lliigo  de  s.  Vicloie  par.  2.  de  sacram. 
Spirilualis  poteslas,  \n{in\t ,  judicat  terreiutm  , 
ipsa  vero  a  Dco  priinum  institula  esl,  ct  cum  de- 
viat,  a  solo  Deo  judicari  potest. 

CAPUT  XXVII. 

Solvuntur  argumenla  Nili. 

Superest  ul  argumenla  solvamus.  Priraum  Nili  , 
deinde  Calvini,  poslremo,  quae  ex  veteribus  hae- 
reticis,  .loau.  de  Turrecremata,  etalii  attuleruni. 

Sed  aulL'(|uam  argumenta  Nili  proponamus,  lc- 
clorein  moiiendum  censuimus,ne  Illyrici  interprc- 
talioni  mulluin  fidat :  nam  cum  alibi ,  tum  in  lioc 
pi;aecipue  capite,  non  semel  depravat  verba  Nili. 
Sit  evemplo  initium  hujus  loci :  l\ilus  sic  habet 
o-l  o'e  T:dvia;  «vocxpwiov  ajio;  i^-'  o^oivo;,  otvax.pivi- 
Tai,touTO  xal  (psuoo;,  xai  zoX^  twv  ciroc^oXojv  '<]izG':> 
Tou  oujj.^a{vci,  hoc  esl;  Quod  aulein  omnes  judi- 
cans.  ipsc  a  nullo  judicetur,  id  ct  falsum  est,  ct 
moribus  aposlolorum  non  convenit.  Illyricus  au- 
teiu  sic  reddidil:  Quod  blalerant  adversarii,  pa- 
pamomnesjudicare,  ipsum  vero  a  nemine  ju- 
dicari  debere,  noniine  ac  vanitate  el  mendacio 
plenissimum  cst,  et  ab  apostoiorum  aequabilibus 
rnodestisque  canonibus  piurimum  dissonat.  At 
cerle  Ifilalerant  non  est  iii  graeco.  Et  quod  Nilus 
simpliciler  falsuni  dicit,  Illyricus  pro  sua  facun- 
dia,  Noniine,  vanitatc  et  mendacio  pleiiissimum 
esse,  ail.  Denique  lUorcs  apostolorum,  iidelis  in- 
t(;rprcs,/l(^7wa6i/es  et  modcstos  canones  apostolo- 
rum.  reddidit:  nec  adverlil  id  cum  sequeulibus 
verbis  pugnare;  nam  probalurus  Nilus  quod  di- 
xeral  ,  nou  canones,  sed  facta  apostolorum  re- 
censct. 

Sed  his  omissis,  Kiii  raliones  videamus.  Primo 
si  Paulus,  inquit,  conferl  suam  doclrinam  cum  a- 
postolis,  ct  Petrus  se  acriter  objurgari  a  Paulo  pa- 
lienler  tulil  :  quo  jure  papa  roraanus  nulli  mor- 
talium  de  faclis  vitaque  sua  rationem  redderci 
vult? 

Respondeo  :  Pauli  exemplum  pro  nobis  facit  , 
ideo  siquidem  ad  Pelrum  accurril,  et  cutn  eo  con- 
tulil  evangelium  ,  quia  Pelrum  majorem  se  aguo- 
scebat,  et  exemplum  posleris  dare  volebat  ,  ul  ad 
Petri  sedem  in  ejusmodi  rebus  accurrerent.  Kota- 
runl  hoc  llierouymusexnuilris  in  episl.ad  August. 
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quaeestll.  inlerepist.  August.  el  Tlirorloretus 
exGraecisin  episl.  ad  Leonem.  Porro  ,  Pelrus  ob- 
jurgari  se  a  Paulo  passus  esl,  quod  essel  ilia  non 
jud^iciaiis  censura,  sed  fralerna  correplio.  Nam.  ul 
Augusliuus  docel  in  episl.  10.  ad  Ilicron.  el  Gre- 
gorius  hom.  18.  in  Ezecli.  non  reprcIieiHlit  Paulus 
Petrum,  quomodo  majores  de  miiionl)iis  ex  auclo- 
ritate  judicant ,  sed  quomodo  minores  inierdum 
raajores  suos  exchariiale  corripiunt. 

Objeclio  secunda.  ilonorius  papa  romanus  a  se- 
xla  synodo  nonsolumjudicalus,sedeldamnatusesl. 
Uespondeo  :  De  Huiiorio  alio  Iochj  lusius  disse- 
remus,  cum  ad  eam  quaeslionem  pervenerimus. 
an  papa  hacrelicus  esse  possil.  Inleriin  responde- 
mus:  Honorium  in  caussa  fidei  judicalum  atque 
damnalum  esse  (  si  vera  lamen  sunt  quae  de  eo 
leiunlur),neque  nos  negamus,qiiin  pontilicem  hae- 
relicum  Ecclesia  judicare  possit.  Ouemadmodum 
aulem  id  cohaereat  cum  eo  quod  dicimus.  papam 
n  nulio  judicari  posse,  in  postremi  artiumenli  so- 
lulione  patebil. 

Tertia.  Mullae  sunl  leireslalae  de  episoopis.cuin 
ab  apostolis,  lum  a  couciliis,  quae  certe  oiiiiies  e- 
piscopos  ligani;  at^jui  papa  nihil  cslaliud  quam  e- 
piscopus:  igitur  tenetur  icgibuS;,  proinde  superio- 
rem  habet  a  quo  judicelur. 

Respondeo:  Papa  lenetur  quidem  ecciesiasticis 
legibus,  sed  quoad  directioncm  .  non  quoad  coa- 
flionem,  ut  jurisconsulti  de  principe  loqui  solent. 
Quamvis  autem  concilia  tam  generalia,  quam  par- 
ticularia  interdum  de  episcopis  universe  loquantur, 
cum  leges  ferunt:  tamen  de  iis  episcopis  solum 
jnlelligi  debeiil,  qui  subjecli  sunt  legislalori  :  id 
quod  t^x  conciliis  particularibus  planum  fieri  po- 
lesl.Ea  siquideni  ooncilia  saepe  dicunl:  Si  qiiis  clc- 
ricus.  si  quis  episcojms  id  feceril  e/c.  ei  lamen 
conslat.  icgibus  illis  non  ligari ,  nisi  clericos,  aut 
episcopos  ejus  provinciae. 

Quarta.  Sexla  synodus  generalis  nominalim  ro- 
manae  Ecclesiae  lcgem  praescribit:  nam  can.  13, 
reprehendil  Ecclesiam  romanam  ,  quod  presbyle- 
ris,  eldiaconis,  ac  subdiacoiiis  usum  uxorum  non 
]jermillat,  atque  impcrat,  ut  deinceps  permiliat.Et 
eanon.  55.  reprehendit  eamdein  Ecclesiam  roma- 
nam,  quod  in  quadragesimaetiamsabbatho  jejunet, 
ac  praecipit,  ne  id  amplius  fiat. 

Respondeo:  jam  anle  monuimus,  canones  islos 
falso  adscribi  sextae  synodo,  cum  editi  fuerint  po- 
stea  a  nouii  quadain  synodo,  quam  romani  ponti- 
iices  non  niodo  non  approbarunt.  sed  etiam  repro- 
barunt.  De  qua  re  vide  Francisciim  Turrianum  iu 
lib.  de  VI.  synod.  et  31elchiorem  Canum  lib.  o.dc 
ioc.  cap.  postr.  in  solut.  argum.  6. 

Et  sane  isli  ipsi  duo  canones  salis  aperte  indi- 
canl.  (lualis  fuerit  ea  synodus.  Naiu  can.l3.dicunt, 
.\postolorum  el  vetustalis  doctrinam  se  proponere. 
cum  uxorum  contubernium  clericis  permiltil;  quod 
certe  1'alsissimum  est.  Nam  concilium  cartliaginen- 
se  II.  longe  antiquius.  et  celebrius  ista  faJsa  syno- 
do  VI.  can.  2.  sic  ait:  Oninibus  placuit.  ul  cpisco- 
pi,  presbijleri  et  diaconi.vel  qui  sacramenla  con- 
ireclanLpudicitia e  custodes.etiam  ab  uxoribus  se 
abstineanl.  ut  quod  apostoU  docuerunt,  et  ipsa 
servavit  antiquilas  ,  7ios  quoque  custodiavius. 
BtiLAB.in.Tii  Vot.  I. 


Item  Epiphanius  giaccus.atquc  anliquissimus  et 
probalissimus  aucior.  haeres.  ID.quae  esl  Catharo- 
ruiu:  Sod.  iiiquit,  adhuc  Tiveiitem  et  liberos  gi- 
ynentcin  unius  uxoris  viniiii.  noii  suscipit  (Ec- 
clesia).  sed  eum.  quise  ab  unacontinnil,  aul  in 
viduitaie  vixit,  diaconum  ,  presbijleriim,  episco- 
pum  el  hypodiaconuin,  maxime  ubi  sinceri  sunt 
canones  ecciesia^^tici.  At  dices  milii,  in  quibus- 
dam  locis  adkuc  liberos  (jionere  presbyleros,  ct 
diaconos.  et  hypodiaconos,  at  hoc  non  esl  ju- 
xta  canonom.  scdjuxta  hominum  mentemxiuae 
per  lempus  etanguil. 

Al,  in(|uit  iXilus,  sexta  synodus  cilat  canonem 
sextum  aposlolorum.  qiii  praecipit,  ne  clerici  uxo- 
res  abjiciaiit.  praetexUi  reliiiionis. 

Respondco:  Praeci()i  eo  canone.  ut  clerici  qui  u- 
xores  habenl,eis  provideanl  quae  ad  viclum  neces- 
saria  sunt:  non  autem  ut  eis  cohabil^Mi.t  cummer- 
cio  marilali.Ouam  explicalionem  recusare  non  po- 
test  .^'ilus:  luiii  quod  ila  cumdem  canonem  expo- 
nat  synodus  ipsa  Trullana  caii.  48.lura  eliam,  quia 
alioqui  isle  idem  apostolicus  canon  pugnabit  cum 
canonibus  illis  Trullanis,  quoruin  auclorilas  nobis 
objicilur.  l\am  canon  apostolorum  non  solum  cle- 
ricis  minoribiis,  sed  etii.m  episcopis  praecipil,  ne 
uxor(!S  abjiciiHit:  el  tamen  Ciinunes  Trullani  .  cle- 
ricis  minoribus  uxoris  commercium  permillunt  , 
episcopis  non  permitlunt.Sed  de  bac  re  alibiplura. 

Quod  vero  atlinet  ad  ciinonem  de  jejunio  sabba- 
ihi,  cura  res  sil  indiHerens  ,  el  quaevis  regio  mo- 
rem  suum  servare  possit,  ut  Hieronymus  docet  in 
epist.  ad  Lucin.  Roetic.et  Augustiuus  in  epist.  8G. 
ad  Casulan.non  debuil,  nec  potuit  coiicilium  Grae- 
corum  legem  ponere  Latinis  de  hac  re.  .-Vdde.quod 
ad  nos  facit  Innocentius  I,  in  epist.  l.qui  sabbalho 
jejunandum  esse  docet ,  necnon  Epiphanius  grae- 
cus,  qui  in  compend.  doclr.  solum  excipil  domini- 
cas  a  jeiunio  quadragesimae. 

At  canon.  65.  apostololorum,  velat  sabbathis  je- 
junare.  Respondeo  :  canonem  istum  supposililium 
videri:soIum  enim  quinguaginta  canones  aposlolo- 
rum  Ecclesia  recipit.utHumberlus  cardinalis  tesla- 
tur  in  lib.  adv.  Nicetam,  et  habelur  apud  Gratia- 
num  dist.  10.  Deinde.  si  vere  apostoli  id  jusserunt, 
jusserunl  certe  in  odiuin  haereticorum,  qui  sabba- 
tho  jejunabant.  ne  crealorein  honorare  viderentur, 
qui  die  scptima  requievit.  Illa  igitur  haeresi  jam 
cxlincla.  jejunare  licet  etiam  die  sabbathi:  nec  so- 
lum  licel.  sed  eliam  pium  est,  ob  memoriam  do- 
rainicae  sepulturae,  et  ut  longius  recedamus  a  Ju- 
daismo. 

Ouinlo  objicit  contra  solutionem  •dupliciler.  Pri- 
mo,  quiii  eliamsi  canones  isti  non  essent  legitimi, 
tamen  ratio  ipsa  manifesle  docet,  papam  judicari 
posse:  omncs  enim  episcopi  ut  episeopi  aequales 
sunl.  ut  <!X  Dionysio  patet,  qui  dicil.'  omncs  esse 
ejusdem  ordinis  et  dignitalis:  iil()ui  papa  nihil  est 
ampliusquam  episcopus.  ul  constat  tum  ex  eo 
quod  ab  cpiscopis  ordinatur.  tum  ex  quod  Diony- 
sios  nulliim  agnoscit  iii  ecclesiastica  hieriirchia  di- 
gnilalem  episcopali  majorem:  pnpa  igitur  non  rai- 
nus  lenelur  legibus  conciliorum,  et  judicari  po- 
test,  quam  episcopi  caeleri, 

Secundo.  quoniam  canones  illos  esse  legilimos 
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<;l  umversniis  synodi,  inultis  modis  demonslralur. 
1'runum,  quoniain  synodus  qnao  lios  canones  con- 
iJiOil,  esl  ipsa  scxta  synodiis  inslanrahi:  iidein  enim 
i*alres,  qui  ad  lidein  ('Xpiicundam  iiiitio  convene- 
rant,  iidem  convencruiil  postmodum  ad  eanones 
condendos.  Secundo,  quoniam  non  deiuil  in  liac 
synodo  lcgalio  papae  itnnani:  siquidem  Gortynae 
m  Crela  episcopus  locum  romani  pontiiicis  tenuit, 
ui  ex  histuna,Basilii  perspici  polest.  Terlio,  quo- 
niarn  synodus  quae  lios  canones  condidit,  univer- 
salem  synudum  seipsa  appellat,  nec  esl  credibile, 
tol  Palres  inunliri  vuluiss(\  Uuarto,  quoniam  septi- 
nia  synodus  can.  \.  recipit  canones  sex  universa- 
iium  synodorum:  at  sexla  synodus  non  hahel  alios 
canones  quain  islos.Quinlo,  quoniam  Adrianus  pa- 
pa  in  epist.  ad  Tharas.cuin  admiralione  Tharasium 
laudal,  quod  consUmler  una  cuin  suis  haec  (iecrela 
observaiel,  et  noininalim  cilal  can.  82.  ex  quo  se- 
quilur  ab  ipso  etiam  romano  ponlilice  hos  canones 
esse  conlirrautos. 

Uespondeo:  Primam  illam  rationem  de  episco- 
porum  aequalilale  mhil  omnino  conciudere:  nam 
episcopi  |)ares  sunl  raiioiie  ordinis,  utDionysius  di- 
cit,non  lamen  raliune  jurisdictionis;  siquidem  ipse 
eiiam  Nilus  in  huc  eodem  libro  alfirmal^episcopum 
constanlmupoiilanuin  longe  majorem  esse  caesari- 
eiisi,  aliisque  qui  sedi  conslanlinopolitanae  subje- 
cLi  sunt.  Porro,summus  pontifcx  non  ideo  judicari 
hon  potesl,  quia  dignilalem  vel  ordinationem  ha- 
beat  episcopali  majorem.sed  quia  cpiscopalem  jn- 
risdiciiunem  amplissimam  habel,  ita  nl  oniiiibus 
praesil,  nulli  subjectus  sil.  Neque  canones  Trul- 
lanos  legitimos  esse  illa  argumenla  recie  probant. 

Ad  priinum  respondco:Non  posse  dici  hanc  syno- 
Uum  sextam  inslauratam;  nam  non  fucrunt  iidem 
concilii  praesides,  non  iclcm  imperator,  non  idem 
numerus  episcoporum.  Nam  in  sexla  vere  univer- 
sali  adluit  imperalor  Conslanlinns,  itcm  legali  pa- 
pae  Agdlhonis,  ei  episcopi  289.  uthabemus  in  VI. 
synodo  act.  3.at  tempore  istius  pseudosexlae,  jam 
objerant  Agatho  papa,  el  imperalor  Conslanlinus, 
el  episcopi  [uerunl  solum  227. 

Praelerea,  inilio  pseudosexlae  ipsimel  dicunt.se 
o.  etC.  synodum  quodammodo  inslaurare  :  el  ideo 
Theodorus  Balsamon  non  tam  sextum,  quam  qui- 
nisextum  concihum  hoc  appellal.Al  quomodo  pute- 
ril  haec  synodus  dici,  vel  credi  quinta  instaurala, 
cum  nullus  omnmo  ex  quinla  synodo  hic  intcrlue- 
rit?  Siquidem  inter  quinlam  el  quinisexlam  inler- 
cesserunt  anni  plus  quam  130.  Denique  quorsuin 
instaurandae  erant  quinta  et  sexta  synodus,  et  non 
potius  nova  synodus  convocanda?  Quoniam  ,  in- 
quiunl,  illae  canones  non  fecerunt.  At  nec  facere 
voluerunt:  non  enim  ad  canones  condendos,  sed 
ad  lidem  explicandara  convocatae  fueranl. 

Ad  secundum  respondeo :  Quis  ille  episcopus 
Gurtynensis  fuerit,  el  quis  ei  dederit  in  synodo  lo- 
cum  papae  romani,  Nilus  videril:  quod  enim  no- 
men  ejus  exprimat,  quodque  hisloriani  adcJncat  o- 
mnino  tncognilam,  nescio  cujus  Basilii,  non  caret 
suspicione  falsitatis.  Sed  quidquid  de  hoc  sit,  nu- 
bis  conslat,  a  Sergio  papa,qui  tunc  sedebat,  banc 
synodum  tanquam  erranlem  iuisse  reprobatam,  ul 
lcslanlur  Beda,  de  sex  aelat.  in  Justin,  jun.  Paulus 


Diaconus  lib.  (>.  de  gosl.  Longobard.  cap.  4.  Olho 
Frisiiigensis  lib.  o.  cap.  13.Ado  viennensis,Maria- 
nus  Scoliis,  et  Klicgino  in  Chron.  ubi  deJusliniano 
juiiiure  lo(|uuiilur. 

Ksse  auiem  hancsynodum  quam  Sergius  repro- 
ijavit  iltara  ipsam,  quae  istos  canones  condidil,  pa- 
let  ex  Thariisio  <d  Epiphanio  ,  qui  in  Vll.  synodo 
acl.  4.  el  (>.  dicunl,  quin^iuc  annis  post  sextam 
synodum  ilerum  Palres  convenisse,  et  hos  cano- 
nes  condidisse:  porro  illo  tempore  constat,  Ser- 
giuiii  Hoinae  scdisse.  Nec  exslal  memoria  illiusal- 
tiMius  synodi  eo  tempore  celebralae,  dc  qua  re  lu- 
sius  agcmus  in  lib.  de  conc. 

Praelerea  Anaslasius  bibliothecarius  praefat.  in 
VI.  synod.  scribil,  hos  canones  non  luiberi,  nec 
apud  romanos  ponlifices,necapudullos  palriarchas 
exccpto  conslanlinopulilano.  Ex  quo  ipse  recle 
colligil,  nec  summi  pontilicis.nec  aliorum  palriar- 
charum  aucloritale,  synodum  islam  coaclam  fuis- 
se.  Denique,  Umbcrtus  cardinalis  Leunis  IX.  le- 
gatus  in  lib.  cont.  Graec.  istos  eosdem  caiiones, 
non  solura  non  recipi  dicit  ab  apostolica  sede,sed 
etiam  aperle  deliramenta  appellal. 

Ad  Tcrlium  respondeo:  i\on  esse  adeo  mirandum 
si  emenlilum  lilulum  isli  Palrcs  sibi  adscribant  , 
cum  se  universalem  synodum  appdlani.  Siicbat, 
non  se  i)Osse  ullo  colore  rumanae  Ecclesiae  leges 
praescribere,  nisi  se  synodum  universalem  factMc 
raentirentur.  Deinde,  cum  in  can.  2.  rt^cipiant  sy- 
nodum  sub  Cypriano  habitam,  quae  palam  erronea 
ab  universa  Ecclesia  judicala  est,  ct  can.  19.  tam 
aperle  mentiantur,  usum  uxorum  ex  aposlolica 
consuetndine  sacerdotibus  pftrmitli,et  alia  pcrmul- 
la  habeant  manileste  falsa,  quid  rairum,  si  eliain 
in  titulo  mentianlur? 

Ad  quarlum  respondeo:  cuin  in  YII.  synodo  re- 
cipiunlur  canones  sex  universalium  synodorum, 
noraine  canonum  non  inlelligi  solum  canoncs  de 
moribus,  sed  universe  canones,  sive  de  moribus, 
sive  de  flde  conditi  fuerint:  nam  omnes  synodi 
liac  ratione  canones  condiderunt,  De  moribus  au- 
lem,  spu  de  disciplina  ccclesiastica.  sola  nicaena 
synodus  canones  proprie  condidit:  Nam  II.  et  IV. 
canones  quidem  quosdam  ediderunl,  sed  non  fue- 
runl  ab  apostolica  sede  approbati  ,  ut  constat  ex 
conc.  chalced.  act.  1().  proinde  non  sunt  illi  pro- 
prie  canones  dicendi  generalium  synodorum.  Ter- 
tia  vero  synodus  quinta  el  sexta,nullos  oranino  ca- 
nonesde  moribus  condidcrunt. 

Ad  Quintuin  respondeo:  Ab  Hadriano  comraen- 
dari  Tharasiura,  quod  vidisset  euni  reclam  fidem 
custodire  juxla  decrela  sex  generalium  synodo- 
rum:  quod  vero  de  his  canonibus  synodi  quinise- 
xtae  in  epislola  lladriani  habetur,  ex  epislola  Tha- 
rasii  recilatur,  ct  quaraquam  co  loco  id  ab  Ariano 
nun  refellilur,  quia  non  erat  opportunum  lerapus 
id  laciendi,  tamen  non  continuo  approbatur.  Sed 
quod  Hadrianus  non  fecil  poslea  Nicolaus  in  epist. 
ad  Mich.  ubi  cum  qnemdam  ex  his  canonibus  ci- 
tare  vellel,  ail,  se  ab  apostolo  didicisse,  eliam  E- 
nicorum  lestimonlis  uti  quando  opus  est. 

Sexlo  ac  postrcrao  Nilus  objicit,  intolerabile  es- 
se,  quod  ronianus  papa  sanclorum  Patrura  cano- 
nibus  subjici  nolil,  cum  ipsc  a  Patribus  dignila- 
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leiri  suain  liabueril,  el  ipse  eliam  muUos  cdideril 
canones,  el  tandem  indignus  sit,  qui  lanquam  Pa- 
ter  honorclur,cum  tam  mullos  sanctos  Paires  con- 
temnat. 

Kespondeo:  Islas  ipsas  rationes  probare,  non 
posse  papam  subjici  canonibus.  nam  non  habuil  a 
Palribus,  sed  a  Chrislo  dignilalem  suam,  ulsupra 
demonslraUim  est:  proinde  Christo  non  Palribus 
subjici  debel.Deinde  cum  ipse  canones  condal;  si- 
gnum  esl,eum  prnicipem  ei  legislalurem  esse  noii 
potesl  aulem  princeps  suis  legibus  obligaii  ,  cum 
iion  sil  ipse  seipso  superior,  ei  soium  a  superiore 
inferioribus  leges  ferantur.  Denique,  si  ipse  taii- 
quam  Pater  ab  omnibus  honoralur ,  non  habet 
ipse  ullos  in  Ecclesia  Palres.  sed  omnes  filios: 
quid  vero  mirum  est.  si  non  paler  liliis,  sed  lilii 
paU'i  suo  sutijicianlur?  Adde,  quod  papa,  nec  Pa- 
tres,  nec  eorum  canones  conteranil,  quamvis  iis 
cogi  non  possil,  sed  ei  ipse  utilur  iis,  quoad  dire- 
ctionem,  et  ab  aliis  servari  jubet. 

CAPUT  XXVIII. 

Solvunlur  ohjcciiones  Calvini. 

Jam  vero  Calvinus,  ubi  reprehendil  quod  dici- 
mus,  pontificein  a  nemine  judicari,  nimiruin,  lib. 
4.  Instit.  cup.  7.  §  19.20.  et  21.  nulluin  argumen- 
tum  proponit,  quod  sit  proprium  hujus  loci,  sed 
lanium  dicii,posse  colligi  e.\  conciliis.ex  hisljriis, 
et  ex  velerum  scriptis  multa,  quibus  romani  pon- 
tifices  in  ordiiiemcogantur.  IniBrim  lamen  nihil  ei 
cx  tanta  copia  testimoniorum  decerpere  placuit. 

Quod  vero  adierre  de  nomine  summi  sacerdotis 
el  episcopi  universalis,  ad  sequens  caput  pertinet. 
Aiio  lamen  loco,  videlicet  lib.  4.  cap.  11.  §  12. 
producit  in  medium  aliquot  loca  s.  Gregorii,  qui 
cum  romanus  episcopus  esset,  tamen  imperalo- 
rem  dominum  suum  agnoscit.  i\am  Ub.  3.  epist.Cl 
serenissimum  dominum  suum  imperalorem.se  ve- 
re  indignum  ejus  servum  appellat.  Et  ibidem  obe- 
dientiam  se  ei  debere  iiigeiiue  coniitetur  Item  lib. 
4.  epist.  31.  Sacerdotibus,  inquil,  7ion  ex  tcrre- 
napotestate  dominus  noster  cilius  indignetur, 
sed  excellenti  consideratione  propter  eum,  cujus 
sunt,  eis  ila  dominctur,  ui  etiam  debitam  rece- 
rentiam  impendat.  Que  loco  de  seipso  Gregorius 
loquitur,  et  niler  eos  se  numerat,  quibiis  afrirmal 
imperalorem  dominari.  Item  epist.34.  In  oninipo- 
tente  Deo  confido,  quod  longam  piis  dominis  vi- 
tam  tribuet,  et  nos  sub  manu  vestra  secundum 
suam  misericordiam  disponet. 

Kespondeo:  Quod  s.  Gregorius  servum  se  impe- 
raloris  nominet.  mirum  videri  non  dcbel:  nam,  ul 
scribil  Joannes  Diaconus  lib.i.vilae  ipsius  cap.58. 
oranes  sacerdoles  fralres,  omnes  clericos  filios,  o- 
mnes  laicos  dominos  suos  vocabat;  nec  tamen  in- 
de  colligere  licet,  ab  omnibus  laicis  Gregorium  ju- 
dicari  potuisse.  Quod  vero  attinet  ad  obedientiam 
et  subjectionem,  qua  humilitate  se  servum  impe- 
raloris  dicebat,  ex  eadem  pelitiones  ejus  tanquam 
raandata,  et  iraperia  accipicbat.  Neque  id  abhorret 
a  communi  usu  loquendi,  ut  obedire  nos  dicamus 
cum  id  facimus  quod  aller  cupit,  etiamsi  ille  nec 
jusseril,  nec  iorte  jubere  potuerit. 


Adde,  quod  non  suie  caussa  Gregorius  ita  hu- 
raililer  cuni  imperatore  loquebalur:  siquidem  eo 
lempore  imperalor  dominium  lemporiile  in  urbem 
romanam  obliiiebal,  et  Gregorius  ejus  ope  et  ami- 
citia  veheraenlcr  indigebat,  ul  lam  ipse,  quara  bo- 
na  leraporalia  Ecclesiae  suae.  et  popnlus  roraanus 
a  Longobardorum  gladiis  et  lurore  defenderetur. 
Multuin  etiam  iiiadrainistranda  republica  ipsa  tem- 
porali  imperalor  qui  procul  ajji-ral  Gregorii  opera 
utebalur,ut  ex  epistulis  allegatis  perspici  potest,  ei 
cerle  de  iis  rebus,  quas  imperatoris  nomine  Gre- 
gorius  faciebat,  eidem  imperaloris  rationem  red- 
dere  tenebatur. 

Absolute  Umien,si  persoiiam  cum  persona  com- 
pareiuus,  imperalor  uvis  eral,  pontifex  pastor:pro- 
inde  imperaturem  ponlifex  judicare.  non  pontifex 
ab  imperalore  judicari  debebal,  ut  ex  eo  clarissi- 
me  cuiligi  polest,  qaod  pios  impcratores  pii  pon- 
lilices  saepe  judicarunl,  ut  Philippum  Fabianus, 
Theodosiuin  Ambrosius,  Arcadium  Innoccntius: 
nusquara  autem  iinperatores  pii  pios  ponliGoes  ju- 
dicasse,  aut  eisdcni  imperas>e  lcguntur,  ut  Wico- 
laus  in  epist.  ad  Mich.  multis  teslimoniis  probat. 
Ncque  id  Grcgorius  aut  ignoravil,  aut  tacuit:  nam 
in  illa  ipsa  e[)ist.  31.  lib.  4.  quam  Calvinus  citat, 
etsi  servum  se  impcraturis  dicid;  tamen  addil,  de- 
bere  iraperalorem  sacerdolibus  revcrentiam  exhi- 
berc:  quud  certc  inlcriuris  est.  in)n  superioris.  I- 
bidera  profert  Constanlini  exemplum.  qui  episco- 
pos,  eliara  voleiites  et  petcnies,  judicare  ausus 
non  est.  Quod  excmpUiui  proCcclo  nunquam  Gre- 
gorius  prutulissei,  si  ab  impcralorc  pontificem  ju- 
dicari  debere  crcdidissct. 

Denique  ibidcm,  cum  ab  imperalore  Gregorius 
simplex  appellatus  esset ;  non  tacuit.  gravem  eo 
verh)o  sibi  injuriam  esse  factam.cum  idem  simplex 
etfatuus  signilicare  videaniur.  Al  quanls,  quaeso: 
essct  injuria,  si  dorainus  servum,  et  judex  reum 
simplicem  appellaret?  Intelligebat  igitur  s.  Grego- 
rius  quam  personam  in  Ecclesia  gereret,  et  quae 
sibi  ab  iraperaiore  reverenlia  dcberetur,  etsi  inte- 
nm  parUm  ex  huraililate,  parlim  ex  necessitale  se 
illi  subjiceret.  Vide  epist.  47.  et  44.  libri  XI.  in- 
dicl.  6.  et  expositionera  ejusdem  sancU  Gregorii  iu 
psalmum  101.  qui  est  uiius  ex  poenitentialibus,  et 
videbis  Mauritiuin  tyrannice  imperasse,et  obedien- 
tiara,  quani  illi  s.  Gregorius  exhibebat ,  coaclam 
fuisse  et  non  debilam. 


CAPUT  XXIX. 

Solvuntur  alia  novem  argumenta. 

Sequuntur  nunc  argumenta,  quae  ex  veteribus 
haerelicis  Jo.  de  Turrecremala  et  alii  quidam  pro- 
ponunt.  Primura  argumentuin.  Dorainus  ipse  Je- 
sus  Cliristub  iraperatoriam  potcst.itein  supra  se  a- 
gnovit,  cuin  ait  Pilalo  Joan.  10.  Noii  haberes  pote- 
statem  adversus  me  ullam,  nisi  tibi  datum  csset 
desiiper.  Multo  igiturmagis  papa  romanus,  qui  sc 
ChrisU  vicariuni  nominat,imperaloriae  polestati  su- 
bjici  debcrel.  Confirmatur  ex  Augustino  in  hunc 
lucum  ,   ubi   aperte  docet,   poleslatera  Pilati   iu 
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Chrisluin  fuisse  a  Dci»,  juxla  illiuJ  apusloli:  Non 
esl  polesias  nisi  a  Deo.  Uom.  13.  ileiii,  ex  Bcrnar- 
clo  (iiii  in  epist.  42.  ;i(i  lleiuic.  episc.  seiioneiis. 
DtcUe,  iiiiiuil,  si  aiidelis.  sui  praesulis  Deum  or- 
dinaliaiieiiine^cire,  ciivi  rornani  praesidis  polc- 
stalem  Chrislus  super  se  quoque  fatealur  fuisse 
coelilus  ordinalam. 

Responcieo-.CIirisluiu  siue  dubio  non  fuisse  sub- 
jecluin  (Je  jure  uUi  homini,  cum  essel  Deus  ac  Dei 
Filius,sed  lamen  spouie  s(;  subjecisse  propler  nos 
Pilali  ju(_licio,  non  couimillendo  ei  snpcr  se  ali- 
quam  aucloritatem,  sed  loierando  humililer  eam, 
quamhabuitde  raclo,  non  de  jure.  Id  quod  oslen- 
(lit  Malth.  17.  cum  rogatus  Iribulum  docuil  pii- 
mum  se  non  teneri,  el  deinde  jussit  dari  propler 
scandalum  lollendum. 

Ad  locum  illum  Joan.  It).  dupliciler  respondo- 
tur.  Priniuin  cum  Gyrillo  et  Chrysoslomo  in  liunc 
]ocum,lo(pji  Dominum  uon  de  polestale  jurisdiclio- 
nis,  sed  de  periuissione  divina,  sine  qua  ne  pccca- 
la  quidem  lieri  possunl,  ut  sit  scnsus:  iSon  posses 
(luidquam  in  me  facere,nisi  Deus  permUlere  de- 
crevisset;  de  (jua  poleslalc  inleliiLiitur  eliaiii  illud 
Luc.  22.  Haec  esl  liora  vestra,  et  polestas  tene- 
brarum. 

Sedes  dices:  Si  de  permissione  Dominus  loqui- 
tur,  quomodo  slaliin  subjungit:  Proplerea  qui  me 
tradidii  tibi.majus  peccaiuni  habei?  Num  Pilatum 
permisit  Deus  senlenliam  dicere  ia  Chrislum,  et 
Judaeos  non  permisit,  ulillum  Pilalo  trndii.rent,  et 
taraen  invilo  Deo  tradideruut,  el  proplerea  magis 
peccaverunt?  Respondeo:  optime  sequi  poslerio- 
rem  scnlciitiam  expriore,  siquidcm  Dominuscum 
nil  Proplcrea.  non  reddidil  ratioiiem  solum  cur 
Juda(M  magis  peccarent  (piam  Pilatus  .  scd  etiam 
cur  Pilalus  ipse  peccarel,  elsi  levius  quam  Judaci. 
Jlaqu(!  hicesl  scn>us  eorum  vcrborum.  Quia  non 
justiiia  exigeute,sed Deo  solum p(iiiniliente me cru- 
cifigis;  propterea  tu  quidem  peccas,  sed  magis  la- 
men  ille  peccat,  qui  non  solum  juslilia  non  exi- 
genle,  sed  etiam  odio  impellenle  me  Iradidil  li- 
bi.  leque  clumoribus  suis  mpulil,  ut  me   crucili- 
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Allera  exp(isilio  esl  Augustini  el  Bernardi  ,  qui 
docent, 'Chiislum  loqui  do  vera  poleslate  jiuisili- 
clionis,  juxla  qu mi  scnlenliam  oplime  etiam  co- 
haerent  cum  superioribiis  illa  verba  :  Propterea, 
qui  me  Iradidit  tibi,  niajus  peccatum  kabet. 
Jilsl  enim  seiisus:  Tu  rae  cruciiigis.  quia  metuis 
ofTendere  Cacsaiem.  a  quo  habes  luam  polesia- 
lcur.et  peccas  qnidem.  quia  magis  Deo  obedir^^ 
deberes,  quam  hominibus:  lamen  magis  peccal 
Judaeus,  qui  me  Iradidil  libi,  quoniam  ille  nou 
metu  supcri(  ris  polcslalis.  sed  ex  odio  et  inviden- 
lia  me  ciuciiigil. 

Et  quamquam  prior  expositio  videtur  mngis  li- 
leralis,  laiiieu  eliain  haec  postcrior  nihil  hahel  ad- 
versum  nos.  Nain  Pilalus  dicilur  habuisse  in  Chri- 
slum  poleslatem,  et  reveia  liabuil,non  per  se,  sed 
per  accidcns;  habuii  enini  iUo  per  se  potcstatem 
in  oaines  Judacos,  qui  romano  imperio  subjecli  e- 
rant :  purro  Domiuus  oblatus  ei  1'ueral  ut  imus  a- 
liquis  de  numero  privatorum  Judaeor,um:propterea 
etiain  in  ip?um  ut  sic  ob'atum  p<4es'alcm  habuil. 


Elsi  cnim  snspicabaUir  Pilalus.  Clirislum  Dci  Fi- 
lium  esse,  non  lamcn  ut  Dei  l''ilium,  sed  ul  priva- 
lum  Judaeum  judicavil.Qucmadmo(Jum sichoc  lem- 
pore  clericiis  (inispiam  mulalo  liabitu  praetori  ol- 
fcrretur  judicandus,  posset  praetor  ex  auctorilale 
in  eum  animadverlere,  et  a  culpa  excusaretur,  si 
ignorantia  vere  essei  probabilis. 

Argumenlnm  secuudum.  PauJus  Act.  23.  Caesa- 
rem  appellavil:  Ad  tribunal,  inquil,  Caesaris  sto, 
ibi  me  oportetjudicari.  Et  infra:  Caesarem  ap- 
pello.  Si  Paulus  Caesarem  agnovil  judicem,  cer- 
te  eliam  Petrus:  pares  enim  Petrus  et  Paulus  fue- 
runt. 

Bespondeo,  Paiilum  appellassc  ad  Caesarem, 
quia  de  facto  crat  judex  ipsius,  et  si  non  de  jure. 
Ita  eniin  respondet  Joan.  de  Turrecremata  lib.  2. 
cap.  90.  Sum.  de  Eccl. 

Secundo  addi  p')iest  qund  appellavit  ad  Caesa- 
rem  non  tanquam  supcriorem  praesidis  Judaeae, 
a  quo  accipiebal  injiiriam.  neque  enim  aliler  pole- 
rat  liberare  se  ab  injuslo  illo  judi'cio,  nisi  recur- 
rendo  aiJ  superiorem  praesidi,  el  hoe  ipse  indica- 
vit  ciim  ait  acl.  28.  coaclus  sum  appellare  Cae- 
sarem. 

Argumentum  terlium.  Paulus  Rom.  13.  ait:  0- 
mnis  anima  poieslatibus  subUniioribus  subdita 
sit:  Et  Petrus  1.  Pet.  2.  Su1)jecti  estote  omni  hu- 
manae  creaturae  propter  Deum,  sive  regi  lan- 
quam  praecellenti  eie.ln  quibus  locis  sermo  est 
(Je  saecularibus  poteslatibus,  el  nullus  excipilur  a 
subjeclione,  non  cJericus,  non  episcopus,  non  pa- 
pa,  cum  dicatur :  Omnis  anima  subdiia  siL*Ne- 
que  responderi  potesl,  loqui  aposlnlos  solum  de 
principibus  sui  temporis,  ([ui  ethiiici  erant:  nam 
Ecclesia  ,  qiiae  easdem  lecliones  somper  rcpe- 
tit,  salis  aperte  indicat.  Paulum  et  Pelrum  lo()ui 
de  principibus  onmibus,  qui  erant,  et  qui  fuluri 
erant. 

Piespondeo:  Tam  Pelrum,  quam  Paulum  loqui 
generaliter,  el  horlari  omnes  subdit(^s,  ut  suis  sn- 
perioribiis  pareanl,  tam  spiritualibus,  quam  lempo- 
ralibus.  Ex  qiia  senlentia  non  potest  deiluci,  pa- 
pam  suiijeclum  esse  regi,  sed  solum  eum  qui  est 
subjeclus,  dcbere  suo  superiori  obedientiam. 

Quod  senlenliae  illae  gencrales  sint.  probalur; 
nam  Paulus  ait:  Omnis  omnia  potcslatibus  subli- 
mioribus  subdita  sit.  Ubi  non  restiingit  sermo- 
nem  ad  polestatem  saecularem,  sed  de  omni  pole- 
stale  loi^uilur.  Neqne  obstat  exemplnm  de  regibus, 
qui  gladiiim  portahanl:  nam  diligenlius  et  expres- 
sius  voluit  Paiilus  dc  rcgc  loqni,  quia  eo  tempore 
acciisabanlur  Chiistiani  seditioiiis  et  rehellionis, 
a  calumniatoribus.  Quocirca  in  fine  generaliler 
condxnlh:  Redditeerqo  omnibus  debita.  cui  tri- 
bulum.  IrUnUum,  cui  honorem,  honorem,  cui 
timorem,  timorem  etc.  Pairi  ratione  Pclrus  gcne- 
raliler  lomiitur:  Subjecti,  inquil,  estole  omni  hu- 
manae  creaturae,  idesl,  omni  creaturae  polcsta- 
tem  habenli,  quamvis  mox  exemplum  ponalde  re- 
ge,  et  ducibus,  propter  eamdem  ralionem,  quam 
Paulus.  Itaque  b.  Bernardus  (  ul  supra  citavimus) 
in  episl.  183.ad  Conrad.  imp.  Ler/i,  inquit,  omnis 
anima  poiestatibus  svblimioribus  subdita  sit  , 
qmm  senleuiiam  vupto  vos  cusiodire  iu  exlU- 
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bemlareveienUa  Petrivicario,  sicul  ipsamvobis 
vuHis  ab  universo  servari  imperio. 

Argumenliim  quarUnn.  In  veleri  lcge  rex  judi- 
cabai,  el  depanebal  ponlKicem,  nom  Salomon  3. 
Reg.  2.  (leposuit  Abialliar,  el  consliluil  in  ejus  io- 
cum  Sadocii;  pari  igilur  ralione  in  novo  TesUnnen- 
to  imperatoris  cljrisliani  erit,  cliristianum  pontiQ- 
com  judicare. 

Respondeo:  Primum  ncgari  potest  simililudo, 
nafn  cum  in  veteri  Teslamenlo  promissiones  tan- 
tum  temporalfts  fuerint.  el  in  novo  spiriluales  et 
aelernae,  ul  docent  Ilieronymus  lib.  I.  cont.  Pe- 
lagian.  et  in  epist.  ad  Dard.  de  terra  promiss.  et 
Auguslinus  quaest.  33.  in  lib.  iA'um.  Id.  conl.  Fau- 
stum  cap.  31.  non  mirnm  esset,  si  in  Teslamenlo 
veleri  summa  poleslas  fuisset  temporalis,  in  novo 
spirilUMlis. 

Socundo  dico:  Eliam  in  Teslamento  veteri  fuisse 
pontificem  rege  m-ijorem.  ul  docent  IMiilo  lib.  de 
viclimis,  Theodoretus  quaest.  1.  in  Levit.  el  Pro- 
copius  in  4.  cap.  Levil.  et  deducitur  Iioc  tum  ex: 
cap.  27.  Num.  ubi  dicilur,  quod  ad  verbum  ponli- 
ficis  Eieazari.  tam  princeps  Josue.quam  omnis  po- 
pulus  ingredi.  el  egredi  deberel:  lum  ex  Levil.  4. 
ubi  qualuor  sacrificia  insliluunlur,  ex  quorum  or- 
dine  et  magniludiue  colligitur  ordo  el  dignitas  per- 
sonarum,  pro  quibus  fiebat.Primun)  erat  vituli  pro 
ponlifice.  Secundum  eliam  vituli  pro  lolo  populo. 
Tcrlium  liirci,  idest  vilius,  pro  rege.  Quarlum  ca- 
prae  pro  quolibet  privalo. 

Ad  illud  de  Salomone  dico:  Eum  non  ut  regem, 
sed  ut  prophelam  et  exequulorem  divinae  justiliae 
deposuisse  Abialhar,  subslilulo  Sadoch.  Nam  ibi- 
dem  3.  Reg.  2.dicilur  Salomon  amovisse  Abiathar, 
ut  implereiur  sermo  Domini  elc. 

Argumenlum  quinlum.  Chrisliani  imperatores 
saepe  judicaverunt,ac  deposuerunt  ponlifices:nam 
ConstanUus  in  exilium  misit  Liberium  papam  :  Ju- 
stianus,  Syiverium:  The<)d(U'icus  rex  Jnannem  I. 
in  carcerem  conjecil.  Olho  1.  Jnannem  XII.  depo- 
suit.et  in  ejus  locum  Leonem  VIII.  snbsliluit.IIen- 
ricus  III.  Gregorium  VI.  deposuit,  cl  Clementem 
II.  ordinari  jussit;  de  quibus  omnibus  plenae  sunt 
histoviae  illorum  tempnrum. 

Respondeo:  Haec  quidern  facta  sunl,  sed  quo 
jure,  ipsi  viderinl.  Cerle  Liberium  injusle  pulsum 
in  exilium,  lestatur  Alhanasius  in  episl.  ad  solit. 
vit.  agent.  Idem  de  Sylverio  Liberalus  in  Breviar. 
cap.  22.  De  Joanne  I.  b.  Gregorius  lib.  4.  Dialog. 
ciip.  30.  et  cerlum  est  Conslanlium,  ac  Theodori- 
cum  Arianos,  Jnslinianum  Eulybchianislam  fuisse. 
Ilaque  non  magis  mirum  est,  quod  haerelici  princi- 
pes  christianos  pon.lifices  deposuerint  tyrannico 
jure,  quam  quod  ethnici  inipcralores  eosdeni  pas- 
sim  occiderinl. 

Ab  Ollione  l.satis  constat  bono  zelo,  sed  non  se- 
cundum  scienliam  deposilum  esse  Joannem  XII. 
iuit  enim  isle  Joannes  omnium  ponlificum  fere  de- 
terrimus.  Alque  ideo  non  mirum.  si  pius  impera- 
lor,  qualis  fuit  Olho  I.  scd  minus  pcrilus  rorum 
ecclesiasticarum,  judicaverit.  eum  potuissc  depo- 
ni;  praeserlim  cum  mulii  doclores  idem  senserint. 
Quocirca  Otho  Frisingensis  lib.  G.  cap.  23.  ubi  hi- 
bloriam  hauc  exposuil,  modeste  laxal  impcralorcm: 


Vlrum,  inquit,  Ucile  fecerit  an  non,  non  est  hu- 
jus  temjioris  dicere.  Adde  quod  Ollio  non  depu- 
suit  proprie  pontilici-m,  sed  a  concilio  episcopo- 
rumdeponi  curavil.  quod  conciiimu  non  lam  con- 
cilium  quam  concili;ibiilum  fuit  ,  et  ideo  paulo 
post  abrogalum:  ut  probal  ex  hisloricis  illius  tem- 
poris  card.  Baronius  lom.  10.  annalium. 

De  Ilenrico  Ill.minor  est  dirficullas,  nam  utcon- 
stat  ex  eodemOlhone  Frisingensi  lib.  G.  cap.  32. 
imperator  Henricus  mm  deposuit  Gregorium  ,  scil 
persuasit  illi  utcederel,  quia  videbalur  simoniacfi 
ingressus:  illo  vero  sponle  cedenle,  electus  fuit 
Clemens.  Addil  praeterea  Leo  Ilosliensis,  qui  ipso 
tempore  floruit  lib.  2.  Chron.  Cassincn.  cap.  80. 
concilium  episcoporum  fuisse  coaclum,  et  ab  im- 
peralore  in\iuitum  fuisse  pontificcm,  ut  synodo 
praesideret,  ut  quamvis  ipsius  ponlificis  caussa 
agerelur.  ipse  tamen  summus  judev  cssel:  ipsum 
aulem  graviter  conqtunclum  crralorum  veniam  po- 
slulasse,  et  se  sponle  ponlilicalu  abdicassc. 

Argumentum  sexlum.Ponlifices  ipsi  se  imperato- 
ribus  subjectos  fatenlur.  i\'am  Gregorius  apud  Gra- 
tian.  can.  Siquis  2.  quaest.  7.  Si  quis.  inquit,  nos 
super  kis  redarguore  volueril.  veniat  ad  sedem 
aposloiicam,  ul  ibi  anie  confessio7iem  b.  Peiri 
mecumjuste  decerlet.  quatenus  ibi  unus  ex  no- 
bis  senleniiam  suscipiat  suam.  Item  Hadrianus 
papa  I.  Carolo  magno  concessit  jus  eligendi  roma-, 
nura  pontificem.  et  ordinandi  aposlolicam  scdem, 
ut  habelur  dist.63.can  Hadrianus;  quod  idem  diu 
poslea  ilerum  concessil  Leo  Yllf.  Olhoni  I.  ut  ha- 
belur  eadem  dist.  G3.  can.  in  synodo.  Ilcm  Leo 
IV.  petil.  judices  n  Ludovico  imperalore,  et  eorum 
senlenliae  se  parilurum  promitlit,  ut  habelur  can. 
Nos  si  incompelenter  2.  q.  7. 

Respondeo  :  Illud  Gregorii  non  invenitur  in  e- 
jus  operibus.  Deinde  non  provocat  Gregorius  ad 
judicium  hominum,  sed  Dei.  Vidclur  enim  loqui 
de  disccplalione  per  juramentum  et  de  expecta- 
lione  divinae  sentenliae,  quae  saepe  statim  conlra 
perjuros  ferlur.  Iladrianus  et  Leo  non  concessc- 
runt  imperatori  nisi  ut  confirmarel  vel  infirmaret 
eleclionem  novi  ponlificis,  et  nrdinaret  romanam 
Ecclesiam  quoad  tcmporaleni  principalum;  ex  (juo 
non  sequilur,eum  habuisse  poleslatem  super  pun- 
tificcm.  Et  duo  illa  privilcgia  imperalori  concessa 
ob  frequenlia  schismala  quae  tunc  eranl,  el  pro- 
pler  frequcnles  hosles  longobardos  ct  graecos.  qui 
Ecclesiam  romanam  assiilue  vexabant.  c.mssis  illis 
cessantibus,  revocala  fuerunl.  Addc  quod  canones 
illi  non  videntur  legilimi,  cuin  non  aliunde  eos 
Gratianus  collegerit,  quam  ex  simplici  narratione 
Sigiberti  hislorici,  et  contrarium  probelur  e\  con- 
suetudine  illius  temporis  ut  probatcard.  Daronius 
tom.  4.  annalium.LeoIV.subjecitse  judicio  discre- 
tivo,non  coaclivo  imperaloris,  ut  ex  illo  ipso  capile 
aperle  colligilur. 

Argumentum  septimum.  Licet  unicuique  ponli- 
ficem  occidere,  si  ab  illo  injuste  invadatur;  mullo 
igilur  magis  licebit  regibus  vel^concilio  deponc- 
re  pontificem,si  is  rempublicam^perturbet,  vel  ani- 
mas  malo  suo  exempio  nilalur  occidere. 

Respondeo:  negando  consequentiam,  quoniani 
ad  resislendum  invasori  el  sc  dcfendendum,  noa 
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rcquiriUir  ulla  auclorilas;  neque  est  opus  nt  qui 
invadilur  sil  judex  et  superior  eo  a  quo  invadilur; 
al  ad  judicanduni  cl  puniendum,  requirilur  auclo- 
rilas.  Ilaque  sicul  iic-et  resistere  ponlifici  invaden- 
ti  corpus,  ita  licel  resistcre  invadenli  animas,  vel 
lurbanti  rernpublicani,et  muilo  magis  si  Ecclesiara 
dcslruere  nilerelur:  licet,  inquam,  ei  rcsistere, 
non  laciendo  quod  jubet,  el  impcdiendo  ne  exe- 
qualur  volunlalem  suam;  non  tamen  licet  eum  ju- 
dicare,  vel  punire,  vel  deponere.  quod  non  est  ni- 
si  superioris.  Vide  de  hac  re  Cajelanum  tract.  de 
auctor.  papae  et  conc.  cap.  27.  Et  Joan.  de  Turrc- 
creniata  lib.  2.  cap.  106. 

Argumentum  octavum.  Ponlifex  subjectus  est 
vcre  in  Ibro  conscientiae  suo  confcssiario  lanquam 
Dei  ministro  ;  cur  ergo  non  polerit  esse  subjeclus 
in  foro  exteriori  alicui  principi,  qui  etiam  esl  Dei 
niinisler? 

Respondeo:  Ratio  diversilalis  est,  quia  in  foro 
conscienliae  conlessarius  est  merum  instrumentum 
Dei,ila  ut  potius  Deus  per  hominem  judicet,  quara 
ipse  homo;  id  quod  apparet,  lum  ex  eo,  quod  con- 
fessarius  non  polest  poenitenlem  omnino  invilura 
cogere  ad  poenam  subeundam;  tum  ex  eo  quod 
in  confessione  judicalur  eliam  de  occullissimis 
criminibus,  qnae  ad  solius  Dei  cognilioneni  perti- 
nent:  at  in  foro  exleriore  homo  est  verus  judex, 
etiam  ut  homo,  licet  a  Deo  sit  conslilutus;  el  idcir- 
co  soium  judicat  de  manifeslis,  et  polcsl  invitum 
prorsus  cogere  ad  poenam. 

Argumentum  nonum.  Pontifex  potest  dare  libel- 
lum  repudii  sponsae  suae  Ecclcsiae  per  renuncia- 
lioneni:  ui  palet  in  Sexlo.  de  Renunciat.  cap.  1. 
ergo  potesletiam  Ecclesia  dare  hbellura  sponso 
suo  ponlifici,  et  alium  sibi  eligere. 

Respondeo  primo:!\egando  conscquentiam:nnm 
potiiifex  est  snpra  Ecclesiam,  non  e  converso.  Un- 
de  eliiim  Deulcr.  24.  polerat  vir  dare  hbellum  re- 
pudii  uxuri:  at  quod  uxor  posset  dare  libeliura  vi- 
ro,  nusquam  legitnr.Secundo  dicu:  Pontiticem  non 
posse  renunciare  pontiOcatui  sine  consensu  Eccle- 
siae:  et  proinde  si  Ecclesia  posset  dare  hbellum 
repudii  pontifici,  non  posset  sine  illius  consensu: 
quando  autem  ipse  consenlirel,  sponde  abdicaret 
se,  non  cogeretur  invilus. 

CAPLT  XXX. 

Soivitur  argumentum  uUimum.  et  tracJatur 
quaestio:  An  paj.ia  haereticus  deponi  jjossit. 

Argumenlum  decinmm.  Pontifcx  in  casu  haere- 
sis  pQtesl  ab  Eeclesiii  judiciiri  et  (ieponi  .  ut  palet 
disL  40.  can.  Sipapa.  igitur  subjectus  est  pontifex 
humano  judicio,  s:iltem  in  aiiquo  casu. 

Sespondeo:  sunt  de  hac  re  quinque  opiniones. 
Prima  esl  Alberti  Pighii  lib.  4.  cap.  8  hierarch.Ec- 
cles.  ubi  contendil,  papam  non  posse  esse  haereti- 
cum;  proinde  nec  deponi  in  uUo  casu  ,  quae  sen- 
tentia  probabilis  esl,et  defendi  potest  facile,  ut  po- 
stea  suo  loco  ostendemus.  Quia  lamen  non  est  cer- 
ta,  et  communis  opinio  esl  in  conirariura,  operae 
pretium  erit  videre,  quid  sit  respondendum,  si  pa- 
pa  haerelicus  esse  possit, 


Est  ergo  sccunda  opinio  ,  popam  eo  ipso  quo 
in  haercsiin  incidil,  eliiim  intcriorcm  tanlum,  esse 
oxtra  Ecclesiam  et  dc|)usilum  a  Deo  ,  quocirca  ab 
Ecclesia  posse  judiciu'i,  idest,  declarari  deposilura 
jure  divino,  el  deponi  de  laclo,  si  jidluic  recuset 
ccdere.  llaec  est  Juan.  de  Turrecremala  lib.  4.par. 
2.  cap.  20.  scd  mihi  non  probatur.  Nam  jurisdiclio 
dalur  quidem  ponlilici  a  Dco,  sed  hominum  opera 
concurrente.ut  palet,  quia  ab  homitiibus  habeliste 
horao  qui  ;inlea  non  erat  papa,  ul  imipiat  esse  pa- 
pa;  igilur  non  aufertur  a  Deo  nisi  per  liominera:  at 
iiaereticus  occultus  non  potest  ab  boinine  judica- 
ri  ;  nec  ipse  sponle  eam  poleslatem  vull  relinque- 
re.  Adde,  quod  fundamenlura  hujus  opinionis  esl  , 
quud  haerclici  occulli  sint  exlra  Ecclcsiam,  quod 
esse  falsum  nos  prolixe  ostendimus  in  lib.  1.  de 
Eccl. 

Tertia  opinio  est  in  allcro  extrerao,  nimirum,  pa- 
pam  nequc  per  haeresim  occultiun,  neque  per  ma- 
nifeslam,  esse  depositum  aul  deponi  posse.  Ilanc 
refert  ct  refellit  Turrecremata  loc.  not.  et  sane  est 
opinio  valde  improbabilis.  Primo,  quoniam  haere- 
licura  piipiun  posse  judicari,  expresse  habelur  can. 
Si  papa  dist.  40.  et  apud  Innocenliura  serm.  2.  de 
consecr.  pontif.  El  quod  majus  est  in  VIII.  synodo 
acl.  7.recitantur  acta  concilii  romani  subiladriimo, 
et  in  iiscontincbatur.  Honorium  papam  jure  videri 
anathemalizalum,  quia  de  haeresi  fueral  conviclus, 
ob  quam  solam  caussara  licet  minoribus  judicare 
majores.  Ubi  nolandura  est.quod  elsi  probabile  sit, 
Ilonorium  non  fuisse  haerelicum,  el  Hadrianuin  II. 
papam  deceplum  ex  corruptis  exemplaribus  VI.  sy- 
nodi.falso  pulasse  Houorium  luisse  haereticum:  ta- 
raen  non  possuinus  negare  ,  quin  Hadrianus  cum 
romano  concilio.  immo  et  tola  synodus  Vlli.  ge- 
neralis  senserit.in  caussa  liaeresis  posse  romaimra 
ponlilicem  judicari.  Adde  ,  quod  esset  miserrima 
coudilio  Ecclcsiae,  si  lupum  manifesle  grassanlera, 
pro  piistore  agnoscere  cogerelur. 

Quarta  opinio  est  Cajetani  in  tract.  de  auctor  pa- 
pae  et  conc.  cap.  20.  el  21.  ubi  docet,  papam  hae- 
relicura  manifestum  non  esse  ipso  facto  deposi- 
tum  scil  posse,  ac  debere  deponi  ab  Ecclesia:  (juae 
sentenlia  meo  jndicio  defendi  non  potest.  INam  in- 
primis,  quod  haereticus  manifestus  ipso  faclo  sit 
depositus.  probatur  auctorilate  et  ralione.  Aucto- 
rilas  est  b.  Pauli,  qui  in  epist.  ad  Tilum  3.  jubet  , 
haerelicum  post  dnas  correptiones,idcsi.  postquam 
manifeste  iippiiret  pertinax  ,  vitari ,  et  irilelligit  an- 
te  omneni  excommunicationem,  et  sentenliam  ju- 
dicis;  ut  ibidem  scribit  Hieronymus,  ubi  dicit,  alios 
peccatores  per  sententiam  excummunicaiionis  ex- 
cludi  ab  Ecclesia;  haereiicos  aulem  per  se  disce- 
dere  et  praecidi  a  corpore  Chrisli :  al  non  potest 
vilari  papii  manens  papa;  quoraodo  enira  vitabimus 
caput  nostrum?  quomudorccedemus  a  membro  no- 
bis  conjnncto? 

Ratio  vero  et  quidera  cerlissima  haec  est.  Non 
Christianus  non  polest  ullo  raodo  esse  papa,  ut  Ca- 
jetanus  fatetur  in  eod.  lib.  cap.  26.  et  ralio  est, 
quia  non  potest  esse  caput  id  quod  non  est  mem- 
brum  ;  el  non  est  membrum  Ecclesiae  is  qui  non 
esl  Christianus:  at  haereticus  raanifestus  non  est 
Christianus,  ul  aperie  docetCyprianus  lib.  4.episl. 
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2.  Allinnasius  ser.  2.  cont.  Arian.  Aufiuslinus  lib. 
'le  grnl.  Cluist.  cap.  20.  Hieronyuius  conl.  Lucitcr. 
cl  Llii;  iuiercticus  igilur  manileslus  p;ipa  csse  non 
polesl. 

Respondel  Cajelanus  in  Apol.  pro  Iract.  praedi- 
clo  cap,  25.  et  iii  ipso  tract.  cap.  22.  iiaerciicuin 
non  esse  chrislianura  simpliciter,  sed  csse  se- 
cundum  quid  :  nam  cuni  duo  faciant  chrislianuiii, 
lides  et  cliaracler  ,  haerelicus  amissa  fide  ,  adhuc 
adhaeret  aliquo  niodo  Ecclesiae,  et  capax  est  juris- 
diclionis  ;  proinde  adliuc  esl  papa,  scd  depunen- 
dus  ;  quia  per  haeresiin  est  dispositus,  disposi- 
lione  uitima,  ad  non  esse  papam:  qualis  esl  homo, 
non  quidem  morluus  ,  sed  in  exlremis  consliiulus. 

Al  coiilru.  Nam  inpiimis  si  ratione  characleris 
liaerelicus  manerct  aclu  conjunctus  cum  Ecclesia, 
nunquam  possel  praecidi  et  separari  aclu  ab  ea  , 
quia  characler  esl  indelebilis  :  atomnes  iatcnlur  , 
tpjosdam  posse  praecidi  de  facto  ab  E<'clesia;  igi- 
lur  characler  noii  facil  hominem  haerelicum,  esse 
aatu  in  Ecclesia,  scd  solum  esse  signum  quod  fue- 
rit  in  Ecclesia.el  quod  debeat  esse  in  Ecclesia.Quo- 
jnodo  character  ovi  impressus,  quando  illa  errat 
in  raonlibus,  non  faril  eam  esse  in  ovili  ,  si'd  in- 
dicat  ex  quo  ovili  fugeril,  el  quo  ilerum  compelli 
possil.  El  confirinalur  ex  b.  Thoma,  qui  3.  par.  q. 
8.  artic.  .?.  dicil,  eos  qui  fide  carent  non  csse  uni- 
tos  Chrislo  actu,  sed  in  potentia  tantum:  ubi  loqui- 
tur  de  unione  interna,  non  externa  .  quae  sit  per 
confessionem  fidei,et  visibilia  sacramenta.  Cum  er- 
go  characler  ad  inlerna  perlineat  non  ad  externa 
secundum  b.  Tliuraam,  solus  characler  non  unit 
actu  iiominem  cum  Christo. 

Deinde.  Vel  fides  est  dispositio  necessaria  sim- 
pliciler  ad  hoc  ul  aliquis  silpapa  ,  vel  tanlum  ad 
bene  esse.  Si  primum;  ergo  ista  disposilione  sub- 
lala  per  contrariam  quae  esl  haeresis,  mox  papa 
desinil  esse:  neque  enim  polest  forma  conservari 
sine  necessariis  disposilionibus.  Si  secundum;ergo 
non  polest  deponi  papa  prupler  haercsim:  nam  a- 
lioquin  deberel  deponi  eliam  propter  ignorantiam 
et  improbitalem  et  similia  ,  quae  tollunt  scienliam 
et  probitalem,  el  alias  disposiliones  necessarias  ad 
bene  esse  papae.Et  praeterca  fatelur  Cajel.in  Iracl. 
praed.  cap.  26.  ex  defeclu  disp(»sitionum  non  ne- 
cessarium  simpliciler,  sed  lantum  ad  bene  esse  pa- 
pam  non  posse  deponi. 

Respondel  Cajetanus,  fidem  esse  dispositionem 
necessariam  simpliciler,sed  partialem.non  lotalcm; 
et  proinde  fide  remota,  adhuc  papam  manere  pa- 
pam  propler  aliam  parlem  disposilionis,  quae  dici- 
tur  characler,  el  adhuc  remanet. 

At  contra.  Yel  tolalis  disposilio,  quae  est  cha- 
racter  et  fides,  est  necessaria  simpliciler,  vel  non, 
sed  sufllcil  parlialis.  Si  primum  ;  ergo  remola  fi- 
de  ,  non  amphus  reraanet  dispositio  necessaria 
simpliciler,  quia  tolalis  erat  necessaria  simpliciter, 
el  jaai  non  esl  amplius  totalis.  Si  secundum;  ergo 
fides  non  requirilur  nisi  ad  bene  esse,  et  proinde 
propter  ejus  defectum  papa  deponi  non  potest.  De- 
inde  quae  habent  ultiraam  dispositlonem  ad  interi- 
tum,  paulo  posl  desinunt  esse  sinc  alia  vi  externa  , 
ut  patel;  igiiur  el  papa  haereticus  sine  alia  deposi- 
Uoae  per  se  desinil  esse  papa. 


Denique  sancti  Palres  concordiler  docenl  ,  non 
solum  haerelicos  esse  exlra  Ecclesiam  ;  sed  eliam 
ipso  faclo  carerc  omni  jurisdictione  el  dignitale  ec- 
clesiastica.  Cjprianus  iib.  2.  episl.  G.  Dicimus,  in- 
quil,o??i7fces  omrdno  liaerelicos  afque  schismaticos 
niliil  hahere  poteslatis  ac  juris:  et  lib.  2.  c[)ist.  \. 
docet,  baerelicos  ad  Ecclesiam  rcdeunlcs  susci- 
piendos  ul  laicos,  elsi  anlfa  in  Ecclesia  presbyle- 
ri,  vel  episcopi  fuerint.  Optalus  lib.  1.  conl.  Par- 
men.  docet,  haerelicos  et  schismalicos  claves  re- 
gni  coelorum  habere  non  posse  ,  nec  solvere  aut 
ligare.  Ambrosius  lib.  1.  de  poenit.  cap.  2.  et  Au- 
gustinus  in  Enchir.  cap.  63.  Idem  dncet  Hierony- 
ums  lib.  cont.  Lucifer.  Non  quod  Episcopi inquit, 
esse  possunl  qui  haeretici  fuerant,  sed  quod  con- 
staret,eos,  qui  reciperentur,haereticos  non  fuisse. 

Coelestinus  papa  1.  in  epist.  ad  Jo.Antioch.quae 
habelur  in  concil.  ephes.  tora.  1.  cap.  19.  Siquis, 
inquit,  ab  episcopo  Nestorio  aut  ab  aliis  qui  eu7n 
sequunlur,  ex  quo  talia  praedicare  coeperunt  , 
vel  excommunicatusvel  eanitus  est,  seu  antistilis 
seu  cleri  digjiitate.  hunc  in  nostra  communiomi 
el  durasse  el  durare  mTnifestum  est.  nccjudica,- 
mus  euinremotum;  quia  nonpoterat  quemquam 
ejus  removere  smteniia,  qui  se  jam  praebuerat 
ipse  removendum.  El  in  epistol.  ad  cler.  constan- 
tinopol.  Sedis.  inquit,  noslrae  sanxit  auctoritas, 
nulluni  sive  episcopum,  sive  ctericum  seu  profes- 
sione  aliqua  chrislianum,  qui  a  ISestorio  vcl  cjus 
simiiibus,  ex  quo  talia  praedicare  coeperunt,  vel 
loco  suo,  vel  communione  detecti  sunt,  vel  deje- 
ctum.vel  excommunicaium  videri:quia  neminem 
dejicere  vel  removere  poterat,  qui  praedicans  ta- 
lia  titubavit.  Idem  repelitet  confirinal  Nicolaus  I. 
in  epist.  ad  Michiiel.  Denique  etiom  d.  Thomas  2. 
2.  q.  39.  arl.  3.  docet,  schismaticos  mox  perdere 
omnem  jurisdictionera,  ct  irrila  esse  ,  si  quac  ex 
jurisdictione  agere  conenlur. 

INcque  valet  quod  quidam  n  spondcnt:  istos  Pa- 
tres  loqui  secundum  anliqua  jura;  nunc  autein  ex 
decrelo  concilii  constaniiensis  non  araitlere  juris- 
dictionein,  nisi  nominnlim  excommunicalos,el  per- 
cussores  clericorum.  Hoc.  inquam.nihil  valel;nam 
Palres  illi  cura  dicunt  hacreticos  amittere  jurisdi- 
clionera,non  allegant  ulla  jura  huniana,  quae  cliam 
forle  lunc  nulla  exstabant  de  hac  re:  sed  arguraen- 
lanlur  ex  natura  haeresis.  Concilium  autem  con- 
stanliense  non  loquitur  nisi  de  excommunicalis  , 
idesl,  de  his  qui  pcr  sentenliam  Ecclesiae  amise- 
runl  jurisdiclionem:  haerelici  autem  eliam  anle  ox- 
comraunicationcm  sunt  extra  Ecrlesiam,  et  privnli 
orani  jurisdictione,  sunt  enini  proprio  judicio  con- 
deranali,  ut  docet  aposlolus  ad  Tilum  3.  hoc  est, 
praecisi  a  corpore  Ecclesiae  sine  excommunicatio- 
ne,  ul  Ilieronymus  exponit. 

Deinde  quod  secundo  Cajelanus  dicit,  posse  pa- 
pam  haereticum  ab  Ecclesia  deponi  vere  et  ex  au- 
ctoritale,  non  minus  videlur  falsum.quam  primum. 
INara  si  Ecclesia  invitura  papam  doponit;  certe  est 
supra  papam.cujus  oppositum  in  illo  traclatu  i<iem 
Cajelanus  defendit.  Sed  respondet  ipse:  Ecclesiam 
ex  eo  quod  papam  deponit,  non  habere  auctorila- 
tera  in  papam,  sed  solum  in  illam  conjunctionein 
personae  cum  ponlificatu:   ut  enira  Ecclesia  po- 
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osl  coniungcro  pontificalmn  cum  lali  persona,ct  ta- 
inon  non  dicilur  [)roplerca  csse  supra  ponliliccni;  ila 
potest  separare  poulilicaluui  a  liili  persoua  iu  casu 
haerosis.et  tamcunondiccturcsscsuprapoutiiiccru. 

Alconlra.  Naui  priuio,  cx  eo  quod  papa  deponit 
episcopos,  deducunt,  piipani  essc  supra  cpiscopos 
(unnos,  et  tainen  papa  dcponeus  cpiscopuiu  nou 
deslruil  cpiscopaluni  ,  scd  solum  scparat  ab  illa 
persona.  Sccundo  deponi  invilum  a  pontificalu  si- 
ne  dubio  est  j)oena  ;  igitur  Ecclosia  invilum  pa- 
pam  dcponcus,  sine  dubio  ipsum  punit;  at  punire 
osl  supcrioris  ct  judicis.Tcrlio,  quia  sccunduni  Ca- 
jelanum  et  caeteros  Thomistas,  re  idcra  sunl  totum 
ct  pnrlcs  simul  sumplac;  igilur  qui  habetauclorila- 
teni  iu  parles  siniul  sumptas  ,  ita  ut  eas  separare 
possit,  habet  etiam  in  ipsum  lolum,  quod  ex  parti- 
bus  illis  consurcit. 

INeque  valcl  Cnjciani  exemplum  de  clecloribus  , 
qui  liabcnl  poleslatcm  appliciuidi  poulilicalum  ccr- 
tiie  pcrsonae.  el  lamcn  non  babent  polestatem  in 
papam.  Nain  dum  res  lit,  acliu  cxcrcclur  circa  ma- 
tciiam  rei  luturae,  non  circa  composilum  quod  non- 
dum  est:  al  dum  res  deslruilur,  cxercelur  circa 
composilum  ,  ul  palel  in  rcbus  naluralibus.  lla- 
que  cardiuales  duin  pouliDceni  crcanl  ,  exercent 
sunm  aucloritatem,  non  supra  ponlificcm  quia  uon- 
dum  est  ,  sed  circa  maleriam  ,  tdesl,  circa  per- 
sonam  quam  per  elocliouem  quodammodo  dispo- 
iiunl,  ut  a  Deo  ponlificalus  formam  rccipial:  al  si 
pantificem  deponerent,  necessario  exerccrent  au- 
ctorilatem  supra  composilum,  idest,  supra  porso- 
iiarti  ponlificia  dignilale  praeditam  ,  idesl  ,  supra 
pontificem. 

.  Esi  ergo  quinta  opinio  vera,  papara  haereticum 
manifeslum  per  se  dcsincre  esse  papam  ct  capul  , 
sicul  per  sc  desinil  essc  cbristianus  et  raombruin 
(•or[)oris  Ecclesiae:  quarc  ub  Ecclcsia  possc  eum 
judicari  el  puniri.  Haec  esl  senlentia  omnium  vctC' 
lum  Palrum,qui  docent,  haorclicos  manilesios  mox 
amittero  omnem  jurisdicliouom,  el  nominatim  Cy- 
priani  lib.  4.  epist.  2.  uhi  sic  loquilur  de  Noviilia- 
no.  (|"ui  fuil  pnpa  in  schismato  cum  Cornclio  :  Epi- 
scopatum,  \nqml,  tenere  vonposset,  etsi  episco- 
pus  primus  factus .  acoepiscoporumsuoruni  cor^ 
pore  H  ab  Ecclesiae  uniiale  discedpret.  Ubi  dicit 
Novatianura.  etsi  vcrus  ai;  logitimus  piipa  iuissel  , 
tnmen  eo  ipso  casurum  fuisse  a  poulilicalu.sise  ab 
Ecclesia  separaret. 

Eadem  est  sententia  doclissimorum  receutiorum 
ut  Jo.  Driedoms,  qui  lib.  4.  do  Script.  el  .dogmat. 
Eccles.  cap.  2.  par.  2.  soul.  2.  docel,  eos  liinliun 
iib  Ecclesia  separari,  qui  vel  ejiciunlur,  ut  cxcom- 
municali,  vel  per  se  discedunl  el  oppugnanl  Eccic- 
siam,  ut  haerelici  et  schismntici.El  senlentia  sepli- 
ma  dicil,  in  iis.  qui  ab  Ecclesiii  discesserunl,  nub 
}am  prorsus  rcmanrre  spirituiilcm  potestalera  su- 
jjer  eos.  qui  sunt  de  Ecclesiu.  idcm  Melchior  Ca- 
nus,  qui  lib.  4.  de  loc  cap,  2.  docet .  baereticos 
mn  esse  partes  Ecdesiao,  uec  membra.  et  cap. 
ult.  ad  argument.  12.  dicit,  non  posse  vel  cogita- 
tinne  inf0ira;u'!.  ul  aliquis  sil  caput  et  papa  .  qui 
non  esi  niombrum  nequo  [lars.  Et  ibidem  diserlis 
verbis  docel.  h;iereticos  occultosadhuc  esse  de  Ec- 
eie"sia,  et  parles  ,  ac  raembra  ,  alque  adeo  papam 


liaereticuin  occullum  adhuc  csse  papam,  Eadem 
csl  iiliorum  ctiam  ,  quos  cilaviinus  in  lib,  1.  de 
Ecclcs. 

Fundamenlum  hujus  senlcnliae  esLquoniam  hae- 
rclicus  manilcslus  nullo  modo  esl  mombrumEccle- 
siae,  idest,  ncque  animo  neque  corpore.  sive  ne- 
que  unione  inlcrua,  uequc  cxlerna.  INam  catholici 
cliiim  niiili  sunt  unili  el  sunt  membra  .  animo  per 
fidem,  corpore  per  (•oulV.ssioncm  Udci  ,  el  visibi- 
lium  sacramenlormn  |)iirlicipiitionem:  haeretici  oc- 
culli.  sunl  unili  et  sunl  lucmbra  ,  solum  exlerua 
uuione  ,  sicul  c  conlrario,  boiii  cathecumeni  sunl 
de  Ecclesia,  interna  unione  tantuni,  uoii  aulein  ex- 
terna  :  iiaeretici  mauilesti  nullo  modo,  ut  jam  pro- 
batum  cst. 

CAPUT  XXXI. 

Jdem  probatur  ex  nominibus.  quae  romano 
ponlijici  tribui  solent. 

Argumentura  poslremum  sumilur  ex  nominibus 
episcopi  rumani,  quiie  suiil  quiudeeiin,  Papa,  Pa- 
tcr  Piitruin,  Christiauorum  Poiilifcx.  Sumraus  Sa- 
cerdos,  Princeps  Sacerdolum,  Vicarius  Chrisli,  Ca- 
put  Corporis  Ecclesiae.  Fudamentuin  aodificii  Ec- 
clesiae,  Pastor  ovilis  Domini,  Paler  el  Doclor  o- 
mnium  fideliura  ,  lloclor  doinus  Dci,  Cuslos  vi- 
neae  Dei  ,  Spousus  Ecclesiae,  Apostolicae  Sedis 
PraesufEpiscopus  uuivcrsaiis.  Ex  quibus  omnibus 
et  singulis  aperle  colligitur  ejus  priraiiius. 

Primura  ergo  et  comniunissimum,atqueantiquis- 
simura  episcopi  roniiini  nouien  est  Papa.  Nam  b.  I- 
gnatius  iu  epist.  ad  illuriam  Ziirbensem  .scribens  : 
Cuni  esses,  inquit, /»o?rtae  apud  papani  Linuni  elc. 
Est  autem  papa  seu  papas  apud  Graecos  vox,  qua 
blandienles  vel  balbulienles  pueruli  parentcs  suos 
appelliire  solobant,  ut  apparet  ex  Philemone  comi- 
co  iipud  Alheuiieum  lib.S.ubi  logimus  :  '/a/ps  rdrra 
9/>.r:<T£.  el  Ilomer.  Odiss.  lib.  6.  ubi  iilia  dicit  patri, 
■ra-T.a  cpiXe :  apud  Laliuos  veteres  simililer  patrera 
vel  avum,  idesl,  patrem  patris  significabal.  Juve- 
nalis  Satyra  6. 

Mordml  anle  aliquis  quidquid  pnrroxeril  iUa 
Quae  peperil,  liniidus  praequslel  pocula  Pappas, 

Ilcm  Ausonius  ad  nepotem  suum: 

Pappos.  aviasque  trementes. 

AiUeleruiU  palribus  seri  nova  cura  nepoles. 

Hinc  ergo  ecclesiastici  piilrera  spiritualera  blan- 
do  iilo  vocabulo  papam  appellare  cocperunl. 

Quamvis  aulera  noraen  hoc  tribualura  veteribus 
inlerduni  cuilibet  episcopo  ;  nam  Ilieronyraus  in 
oranibus  epistolis  ad  Augustinum.  eum  papam  ap- 
pcllat.  sicut  etiam  nunc  quilibet  sacerdos  dicilui 
patcr:  nibilouiinus  taraen.  tribus  modis  ex  hoc  no- 
mine  colligilur  episcopi  roinani  primaluy.  Pnmo  , 
quia  per  antonoraasiam,  cum  absolule  pronuncin- 
tur  papa,  ipsesolus  intelligitur,  ul  patet  ex  conc. 
cbalced,  act.  IG.  ubi  legimus:  Beatissinms  et  apo- 
stolicus  vir  papa  hoc  nobis  praecipit.  Nec  addi- 
tur  Leo.  aul  romanus.  oui  urbis  Romae  aut  aliquid; 
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nliiitl.  Secundo,  quia  solus  ipso  lolius  Ecclesiao  di- 
cilur  papa,  ulpalcl  ex  eodein  conc.cliulced.acl.16. 
ubi  Leo  vocatur  universalis  Ecclesiae  papa  :  el  ex 
LiberaliBreviar.  cap.  22.  ubi  legimus,nul!ura  esse 
papam  super  Ecclesiam  mundi  tolius,  nisi  romanum 
ponliGcem.  Tertio,  ex  eo  quod  episcopus  romanus 
a  toto  mundo  el  a  generalibus  conciliis  vucalur  pa- 
ter  sive  papa  :  ipse  vero  neminem  vocal  papam 
vel  palrem,  sed  omnes  filios  vel  fralres,  ul  patel 
ex  epist.  ad  conc.  2.  apud  Theodorelum  lib.o.cap. 
10.  et  ex  epist.  conc.  chalced.  ad  Leonem. 

Secundum  nomen  esl  Pater  Palrum  ;  quod  tri- 
builur  Damaso  ponlifici  a  Stephano  archiepiscopo 
carthagincnsi,  in  epist.  ad  ipsum  Damasum,  quam 
scripsit  nomine  Irium  conciliorum  Africae:  Bea- 
tissimo  Domino,  el  aposlolico  culmine  sublimalo 
s.  Palri  Palrum,  Damaso  papae  etc.  Nec  uUi  ai- 
leri  unquam  hnc  nomen  commum'catum  legimus. 

Terlium  esl;  Ponlitex  Christianorum,  apud  Eu- 
sebium  in  Chron.  anni  44. 

Quartum  esl ;  Summus  Pontifex,  quod  in  ead. 
epist.  Stephani  legimus  ,  sic  enim  sequitur :  Et 
summo  omnium  praesulum  poniifici.  Quo  etiam 
lilulo  utilur  Gregorius  lib.l.cap.  4.  Dialog.  b.  An- 
selmus  in  praefal.  lib.  de  incarn.  Verbi  ad  Urba- 
num  papam:  et  b.  Bernardus  in  omnibus  epislo- 
lis  ad  romanos  pontiflces.  Hieronymus  in  praefat. 
evang.  ad  Damas.  Tu,  inquit,  qui  suvimus  sacer- 
dos  es.  Elin  VI.  synodo  act.  18.  in  serm.  accla- 
mat.  totum  concilium  vocat  Agathonem  sanctissi- 
mura  patrem  noslrum  etsummum  papam. 

Quinlum  esl;  Princeps  Sacerdolum,  dc  hoc  legi- 
raus  in  episl.  Valentiani  adTheodos.  quae  habelur 
ante  concilium  chalcedonense  in  tom.  1.  concilio- 
rum:  Bealissimus  rom.  urbisepiscopus,  cuiprin- 
cipatum  sacerdotis  super  omnes  antiquitas  con- 
tulit  etc.  Et  apud  Prosperum  lib.  2.  de  vocatione 
gentium,  cap.  G.  Romapropter  sacerdotii  princi- 
'patum,  amplior  facla  esl  arce  religionis  ,  quaui 
solio  potestatis. 

Al  objicit  Calvinus  lib.  4.  Instit.  cap.  7.  §  3. 
concilium  carthaginense  III.  can.  20.  ubivetalur, 
ne  quis  priuceps  sacerdolum  ,  aut  suinnms  sacer- 
dos  dicatur,  sed  solura  primae  sedis  episcopus. 
Respondeo  :  Concilium  staluisse  solum  de  episco- 
pis  Africae,  inler  quos  multi  erant  primates  aequa- 
les,  ne  ullus  eorum  summus  sacerdos,aul  princeps 
aliorum  diceretur:  nec  enira  concilium  hoc  provin- 
ciale  romanura  pontificem,  aut  aliarura  provincia- 
rura  episcopos  obligare  poterat.  Ilaque  Gregorius, 
Anselmus,  Bcrnardus,  etipsa  VT.synodus,  non  ob- 
stante  isto  canone,  romanura  episcopum  summum 
pontificem  vocaverunt. 

Sextura  est;  Vicarius  Christi,  quo  titulo  ulilur 
s.  Bernardus  lib.  2.  de  Consider.  et  concilium  lug- 
dunense  sub  Gregorio  X.ut  habetur  in  Sexlo,lit.  de 
elect.  cap.  LT)i  periculum. 

Seplimum  est;  Caput  Ecclesiae,  quo  utilur  conci- 
liura  chalcedonense  in  epist.ad  Leonem.  Quibus  tu 
velut  membris  caput  praeeras,  et  acl.  1.  ejusdem 
concilii,  dicilurEcclesia  romana  caput  omnium  Ec- 
clesiarum. 

At  objicit  Calvinus  lib.  4.  Inslit.  cap.  7.  §  21. 
s.  Gregorium,  qui  lib.  4.  cap.  28.  ad  Joan.  episc. 
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constantinop.  Pelrus,  inquil,  priinun  mcmbrum 
sanclae  el  universalis  Ecclesiae  esl.  Paulus,  Aii' 
dreas,  Jacobus.  quid  aliud  quani  singularium 
plebiuin  sunl  capita?  omnes  tamensub  uno  ca- 
pite  niembra  Ecclesiae  suiit.  Lbi  Gregorius  repre- 
hendit  Joannem,  qui  se  caput  tolmsEcciesiae  fj- 
cere  volebat,  el  ulitur  hoc  argumenlo.  Quia  nec  Pe- 
Irus,  nec  ullus  alius  aposloliis  ca|)iil  fuil  tolius  Ec- 
clesiae,  sed  soluin  capita  fuerunl  singiilarium  Ec- 
clesiarum,  et  membra  Ecclesiae  universalis. 

ResponJeo:  Aliquem  esse  caput  lolius  Ecclesiae, 
dupliciter  inlelligi  polesl.  Uiio  modo,  ut  ita  sil  ca- 
put,  ut  ipsc  solus  sit  capul,  et  princeps,  et  caeleri 
omnes  inferiores  non  siul  capila,  nec  principes.sed 
solum  ejus  vicarii.  Allcro  modo,  ut  ipse  quidcm  sit 
caput,  sed  generale,  ila  ut  non  tollat  inferiora  par- 
ticularia  el  vera  capila:  quomodo  caussae  universa- 
les  non  lollunl  parliculares:  el  (|iiumo(lo  in  exerci- 
tu  imperator  iiou  loilit  parliculares  duces  legio- 
num  et  cohorlium. 

Et  quidcin  primo  modo,  solus  Clirislus  esl  cai  ut 
omnium  Ecclesiarum:  siquidem  compurali  ad  Chri- 
stum,  omnes  sunt  vicarii  et  adminislii:  nec  u!!us 
dici  potesl  collega  ejus,  vel  coepiscopus:  el  Pclrus 
hoc  modo  non  esl  caput,  nisi  ruiiianae  Ecclesiae 
parlicularis;  solum  enim  hujus  Ecclesiae  estparli- 
cularis  et  solus  episcopus  el  cn])ul:  caeleraruni 
aulem  parlicularia  capila  sunl  ipsarum  episcopi. 
qui  suiit  veri  principes,  el  Petri,  non  vicarii,  sed 
collegae  et  cocpiscopi.  et  de  hac  significalione 
agit  hoc  loco  b.  Gregorius.  Allero  modu  Pclrus  fuit. 
et  nunc  est  romanus  puiililex  vcre  caput  omnium 
Ecclesiarum,  ut  ipse  i(Jem  Gregorius  his  verbis  do- 
cet  lib.  11.  epist.  42.  Apostolicae  sedis  rovereniia 
nuUius  praesumptione  turbetur:  tunc  eiiini  mem- 
brorum  slalus  intecjer  perseveral.  si  caput  jidei 
nulla  pulset  injuria.  Et  epist.  .54.  Sedes  apostoli' 
ca  omnium  Ecclesiarum  caput  cst.  Idem  quoque 
hab(!l  iii  explic.at.  4.  psdmi  poenilenlialis. 

Oclavum  esl;  Fundamcnluin;  llieronymu^  iri  c- 
pisl.  l.  ad  Dainas.  de  nora.  bypost.  S/ipcr /lanc 
peiram  aedificalam  Ecclesiam  scio.  Ubi  Damasura 
pehuin  Ecclesiae  vocat. 

Nonura  est;  Pastor  Ovilis  Dominici,  Ambrosius 
epist.81.  ad  Siricium  pnpam:  liccognovimus  lileris 
sanctitalis  tuae,  boni  pasloris  excubias,  quani 
fideliter  tibi  commissam  januam  scrv6s ,  el  pia 
sollicitudine  Christi  ovile  custodias. 

Decimum  est;  Uector  Domus  Dei:  Ambrosius  in 
1.  Timol.  3.  Domus  Dei  esl  Ecclesia,  cujus  Iwdie 
reclor  est  Damasus. 

Umlecimum  est;  Custos  Vineae;  Concilium  chal- 
ced,  in  epist.  ad  Leonem;  Insuper  contra  ijisum, 
cui  vineae  cuslodia  a  Salvalore  commissa  est, 
idest.  conlra  tuam  apostolicam  sanclitatem,  ex- 
tendit  insaniam. 

Duodecimum  est;  Pater  et  Doctor  omnium  chri' 
stianorum.  Ila  habemus  in  conc.  florent.  sess.  ult. 
qua  ratiuiie  etiam  romana  Ecclesia  vocalur  mat'T 
cl  magistra  omiiium  Ecclesiaruin,  ul  habemus  in 
conc.  laleriin.  sub  Innocentio  Ifl.  cap.  5. 

Deciiuuiulcrliuin  est;  Sponsus  Ecclesiae.  Sic  ap- 
pellatur  pupa  in  conc.  lugdun.  generali.  ut  habe- 
tur  cap.  Ubi  periculum,  de  elect.  in  Sexto. 
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Scd  ol)jioiiiiil  aliqiii  b.  IJcrnardum,  qiii  in  epist. 
237.  UKMiel  l'JuL>cniuin  papain,  nc  se  Ecclesiac 
sponsuin  cxislinicl,  scd  s|)onsi  anircum,  cl  qiiod 
absurdnm  vidclur,  ul  vicarius  regis  reginae  spon- 
sus  (Jicalur. 

Ucspoiideo:  Sicul  papa  dicilur  capul,  reclor,  pa- 
slor  Ecclcsiae  loco  Clirisli;  ila  eliam  dicilur  s|)on- 
sus  loco  Chrisli,  sivc  ul  Ciirisli  vicarius  ct  mini- 
sler.  i>aiii  vcrus  cl  priucipalis  sponsus  Chrislus 
csl,  ul  dicilur  Joan.  3.  ipsc  cnun  Ecclc^iiuii  spiritu 
suo  1'occundat,  et  cjus  solius  seininc  (  (juod  esl 
vcrbuin  Dci  )  nascunlur  (ilii:  Ponlificcs  aulcra  di- 
cuntur  sponsi,  quia  coopcranlur  c.xtrinsecus  in  ge- 
neralionc  filioruni,  lanquam  minislri  Vcrbi  el  sa- 
cramcnlorum,  el  lihos  iion  sibi,  scd  Chrislo  gi'ne- 
raiil.  Beriiardus  crgo  solumadmonere  intcndit  pon- 
lilicem,  iic  sc  priiici|)alcm  sponsum  arbilrctur:  el 
quamquam  absunlimi  cst  in  carnaii  generalione, 
regem  juvari  a  vicario,  et  unam  dici  mullorum 
sponsam.  lamcn  in  spiiiluali  non  cst  absurdum. 

Dccimumiiiiarlum  csl:  Aposlolicac  Scdis  PiacMil. 
Est  autciii  obscrvandum,  inlerdum  bb  iuUisiuis  vo- 
cari  sedes  apostolicas,  non  solum  romanam,  scd 
etiam  anlioclicnam,  hierosolymilanam,  ephesinam, 
el  alias,  qiias  aposloli  fundavcrunt,  el  in  quibus 
lanquam  episcopi.sederunl,  ut  palel  ex  Tertulliaiio 
lib.  de  pracscripl.  ex  Auguslino  epist.  102.  el  aliis. 

Sed  in  Iribus  excellit  romanus  ponlifcx  quantum 
ad  hoc  nomcn.  Primo,  quia  rum  dicilur  absolule 
scdes  apostolica,  et  non  addilur  anliochena.  vel 
ephesina,  vel  romana  etc.  semper  inlclligilur  ro- 
mana,  quae  pcr  antonomasiam  dicilur  aposlolica; 
ut  palcl  e.v  Auguslino  epist.  106,  31issae  sunl,  in- 
(luil  Augustinus,  de  liac  re  ex  duobus  conciiiis 
ciirlkaginensi  el  milevilano  reiaiiones  ad  aposlo- 
licam  sedem.  Non  addil  romanam.  el  tamen  eam 
vull  intclligi,  siquidem  rclationes  illas  ad  Innoccn- 
lium  papam  missas  fuisse,  conslal  ex  episl.  UO. 
ct  92.  cjusdcm  Augustini:  siinilia  exerapla  passim 
occurrunt. 

Secundo:  Quia  romanus  pnntifex,  non  solum  di- 
cilur  scdcm  apostolicam  tencre  .  ut  antiocliciius 
ct  ephesinus,  scd  etiam  principatum  aposlolicae 
sedis.  ut  palel  ex  Auguslino  epist.  102. 

Tcrlio:  Quia  romanns  ponlifex,  non  tanlum  di- 
t;ilur  praesul  aposloiicae  scdis,  ut  anliochenus  ct 
tjuidain  ahi,  se(j  etiam  munus  ejus  dicitur  aposto- 
lalus,  ut  patet  ex  conc.  chalccd.  act.  1.  ubi  lesi- 
mus,  vicarios  l.eonis  dixisse:  Praecipere  dignatns 
esl  ejus  apostolalus,  ut  Dioscorus  non  sedeal  in 
concilio.  llein  Honorius  iniperalor,  in  episl.  ad  l>(j- 
nif.  Primuvi  petimus,  inquil,  ut  quoiidianis  ora- 
lionibus  o.poslolatus  tuus  sludium.  ac  votum.  su,- 
um  circa  salulem,  aique  impeYium  noslrum  dl- 
ijnciur  intendere.  Dem  cpist.  episc.  Galliae,  quiie 
Hst  inter  episl.  Leonis  51.  Det,  inquil,  apostolaiits 
vesternostrae  veniani  tarditati  Denique  in  episl. 
Bernardi  190.  ad  Innoccnl.  legimus:  Oportetadve- 
strum  referri  aposlolaium  pericula  quaeque  et 
scundala,  emergentia  in  regno  Dei  etc.  Quod  n  >- 
mcn  de  nullo  alio  legimus,  quam  de  romano  pou- 
lifice. 

Ex  quo  deducitur;  Antiochenum  et  ephesinum, 
ct  similes.  fuisse  quidem  episcopos  aposloJicarum 


sediuni,  idcst,  earum  in  quibus  aposloli  scdcrant: 
sednon  successisse  aposlolis  in  aposlolatu  ullo  mo- 
do:  aiioquin  ctiiim  ipsorum  dignitas  dicerelur  apo- 
slolalus.  At  romanuin  poiitillcera  cssc  cpiscopum 
aposlolicae  sedis,  et  succedere  aliquo  modo  iu 
apostolalu,  idcst,  in  cura  lolius  orbis  tcrrae,  quae 
eral  pars  quaedam  apostolalus.  el  propterea  apo- 
slolalum  vocari  ipsius  graduin.  Ex  quo  soluta  nia- 
nel  objcctio  quaedam  Nili,  qui  in  suo  lib.  de  prim. 
papae  ex  eo  probare  nititur,  roraanum  ponlificem 
non  habere  prinialum  in  alios  episcopos,  quod  aii- 
tiochenus  eliiini,  etephesinus,  et  hierosolyraitanus 
episcopi  thronos  aposlolicos  habere  leganlur. 

Deciinumquintum  est;  Episcopus  Universalis.  In 
conc.  chalced.  acl.  3.  lcgunlur  Ires  epislolae  di- 
versorura  Graecorum  ad  Leoneni  papani  ,  qiiae  o- 
mncs  ita  incipiunl:  Sanctissimo  et  beatissimo  uni- 
versaii  arcliiopiscopo  et  patriarch  le  magnae  Ro- 
mae  Leoni.  Ex  quibus  verbis  tria  mendacia  haere- 
licorum  refcllunlur.  Unum  esl  Lulheri  lib.  de  po- 
tcsl.  papac.  ubi  cum  dixisset,  Gregorium  recusasse 
nomen  univcrsalis,  subjungit:  Quod,  inquit.  de 
nom ine  summi  et  sanctissimi  dixisset?  Itiique  si- 
gnificat  Lulherus,  lempore  Gregorii  nondum  fuisse 
auditum  nomen  sanctissirai  et  suinmi:  in  quo  in- 
credibilis  imperitia,  aut  malilia  Lulhcri  detegilur; 
nain,  sanctissimum  papam  romiinum  omnes  vete- 
res  appellant,  et  locus  jam  citalus  aperte  obslruil 
os  Lutheri. 

Quid,  quod  in  act.  2.ejusd.conc.  chalced.  Aelius 
episcopus  Nicopolis  s.  Leonem  dominum  nostrum, 
et  sanctissimum  papamvocat?  Quo  titulo,  nulkis 
alius  haereticis  noslri  leraporis  magis  displicel; 
cum  tamen  is  non  displicuerit  olim  universo  con- 
cilio.  el  senalui,  ac  judicibus,  quibus  audientibus 
Aetius  dixil:  Quo7iiam  nunc  Domini  nostri,  et 
sanciissimi  papae  lecta  est  epistola  e/c.  Nominc 
summi  ulilur  Gregorius  ipse,  ut  supra  nolavimus, 
in  lib.  1.  Dialog.  cap.  4.  el  universuin  conciliam 
chalcedonense  in  epist.  ad  Leonem  summitas  lua, 
Leoni  ponlifici  dicil. 

Allerum  csl  Magdeburgensium,  qui  Cenl.  (i.  cap. 
7.  colum.  4.39.  dicunt,  romanuin  ponlificem  crea- 
tum  fuisse  patriarcham  a  Justino  imperatore  anno 
.j20.  At  si  ila  esl.  quomodo  in  coiicilio  chalcedo- 
nensi,  quod  celebratum  est  anno  434.  frequentis- 
siine  vocaiur  Leo  universalis  patriarcha? 

Tertiura  est  Calvini,  qui  lib.  4.  Inst.  cap.  7.  §  4. 
refert  verba  b.  Grcgorii,  qui  lib.  4.  episl.  32.  el  ali- 
bi  asseril,  obliituin  priicdccessoribus  suis  in  conci- 
lio  chalcedoncnsi  nomen  uiiiversalis:  et  mox  sub- 
jungit ;  Hnc  nullam  liabct  veri  speciem:  nec  enim 
tale  quidpiam  in  aclis  ejus  concilii  legitur.  At 
sane  impudens  esl  hoc  mcndacium:  elsi  cniincon- 
ciliura  nihil  de  hac  re  dccrevit:  tamen  salis  con- 
stal,  nomen  hoc  tribui  romano  pontiiici  non  displi- 
cuisse  concilio;  cum  acl.  3.  sacpissime  hoc  nomine 
appellctur  Leo  pontifex,  el  nemo  in  concilio  talem 
appellalioncm  rcprehenderil. 

Sed  objicit  idem  Calvinus  contra  hoc  nomen  ver- 
ba  Gregorii,  qui  lib.  4.  cpist.  32.  el  aliis  in  locis 
multis  saepissime  rcpctit.  nomen  episcopi  univer- 
salis  esse  prolanum,  sacrilegum,  Anlichristi  prae- 
nuncium;  et  ideo  nemineiu  ex  suis  praedecessori- 
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biis  illo  unquam  uli  vokiisse.  Ohjiciunl  oliam  Illy- 
ncus  in  lib.  de  hisl.  conc.  f).  u;irihagin.  cl  Luihc- 
rus  Hb.  de  pot.  papac,  canonem  concilii  afiicani 
cilalum  a  Graliano  dist.  99.  can.  Primae  sedis,  ubi 
legimus:  Imversalis  autem,  nec  romanus  ponll- 
fex  apijclleiur. 

Respondeo:  Duobus  modis  posse  intelligi  nomen 
universalis  episcopi.  Uno  modo,  ul  ille  qui  dicilur 
universalis  inlelligatur  csse  solus  episcopus  o- 
mniumurbiumchristianarum,ita  utcaelcri  non  sint 
episcopi,  sed  vicarii  lanlum  illius,  qui  dicitur  epi- 
scopus  universalis:  et  hoc  modo  nonum  hoc,  est 
vere  profanum,  sacrilegum  et  anlichristianum;  et 
de  hac  significalione  loquitur  Gregorius,  ul  palet 
ex  ratione,  quiim  re.ldil:  Sic  enim  ait  lib.  4.  epist. 
31.  ad  Constant.  rHsle  vahle  esl,  ulpalienler  fe- 
ralur,  quatenus  despeciis  omnibus.  praediclus 
fraler,  et  coepiscopus  meus  solus  coneiur  appel- 
lari  episcopus.  Et  lib.  4.  episl.  36.  ad  Eulog.  Si 
unus  pairiarcha  universalis  dicilur.  palriarcha- 
rum  nomen  caeleris  derogaiur.FA  lib.  7.epist.  (J9. 
ad  Euseb.  Si  unus  universalis  es!  resial  ut  vos 
episcopi  7ion  sUis.  Altero  modo  ,  dici  polcst  epi- 
scopus  universalis.  qui  habet  curam  tolms  Eccle- 
siae,  sed  generaIem;vUa  ut  non  excludal  p;irticula- 
res  episcopos.  Et  hoc  modo,  nomen  hoc  posse  Iri- 
biii  romauo  ponlifici  cx  niente  Gregorii,  probalur. 

Primo:  Quiu  lalelur  Gregonus  lib.  4.  epist.  32. 
el  aliis  seq.  Iribulum  noiuen  unlversaiis  episcopi 
roraano  pontifici  a  concilio  chalcedonensi  ,  quod 
sanclum  et  catholicum  fuisse  idem  Gregorius  pas- 
sim  docet;  exislimavil  igitur  d.  Gregorius  in  aliquo 
sensu  ho'5  nomen  romano  poulifici  convenire.  Se- 
cundo:  Quia  idem  Gregorius  lib.  4.  epist.  32.  as- 
serit,  Pelro  tolius  Ecclesiae  curara  esse  commis- 
sam  a  Domino,  quod  est  idem  ac  si  diceret,  Pe- 
trum  episcopum  universalem  esse  a  Christo  cou- 
slitutum. 

Tertio:  Quia  et  si  romani  ponlifices,  ut  Grego- 
rius  recte  dicit,non  se  vocaverunl  unquam  univer- 
sales  episcopos;  lamen  saepe  se  vocaverunt  epi- 
scopos  Ecclesiae  universalis,  ut  patet  ex  episl.  2. 
Sixti  I.  ex  1.  Vicloris  I.  ex  2.  Pontiani,  cx  2.  Sle- 
phani  I.  ex  o4,  62.  et  6o.  Leonis  I.  Quae  testimo- 
nia  sine  dubio  Gregorius  legerat,  ncc  ignorubat 
idem  esse  quoad  sensum,  episcopum  Ecclcsiae 
universalis  et  episcopum  universalem. 

Sed  dices.  Si  hoc  nomen,  bonum  sensum  habe- 
re  potest:quare  Gregorius  absolule  pronunciat,  es- 
se  superbum.  sacrilegum,  profanum,  et  absolule 
velal  usum  illius? 


Respondeo:  Duabus  de  caussis:  prirao,  ad  cau- 
lelam;  sicut  eiiain  nomen,  Chrislotocos,  bonum 
siMisum  habet:  el  tomen  Palres  veluerunt  usum  il- 
lius,nominis,  ne  videlicet  sub  illo  nomine  laterel 
liaeresis  Ncslorii.  qui  M;iriam.  Christi  malrcm,sO(l 
non  Dei  m;ilreni  appcllab;it.  Secundo,  quia  quae- 
stio  tunc  erat:  an  Joanni  conslantmopolilano  epi- 
scopohoc  noinen  conccdi  posset,  non  autem  an 
concedi  possel  romano  ponlifici:  quoniam  igitur 
Joanui  ilii  in  nullo  scnsu  conveniebal  nomcn  \ini- 
versalis,  et  tamen  illud  sibi  usurpabat;  idco  sim- 
plicilcr  et  absolute  Gregorius  pronunciat,  hoc  no- 
men  esse  profanum,  el  sacrilegiim,  niinirum  qua- 
tenus  tribuilur  episcopo  constantinopolilano:  et  ni- 
hilominus  eliam  ipse  illud  recusavit,  qu;imvis  sibi 
in  aliquo  sensu  conveniret,  ad  inelius  et  facilius 
comprimendam  superbiam  episrnpi  conslanlinopo- 
lilani.  Ex  his  nianet  soluium  argumentum  Cal- 
vini. 

Ad  allerum  Lutheris  et  Illyrici  dico:  eos  non  ad- 
verlisse,  vcrba  illa  non  esse  coiicilii  africani,  sed 
Gratiani,  qui  poslquam  relulerat  cnnonem  concilii 
africani,  quo  prohibetur  cpiscojKis  primac  sedis 
dici  princeps  sacerdotum,  addil  de  suo:  Univer- 
salis  autem  nec  romanus  pjontifcx  dicitur.  Quae 
verba  quia  Grali;ini  sunt.  noii  habcnt  aucloritalem: 
et  praelerea  iulelligi  possunt  co  jnodo,  quo  verba 
b.  Gregoiii. 

Est  autem  hoc  loco  observatione  dignum,  quan- 
la  fueritet  sit  etiam  hoc  temporc  Graecoruin  per- 
tinacia  el  superbia  ,  et  quani  severe  a  Doo  punila 
fucrit.  Nam  cuin  sedem  episcopi  constanlinopiili- 
tani,  quae  per  annos  amplius  300.  inler  sedes  pri- 
marias,  nullumlocum  habuerat,  non  solum  ad  pa- 
triarchalum  evehere,  et  sedi  alcxandrinae  atque 
antiochenae  pracferre.sed  eliam  roin;mae  acquare, 
et  universalem  facere  volueriut,  nec  potuerint  ad 
sanitateiu  reduci  censuris  Pelagii  II.  et  aliorum 
pontificum  (  saepius  enim  pro  hac  caussa  excom- 
miMiicali  fuerunl,  ut  scribit  Leo  IX.  in  episl.  ad 
Mich,).  nec  eliam  humilitate  b.  Gregorii,  qui,  ut 
scribil  Joannes  Diaconus  in  ejusvita  lib,  2.  cjip.l. 
hac  dc  caussa  se  non  archiepiscopum,  nec  patriar- 
cham,  sed  episcopum  ac  servum  servorum  Dei 
scribere  coepit,  nec  ediclo  Phocae  imperatoris, 
de  quo  supra  diximus.  Tandem,  judicanle  Dco  de 
coelo,  tniditi  sunt  Graeci  cum  suo  universali  pa- 
triarcha  in  manus  Turcarum,  quod  eis  eventurum 
praedixerat  s.  Brigitla  lib.  7,  cap.  9.  Revelat.  nec- 
non  Niculaus  papa  V.  ut  refert  GenmidiusSchola- 
rius  in  lib.  pro  conc.  flor.  cap.  7.  §  12. 
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CAPUT  PRIMUM. 

Proponitur  disputatio  de  Antichristo. 

Demonslravimus  haclenus,  romanum  ponlificem 
Pelro  succedere  in  summo  lolius  Ecclesiae  prin- 
cipatu.  lleslal  ul  videamus,  nuin  aliquo  tempore 
romanus  ponlifex  ab  islo  gradu  excidcril;  id  cnira 
advcrsarii  conlendunl,  non  esse  hoc  lempore  Ro- 
mae  verum  episcopum.  quidquid  antea  fuerit.  Et 
quidem  IVihis  ad  fincni  iibelii  sui  contra  primalum 
romani  ponlificis  ila  luquilur:  Scd  summa  caput- 
que  mei  sermonis  illa  sit,  donec  papa  in  Ecclcsia 
convenientem,  coelestem,  olimque  institutum  or- 
dinem  servat:  doncc  veritatem  coelestem  tenet  ac 
luetur;  et  donec  Christo  summo  veroque  Ecclesiae 
domino  et  capiti  adhaeret,  facile  patiar,  euin  et 
caput  Eccledae  csse  et  summum  sacerdotem,  et 
Petri,  vel  etiam  si  libet,  oinnium  aposlolorum  suc- 
cessoremesse,omnes  ei  obedire,ac  nihiloid  quod 
ad  cjus  Jionorem  pertinet  diminui:  sedsi  a  veri- 
tale  discessit,  nec  ad  eam  redire  vidt,  meritopro 
damnato  rejectoque  haberi  debet.  Haec  ille. 

Sed  debuissel  oslendere,  in  quos  errores  inci- 
derinl  romani  ponlifices,  et  quando,  el  a  quibus 
daranati  fuerinl:  scimus  enim  in  concilio  generali 
laleranensi  sub  Innocenlio  III.  el  lugdunensi  sub 
Grcgorio  X.  el  florenlino  sub  Eugcnio  IV.  Graecos 
erroris  conviclos  ad  fidcm  Lalinorum  rediisse,  ac 
deindc  ad  vomilum  suum  semper  esse  reversos, 
ac  proplerea  a  Deo  gravissime  punitos:  Latinos 
aulem  ad  fidem  Graecorura  venisse  nusquara  legi- 
mus.  Nec  ullum  proferri  polesl  ecclesiasticum  ju- 
dicium  conlra  Lalinos,  ut  nos  proferinius  uiulla 
conlra  Graecos, 

Jam  vero  Caivinus  lib.  4.  Inst.  cap.7.  §  23.S/«i, 
inquit,  vera  illa  omnia.  quae  tamen  illis  jam  ex- 
torsimus,  Petrum  voce  Christi  constitutum  fui^se 
unlversac  Ecclesiae  caput,  ipsumqua  honorem 
sibi  cotlatum  in  romana  sede  deposuisse,  id  ve- 


teris  Ecclesiae  auctoritale  fuisse  sancitum,  longo 
usu  conjirmatum,  romano  pontilici  summam  po- 
lestatem  fuisse  semper  ab  omnibus  debitam  ,  i- 
psumquefuisse  omnium  et  caussarum  et  hominum 
judicem,  nullius  judicio  subjectum  fuisse;  habe- 
ant  etiam  plura  si  velint.  Respondeo  tamen  uno 
verbo,  nihil  istontm  valere,  nisi  Romae  sit  Ecele- 
sia  et  episcopus.  Et  infra,  §  24.  Hune  modum 
mihi  solvant  romanenses:  nego  ipsorum  pontifl- 
cem  cssc  episcoporum  principem,  cum  non  sii  e- 
piscopus.  Et  inlra:  Fuerit  sane  olim  Roma  omni- 
um  Ecclesiarum  mater;  verum  ex  quo  Antichristi 
sedes  fieri  coepit,  desiit  esse  id  quod  erat.  El  iu- 
fra  §  2^.  Videmur  nonnullis  nimis  maledici  ac 
petulanfes ,  cUm  romanum  pontificem  vocamus 
Antichristum:  sed  qui  hoc  senliunt  non  inLetli- 
gunt,  se  Paulum  immodestiae  insimulare  ,  post 
quem  nos  luquimur,  immo  ex  cvjus  ore  sic  loqui- 
mur.  Ac  ne  quis  objiciat  nos  Pauli  verba,  quae 
alio  pertineant ,  perperam  torquerein  romanum 
pontificem,  breviter  oslendam,  non  aliter  quam 
de  papalu  intelligi  posse.  Haec  ille. 

Sirailia  docenl  omnes  haerelici  hujas  temporis; 
ac  praecipue  Lutlierus  in  supputat.  lemp.  el  in  as- 
serl.art.28.el3G.et  alibi  passim.Ilem  Magdeburgen- 
ses  Cenlur.  1.  lib.  2.  cap.  col.  434.  el  sequ.  et  in 
omnibus  seq.Cenlur.  cap.  4.  7.  et  10.  Illyriciis  in 
lib.  de  prim.  David.  Chytraeus  in  cap.  9.  et  13.  A- 
pocal.  Ilem  Wolfgangus  Musculus  in  loc.  commuu. 
tit.  de  Eccles.  Theodorus  Reza  in  Com.2.  Thessal. 
2.  Theodorus  Ribhanderin  Chroii.  tabul.  10.  11. 
12.13.et  14.  Ilenricus  Pantaleon  in  Clironoi.  Ilen- 
ricus  Bullingerus  praefat.  in  suas  hom.  ad  ApocaK 
et  anle  hos  omnes  Joannes  Wiclef  art.  30.  inter 
eos  qui  damiumlur  in  concilio  conslantiensi,  sess. 
8.  ponlificem  esse  Antichrislum  pronunciavit. 

Ut  igilur  quaestio  haec  diiigenlcr  explicetur,  no- 
vera  capila  traflanda  erunl.  Prirauin  de  ipso  nomi- 
ne  Antichr)sli.2.  An  Anlicbiislus  sit  unus  homo,  an 
genus  hominum.  3.  Dc  lempore  advenlus  et  morlis 
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ejus.  4.De  nomiiieejus  proprio.  o.  Ex  qun  genle  na- 
.sciturus  sit,  el  u  quil)us  pniecipue  suscipiendus.  6. 
Ubi  sedem  sunm  fixurus.  7.  De  doctrina  el  moribu.s 
ejus.  8.  De  miracubs  ejus.  D.  De  regno  el  praeliis 
ejus.  Ex  his  enim  omnibus  clarissime  apparebil, 
quanla  impudentia  hiierelici  ponliHcem  romanuin 
Antichrislum  laciunl,  quibus  addemus  caput,  quo 
probabimus.  Romanum  pontificem  non  soium  non 
esse  Anlichristum,  sed  nec  ullo  modo  desiisse  esso 
episcopum  et  paslorem  lolius  Ecclesiae,  ul  nihil  re- 
maneii  non  dilulum  ex  objeclionibus  Calvini. 

Quod  ad  primum  allinet,  aliqui  ex  adversariis  do- 
cent,  nomen  Antichristi  proprie  significare  Chrisli 
vicarium:  ac  proinde  papam  qui  se  Christi  vicarium 
asseril,  ipsum  esse  Antichristum.  Ila  docet  Wolfgan- 
gus  3Iusculus  in  loc.  cap.  de  pot.  ministr.  el  pro- 
bat,  quia  illa  vox  avtl  significat  vice;  unde  A'vxi- 
yp'.qo^,esl vice  C/ins^/;sicut  AvTicj/aTyjYos  significut 
eum,  qui  pro  duce  se  obtrudit,  idest,  qui  vicarius 
ducis  vull  baberi.  Magdeburgenses  etiam  Cenlur. 
i.  lib.  2.  cap.  4.  col.  433.  docent.  papam  ideo  ve- 
rum  esse  Anticlirislum,  quia  se  Chrisli  vicarium 
Jacit. 

Al  sine  dubio  falluntur,  vel  fallere  conanlur.  No- 
men  enim  Anlichristi  non  potest  ullo  modo  signiii- 
care  vicarium  Christi,  sed  solum  aliquem  Christo 
cootrarium  ,  et  contrarium  non  quomodocumque, 
sed  ita,  ut  cum  eo  de  sede  et  dignitate  Chrisli  cer- 
tel,  idesl,  qui  sit  emulus  Chrisii.  et  velit  habeii 
Chrislus,  dejecto  eo  qui  vere  esl  Christus. 

Hanc  esse  hujus  nominis  significalionem,  proba- 
tur  tripliciter.  Primo,  quia  apud  Graecos  illa  vox 
dvTl.  proprie  significat  oppositionem,  et  quoniam 
opponi  dicunlur  non  solum  ea  quae  pugnant  inler 
se;  sed  etiam  ea,  qiiae  aequipollent,  inde  factum 
fiaX,  ul  dv-lin  composilione  inlerdumsignificet  con- 
Irarielalem.interdum  aequivalentiam.nunquam  au- 
tem  subordinationem,ut  palet  in  exemplis  omnium 
talium  nominum,  dvxi-aioq,  significalaemuluni  in 
lucla;  dvTiSoT^v,  conirarium  remediumjdvii+ipaGi;, 
conlrariam  loquutionem;  dvxi^pocpoc,  aequivahiu- 
tem,  dvxBcO^,  aequalem  Deo:  dviiycip,  est  pollex, 
quia  e  regione  opponilur,el  ae^iuividei  Inti  reliquac 
manui,  el  sic  de  caeteris.  Vicarius  autem  non  si- 
gnificat  opposilionem.  sed  subordinntionem  ad  ali- 
ud;  et  ideo  non  potest  exprimi  per  vocem  dvxl. 

Porro  illud  dv-icpar/jYOc  non  significat  vicarium 
ducis,  sed  ordinarie  contrarium  ducem;  sicut  dv- 
Tt^paxcuojxai:  est  bellum  infero,  et  interdum  eum 
qui  est  loco  ducis,  non  ut  illi  subjectus,  sed  ulae- 
qualis;  quomodo  apud  Lalinos  propraetor,  vel  pro- 
consul  non  significal  vicarium  praetoris,  vcl  consu- 
lis.sed  eum  qui  est  in  aliqua  provinciis  id  quod  est 
praetor,  vel  consul  in  urbe:  el  in  hoc  deceplus  est 
Wusculus;  quia  enim  legil  apud  Budaeum  dvxtcpa- 
r/j-]fC)c  significare  propraetorem,  pulavit  ifise,  signi- 
licare  vicarium  praeloris,  quod  est  falsum. 

Secundoidem  probatur  cx  Scriptura.  i>'am  eliam- 
si  hoc  nomen  essel  ex  sc  ambiguum,  tamcn  ul  in 
Scriptura  accipitur  non  esl  ambiguum,  et  noslra 
quaestio  non  debel  esse  de  voce  AViypico?  iibso- 
lule,  sed  ut  in  Scripluris  accipilur:  porro  in  Scri- 
pluris  Anlichrislus  dicitur  is,  qui  exlollimr  supcr 
enine,  qiiod  dicUur  Deas,  2.  ad  Thcssal.  2.  quod 


certe  non  est  esse  vicarium,sed  hoslem  Chrisli  veri 
Dei.  Et  1.  Jo.  2.  Antichristus  dicilur  esse  \s.qui  ne- 
(jat  Jesum  esse  Ckrislum,  idest.  qui  negat  Jesuin 
esse  Christum,  ut  seipsum  pro  Cluislo  vendilet.  El 
Matlh.  24.  Anlichrislus  dicilur  anirmaturus,  se  i- 
psum  esse  Ghrislura.quod  sane  nun  est  vicarii  sed 
aemuli. 

Denique  tertio,ex  omnibus  aucloribus  qui  de  An- 
tichristo  scripserunt,  et  ex  communi  sensu  omiii- 
um  christianorum,qui  per  Antichrislum  inlelligunt 
eximium  quemdam  Pseudochrislum.  Quomodo  eli- 
am  exponit  hanc  vocem  ex  veleribus  Graecis.  Da- 
mascenus  lib.  4.  de  Fid.  cap.  28.  et  eodem  modo 
exponil  Hieronymus  ex  Latinis,  qui  lamen  etiam 
graecae  linguae  perilissimus  fuil,  quaest.  2.  ad  AI- 
gasiam. 

Denique,  similiter  exponit  in  suo  Thesauro  lin- 
guae  graecae  Henricus  Stephanus,  qui  tamen  unus 
est  de  numero  haerelicorum  genevensium.  Hincha- 
bemus  argumentum  primufii  conlra  adversanos. 
Niim  cum  Anlichristi  nomen  signillcel  hostem  et  iie- 
mulum  Christi.  el  romanus  ponlifex  se  Clirisii  la- 
nuilum.  et  Cliristo  subjeclum  in  omnibus  falealur, 
non  iiuteni  Christum  se  ullo  modo  esse  dical,  ne- 
que  illi  se  piirein  faciai;  munifestum  est,  eum  non 
esae  Anlichrislum. 

CAPUT  11. 

Anlichrisium  cerlum  quemdam 
hominem  fulurum. 

Jam  quod  ad  secundum  attinel,  nos  cum  adver- 
sariis  in  uno  convenimus,  in  allero  discrepiunus, 
Convenimus  in  eo,  quod  sicut  nomen  Cbristi  ;icci- 
pilur  dupliciter,  inlerdum  proprie  pro  quodum  exi- 
mio  et  singulari  Cbristo,  qiii  est  Josus  Nuzarenus: 
inlerdum  communiter  pro  his  omnibus,  qui  habenl 
cum  Christo  simililudinem  quantum  ad  unclionem, 
quomodo  prophelae,  el  reges,et  sacerdoles  o.mnes 
d>cuniur  Cliristi,  psal.  104.  Nolite  tamgere  Christos 
meos:  ila  etiiim  nomen  Anlichrisli  interdum  accipi 
proprie  pro  quudam  eximio  Christi  hosle,  de  quo 
agitur  2.  ad  Thessal.  2.  Jo.  o.  el  alibi:  inlerdum 
vero  communiier  pro  omnibus  qui  quoquo  modo 
Cbrislum  oppugnant.  Nam  1.  Jo,  2.  iegimus:  Au- 
distis,  quia  Antichristus  venit,  et  nunc  Anlichri- 
sti  multi  facti  siint,  idesl,  audislis  venturum  Anti- 
chrislum,  et  nunc  licet  ille  singularis  Anlichrislus 
nondum  veneril.  tamen  multi  seductores  jam  vene- 
runt,  qui  etiam  Antichrisli  dici  possunt. 

Al  dissentimus  de  Anlichristo  proprie  dicto,  an 
ille  sit  unus  liomo  singularis.  Catholici  enim  o- 
mnes  ita  senliunt Jore  Aiilichristum  unum  quemdam 
hominem;  al  haerctici  onuu:'^  su|)ra  cilaii  docenl, 
Anlichrislum  proprie  dictum  non  t!sse  singularem 
personam,  sed  singularem  thrunum,  sive  regnum 
lyrannicum,  ac  scdem  apostaticam  eorum  qui  Ec- 
clesiue  praesident. 

Magdeburgenses  Cent.  1.  lib.  2.  cap.  4,  col.  4.3.'> 
Docent  aj^tostoli,  \\\(\u\un[ ,  Afltichrhilum  non  fort- 
unnm  tantum  personnm.,  sed  integnim  reynum. 
per  falsos  doclorcs  in  templo  Dei.  idesl.  in  Eccle- 
sia  Dci  praQddentes,  in  urbc  mogna,  idtsl,  in  ro- 
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iiniiid  ciiilale.  opcra  (liahuH.  et  fravde  ,  «c  dece- 
plionc  comparatum.WMc  illi.Siniilia  siinUipiid  a- 
iios  siipra  cilatos. 

Kalionos  eoruni  han  siinl.  Primn,  Paiiliis  2.Tl]Css. 
2.  ilicil.  jarn  suo  WMTipon?  coepisse  in  ninndo  vcr- 
sari  Anliclu-istnni:  Ifltjf^leriuin,  inqull.jain  opera- 
liir  ii}iquitalis:  el  linnen  ibidem  dicil,  Anliclnistnm 
in  fine  niinidi  a  Ciirislo  occidcndnin.  llinc  ila  con- 
cinciil  lic/.a  in  2.  Tlicssal.  2.  9Janileste  sunl  hallu- 
cinali.  quicuniqiie  de  nno  quopiam  homine  pu- 
larunl  hoc  iiitcliiiji,  nisi  denl  inihi  quempiam, 
qui  aPaulisaeeAilo  ad  diemnsque  judicii  super- 
stes  maneat.  Simililer  argnmenlatnr  Cnivinns  loc. 
cil.  Connrnialiir  liaec  riilio  ex  Joan.  qui  in  cpisl.  i. 
cap.  4.  dicit:  Onvnis  spiriius,  quisolvilJesum.  ex 
Deo  non  esl,  et  hic  esl  Aniichiistus,  de  quo  audi- 
slis  quoniam  venit.  et  nunc  jam  in  mundo  est. 

Secundii  riiiio  Bcziie  est.  Qiioiiiiun  Daniel  cap.  7. 
singularibus  noniinibus  besliarum  ,  ursi ,  leonis, 
pardi,  non  inlclii^il  singularcs  rcpes,  sed  singula 
regna,  quorura  unumquodque  niuitos  reges  conli- 
nel.  Igitur  eodein  niodo  Paulus  2.  Tliess.  2.  qui 
mire  cum  Daniele  conseniit,  per  liominem  peccaii 
et  filium  perditionis  non  inlelligit  unam  singubirem 
personam,&ed  quoddam  quasi  corpus  niullorum  ty- 
lannorum. 

Tertia  ratio  Calvini  esl,  in.  cap.  2.  1.  Jo.  .  ubi 
ait.  delirarc  ctsponte  errare  eos,  iiui  unum  cerluin 
hominem  1'ulurum  credunt  Antichristum,  cum  Pau- 
lus  2.  Thessal.  2.  scripserit.  apostasiam  venturam, 
el  ejus  capul  Anlichrislum  Fulurum:  siquidem  apo- 
slasin  csl  gcueralis  quaedam  dcfeclio  a  fide,  qiiae 
(]uidein  unuin  corpus,et  unuin  regnum  fucil,et  non 
esl  res  paucorum  annorum,  ut  sub  uno  rege  com- 
pleri  possil. 

His  non  obstantibus,  verilas  est,  Antichrislum  fo- 
re  unum  siiigularem  hominem:  id  quod  probalur 
ex  oranibus  Scripluris  et  Palribus,  qui  de  Anlicbri- 
sto  agunt.  Scripturiie  loca  sunt  qninque.  Primus 
esl  in  evang.Jo.  5.  Ego  veni  in  nomine  Palris  mei, 
e.t  non  recipistis  me,  si  alius  venerit  in  nomine 
suo.  illum  recipieiis.  ITaec  verba  de  faNis  prophe- 
(is  in  generali,  non  de  uno  aliquo  intelligi  volunl 
Musculus  et  Calvinus  apudMarloratum  in  Com.  hu- 
jus  loci:  scd  eoruin  e.xpHcalio  cum  antiquis  Palri- 
bus  et  cum  ipso  lextu  pugnal.  Nain  haec  verba  di- 
cta  esse  de  uno  Anlichrislo.teslanlur  Chrysoslomus, 
el  Cyrillus  in  hunc  locum  ;  itcm  Ambrosius  in  2. 
ThessaI.2.Hieronymus  in  epist.ad  A!gasiam,quaest. 
2.  Augustinus  tract.29.in  Jo.  Irenaeus  lib.  3.  conl. 
hacr.  Valentini;  Theodorelus  in  Epit.divin.decrct. 
cap.  de  Anlichristo  el  alii. 

Praelerea  hic  Dominus  opponit  sibi  alium  homi- 
nem,  hoc  esl,  personae  personam.non  regnum  re- 
gno,  neque  sectam  sectae,  ut  palet  ex  illis  vocibus: 
Ego,  alius,  in  nomine  meo,  in  nomine  suo,  me, 
illum:  sicul  ergo  Christus  unus  el  singularis  homo 
fuit;  ita  et  Antichristus  unus  et  singularis  homo 
erit. 

Deinde,  Christus  hic  dicil,Antichristura  a  Judae- 
is  pro  Messia  recipiendum  :  conslat  aulem.  Judae^ 
os  unum  certura  et  singularem  hominem  expecta- 
re.  Itcm,  omnes  falsi  prophetae  venerunt  in  nomi- 
ne  altenus,  non  in  nomine  suo.  Hiere.  14.  Falso 


prophetae  valicinantur  in  nominc  meo,  non  mi' 
si  eos  elc.  Al  hic  Dominus  lo^iuilur  de  uno  quodam, 
qui  venict  in  nomine  sno.  idcst,  qui  non  agnoscct 
Dcum  alicjuem.  scd  extoUet  se,  ul  Paulus  ait,  su- 
pra  omne  quod  dicilur  Deus. 

Deniquc,  falsi  proplietae  permulti  veneranl  ante 
Christi  advcnlum:  permulti  etiam  postea  venturi  e- 
rant;  non  igitur  Dominus  dixisset  Si  alius  vcneril, 
sed  multi  vcniunt,  si  de  falsis  prophctis  loqui  vo- 
luisset. 

Secundiis  locus  est  Panli  2.  Thess.  2.  I\'isivcne- 
rit  discessio  primum,etrcvelalus  fueril  hom.o  pec- 
cati,  jilius  perdjitionis  elc.  Et  infr.r.  Et  tunc  reve- 
labitur  ilie  iniquus,  quem  Dominus  Jesus  interfi- 
ciet  Spiritu  oris  sui.  llaec  verba  etiani  adversarii 
intelligunl  de  vero  Anlichrislo,  sed  apostolus  loqui- 
liir  de  certa  quadam  et  parliculari  persona,  ut  pa- 
let  (>x  articulis  graecis;  daOxaAu^Oyj  6  avOpw-^?  -^; 
a|;.apTia5  i  mob  r^c  d-coXsia;.  Et  inlru:  xal  toxs  diio- 
xaXucpO/jCJcTal  b  dvo;;.05;  ul  cnim  docet  Epiphanius 
haer.  0.  quae  est  Samarilanorum  ,  arliculi  graeci 
contraliuiU  significalionem  ad  uiiam  rem  certam, 
ila  ul  dvOowTto;  significct  horainera  in  cnmnmni,  at 
b  dvOpto-o^  hominem  singularera.  Et  siine  mirum 
est,  nullura  adversiiriorum,  qui  lainen  jactant  lin- 
guarum  periliam.  hoc  animadvertisse. 

Terlius  est  1.  Joan.  2.  ubi  sic  lei>iinus:  y^xouoaTS 
oTi  b  dvTi/v.co?  ioyi-y.i ,  xal  vuv  dvTiyp icoi  -oaach 
YcYOvacjiv,  ubi  articulum  pracponit  Anlichristo  pro- 
prie  dicto:sine  articulo  vcro  elTert  nomen  Anlichri- 
sti  communiier  accepli,  apertissirae  indicans,  An- 
tichrisluin  proprie  diclum  esse  unara  personam  cer- 
lam  Anticbristura  communiter  acceptum,  non  esse 
cerlam  personam,  sed  in  genere  omnes  haerciicos. 
Quarlus  est.  Daniel.  7.  11.  et  12.cap.  ubi  loqui- 
tur  de  Anlichristo.  ul  docel  Hieronymus  el  Theo- 
doretus  in  cum  locnm.  Ircnaeus  lib.  3.  el  Augusti- 
nus  lib.  20.  de  Civit.  Dci  ,  cap.  23.  et  Calvinus  , 
Magdeburgenses.  et  Beza,  ubi  supra.  Ibiautem  An- 
ticbristus  non  vocatur  unum  regnum,  sed  nnns  qui- 
dam  rex,  qui  ex  decem  rcgibus,  quos  in  mundo  in- 
veniet,  tres  omnino  lollet  e  medio,  etalios  scplem 
sibi  subjiciet.  Adde,  qiiod  Calvinus  dicit,  ad  lite- 
ram  Danielera  loqui  de  Anlioclio  illuslii,  et  allego- 
rice  de  Anticliristo,cujus  liguram  gerebat  Antiochus: 
quod  etiam  docet  Cyprianus  bb.  de  Cxhort.  marlyr. 
c;ip.  2.  et  Hieronymub  in  Diinielis  2.  et  12.  cap. 
Sed  Anliochus  illuslris  cerla  quaedam  elsingularis 
persona  fuil;  igitur  el  Antichrislus  certa  quaedam 
persona  essc  debel. 

Quinlus  ct  uitiiuus  locus  est  Apoc.  13.  el  17. 
quae  loca  intelligi  de  Antichristo,  docel  Irenaeus 
lib.  5.  et  pe.rspicuuni  est  ex  simililudine  verborum 
Danielis  et  Joannis.  Uterque  enim  mentionem  lacil 
de(;em  reguin,  qui  erunt  in  terra  quando  veniel  An- 
lichrislus,  el  uterque  Antichristi  regnum  Iribus  an- 
nis  cuin  raedio  duraturum  praedicit  etc.  Sicut  ergo 
Daniel  de  uno  certo  rege  loquitur,  ila  el  Joannes 
in  Apocalypsi. 

Idem  probatur  ex  Patribus,  qui  communi  consen- 
su  de  Anlichrislo  docent.  Primo,  euin  fore  instru- 
mentum  diaboli  electissiiuum,  ita  ul  in  eo  inhabi- 
lel  omnis  pleniludo  diabolicae  maliliae  corporali- 
ler,  sicut  in  homine  Christo,  habitat  omnis  pleni- 
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ludodiviniliUis  eorporalilcr.  SccuikIo.  Anticliristiim 
r.on  regnaluruin  nisi  Ires  annos  cuni  mcdio;  ac  pro- 
inde  (iocenl.  Anlichrislum  ununi  lioniinoni  liuiluni 
iuluruni.  Vide  Irenaeuin  lib.  .j.  cir.  lin.  Cyriiiuin 
liierosolymiliuiuni  catecli.  1.j.  Clirysosloinuin  in  1. 
Thessal.  2.  Tiieodoreluin  in  cap.  7.  Danielis;  Luc- 
tanlium  in  Epit.  div.Instil.  eap.  11.  Ambrosium  iii 
cap.  21.  Lucae;  llieronymam  in  cap.  7.  Danielis, 
el  quacsl.  2.  ad  Algasiain:  Augustinum  lib.  20.  do. 
Civil.  Dei.  per  miiUa  capita,  el  in  psalm.  9.  Grego- 
riuin  lib.  32.  Moral.  ca|).  12.  Damascenus  lib.  4. 
c^ip.  28.  el  Ilippolylum  marlyrcm  in  Orat.  dc  con- 
sum.  mundi. 

Ad  prirnum  argumenturaBezae  respondeo:  Tem- 
pore  aposloiorum  occulle  grussari  coepisse  Anlt- 
chrisUiui,  imn  in  sua  persona,  scd  insuis  praecor- 
soribus,  Sicul  enim  Chrislus  venire  coepil  ab  ori- 
ginc  mundi  in  palriurchis  et  prophetis,  qui  eum 
praecnrrebanl.  et  signilicabanl,  ita  ul  dici  possil, 
a  principio  nmndi  coepisse  operari  mysterium  pie- 
tiiUs:  el  lamen  in  sua  propria  persona  non  venil, 
nisi  quando  cornem  de  b.  Slaria  suscepil:  ila  AiUi- 
chrislus  mox  posl  Clirislum  in  coeluin  assunipium 
coepit  venire  in  suis  praecursoribus,  et  mysterium 
operari  iniquilatis,  nimirum  in  haereticis  el  lyran- 
nis  Ecclesiam  persequentibus,  ac  praecipue  in  Si- 
mone  mago,  qui  se  Christum  dicebal,  el  in  IXerone, 
qui  primus  Ecclesiam  oppugnare  coepil,  et  nihilo- 
niinus  in  propria  persona  non  veniet,  iiisi  in  fine 
mundi.  Daque  persecutio  spiritualis  Simonis  m;igi, 
el  lemporiilis  Neronis.  dicilur  myslerium  iniquihi- 
tis.  quia  signa  erant  el  figurae  perseculionis  Anti- 
chrisii. 

Hanc  esse  veram  loci  Paulini  explicalionem,  du- 
plicilcr  probari  potesl.  Primo,  ex  omnibus  inler- 
prelibus  ejus  loci:  onmes  enim  permyslerium  ini- 
quitatis  apud  Pinilum  intelligunl,  vel  Ncronis  per- 
sequutioiiem.ulAmbrosiuselChrysostomus  inhunc 
locum  ,  et  Ilicronymus  quaest.  2.  ad  Algasiam:  vel 
liaerclicos,  qui  clam  dccipiunl,  ut  Theodoretus  et 
Sedulius  in  hunc  locum,  et  Auguslinus  lib.  20.  dc 
Civit.  Dei  ,  cap.  19.  Secundo  ,  ralione  desumpla 
ex  confessione  adversariorum  :  illi  enim  dicunt , 
AnUchnstum  esse  proprie  sedem  romani  ponU- 
ficis. 

Si  ergo  Anlichristus  proprie  diclus  natus  esl  lem- 
pore  apostolorum;  sequitur,  Petrum  el  Paulum  fu- 
isse  proprie  dictos  Aiitichristos,  licet  occultos:  et 
Ncronem,  vel  Simonem  magum,  fuisse  verum  Chri- 
stum.  Conslat  enim,  lempore  apostolorum  non  fu- 
isse  Roniae  alios  episcopos  quam  Petrum  el  Pau- 
Inm:  diserle  enim  alTirmal  Irenaeus  lib.  3.  cap.  3. 
a  Petro  el  Piiulo  sedein  romanam  fundaUim,  el  pri- 
mos  in  eaepiscopos  sedisse.  Quod  idem  omnes  ve- 
teres  docent.  quos  supra  cilavimus.  Constat  eliam, 
tam  Siri\onem  magum,  quam  IXeronem  cum  aposto- 
lis  Pelro  el  Pauio  dimicasse. 

Quod  si  advcrsiiriis  non  placct,  Pelrum  et  Pau- 
luni  fuisse  Antichristos,  cl  Simonem  et  Neronem 
verum  Christum;  ccgunlur  fateri.  ttmpore  nposlo- 
lorum  non  exstitissc  Antichrislum  in  sc,  sed  solura 
in  suo  quodam  typo.  Ex  quo,  conscquenlia  Be/iie. 
qua  eiTiciebat.  non  posse  .\nlichrislum  csse  unum 
liomincm,  nisi  daremus  unum  homincm.qui  vive- 


ret  a  leniporibus  npostolorum  usciue  ad  finem  mun- 
di.  ridicula  esse  oslendilur. 

Ad  coniirniiilionem  dico:  Joannem  loqui  eo  mo- 
do,  quo  loquilur  Domiiius  de  Helia.  Mallh.  17.  IIp- 
lias  quidcm  venturus  Cf^l.  ct  rcMHuet  onvnia:  dico 
uutcinvobis,  quia  UcUiis  jam  vcnit,  etaon  corjno- 
veruni  eum,  idest,  Heliiis  m  sua  persona  venturus 
est,  sed  jam  Ilelias  venit  iu  suo  simili,  idest,  in  Jo- 
anne  BiipUsl;i. 

Ad  secundum  argumentum  ,  negalur  inprimis. 
quod  semperDaniel  persingularesbestias  inlelligil 
singula  regna:  nain  per  unam  besliam  intcrdum  si- 
gnilicat  unum  regnum,  ul  cap.  7.  ubi  iicrlconem  in- 
tclligitrcgnum  Assyriorum,  per  ursumregnum  Per- 
sarum,  per  p;irdum  regnum  Graecornm;  per  aliom 
besliam  inuoininatam  regnum  Romanorum:  inler- 
dum  nnum  regem,  ut  cap.  8.  ubi  per  arietera  intel- 
ligil  Darium  regem  Persiirum  ullimum;  per  hircum 
Alcxandrum  magiium.  Dcinde,  negiilur  consequcn- 
tia  argumenti.  Nam  Paulus  pcr  Hominem  pcccati 
non  inlelligit  aliquam  e\  (]ualuor  besliis  a  Diini(Ue 
descriptis  .  scd  inltdligil  illud  cornu  pirvuhim, 
quod  apiid  DiiniehMn  praeviihiit  decein  cornilius 
qiiarliie  bestiiie,  idest.  unnm  illum  regem,  qui  ex 
modico  adcu  crevit,ut  omnis  alios  reges  sibi  suh- 
jugaveni. 

Ad  poslreinum  argumenlum  rcspondeo  nmllis 
modis.  ul  intelligatur  quam  impndcnter  scripseril 
Calvinus,  eos  sponle  eiiare,  qui  ex  illo  suo  argu- 
mento  non  colligunt,  romanuin  ponlificem  esse 
Anticlirisluin.  Prinio  .  pcr  aposlasiiun  reclissime 
apud  Piuilum  ipse  Anticlirislus  intclligi  polesl:  sic 
cnim  tlocent  comimmi  consensn  Graeci  interpreles, 
Chrysoslomus.  Theodoielus,  Theophylaclus  et  Oc- 
cumenius,  el  practerca  s.  Augusl.  Iib.  20.  de  Ci- 
vil.  Dei,  cap.  19.  Dicilur  aulem  Anliclirislus  Apo- 
stasia,  lum  per  melonymiam,  quia  rnullis  caussa 
eril  recedeniii  ;i  Deo:  lum  etiam  per  excellenliam 
quamdam,  eril  enim  tam  insignis  aposlata,  ut  apo- 
stasia  ipsa  dici  posset. 

Secundo,  per  apostasiam  potest  accipi  defectio 
a  rom;ino  imperio.  ut  exponunt  mulU  Lalinorum; 
ut  Ambiosius  ,  Sedulins  el  Primasius.  IXam,  ul  in 
sequ.  cap.  demonstrabimus,  non  anlea  veniet  An- 
tichrislus,  quaro  omnino  inlereal  roraanum  iinpe- 
riura. 

Terlio,  si  admiUaraus,  per  aposlasiam  intelligi 
defecUoncm  a  vcra  Chrisli  fide  el  religione  (ut  Cal- 
vinus  oslendil)  non  taraen  proplerea  ullis  angusUis 
constringimur.  Nam  non  esl  necesse,  ul  Paulus  lo- 
quatur  de  apostasia  multorura  saeculorura;  potuit 
enira  loqui  de  aposlasia  quadara  inaxima  et  singu- 
lari,  qu;ic  solum  eril  in  illo  brevissimo  terapore, 
quo  Antichristus  rcgnabil.  Atque  ita  hunc  locura 
intellectura  fuisse  a  mullis  velcribus,  scribil  Au- 
gustinus  loc.nut.  hoc  esl,  20.  de  Civil.  Dei,  cap.'I9. 
qni  probabilitcr  doccbant,  Antichrislo  apparente. 
onmes  omnino  haerelicos  occuUos,  seu  ficlos  Chri- 
slianos  ad  eum  accessuros,  et  ex  eo  apostasioni 
maximam,  qualis  antea  non  fueral,  lunc  futurani. 

Quarlo,  si  concedaraus  Calvfno.  loqui  d.  Paulum 
dc  apostasia  multorum  saeculoruin  ,  adhuc  nihil  i- 
pse  obUnchit:siquidem  dicere  polerimus.eara  apo- 
slasiam  non  neoessario  ad  unum  corpus  ct  regnum 
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Anliclirisli  pcrlinorc,  ncc  posliilarc  unum  capul, 
sed  esse  disposilioncm  ad  rcgnum  Antichrisli,  et 
in  variis  locis,  sub  variis  rcgibus,  variis  occasioni- 
Lus  fieri.  ul  nunc  ccrnimus,  dclccisse  Africam  ad 
Wahumclurn,  Asiae  niagnam  parlcm  ad  INcslorium 
ft  Eutychclem,  aliasque  proviucias  ad  alias  scclas. 

Quinlo  ac  poslremo,  si  danmms  Calvino,  gene- 
ralem  aposlasiam  a  fide,  el  multis  jam  annis  du- 
ranlein  esse  regnum  Anlichristi:  non  continuo  sc- 
(]uerelur,  papam  esse  Anlichrislum:  nam  adhuc 
«luacstio  Iracianda  essel,  quinam  derecerinl  a  fide 
ol  religione  €hrisli:  nosne,  an  illi,  idesl,  Calholici, 
:m  Lulherani.  Nam  clsi  dicanl  ipsi,  nos  esse  qui 
defecimus,  tamen  nondum  probarunl,  nec  ab  ullo 
communi  judire  id  dcclaralum  esl. 

El  sane  mullo  facilius  nos  probare  possumus  Lu- 
theranos  esse  qui  d(!fccerunl,  quam  ipsi  Calholicos 
deft^cisse  probanl.  Siqoidcm  eos  defecisse  ab  Ec- 
clcsia,  in  qua  prais  eriinl,  ne  ipsi  quidem  neganl. 
IS'am,  ul  caelera  praelormillam  Erasmus  Sarcerius 
in  illud  2.  Thess.  2.  Twnc  rcvdabitar  illeiniqims, 
ingenue  confilelur;,  omnes  fere  praedecessores  Lu- 
Iheranorum,  et  se  etiam  aliquimdo  romano  pontiQ- 
ci  paruisse.  Ilaque  delecerunl  ipsi  a  praedecesso- 
rum  suorum  Ecciesia  el  religione:  nos  vero  ab  ali- 
qua  Ecclesia  defecisse,  nec  haclenus  dcmonslra- 
runt,  nec  unquam  demonslrare  potcrunl.  Cum  igi- 
tur  apud  Paulum  legunl:  Nisi  venerit  disccssio, 
seu  ai^oslasia,  ct  revclalus  fuerit  ilie  iniquus  elc. 
el  se  cogitant  discessisse  ab  Ecclesia,  in  qua  erant, 
nos  autem  in  iisdem  semper  inslilulis  perseverare; 
mirum  esl,  si  non  sallera  metuunt,  ne  de  se  ipsis 
Paulus  sit  loquutus. 

Ex  lioc  2.  c;ip.  habemus  secundum  argumenlum 
ad  probandum,  pontificem  non  esse  Antichristum: 
si  enim  Antichrislus  una  tantum  pcrsona  esl,  pon- 
tifices  aulem  mulli  fuerunt  et  erunt,  eadem  digni- 
late  et  pdleslale  praediti;  cerie  alibi  quaerendus 
est  Anlichristus,  quam  in  romana  sede. 

CAPUT  III. 

Oslendilur  Antichrislum  nondum  venisse, 

Quanlura  ad  terlium,  de  tempore  adventus  Anti- 
chrisli,  multae  falsae  suspiciones,  mullique  errores 
exstiterunt,  tam  calholicorum.quam  haereticorum: 
sed  cum  hoc  discrimine,  quod  catholici  scientes 
Antichrislum  non  venturum  nisi  in  fine  mundi, 
quae  est  veritas,  erraverunt  tamen  in  eo,  quod  pu- 
taverunt,  mundi  fincra  propinquiorem  esse,  quam 
revera  esset:  haerelici  autem  in  eo  errant,  quod 
existimant,  Antichrislum  venlurum  diu  anle  mundi 
fmem.  et  jam  re  ipsa  venisse.  Dicamus  igilur  de 
utroque  errore, 

In  priniis,  omnes  veteres  animadvertentes  suo- 
rum  temporum  maliliam,  suspicati  sunl,  tenipora 
Anlichrisli  inuninerc,  Ita  Thessalonicenses.  tempo- 
re  apostolorura,  pulabanl  inslare  dicm  Domini. 
quos  aposiolus  corrigit.  2.  Thess.  2.  Ilem  Cypria- 
nus  lib.  3.  epist.  1.  Imminenle,  inquit,  Anliclbri- 
sto,  paret  ad  praelium  milites  etc.  Et  lib.  i.  episl. 
6.  Scire  debetis,  inquit,  et  pro  cerlo  credere  ac 
tenere,  pressurae  diem  super  caput  esse  coepisse, 


cl  occasum  saeculi  alque  Anlichristi  lempus  ap- 
propinquasse.  Hicronymus  episl.  ad  Ageruchiam 
de  monogamia:  Qui  lenebat,  de  medio  (it,  et  non 
inlclliqimus  Antichrislum  appropinquare?  Greg. 
lib.  4.  episl.  3H.  Onmia  quae  praedicla  smit.  fi- 
unt,  rex  superbiae  prope  est.  El  hom.  in  evang. 
audacler  pronunciat  mundi  finera  instarc,  sed  islae 
suspiciones  eranl,  non  errores:  non  enim  sancti 
isti  Palres  certum  tempus  definire  ausi  sunl. 

Porro  alii  audacius  cerlum  lempus  conslituerunt. 
Judas  quidam,  ut  Ilieronymus  referl  in  lib.  de  vi- 
ris  illuslr.  anno  Chrisli  200.  pulavil,  Anlichrislum 
venturum,  el  mundum  finiendum.  qui,  ul  palet, 
deceplus  est.  Rursum  Lactantius  lib.  7.  cap.  23. 
div,  Inslil.  0/7ims.  inquil,  expectaiio  non  amplius 
quam  duceniorum  videlur  annorum  etc.  Ubi  do- 
cet  Anlichrislum  fuisse  venlurum,  et  mundum  fi- 
niendum  anle  annum  200.  a  sua  aelate,  Ipse  aulem 
vixit  temporibus  Conslanlini  anno  Chrisli  300.  ita- 
que  anno  ,^»00.  a  Christo  putavit  fore  mundi  finem, 
sed  ipse  quoque,  experienlia  lesle,  deceptus  est. 

Rcferl  b.  Auguslinus  lib.  18.  de  Civit.  Dtd,  cap. 
53.  aliorum  crrorem,  qui  dixeruul  mundum  finien- 
dura  anno  400,  ab  ascensione  Domini,  et  rurs^um 
aliorura,  qui  annum  raillesmmm  stnluerunt.  qui 
omnes  decepti  sunt:  sic  eliam  accidil  paganis,  qui, 
tesle  eodem  Auguslino  ibidcm,  ex  ncscio  quo  re- 
sponso  divino  collegeranl:  Chrislianam  religionom 
solum  duraturam  amiis  305.  Fuil  eliara  episcopus 
quidara  florenlinus  circa  annum  Domini  1103.  qui 
asscruit,  Antichrislum  tunc  nalum  fuisse,  proinde 
mundi  finem  inslare.  Qua  de  caussa  coactum  est 
conciliura  Florenliae  episcoporum  340,  a  Paschali 
II.  Vide  Chronica  Matlhaei  Palmerii,  et  Plalinara  in 
vita  Paschalis  IL 

Denique.  fuit  semper  celebris  opinio  multorum 
asserenlium,  mundum  duralurum  sex  millibus  an- 
norum,  cura  sex  diebus  Deus  muuflum  creaverit. 
et  mille  anni  apud  Deum  sint  quasi  dies  una.  Ita 
Justinus  q,  71 .  ad  Gent.  Irenaeus  lib.  5.  Laclanius 
lib.  7.  cap.  14.  Hilarius  in  cap.  17.  Ma  th.  Hiero- 
nymus  in  psal.  89.  ad  Cyprianum.  Cui  sententiae 
concordat  etiam  Thalmudistarum  opinio  ,  qui  ex 
He!ia  propheta  dicunt  se  valiciniura  habere  ,  qiio 
asseralur  mundus  sex  millibus  annorura  dura- 
turus. 

Haec  sententia  nondum  polest  per  experientiara 
redargui:  nam  secundum  verara  chronologiara  sunt 
elapsi  a  mundo  condilo  anni  plus  minus  quinquies 
raille  sexcenli.  Unde  Arabrosius  qui  lib.  7.  in  Luc. 
cap.  2.  hanc  opinionem  rejicit  asserens.  tempore 
suo  jam  fuisse  elapsos  iuinos  sex  mille.  aperie  de- 
cipilur.  Optima  est  moderatiod.  Auguslini.  quihanc 
sentenliam  probabilem  putavit.  el  eam  ut  probibi- 
lem  sequulus  esl  lib.  20.  de  Civit.  Dei  cap.  7.  Ne- 
que  hinc  sequitur,  nos  scire  tempus  ullinfae  dlei: 
Dicimus  enim,  probabile  esse,  munduni  non  du'a- 
turum  uUra  sex  millia  annorum:  non  aulem  d  ci- 
mus  id  esse  certum.  Ouucirca  idem  Augusiinus 
acriter  reprehendil  eos  qui  asserunt.  certo  aliquo 
lempore  mundum  finiendum.  cum  Dominus  dixe- 
ril  Act,  1.  Non  esse  nostrum  scire  tempora  etmo- 
menta,  quae  Paier  posuit  in  sua  potestale.  Vide 
Auguslinura  in  episl.  80.  ad  Hcsych.  in  psul.  89.  et 


LIHER  TEitTiUS 


429 


lib.  18.  dc  Civil.  Dei  cap.  53.  Sed  liis  omissis,  ad 
hacreticos  veninmus. 

Haerelici  hujus  lemporis  cum  omnes  doceanl, 
Anlichrislum  esse  roraanum  ponliiicem,  jamque 
apparuisse,  et  in  mundo  versari:  tamcn  inler  se  non 
consenliunt  de  lempore,  quo  apparuit:  sunl  enim 
sex  eorum  opiniones. 

Prima  Samosatenorum,  qui  in  Hungaria  et  Tran- 
sylvania  degunt.  qui  in  quodam  libello  quem  in- 
scribunt:  PraemonUiones  Chrisii  et  apostolorum 
de  abolcndo  vero  Cliristo  per  Antichrislum,  do- 
ccnt,  Antichristum  paulo  posl  lempora  apostoiorum 
apparuisse,  nimirum.  quando  coeptum  esl  praedi- 
cari,  Chrislumesse  Filium  Dci  aeternum.  Ipsi  enim 
exislimant,  Chrislum  esse  purum  houiinem,  et  in 
Deo  unam  tanlum  esse  personam,  el  hanc  fidem  a 
Chrislo  et  aposlolis  praedicalam:  sed  paulo  posl 
luortem  aposlolorum  venisse  romanum  Antichri- 
slura,  et  vero  Christo  puro  homine  abolilo,  intro- 
duxisse  ahum  Chrislum  aelernum,  el  fecisse  Deum 
trinum,  cl  Chrislum  binum. 

Haec  opinio,  praeler  argumcnta,  quae  infra  af- 
feremus  conlra  omnes  haerelicos,  facillime  refula- 
tur  dupliciter.  Primo,  quia  Anlichristus  cum  vene- 
rit,  seipsum  faciet  Beum,  non  aliquem  alium,  ut 
apostolus  ait  2.  Thessal.  2.  Romanus  autem  ponli- 
fex,  ut  ipsimet  dicunt,  non  scipsum  fecit  Deum, 
sed  Christum  praedicavit,  el  (!X  puro  homine  Deum 
fecit.  Secundo,  quia  ipsi  dicunt,  mox  posi  Chrisli 
et  apostolorum  dormiiionem,  exlinclam  fuisse  pe- 
nilus  per  Anlichristura  veram  Chrisli  fidem;  et  in 
toto  mundo  deinceps  adoratum  fuisse  Chrislum 
Deum.At  Chrislus  praedixil,contra  Ecclesiam  suam 
non  praevalituras  portas  inferi.  Mallh.  10.  Et  an- 
gelus  praedixil,  aelernum  fore  Christi  regnum,  Lu- 
cae  1.  Et  David  praedixit,  omnes  reges  scrvituros 
Christo,  psal.  71.  Quomodo  ergo  verum  est,  in  ipso 
initio  nascentem  Ecclesiam  ab  Antichrislo  esse  de- 
letam? 

Secunda  opinio  est  Hlyrici,  qni  in  catalogo  1e- 
stium  docet,  Antichrislum  vcnisse,  quando  coepit 
romanum  iniperium  inclinare  ad  ruinam.  conslat 
autem  romanum  imperium  inclinare  coepisse  post 
annum  decimum  Honorii,  quando  Roma  primum 
capta  est,  idest,  anno  Domini  412.  ut  Blondus  os- 
tendit  lib.  1,  decod.  1.  histor.  ab  inclinat.  rom. 
imp.  Sed  hoc  intelligere  videtur  Illyricus  de  con- 
ceptione;  non  de  nativitate  Antichristi:  siquidem 
ipse  idem  Cent.  6.  cap.  1.  in  princ.  docet,  Anli- 
christum  conceptum  quodam  modo  initio  anni  400. 
deinde  animalum,  el  formalum,  atque  nutrilum  in 
utero  matris,  circa  annum  quingenlesimum:  et  po- 
strerao,  anno  C06.  natum,  quando  videlicet  Phocas 
concessit  pontifici  romano,  ut  caput  dicerelur  to- 
tius  Ecclesiae.  Idera  Cent.  1.  lib.  2.  cap.  4.  col. 
4.38.  docet,  Anlichrislum  regnaturumet  saevilurum 
gladio  spirituaji  annis  1260.  gladio  autem  tempo- 
rali  annis  666.  et  lunc  finern  niundi  adruiurum. 

Priorem  numerum  colligil  ex  Apoc.  11.  cap.  ubi 
dicitur,duralurum  lempus  Antichristi  dicbus  1260. 
Vult  enim  Illyricus  accipi  diem  pro  anno.Poslerio- 
rem  numerum  colligil  ax  Apoc.  IS.ubi  dicilur  nu- 
merusbestiaeesse  666. 

Potest  refelli  duobus  raodlshaee  opinio,  Sequj- 
Belliumim  Voi.  I. 


tur  enim  prinio,  jam  Antichrislum  non  solum  esse 
natum,  sed  etiam  morluum;  el  proinde  mundi  fi- 
nem  jam  advenisse.  IVam  pontifex  romanus  coepit 
gladium  temporalem,  idest.  lemporale  dominiura 
habere  saltem  ab  anno  690.  tunc  enim  Aripertus 
donavit  pontifici  romano  Alpes  Coctias  ,  ubi  nuuc 
Genua  cst:  et  postea  anno  714.  eam  donationem 
confirmavil  Luilprandus,  ut  scribit  Ado  viennensis 
in  Chron.  horum  aunorura,  Blondus  lib.  10.  de- 
cad.  1.  el  idem  fatentur  Magdeburgenses,  Centur. 
8.  cap.  10.  col.  685.  et  Theodorus  Bibliander,  qui 
hoc  anno  714.  annotat,  factam  esse  primam  pro- 
vinciam  papislicam. 

Non  diu  post,  idest,  anno  755.  donavil  Pipinus 
romanis  ponlificibus  exarchalura  Ravennae  cura 
magna  parte  Ilaliae,  ut  teslatur  Rhegino,  Ado  Si- 
gebertus,  Blondus  lib.  2,  decad.  P.  Aemilius  ,  et 
ipsi  eliam  Cenluriatores,  Cenl.  S.cap.  10.col.724. 
ac  Theodorus  Bibliander  in  Chron.  Si  igitur  hoc 
anno  755.  coepit  regnura  Antichristi ,  et  duravit 
annis  660.  igilur  finem  accepit  anno  Christi  1421. 
igitur  sunt  jam  anni  plusquara  150.  ex  quo  objit 
Anlichrislus.  Quod  si  initium  regni  ejus  ponilur 
altius,  idest,  anno  Domini  699.  lunc  fuiis  ponen- 
dus  erit  anno  1365.  et  erunt  lunc  plusquam  200. 
anni  transacti  post  mortem  Antichristi. 

Rcspondebunt  forlasse:  posl  annum  666.  regni 
sui  temporalis,  Antichristum  non  morilurum,  sed 
tanlum  amissurum  temporaledominium.Cum  enim 
ipsi  dicant,  regnum  spirituale  Antichrisii  duralu- 
rum  1260.  annis,  qui  adhuc  finiti  non  essenl,  el  si 
coepissenl  ab  anno  Christi  606.  consequenter  di- 
cere  debenl,  duraturum  regnum  Anlichristi  spiri- 
tuale  aliquanlo  tcmpore  postdeletum  regnum  ejus 
temporale  :  sed  ccrte  est  absurdum  ,  et  contra  o- 
mnes  auctores  ;  et  praeterea  saltem  sequitur,  jam 
ante  annos  200.  debuisse  ponlifices  amillere  tem- 
porale  dominium,  quod  est  contra  experientiam. 

Secundo,  idem  error  potesl  refelli  ,  quia  sequi- 
tur  ex  hoc  errore.nosseCenluriatores  exacte  quan- 
do  finielur  mundus,  quod  lamen  est  contra  verba 
Domini,  Act.  1.  et  Matlh.  24.  Quod  scquatur  ,  pa- 
tet:  nam  ipsi  sciunt,  Antichristum  coepisse  regna- 
re  gladio  spirituali  anno  606.  sciunt  etiara  regna- 
turum  tantiim  aunis  1260.  et  lunc  stalim  venlurum 
Dominum  ad  judicium,ut  ipsiraet  exPauIo  2.Thes- 
sal.  3.  colligunl;  sciunt  igilur  judicium  exlremura 
futurum  anno  Christi  1866.  vei  si  hoc  ncsciunt, 
coguntur  eliam  nescire,  an  Antichristus  venerit. 

Terlia  opinio  est  Davidis  Chylraei ,  qui  in  com- 
ment.  cap.  9.  Apoc.  cum  Illyrico  docet ,  Anlichri- 
sium  apparuisse  circa  annum  Domini  600.  et  salis 
aperte  significat,  s.  Gregonum  fuisse  I.  ponlificem 
antichrisiianum.Idera  vero  Cuylraeus  in  comment. 
cap.  11.  et  13.  non  assentitur  Illyrico  quantum 
ad  tempus  duialionis  Anlichrisii ,  sed  prudenter 
monet,  non  esse  id  teraere  definiendum.  Probal 
vero  tribus  ralionibus,Antichrislum  apparuisse  an- 
no  600. 

Prirao,quia  eo  lempore  GregoHus  slabilivit  invo- 
cationom  sanctorum.  et  missas  pro  defunclis.  Se- 
cundo,quia  anno  OOC.papa  romanusBonilacius  III. 
impetravit  a  Phoca  tiiulum  episcopi  universalis. 
Addit  terliam  rationem  in  comment.  cap.  13.  quia 
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hoc  lcmpus  plane  el  pcrspicue  congruil  cuni  nu- 
niero  nominis  Anlichrisli,  quod  conlinel6G6.  Ql  in 
Apoc.  cap.  13.  IiiiJjclur. 

Addil  ibidetn  Ghylrueus,  ex  hoc  eodem  numero 
nominis  Anlichrisli  colligi  lempus,  quo  conOrmii- 
tiim  fuit  a  Pipino  Anlichristi  regnum:  nam  tot  ferc 
anni  sunl  ab  anno  D7,  quo  Joannes  scripsil  Apoca- 
lypsim  usque  ad  Pipinum,  nimirum  666.  Ilera  col- 
ligi  tempus,  quo  primum  a  Joanne  Huss  fuit  papa 
romanus  dejeclus  el  declarulus  Antichrislus:  sunt 
enimfere  anni  666.  a  Pipino  ad  Joannera  Huss. 

llaec  senlenlia  lacile  refelli  potest :  nititur  enira 
solis  mendaciis.  Nam  in  primis  non  fuit  Gregorius 
primus,  qui  sanctos  invocare,  et  missas  pro  defun- 
ctis  offerre  docuil:  docuerunt  idipsum  omries  vete- 
res,  ut  nos  alibi  demonslravimus.  Nunc  unus  Am- 
brosius  sunicial,qui  2(10.  annisGregorium  praeces- 
sit,  in  lib.  de  viduis:  Obsccrandi ,  inquit  Ambro- 
sius,  sunt  angoJi,  martyres  obsecrandi.  Et  lib.  2. 
epist.  8.  ad  Faustin.  de  obilu  sororis:  iLaque,  in- 
quil,  no7i  lam  deploranda^n  ,  quam  prosequen- 
dam  orationibus  reor  ,  nec  moestificandam  la- 
chrymis  luis :  sed  oblalionibus  animam  ejus  Deo 
com)?i('n(Za?uia??i.DeniquePhocas  non  tilulum  uni- 
versalis  papae  tribuit,  sed  eum  caput  Ecclesiarum 
appeilavit.  Sed  hoc  idem  multo  anlea  fecerat  Jusli- 
nianus  in  epist.  ad  Joan.  II.  et  antea  eliam  conc. 
cbalced.  in  epist.  ad  Leonem.  Sine  caussa  igilur 
lempore  Phocae  ponilur  advenlus  Anlichrisli. 

Quod  vero  addit  Chytraeus  de  numero  666.  omni- 
no  ineplum  est,  quia  non  congruit  praecise  nume- 
rus  ille  cum  temporibus  ,  quibus  vult  Ghylraeus 
Anlichrislum  apparuisse,  vel  confirmalum,  vel  de- 
claratum  esse.  Nam  a  Christo  ad  Phocae  sanctio- 
nem,  sunt  anni  607.  non  666.  Ab  Apocalypsi  revc- 
lala,  sunl  ad  Pipinum  anni  658.  a  Pipino  ad  Joan- 
nem  Huss  sunt,  ut  ipse  dicil,  anni  610.  At  cerle 
Joannes  in  Apocalypsi  praecisum  numerura  nola- 
vil,  cum  etiam  minuliasaddideril.  Adde  quod  Joan- 
nes  Huss  non  declaravit  primus  papara  esse  An- 
licbrislura  :  id  enira  antea  fecerat  Wiclef.  Iramo 
nec  unquara  dixit  Joannes  Huss,  papam  esse  An- 
lichristum  :  nam  in  arl.  It).  Gonstanliae  danina- 
lo  dicit  ,  clericos  per  avaritiam  suam  parare  viam 
Anlichristo.  Denique  Lulherani  omnes  gloriantur, 
a  Luthero  Anlichrislum  esse  detectum. 

Quarta  opinio  est  Lutheri  in  Supput.  lemp.  qui 
duos  adventus  Antichristi  ponit:  unum  ,  cum  gla- 
dio  spirituali,  post  annum  Domini600.  quando"vi- 
delicet  Phocas  pontificem  romanum  capul  omnium 
Ecclesiarura  vocavil:  ubi  eliam  dicit,  Gregorium 
fuisse  ultimura  pontificem  roraanum.Allcrum,  cum 
gladio  temporali  post  annum  Domini  millesimum. 
Idem  prorsus  docet  Bibliander  in  Cliron.  tab.  II. 
et  13.  Ilaque  in  primo  adventu  conveniunt  Luthc- 
rus  el  Bibliander  cum  Genturialoribus  et  Ghytraeo, 
eo  excepto,  quod  Lulherus  et  Bibliander  dicunt  , 
Gregorium  fuisse  sanctum  et  bonura  ponlificem  : 
Genlurialores  autem  Ccnlur.  6.  cap.  1.  col.  2.  et 
Cbytraeus  dicunt,  Gregorium  prae  omnibus  na- 
vasse  opernm  introducendo  Antichristo,et  proinde 
pessimum  fuisse,  quae  est  blasphemia  horrendis- 
sima.  In  secundo  advenlu  dissident  aperle  Luthe- 
rus  el  Genlurialores. 


llaec  opiuio  praeler  argumenta  communia,  quae 
poslea  fienl,  facilc  refollilur.  Nara  omnino  sine  ni- 
tione  Lutherusponitadvenlum  Anlichrisli  anno600. 
el  anno  millesiuio  :  ac  de  anno  quidera  600.  jam 
diximus  iii  refulalione  Ghylraei;  de  anno  roillesirao 
facile  probari  polesl.  Nam  ideo  Lulherus  ponit  eo 
lempore  inilium  regni  temporalis  Antichristi,  quia 
luuc  papa  Grogoriiis  VII.  dcpusuit  imperalorem 
Heuricum  IV.  et  temporaliter  dominabatur,et  bella 
gcrebat  :  alqui  haec  omnia  etiam  antea  flebant; 
nam  Gregorius  II.  excommunicavit  Leonera  impe- 
ratorera,  euuKiue  privavit  regno  Italiae,  anno  713. 
leslibus  Gedreno  etZonara  in  vila  eiusdera  Leonis: 
Dominiurn  autem  temporale  jamoslendimus  ab  an- 
no  700.  idest,  Irecenlis  annis  ante  annum  miilesi- 
mum  habuissc  romanos  ponlifices. 

Dcnique  teslanlur  Magdeburgenses  Cent.8.  cap. 
lO.Sleplianum  III.  bella  gessisse  circa  annum  Do- 
mini  750.  el  idem  dici  polcsl  fecisse  Iladrianura  I. 
et  alios  eorum  successores.  Ilem  clrca  annum  850. 
Leonem  IV.  virum  sanclum,  el  miraculis  illustrem, 
bellum  gessisse  contra  Saracenos,  et  insignem  vi- 
ctoriam  reporlasse,  el  urbem  romanam  lurribiis  , 
et  propugnaculis  munivisse,  necnon  monlera  Vali- 
canum  muro  cinxisse.  qui  inde  ab  ejus  nomine  ci- 
vilas  Leonina  appcllata  esl;  scribunl  omnes  fere 
hislorici  ejus  lemporis ,  el  ipsi  eliam  Magdebur- 
genscs  Genl.  9.  cap.  10. 

Quinta  opinio  est  Henrici  Bullingeri  ,  qui  prae- 
fat.  in  hom.  suas  ad  Apoc.  scribit,Anlichristum  ap- 
paruisse  anno  Domini  763.  quae  opinio  dissidetab 
omnibus  superioribus,  et  inde  facile  refelli  polest, 
quod  nililur  debilissimo  fundamento.  Docet  enim 
BuIIingerus,  in  Apoc.  cap.  13.  ubi  ponilur  nume- 
rus  nominis  besliae  666.  significari  eo  numero 
tempus  advenlus  Antichristi,  idest,  quot  annis  post 
Apocalypsim  scriplam  Antichristus  venturus  essel. 
Et  quoniara  conslal  ex  Irenaeo  lib.  5.  Apocalypsim 
scriplam  circa  finem  imperii  Domitiani,  idest,  cir- 
ca  annum  Domini  97.  colligit  ipse  ,  Anlichristum 
venluruin  fuisse  anno  763.  lot  enim  fiunt  si  adddn- 
lur  666.  ad  97. 

Huc  refeiTi  potesl  opinio  quorumdam  calholico- 
rum,  qui.  ul  refert  Jodocus  Clictovaeus  in  cora- 
mentariisad  cap.  28.  lib.  4.  de  Fid.  Joan.  Daraa- 
sceni  ,  exislimant ,  Antichrislum  proprie  dictum 
fuisse  Mahumetum,  quia  venit  circa  annum  666. 
prout  Joannes  praedixeral:  al  haec  ralio  nihil  va- 
let.  Nam  inprimis  Magdeburgenses  reclamant,  et 
contendunt,  numerunf  illum  ex  Apocalypsi  non  si- 
gnificare  lempus  nalivitatis  Antichrisli,  sed  tempus 
morlis.  Joannes  aulem  evangelista  cap-  13.  Apoc. 
tam  Illyrici,  quam  BuHingeri  commentum  rejicit : 
seipsum  enim  explicans  dicil,  illum  numerum  non 
esse  numerura  temporis,  sed  numei-um  nominis 
Anticbrisli,  idesl,  Anlichrislum  habilurum  nomen, 
cujus  lilerae  graecae  cfrrcient  numerum  666,  ut  I- 
rciiaeus  lib.  3.  el  omnes  alii  exponunt. 

Praetereaislo  anno  763.  nuUa  mulalio  facta  le- 
gitur  in  romanis  ponlificibusMahuinelus  etiam  non 
venil,  nam  natus  est  anno  Domini  397.  Coepit  se 
prophelam  diccre  anno  Domini  623.  Deinde  obiil 
anno  Domini  637.  tesle  Palmerio  in  Chron.  Ilaque 
non  pervenit  ad  annum  666. 
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Sexln  opinio  esl  Wulfgfingi  Miisculi.  qni  in  loc. 
lil,  de  Eccl.  cap.  12.  affirmat.  Anlicliiisliim  venis- 
se  paulo  post  lerapora  beali  Bcriiardi ,  idest,  circa 
annum  1200,  el  probal,  quia  d.Bernardus  serm.O. 
in  psalm.  90.  enumeralis  mullis  viliis  liominum,  el 
praecipue  ecclesiaslicorum  ,  el  gr.ivissimis  Eccle- 
siae  persequulionibuSjSubjungil :  Superest,  ut  re- 
vcletur  homo  peccati. 

At  haec  eliam  opinio  nullo  negotiorefeIlilur,nam 
b.  Bernardus  suspicabalur  e.x  nialis  quae  videbal  , 
Anlichrislum  prope  esse;  sicut  eliam  diximus  su- 
spicatos  suis  teraporibus  Cyprianura.  IlitTonyraura, 
Gregorium;  et  sicut  iilorum,  ita  el  Beruardi  suspi- 
<?io  falsa  fuit.Praeterea  iuerunl  pontifices  sine  com- 
paralione  ulla  pcjores  ab  annoDOO.ad  miliesiraum, 
quam  a  1100.  ad  1200. Si  ergo  illi  aon  fuerunl  An- 
tichristi,  quare  isti  erunl? 


CAPUT  IV. 


.  Explicatur  prima  demonstralio ,  quod  nondum 
venerit  Antichrislus. 

Est  igitur  vera  senlenlia,  nondum  regnare  coe- 
pisse,  neque  venisse,  sed  venturum.et  rcgnalurum 
circa  mundi  linem.  qui  quanlum  adhuc  absil,nullo 
Q)odo  sciri  potesl.  Haec  senlcnlia  ,  quae  destruit 
omnes  superiores,  et  clare  ostendit,  romanos  pon- 
tiflces  non  esse  Antichristos,  demonslratur  se.v  ra- 
lionibus. 

Sciendum  esl  enim,  Spirilura  sanctura  in  divinis 
literis  sex  signa  certa  advenlus  Antichristi  nobis 
dedisse:  duo  praecedentia  ipsum  Antichristum  , 
nempe  praedicalionem  evangelii  in  toto  mundo,  et 
iraperii  romani  desolationem:  duo  comilanlia,  vi- 
delicet  praedicalionera  Henoch  etHeliae,  el  perse- 
quutionem  maximara  et  notissimara,  ila  ut  publica 
sacra  omnino  cessent:  duo  sequentia,nimirura,  in- 
leritura  Antichristi  post  tres  annos  cura  raedio,  et 
finem  mundi  :  quorum  nullum  adhuc  vidcraus  e- 
xistere. 

Prima  ergo  demonstratio  suraitur  ex  primo  si- 
gno  antecedente  Anlichristum.  Scripturac  testan- 
tur,  in  toto  mundo  praedicandura  evangeliura,  an- 
tequara  veniet  ulliraa  persequutio,  quae  excitabitur 
ab  Anlichristo  Malth.  24.  Praedicabitur  hoc  evan- 
gelium  regni  in  universa  orbe  ,  in  testimonium 
omnibus  genlibus. 

Quod  aulera  hoc  sitfulurura  ante  adventum  An- 
tichrisli,  probari  posset  ea  ratione,  quia  terapore 
Antichristi  ,  crudelitas  persequutionis  illius  no- 
vissimae  impediet  omnia  publica  exercilia  verae 
religionis. 

Sed  quiahanc  ralionem  adversarii  non  admillunt, 
nec  est  tempus  nunc  eara  deducendi  ex  suis  prin- 
cipiis,  probcmus  idipsura  ex  testiraoniis  Patrum. 
Hilarius  igilur  can.  25  in  Malth.  exponens  illa  ver- 
ba;  Praedicabitur  hoc  evangelium  regni  in  uni- 
xerso  orbe,  et  tunc  veniel  consummalio  ,  aperle 
docet.  non  venturura  Antichristura  .  quera  abomi- 
naiionem  desolationis  appellat,  nisi  prae(  edal  e- 
vongelii  pracdicalio  in  tolo  orbe. 


Idemdocenl  disertis  verbis  Cyrillus  calech.  13. 
Theodorelus  in  2.  Thessal.  2.  Daradscenus  lib.  4. 
cap.  28.  et  alii:  et  praelerea  idem  colligitur  ex  te- 
xlu.  i>am  dicitur  praedicandum  evangeliura,  ante- 
quam  veniat  illa  maxima  et  novissima  tribulatio  , 
qualis  nec  antea  fuit,  neque  postea  eril:  qua  Iribu- 
latione  signiflcari  Antichristi  perseqnulionem,  do- 
cent  Patres,  el  praecipue  Auguslinus  lib.  20.  dc 
Civit.  Dei,  cap.  8.  et  19.  Quod  autera  evangeliura 
non  fuerit  praedicatum  in  tolo  orbe  terrarum  eo 
tempore,  quo  dicunt  novi  Samosateni  venisse  An- 
lichristum.  idest,circa  annum  Doraini  200. vel  300. 
patel  ex  Origene  ,  qui  Iract.  28.  in  Malth.  asseril, 
lerapore  suo  non  fuisse  adhuc  ubique  pracdicalum 
evangelium.  Item  ex  RufTino,  qui  lib.  lO.hist.  cap. 

9.  leslatur,  tempore  Conslanlini  imperatoris,  idest, 
pos-l  annum  Domini  300.  Indis  ultcrioribus  praedi- 
catum  fuisse  evangelium,  cum  anlea  nunquam  illi 
de  Christo  quidquara  audivissent.  Denique  ex  Au- 
gustino  ,  qui  in  epist.  80.  dicit  ,  experientia  cer- 
lissima  se  comperisse  ,  suo  terapore  adhucfuis- 
se  multas  genles  ,  quae  nihil  de  Christo  audie- 
rant. 

Quod  aulem,  neque  corapleta  fuil  praedicalio  e- 
vangelii  circa  annum  600.  vel  700.  quibus  tempo- 
ribus  ponunt  advenlura  Antichristi  Centuriatores  , 
Chylraeus,  Lutherus  et  BuUingerus,  patet  ex  con- 
versionc  Wandalorum  ,  Polonorum  ,  Moravorum 
et  similiura,  quos  conslat  non  audivisse  praedica- 
lionem  evangelii,  nisi  post  annum  Chrisli  800.  ut 
eliam  Centuriatores  fatentur  Cent.  9.  cap.  2.  col. 

10.  etl8.  et  Cent.  10.  cap.  2.  colura.  18.  et  19. 
Ilem,  quod  non  fuerit  completa  praedicalio  tempo- 
re  d.  Bernardi,  quotempore  ponit  advonlum  Anti- 
christi  Wolfgangus  Musculus;  patetex  ipso  Bernar- 
do  lib.  3.  de  Consider.  ubi  asserit,  adhuc  suo  tem- 
pore  fuisse  gentes  ,  quac  non  audierant  cvange- 
lium. 

Denique,  quod  elinm  nostro  tempore  non  sit 
praedicalura  evangeliura  in  toto  mundo,  experien- 
tia  docet.  Jnvcntae  sunl  enini  in  oriente  et  occi- 
denle  regiones  vastissiraae,  in  quibus  nulla  exstat 
memoria  evangelii.  Neque  dici  polest  fuisse  ibi  fi- 
dem,  sed  poslea  esse  extinctara:  nara  sallem  aliqua 
vestigia  remanerent,  vel  ibi,  vel  in  scripturis  vete- 
rum.  Praeterea  sciraus,  ubi  praedicaverunt  oranes 
apostoli,fuisse  loca  multis  nota,ne  dicara  omnibus: 
at  novus  orbis  terrae  nunc  invenlus  ,  non  fuil  co- 
gnilus  ab  apostolorura  lemporibus,  nisi  paulo  an- 
te  noslram  aelatera. 

Conlra  hanc  demonstrationem  una  tantura  obje- 
ctio  ficri  potesl:  quia  nimirum  fortasse  Scripturae, 
quae  dicunlevangelium  intoto  orbe  praedicandum, 
non  loquunlur  de  toto  orbe  simpliciler,  sed  per  fi- 
guram  intellectionis  accipiunl  tolum  pro  parte,  si- 
cut  Luc.  2.  cuni  dicitur:  Exiit  edictum  a  Caesare 
Augusto.  ut  describeretur  imiversus  orbis.  Alio- 
quin  laisum  erit  quod  Paulus  dicit  Rom.  10.  jam 
lunc  terapore  suo  :  In  omnem  terram  exivisse  so- 
num  apostolorum.  Et  quod  ait^Coloss.  1.  A  spe 
evangelii  quod  pervenit  usque  ad  vos,  sicut  el  in 
toto  mundo  est,  fructificans et  crescens,  Et  infr;i: 
Quod  praedicatum  esl,  inquit,  in  universa  crea- 
tura  qiiae  sub  coelo  est. 


m 


m  RO.MAiNO  PO?<TIFICE 


Ucispondco:  Sinc  dublo,  non  per  figuram,  sed 
propric  el  simpliciler  iu  lolo  mundo,  idest ,  in  o- 
mni  gcnlc  priicdicaridcbere  evangelium,  et  Eccle- 
sias  cunslilui.  Niim  inprimis  id  expresse  docet  Au- 
gustinus  cpist,  80.  ad  nesych.  et  idem  senliunt 
alii  Palrcs  ciluli,  el  praelcrea  Origenes  ,  et  Hiero- 
nynms,  et  alii  in  cap.  24.  Mallh. 

Deinde,  Iribus  ralionibus  id  probari  potest.  Pri- 
mo,  Ciirislus  ait,  pracdiciitionem  in  universo  mun- 
do  esse  signum  consuinmationis  sacculi;  sic  enim 
subjungit,  Et  tunc  veniel  consummalio:  at  si  non 
proprie,  sed  pcr  synccdoclien  dcberel  praedicari 
evangelium  in  tolo  mundo,  nilul  valerel  illud  si- 
gnum:  Narn  eo  modo  primis  20.  annis  fuilpraedi- 
calum  evangclium  ab  apostolis  in  tolo  mundo.  Se- 
cundo,  ul  Augustinus  raliocinatur  ,  proprie  omnes 
gentes  sunt  Christo  promissae  psal.  71.  Omnes 
gcnles servient  ei:  el  Chrislus  generaliter  pro  o- 
mnibus  morluus  esl,  et  i<lco  in  Apoc.  cap.  7.  de- 
scribuntur  elccli  ex  omnibus  gentibus,  et  populis, 
et  tribubus,  el  linguis;  igitur  eliam  praedicalio 
proprie  debct  esse  generalis.  Denique  3Iallh.  2i. 
dicilur  praedicandum  evangelium  in  tolo  mundo 
In  lestimonium  omiiibus  gentibus ,  idesl ,  ne  ulla 
gens  in  die  judicii  possit  excusare  infidelilalem 
suam  praelexlu  ignorantiae;  igilur  ante  generale 
judicium  ,  generalis  praedicalio  debet  praecedere. 

Ad  loca  illa  Pauli  respondetAugustinus  in  epist. 
80.  ac  dicil,  Paulum,  cum  ait  Rom.  10.  In  omnem 
terravi  exivit  sonus  eonim, accepisse  praeteritum 
pro  futuro,sicut  fecerat  Davicl,cujus  illa  verba  sunl. 
Cum  aulem  ait  Coloss.  1.  Evangelium  esse  in  loto 
mundo,  non  voluisse  dicere  esseactu,  sed  virtule, 
quia  nimirum  jactum  fuerat  per  apostolos  semen 
verbi  divini  in  nmndum,quod  paulalira  fruclifican- 
do,  et  crescendo,  tolum  mundum  repleturum  erat: 
quomodo  aliquis,  qui  ignem  supposuisset  diversis 
partibus  civitatis,  vere  dicerelurtotam  illam  urbem 
incendisse,  quia  ignem  applicuerat  ,  qui  paulatim 
crescendo,  tolam  urbem  absumplurus  eral;  et  hoc 
idem  apostolus  indicat  cum  ait,  In  toto  mundo  est 
fruciificans,  el  crescens:  non  enim  mundum  to- 
lum  plane  occupaverat,  cum  adhuc  propagaretur  , 
et  lamen  suo  quodam  modo  occupaverat,  idesl,vir- 
lute,  non  actu. 

Posset  eliam  responderi  cum  Hieronyrao  in  cap. 
20.  Malth.  etb.  Thoma  in  cap.  10.  ad  Rom.  duo- 
bus  modis  pervenisse  evangelium  ad  omnes  gen- 
tes:  uno  modo  per  famam;  alio  modo  per  proprios 
praedicatores,  et  Ecclesiarum  fundationem.Et  qui- 
dem  primo  modo  pervenisse  evangelium  ad  omncs 
gentes  lolius  mundi  tunc  noti  tempore  apostolo- 
rum,  et  de  hoc  loqui  Paulum  :  quomodo  eliam  de- 
bet  inlelligi  Chrysostomus  in  cap.  24.  Matlh.  Se- 
cundo  modo  non  pervcnisse  tunc,sed  pervenlurum 
suu  tempore,  etde  hoc  loqui  Dominum  Matlh.  24. 
Luc.  ult.  ct  Act.  1. 

Adde  ullimo,  non  esse  absurdum  si  concedamus, 
Dominum  proprie  ,  aposlolum  figurate  esse  loquu- 
lum.  Ralioncs  enim,  quibus  cogimur  Domini  verba 
in  propria  significalione  accipere ,  non  eamdem 
vim  habent,  si  accomodenlur  ad  verba  b.  Pauli : 
praeserlim  cum  Dominus  de  re  futura,  Paulus  de 
praelerita  sil  loquuJus. 


CAPUT  V. 

Explicatur  secunda  demonstratio. 

Secunda  demonstralio  sumilur  ex  altero  signo 
antecedente  tempora  Anlichristi  ,  quod  erit  Deso- 
latio  omnimoda  romani  imperii.Scicndum  est  enim, 
romanum  imperium  tandcm  dividendum  in  decem 
reges,  quorum  nullus  erit  vel  dicetur  rex  romano- 
rum  ,  etsi  omnes  occupabunt  provincias  aliquas 
romani  impeiii:  sicul  mudo  rex  Galliae,  rex  Hispa- 
niae,  regina  Ang!iae,et  forte  aliqui  alii  tenent  par- 
tes  romani  imperii,  et  tamen  non  sunl  romani  re- 
gcs  vel  imperalores:  donec  autem  hoc  non  sit  , 
non  potest  Autichrislus  venire. 

Probal  hoc  Ireiiaeus  lib.  3.  ex  Daniele  cap.  2. 
et  7.  et  ex  Apoc.  cap.  17,  Nam  cap.  2.  Danielis  de- 
scribilur  successio  praecipuorum  rcgnorum  usque 
ad  finem  mundi  pcr  slaluam  qiiandam  ,  cujus  ca- 
pulaureum  significal  primum  regnum,  idesl,  Assy- 
riorum;  pectus  argenleum  est  regnum  secundura, 
idesl  Persarum:  venter  aeneus  rcignura  tertium  , 
idest,  Graecorum:  libiae  ferreae,  regnum  quarlum, 
idest,  Romanorum:  quod  longissimo  tempore  fuit 
bipartitum,  sicut  tibiae  duae  sunt  el  longissimae. 
Porro  ex  duabus  tibiis  oricbanlur  decem  digiti,  et 
in  eis  toia  illa  stalua  desinebat,  quia  videlicel  ro- 
manum  imperium  tandcm  in  decem  reges  dividen- 
dura  eral,  quorura  rmllus  erit  rex  Romanorum,  si- 
cut  nullus  digilus  esi  libia.  Jam  vero  cap.  7.  cla- 
rissime  Daniel  per  qualuor  beslias  eadem  qualuor 
regna  designat,  et  addit,  ex  ultima  bestia  prodilura 
decem  cornua,  quae  decem  ullimos  reges  signifi- 
cant,  qui  orienlur  quidem  ex  romano  imperio,  sed 
non  erunt  romani  imperalores:  sicul  cornua  ipsa 
oriuntur  ex  beslia,  sed  bestia  ipsa  non  sunt. 

Denique  Joan.  cap.  !.>.  Apoc.  describit  besliani 
cum  septem  capitibus,  el  decem  cornibus,  super 
quam  mulier  quaedara  sedebal,  et  explical,  muUe- 
rera  esse  urbem  magnam,  quae  sedcl  super  septera 
c-olles,  idest,  Ronwm:  seplem  capila  esse  septem 
illos  monles,  el  etiam  seplcm  reges,  quo  numero 
inlelligunlur  omnes  romani  imperatorcs.  Decem 
cornua  dicit  esse  decem  reges,  qui  uno  tcmpore 
sinml  regnabunt,  et  ne  pulemus  hos  fore  romanos 
reges,  addil,  quod  hi  reges  odio  habebunt  fornica- 
riam,  et  desolalam  facienl,  quia  ita  inler  se  divi- 
denl  romanum imperium.ut illud penilus  destruanl. 

Deinde  idem  probalur  ex  Paulo  2.  Thess.  2.  ubi 
dicit:  Et  nunc  giuct  delineat  scitis,  ut  reveletur 
in  suo  tempore.  tantum  ut  qui  nunc  tenet,  tene- 
at;  donec  de  medio  fiat,  et  tunc  revelabitur  ille 
iniqmis  etc.  Ubi  Paulus  non  ausus  aperte  scribere 
de  eversione  romani  imperii,  quod  lamen  aperte 
illis  coram  explicuerat,  sic  loquilur,  el  sensus  est, 
Scitis,  quid  impediat  advenlum  Antichrisli?  Dixi 
enim  vobis,  romanum  im|)erium  impedire,  quia 
non  sunl  adhuc  implela  ejus  peccala,  et  non  ante 
veniet  Anlichrislus,  qui  hoc  imperium  propter  sua 
peccala  tollat  e  medio.  Ideo  qui  nunc  tenet  roma- 
num  iniperium,  lcneat,  idesl,  regnet,  donec  de 
medio  fiat,  idest,  abolealur,  el  tunc  rcvelabitur  ille 
iniquus.  Ita  exponunl  graeci  PatreS;  et  latini;  Cy- 
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rillus  Catech,  13.  de  hoc  loco  disputans;  Veniet, 
inquil,  praediclus  Antichristus,  cum  implcta  fue- 
niU  lempora  romani  imperii,  Chrysoslomus  in 
hunc  locum:  Quando,  inquit,  e  medio  sublatum 
fuerit  imperium  romanum,  lunc  veniet  Anticliri- 
stus.  Similia  habent  Theophylactus  et  Oecuraenius. 

Ex  Latinis.  TerluUianus  in  Apolog.  cap.  32.  di- 
cit,  Chrislianos  orare  pro  diulurnilale  romani  im- 
perii,  quod  scianl  illo  imperio  everso,  immincrc 
orbi  summam  calaraitatem,  el  Laclanlius  iib.  7. 
cap.  13.  explicans  ea  quae  praecedenl  Antichri- 
slum,  et  niundi  finem:  Romanum.  inquit.  nomen, 
quo  nunc  regUur  orbis  {horret  animus  dicere, 
sed  dicam  quia  futurum  est)  tolletur  de  terra,  et 
im.perium  in  Asiam  revertetur,  ac  rursumoriens 
dominabilur:  atque  occidens  serviet.  Ambrosius 
in  2.  Thess.  2.  posl  defeclum  et  abolitionem  ro- 
mani  regni  venturum  dicil  Anlichrislum. 

Ilieronynuis  quaest.  11.  ad  Algasiam,  eumdem 
Jocum  Pauli  enarrans:  Nisivenerit,  inquit,  disces- 
sio  primum,  ut  omnes  gcntes,  quae  romano  im- 
perio  subjacent,  receda,nt  ab  eis,  et  nisi  fuerit  ro- 
Qnanum  imperium  antea  desolatum,  et  Antichri- 
stus  praecesserit,  Chrislus  non  veniet:  tantum  ut 
romanum  imperium,  quod  nunc  universas  gen- 
ies  tenet,  recedat,  et  e  medio  fiat,  et  tunc  Anti- 
chrislus  veniet.  Denique  Auguslinus  lib.  20.  de  Ci- 
vit.  Dei  c^ip.  19.  sic  eumdem  locum  exponit:  Tan- 
tum  qui  modo  imperat,  imperel,  donec  de  medio 
^iat,  idest.  de  medio  tollalur.  et  tunc  revelabitur 
ille  iniquus,  quemsignificari  Antichristum  nullus 
ambigit. 

Quod  autem  hoc  signum  non  sil  impletum  illis 
lemporibus,  quibus  Transylvani  Antitrinilarii  di- 
runt  venisse  Antichristum,  idesl,  circaannum  200. 
patet,  quin  tunc  maxime  florebat  romanum  impe- 
rium,  et  diu  poslea  floruit. 

Quod  etiam  non  sil  impletum  unquam  haclenus, 
palet,  qu;a  adhuc  manel  successio,  et  nomen  im- 
peratorum  romanorum,  et  mirabiliprovidentia  Dei, 
quando  defecit  imperiura  in  occidenle,  quod  eral 
allera  tibiarum  staluae  Danielis,  mansil  incolume 
imperium  in  oriente,  quod  eral  altera  libia.  Quia 
vero  irapcrium  orienlis  destruendum  erat  per  Tur- 
cas,  ut  nunc  factum  videmus;  iterum  Deus  erexit 
in  occidenle  priorem  tibiara,  idest,  imperiura  occi- 
denlalo  per  Carolum  magnum,quod  iraperium  ad- 
huc  durat. 

Neque  obslat,  quod  Roma  ipsa  juxta  Joannis  va- 
licinium  quodammodo  cecideril,  et  imperium  ami- 
serit.  Nara  iraperium  romanum  sine  urbe  Roma  be- 
ne  consislere  potest,  et  dici  romanus  imperator 
qui  Roma  coret,  modo  succedat  alteri  romano  im- 
peralori  in  eadem  dignilate  et  poteslale,  sive  plu- 
res,  sive  pauciorcs  provincias  sub  imperio  suo  ha- 
beat.  Alioqui  nec  Valens,  nec  Arcadius,  nec  Theo- 
dosius  junior,  nec  alii  eorum  successores,  usque 
ad  Juslinianum,  qui  omnes  Roma  caruerunt,  ro- 
mani  imperatores  dici  poluissent.  Nec  eliam  Garo- 
lus  magnus,  et  successores,  qui  eliam  urbe  roma- 
na  politi  non  sunt,  unquam  fuissent  imperalores, 
quod  falsura  esse  ex  duobus  patct. 

Primum,  quia  hac  sola  de  caussa  imperator,  qui 
nunc  est^  praeccdil  omnes  chrislianos  reges,  eliain 


se  alioqui  majores  et  potentiores.  Deinde  ,  quia 
constal,  conscnlicnlibus  Romanis,  Carolum  impe- 
raiorem  crealum,  tcsle  Paulo  Diacono  lib.  23.  Rer. 
Rom.  et  ab  ipso  graeco  iraperatore,  per  legatos 
imperatorera  salulalum,  teste  Adone  in  Chron.  an- 
ni  810.  et  a  Persis  atque  Arabibus  ul  iraperatorem 
muneribus  ornalum,  lesle  Olhone  Frisingensi  hb. 
3.  cap.  31.  Denique,  Lulherani  gloriantur,  se  Ires 
principes  habere  electores  romani  imperaloris  : 
proinde  negare  non  possunt,  quinadhucromanum 
imperium  duret. 

Recle  igilur  Orosius  lib.  2.  cap,  4.  comparans 
babylonicura  imperium  cum  romano,  dicil:  Deum 
longe  railius  egisse  cum  Romanis,  quam  cum  Ba- 
byloniis.  Nara  post  annos  11C4.  ex  quo  Babylon 
condila  erat;  uno  die  capta  est  Babylon  caput  im- 
perii,  necalus  est  imperator,  et  imperium  dcsola- 
lum  desiruclumque  est.  At  posl  annos  lolidera, 
idest.  11G4.  ex  quo  coepit  esse  Roma,  capta  est 
Roma  a  Golhis,  sed  incolumi  imperalore  ITonorio, 
qui  tunc  rebus  praeerat,  et  salvo  imperio  romano. 

Ilinc  appareldeccptioadversariorum.IIIi  enim  pu- 
tabanl,  suflicere  inclinalionem  romani  imperii  ad 
Anlichrisli  advenlura:  sed  Paulus,  Joannes  el  Da- 
niel:  et  Patres,  Irenaeus,  Cyrillus,  Chrysoslomus, 
Theophylactus,  Oecuraenius,  Terlullianus,  Laclan- 
tius,  Ambrosius,  Hieronyraus,  Augustinus,  non  in- 
clinalionera  sed  desolationem  dicunt  necessariam. 

Sed  objiciunt  Lulherus,  Illyricus  et  Chylraeus, 
hanc  demonstralionem  pro  se  maxime  facerc;  nam 
praedictura  erat  a  Joannc  in  Apoc.  13.  Bestiam, 
quae  romanum  irapcrium  significabal,  vulneran- 
dara  ad  morlera,  et  ab  Antichristo  ilerura  sanan- 
dam;  quod  sane  lunc  factum  est,  cum  papa  impe- 
rium  occidentale,  quod  jam  fere  perierat,  ilcrum 
inslauravil,  collalo  in  Carolura  rangnura  lilulo  ae 
dignitale  imperatoris;  igilur  ex  hac  ipsa  Iranslalio- 
nc  seu  instauralione  imperii  raanifeslc  colligitur, 
papara  roraanura  vere  esse  Antichrislura.  Vide  Illy- 
ricum  in  lib.  cont.  prim.  papae  et  Centur.  8.  cap, 
10.  col.  731.  et  Chylraeum  in  cap.  13.  Apoc.  Con- 
firmal  hoc  argumentum  Illyricus  ex  Ambrosio.  qui 
explicans  verba  b.  Pauli  2.  Thessal.  2.  dicit,  Anti- 
chrislura  redditurum  Roraanis  libertatem  sed  sub' 
suo  nomine:  quod  papa  videlur  fccisse,  cum  impe- 
ralorem  Roraanis  creavit,  qui  lamen  a  se  depen- 
deret. 

Respondeo:Apud  Joannem  nusffuam  legimus,  ab 
Antichrislo  sanandam  bestiara,  quac  romanura  im- 
periura  significabal;  scd  hoc  lcgimus,  unum  ex  ca- 
pilibus  bestiae  moriturum ,  el  paulo  post  iterum 
resurrecturura,  opera  draconis,  idest,  diaboli:  id 
quod  omnes  ferc  veleres  exponunt  de  ipso  Anli- 
ehristo,  qui  fingct  se  morluum,  et  arle  diabolioa 
iterum  se  ipse  excitabit.  ul  imilelur  veram  Christi 
mortem  et  resurreclionem;  et  eo  modo  plurimos 
seducet. 

Ila  exponit  b.  Gregorius  lib.  11.  epist.  3.  necnon 
Primasius,  Dcda,  Haymo,  Anselmus,  Richardus,  et 
Ruperlus  in  cap.  13.  Apoc.  El  lexlus  ipse  cogit 
planc,  ul  per  illud  caput  bestfae,  quod  morluura 
erat  el  revixit,  non  intelligaraus  Carolum  magnum, 
sed  Antichrislum:  siquidem  iliud  caput,  ut  Joannes 
scribit,  polcslalera  habuit  solum  men>ibus  quadra- 
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ginta  duobus:  ct  blasphemabal  Bcum,  ol  cos  qui 
ui  coclo  habitanl:  ct  iniperavil  iu  omneni  Iribum, 
et  populum,  ct  linguam,  et  gcnlem:  ct  adorave- 
runt  ilhid  omncs  qui  habitant  in  lcrra;  quarum  re- 
rum  nuUam  vidimus,  nec  iegimus  in  Carolo  ma- 
gno,  aut  inalicjuo  successorum  cjus.  Uegnavit  enim 
Carolus  diulius  quam  mensil)us  quadraginla  duu- 
bus;  nec  Dcum  cl  sanctos  bUisphemabal  ,  sed  eos 
polius  mirilice  coluil,  et  pictatcm  cjus  muUi  suc- 
cessorum  ejus  imilati  sunt. 

Denique,  nec  ipsc  Carohis,  ncc  ulhis  successo- 
rum  Cjus,  in  omnem  tribum,  populum  ,  hnguam 
el  genlem  imperium  habuil  ,  ut  omnibus  notum 
esl.  Porro  s.  Ambrosius  non  ait,  novum  romanum 
imperatorem  ab  Anlichrislo  creandum  1'uisse,  quod 
papa  lecit:  sed  evcrso  romano  iraperio,  libertaieni 
Kumanis  reslituendam,  quod  papa  fecisse  non  le- 
gilnr. 

CAPUT  VI. 

Explicalur  tcrlia  dcmonstratio. 

Terlia  demonstratio  sumitur  ex  advenlu  Henoch 
el  Hehae,  qui  adhuc  vivunl  ,  et  ad  hoc  vivunt,  ul 
Tenienti  Anlichrislo  se  opponant ,  et  conservenl  e- 
lectos  in  flde  Chrisli  ,  et  tandem  Judaeos  conver- 
tant:  quod  tamen  certum  esl  nondum  esse  imple- 
tum.  Quatuor  Scriplurae  exstant  de  hac  re.  Prima 
Malach.  4.  ^cce  erjo  millam  vobis  Heliam  proplie- 
tam,  antequam  veniat  dies  Domini  magnus  ,  et 
convertet  corda  patrum  ad  lilios  ,  ei  corda  filio- 
rum  ad  paires  corum.  Secuuda  ,  Eccles.  48.  ubi 
de  Helia  ]Qgmus:Quireccptus  esin  turbineignis, 
in  turbine  equorurn  igncorum.  Qui  inscriplus  cs 
in  judiciis  lemporum  lenire  iracundiam  Domini, 
conciliare  cor  patris  ad  filium  ,  et  resiituere  Iri- 
hus  Jacob.  Et  cap.  44.  Henoch  placuil  Deo  ,  et 
travslatiis  esl  inparadisum,  ut  det  gentibus  poe- 
nitentiam.  Tertia,  Matlh.  17.  Uelias  quidem  ven- 
turus  est,  ct  reslituet  omnia.  Quarta  .  Apoc.  11. 
Dabo  duobus  testibus  meis,  et  prepticlabunt  die- 
hus  1200.    . 

Haec  omnia  loca  prolerl  etiam  Theodorus  Bi- 
blianderin  suo  Chron.  tabul.  14.  sed  ait,  per  He- 
noch  et  Heliam  inlelligi  omiies  minislros  Cdcles, 
quos  Deus  excitat  lempore  Anlicbristi  ,  qualis  ni- 
rairum  fuit  Lutherus,  et  Zwinglius,  el  caeleri :  el 
tandcnn  conchidil:  Quare,  inquit  ,  puerilis  imagi- 
natio  est,  vel  Judaicum  somnium,  expectofre  vel 
Heliam,  vel  Henoch,  ut  perso7ias  siiis  propricta- 
tibus  singularibus  delinitas.  El  idem  docet  Cby- 
traeus  in  comm.  ad  hunc  locum  Apoc.  Et  probant: 
quia  quae  dicunlur  de  Helia  a  Malachia,  Dominus 
docuit  inlelligi  dc  .Toanne  Matth.  11.  Ipsc  est  He- 
lias  ([ui  venturus  csl.  El  Hieronymus  in  cap.  4. 
Malachiae,  exponit  de  orani  choro  prophetarum  , 
idest.  de  doctrina  omnium  prophetarum. 

Nobis  vero  non  pueiilis  imiiginalio  ,  sed  verissi- 
ma  sententia  videlur ,  Henoch  el  Heliam  in  suis 
personis  vcnluros,  et  contrariam  ,  vel  esse  haere- 
sim,  vel  errorem  haeresi  proximnm,  probatur  pri- 
mo  ex  illis  Scripluris  quatuor.  Kara  quod  verba  Ma- 
!achi;'e  non  possinl  inlelligi  de  quibuscumque  do- 


ctoribus,  ul  dc  Luthoro,  Zwinglio,  elsimilibus,  pa« 
tct:  n;un  Malachias  dicil,  ab"  Ilclia  convertcndos 
csse  Judaeos,et  propler  Judaeos  praecipue  mitlen- 
dum.ul  palel  ex  illo:  MiUam  vobis,  ct  Ecclesiasli- 
co:  Kesliluere  Iribus  Jacob;  at  Lulherus  el  Zwin- 
glius  nullum  Judaeorum  convertcrunl. 

Quod  etiam  non  possint  iiitelligi  de  JoanneBa- 
plisla  ad  litcram,  sed  solum  dc  Helia,  patel,  quia 
Malachias  loquilur  de  secundo  advcntu  Domini,  qui 
crit  iid  judicanduin,  sic  enim  ail:  Anlequam  veniat 
dies  Domini  magnus  el  liorribiiis.  Priiiius  enim 
adveiitus  non  vocatur  dics  magnus  cl  horribilis, 
sed  tcmpus  acceptabile,  et  dies  sahitis,  unde  eUam 
sulxliiur:  iYe  forte  veniens  feriam  terram  anathe- 
maie,  idesl,  ne  veniens  ad  judicium,  el  inveniens 
omnes  iniquos,  omnem  lerram  condemnem;  ideo 
mitlam  Heliain,  ut  habeam  aliquos,  quos  salvem. 
At  in  primo  adventu  Dominus  non  venit  judicare. 
sed  judicari:  ncc  perdere,  sed  salvare. 

Ad  vcrba  Domini  Mallh.  11.  paulo  posl  respon- 
debitur.  Ad  Hieronymum  dico,  eum,  etsi  in  coram. 
Malach.  non  putavil,  Malachiam  loqui  de  vero  He- 
lia:  tamen  in  comm.  Matlh.  11.  ct  17.  contrarium 
senlire  el  docere.  Denique.  hanc  esse  communem 
fldelium  inlerprelationem  ,  testatur  Augustinus  hb. 
20.  de  Civit.  Dei  cap.  20. 

Quod  etiam  Ecclesiasticus  loquatur  de  personis 
ipsis  Ilenoch,  et  Helia,  non  de  aliquibus  aliis,  pro- 
batur.  Nam  Ecclcsiasticus  dicil,  illun^IIenoch  ven- 
turum,  ut  det  gentibus  poenitentiam,  qui  transla- 
tus  est  in  paradisum:  et  illum  Heliam  venlurum 
ad  restituendas  tribiis  Israel,  qui  in  curru  equorum 
igneorum  raptus  fuerat;quae  certe  non  conveniunt, 
nisi  illis  particularibus  personis. 

Quo  loco  non  possum  salis  mirari,  quid  episcopo 
Jansenio  in  mentem  venerit,  ut  exponens  hunc  lo- 
cum  scriberet:  eliamsi  opinio  sit  omnium  veterum, 
Heliam  venturura ;  tamen  non  convinci  ex  hoc  lo- 
co:  dici  enim  posse,  Ecclesiaslicum  id  scripsisse 
secundum  receptam  suo  tempore  opinionera,  qua 
creditura  fuil  ex  verbis  Malachiae,  Ileliam  vere  in 
sua  persona  venturum  anle  messiara,  cum  id  non 
esset  implendum  in  propria  ejus  persona,  sed  in 
eo  qui  venturus  erat  in  spiritu.  et  virlute  Heliae. 
Si  enira  ita  esl,  ut  Jansenius  dicil;  sequitur,  Eccle- 
siaslicura  errasse,  et  falsa  scripsisse.  Sed,  ni  fa'Ior, 
Jansenius  mutavit  opinionem:  nam  scribens  in  cap. 
17.  3Iatlh.  docet,  locum  Malachiae  non  posse  inlel- 
ligi  ad  lileram,  nisi  de  vero  Helia,  quod  idem  co- 
gitur  dicere  de  loco  Ecclesiastici,  qui  sine  dubio 
Malachiam  exponil. 

Jam  quod  verba  Domini  Matth.  17.  intelligantur 
de  vero  Helia,  non  de  Joanne,  planum  est,  qui.i 
Joannes  jam  veneral,  et  absolverat  cursum  suum. 
et  taraen  Dominus  nW.Hciias  veniurus  esl.Qaod  ve- 
ro  non  intelliganlur  de  omnibus  doctoribus,  sed  do 
uno  vcro  Ilelia,  probari  potest.  Primo,  quiaapo- 
stoli,  qui  moverunt  quaestionem  de  Hclia.  fuernnt 
Pelrus,  Jacobus  et  Joannes  ,  et  occasionem  acce- 
perunt  ex  transfiguratione  Domini,  ubi  Moysen  et 
Heliam  viderunt.  Itaque  cum  inlerroganl.  Quid  er- 
go  scribae  dicunt,  quiaHeliam  oportet  vcnirepri- 
7?mm.loquunturdeilloHelia.quemvideranlinmonie 
cum  Christo.  Igitur  Christus  respondens,  Helias 
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quidem  veniurus  csl,  el  reslituel  omnia,  loquilur 
eliamdeillolleliaparliculari.quiapparueralinlrans- 
figuralione.  Secundo,  idem  palet  ex  illis  verbis  Et 
reslituel  omnia.ld  enim  non  fecil  Joannes  Baptisla, 
nec  ullus  alius.  Nam  resliluere  omnia,  est  oranes 
Judaeos,  el  iiaerelicos,  el  forte  mullos  catholi- 
€os  ab  Antichristo  deceptos  revocare  ad  veram 
fidem. 

Sed  instat  Eibliander,  quia  Dominus  Mallh.  \\. 
de  Joanne  Baplista  dicit,  Ipse  est  Helias  qui  venlu- 
nis  est,  quasi  dicnl,  Ipse  est  Helias  a  Malachia  pro- 
missus.  Respondeo:  Dominum  vclle  dicere,  Joan- 
nem  faisse  Heliam  promissum,  non  ad  lileram.  sed 
iillegorice:  ideo  cnim  praemisit,  et  si  vultis  recipe- 
re:  quasi  dical,  Helias  quidem  in  sua  persona  pro- 
raissus,  venlurus  est  in  ullimo  advenlu:  lamen  si 
Yultis  etiam  aliquem  Ileliam  in  primo  advenlu,  Jo- 
annem  recipile.  Ideo  eliam  subjunxil:  Qui  liabet 
aures  audlmdi  audiat:  indicans  mysterium  Cuisse 
quod  dixeral,  Joannem  fuisse  Hcliam. 

Quod  denique  verbaJoannis  Apoc.  ll.Intelligan- 
lur  de  singularibus  personis  Henoch  el  Helia,  non 
(ie  omnibus  doctoribus,  palel  ex  eo  quod  ibideui 
Joannes  dicil,  eos  interficiendos  ab  Anlichristo,  et 
corpora  eorum  per  lr€s  dies  mansura  insepulta  in 
platea  Hierusalem  ,  et  post  Ires  dies  eos  resurre- 
cluros,  et  in  coelum  ascensuros,  quae  nulli  hacte- 
nus  contigerunl. 

Respondere  tamen  conalur  David  Chylraeus  in 
comm.ad  hunc  locum,ac  primo  ail:  Joannem  signi- 
ficare  voluisse  niultos  Lulheranos  ministros  a  Pa- 
pislis  interficiendos;  quibus  tamen  Deus  vilam  re- 
sliluit  ,  cum  eos  ad  coelum  evehit  in  aeternum  vi- 
cluros.Secundo  addit  paulo  infra.interfeclis  illismi- 
nislris,  vilam  corporis  restiluendam  in  die  ullima 
resurreclionis.  Denique  tertio,  ibidem  addil,  posse 
etiam  significari  per  hanc  vitaerestilutionem,  quod 
videamus  mullos  a  Deo  excitari  alios  minislros  in 
locum  inlerfeclorum  cum  eodem  zelo  et  virlule. 

At  nimis  leves  sunt  hae  responsiones.  Prima  enim 
defendi  non  potest,  quia  beatitudo  animae  non  est 
restilutio  vitae  araissae,  sed  novae  vitae  acquisilio. 
Deinde  duo  illi  tesles  in  Apocalypsi  corara  omnibus 
resurgent,  et  corpore  sursum  versus  elevabuntur, 
quod  certe  in  bealiludine  animae  non  implelur. 

Secunda  solutio  nihil  etiam  valet.  Nam  Joannes 
dicit,  duos  illos  lestes  resurrecluros  anle  ullimum 
diem,  durante  nimirum  adhuc  slatu  hujus  mundi; 
addil  enim  Joannes,  timorem  magnum  incutiendum 
inimicis  eorum  ex  illa  resurrectione:  et  paulo  posl 
lerrae  molum  fulurum,  et  seplem  millia  hominum 
perilura.TerliadeniquesoIutionon  est  ad  rera.  Nam 
Scriptura  dicit,  illos  eosdem  qui  morlui  fuerant  ex- 
cilandos,  et  in  coelum  assumendos:  nos  autem  non 
vidimus  adhuc  ullum  minislrum  lutheranum  rcsur- 
gere.  vel  in  coelum  assumi.  Quid,  quod  Joannes  di- 
cil,  Henoch  et  lleliam  saccis  indulos  praedicaluros, 
et  Lutherani  saccos  ila  oderunt,  ut  si  forle  eos  ha- 
bent,  dum  Lutherani  fiunt.  conlinuo  eos  abjiciant. 

Probalur  secundo,  vere  in  suis  personis  Ileliain 
ct  Henoch  venturos  lempore  Anlichrisli,  ex  consnn- 
su  Palrum.  Nam  de  Ilelia  id  asserunl  Ililarius,  Ilie- 
ronymus,  Origenes,  Chrysoslomus,  el  alii  omnes 
Mallhaei  inlerprcles,  in  cap.  17.  Ilera  Laclaniius 


lib.  7.  cap.  17.  el  Tlieodorctus  in  cap.  ult.  Malacli. 
et  Angustiaus  tracl.  4.  in  Joan.  et  Primasius  in  cap. 

11.  Apoc. 

De  Henoch  et  Ilelia  simul,  id  asserunt  mulli  qui 
scribuut  in  Apocalypsim;  ut  Beda,  Uichardus  et  A- 
relhas,  ex  quibus  Arethas  eliam  addit,  invaiiabili- 
ter  a  lota  Ecclesia  credi,  Henoch  et  Heliam  venlu- 
ros,  ut  se  Antichristo  opponant.  Ilem  Damascenus 
lib.  4.  cap.  28.  Ilippolytus  marlyr.  in  Oral.  de  mund. 
consumm.  Necnonb.Cregorius  lib.l4.  cap.  11.  vel 

12.  et  lib.  9.  cap.  4.  x^Ioral.  et  b.  Augustinus  lib. 
9.  cap.  0.  de  Gen.  ad  lit. 

Probatur  tertio:  quia  alioquin  non  potest  reddi 
ralio,  cur  isti  duo  sint  rapli  ante  mortem,  et  adhuc 
vivant  in  carne  morlali,  aliquando  moriluri.  Nam 
clsi  Judaei,  ut  Rabbi.  Salomon  in  cap.  5.  Genes. 
dicunt,  Ilenoch  a  Deo  occisum  ante  lempus,  quia 
lenis  et  mutabilis  erat,  et  Heliam  asserunt,  cumin 
curru  igneo  sursum  ferretur,  ab  illo  igne  tolo  cor- 
pore  exuslura:  el  forle  idem  senliunt  Lutherani  qui 
eos  rediluros  negant;  lamen  Catholici  omnes  certa 
fide  tenent  ulruinque  in  suis  corporibus  vivere.  Quod 
enitn  raortuus  non  sil  Henoch.aposloIusdocetHcbr. 
ll.Henochlranslalu,s  est,nevideret  raorlem:elquod 
tam  ipse  ([uam  Helias  morlui  non  sint,  et  taraen  mo- 
rituri  sint;  clare  docent  praeter  supra  citatos,  Ire- 
naeus  ,  Terlullianus,  Hieronyraus,  Auguslinus  et 
Epiphanius. 

Irenaeus  lib.  3.  loquens  de  Henoch  etHelia:  Di- 
cunt,  inquit,  presbyteri,  qui  sunl  apostolorum  di- 
scipuli,  eos,  qui  translati  sunt,  illuc  (  in  paradi- 
sum  lerrestrem  )  Iranslatos  esse.  et  ibi  manere  us- 
quead  consummationem  ,  conspica.ntes  incorni- 
p^ionem. Terlullianus:Iib.  cont.  Jud.  cap.  2.  de  He- 
noch,  sic  ait:  Qui  necdum  mortem  gustavit,  ut  ae- 
lernitalis  candidatus.  Epiphanius  in  Ancor.  de  Ile- 
noch  et  Ilelia  sic  ait:  Hi  duo  permanent  in  corpo- 
re  et  anima  propter  spem.  Hieronymus  in  epist. 
ad  Pammach.  cont.  Joan.  Ilierosol.  Henoch,  inquil, 
translatus  est  in  carne,  Helias  carneus  raplus  est 
in  coelum,  necdum  mortui,  etparadisijam  colo- 
ni  elc.  Augusliuus  lib.  de  peccato  origmali  cap.  23, 
Henoch,  iuqull.  el  Heliam  non  dubitamus,  in  qui- 
bus  nati  sunl  corporibus,  vivere. 

CAPUT  VIL 

ExpUeatur  quarla  demonstralio. 

Quarla  deraonstralio  sumilur  ex  eo,  quod  cerlum 
esljAnlichrisli  persequutionem  fore  gravissimam  et 
nolissimam;  ita  ut  cessent  omnes  publicae  religio- 
nis  caeremoniae  et  sacrificia  ;  quoruni  nihil  adhuc 
vidcmus.  Quod  illa  ullima  persequutio  sit  futiira 
gravissima,  patet  cx  illo  Mattli.  24.  Erit  tunc  tribu- 
lalio  magna,  qualis  ?io?i  fuil  ab  initio  mundi,  ne- 
que  erit.  Et  ex  Apoc.  20.  ubi  leginius:  Tunc  Sata- 
nam  solvendum,  qui  usque  ad  illud  lempus  fueral 
ligalus. 

De  qno  loco  disputans  Auguslinus  lib.  20.  de  Ci- 
vit.  Dei  cap.  8.  el  9.  dicil,  Anti^hrisli  tempore  dia- 
])olum  solvendum,  et  proinde  lanlo  graviorem  fore 
illara  persequulionem  oinnibus  praecedentibus  , 
quanla  crudelius  polcsl  diabolus  saovire  solutusy 
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quam  ligalus.  Ilaque  nit  ,  tunc  diabolum  omnibus 
suisel  suorum  viribus  Ecclesiam  vexalurum.El  ni|)- 
polylus  marlyr  in  Orat.de  mundi  consumm.acCyril- 
lus  Calech.  15.  dicunl,  marlyrcs,  quos  Anlicliristus 
occidel,  t'ulurosilluslrioresomnibuspraelerilis,quia 
praetcrili,  contra  homincs  niinistros  diaboli,  at  fu- 
turi,  conlra  ipsum  diabolum  personaiiler  grassan- 
tem  pugnabunt.  At  cerle  nihil  tale  experti  sumus 
ab  anno  000.  vcl  eliam  millesimo. 

Dicunt  quidcm  hacrelici,  se  magnam  persequu- 
tionem  ab  Anlichrislo  pali,  quia  intcrdum  combu- 
runtur  aliqui  de  ipsoruni  numero:  at  quae  compa- 
ratio  esl  tatis  persequutioniscurapersequutionelVe- 
ronis  ,  Doraitiani,  Decii,  Dioclctiani  elaUorum?  Si- 
quidem  pro  uno  haerclico  qui  coraburilur,  mille 
Christiani  olim  inlerficiebanlur:  idque  in  toto  orbe 
romano  exercebatur,  non  in  una  solum  provincia: 
et  cura  modo  sumnia  poena  sil,  comburi  hominem; 
tunc  incredibilia  et  diversissima  torraenlorum  ge- 
nera  exercebanlur.  De  quibus  vide  Cornelium  Taci- 
lum  in  Nerone,  et  ex  nostris  Eusebium  in  Hist.  Ec- 
clesiaslica. 

Scribit  Damasus  in  vila  Marcellini  ,  supra 
XYII.millia  Chrislianorum  intra  unum  mensem  a 
Liocletiano  inleilecta:  el  Eusebius,  qui  tunc  vive- 
bat,  scribit  lib.  8.  cap.  0.  hist.  adeo  fuisse  oranes 
carceres  plenos  marlyribus,  ut  nullus  relinqueretur 
locus  facinorosis:  intoto  vero  eo  libro,  lol  marlyrio 
coronalos  refert  infra  biennium,  ut  impossibile  sit, 
iiumerum  eorum  inire.  Adde,  quod  multo  plures 
Calholicorum  haeretici  noslri  occiderunl,  his  decem 
vel  qumdecim  annis,  in  Gallia  et  Flandria,  quam 
Inquisitores  corabusserint  haerelicorum,  forle  in 
eeniuni  annis.  Itaque  non  possunt  appellare  hanc 
persequutionem,  sed  potius  bellura  eivile:  nara.  ut 
Augusiinus  docet  episl.  80.  ad  Hesych.  quando  erit 
vera  persequulio  Anlichristi.solis  Ecclesiae  fiiiis  erit 
tribulatio:  non  aulera  eorom  perseculoribus,  sicut 
temporc  Diocletiani  .  el  superiorum  principuni  , 
Chn.^liani  solum  caedebanlur,  non  aulem  etiam 
caedebant. 

Si  vero  persequutio  dicenda  csl:Calliolici  polius 
eam  puUunlur  (pjam  Lutherani  et  Calvinislae.  Co- 
tholici  enim  sunt,  qui  ex  jnultis  provinciis  ejecti, 
Ecclesias,  palrimonia,  et  ipsam  ctiam  patriani  ami- 
bcrunl,  invadentibus  nimirum  res  alienas  novis  i- 
slius  evangelii  rainistris,''l  ul  dixiraus,et  excomm. 
Laurealii  Surii,  aliisque  hujus  lemporis  historicis 
cognosci  potesl,  multo  plures  Calholicorum  (uror 
Calvinistarura  inlra  paucos  annos  absumpsil.  quam 
haerelici  judicio  principum  caiholicorum  abnega- 
tae  fidei  poenas  dedcrinl. 

Quod  autem  illa  persequulio  sit  futura  nolissima 
el  manifeslissima,  probat  Augustinus  iib.  20.  de 
Civit.  Dei  cap.  H.  e\  illis  vorbis  Apocalypsis  20. 
Et  cinxerunt  castra  sauciorum,  el  dilectam  civi- 
latem.  His  enim  verbis  significatur,  omnes  prorsus 
impios  simul  fuluros  in  exercitu  Anlichrisli.  elaperr 
to  marle  oppugnaturus  omnom  simclorura  Eccie- 
siam.  Nunc  cnini  sunt  mulli  ficti  in  Ecclesia,  qui 
tesenles  malitiam  suam,  cnrdc  sunt  extra  Eccle- 
siam,  corpore  iiilus:  Al  Ivnc  erumpenl  omnes,  in- 
quil  Augustinus.  in  apertam  persequulionem  ex 
lalebris  odiorum.  Hoc  saneadeo  noii  csl  implelum 


hoc  tempore,  ut  nunquarn  ferc  fucrit  major  nume- 
rus  lalsorum  fralrum,  el  ficlorum  Clirisiianorum  , 
et  adeu  non  est  nota  nec  manilesta  haec  persequu- 
lio,  ut  ncc  illi  qui  dicunl  se  eam  pali,  nec  nos  qui 
dicinmr  eam  inlcrre,  possimus  dicere,  quando  coe- 
perit. 

Certc  persequutio  Neronis,  Domitiani,  atque  alio- 
rum  principum  romanorum,  ab  Eusebio,  Orosio, 
Sulpitio,  diligenter  annotatae  fuerunl:  neque  est 
dubium  quando  coeperint,  el  quando  desierinl;  si- 
cut  eliam  de  Chrisli  advenlu,  quia  vcrus  et  mani- 
festus  fuil,  optime  scinms  quando  fuerit,  et  quibus 
primum  manifestatus :  nec  uilae  sunt  inter  nos  de 
ea  re  opimones.  At  haeretici,  qui  dicunt  Anlichri- 
stum  venisse,et  jam  per  tot  annos  perscquulionem 
exercuisse:  taraen  non  possunt  proferre  unum  au- 
ctorem,  qui  annolaverit  quando  Antichristus  vene- 
rit,  vel  quibus  apparuerit  primum.  vel  quando  in- 
choaverit  persequulionem:  et  ipsi  inler  se  ita  dissi- 
denl,  ut  unus  dicat,  eum  venisse  anno  200.  alius 
anno  ()06.  alius  anno  773.  alius  anno  1000.  alius 
anno  1200.  ut  non  tam  vigilantes  loqui  quam  per 
quietem  somniare  videanlus. 

Denique,  quod  Anlichrisli  tempore  propter  atro- 
citatem  persequulionis  cessare  debeat  publicum  ct 
quotidianum  Ecclesiae  onicium  et  sacrificiura  , 
aperte  docet  Daniel  cap.  12.  i  lempore  cum  abla- 
tum  fueriljuge  sacrificium  dies  1290.  Ubi  omnium 
consensu  loquitur  de  tempore  Antichrisii,  el  ut  (.x- 
ponunt  Irenaeus  lib.  5.  Hicronymus  et  Theodoretus 
in  hunc  locum,  Ilippolylus  marlyr  in  Orat.  de  con- 
sunim.  mundi,  et  Priraasius  incap.ll.Apoc.sensus 
est:  Anlichrislum  inlerdicturum  omnem  divinum 
cultum,  qui  in  Ecclesiis  Christianorum  nunc  exer- 
eetur,  ac  praeserlim  sacrosanctum  eucharisliae  sa- 
crificium.  Hoc  autem  signum  nondura  impletum, 
experientia  leslatur. 

Ex  quo  tria  colligi  possunt.  Primo,  Antichristum 
nondum  vcnisse,  cum  adhuc  vigeat  sacrilicium  ju- 
ge.  Secundo,  romanum  pontificem  non  esse  Anti- 
chrislum:  sed  ei  maxime  contrarium,  cum  sacrifi- 
cium  ,  quod  ille  ablaturus  est,  hic  maxime  ornel 
et  tueatur.  Tertio,  hujus  temporis  haereticos,  prac 
omnibus  aliis,  Anlicliristi  esse  praecursores,  cum 
nihil  ardenlius  optent,  ciuam  sacrificium  euchari- 
stiue  penitus  abolere, 

CAPUT  VIII. 

Explicatur  quinta  demonslralio. 

Quinta  demonstratio  suraitur  a  duratione  Anti- 
christi.  Antichristus  non  regnabil  nisi  tres  annos 
curamedio:  al  papa  jam  regnavit  spiritualiler  in 
Ecclesia  plusquam  1500.  annis,  nec  polest  assi- 
gnari  ullus,  qui  sit  habitus  pro  Antlchrislo  ,  qui 
praecise  regnaverit  tribus  annis  cum  medio;  noii 
igitur  Papa  est  Antichristus  :  prolnde  nondum  ve- 
nil  Antichristus. 

Porro,  Antichristi  regnum  trium  annorum  cum 
dimidiofulurum,colligiturex  Daniele  cap.7.  et  12. 
El  ex  Apoc.  cap.  12.  ubi  leginius,  duralurum  An- 
lichristi  resnum  per  terapus  .  et  tempora,  et  dimi- 
dium  lemporis.  rVam  per  lempus  .  mtelligitur  unus. 
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nnnus,  pcr  lcmpora,  duo  anni,  per  dimidium  lera- 
poiis,  medius  annus.Sic  enim  explical  idein  Joan- 
iies.  IN;im  Apoc.  M.  cl  13.  dicil  ,  Anlichrislum  re- 
ijnalurum  mensibus  42.  qui  recle  laciunl  Ires  <m- 
iios  cum  mediu.  El  cap.  11.  dicil,  Henocli  el  Hc- 
liam  praedicaluros  diobus  1200.  qui  idcm  lempus 
4.>fliciunt.  i>am  Ilebraci  ulcbanlur  unnis,  el  mensi- 
bus  lunaribus,  clsi  eos  revocarenl  ad  sulares,  ad- 
<Jendo  sexlo  quoquft  anno  uiiam  lunalionem:  Ircs 
autem  anni  lunares  cum  medio  faciunl  rcclissi- 
me  42.  menscs  ,  sive  1260.  dies,  siquidem  an- 
nus  lunaris  plenus  ac  perreclus  conslal  ex  duo- 
decim  mensibus,  quorum  quilibel  li<ibel  30.  dics, 
ul  Auguslinus  docel  bb.  15.  de  Civit.  Dei  ,  ca- 
pile  14. 

I>equo  obstat  quod  Danielis  12.  dicitur  Anticbri- 
slus  rognalurus  1290.  diebus,  boc  esl,  diebus  30. 
am[)!ius,  quam  dixcrit  Joanncs.  Nam  Juanncs  lu- 
quilur  de  Ilenoch  el  Helia  ,  qui  ab  Anliciirislo 
t^ccidontur  uno  mense  antequam  Anlichrislus  pc- 

Ad  baec  adversarii  respondcnl  (ripliciler.  Primo 
Cbylracus  in  cap.  11.  cl  13.  Apuc.  dicil,  nuii  j)0.^se 
accipi  baec  lempora  pro  tribus  annis  cum  mcdio  , 
qi.ia  exporientia  repugnat,  cl  Paulus  2.  Thossal.  2. 
JiiL  Anlicbrislum  duraluruin  usque  ad  Chrisli  ad- 
^ciilum-. 

Secuiido  dicil,  poni  tempus  :cr'u(n  pro  incerlo, 
et  pioinde  pro  42.  monsibus,  vcl  !2(»0.  diebus,  in- 
telligi  debere  plus  quam  millc  annos.  Idem  dicit 
Bullingerus  Serin.  40.  in  Apoc.  cujus  ralio  vidclur 
esse  ea,  quam  insinuai  Lulherus  iu  Suppul.  tcmp. 
quia  nimirum  conslat  ex  Apoc.  20.  Diabolum  sol- 
vendum  anno  millcsimo  ,  igilur  Antichrisli  adven- 
tus  cum  gladio  temporali,  biit  anno  millosimo  a 
Cijnsto:  jam  igilur  regnavit  plus  quam  quingenlis 
annis;  ergo  oportelaccipere  illos  monses  42.  pro 
imorlo  tenipore. 

Tertio,  respondenl  Magdoburgenscs  Conl.  l.iib. 
2.  cap.  4.  col.  138.  Daniclfm  el  Joannem  accipeie 
diem  pro  anno;  et  proinde  p:-o  miile  ct  ducontis 
sox:jginla  diebus,  inlclhgi  uchorc  12G0.  annos.lUi- 
tio  cssc  potcst ,  quia  eliam  Dan.  9.  scptuaginla 
hobdomadae  ab  omnibus  intolligunlur  do  scplima- 
nis  annoruni,  non  diorum.  Et  Ezcch.  4.  dicilur : 
Diem  pto  annu  dedi  libi.  Et  Luc.  13.  Oporlet  ma 
liodie,  el  cras.  etperendie  ambulare,  idosl,  tri- 
bus  annis  vivorc.  Quam  ralioiiem  ponil  Chytraeus 
in  cap.  11.  Apoc.  ubi  ojusmodi  aniios  el  mcnses  , 
aiigelicos  vocnri  dioit.  nun  humanos. 

Al  contra  est  communis  scnlenlia  Veteruin,  q;ii 
assorunl  propler  loca  cilala,  solum  tres  annos  cum 
medio  Anlichristum  regnalurum.  Ilippolylus  mar- 
tyr  in  Orat.  de  consumm.  mundi,  Tres;  inquit,  an- 
nos  cum  dimidio  regnabit  Anlicliriblus  super  ler- 
ram.  posl  auferetur  regnum  illiiis.  etglorla.  Iro- 
naeus  lib.  .'>.  in  fmo:  Regnabit,  inquil.  annis  Iri- 
bus,  et  mensUms  sex,  el  nunc  veniet  Dominus 
de  coelis.  Et  llieronymus  in  cnp.  7.  Dan.  Tempus, 
inquii.  annutn  significat,  tempora,  juxla  liehrai- 
ci  sermonis  proprietatem.  qui  el  ipsi  dualem  nu- 
merum  habent .  duos  annos  praefigurant;  IHmi- 
diumnutem  temporis.  sex  menses.  quibus  san- 
cti  poioslnti  Anticliristi  permittcndi  sunl.  Cyrillas 
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in  Catech.  VJ.  R.vjnabit,  inqulL  Anlichrislus  Iri- 
bus  annis,  et  diinidio  tantum  ,  quod  non  ex  li- 
bris  apocryphis  dicinius,  sed  ex  Daniek  prophc- 
ta.  Et  Auguslinus  lib.  20.  dc  Civit.Dei  cap.  23.yl/i 
tichristi,  in(|uil.  adversus  Ecclesiam  saevissinLum 
regnum,licet  exiguo  spatio  temporis  suslinen 
dum,  quivel  dormilans  haec  legit  dubitarenon 
sinitur.  Tempus  quippe.et  lenipora.  et  dimidiuia 
lemporis,  annum  unum  esse  ,  et  duos  ,  el  dimi- 
dium.  Ac  per  hoc,  Ires  annos  et  semissem,  etium 
numero  dierum  posteriusposito,  dilucescit.  ali- 
quando  in  Scripturis  el  mensium  numero  decla- 
ratur.  Similia  habcnlThoodorelus  in  cap.  7.  Dan. 
Primasius,  Bcda,  Anselinus,  Iliiymo,  Arelhus,  Ri- 
chardus,  liuperlus  in  Apocalypsin. 

Socundo  idem  probalur  ex  eo  quod  Scripturao 
dicunt ,  tempus  diaboli  soluli  ol  Anlichristi  forc 
brcvissimum,  Apoc.  12.  Vac  lerrae  et  mari.  quia 
descendit  diabolus  advos  habens  iram  magnani, 
sciens  quod  modicum  lempus  habet.  EL  Apoc.  20. 
Ligavit  eum  per  7nille  aunos,  et  post  fiaec  opor- 
let  solvi  modico  tempore.  i}m)moiio,  (juacso,  hoc 
erit  verum,  si  Anlichrislus  regnubil  1200.  anuis  ? 
Sic  cnira  diulius  solulus  eril,  quam  ligalus. 

Terlio,  quia,  ul  Augustiiius  argumenlalnr  lib. 
20.  de  Civil.  Dei  cap.  8.  et  Grcgonus  lib.  33.  5Io- 
ral.  cap.  12.  nisi  illa  saevissima  persoquutio  esset 
brcvissima  mulli  perirent,  qui  non  sunt  perituri, 
Unde  ot  Domiuus  ail  Mallh.  24.  Nisi  breviati  fuis- 
sent  dies  illi,  non  fieret  salva  omnis  caro:at  quo- 
modo  erit  brevissima,  quae  supra  mille  annos  du- 
rabit? 

Quarlo,  Chrislus  praedicavit  solum  Iribus  annis 
cum  medio:  ergo  dccel  etiam,  ul  Antichrislus  non 
permitlalur  diulius  praedicare. 

Quinto,  quia  summa  annorum  mille  ducenti  se- 
xaginta,  quam  advcrsarii  constituunl.  nullo  modo 
potcst  accomodari  ad  illa  verba  Danielis,  et  Joan- 
nis:  Tempus,  et  lempora.  el  dimidium.  temporis. 
Nam  pcr  lempus  (h^bet  intelligi  sine  dubio  aliquis 
unus  numerus,  ul  nnus  dics,  una  hebdomada,  unus 
mensis,  unus  annus  ,  uiuim  luslriim  ,  unum  jubi- 
laeum,  unum  saeculum,  unum  millcnariuin:  sod  si 
accipiamus  unum  millenaiium  ,  lunc  Anlichristus 
crit  rognaturus  Iribus  millibus  annorum  ,  el  quin- 
gentis;  quod  adversarii  non  admittunt.  Si  accipia- 
mus  unumsaeculum,lempus  Anlichrisli  erunt  anni 
trcccnti  quinquaginta  :  quod  ctiam  non  admittunl: 
et  idem  patcl  de  uno  jubilaeo  etc. 

Scxlo.  quia  cum  Danielis  i.  aliquolies  legamus 
seplem  lcmpora  transitura,  quibus  eril  fulurus  ex- 
tra  regnum  suum  Nabuchodonosor:  per  illa  tempo- 
ra  ornnos  intolIiguDt  septem  annos.  Si  cnim  velli'- 
nms  iiilolligore  annos  annorum.  ul  intolligunt  ad- 
vorsarii.  cuin  dc  Anlichristo  agilur:  oporleret  di- 
cere,  Nabuchodonusor  vixissft  extra  rcgnum  bis 
mille,  (!t  (luingentos  quiuquaginla  quuiquc  annos. 

Nequo  (lilfiiilc  esl  ratiunculas  eoruin  solvere  : 
nam  cum  ail  Chytraeus.  non  posse  accipi  Ires  an- 
nos  ciim  dimidio;  de  quibus  loquuntur  Daiiie]  o' 
Joannos.  proprie  j)ro  annis  no"s!ris  usilalis  .  quia 
exporiontia  leslatur,  Antichristum  jam  mullo  lon- 
giori  tempore  esse  g  'assatuin:manifesto  petit  prin- 
cipiura,  ut  dialectici  loquuntur.Assumit  cnimquoU 
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csL  111  coiilrovtrsia:  id  cnim  quaerilur  ,  an  Anli- 
clirislus  vcneril.  Cuin  vcro  addil,  Aiilichri^luiu  cx 
Pauli  sculcrMia  rcguiUururn  usque  ad  sccundum 
Chrisli  advciituui;  el  iiidc  concludil,  oporlere  eum 
diulius  rcgnarc,  quam  Iribus  annis  cum  mediu  , 
iion  vidcl  sc^  aul  il«;ruin  principium  pclore  ,  aut 
iiihii  dicere:  nihil  enim  iila  consecuUo  eflicere  po- 
lesl,  nisi  assumalur  ,  AMlichrislum  jaiii  veuisse  ; 
quod  lamcn  in  conlroversia  esl. 

Ad  id  vero,  quod  lam  ipst;,  quam  Henricus  Cul- 
lingcrus  dicunl,  numerum  cerluin  pro  incorlo  hoc 
loco  accipi,  respondeo:  lunc  solum  cerlum  nume- 
rura  pro  incerto  poni,  quando  ponitur  aliquis  nu- 
mcrus  plenus  et  perfcclus,  ut  10.  100,  1000.  non 
autem  quando  assignanlur  varii  numeri.  ui)i  sunt 
magni  et  parvi  admixli.  Tunc  ergo  accipiendus  est 
cerlus  numerus  pro  incerto,  quando  Scriptura  di- 
citApoc.  20.  diaboium  per  1000.  aunos  luisse  li- 
gatum  ,  ul  exponit  Augustinus  lib.  20.  de  Civil. 
Dei  cap.  8.  ct  Gregorius  33.  3Ioral.  cap.  12.  non 
autem  quanilo  assigiiat  lempus,  tompora  ,  el  dimi- 
diuin  lemporis,sive  dics  12G0.vcl  meuses  l2.Quor- 
sum  enim  numerorum  varietas,si  lempus  incertum 
designalur  ? 

Ad  argumcntum  Illyrici  dico:  in  Scriplura  iiivo- 
niri  quidem  el  recte  dici  hebdomadas  annorum  , 
non  tamen  dies  pro  annis,  vel  monsos  anuoruni. 
Nam  liebdomadas  annorum  legimus  Levitici  io.Nu- 
merabis  tibi  septem  hebdomadas  annoruni  elc. 
Et  recle  dici  palet,  quia  iiebdomada  denominatur  a 
numero  seplenario.  graoce,  laline  ot  hobraice:!iara 
llobraei  dicuniy"?^^  septimanani  a  ypt^quod  est 
septem.  ut  eliain  graece  dicilur  s(5ooijLac,  el  latine 
septimana  a  numero  scplenario  ;  sicut  ergo  se- 
plcm  dies  dicuiitur  licbdomada  diorum,  i(a  seplora 
anni  hebdomada  annorum.  At  monsem  annorum  , 
vel  diem  pro  anno  nusquam  legimus,  nec  recte  di- 
ceretur  :  nam  mensis  non  denominalur  a  numoro 
aliquo,  sed  a  cursu  Lunae,  qui  30.  diebus  absol- 
vitur.  Ilinc  enim  Hebraei  vocanl  mensem  rw  ; 
idesl  Lunam,\e\  li?1"in  ;idest  innovationpm :.  sci- 
licel,  Lunae,  el  Graecis  mensis  ;r/;v  dicilur  ,  quia 
Luna  dicitur  'f/.rivr|. 

Similiter  dios  iion  signillcat  numorum,  sed  iem- 
pus  lucis  Genes.  1.  Yocavit  Deus  lucem  dieni  ,  et 
tenebras  noctem.  I\'e([ue  obslat  iilud  Ezech.  4. 
Dieni  pro  anno  dedi  tibi.  Nam  non  vult  dicere  , 
pro  diebus  ad  lileram  signillcari  annos,  alioqui  o- 
porlerel,  Ezechielem  dormivisse  super  lalus  suura 
sinislrum  annos  390.  quod  est  impossibile:  jusse- 
ral  enim  Deus,  ut  dorniirot  super  iaius  sinislrnm 
(liobus  390.  et  addidil :  Diem  pro  anno  dedi  tibi ; 
si  ergo  dies  illi  pro  annis  accipiuntur,  debuil  Ezo- 
chiel  dormire  suporlalus  sinistrum  390.  annis:  at 
non  lamdiu  vixit.  Dicendum  est  igilur  ,  dies  ibi 
accipi  vere  pro  dicbus,  sed  dici  pro  annis  datos  , 
quia  erant  signum  illi  390.  dies,  quibus  dormivit 
Ezechiel,  donnilionis  Dei.  per  quam  tolcravit  p(H-- 
cata  Israelilarum,  annis  390. 

Ad  id  quod  objicil  Chylraeus  ex  Luc.  cap.  13. 
Oportet  me  kodie.  et  cras,  et  pcrendie  ambulare. 
Rcspondeo:  non  significari  illis  verbis  (ut  adversa- 
rii  errantcs  dicunt  )  Christum  Iribus  annis  adhuc 
praedicaKirum  fuiss«  cum  ea  verba  loquulus  est , 


siquidem  ea  vorba  Dominuspronunciavilullimo  an- 
no  vilae  suae.  Nam,  ut  llieronymus  scribit  in  lib. 
de  script.  PJccles.  in  Joan.ot  rcs  ipsa  ]oquilur,Mal- 
thacus,  iMarcus  et  Lucas  non  scripsorunt  acta  et 
vorba  Christi  priorum  duo  rum  annorum,sed  solum 
lertii  anni.  Doininus  igitur  per  Ires  illos  dies  ,  vel 
intellcxil  triduum,  quod  erat  consumpturus  in  ili- 
nere  hierosolymilano,  ut  Albertus  et  Cajetanus  ex- 
ponunl;  vel  cerle  eoloquendi  modo  significare  vo- 
luil.  se  adiiuc  modicum  tempiis  superviclurum,  et 
praodicatiirura.  iil  .laiisenius  rccie  (iocel.  llaquc  vi- 
dcrinl  lllyricus  el  Chytraeus.  ubiuam  dies  el  men- 
ses  angelicos  ropercrint  ;  in  Scriplura  cniin  nus- 
quam  roperiunlur. 

CAPUT  IX. 

Explicalur  sexta  demonstralio . 

Scxta  demonslralio  sumilur  ex  ullirao  signo  con- 
se(|uonto  Anlichrislum,  quod  erit  mundi  consum- 
malio.  Nam  Anlichristi  adventus  erit  paulo  ante  fi- 
nom  inundi;  ergo  si  Antichristus  jamdudum  venis- 
set.  ut  adversarii  dicunf,  deberet  miindus  jamdu- 
dum  esse  finitus.  Daniel  cap.  7.  bis  loquens  de  An- 
tichristo;  semel  narrans  visionetn  suam,  et  serae! 
exponens  visionem,  ulraque  vico  subjimgit;  post 
Anlichrislumslalim  sequuturum  ultimuin  judiciuni: 
Considerabam,  inquit,  cornua.  et  ecce  coriiuali- 
ud  parvulam  ortum  est,  el  tria  de  cornibus  pri- 
mis  evulsa  sunl  a  facie  ejus.  Aspiciebam  donec 
tlironi  posili  sunt.  et  antiquus  dierum  sedit  elc. 
Et  infra,  explicans  visionom:  Bestia  quarta.  inquil, 
quartum  regnum  erit:  Porro  cornua  decem,  reges 
erunt,  et  aiius  consurget  f)Ost  eos.  etipsepotenti- 
or  erit  prioribus,  et  tres  reges  humiliabit  etc,  Et 
trodentur  in  ma.nu  ejus  per  temjyns,  et  lempora; 
et  dimidium  tonporis,  et  judicium  sedebit  etc. 

Similis  est  prophelia  Joan.  Apoc.  21).  Post  haec 
oporlel  illum  solri  modico  tempore.  et  vidisedes, 
et  sederunt  supcr  Ulas.  etjudicium  datnm  est  eis 
etc.  Et  rursuin  idem  Daniel  posl([uam  dixerat  (iap. 
12.  Antichristi  rognnm  duraturum  diebus  mille  du- 
centis  et  nonaginla,  subjiingil:  Beatus  qui  expe- 
elat  et  pervenit  usque  ad  dies  niiUe,  trecenlos  el 
Iriginlaquinque,  hoc  est,  usque  ad  dies  45.  post 
mortom  Antichristi:  tunc  eniin  Dominus  voniot  ad 
judicium,  et  coronas  jusliliao  victoribus  reddct;  ut 
oxponuntITieronymus,ctTheodoretus  in  comm.hu- 
jns  loci. 

Doinde  idom  colligilur  ex  Matlh.  21.  Praedica- 
bitur  hoc  evangclium  regni  nuniverso  mundo 
in  testimonium  omnilms  gentibn.s.et  luncerit  con- 
summalio,  idest,  paulo  post  eril  iinis  niundi.  Ef  in- 
fra:  Slalim  autem  post  tribulationem  dierum  iUo- 
runi  sol  obscurabitur  ,  et  luna  non  dabit  lumen 
suum;  et  tunc  apparebit  signum  filii  hominis  etc. 
Idcmex  2.  Thoss.  2.  Tunc  revclabituritleiniquus, 
quem  Dominus  Jesus  interflciet  spirilu  oris  sui, 
et  destruel  iU.uslratione  advenlus  sui  ctc.  Ubi  a- 
posfolus  docet ,  fere  immediate  post  Anticbrisfum 
vonturum  Christum  ,  quia  nimirum  inlercodet  bre- 
vissiraum  lempus  ,  cl  dnli  ac  fraudes  Anfichrisli  , 
quae  deslrui  coeplae  erunt  per  Ileliam  el  Henoch, 
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dfslrunnlur  penilus  per  ipsum  Clirisli  advenlum 
el  horribilia  signa  praecedentia. 

Idein  denique  habclur  ex  1.  Joan.  2.  Filioli.  nO' 
rissima  hora  cst,etsicutaudistis  quia  Anticliristus 
renH.et  nunc  Antichnsti  mulli  facli  sunt:V'ndesci- 
mus quianovissiniahuraest. \]biioniioQS(i\cil,  hoc 
teMiiiusaClirislousquead  finemmundi  cssenovissi- 
mam  horain  .  idesl  ,  novissimum  lcmpu.->  ,  sive  ul- 
limam  aelatem  ,  ut  Augustinus  cxponit.  Et  prubat 
pulcherrime  ex  hoc  principio  ,  quia  scimus  An- 
tichristum  venturum  in  fine  mundi  :  lacit  enim 
Joannes  hoc  argumenlum.  Scimiis  Anlichrislum 
veulurura  in  fine  mundi:  al  nunc  vidomus  jam  ad- 
esse  multos  ejus  praecursores,  sive  minoros  Anti- 
christos;  ergo  signum  cst  ccrlum,  hanc  esse  novis- 
simam  horam,  sive  aclatem.  Quomodo  posset  aii- 
quis  sic  argumenlari  de  uitima  hora  noclis.  Scimus 
soiem  oriturum  in  ipso  fine  noclis:  videmus  aulera 
nunc  multos  ejns  radios  jam  iJiuslrare  aerem;  ergo 
scimus  hanc  esse  ultiinam  lioram  noclis. 

Denique  idera  habetur  ex  comniuni  consensu  Pa- 
trum:  Irenaei  lib.  5.  in  fine,  Tertiilliaiii  lib.  dc  re- 
surrecl.  Auguslini  lib.  20.  de  Civil.  Dci.  c;q>.  19. 
pl  aliorum;  et  confessione  adversariorum.  Nam  ad- 
\ersarii  fatcntur,  Antichristum  regnaiurum  usque 
ad  finem  mundi;  ac  proinde  paulu  post  cjus  interi- 
U\m  finem  mundi  fulurum. 

Ex  hoc  igitur  signo  conjunclo  cum  superiori,  ef- 
licitur  deraonstratio  insokibiiis,  qua  prol)elur  Anli- 
christum  nonduin  venisse,  nec  esse  romanum  pon- 
lificem.  IVam  si  continuo  post  mortem  Antichristi 
mundus  finietur,  et  Antichrislus  non  vivet,  post- 
quam  apparucrit  el  regnare  coeperit.  nisi  tribus 
annis  cum  dimidio;  ergo  non  apparebit,  nec  regna- 
le  incipiet,  nisi  Iribusannis  cum  dimidio  ante  mun- 
di  finem;  quod  enim  intercedet  inter  morlem  Anti- 
christi,  et  finem  mundi  tam  modicum  est,  ut  pro 
nihilo  repulelur.  Alpapa  regnavitjaiu  cum  ulruque 
gladio,  etiam  ipsorum  adversariorum  senteniia.  su- 
pra  300.  annos;  el  tamen  miindus  adhuc  durat. 

CAPLT  X. 

De  nomine  Anlichrisli. 

SequiUir  quarla  disputalio,  quae  erit  de  nominc 
proprio  et  charactere  Antichristi.  Falentur  omnes 
periinerc  omnino  ad  Antichrislum  verba  iila  Joan. 
Apoc.  13.  El  faciet  omnes  pusillos  cum  magnis, 
diviles  et  pauperes.  liberos  ct  servos  habere  cha- 
racterem  in  dexlera  manu,  autin  frontibus  suis: 
el  ne  quis  possit  eniere  aut  vendere  nisi  habeut 
charactereni.  aut  no7nen  bestiae,  aut  numerum 
nominis  ejus:  hic  sapientia  est.  Qui  habet  intelle- 
ctum,  computet  numerum  bestiac.  ^umerus  enim 
hominis  est.  et  numerus  ejus  6GG. 

Sunt  autein  de  hoc  nuinero  plures  opiniones. 
Prima  esl  eorum  qui  dicunt,  hoc  numero  non  de- 
signari  nomcn.  scd  tempus  adventus  vel  rnorlis  An- 
tichristi.  lla  Biiliingcrus  qui  praefat.  homil.  in  A- 
poc.  vult,  designari  t<'mpus  advenlus  Aniicliristi. 
Iti-m  Mngdcburgenses.  qui  Centur.  1.  lib.  2.  cap. 
4.  volunt,  designaritempus  mortis  Antichrisli.  Ilein 
quidaui;  qui,  leste  Clicthoveo  in  iib.  4.  Daniasc. 


cap.  28.voIunl,  designari  morlcm  Mahum-ti,  quein 
dicunt  esseAntichrislum:  quibus  consenlil  Lyranus 
iii  hunc  locuin,  qui  non  pulal  quidem  Mahumctum 
esse  Antichristum;  lamen  existiraal,  hoc  numcro 
significari  morlem  Mahuraeti  futuram  fuisse  anno 
666.  a  Chrisli  advenlu. 

Haec  opinio  esl  absurdissima.  Primo,  quia  Joan- 
nes  dicit,  se  loqui  de  nuinero  numinis  besliae.  Se- 
cundo,  quia  bestia,  cujus  est  hic  numcrus,  praeci- 
piet  omnibus  mercatoribus.  ut  eo  pro  signo  ulan- 
tur  in  conlraclibus,  et  patet  Apoc.  13.  non  ergo  nu- 
mcrus  esl  mortis  bestiac,  sed  ad  ipsam  viventein 
pertinet.  Tertio,  quiaeliain  est  falsum,  Mahuraetum 
mortuum  esse  anno  Chrisli  666.  Quidain  enim  di- 
cunt  eum  mortuum  anno  Domini  637.  utMalthaeus 
Palmerius;  (juidam  anno  Domini  630.  ut  Cedrenus 
in  Compend.  histor.  quidam  anno  Doraini  638,  ut 
Joanncs  Vaseus  in  Chron.  Hispaniae. 

Sccunda  opiiiio  est  Davidis  Cliytraei  in  cap.  13. 
Apoc.qui  docet  nomen  Antichrisli  cssQla-zthoq  vel 
hebraicen^^JDTI  roma?u/s;proinde  papam  quiprin- 
ceps  lalinus  cst,  cum  in  Lalio  dominetur  et  ro- 
manus  est  pontifex,  esse  Anticliristum.  Idem  docet 
Theodorus  Bibliander  tab.  10.  et  proplerea  tabulara 
undecimam  suae  chronologiae,  quae  incipit  ab  an- 
no  600.  inscribit,  lalinos  papas.  Rationes  eorum 
dnae  sunl;  una,  quia  Irenaeus  iib.  5.  docet,  verisi- 
mile  essc,  hoc  fulurum  nomen  Antichrisli:  altera, 
quia  revcra  literaehujus  norainis  efficiunl  illum  nu- 
merura,  ut  patel. 
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Ilaec  opinio  est  prorsus  lemcraria.  Nam  in  pri- 
mis.  frenaeus  dicit  quidem  nomen  ly-z-rjoc,  pro- 
babiliter  posse  accommodari  Aniichristo:  sed  ad- 
dit,  mullo  probabilius  esse  nomen  Antichrisli,  non 
fore  XaTS/voc ,  sed  TsiTav  ;  quod  eliam  e.xprimit 
iilum  numerum:  et  cstnomen  mullo  illuslrius,  cum 
solcm  significet. 

Praetorea  coiijectiira  Irenaei.  quae  lunc  aliqua  e- 
rat,  modo  nulla  cst.  Ipse  cnim  dicil,  probabiie  cs- 
se  Anlichribtum  vocandum  latinum,  non  quia  do- 
miiiabilur  in  Latio,  scd  (]uia  laliui  eranl,  qui  tunc 
regnabunt  latissime,  ct  oibem  lotuin  lencbant.  Cuin 
enim  Antichrislus  debcat  esso  rex  potenlissinjus, 
sine  dubio  occupabil  potenlissiina  regiia,  quae  lunc 
inveniel:  potenlissimum  aulcm  regnum  cst  Latino- 
rum,  inquit  Irenacus;  ipsi  enim  nunc  verissimc  le- 
gnant.  Sane  conjectura  isla  hoc  tcmpore  nihil  va- 
let:  nam  Latini  non  amplius  regnanl  in  tolo  orbc 
lerrarum,  sed  Turcae  sunt  qui  vcrissime  regnant, 
et  apud  nos  Ilispani.  et  Galli,  n^bn  Latini. 

Praelerea  nomen  lalini,  ut  significat  romanum, 
non  scribitur  per  et  sed  per  simplex  jota:  el  lunc 
non  reddit  illum  numerum.  Quomodo  etiam  refeili 
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polcsl  commpnlumde  aorniiieri^l^aiTiam  Roma- 
iius  non  polesl  leriiiiiiiiri  in  n  <'noi  sil  noiiion  ma- 
sculiniim:  illa  eiiiin  foemininorurn  lcrrninulio  esl  a- 
j)utl  Hcbracos.  Romola  aulcin  lilera  n  rlosunt  100. 
iicl  iiuineriiin  Anlichrisli.  Ilem  nomcn  Xaxswo^.  si 
oril  Anliclirisli  nomen,  eril  proprium  ei,  ul  Arellias 
(Jocel,  el  usitnUim  niaxinie;  nam  debcbit  ostendi  in 
signum  iib  omnibns  qui  emunl,  aul  vendunl:  at  no- 
jiirn  Xa-jlvo;,  esl  commune  ;  nec  enim  ulluspapa 
vocalus  esl  unquam  nomine  proprio  lalinus,  nec 
t;sl  boc  nomiMi  usitalum:  nunquam  enim  pnpae  se 
lalinos  vocant,  sed  solum  episcopos  aul  pap;is. 
.  Porro  romanus,  nomen  fuil  proprium  unius  sn- 
lius  ponlificis;  qui  tamen  non  |)oluil  esse  Anlichri- 
slus,  cum  non  vixerit  nisi  mensibus  qualuor:  iilio- 
qui  iuitem  nomen  esl  coiumunc. 

Denique,  si  solum  boc  nomen  XaTslvo;  ,  vel  ro- 
manus  efficerent  numerumGOO.iiliquid  dicerentad- 
versarii:  iil  innumeriibiliii  iioniina  inveniunlur,  quae 
hunc  eumdem  numerum  reddiinl.  Ilippolylus  mar- 
tyr,  in  Oriit.  de  consuiiiinal.  mundi,  noUjvit  aliud 
nomen ,  quod  reddit  illum  numerum,  nimirum, 
apv5ij[jLa'.  idest  ,  nerjo.  Arethas  annolavit  seplcm: 
Xa[ji-c-/,;.  idest,27t?/-.s/,7'is.  Tsi-av,  idest, soL  ovtxviTy];, 
idest .  victor.  -/.ay.oc  b  or^-(bi,  idesl.  pravus  dux. 
dXr/Jy;^  ^Xa^sj-cic  idesl,  vere  noeons.  TidXa'.  pdoxa- 
V05  .idest.o/i)/i  invidens.diiyb?  do-.x^c, idest,  agnus 
nocens.  Primasius  additaliud:  dv'vS;xo5  idest,  co?i- 
trarius.  Rupcrlus.  el  anie  eum  Ilaymo,  excogita- 
verunl  duo  alia,  nimirum  ■^zvjT^rAy.b?,  quod  esl  no- 
men  Golhicum,  et  DCLXVl  lalinum,  quod  facil  060, 
si  lalino  inore  accipiamus  D.  pro  quingentis,  C. 
pro  cenluin,  L.  jiro  quinquaginta,  X.  pro  decem  , 
Y.  pro  quinque,  I.  pro  uno. 

Ex  recenlioribus  Gt.lieliiius  Lindanus,  lib.  3.  Du- 
bilantii,  notat,  Marlinum  Luiherum  roddere  nume- 
rum  060. si  lilerae  latinae  accipianlur  pro  numeris, 
more  graecarum  et  baebraicarum,  lioc  modo:  A.  1. 
B.  2.  C.  3.  D.  4.  E.  o.  F.  6.  G.  7.  H.  8.  L  9.  K.  10. 
L.  20.  M.  30.  N.  40.  0.  oO.  P.  60.  Q.  70.  R.  80.  S. 
90.  T.  100.  Y.  200.  X.  300.  Y.  100.  Z.  .'JOO.  Gilber- 
lus  Genebrardus  lib.  ull.  Clironol.  noliivit  etiam 
iiomen  Lulheri  hebraice  numerum  illura  efficerc 


Addo  ego  in  gra- 
tiamLulhcri  et  Cby- 
traei  duo  alia.  iiimi- 
rum  Vlr!:2*1*3^id- 
ost.DiividChylriieus, 
elcac-ivcio^pumdoin 
numeriim  roddore  , 
quod  nomen  ilacon- 
venit  Luthero ,  si- 
cutpapae  nomcn  bi- 
tini. 
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Terlia  opinio  est  multorum  catholicorum,  qui 
suspicanlur,  Antichrislum  vocandum  dv-c;jiog,  luin 
quia  boc  nomen  proprie  illi  conveniat,  tum  eliinn 
quia  reddat  oxacte  illuin  numerum.  Ita  Primasius, 
Anselraus  et  Richardus. 

Refutatur  rocle  a  Ruporfo  haec  opinio,  quoniam 
noraen  quod  hic  Joannes  insinuat;  non  erilnomcn 


Anlichristo  ab  adversnriis  impositum,  sed  nomcn 
quod  ipse  sibi  usurpabil,  (!lin  quo  gloriabilur  adeo, 
ul  jubeal  inscribi  in  fronlibus  hominum.  Non  est 
auleni  crodibile  oum  sibi  assuinplurum  nomen  ali- 
quod  odiosum  aul  vile,  quale  esl  dv-c;j.o;,  el  eliam 
oinnia  fere  alia  supra  mcinorala. 

Quarla  senl(mlia  osl  ipsins  Ruperti,  qui  cxisti- 
mat,  boc  nuinero  non  si^^nilicari  nomeii  Anticbrisli, 
scd  significiiri  Iriplicom  i^racvnriciitioncm  diaboli 
in  Anlichristo  complendam.  Nam  senarius  nume- 
rus,  quiii  non  porlingit  ad  soplonarium,  in  quo  est 
rc(pii(;s  el  boatiludo,  est  numerus  crealurae  por 
priievaricalioncin  cxcidenlis  a  requic:  Diabolus  au- 
lein  Iriplicoin  praevaricalionem  incurril,  seu  polius 
uuain  Iriplicavil.  Priinum  enim  praevaricatus  est 
cuin  in  se  peccavit:  deinde  rursum  cum  primum 
hoininem  peccare  focit.  et  lunc  ad  simplicem  se- 
iiarium  addidit  siixagonarium:  deni(pio  lertio  prae- 
Viiricabilur,  cum  per  AnlichrisUim  tolum  mundum 
seducet,  el  luiic  ad  sexagesiinum  addet  sexcenle- 
simum. 

Quinla  senlenlia  Bedae  est,  qui  conlraria  via  in- 
cedil  ac  docet,  numerum  senarium  esse  perfectum  , 
quia  sex  dicbus  fecit  Deus  coolum  ct  torram:  sexa- 
gosimum  veroperfccliorom.  ol  scxcontcsimum  per- 
foclissimum:  ex  quo  colligil,  Antichrislum  desigiiii- 
ri  per  numcrum  r)60.  qiiia  usurp:d)il  sibi  perfedis- 
simum  Iribulum.  quod  soli  debelur  Deo.  Di  cujus 
rei  figuram,  legimus  lib.  3.  Reg.  cap.  10.  Pondus 
auri,  quod  adferebatur  Salomoni  per  singulos  an- 
nos.  fuisse  talenlorum  sexcenlorum  sexaginta  sox 
millium.  Ilae  duae  senlenliao,  non  videntnr  satis 
fpiadrare  curn  eo,  quod  Joannes  dicit.  numerum  il- 
lum  esse  numorum  noininis,  non  dignilalis,  aut 
praevaricationis.  serl  nec  isli  Palres  voluorunt  sen- 
lentias  illas  suas  alio  loco  haberi,  quam  siispicia- 
num  et  conjectui-arum. 

Ycrissima  igitur  senlentia  ost  oorum,  qui  igno- 
ranliiim  suam  confilcnlur,  acdicunt.  adhuc  ignorari 
nomon  Anlichrisli:  quae  senlonlia  est  Ironaei  lib.  5. 
Arclhae  in  hun  •,  locnm  Apoc.  ol  aliorum.  Pliicol  au- 
lomadscribcro  verbii  Irenaei,qunniamadeum  legen- 
dum  Chytraeus  lectores  suos  horlalus  ost:  Hortor, 
inqiiit,  stvdiosos,  ut  de  hoc  Apocalypsis  lorn  po- 
stromas  Irenaci  paginas  '^Vi.  c/33'k  perlegant, 
qui  verecunde  et  pie  de  hoc  numero  hestiae  dis- 
pulat,  et  inter  cae:era.  latinum  seu  romanum  fo- 
rcAntichristumindicat,noinine  XaTcJvo^  etc.  Ire- 
naous  igilur  sic  ail:  Certius  ergo  et  sine  periculo 
est,  sustinerc  adimpletionem  proplieiiae,  quam 
snspicari  et  divinare  nomina  quaclibet.  quando 
multa  nomina  inveniri  possunt  habentiapraedi- 
ctum  numerum.  El  nihilominus  quidem  eril  haec 
eadem  quacstio.  Si  enim  multa  sunl  quae  inve- 
niuntur  nomina.  habentia  numerum  hune,  quod 
ex  ipsis  portabit.  qui  vcniet  quaeritur.  quoniam 
autem  non  propter  inopiam  nominuvi  habenlium 
numerumnominis  cjus  dicimushaec,  sedpropter 
timoreni  erga  Dcum,  cl  zclum  veritalis.  Eudv^a; 
enim  nomen.  habet  numerum,  de  quo  quacritur. 
Scd  nihil  de  eo  affirmamus.  Sed  et  XaTcivss  no- 
m^n  sexccnlorum  sexaginta  scx  numerum,  et 
valde  verisimHc  esl, quoniamverissimumrcgnum 
hoc  habet  vocabulum.  lalini  enim  sunt,  qui  nunc 
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^'''gnnnl.  So.d  non  in  hoc  nos  (jlorkihimur.  Scd  et 
Tcitav  .  prima  s}jliaba  per  duas  graecas  vocalas 
s  c(  i,  scripla,  omnium  nominam,  quac  apud  nos 
invrniunlur,  magisfide dignum  est.  El  infia:  Cum 
igilur  tantum  suasionum  habcat  Jioc  nomen  Ti- 
lan.  lanlamliabcalverisimilitudincm.,  ut  cx  mul- 
Us  coUigamns,  nc  forte  Titan  vocetur  qui  vcniet, 
Mos  lanicn  non  periclitabimur  in  eo.  ncc  asseve- 
rnntcs  pronunciabimus,  hoc  eum  nomcn  habitu- 
ru>n.  scienles,  quoniamsioportet  manifeste prae 
iienli  tempore  praeconari  nomen  ejus.  per  ipsmn 
uiique  editum  fuisset,  qui  ct  Apocalypsimvide- 
rat.  II;iec  ille. 

Auflinl  igilnr  Cliylracus  Irenaeum  verecunfle,  pie 
fl  eriidile  diflercnlem.  el  non  1'also  illi  imponal, 
(luod  nuuquani  dixit.  Nec  eniin  judicavit  Irenaeus, 
.\ntichristuni  fore  lalinum,  seu  romnnum:  sed  ail, 
i'l  aliquoties  repeliit,  non  posse  lioc  tempore  sciri 
iiomen  Anliclirisii:  idque  duplici  ralione,  eacjue  o- 
plima  approbavil.Prima,quia  mulla  inveniuntur  no- 
miua,  quae  numeruin  illiim  efllciunt;  nec  divinare 
liccat  ex  tam  mullis  similibus,  qiiod  sil  illud  umiin 
(juofl  praediclum  esl.  Deinde,quoniam  si  Deus  vel- 
lcl  hoc  lempore  sciri.  per  ipsum  Joanncm  ulique 
id  prodidissct.  Addidil  vero,  non  inopia  nominum 
se  ila  loqui,  sed  ex  timore  Dei,  el  zelo  verilalis:  ac 
propterea  Iria  nomina  in  medium  attulil,  Eudv^a? 
AaTsJvss  et  Tci-av  ex  quibiis  secundumverisimilms 
primo,  et  lcrlium  secuudo  allirmavil,  nullum  vero 
certum. 

Terliam  quoquc  rationem  addere  possumus  ex 
eodcm  Irenaeo.  i\am  paulo  ante  dispulans  adversus 
eos,  qui  falsa  nnmiiia  Anlichrisli  ex  propria  sua  in- 
tentione  colligebanl;  ait,  eos  propterea  in  multa  in- 
commoda  labi.  iA'a,ii  expoiiunl  se  periculo  erraudi. 
el  alios  deci[)icudi,  nlque  id  cfliciendi,  ut  tam  ipsi, 
quam  alii  permulli  ab  Anlichristo  facillime  sedu- 
canlur.  N:!m  cura  vencrit.  etaliud  nomcn  habueril. 
quam  ipsi  sibi  peisuascriiul  oum  habilurum.  non 
babcbilur  ab  eis  pro  Aulicbristo,  alque  ita  non  evi- 
tnbilur.  Quae  omnia  incommoda  sinc  dubio  Lulhe- 
ranis  evenient,  el  praecipue  hoc  postremum.  Ouia 
enim  sibi  persuaserunl,  romaiium  pontificem  csse 
Anlicbri,>lum,  cum  illc  verus  Antichrisius  advene- 
rit,  non  facile  cognoscelur  ab  eis;  proinde  nec  evi- 
lal)ilur. 

Est  aulem  boc  loco  nnlandura,  Anlichrisli  nomen 
forc  nolissimum,  cum  ille  veneril:  nam  etiamante- 
quam  Chrislus  veniret,  Judaei  non  cerlo  novcrant 
quo  ncaiiine  appellandus  essel,  eliamsi  mulla  de 
ejus  nomine  prophetae  praedixeranl.  Quin  etiam 
Sihylla  quaedam,  ut  est  in  1.  lib.  Carm.  Sibyllinor. 
nolaverat  numerum  nomiiiis  Chrisli  futuri.  ac  dixe- 
ral  tsse  888.  ut  Joannes  de  Anticbristo  scripsit,  nu- 
merum  nomiuis  rjiis  esse  060.  cl  tainen  nondum 
poleranl  homincs  anle  Chrisli  advcplum  dicere,  vo- 
cundum  esse  Jesum.  At  posteaquam  Christus  ve- 
nil.  oranis  conlrovcrsia  sublata  esl ,  el  omncs  c- 
mnino  sciunl,  eum  Jesum  iippcllari. 


Sed  ,  inquit  Sibylla  ,  quae  sit  numeri  t.  10. 

tolius  summa  doccho.  yj.  S. 

JSomque  oclo  monadas  ,  totidem  deca-  c.  200. 

•.  das  super  fcfa.  o.  70. 


Atquehecatontadas  octo,in(idis  signi-  'j.    500. 

limhit.  c.  200. 
Ilumanis  nomen  ,   tu  vero  mente  te- 

neto.  888. 

Accedat,  commune  esse  omnibus  vaticiniis  pro- 
pbetarum,  ut  ambigua  ct  obscura  sinl  ,  donec  im- 
pleanlur;  utlrenaeus  recte  docet,  el  probal  lib.  t. 
cap.  43. 

Ex  his  argumentum  insolubile  sumi  polest  ad 
probaiidum,  romanum  ponliDccm  non  esse  Anti- 
chrislum,  et  ipsum  Anlichrislum  nondum  venisse. 
Nam  si  /Vntichrislus  venissel,  atque  esset  romanus 
pontifcx,  cerlo  conslarel  de  nomine  cjus  a  Joanne 
praediclo;  sicut  quia  Christus  noster  venit ,  jam 
nulla  quaestio  esl,  ne  apud  Turcas  quii'em  et  Ju- 
daeos  et  Paganos,  ({uemadmodum  api  ellet'ir:  al 
dc  nomine  Anliclrisli  adhuc  maxima  couiroversia 
cst,  ul  lot  opinionibus  recilatis  et  rcfulalis  planum 
fecimus;  igilur  Jonnnis  valicinium  nondam  esl  im- 
plclum;  proinde  Anticbristus  nondum  venit  ,  nec 
est  romanus  ponlifex. 

Adde  confirmatioucra  ex  Confessione  Auguslini 
Marlorati,  qni  in  magna  explicalione  ex  variis  Lu- 
Ihcranis  ct  Calvinistis  collccla  in  Teslamenlum  no- 
vum.  dc  lioc  loco  ila  scribil:  ioci  hujus  tot  fcre 
sunt  expositioncs,  quot  exposilores  ,  ciuo  appa- 
ret,  obscurissimum,  et  aenigmalicum  esse.  Ibn^c 
ille.  At  si  adhuc  csl  obscurissiraum  et  aenigmati- 
cum  valicinium,  non  igitur  est  imphdum;  non  ergo 
Antichrislus  venit:  siquidem  omuia  vaticinia,  cum 
implcta  sunt,  clarissima  efliciuntur.  Cur  igilur  Mar- 
loralc,  praefat.  in  Apoc.  jactas.  ila  pcrspicuum  es- 
se,  romanum  ponlificcm  esse  Antichristum,  ut  si 
vos  lacueritis,  lapides  sinl  claniaturi  ? 

CAPUT  XI, 

Dc  charactcre  Anlichristi, 

De  characlcre  Anlichrisli  sunt  etiam  duae  ,  vet 
Ires  npiniones.  Prima  est  baereticorum  hujus  lem- 
poris.  qui  docenl,  charncterem  .Antichrisli  esse  si- 
gnum  aliquod  obedienliac  ,  et  conjunclionis  cuni 
romano  poiilillcc:  non  lamen  eodcm  modo  expli- 
cant,  quod  sit  illud  signuin.  Henricus  Bullingeriis 
serm.  01.  in  Apoc.  vull,  esse  unclionem  chrisma- 
tis,  quo  Chrisliani  omnes  romano  poniifici  obcdien- 
les  in  frontibus  con.-i^nantur.  Tbcodorus  Biblian- 
der  in  Chron.  tab.  10.  dicit,  charactcrcm  Antichri- 
sli  cssc  professionem  romanae  fidci,  ita  ut  non  ha- 
bealur  verus  (dirislianae  fidei  eullor;  qui  non  pro- 
fiielur,  se  romanae  Ecclcsiae  adhiierere,  David 
Cbylraeus,  praeler  haec  duo.  addit  juraraenlum  fi- 
(lelilalis,  quod  multi  pontifici  romano  pr;ies(are  co- 
gunlur:  item  unctionem  saccrdolalem.  quae  in  ver- 
tice  ct  manu  accipilur,  et  imprimit.  ut  Papistac  , 
inquil,  roca7(t ,  charactervm  indclcbUem.  Deni- 
que  prnciimbcre  ad  slaluas.et  paiicui  consecratum, 
ct  missis  fuuebribus  interesse. 

Nec  dissimilia  sunt ,  quae  docent  Sebastianus 
.^'eyer.ct  alii  apud  Auguslinum  Jlarloratum  in  hun^; 
locum  Apocalypsis.  Scd  facile  esl  has  nugas  refu- 
l:ire:  lum  quia  non  conveniuut  cum  veibis   ipsius 
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lexUis:  lum  cliam,  quia  ista  oiTinia  signa  fuerunl  in 
Ecdcsia  calholica,  aiile(iuam  AiiliclH"islus  eoiuni 
opinione  apparuissel. 

Piiiiiufn  igilur  cx  tcxlu  habemiis  ,  characlercni 
ununi  ruiurnmjion  uiuilus.  Scmpcr  enim  in  nunie- 
ro  singulari  Scriplura  loijuilur,  tam  de  characlerc, 
(]uam  (ie  nomine,  et  numcro  nominis  Anlichrisli  ; 
unus  igilur  characler  cril:  unum  ilem  uomen  Anli- 
chrisli  pruprium:  elunusejus  iu)niiuis  numerus. 
ProimJe  cumadversarii  lolcharaccres  mulliplicanl, 
indicant  se  nescir(j  (|uis  ille  sit  ,  (ie  quo  Juannes 
loquilur. 

Secundo,characler  ille  omnibus  hominibus  com- 
munis  eril  in  Anlichrisli  ret;no  ,  ul  plauum  esl  ex 
iWls  \'erb\s:  fociet  omnes  iJUi^lllos  oi  niagnos  .  el 
divites  et  pauperes,  el  liberos  et  servos  aecipere 
(!;/iamcterem.  Al  juramenlum  obcdienliuc,  etuuclio 
saceidotalis  paucis  convcniunt. 

Terlio  indicat  Scriplura  ,  characterem  ejusmodi 
fore,  ut  sine  discrinune  in  manu  dexlera  ,  vel  in 
fronte  geri  possit:  sic  enim  ail :  Faciet  omnes  ac- 
cipere  cliaraclerem  in  dexlera  manuvel  infron- 
tibus  suis.  Niliil  aulcm  eorum,quac  adversarii  pro- 
ferunt,  talc  esl.Nam  chiismatis  unctio  in  manu  de- 
xteraaccipi  non  polesl.  Professio  romanae  fulei  , 
nec  in  manu,  nec  in  fronte,  scd  in  orc  pcr  confes- 
sionem,  in  corde  per  fKlem  habetur.  Juramentum 
lldelilatis,  mariu  el  ore  praestatur  ,  sed  in  fronte 
geslari  nullo  modo  polesl.  Unclio  saccrdolahs  nec 
in  dexlera  manu  proprie,  nec  iu  fionte  accipitur  , 
scd  supra  caput,  eA  in  digitis  utriusque  manus.  De- 
iiique  inleiesse  missis  lunebribus,  procumbere  ad 
hlaluas  e!  euchanstiam,  non  sunl  fronlis  aul  ma- 
r.uura  ofllcia,  sed  corporis  tulius,  ac  praecipue  cer- 
uuiilor  iu  gcuibus. 

Quarto  eadem  Scriptura  dicit ,  in  regno  Anlichri- 
sli  neminem  perniiltendum  emere  ,  aul  vimdere  , 
nisi  charactenmT  ost(^ndciit,  aul  nomen,  aul  nuine- 
ruin  nominis  ejus:  at  qiu)l  einunt,  et  venduul  in  di- 
tione  romani  puutificis,  qui  necdLim  siiut  chrisma- 
le  inuncii:nec  juramentum  |jr,irslileru;U  fidelitalis: 
nec  sunt  sacer.iolesV  jN.innfi  iu  ipsa  mbe  Homa.tibi 
romauus  pontifex  sedcm  suam  habel,  piurimi  Ju- 
daei  pubbce  negoiianiur,  einunt  el  vendunt;  cura 
tamen  nullum  babeant  eorum  signorum? 

Veniamus  ad  alicram  ralioncm  ,  ac  probemus  , 
ista  orania  signa  Autichrisiu  anii(]aiora  esse.  Anti- 
clirislijs.  aJversariorum  sentenlia  ,  non  venil  anle 
annum  Domini  G06.  at  Terlullianus  floiuit  circa 
annuoi  200.  et  taraen  meminil  chrismatis  in  lib.  de 
resurrecl.  carn.  Ca.ro,  iiiquil,  abluitur  ut  anima 
emaculctur;  caro  ungitur,  ut  aninia  consecretur. 
Cypriaiius  tloruil  circa  annum  2.>0.  et  meminil 
clirismalis  l:b.  1.  epist.  12.  Ungi.  inquit,  necessc 
est  eum,  qui  baptizatus  sit,  vt  accepto  clirismale, 
idest,  imciione,  Cbse  unctus  Dei.  et  habere  in  se 
gratiam  67()'isfi2Jossi<.Auguslinus  floruit  circa  an- 
num  420.  et  lamen  ail  tract.  in  Juaii.  1  \9i.Quid  est 
quod  omnes  noverunt  siguum  Cliristi,  Jiisi  crnx 
Ckri^^li?  quod  signum  uisi  adJiibeatur  sive  fron- 
tibus  credentium.sive  ipsi  aquae.  quae  regene' 
rantur.  sive  oleo  quo  chrismate  inunguutur  . 
sive  sacri[icio  quo  aluntur,  niliil  eorum  rile  pcr- 
ficilur. 


Pari  rationc.  romanac  Ecclesiac  adhaerero,  antc 
annum  Domini  ()00.  signum  fuit,  et  characterho- 
minis  vere  calliolui.  Scribit  Augustin.in  epist.162. 
dc  Ceciliaiio.  qiii  floruit  circa  annuin  Domini  30(1. 
Posset  non  curare  multiludinem  conspirantiuui 
inimicorum,  cum  sevideret.  et  romanae  Eecle- 
siae,  in  qua  sen^per  aposlolicae  catliedrae  viguil 
principatus,  et  caeleris  terris.  unde  evongelium 
ad  ipsam  Africam  venit,  per  communicatorias 
literas  esse  conjunctum.  Ambrosius,  qui  floruii; 
c.irca  aniuim  Doiuini  300.  iii  Oral.  de  obil.  Salyii 
fratris  sui:  Percunctalus,  iuquil  .  episcopum  est  , 
an  cum  episcopis  catholicis;  idest.  an  cum  Eccle- 
sia  romana  sentiret. 

Viclor  Uiiccusis.  qui  floruit  circa  nnnum  Domi- 
iii  41)0.  iii  lib.  1.  de  persequut.  Vandal.  scribil:  A- 
rianum  presbylerum,  cum  regi  persuadere  vcUet  , 
nc  catliolicuin  quemdam  homincm  inierficerel.  his 
veibis  usum:  Si  peremei'is  euni  gladio,  incipient 
Romani  eum  niartyrem  praedicare.  Quo  loco  , 
liomanorum  nomiuc  ,  ACri  cathulici  designantur, 
qui  cerle  non  alia  de  caussa  Romani  dicuntur  ab 
Arianis,  nisi  (juia  romanac  Ecclesiae  fidem,  non  a- 
riauam  perfidiam  scquebautur. 

Juramcnlum  obedieniiae  romano  ponlifici  fa- 
ctum,  invenilur  tempore  s.  Gregorii  lib.  10.  epi- 
stolar.  ejus,  episl.  31.  ac  proinde  anle  annum  Do- 
mini  00(3.  non  cnim  ad  eum  annuin  s.  Gregorius 
pervenit. 

De  unctione  sacerdolali  habemus  tcstimonium 
Gicgorii  nazianzeni.  qui  floruil  circa  aiinum  380. 
Is  iu  Apologcl.  ad  palrcm  suum.  quando  episcopus 
Sasimorum  crealus  csl :  Super  me.  inquil,  rursus 
unctio  et  spiritus:  et  rursus  ego  lugens  et  irislis 
mcecio.Quo  loco  duplicis  uncliunis  mcminit;unius, 
(jua  antca  unctus  fuerat.  cuin  presbyter  crearelur; 
et  alterius,  qua  tum  ungendus  erat  in  ordiualione 
episcopali.  hem  Orat.  1.  de  pace  ,  de  Basilio  lo- 
quens.  qui  cpiscopus  creatus  proviuciam  recusa- 
bat:  Cum  creditum.  inquit,  sibi  spirilum,  ialen- 
torumque  negollationem,  gregisque  curam  com- 
missam  habeat.  oleoque  sacerdolii  ,  et  perjeclio- 
nis  delibutus  sit.  adhuc  tamen  pro  sua  sapientia 
praefecturam  suscipere  cunclatur. 

Jam  (le  sacriQcio  pro  dehinctis  .  salis  eril  hoc 
loco  Augustini  tesiimoniuin  .  qui  lib.  de  haeres. 
cap,  53.'  dicit.proprium  dogina  Aerii  haeresiarchae 
fuisse;  oblalionern  pro  inortuis  offerre  non  0j)or- 
tere. 

De  adoralfone  imaginum  unus  Hieronymus,  qui 
circa  annum  400.  floruil.  nobis  sufficiel.  Is  in  vila 
Paulae  :  Prosiruta.  inquii  ,  anle  crucem  .  quasi 
pendcntem  Dominum  cerneret,  adorabat.  Deni- 
quc  de  adoralioue  eucharisliae  s.  Ambrosius  meri- 
to  suflicere  debet.  qui  lib.  3.  de  Spir.  s.  cap.  12. 
(^xplicans  iliud  Adorate  seabcllum  pedum  cjus://a- 
que.  iuqiiit,  per  scabellum  terra  inleHigatur:  per 
ierram.  caro  CJinsti,  quam  hodie  quoque  in  mij- 
sieriis  adoramus.  et  quani  apostoii  in  Domino 
Jesu,  ut  supra  diximus.  adorarunt.  Quod  ideiu 
ferc  iisdem  verbis  dicii  Augusliuus  in  explic. 
psal.  98. 

Cum  igitur  isla  omnia,  quae  adversarii  chdracte- 
res  Anlichrisli  esse  voluut,  in  usu  Ecciesiae  calho- 
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licnc  fuerinl  iiiullis  annis  anlequiim  Anlichii-tus 
nascerelur:  opurlel  necessario,  aul  Anlichristuni 
ea  ab  Ecclevia  diJicisse;  et  hoc  liicere  ,  csl  Auli- 
ohrislutii  cuni  Ciiristo  conlundere:  aul  nihil  eoruin 
ad  Anlichrisli  characleres  perlinere.  Alque  hoc  esl 
quud  nos  contendimus.Alque  haec  sulliciunlde  te- 
lueraiia  ista,  et  absurdissima  adversariorum  sen- 
lenUa,  (luam  ipsi  nullis  leslihus,  nullisque  ralioni- 
biir  probaverunl. 

Allera  opinio  est  catholicorum  quorumdam,  qui 
piitant,  characterem  Anlichrisli  esse  lileras,quibus 
scribetur  nomen  Antichristi.  Ita  Primasius,  Bcda  et 
Piuperlus,  qui  videutur  decepli  ex  eo.  quod  legunt. 
M.^i  qui  habuerH  characterem  nominis  bestiae  , 
aut  nunierum  nominis  ejus.  Al  Joannes  non  sic 
ait,  seri  lioc  modo:  Nisiqui  habueril  characterem, 
aul  nomen  besliae.aul  numerum  nominis  ejm.VA 
consenlil  graccus  texlus,  ii  \j:/\  b  r/osvxo  yapaYpia, 
•/;  -.0  ''i')0\i.a.  tou  r;r^y.o~^  ,  r^  ^iv  df'.0[jiiv  tw  ov6\j.ol-o-: 
dutoij. 

Terlia  scnlenlia  est  llippolyti  martyris  in  Orat. 
de  consumnial.  mundi,  et  aliorum  quorumdani  . 
diaracterem  besliae  futurum,  non  uti  signo  crucis, 
sed  illud  polius  execrari  et  abolere:  in  quo  egregii- 
Anlichnsiuin  praecurrunt  Calvinistae.  Crediderim 
ego,  etiam  posilivum"  characterem  excogilandum 
ab  Anlichristo,  sicul  Chrislus  habet  signum  crucis 
omnibus  nolum,scd  ignorari,  quisnam  sitistecha- 
racler,  doncc  Autichristus  veniat,  sicul  de  iiominc 
diximus. 

CAPUTXII. 

De  generatione  Antichrisli. 

Quanlum  ad  quinlum,  de  generalione  Antichri- 
sti ,  suul  quaedam  aperte  erronea  a  quibusdam  as- 
serla,  quacdam  probahilia  ,  et  quaedam  explora- 
la  ac  cerla.  Primum  ergo  .  de  Antichrislo  plures 
crrores  fuerunl  olim.  Primus  ,  quod  Antichristus 
sit  nascilurus  de  virgine  opera  diaboli  ;  quoino- 
da  Ghrislus  de  virgine  natus  esl  opera  Spiritus 
sancli. 

Refert  bunc  errorem  auclor  Opusc.  do  Antichri- 
slo,  quod  habetur  sub  nomine  Augustini  in  fini! 
tomi  IX.  quod  opusculum  probabile  esl  esse  Raba- 
ui  ;  certe  Auguslini  esse  non  potest.  Error  est  ma- 
nifestus,  nam  producere  hominem  sine  semine  viri 
csl  opus  solius  Dei,  qui  potest  supplere  omnes  cf- 
licientes  caussas  ,  quia  ipse  est  solus  inHnilae  vir- 
tutis,  et  conlinet  virtualitcr  omnem  perfectionem 
crealurarum.Diabolus  aulem  qui  crealura  est,  po- 
lesl  quidem  raira  opera  facero,  applicando  celerri- 
rae  activa  passivis:  al  supplere  virtutes  activas 
caussarum  non  potcst.Quare  s.Augustinus  in  episl. 
3.  ad  Volus.  dicit,  nasci  de  virgine,  tale  miraculum 
fuisse  in  Cbristo,  ut  majus  a  Deo  expectari  nonpo- 
Lueril. 

Non  essct  tainen  crror.si  quis  diceret,  Antichri- 
stuin  nasciturum  ex  dinbolo  et  nmliere,  eo  modo, 
quo  dicunlur  quidum  naii  ex  incubis  daemonibus. 
iVam  elsi  diabolus  non  possit  per  se  sine  semine  vi- 
ri  hominem  produccre:  tamen  beue  potcst  in  cor- 
pore  assumpto  in  Ibrma  mulieris  exerccre  cura  viro 
aclum  carnalem,  et  scmen  retipcre,  ac  deinde  ipsc 


idem  in  forma  viri  cuin  muliere  similcm  aclura  ex- 
ercere  ,  ct  semcn  a  viroacceplum  in  nlerum  inu- 
licris  injicere,  ct  eo  modo  hoipinem  gignere.  Te- 
slalur  hoc  Auguslinus  lib.  I.i.  de  Givit.  Dei  cap. 
2.3.  et  addil,  lanla  e.xpcricnlia  id  comprobatura  es- 
se,  ut  adhuc  velle  ncg;iie  inipudcnliae  videatur. 

Secundus  error  hiil  b.  marlyris  Ilippolyti,  qui 
in  Oral.  de  consummal.  mundi  docel,  Aulichristum 
esse  ipsum  diabolum,  qui  de  falsa  virgine  falsam 
carnem  ossumet.  Ut  cnim  verbum  Dei,  quod  est 
ipsa  verilas.  de  vera  virgine  vcram  carnem  assuin- 
psit:  ila  probabile  existimavit  Hippolytus  ,  diabo- 
lum  qui  est  pater  mendacii.sim.daUirum  se  carnem 
liumanam  ex  virgine  assumpsisse.  RefeUitur  haec 
scntcnlia,  tiiai  quia  2.  Thcssal.  2.  voiiatur  Aiiti- 
christus  homo;  tum  ctiamquia  Patres  caeleri  coni- 
muni  conscnsu  scribunt,  Antichrislum  vcrum  ho- 
ininem  niturnra. 

Terlius  error  esl,  Antichrislum  fulurum  quidem 
verum  hominem,  sed  simul  etiam  diabolum,  pcr 
incarnationem  diaboli,  quomodo  Chrislus  per  in- 
carnalioncm  est  Deus  ct  homo.  Ilefeiunt  et  i'el'el- 
liint  hunc  errorf^m  Hieronymus  in  cap.  7.  Oan. 
Beda  in  cap.  13.  Apoc.  et  Damasceuus  lib.  4. 
cap.  27. 

Ilanc  senlentiam  Origenes  possibilem  esse  cre- 
didil.  quippe  qui  tom.  o.  in  Joan.  asseruit,  aliquot 
angelos  vere  esse  incarnatos  ;  quem  relellit  Iliero- 
nymus  in  praefat.  in  Malach.  et  in  cap.  I.  Aggaei. 
Ac  sine  dubio  erronea  est,  nec  enim  potcst  perso- 
na  aliqua  creata.  ac  proinde  finila  .  duas  naturas 
pcrfectas  suslenlare.  ut  polesl  Yerbum  Dei  ,  quod 
infinilum  est..\eque  de  hocjam  inter  theologos  coii- 
troversia  est  :  nam  ctsi  alii  dofcant.  id  omnino  im- 
plicare  conlradictionem  ;  alii  vcro  doceaiit  .  non 
implicare:  tamen  in  eo  omnes  conveniunt ,  noii 
posse  id  ficri  viribus  solius  creaturac,  qualis  dia- 
bolus  est. 

yuarlus  error  est,  Neronem  resurrecturum  ,  el 
ipsum  futurnra  Antichrislum.  vel  certe  illum  adhuc 
vivere  et  servari  occulle  in  vigore  juveniiis  aetatis, 
ei  suo  lemporc  a[)parilurum.  lusinuat  hunc  cr- 
rorem  Siilpitius  lib.  2.  sac.  hisl.  tamen  in  2.  lib. 
dial.  de  virtut.  s.  Marlini  scribil  apeile  ,  non  i- 
psuni  iNeronem  fore  Aulichristum.  scd  cum  Aiiti- 
christo  venturura,  et  ab  Anticlirislo  tandem  peri- 
mendum.  Sed.  quia  haec  omnia  sine  ulla  ralioue 
dicuntur.  mcrilo  haiic  seulcnliam  iiiiram  praesum- 
plionem  vocat  b.  Augustinus  lib.  20.de  Givit.  Dei, 
cap.  10. 

Praeier  hos  errores  sunl  duae  sententiae  proba- 
biles  sanclorum  Patrum  de  generalione  Anticliristi. 

Prima  est,  Anlichristum  de  fornicaria  mnliere 
nascifurum,  non  cx  legitimo  malrimonio.  Doccnt 
hoc  Damascenus  lib.  4.  cap.  27.  ct  quidam  alii.sed 
cum  non  possit  ex  Scripluris  oslendi,  est  quidem 
probabile,  non  tamen  cerlura. 

Sccunda  scnlcntia  est.  Antichrislum  nascilurum 
de  tribu  Dan.Asserit  hoc  Ironacus  lib.  o.  Ilippoly- 
lus  niarlyr  in  Oial.  de  raundi  consumm.Ambrosius 
lib.  de  hcnedict.  patriarch.  ca^).  7.  Auguslinus 
qitacst.  22.  in  Josue.  Prosper  de  promiss.  et  prae- 
dict.  Dei,  par.  i-.  Thcodorctus  quaest.  109.  in  Ge- 
nes.  Gregorius  lib.  31.  .>Ioral.  cap.  10.  Bcda ,   Ru- 


4'il 


I)E  UOMANO  POMIFICE 


pcrlus,  Aiclhas  ,  Richardus  cl  Anselinus  in  Apoc. 
cup.  7.  Probaiit  cxillo  Gcncs.  49.  Fial  Dan  culu- 
ber  invia,  ccrastcs  in  tipmila  ctc.  llCFn  cx  iilo 
Hicrcui.  8.  Ex  Dan  audiviinus  frcmituin  cquo- 
ruiii  cjus  ctc.  Dciiiquo  cx  eoquud  Apoc.  7.  ubi  si- 
gnunlur  ab  angclu  duodccim  miUia  ex  oiiini  Irijju 
filiorum  Isriici,  umillilur  Iribiis  Dun:  quod  videlur 
factum  in  odium  Aiili(  lirisli. 

ILicc  senlcnliu  csl  VMJde  probabilis  proplcr  lan- 
loruin  Patrum  au  'turitalem  ,  nuii  tamen  onniino 
certa;  lum  quiu  ploiiquc  curum  Palruiii  nondicunl 
hoc  se  scire,  scd  probubile  esse  insinuunl  :  lum  , 
quiu  nullu  euruni  Scriplurarum  coiiviiicil  iAain  in 
primis  Gencs  49.  vidclur  Jacob  ad  lilerain  Io([ui  dc 
Samsone,  cum  ait :  Fiat  Dan  coluber  in  via.  ce- 
rabics  in  scmita .  el  ■inordeal  ungulas  equi ,  ut 
cadal  asceiisor  e.jus  retro.  Samsoii  ciiim  fuit  de 
tribu  Dun,  et  fuil  v.tc  Pbilislhacis  taiiquam  colu- 
ber  in  viu  :  nam  ubiqiie  eis  occurrebat  ,  eosquc 
vexabal.  Ila  exponii  Ileronymus  in  quaesl.  Ilebr. 
El  vidclur  sanc  Jacui)  bone  pi-ecaii  filio  suo,  cum 
haec  dicil  ,  el  proindc  non  raalura  ,  sed  bonuin 
praedicere. 

Quod  si  ad  Anlichristum  allegoricc  id  accommo- 
delur;non  poleril  urgumcnlum  duci  nisi  probabilc,' 
quaic  exmyslicis  sensibus  ducitur.  Ilieiemias  au- 
lem  cap.  8.  sine  duhiu  nun  loquilur  de  Anticbrislo, 
ncque  dc  Iribu  Dan,  scd  (ie  Nubucliodoiiosor  ,  qui 
vcnturus  erut  ud  Hicrusalem  cvertendum.  per  euni 
regionem  quae  dicebalur  Dan,  ut  ibi  Ilieronymus 
recle  exponit.  Cur  aulcui  Apoc.  7.  omitlalur  Dun  , 
non  saiis  constal,  pracserliin  cum  eiiam  Ephraiiu 
sil  omissus,  cujus  tribus  una  est  ex  maximis. 

Prueler  haec  duo  probabilia,  sunl  alia  duo  ccr- 
lissima:  uiium  ,  Antichrislum  praecipue  propler 
Judaeos  venlurum,  el  ab  eis  tdnquam  .Messiain  re- 
cipiendum;  allerum,  ex  gentc  JuiJaeorum  nuscilu- 
rutn,  ct  circumcidcadum.  cl  sabbatlium  observatu- 
rum.  saltem  ad  tcmpus.  Illud  primumhabelur,  luin 
ex  evangelio  Joan.  5.  ubi  Domious  Judaeis  dicit: 
Ego  veni  iii  nomine  Palris  mei.  et  nonreccpislis 
me.  Si  allus  venerit  iii  nomiiie  suo.  iUuin  reci- 
pielis.  Quera  locum  de  Aoiicliristu  accipi  debcre, 
supra  dcraonslravimus  in  2.  cap.  tum  ex  apostolo 
2.  ad  Thessal.^.JEo  quod  charitatein  veritalis  non 
reccpcrunt,  ul  salvi  fianl.  idco  miltet  illis  Deus 
operationeiu  erroris,  ui  credant  mciidacio  etc. 
Huac  locum  Calvinus,  et  alii  liaeretici  iii  commen- 
lariis  horum  verborura,  de  nobis  ex|)onuut,  qui, 
quia  non  recipiinus  ipsorum  evangeiium.  ab  Anti- 
chrislo  romano  seduci  sinimur.  At  in  primis  nullos 
proferuiil  testes:  nos  vcro  babemus  a  nostra  parle 
omnes  interpreles,  qui  de  Judaeis  exponunt.  Vide 
Ambrosium,  Chrysostumum,  Theodorelum,  Theo- 
phylaclum.  Occumenium. 

Prueter  lios  sic  uit  Ilicronymus  quaest.  11.  ad 
Algasiara:  jFaciet,  inquit,  liaec  oinnia  Anlickristus, 
non  cmii  virtute,  sed  concessione  DeipropterJu- 
daeos,  ut  quia  nolucraiU  recipere  charitaiem  ve- 
ritaiis.  hoc  est,  spiritam  Deiper  Chrisiuni,  ut  Sal- 
vaiore  suscepto  salvi  fierenl:  Mitlet  illis  Deus  mii 
operatoreiii, srdipsam  operationem.  idest,  fonlein 
erroris,  nl  crcdant  mendacio  etc.  Et  cliain  sine 
comrnenlariis  tol  Putruin  res  ipsa  clamal,  apostolum 


loqui  de  Judaeis:  ipsi:  eiiim  dicil  miltcndum  Anli- 
chrisluin  ud  eos  qui  Cluistum  rccipere  nulucrunt; 
qui  sinl  uulcm  qui  inagis  dehueruiit,  cl  nolueruiit 
Chrislum  rccipere  quam  Judaci?  Ubi  eliam  est  an- 
notandum,  apostolum  non  dixisse,  quiu  vcrituteni 
noii  rccipicnl.  sed  quia  noii  receperunt.  Loquitur 
igitur  de  illis  qui.  pracdicante  Chrislo  et  aposlolis. 
crederc  noluerual.  Coiislaluutem  apostolorum  tem- 
pore  geiitiles  cupidissime  evangeliura  recepisse: 
Judaeos  uutcni  recipcre  iioluisse. 

Adliaec.  prucliM'  !Iieroiiymum  ct  alios  jum  cita- 
los,  idcm  docent  oranes  alii  Putres.  ul  Irenaeuslib. 
o.  I!ip;)oIylus  marlyr  in  Orat.  de  consumm.  niundi. 
Theodorelus  in  Epist.  divinor.  decrclor.  cap.  de 
Aiilichr.  Sulpilius  e\  b.  Martino  lib.  2.  Dialog.  Cy- 
rillus  Calech.  II).  Ililarius  can.  2o.  in  Hlaith.  Ara- 
brosius  lib.  10.  in  Lucuin  in  cup.  21.  Clirysosto- 
inus.  Augustinus  cl  Cyrillus  alcxandriiius  in  cap. 
5.  Joan.  Gregorius  lib.  31.  flloral.  cup.  10.  Duma- 
sceiius  lib.  4.  cup.  27.  El  rulio  eliani  id  suadet. 

IVam  Aulichrislus  sine  dubio  illis  in  primis  se  ud  • 
juaget,  qui  parati  sunt  eum  recipere:  al  Juduei  sunt 
ejusmodi,  qui  cxpectant  Mcssiam  regem  temporu- 
lem.  qualis  eril  Anlichrislus:  Genliles  enim  nerai- 
nem  expectant:  Chiisliani  aulem  expcclanl  ()uidcm 
Antichrislum,  sed  cum  melu  et  lerrore,  non  cum 
gaudio  el  desiderio.  Sicut  ergo  Chrislus  prinium  ad 
Judaeos  veiiil,  quibus  erat  promi.-sus,  el  a  quibus 
expectabalur,  et  deiiide  adjunxit  sibi  etiara  Gentes: 
ita  quoque  Aiitiidirislus  ad  Juducos  piimuni  ucce- 
det,  u  quibus  expectulur,  et  dcinde  paulatiin  omnes 
Gentes  sibi  subjiciel. 

Jam  vero  quud  Aiilichrislus  sit  fulurus  Judaeus, 
et  circuracisus,  ccrmin  csl,  cl  deducilur  primum 
ex  dictis.  Nam  Juduei  nuiiiquam  reciperenl  homi- 
nem  non  Judueum,  uut  incircumcisum  pro  suo  Mes- 
sia.  Immo  elium  ijuia  Judaci  ex|jecianl  Messium  ex 
fumihu  David,  el  triliu  Juda:  siiie  dubio  Aalichiislus 
licet  vere  sit  de  Iribu  Dan,  fingel  se  esse  de  familia 
David.  Deinde  omnes  Veleres  clarissime  doecnl. 
Aalichrislum  forc  Judaeum.  ut  illi  duodccim  paulo 
anle  cituli,  qui  dicunt,  euin  futurum  ex  tribu  Dan. 
Et  praeterea  Auibrosius,  qui  in  2.  The<sal.2.asse  • 
ril,  euin  fore  circumcisuiii,  ei  liieronyiuus,  qui  iii 
c.  11.  Dan.  dicit,  euin  depopulo  Jiidaeoruni  nasci- 
lurum,  el  s.  Martinus  apud  Sulpilium  lib.  2.  Dial. 
qui  ail,  Anlichrislum  impiiruturum,  ut  oinaes  se- 
cundum  legem  rircuin(,'iduutur.  et  Cyrillus,  qui  Ca- 
tech.  l.>.  asserit.  eum  valde  studiosum  futuruni 
lemplillierosolymilani,  ul  se  de  prog  nie  David  es- 
se  ostendat.  Deaique  ct  Gregurius,  qui  lib.  H.  in 
episl.  3.  dicit,  Antichristum  luturum  etiam  sabba- 
Ihi.etaliarum  caeremoniaromjuduicarum  cultorem. 

Ex  his  lii)b''mus  demonslrutionem  evidenlissi- 
main,  quod  papu  non  sitAntichristus.  l\um  ab  amio 
sexcentesimosexto,  quo  adversarii  dicunt  Anlichri- 
stum  veaisse,  constal  nuUuin  ponlificcm  fuissc  ju- 
daeura,  nec  gente,  nec  reiigione.  nec  ullo  modo: 
Conslat  elium,  ponlificem  numquam  hactenus  a  Ju- 
daeis  fuisse  pro  Messia  susceptum.  s'mI  e  conliuri.. 
pro  hoslc  et  persecutore  praecipuo  haberi.  L'nde 
ipsi  in  orationibus  quolidianis  Deuin  precaatur.  ul 
det  pontiftci  viventi  bunam  mentem  erga  Judueos, 
el  ut  in  diebus  illius  milial  .^essium.  qui  ninn-um 


LII5EK  SECU.NDUS 


4i; 


eos  liberel  de  poleslile  poiilificis,  el  cpiscopum, 
quulis  in  primis  est  sumaius  punlife.x.,  ipsi  vocanl 
T^ia^n  quod  siriace  caudam  significal ,  el  op- 
ponilur  capili.  Quia  enim  nos  episcopum  vocaraus 
capul  populi:  iili  e  contrario  caudam  perconlume- 
liara  vocant;  tanlum  abesl,  ul  parali  siut  ponlificem 
summura  pro  Messia  recipere. 

Denique  Rabbi  Levi  Gerson,  cap.  7.  et  10.  Dan. 
cmuiaquae  dicunlur  de  Anlichristo  e.xpunit  de  pon- 
lifice  romano,  quem  eliam  alterum  Pharaonem  ap- 
pellat,  et  Messiae  venturo  opponit.  Vide  Orat.  Ma- 
hafor,  foi.  26. 

CAPUT  XIII. 

De  sede  Antichristi. 

Quanlum  ad  sextum,  adversarii  audacler  affir- 
mant,  sedem  praecipuam  Autichrisli  esse  Romam, 
sive  cathedram  apostolicara  Romae  fundatam.  Di- 
cuut  enim  Antichristum  invasurum  sedera  Petri,  et 
eam  evecturura  ad  summum  quoddam  fastigium,  ut 
inde  toti  Ecclesiae  praesideat,  et  lyrannice  domi- 
nelur.  Et  quidera  quod  Roma  sit  urbs  regia  Anli- 
christi,  probant  ex  Apoc.  17.  ubi  Joannes  loquens 
de  sede  Anlichristidicit,  esseurbera  magnam,  quae 
sedel  super  septem  colles,  et  quae  habet  regnum 
super  reges  terrae. 

Quod  aulera  Roraae,  non  in  palalio  Neronis,  sed 
in  ipsa  Christi  Ecclesia,  sedem  suura  sit  habiturus 
Anlichrislus,  probant  ex  Paulo,  qui  2.  Thess.  2.  di- 
cit,  Anlichristum  sessuruni  in  templo  Dei.  Cura  e- 
nim  absolute  dicit  m  templo  Dei,  inteliigit  verum 
lemplum  veri  Dei :  tale  aulem  non  est ,  nisi  Eccie- 
sia.  i\am  templa  gentiliura  sunt  vera  templa  ,  sed 
da''monum  ,  non  Dei :  lemplum  autem  Judaeorum 
erat  quidera  Dei  ,  sed  jam  desierat  esse  templum  , 
cum  desiisset  sacrificium  el  sacerdotium  Judaicum. 
Haec  euim  tria  ita  sunt  conjuncta,  ut  unura  sine  a- 
Jio  esse  non  possit.  Praeterea  lemplum  illud  Judae- 
orum  paulo  post  erat  desolandum,  et  numquam  in 
aelernum  reaedilicandum  ,  dicenlc  Daniele  cap.  9. 
El  usque  adconsummaiionein  et  finempersevera- 
bit  desolalio  :  ergo  non  potest  aposlolus  de  eo 
loqui. 

Et  confirmatur  argumenlum  ex  Palribus.  Hioro- 
ny;nus  quaesl.  11.  ad  Algasiam:  In  templo  Dei.  in- 
qull,  sedehit,vel  HierosoUjmis,  ut  quidampulanl; 
vel  in  Ecclesia  ,  ut  verius  arbitramur.  Ei  Oecu- 
munius:  ,yon  dicit.  \nqm[,templumIUerosolymae, 
sed  Ecciesias  Cliristi. 

Addit  Tlieodorus  Bibiiander  testimonium  Grogo- 
rii,  quilib.  4.  episl.  38.  ad  Joan.constanlinop./Jecc, 
inquit,  superbiae  prope  est,  el  quod  dici  qiioque 
nefas  est  ,  sacerdolum  ei  praeparalur  exercitus. 
Ex  quibus  verbis  duplex  argumenlum  sumitur.  U- 
num  est  lale,  Joannes  constantinopolitanus  dicilur 
praecurrere  Anlichristum  .  quia  vult  appellari  epi- 
scopus  universalis  :  ergo  Anlichristus  ille  erit.  qui 
reipsa  se  faciet  episcopum  universalem.  el  sedebii 
in  Ecclesia  tanquam  omiiium  caput.  Alterum  est. 
Exercitus  Anticlirisli  erunt  sacerdolos  :  igilur  Anti- 
chrisUis  erii  princepssacerdolum.Ex  quibus  pntant 
baeretici  se  evidenter  ostendere,  romauura  ponlifi- 
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cem  esse  Anlichrislum;  quandoquidem  Romae  do- 
miuatur,  in  templo  Dei  sedel,  episcopus  dicilur  u- 
niversalis,  et  princeps  esl  sacerdolum. 

At  nihilominus  vera  sententia  est,  Anlichristi  se- 
dem  fore  Ilierusalem,  non  Uomara,  et  lemplum  Sa- 
lomonis,  ac  solium  Davidis,  non  ten)plum  s.  Petri, 
aut  sedera  apostolicam.  Id  quod  dupliciter  probare 
pussumus:  primum,  argumenlo  ad  hominem:  dein- 
dc,  ex  Scripluris  et  Palribus. 

Priraum  igilur  hoc  argumcntum  instituo.  Anli- 
christus  in  Ecclesia  Christi  sedebit,  ejusque  Eccle- 
siae  princeps  et  caput  habebitur,  et  in  ea  magistra- 
tum  et  officia  geret  ,  ut  doceiit  Philippus  Molan- 
chtlmn  in  Apolog.art.  6.  Confess.  August.  Calviuus 
hb.  4.  Insiit.  cap.  2.  §  12.  et  cap.  7.  §  23.  Illyri- 
cus  Cent.  1.  lib.  2.  cap.  4.  col.  433.  el  omnes  alii 
hujus  temporis  sectarii  :  esl  autera  papa  romanus 
Antichristus  ,  ut  ipsi  iidem  in  iisdem  locis  docent; 
igitur  papa  romanus  in  vera  Christi  Ecclesia  sedet, 
et  ejus  Ecclesiae  princeps  el  caput  est:  sed  Eccle- 
sia  Christi  una  tanlum  esse  potest  ,  sicut  Chrislus 
iinus  est  ,  ut  etiam  Calvinus  docet  ,  lib.  4.  Inslit. 
cap.  1.  §  2.  igitur  Lulherani  et  Calvinislae,  et  quot- 
quol  ab  Ecclesia  ,  quae  sub  papa  est ,  alieni  sunl , 
extra  veram  Chrisli  Ecclesiam  sunt. 

Vidit  hoc  argumenlum  Calvinus  ,  ac  respondil  : 
sub  papa  non  tam  Ecclesiam  ,  quam  ruinas  Eccle- 
siae  Christi  cerni  ;  sic  enim  loquitur  lib.  4.  Inslit. 
c.  2.  §.  11.  Ut  manebant  olim  inter  Judaeos  pecu- 
liares  quaedam  Ecclesiae  praerogalivae:  ita  nec 
hodie  Papistis  adimimus,  quae  superesse  ex  dis- 
sipatione  veatigia  Ecelesiae  inlereos  Dominus  vo- 
luit.  Et  infra.  Sua  providentia  Deus  effecit,  ut  a- 
Uae  quoque  reliquiae  exslarent,ne  Ecclesia  pror-^ 
sus  interiret.  Ac  quemadmodum  ita  saepe  dirU' 
untur  aedificia,  ut  fundamenla  el  ruinae  mane- 
a.nt,  ita  7ion  passus  est  Ecclesiam  suam  ab  Anti-' 
chrislo  vel  a  fundamcnlo  suhverti,  vel  solo  aequa" 
ri,  vel  ab  ipsa quoquevaslalione  semirutum  aedi- 
ficium  esse  voluil.  Et  infra  §  12.  Ilinc  igitur  pa- 
tet,  non  minime  negare,quin  sub  ejus  quoque  ly- 
rannide  Ecclesiae  maneant. 

.\l  haec  solutio  duo  nobis  argnmenta  suppedilal. 
Priraum.  Si  Ecclesiae  Christi  soluni  ruinae  super- 
sunt ;  igilur  ruit  Cliristi  Ecclesia  :  proiude  menlita 
est  veritas  ,  quae  dixii  Malth.  16.  El  portae  inferi 
non  praevalebunt  adversus  eam.  Allerura.  Ruit 
Ecclesia,  el  ruinas  ejus  ac  fundamenlura  ,  quin  et- 
iain  aedificium  ipsum  semirulum  Papislae  lenent; 
igilur  Lulherani  et  Calvinislae  nullam  Ecclesiam  ha- 
bent:  nara  Christi  Ecclesiara  inlegrara  non  habent; 
illa  enim  jam  ruit,  et  ruiaae  adhuc  s.upersunl;  sed 
nec  semirulain  habenl;  illa  enun  apud  Papistas  sub 
Antichristo  esl.  Quid  igilur  habent  ?  forlo  novum 
aedilicium  :  sed  hoc  ipso  quod  novura  cst  ,  Christi 
non  est.  Quis  vero,  nisi  plane  caecus,  non  videal, 
lulius  esse  in  vera  Christi  Ecclesia,  quaravis  semi- 
rula,  manere.  quara  in  nulla? 

Venio  nunc  ad  Scripluras,  qnibus  probatur,  se- 
dem  Antichristi  Hierusalora  esse  futurara,  non  Ro- 
raam.  Priina  esl  in  cap.  11.  Apoc.  ubi  Joannes  di- 
cii,  Henoch  el  Ileliam  pugnaturos  cura  Anlichristo 
in  Hierusalem  ,  cl  ibi  occidendos  ab  eodem  Anti- 
christo:£^  corpora.  inquit,  eorum  jacebunt  in  pla- 
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tcis  civitatis  magnae  ,  quae  vocatur  spiritualilor 
Sodoma,  et  Aeqyplus,  ubi  et  Dominus  eorumcru- 
cifixus  est.  Iii  (]uein  locum  Arolluis  :  Corpora,  iii- 
(juii,  ipsorum  insepulta  projicicl  inplateis Uieru 
salein.  In  ea  enimregnuMt  tamquam  rex  Judae- 
vrum.  Siinilil(M'  (ixpoiuiiil  onincs  aiii  InUirprcles  , 
el  sanc  haec  (ic  Ilierusulem  dici,  nullo  modo  ncg»- 
ri  polcsl;  quac  enim  esl  rivilas,  ubi  Dorainus  ciii- 
cifixijs  esl,  nisi  llieiusalcm? 

Quarc  Cliylraeus  .  qui  vull  hanc  urhcm  essc  Ro- 
mam,  illa  verba  iibi  ci  Dominus  eoruni  crucifixus 
(isijpraelcrmiuil,  quasi  ad  rem  noii  pcrlincrent,  vcl 
jj)se  ea  non  legisset,  Neque  obslal  quod  Ilicrony- 
iDUs  in  cpisl.  17.  ad  Marceli.  conalur  oslendcrc, 
]Ii''rusal(*m  non  possc  vocari  Sodomam,  cum  p:is- 
sim  in  Scriptura  vocetur  civilas  sancla.  I\am  in  ca 
cpislola  suadcl  Hlarccllae,  ulrclicla  Roma  venial  in 
l*alaeslinam,cl  idco  congeril  omnia  quae  polesl  in 
laudcni  Hicrosolyinae,  el  rcpreliensionem  Romae, 
el  conalur  oniiiibus  modis  cx(;usare  Hicrosolymam. 
Keque  id  fac:l  nomine  suo.  sed  nomine  Paulac  el 
l^uslocliii,  quibus  vcniam  dandam  essc  pulabal,  si 
uliquid  replii-iireiil  paulo  alilcr,  quam  rcs  se  hiihe- 
al.  N:im  quod  lcrr(tna  illa  Hierusalcm  diei  possit 
Sodoma  pro])ier  libidinem,  et  fliigili;i  Jiid;ieornm, 
palel  cx  Is;iia  qui  1.  cap.  cum  praemisisscl  liliiliiiii: 
Visio  Isaiae,  quam  vidit  super  Judam  et  Ilirru- 
salem,  mox  suh'}un^i[:  Auditeverbum Domini priu- 
cipes  Sodomorum.  percipiic  auribus  legem  Dei 
fnci  populus  Gomorrliae. 

INcque  valel  aigumenium  ilhid:  liierusalcm  dici- 
lur  sancla:  ergo  non  polesl  dici  Sudoma.  Niun  si- 
cul  in  eadem  cpislola  idem  Hieronymus  dicil.  Ro- 
mam  vocari  a  Joanne  Rabylonem,  el  imrpuraliim 
mcretriccm  propler  elhnicos  impcralores;  el  l:inicn 
eandem  ess'^  sanctam  proplcr  Ecclcsiam  Christi, 
el  sepulchraPclri  elPauli:  ita  eliamllierusalem  esl 
civilas  sancta  proplcr  prophetas  cl  apostolos.  qui 
ibi  praedicaveruiit;  proplcr  Ciirisli  crucem,  et  se- 
pulchrum,  et  smiilia:  cl  tamcn  csl  Sodoma  ct  Ae- 
gyptus,  propler  iniidelium  Judacorum  flagitia  ct 
(■a'M',italcm. 

S(!cuiidus  locus  est  Apoc.  17.  ubi  Joannes  dicit. 
(lecem  reges  qui  sibi  dividenl  romanum  impcrium, 
cl  quibiis  regnanlibus  veniel  AiUichrislus,  odio  lia- 
bituros  purpuridiim  merclricem,  idcst,  Romam,  el 
cam  desolalam  facluros,  atque  eli.im  igne  crcmatu- 
ros.  Quomodo  crgo  erit  sedes  Antichristi,  si  illo 
ipso  tcmpoie  debet  everti  et  comburi? 

Adde,  quod,  ut  supra  dcmonstravimus,  Antichri- 
slus  erit  Judaeus,  et  Judaeorum  Messias,  et  re\;  er- 
go  sine  dubio  sedem  suatn  constituel  in  Ilierusa- 
lem,  el  lemplum  Salomonis  restiliiere  aggrcdielur. 
Niliil  eniin  aliud  somnianl  Jiid;iei  qiiam  Ilierusiilcm 
el  templum:  iieque  vidcnlur  unquam  acccpluri  pro 
Messia  ullum,  qui  non  sedeat  in  Hierusalcm,  et 
lemplum  aliquo  modo  rcstitual.  Ouarc  Lactantius 
lib.  7.  cap.  \li.  dicil.  temporc  Anticliristi  sumiimra 
regnum  fulurum  in  Asia,  ctoccidcntcm  servilurum, 
orientem  doininalurum;  ctcap.  17.  delerminal  par- 
tem  Asiac,  i;i  qua  cril  hoc  regnum,  ac  dicit  csse 
Syriam,  idesl  Judaeam,  quae  Syriae  pars  cst,  et 
quae  a  Lalinis  seinper  vocatur  Syrin.  Ilem  Iliero- 
nymus  ei  Theoderetus  in  cap.  11.  Duii.   (ix  ipso 


Danielc  colligunt,  Anlichrislum  fixurum  tcnloria 
sua  in  regione  Hicrosolymorum,ct  tandeni  in  monle 
oliveli  occidcndum.  !']t  licnaeus  lib.  5.  clare  dixit, 
Anlichrislum  r.'gnaturuin  in  lcrrcna  llicrusalem. 

Tertius  locus  csl  in  vcrbis  illis  Pauli:  Ita  ul  in 
templo  Dei  sedeal,  2.  Thessal.  2.  Nam  etsi  variae 
dantur  exposilioiies  a  Palrihus,  el  quidam  intelli- 
gunl  menlcs  Iidclium  pcr  templum  Dei,  in  quibus 
Anlichrislus  sedere  dicitur,  quando  eas  seduxerit, 
ut  cxponit  Ansclmus.  Quidain  vero  per  templum 
intelligunt  ipsum  Antichrislum,  cum  toto  populo 
suo;  Anlichrislus  enim  volet  sc,  el  suos  videri  ve- 
rum  temphun  spiriluale  Dci,  idcst,  veram  Eccle- 
siam,  ut  Augustinus  exponit  lib.  20.  de  Civil.  Dei, 
cap.  19.  Uhi  deducil  h:inc  expositionem  ex  rnodo 
loqucndi  Pauli,  qui  non  dixil  graece  ev  tw  vaio,  in 
templo,  sed  si?  tov  vaov,  in  templum,  quasi  dice- 
ret,  Antichrislus  scdebit  in  templum  Dei,  idest, 
quasi  ipse  cum  suis  esset  lemplum  Dci.  Oua.mquam 
non  est  neccssaria  ista  annolatio  Auguslini:  nara 
elsi  latine  non  recle  dicitur  sedere  in  templum, 
pro  in  templo  ;  lamen  graecc  non  diciturmale.  xa 
^i'<,o\i.7.i  si?  -Tiv  EV.xXyjoiav ,  vel  tU  ~6v  vaov;  iramo 
sic  communitcr  diciiur. 

Qiiidam  cliam  iiitclligunl  Ecclesias  Christiano- 
rum,  quassibi  servirc  jubebit  Anlichristus,  ut  Chry- 
soslomus  inlerprctalur:  tamen  exposilio  commu- 
nior,  probiibilior,  et  lileralior  est  eorum,  qui  do- 
cent,  per  temphim  Dei  inlelligi  templum  Salomo- 
nis,  in  quo  ulcumque  reparalo  scdcbii  Anlichristus. 
Nam  in  primis  in  Scriptura  novi  Teslamenti  per 
templum  Dci  numquam  intelliguntur  Ecclesiae 
Chrislianorum,  scd  perpetuo  templum  Hierosoly- 
mitanum,  cl  quod  majus  est,  veteres  Patres  latini 
et  graeci  per  aliquol  saecula,  numquara  Ecclesias 
Christianorum  templa  vocavcrunt,  quae  dicuntur 
graeccva6i,ul  hoc  loco  Pauli,sed  vocabant  iux-r^pia, 
idesl,  oraioria,  ut  Ecclesias,  vel  domos  oraliouis, 
vel  basilicas.  vel  martyria. 

Cerle  nec  Justinus,  nec  Irenneus,  nec  TcrtulHa- 
nus,  nec  Cyprianus  tcmpli  nomine  uluntur,  cura 
de  Christianorum  Ecclesiis  agunt,  et  Hieronymus 
in  epist.  ad  Ripar.  dicit,  Julianum  aposlatam  jus- 
sisse,  ut  basilicae  sanctorum,  aut  destruerenlur, 
aut  in  tcmpla  vcrtcrenlur. 

Ralio  aulera  ,  cur  apostoli  non  vocent  templa 
Christianorum  Ec(;lesias,  duplex  est.  Una  quianon 
habebant  lunc  ulla  lcmpla,  sed  solum  in  privatis 
domibus  loca  quaedam  destinabant  orationi,  con- 
cioni.  et  sacris  missarum  celcbralionibus.  Allera 
ratio  est,  quia  adhuc  vigcbal  raemoria  templi  Ju- 
daici.  ne  vidcrenlur  aposloli  simile  aliquid  inlro- 
ducere.  el  ut  distingucrent  Ecclcsiam  a  synagoga. 
abstinebanl  a  voce  lempli.  Sicui  cti;im  propler  eam- 
dem  rationem  apostoli  in  Scripturis  numquam  vo- 
canl  sacerdotes  christianos  saccrdoles,  sed  solum 
episcopos  ct  presbytcros:  at  posteaquam  fuit  eviu'- 
sa  Hierosolyma,  et  templum  inc-cnsum,  el  abolila 
memoria  veteris  templi,  el  sacerdotii,  passim  coe- 
perunt  sancti  doctores  uti  nomine  lempli  ct  saccr- 
dotii. 

Gum  ergo  apostolus  scribens,  Anlichrislum  scs- 
surum  in  iemplo  De,i..  dicerel  aliquid,  quod  vellel 
inlelligi  ab  iis  quibus  scribebal,  el  illi  tunc  non 
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hilcliigerenl  nomiiie  lernpli  iiisi  lcmplum  llieroso- 
lynioriim;  cerlum  vidislur,  aposlolum  de  illo  esso 
loquutum.  Quod  elinm  conliruiaUir  ex  communi  Pa- 
Irum  exposilione.  Irenaous  lib.  3.  Cum  Anticliri' 
slus.  inquil,  sederil  in  templo  Hierosotijmis,  tunc 
veniet  Dominus  etc.  Iii|)polytus  (nartyr  in  Orat.  (ic 
inundi  consutnmiil.  Templum,  inquit,  construct 
Ilierosolymis.  El  ideni  docel  s.  Marlinnsapud  Sul- 
pitium,  lib.  2.  Dialog.  Cyrillus  bierosolymiUmus 
Calecli.  13.  Quale,  iufiuit,  templum  dicit  aposlo- 
his.  In  templo  quod  reiiquum  est  Judaeorum. 
Absit  enim  ut  in  hoc  id  (iat.  in  quo  sumus.  F.l  fli- 
larius  can.  25.  in  .llaUii.  AuUciirislus  aJadaeis  su- 
sccptus,  locum  sanclijicalionis  subsistet.  Ubi  aper- 
te  loquilur  de  lempUi  Judaeorinn:  vocal  eiiim  locum 
sniiclificationis,  id  quud  Ciu-islus  .Ualtli.  24.  vocat 
locum  sanclum,  cum  ail:  Cum  videritis  abomina- 
iioncm  stantem  in  loco  sanclo. 

Ambrosius  in  cap.  21.  Lucae  dicit,  .\nticliristum 
juxta  hisloriani  scssurum  in  tcmplo  illo.  in  qood 
injccerant  Homani  capul  Porci,  tempore  Titi  impe- 
rotoris:  sccundum  autem  mysticum  sensum,  sessu- 
rum  in  lenqjlo  interiori  Judaeorum,  idest,  in  eorum 
perfldis  mejilibus. 

Sedulius  in  liunc  locura  apostoli,  explicat  illud, 
in  lemplo  Dei:  Templum,  inquit,  HicrosolymaG 
re/tcere  tcniabit  elc.  Damascenus  lib.  4.  cap.  27. 
/71  templo.  inquit,  non  noslro,  sed  velerijudaico. 
Clirysoslomus,  Tlieodoretus  ac  Tlieopbylaclus,  qui 
dicuiit  sessurum  Anticbristura  in  Kcclesiis  Cliristia- 
norura,  diciml  etiam  scssurura  in  templo  Salomo* 
nis.  Sic  enim  ait  Chrysostomus  in  bunc  locum:  Ju- 
bebit  seipsnm  pro  Deo  coli.  etin  templo  collocari, 
noii  HierosoiymUano  soiam,  scd  etiam  in  Eccle- 
siis.  Ideni  dicunl  Tbeopbylaclus  et  Tlieodoretus, 
Auguslinus  ctiam  lib.  20.  de  Civit.  Dei,  cap.  19,  et 
Hieronymus  ([uaesl.  H.  ad  Algasiam,  non  negant 
Anlicbrislum  in  templo  Salomonis  stssurum. 

Solus  est  Oecumenius.  qui  ncgal  Anticbrislum 
sessurum  in  lemplo  Judaeorum:  sed  ipsc  omnium 
recentissiraus  esl,  et  iinllo  modo  omnibus  Patribus 
antcponeiidus,  Fortassc  eliam  depravalus  csl  lex- 
lus  ipsius.  et  deesl  una  particula  tantum:  non  eniin 
credibile  est,  eum  a  Chrysostomo,  Tbeodorelo  et 
Tlieopbylacto,  quos  alioqui  sempcr  sequitur,  nunc 
recedere  voluisse. 

Nunc  ad  argumenta  adversariorum  supra  explica- 
la  respondeamus,  Ad  priinum  respondeo  tripli(  iter. 
Primo,  dici  polesl  ciim  Augustino  in  psalm,  20.  A- 
relha,  Haymone,  Beda  el  Ruperto,  in  cap.  17.  Apo 
cal.  per  merelricem,  quae  sedet  super  monles  se- 
plem,  et  liabet  regnum  super  reges  terrae,  non  in- 
lelligi  Roniam,  sed  universam  diaboli  civilalem, 
quae  in  Scriptura  vocalur  saepe  Babylon.  el  oppo- 
nitur  civilati  Dei,  idcst,  Ecclesiae,  quae  dicitur 
Hierusalem.  Pcr  septem  aiilem  montes  inlelligi  u- 
niversitalem  superborum ,  et  praccipue  reguin  ter- 
rae  etc. 

Secundo,  dici  polest,  el  meo  judicio  melius:  per 
meretricem  intelligi  Romam,  ul  exponit  Terlullia- 
nus  lib.  cont.  Jud.  et  lib,  :J.  cont.  Marcion.  et  Hie- 
ronyraus  epist.  17.  ad  MarccII.  et  quaesl.  11.  ad 
Algasiara:  sed  Roniam  elbnicam  regnautem,  idola 
colentera,  et  Cbristianos  perscquentem;  uou  auleui 


Roinam  cbristianam;  sic  euim  iiJein  auclores  expo- 
nuiit. 

FA  sane  mirabilis  est  impudentia  haerelicorum, 
qui,  ut  probenl  romanam  Ecclesiam  esse  meretri- 
ceiii  purpuratam,  ulunlur  T(!rlulliiiiii  ot  Iliernnymi 
teslimonio.  Nam  cum  eo  lcmpore  Roma  etbnica 
contraria  esset  Roraae  chrislianiie,  ulram,  (juaeso, 
vocaiil  illi  Palres  raeretriccm  purpuralam?  Si  Ro- 
iiiam  elhnicam:  cur  ergu  baerelici  eoriim  leslimo- 
niis  abulunlur  ?  Si  Rouiaui  cbrisliiinam;  crgo  jain 
liinc  romaiia  Ecclesia  degeneriiverat,  etjauitunc 
rcgnabiit  Anliclirislus;  quod  m;  ipsi  qiiidem  conce- 
dunt.  Praelerea  si  Roiuii  cbrisliiiuii  lunc  erat  Baby- 
lon;  cur  TerluUianus  de  praescript,  dicil:  Fclix 
Ecclesia,  cui  totam  doctrinam  aposloii  cum  san- 
(juine  suo  profuderunt.  Et  cur  Hieronymus  lib.  2. 
conl.  Jovm.  extr.  Uomam  alloquens  ait:  Ad  te  lo- 
quar,  quae  scriptam  in  fronle  blaspliemiam  Cliri' 
sli  confessione  ddesti?  Dcniqueidem  palet  ex  ipso 
Joanne,  qui  dicit,  se  loqui  de  illa  Roraa,  quae  te- 
ncbat  iniperiuui  super  reges  terrai;,  el  quiie  crat 
ebria  de  sanguine  sancloruiu,  et  de  sanguine  mar- 
lyruin  Jesu.  Quae  certe  non  hiibent  locum  uisi  iii 
cii  Roma,  quae  regnantibus  Nerone  et  Domiliano 
martyres  Irucidabat. 

Teriio  dico:  etiamsi  illa  raulier  esset  Roma  Chri- 
stiana,  ut  haereiici  volunt;  adhuc  nibil  omnino  ri- 
rium  eorura  argumenlum  habiluruni.  Nam,  ut  su- 
pra  oslendimus,  Anlichristus  odio  biibebil  Romam, 
(luomodocuniiiue  accipialur.  et  cum  ea  pugnabit, 
camque  desolabil,  el  incendet;  ex  quo  manifcsle 
sequilur,  noii  fore  Romam  Anticbristi  sedem. 

Ad  secundum,  jam  dixiinus,  Pauluin  eo  loco  age- 
re  de  teniplo  Salomonis.  Porro  ad  ralionem  quam 
fscimus.  rcspondeo:  cessanle  sacrificio  et  sacerdo- 
tio  judaico,  desiisse  etiam  templum  illud  esse  lem- 
pliim  judiiicum,  at  non  continuo  desiisse  esse  lera- 
plum  Chrislianorum,  et  revcr;i  erat,  donec  mansil: 
Apostoli  enim  in  eo  praedicabant,  et  orabant  post 
Christi  ascensionem,  et  advenlum  Spiritus  s;incli, 
ul  palel  illis  verbis  Luc.  ult.  Erant  semper  in  tem- 
plo  laudantes  et  benedicenles  Dominum.  Itcin 
Ai^tor.  3.  Pelrus  et  Joannes  ascendebant  in  tem- 
plum,  ad  lioram  orationis  nonam.  Et  Aclor.  5. 
dicit  angelus  apostolis:  T.oquiminiin  templo plebi 
omnia  verba  vitae  livjus. 

Ad  illud  ex  Daniele  respondeo:  vel  Danielera  vo- 
luisse  dicere,  non  esse  reaedificandum  templum, 
n'si  in  fiue  mundi.  quod  verum  esl;  Antichristus 
eiiim  in  fine  rauiidi  primum  adorit;  vel  desolalio- 
nem  mansuram  in  aelernum,  quia  etsi  reaedificare- 
lur,  nun(}uara  tainen  essct  fuiurum  lemplum  noa 
profanatuin,  post  eversionnm  lactiim  a  Tilo;  quan- 
do  enim  erigetur  ab  Anlicbristo,  tunc  maxiine  ma- 
nebit  in  eo  abominiilio  desolalionis,  idest.  ipse  An- 
licbrislus.  vel  ejus  imago:  vel  denique  nuraquam 
reaedificanduin  perfecte  templum,  sed  tiimen  in- 
choandam  reaedificalionem,  et  in  teinplo  illo  ut- 
cuuique  incboato  Antichristum  sessurum, 

Ad  loca  Patrum  jam  respondimus,  eos  vel  asse- 
rcre.vel  saltein  non  n«gare,ses?urura  Antichristuin 
in  lemplo  Salomonis.  Quod  aulem  inuUi  eorura  ad- 
diint,  scssurura  etiam  Anticbristum  in  Ecclesiis 
Christianorum,  verum  est,  et  nobis  non  conlrarium: 
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non  cnim  Palrcs  dicere  volunl  Anlichrislumscssa- 
riim  in  Ecclosia  ul  episcopuin.  ul  haerelici  somni- 
anl,  sftd  sessurum  ul  Dcum;  jubcbil  cnim  Anlichri- 
slus  omnia  lempla  lolius  mundi  converli  in  cullum 
suum,  el  in  eis  seipsum  adorari  faciol  :  JuboMii., 
(iiiquil  Chrysoslomiis  ho(;  loco)  seipmm  pro  Deo 
culi.  el  veneravi,  et  in  lemplo  collocari.  non  hie- 
roiiolijmUano  solum..  sed  eiiam  in  Ecclesiis.  Eo- 
dem  modo  loquunlur  caeleri. 

.Vd  argumenla  sumpla  cx  vcrbis  b.  Gregorii.  re- 
spondco:  ex  verbis  cjus  conlrarium  doiiuoi  iis,  quae 
haerelici  colligunt.  Ipsi  enim  sic  arguincnlaulur: 
episcopus  conslanllnopolilanus  praccurrcbal  Anii- 
chrislum.  quia  se  faciebat  episcopum  univcrsalem; 
igilur  Anlichrislus  erit  aliqius  opisoopus  univcrsa- 
lis.  qui  sibi  omnia  usurpabil.  At  conlrarium  colli- 
gilur:  uam  praecursor,  non  debet  esse  idem  ciim 
eo  qucm  praccurrit,  sed  longc  minor,  etsi  in  ali- 
quo  illi  similis,  ul  apparel  in  Joanne  Baptista  et 
Christo:  si  crgo  praecursor  Antichristi  est  ille,  qui 
se  lacit  cpisoopuin  universalem,  ipsc  Aulichristus 
verus  non  hoc  se  faciet,  scd  aliquid  majus;  nimi- 
rum  sc  exlollet  super  omne  quod  dicilur  Deus.  Vei 
si  verus  Antichristus  solum  se  episcopum  univer- 
salern  faciot;  ergo  ille  Joannes  conslanlinopoliui- 
tanus,  qui  hoc  laciebal,  mm  erat  praeoursor  Aiiti- 
christi,  sed  ipse  verus  Antichristus:  quod  tamen 
neque  Gregorius  dicit,  neque  adversarii,  Sensus 
ergo  vcborum  Grcgorii  est,  quod  quia  Antichri- 
stus  erit  superbissimus.  et  caput  omnium  supcr- 
borum,  itn  ut  non  patialur  consorles;  ideoquicum- 
quc  indcbilo  modo  sibi  aiiquid  usiirpal,  et  vull  ex- 
cedere,  et  eminere  super  alios,  eum  pi-aecurrit,  et 
tales  erant  cpiscopi  constantinopoiitani,  qui  cum 
inilio  archiepiscopi  tantum  esscnt,  sibi  primo  pa- 
triarchatum,  deinde  litulum  universalis  usurpave- 
runt. 

Pari  ratione,  cum  ait  Gregorius,  Sacerdotnm  ei 
praeparatur  exercilm.  non  vull  dicere,  sacenlo- 
tes  ut  sacerdotes  ad  excrcilum  Anlichristi  pcrtine- 
re;  sic  enim  seipsum  etiam  in  illo  exercitu  collo- 
cassel:  sed  sacerdoles  ut  supcrbos  Antichristo  cx- 
ercitum  praeparare;  loquitur  enim  de  eodem  Joan- 
ne.  et  ci  similibus  sacerdotibus.  qui  supra  caele- 
ros  injuste  elcvabantur.  Hiuc  aulem  non  sequitur, 
Antichristum  fore  prinoipem  sacerdolum,  sed  fore 
principem  superborum. 

Ex  hoc  cap.  G.  habemns  insigne  argumenlum, 
quod  papa  non  sit  Antichrislus,  quandoquidem  se- 
dos  ejus  nou  est  in  Hicrusalcm  ,  nec  in  lciuplo 
Salomonis:  immo  crcdibile  est  ab  anno  600.  nul- 
lum  pontificem  romanura  fuisse  unquam  Hioroso- 
lymis.  > 

CAPUT  XIV. 


De  doclrina  Antichrisli. 


De  doclrinn  Anlichrisli  maxima  est  inter  nos  et 
haereticos  conlroversia.  Conslal  quidcm  ex  Scri- 
pturis,  eliam  adversariorum  testimonio  ,  qnatuor 
esse  fulura  capita  doctnnae  Antichrisli.   Primum 


cnim  negabit  Jcsum  essc  CLristum;  et  proindc  op- 
pugnabitomnia  Salvaloris  nostri  inslituta,  ul  baplis- 
mum.  coiilirmationein  etc.  et  docebit  nondum  ccs- 
sasse  circumoisioncin,  sabbalhum,  el  alias  legis 
vcteris  oacromnnias.  1.  Joan.  2.  Quis  est  mendax, 
nisi  quino.fjal  Jemm  csso  t"liristum?et  hic  est  An- 
ticliristus,  qui  nerjai  Palrem,  et  Filium  elc.  Dein- 
de  ubi  persuascrit  nostrum  Salvalorem  non  esse 
verum  Christum,  tunc  asscrel  se  esse  verum  Chri- 
stum  in  lcge  et  prophetis  promissum.  Joan.  3.  Si 
quis  veneritin  nomine  suo  ,  illuni  recipietis,  ni- 
mirum  pro  Mcssia. 

Terlio  airu-mabit  se  Deum  esse,  et  pro  Dco  co- 
li  volet  2.  Thessal.  2.  Ita  ut  in  templo  Dei  se.deat, 
ostendens  se  tanquam  sit  Deus.  Poslrcmo  sc  noii 
solum  Deum,  scd  etiam  soliim  se  Dcum  esse  dicel, 
et  oppuguabit  omnes  alios  Dcos,  idest ,  tam  Deum 
verum,  quam  etiam  Deos  lalsos,  et  omnia  idola.  2. 
Thessal.  2.  Qui  extollit  se  super  omne  quod  dici- 
tur  Deus,  aut  quod  colitur.E[  Daniel.l  1.  Et  Deum 
Patrum  suorum  non  repulabit,  nec  quemquam 
Deorum  curabit,  quia  advcrsum  universa  con- 
surget . 

Hacc  omnia  aliquo  modo  esse  vera  .  ct  ad  Anti- 
christum  pertinere  ,  conscntiunl  uobiscum  adver- 
sarii.  Sed  quaeslio  esl  de  intelligentia  horum  qua- 
tuor  capilum.  Catholici  enim  simpliciter  intclli- 
giint,  utverba  Scriplurae  sonant,  Anlichrislura  ne- 
gaturum  verum  Christum  ,  seipsum  Christum  fa- 
clurum,  sc  Deura  praedioaturum,  et  omnes  Dcos 
alios,  et  idola  execraturum.  Ex  quibus  sumuntur 
qualuor  argumcnla,quod  ponlifex  non  sil  Anlichri- 
stus.  Cunslalonim.  pontilicera  non  negare  Jesum 
esse  Christum,  nec  introducere  circumcisionom  , 
aut  sabbathum  loco  baplismi  ,  el  diei  dominicae  : 
el  sitnililer  conslat,  ponlilicem  non  se  facere  Chri- 
stum.  nec  Deum:  et  maxime  constat,  eum  non  se 
solura  facerc  Deum,  cum  aperte  ipsc  colat  Chri- 
stum,  et  Trinilatem.  et  secundum  adversarios,  et- 
iam  idola  colat  ,  idest ,  imagines  ei  sanclos  mor- 
tuos. 

At  adversarii  Jonge  aliter  haec  omnia  interpre- 
tantur:  dicunt  enira  inprimis.Antichristum  non  ne- 
gaturum  verbo  et  palara  Jesum  esse  Christum  ,  et 
baplismum,  et  alia  sacramenta:  sed  negaturum  o- 
pere,  quia  sub  specie  christianismi  et  Ecclesiae  , 
corrumpct  doctrinara  de  sacramentis,  dejustiOca- 
lione  elc.  Calvinus  lib.  4.cap.  7.  §  23.  Colligimus, 
inquit.  tjjrannidf^m  Antichristi  talem  esse  ,  quae 
nec  Chrisli,  nec  Ecclesiae  nomen  aboleal:  sed  po- 
tius  Chrisli  praelextu  atmlalur  ,  etsub  Ecclesiae 
titulo  velut  larva  deii^escaf.Magdcburgenses  Cent. 
\.  lib.  2.  cap.  4.  col.  i.3.3.  Ita  quidem,  inquiunl  , 
ut  constet  (regnum  Antichrisli)  doctrina  Christum 
profilente,  sed  tamcn  ejus  meritum  ,  et  ojficium 
abnegante.  Et  infra:  Joannes,  inquiunt ,  ostendit 
Antichristum  negalurum,  Christum  in  carne  ve- 
liisse,  hoc  est,  Christum  in  sua  carne  integre  nos 
redemisse  et  salvasse:  sed  propter  nostra  bona 
opera  etiam  aliquid  ad  salutem  7ios  conferre. 
Deinde  dicunl,  Antichrisium  non  scipsum  veibo 
faclurum  Christum.  vel  Dcum,  scd  opere,  quia  oc- 
cupabit  locum  Chrisli  ct  Dci  in  Ecclesia  ,  faciens 
se  caput  omnium  fidelium ,  quod  esl  solius  Chri- 
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sti.  Ila  Masdoburgpnses  loo.not.Os/enfZeLinqiiinnl, 
se  pro  Deo.  n(  qni  sit  Chrisli  vicarius  ,  el  eapul 
Ecciesiae,  elpoiisU  jigere,  atque  rejigere  articulos 
fidei. 

Deniqufi  dicunt  ,  Anlichrislum  non  rejeclnrum 
iflola:  immo  vpro  ea  pnlam  adoraturum  ,  quod  pro- 
bant  ex  Daniele,  qiii  cap.  11.  poslquam  dixeral 
AnlichrisUim  ('onlra  omncs  Deos  surreclurum,sub- 
jungil :  Deuin  a.utcm  Moazim  in  loco  suo  vene- 
rabitur,  et  Deum  quem  ignoraveruiit  patres  co- 
rum,  colet  auro  et  argento,  et  lapide  pretioso  etc. 
Per  Moazim  autem  inielligunt  liaerelici  lemplo- 
rum  ornalum  ,  missam.  imagincs  .  reliquias,  el  si- 
milia.  Ita  Illyricus  in  lib.  cont.  Prim.  el  caeteri  o- 
mnes. 

Quod  autem  aposlolus  dicit  2.  Thess.  2.  Anli- 
christum  se  elevaturum  supra  omne  quod  dicilur 
Deus,  aut  quod  colitur,  exponunt  de  roraano  pon- 
tifioe,  qui  se  vicariiim  Chrisli  facil:  et  lamen  usur- 
pal  majorem  aucloritatem.quam  Chiistus  habuerit. 
Id  probal  Illyricus  in  catal.  testium  (nam  caelera 
non  vidi  haclenus  quoraodo  probenl)  pag,  .3.  Qnia 
nimirum  Chrislus  Mallh.  24.  declaravit,  nihil  aluid 
esse.  ostendere  se  esse  Deum,  immo  efferre  se  su- 
pra  Deum  el  ejus  cuHum  .  quam  in  nomine  Chri- 
sli  venire.  Ex  qua  sequitur  ,  papam  ,  qui  se  pro 
Chrisli  vicario  venditat ,  ipsum  esse  verissimum 
Anlichristum.  Ilem  Christus  subjiciebat  se  Scri- 
plurae  dicens,  se  quae  faciebat  et  patiebatur  ,  fa- 
cere  et  p^ili,  ut  Scriptura  implerelur:  Papa  aulem 
dixit,  se  posse  dispensare  contra  apostolum  et  e- 
vangelistara,  recta  facere  prava,  et  contra.Haec  est 
summa  praecipuae  parlis  doctrinae  adversariorum 
de  Anlicliristo,  quae  tota  nitilur  solis  Scripturis  per 
novas  glossas  perperam  explicatis:  in  cujus  rei  si- 
gnum,ne  unura  quidem  inlerpretem  aul  doclorera 
pro  se  citant, 

Incipiamus  ergo  a  primo  ,  quod  Antichristus  sit 
palam  el  ex  professo  negaturus  Jesum  esse  Chri- 
slum;  el  proinde  omnia  ejus  sacramenta  lanquam 
seducloris  cujusdam  invenla  conculcaturus.  Pro- 
balur  primo,  ex  dictis  cap.  .^.ot  G.Nam  si  Anlichri- 
stus  nalione  el  religione  Judaeus  erit.  et  a  Judaeis 
pro  Messia  recipietur  ,  ul  oslendinius  :  certe  non 
praedlcabilnostrum  Christum,  sed  eum  palam  op- 
pugnabit  :  nam  alioqui  per  Antichristum  Judaei 
Christum  nostrura  reciperenl.  quod  esl  absurdi^si- 
mum.  Praelerea  cum  non  possint  esse  duo  Chrisli; 
quomodo  polerit  Antichrislus  seipsum  .lu<laeis  pro 
Chrislo  oslendere,  nisi  prius  doceat,  noslrum  Chri- 
stum  ,  qui  praecessil  ,  non  fuisse  verum  Chri- 
slum: 

Probatur  secundo  ex  illo  1.  Joan.  2.  Quis  est 
mendax.  nisi  qui  negat  Jesum  esse  Christum  ? 
et  liic  est  A7ilichristus.  Nam  omnes  haeretici  di- 
cuntur  Antichristi ,  qui  aliquo  raodo  negaul  Je- 
sum  esse  Chrislum  ;  ergo  ipse  verus  Antichrislus 
simpliciter  et  omnibus  modis  negabit  Jesum  esse 
Christura.  El  confirmiilur.  quia  per  haereticos  dia- 
bolus  operari  dicitur  niysterium  iniquitalis  ,  (juia 
occulle  illi  Christum  negant:  at  Aulichristi  adveu- 
lus  dicilur  revelalio,  quia  ille  palam  Chrislum  ne- 
gabit, 

Praelerea  ex  Patribus.   Hilarius  lib.  6.  dcTria. 


dlcit,  Diabolum  per  Arinnos  conatum  esse  persua- 
dere  liominihus.Chrislum  non  esse  Dei  Filiura  n;i- 
luralem,  sed  adoplivum;  at  por  Anlicln'islum  cona- 
turum  persuadere,  ne  adoptivura  quidem  csse,  ut 
funditus  extinguat  nomen  veri  Clirisli.  Hippolytus 
marlyr  in  Oral.  dc  numdi  consnmm.  dicil.  chara- 
cterem  Antichristi  fore  ul, homines  cogantur  dice- 
re,  nego  baplismum,  nego  signuin  crucis,  el  sin)i- 
lia.  Augustinus  lib.  20.  de  Civitate  Dei,  cap.  S. 
qiiaerit,.  an  saevienle  Aiiticliristo  crodibile  sit  ali- 
quos  baplizandos?  ct  lanclem  respondet.  Profeclo. 
inquit,  tam  fortes  erunt.  elparentes  proparvuUs 
buis  baplizandis,  el  lii  qui  tunc  primilus  credi- 
turi  sunt,  ul  illum  fortem  vincant  etiam  non  ii- 
gatum.  Ubi  b.  Auguslinus  praesupponit,  Antichri- 
slum  non  perraissurum  illos  baptizari;  et  lamen  a- 
liquos  pios  parentes  quidvis  polius  passuros,  quam 
ul  fllii  eorum  non  baptizentur. 

Ilieronymus  in  cap.  11.  Dan.Cowsitr^fire,  inqui!. 
habcl  Antichristus  de  modica  gente,  idest,  de  p<>- 
pulo  Judaeorum,  et  tam  humilis  erit  atque  dc- 
speclus,  ut  ei  non  detur  honor  regius,  et  pcr  in- 
sidias  et  fraudulentiam  obtineat  principatum.Et 
hoc  faciet.quia  simulabit  sc  ducemesse  foederis, 
hoc  est,  legis  et  Testamenti  Dei.  Ubi  Ilieronymus 
docet,  apud  Judaeos  regnum  acquisiturum  Anti- 
chrislum,  quia  se  ostendet  zelatorem  legis  Judai- 
cae,  Seduliusin  2.  Thess.  2.  dicit  ,  Anlichristura 
inslauraturum  onines  judaicas  caeremonias,  ut  e- 
vangeliura  Christi  solval.  Gregorius  lib.  11.  epist. 
3.  Quia  Antichristus ,  \nqw\,populumjudaizare 
compellit,  utexterions  legis  ritum  revocet,et  sibi 
Judaeorum  perfidiam  subdat ,  coli  vult  sahba- 
thum. 

Denique,  lempore  Anlichristi  ob  vchementiam 
persequutionis,  cessabunt  publica  officia  et  sacrifi- 
cia  divina,  ut  cap.  3.  ostendimus.  Ex  quibus  evi- 
dens  esl  Antichrislum  non  depravaturum  doctrinam 
Chrisli  sub  nomine  Christianismi ,  ul  haerelici  vo- 
lunt:  sed  aperlissime  Christi  nomen,  et  sacramen- 
ta  oppugnalurum,  et  ju(Jaicas  caeremonias  inlro- 
ducturum.  Quod  cum  papa  non  faciat,  evidens  est, 
eum  non  esse  Aniichristum. 

Jam  vero  quod  Antichristus  se  palam  et  nomina- 
tim  Chnslum  esse  dicet,  non  ejus  ministrum  ,  aut 
vicarium.patet  primo  ex  illis  verbis  Don)ini,  Joan. 
5.  Si  aliusvenerit  innominesuo.  illum  recijne- 
tis.  Ubi  Dominus  videtur  de  industria  addidisse  in 
nomine  suo,  praevidens  dicturos  Lutheranos  et 
Calvinistas,  Antichristum  non  venturum  in  nomine 
suo,  sed  in  nomine  nostri  Christi,  quasi  ejus  vica- 
riura. 

Praeterea  Patres  passim  hoc  docenl.  Irenaeus 
lib.  5.  Tentabit ,  inquit ,  se  Chrislum  ostendere. 
Ambrosius  in  cap.  21.  Luc.  Ex  Scripturis,  inquit, 
disputabit  se  esse  Christum.  Theddorotus  in  2. 
Thess.  2.  Seipsum,  inquit,  Christum  nominabit. 
Cyrillus  catech.  I.j.  Inducet,  inquit,  quendam  ho- 
minem  falso  seipsum  Clirislum  appellatum  ,  ae 
per  hanc  Christi  appellationem  Judaeos,quiven- 
tnrum  expectant,  decipienteni.  Breviler  omnes 
Piiiros.  ut  supra  oslendimus,  dicunt,  Anlichrisium 
pro  Mossia  a  Judaeis  recipiendum.  igilur  se  palam 
et  nominalim  Mossiam.  idcst.  Christum  faciet.Pro- 
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inde  roranmis  pontifcx,  qiii  hoc  non  facil,  ut  no- 
lum  est,  non  csl  Anliclirislus:  n;im  eo  ipso  ,  quorl 
se  vicariuni  dlirisli  dicil,  iisseril  se  non  esse  Cliri- 
slum.  sed  cjus  minislrum. 

Uuod  vcroAnlichrisluspalamnominabil  sc  Deum 
ct  i)ro  Deo  coli  volcl  ,  non  soium  usuri^ando  ali- 
(juam  Dei  auclorilulein  ,,  sed  ipsum  nomcn  Dei  ; 
probalur  primo  ex  \crbis  cxprcssis  aposloli,  2. 
Thess.  2.  Ila  ut  in  templo  Dci  sedeat,  oslendens 
se  tanquam  sit  Dcus.  L'bi  Paulus  non  solum  dicil, 
Anlicliristum  scssurum  in  lcmplo  ;  nam  cliam  nos 
sedennis  in  tcmplis,  ncc  lamcn  Aiilichrisli  sumus: 
scd  eliam  explicat  modum  qiio  sedebit.  nimirum  , 
quod  scdcbil  ui  Dcus.cui  soii  proprie  erigilur  tem- 
])!um.  In  graeco  aulcm  texlu  ciarms  hoc  habetur. 
IVon  enim  dicilur  co;  Qtb?  ,  tanquam.  Dcus,  sed 
otI  icl  035?,  idcst-  ostcrrdens  quod  sit  Deus.  El 
sic  inl{;lic,\erunl  liunc  locum  oiiincs  Yelercs. 

Irenaeus  lib.  5.  Exisicns,  inqnil,  aposlata  ,  et 
latro,  quasi  Deus  mdt  adorari.  Chrysostomus  in 
luinc  locum:  Jubehit.  inquit,  se  pro  Deo  coti  elin 
lemplo  coUocari.  El  hom.  40.  in  Joan.  explicans 
Jiunc  eumdem  locum:  Se  ,  inquit,  omiiium  Deum 
'profltebilur .  Ei  infra:  Se  maximum  Dcorum  esse 
gloriabitur.  Ambrosius  in  2.  Thess.  2.  Ipsum 
Deum.  iiiquil,  se  asseret,  non  Filium  Dei.  Simi- 
liler  omnes  exponunl.  Ex  quo  inlclligimus,  roma- 
iium  pouliliccm.  qui  se  non  Deum,  sed  Dei  famu- 
lum  agiioscit.  non  css(!  Anlichnstum. 

Qu(jd  d(;nique  Anlichnslus  non  sit  passurus  ul- 
lum  Deum,  ncc  vcium,  ncc  falsum,  nec  ulla  idola: 
probalur  pniuo  cx  illis  verbis  Pauli ,  2.  Thess.  2. 
Qui  exloUilur  svper  omne  quod  dicitur  Deus.aut 
quod  coUiur.  Ubi  nolandp.m,  pro  eo  qiiod  colitur. 
gi  aece  esse  02^actj.a  ,  quod  Magdeburgenses  vo- 
luiil.  signilicare  cultum,  idesl,  actum  colendi.  mm 
iri  quod  colilur,  ul  inde  probenl .  aposlolum  iion 
velle  dicere,  Anlichristuni  iion  adoralurum  idola  . 
scd  depravaturuu)  cultum  vt;ri  Dei.  mulilando  sa- 
cramenla,  vel  eis  addendo  varias  cacremonias.  At 
cerle  cs^acjj.a.  propriissime  significat  non  aclum  , 
sed  objeclum,  idest,  quod  colilur.  ul  aram  ,  delu- 
brum,  idolum  elc.  Cuilus  eiiim  dicitur  cE^ag.  vel 
S-£oc£^cta.  non  c3pac[;.a.Unde  idcm  Paulus  Act.17. 
Aicp/dpi£vo?  -yap  xal  dvaOstoptov  xd  cs^dcpiaTa  ujjitov 
supov  xai  pto[j.ov,  etc.  Praeteriens,  iiujuii,  el  consi- 
derans  simulacra  vestra,  inveni  aram  e/c.  Ubi  a- 
pcrlissime  Paulus  per  ospdcixaxa  ,  intclligil  res 
jpsas  quae  colunlur.  utdclubra.  aras,  idola.  Et  Sa- 
picnt.  13.  sic  lcgimus:  KfsitTOv  ^dp  iqi  Ttov  oe- 
'^dopiaTtov  auTcu  tov  duTO?  \j.£V  ecr^rrzv  ixsiva  ok  c'joi- 
ucTS.  Melior  esl  homo  idoiis.  quae  ipse  fecit.  JSaiii 
ipse  vixil  aliquando,  iUa  aulein  nHiaquam.Q^iein 
locum  nescio.  an  quis  ila  pcrverlere  audebit  .  ut 
iicgel  voce  Ccpac[j.dTtov  siguificari  ipsa  idola.  sive 
simulacra ,  quae  maiiibus  hoiuinum  fabricanlur  . 
quaeque  vitam  habere  videnlur  ,  cura  lamen  non 
vivant. 

Ilaque  omnes  Graeci,  el  ipse  etiam  Erasmus.cui 
multum  tribuuutomnes  hacrelici.tam  inVers.quuiu 
in  Annot.  (Jocent  ospao-^/.a  dcbcre  veril  nuinen. 
Deinde  verba  Danielis  ,  cap.  11.  clarissima  sunt. 
;Vgc  quem.quam  Deoruni  curabit.  sed  co7itra  uni- 
varsa,  consurget.  In  quem  locum  Hicronymus  scri- 


bcns  dicit,  non  possc  haecinlclligi  de  Antiocho,  ut 
volebat  Porphyrius;  (pioniam  coiislat  ,  Anliochuin 
adorassc  Deos  Graecorum:  sed  intelligi  de  Anli- 
christo,  qui  nulluin  Dcum  culel. 

Acccdat  ultimo  C(jnsensusVelerum.  Irenaeus  lib. 
5.  Idola  quidem,  inquii,  seponel,  ad  suadendum 
quod  ipse  sit  Deus.  se  aulem  extollet  unum  ido- 
lum.  Ilippolylus  serin.  de  consumm.  Antickristus, 
inquil,  idololalriamnon  acimif/(3/..Cyrillus  Calech. 
15.  Idola,  inquil.  odiu  habebit  Antiehristus.Chry- 
sostomus  in  hunc  locum:  ExloUilur  impiil,  super 
omne  quod  dicilur  Deus,  uut  numen.  i\on  enim 
ad  idololatriam  adducet  iUc.  Idem  docel  in  hunc 
locuin  Theophylaclus,  Occumenius  ,  Theodorelus, 
qui  eliam  pulchrc  notat  ,  diabolum  mirabiliter  lu- 
dere,  et  lusurum  cum  filiis  perditionis.  Antiquis 
eniin  lcniporibiis  suadebat  mullos  deos  falsos,  et 
varia  idola  adoranda,  et  eo  modo  plurimos  lucra- 
balur:  lempore  aule.m  .intichrisli,  quia  videbit  per 
[ler  doctrinam  Chrisli  tolo  fcre  orbe  e.xacta  idola  , 
ct  falsorum  Deorum  multitudin(^m  ;  ipse  eliam  ac- 
cusabil  iijola,  et  eorum  multiludmem,  el  eo  modo 
adliuc  plurcs  decipiet.  Exquo  apparel,  ponlilicera, 
qui  secundum  catholicos  agnoscit  Deum  Palrera  , 
et  Filium  ct  Spirilum  sanclum  ,  et  secundum  hae- 
relicos,  adorat  multa  idola,  nullo  modo  dici  posse 
Aulichristum. 

Al,  inqiiiunt,  Daniel  cap.  11.  affirmat,  ab  Anti- 
chrislo  colendum  Deum  Moazimauro,  et  argenlo  , 
et  iapidibus  pretiosis. 

Respondetur  primo:  per  Deum  Moazim,  qui  in- 
lerprelalur  forliludinuui.  idest,  forlissimus  .  posso 
iutelligi  ipsura  Anlichristum.  Siqiiidem  illud  ^ene- 
rabUur  in  hebraeo  non  csl  ninniiJ^  adorabit.  sed 
■^^D^  glorilicabit,  quomodo  psal.  1)0.  dicit  Deus  : 

Eripiameum^etglorificaboeum-.hehriiicQ^^T^^C^ii 
et  cerle  Deus  non  gloriticat  homincs  subjiciendo 
se  illis  ,  sed  eos  exaltundo.  Sic  igilur  Antichri- 
slus  seipsum  glorificabil,  cum  se  ab  omiiibus  ado- 
rari  faciel.  Unde  et  Sepluaginia  vertcrunt,  do^dcrii: 
et  hoc  modo  exponit  Theodoretus;  Deum.  inquil , 
forlem  et  potentem.  hoc  enim  significat  Moazim, 
seipsum  appeUo.t.  Illud  enim  in  loco  suo  pro,  sei- 
psum.  j)osait.  Erigei  enim  sibi  ipsi  templa.  et  au- 
ro.  argento  et  lapidibus  preiiosis  ipseexornabit. 
Haec  Theodoretiis. 

Secundo  dici  potcsl,  quod  mihi  magis  placel : 
Anlichristum  maguin  fulurum.el  more  aliorum  ma- 
gorum,  occulle  diabolum  ipsum  ,  cujus  ope  mira- 
bilia  faciet,  adoraturum,  el  hunc  vocari  Deum  Moa- 
zim  exisliinarem  non  esse  nomen  Dei,  scd  loci  cu- 
jusdam  munitissimi,  et  secreti.  in  quo  erunt  prae- 
cipui  Ihesauri  Antichristi,  et  in  quo,  ut  diximus  , 
diabolum  ille  adorabit.  Scquitur  enim  apud  Danie- 
lem,  ct  faciet,  ut  munial  Moazim  cum  Dco  alieno, 
quiuncognovit.El  vcrc  nyaiara  fortitudinera  quairi 
arcera  significal.  Hoc  modo  exponit  Lyranus.  Quod 
aulem  necessario  dicendum  sit,  Anlichristura  esse 
ipsum  Deum  Moazim .  vcl  si  esl  aliquis  alius.  non- 
nisi  in  occultissiino  loco,  et  clam  omnibus  ab  An- 
lirhristo  adorandum:  cogunl  nos  verba  ipsa  Danie- 
lis.  quae  alioqui  sccum  ipsa  puguarent  :  si  enim 
nullum  Deorum  curabit ,  quomodo  palara  idola 
culel? 
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Jam  Tcro  duo  illa  argumenta  Illyrici  levissima 
sunl.N.un  in  primo  argumiMilo  ler  peccal  Illyricus. 
Primum,  quod  asseral.a  Clirislo  vcrba  Pauli  c.xpli- 
cari,  cum  Paulus  polius  Clirisli  verba  explicare  de- 
bueril.  Deinde.  quod  dical  iMallh.  24.  venire  in  no- 
mine  Clirisli  .  idcm  signilicarc,  atque  esse  Clirisli 
vicarium.  Hepugnal  eiiim  huic  Illyrici  explicalioni 
ipsa  Chrisli  explicalio.  Nam  Dominus  dixisscl  : 
MuUi  venient  in  nomine  mco.mox  addit  explicans: 
dicentes,  Ego  sum  Clirisius.  llaque  venire  in  iio- 
inine  Chrisii,  eo  loco  eslusurpare  sibi  Chrisli  no- 
inen.  Quod  olim  Simon  magus  fecil ,  tesle  Irenaeo 
lib.  1.  cap.  20.  el  nostris  lemporihus  David  Geor- 
cius.  El  tandem  idipsum  Antichrislus  faciel:  Papa 
vero  hoc  ipso  quod  se  vicarium  Chrisli  nominat  , 
se  ChrisUim  noii  facit. 

Tcrtio  peccal  Illyricus,  quod  Christum  ineplum 

interprelem  Pauli  l"acit.  Nam  non  recle  exponil  il- 

]ud  Pauli  ExloUil  se  super  omnem  Deum  per  istud 

muUi  venienl  in  nomine  mco.  Vicarios   meos  se 

lacienl.  Nam   vicarius  Dei   non  esl  super  orancm 

Deum,  sed  infra  omnem  Deum  :  sicut  vicarius  re- 

gis  est  infra   omnem  regem.  Nec  enim  potesl  co- 

gilari  aul   fingi  ,   quemadmodum  qui  se  vicarium 

regis  aliciijus  esse  piofilelur  ,  idcm  se  supra  o- 

mnes  reges  essc  glorielur.Ex  quo  apparet  caecilas 

alque  impudenlia  adversariorum.  qui  ea  interdum 

efluliunl.quaevelabipsocommuni  sensuabhorrent. 

Adillud  aulem  argumcnlum  Illyrici,  quo  proba- 

bal,  papiiui  usurpare  auclorilalcm  majorem,  quam 

liabeal  Chrislus.  Respondco:  proposilionem  et  as- 

sumplionem  argumenli  illius  duo  esse  mendacia  , 

i't  praelcrea  consequenliam  nihil  valere.  Primo  e- 

nimfalsum  esl,  Christum  se  subjecisse  Scripluris. 

cum  constet,  ipsum  esse  auclorcm  Scripturarum  ; 

et  proindc  super  Scripturas.  Cum  aulcm  legimus, 

Chrislum  fecisse  quae   faciebal ,  ul  implereniur 

Scripturae:  ilkid  It  non  caussam  ,  sed   eventum 

significal.  ul  Chrysoslomus,  et  Auguslinus  doccnl, 

jncap.  12.  Joan.  non  cnim  Christus  ideo  morluus 

est,  quia  Isaias  hoc  scripsit:  sed  ideo  Isaias  hoc 

scripsil,  quia  erat  futurum. 

Deinde  falsum  est  ctiam,  pontiliccm  unquam  di- 
xisse  verbo,  aut  faclo.  se  posse  dispensare  conlra 
evangelistam,  aut  apostolum.  Nam  elsi  potest  dis- 
pensare  in  praeceplis  positivis  apostolorum  :  non 
lamen  hoc  est  contra  aposlolum  ,  sed  juxta  apo- 
stolum,  qui  sine  dubio  noverat  aposlolicam  pote- 
stalem,  qua  ipse  praedilus  pro  lempore  aliquid  in 
Ecclesia  statuerat ,  fuluram  csse  in  succcssori- 
bus,  qua  possent  ipsi  illa  eadem  moderari  vel  mu- 
tare,  proulEcclcsiac  cxpodiict.  In  evangelicis  au- 
tem,  idesl,  divinis  praeceplis  .  nemo  unquam  ca- 
tholicus  dixit,  posse  ponlilicem  ullo  modo  dispen- 
sare. 

Deinde  consequenlia  ctiam  est  mala.Nam  in  ma- 
jori  proposilione  loquilur  Illyricus  de  subjeclione 
Christi  sub  Scripluris  ,  non  quoad  pracccpla  ,  sed 
quoad  prophelias  :  ncc  enim  igiiorabat  Illyricus, 
Chrislum  solvisse  sabbalhum.  el  abrogasse  legem 
caeremonialem:  in  ininori  aulcin  loquitur  de  p:ae- 
ceptis,  alque  ita  argumpnlum  habcl  quatuor  termi- 
nos,elnihil  inde  concludi  polcsl.llacc  dc  doclrina 
Anlichrisli  suiliciant  hoc  loco. 


CAPUT  XV. 

De  miracnlis  Anlichristi. 

De  miraculis  Anlichrisli  tria  habenturin  Scriplu- 
ris.  Primo.  multa  miracula  eum  facturum.  Secundo, 
qualia  illa  erunl.  Terlio  ,  poiiunlur  Iria  cxcmpla. 
Miracula  faclurum  Antichrislum,  doccl  Aposlolus  2. 
Thess.  2.  Cujus  est ,  iiir|uil  ,  advenlus  secunduni 
operationem  Satanaein  signis  et  prodigiis.El  Do- 
minus  in  evangelio,  Mallh.  2i.Dabuntsignaetpro- 
digia  magna,ita  ut  in  errorem  inducantur,  sijl- 
eri  potesl,  eliam  elecli.  Dabunl,  inquil,  non  dabit. 
Quia  non  solus  Antichristus,  sed  eliam  minislri  ejus 
signa  iacient  ,  adco  ,  ul  b.  Gregor.  dical ,  lib.  32, 
Moral.  cap.  12.  etiam  lorlores  ipsorum  sanctorura 
martyrum  tunc  prodigia  ct  signa  facturos.  Deniquc 
Apocal.  i^.  El  fecit  signa  magnain  conspectu  ku- 
minum.  Qualia  erunt.  cxplicat  Paulus2.  Thess.  2. 
uno  verbo  dicens.  fore  mendacia.  Inomnivirtuie, 
inquit,  et  signis,  etprodigiis  mendacibus. 

Purro  mendacia  signa  erunt  ralione  oranium  ca- 
ussarum,  finalis  ,  eiTicienlis  ,  maleriae  et  formae, 
Finis  euim  eorum  miraculorum  eril  oslendcre,  An- 
tichristum  esse  Deum  el  Messiam,  quod  eritperni- 
ciosissimum  mcndacium.  Chrysostomus  in  hunc  lo- 
cum  docet ,  mendacia  vocari  ea  uiiracula  ,  quia  ad 
mendacium  inducenl.  Et  Ambrosius  in  hunc  eliam 
locum  (locel ,  finem  miraculorum  Anlichristi  futu- 
rum,  ut  se  probet  Deum  ,  sicut  Chrislus  nosler 
veris  miraculis  diviiiitalem  suam  deraonstravit. 

Deinde,  vocantur  mendacia  signa  ab  efTicienle: 
nam  caussa  efliciens  principalis  erit  pater  menda- 
cii.  idesl  ,  diabolus  :  sic  enim  ail  aposlolus:  Cu- 
jus  est  adventus  secundumoperalionem  Satanae. 
Et  omues  Palres  asscrunt ,  Anlichrislum  fuluruni 
insignem  magum:  immo  diabolum  ah  ipsa  conce- 
ptione,vel  saltcm  ab  infanlia  in  Antichrislo  liabila- 
lurum,  et  per  eura  signa  perpetraturum.  Cyrillus 
Calech.  15.  ubi  dixeral.  Anlichristum  tulurum  ma- 
gum,  el  veneficiis,  incantationibus,  ac  malis  arti- 
bus  instructissimum  ,  indicat  miracula  illius  dici 
mendacia  ,  quia  a  palre  raendaciorum  profici- 
scenlur. 

Erunt  etiara  mendacia  multa  ex  illis  ratione  ma' 
teriae,  quia  erunt  phantastica  et  praesligia  quae- 
dam.ut  Cyrillus.  ubi  supra,el  Theodoretus  in  hunc 
locum  docenl.  Videbilur  cnim  excilare  morluos  ct 
sanare  aegrotos,  sed  illusiones  daemonum  erunt, 
non  verae  excitaliones,  aul  sanitates,  Propler  quod 
in  Apoc.  cap.  13.  dicilur  Anlichrislus.  iaclnrus  rai- 
racula  in  conspectu  liorainum  ,  idesl ,  apparen- 
tia  ,  et  deludcnlia  conspcctum  hcminum  ,  non 
solida  el  vera  ,  ul  Arethas  in  eom  locum  anno- 
tavit. 

Denique,  erunt  quaedara  ex  illis  mendacia  ratio- 
ne  formae,  licet  vera  ralione  matcriae,  quia  inler- 
dura  res  veras  opcrabilur  ,  sed  quae  non  supera- 
bunl  vires  tolius  nalurac;  et  ideo  non  vera  mira- 
cula  crunt  formaliler,  Vera  eninrmiracula  sola  di- 
cuiilur  illa,  quae  a  solo  Deo  fieri  possunt,  idesl , 
qiiae  non  habent  caussas  naturales  ,  neque  occul- 
las,  nequc  nwnifeslas  :  el  ideo  non  solum  in  con- 
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speclii  hominum,  seii  cliiim  in  conspectu  daemo- 
num  cl  angelorum  sunl  mirabilia:  al  miracula  Anli- 
chrisli  habebunt  omnia  caussas  naluralcs,  scd  ho- 
iniiiibus  occullas. 

Exempla  miraculorum  Antichristi  Iria  ponunlur 
Apuc.  13.  Unum  ,  quod  igncm  de  coelo  desccnde- 
re  laciel:  allcrum,  quodfacietut  iniago  besliae  lo- 
(jualur:  tertium,  quod  lingel  se  mori,  et  resurgere; 
propter  quod  miraculum  praecipue,lolius  fere  mun- 
dus  eum  admirabilur.Ex  quibus  miraculis  duo  prio- 
ra  erunt  vera  ratione  materiae,  non  ralione  formae: 
lci  lium  aulem  nullo  raodo. 

Posset  autem  objici  conlra  haec:  quia  non  viden- 
tur  hacc  omnia  miracula  posse  tribui  Anlichristo. 
Kara  Joannes  in  eo  loco  duasbeslias  inlroducit:  u- 
nam,  quae  habet  capita  seplem,  et  cujus  unum  ca- 
put  visum  est  mori  et  resurgere :  alleram  niinorem, 
quae  fecit  ignem  de  coelo  descendere,el  imaginem 
loqui;  si  ergo  Antichrislus  erit  prior  beslia,  non  ei 
Iribuuntur  duo  illa  miracula  de  igne  el  de  imagine: 
Si  erit  poslerior  besiia,  non  potest  ei  Iribui  mira- 
culum  resurrectionis. 

Respondeo  :  Priorcm  besliam  significare,  vel  ro- 
raanum  imperium,  vel  mullitudinera  impiorum,  ut 
supra  diximus:  unum  aulem,  idest ,  praecipuum 
ejus  caput,  quod  visum  cst  mori,  el  resurgere,esse 
Antichrislum:  erit  enim  Anlichristus  supreniura  et 
uliimum  caput  impmrum.  et  est  ultimus  rex  ,  qui 
imperiiim  romanum  lenebit  ,  tamen  sine  nomine 
roraani  imperatoris.  Et  hoc  fictum  miraculum  re- 
surreclionis,eliam  omnino  tribuendum  Antichristo, 
docenl  Primasius.  Beda,  Hayrao.Uichardus,  Ruper- 
Uis  et  Anselmus,  in  hunc  locum,  et  Gregorius  lib. 
W.  epist.  .3.  quod  est  nolandum  conlra  Lyranum, 
(iUi  exponil  hoc  de  filio  quodam  Cosdroae  regis 
Persarum,  quem  esse  fingit  in  quodam  conflictu 
vuhieralum.  et  tamen  non  occisum.  Necenim  ulla 
historia  probata  talealiquid  refert  de  fihoCosdroae: 
neque  polest  filio  Cosdroae  convenire,  quod  sequi- 
iiir  in  Apoc.  Et  admirata  est  universa  terra  post 
bestiam  dicens;  Quis  similis  bestiae  '? 

Porro  posterior  illa  beslia  in  Apocalypsi  secun- 
dum  Ruperlum  signilical  eumdem  Anlichnstum.  I- 
dem  enim  Antichrislus  per  duas  beslias  exprimitur: 
per  unara,  ralione  regiae  potentiae  et  tyr;innidis. 
qua  coget  homines  violenter:  per  alieram,  ralione 
magicae  artis,  qua  caliide  iiomines  seducet.  At  se- 
cunUum  Richarduni,  et  Anselnmm,  et  alios.  poste- 
rior  besiia  significal  praedicalores  Antichrisli,  qui 
rairaculis  ostendere  conabunlur,  Antichrislum  ve- 
rum  esseMessiam.  Ilaque  liaec  omnia  miracula  e- 
runl,  vel  Antichrisli,  vel  ministrorum  ejus.Hmc  se- 
quitur.Pontificem  iion  esse  Aulichristum:  nunquam 
enun  ullus  pontifex  finxit  se  mori  el  resurgere,  nec 
vel  ipse.vel  ullus  ejus  minister  fecit  ignem  de  coe- 
lo  fiescendere,  vel  imaginem  ioqui. 

At  objiciunl  Magdeburgenses  Cent.  \.  Ub.  2.cap. 
4.  col.  436.  Miracula  mendacia  multa  facla  esse  a 
ponlificiis:  Qualia  sunt,  inquiunt  ,  visiones  ani- 
marum  fabutantium  de  purgatorio,  et  petentiuvi 
missas  pro  se  celebrari,  et  saiiitates  morboruui , 
quae  acciderunt  coienlibus  statuas,  aul  voventi- 
bus  sanctis. 

Respundeo  inprimis:  Non  sunt  ista  miracula  quae 


Anlichrislum  faclurum  scribiL  Joannes:  sed  mori , 
et  resurgere,  ignem  de  coelo  demillere  ,  dare  ima- 
gini  vim  loquendi;  ostendant  ergo,  isla  facta  esse 
a  pontifice,  vel  ponlificiis.  Deinde  illa  tria  genera 
miraculorum  fuerunt  in  Ecclesia  usitata  anleid  tem- 
pus,quo  adversarii  Antichrislum  apparuisse  dicunt. 
Scribit  enini  b.  Gregorius  lib.  4.  Dial.  cap.  40.  Pa- 
schasii  diaconi,  qui  vixerat  tempore  Symmachi  pa- 
pae,  circa  annura  Domini  300.  aniniam  apparuisse 
s.  Gerraano  capuano  episcopo  ,  ac  ul  pro  se  oraret 
petiisse,  ut  a  purgalorii  tormentis  liberaretur.  Cer- 
le  hoc  rairaculum  contigit  centum  aniiis  anlequam 
Antichrislus  apparuerat,ex  sententia  omnium  haere- 
ticorum  hujus  teraporis.  Nerao  enim  ponil  adven- 
tum  Antichrisli,  nisi  post  annum  600,  et  Gregorii 
I.  obiium.  Idem  Gregorius  refert  de  aliis  appar^itio- 
nihus  animarum  missas  petenlium,  eodem  lib.  4. 
tap.  i)o. 

De  miraculis  sanilatum  propler  imaginura  vene- 
ralionem,  exstal  exemplum  apud  Eusebium  ,  lib. 
7.  hisl.  cap.  14.  ubi  refert.  ab  ea  muliere  ,  quam 
Dominus  curavita  sanguinis  fluxu,  statuam  aereara 
Salvalori  creclara:  herbam  autem  quamdam  sub 
ipsa  slalua  nasci  consuevisse,  quae  ubi  crevisset 
usque  ad  fimbrias  imaginis,  earaque  attigisset  ,  o- 
mnium  malorum  genera  curabat.Quo  niiraculo  evi- 
dens  est,  Deum  approbare  voluisse  sacrarum  ima- 
ginura  cultum. 

De  sanilalibus  concessis  divinitus  iis  ,  qui  san- 
ctisaliquid  voveranl,  sunl  innumerabiha  apudvele- 
res  testimonia,sed  insignelestimonium  exstat  apud 
Theodorelum  ,  qui  lib,  8.  ad  Graec.  ,  qui  esl  de 
niartyr.  scribit;  suo  tempore  templa  martyrum  fuis- 
se  plena  tabellis  vej  simulacris  manuum  ,  pedura  , 
oculorum,  capitum  ,  et  caeterorura  humanorum 
membrorum,  quibus  indicabantur  varia  dona  saui- 
tatum,  quae  horaines  vi  volorum  a  sanctis  martyri- 
bus  acceperant. 

CAPUT  XVI. 

De  regno  et  praeliis  Anlichristi. 

De  regno  et  praeliis  Anlichrisli,  quatuor  in  Scri- 
pturis  legimus.  Primo,  Anlicbristum  ex  humillirao 
loco  prodeuntem  per  fraudes  et  doios  regnum  Ju- 
daeoriim  adepturum.  Secundo  ,  pugnaturum  cura 
tribus  regibus,  nimirum  Aegypli  Lybiae;  atque  Ae- 
thiopiae,  el  eorum  regiui,  iliis  devictis  ,  occupatu- 
ruin.  Tertio,  subacturura  sibi  aiios  septem  reges  , 
et  eo  modo  raonarcham  totius  mun(li  evasuruin. 
Qiiiirto,  cum  innumerabili  exercitu  toto  orbe  chri- 
stianos  pergequuturum  ,  et  lioc  esse  praelium  Gog 
e[  Magog.  Quorum  omniura,  cum  nihii  in  pontifi- 
ceui  romimum  conveniat;  sequitur  raanifeste,  eum 
Anlichrislum  nullo  modo  vocari  posse. 

De  prirao  sicloquilur  Daniei:  cap.  II.  Stabit.  in- 
quit.  in  loco  ejus  despeclus  ,  et  non  tribuetur  ei 
honor  regius.  etveniet  clam,  et  obiinebit  regnuni 
in  fraudulentia.  Quera  in  iocum  Hieronymus  scri- 
bit,  quod  etsi  haec  intelligunlur  aiiquo  modo  de 
Anliocho  Epiphane;  taraenlonge  perfeclius  impien- 
da  sunt  in  Antichristo,  quemadraodum  quae  dicun- 
lur  in  psai.  71.  de  Saloraune,  intelliguntur  quideia 
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de  ipso  Salomone,  sed  pcrfecluis  implela  snnt  in 
Ohrislo.  Proplerea  ibidcm  llicronymLis.posleaqnani 
exposucral  hunc  locum  de  Anliocho,  scquulus  Por- 
phyrium,  ila  subjungil;  Noslri  autem  ct  meliusin- 
terprelantur  et  reclius,  qiiod  in  fme  mundi  haec 
sit  facturus  Anlichristus.  Qui  consurgere  hahet 
de  modica  gente,  idest,dc  populo  Judaeorum,  et 
iam  humili!<  erit  atque  despeclus  ,  ut  ei  non  de- 
tur  honor  regius,  et  per  insidias  et  fraiululen- 
tiam  oblineat  principatum  etc.  Ubi  Hioronymus 
significat,  hanc  essc  communcm  Chrislianorum  ex- 
posilionem,  Quia  etiam  de  caussa  cap.  7.  compa- 
ral  Daniel  Anlichrislum  cum  cornu  parvulo  .  ni 
mirum  ,  propler  ipsius  vilo  el  obscurum  princi- 
pium. 

Et  cerle  hoc  primum  nullo  modo  convenit  ro- 
mano  ponlifici  :  oporlerelenim  dicere,  romanum 
pcmlificem  usque  ad  annura  000.  fuisse  obscuris- 
^imura,  et  nuliius  nominis,  cl  lunc  rcpente,ac  per 
fraudes  locum  aliquem  excelsum  occupasse:  al 
lioc  est  aperle  ralsum.  Nam  ut  Augustinus  epist. 
•102,  ail:  In  romana  Ecclesia  semper  viguit  apo- 
stolicae  cathcdrae  principatus.  Et  Prosperlib.  2. 
de  Vocat.  Geni.  cap.  G.  Roma,  inquit,  per  sacer- 
djOtii  principatum  amplior  facta  est  arce  religio- 
nis.  quam  solio  potestalis.  Et  concilium  chalce- 
donense  in  epist.  ad  Leonem,  asserit  ,  Romae  lu- 
cerc  apostolicos  radios,  qui  inde  se  ad  omnes  ex- 
pandunt,  et  bona  sua  cum  caeteris  communicant. 
Denique,  ipse  etiam  ethnicus  scriptor  Ammianus 
Marcellinus  lib.  27.  scribens  de  schismato  Damasi 
et  Ursicini,  dicit:  se  non  mirari  ,  si  homines  tanto 
studio  conlendunl  pro  romano  ppntiflcatu  ,  cum 
tantae  sint  ejus  opes,  etamplitudo. 

De  secundo  sic  loquitur  idem  Daniel  cap. 7. Coji- 
siderabam,  inquit,  cornua,  et  ecce  cornu  cdiud 
parvulum  ortum  est  de  medio  corum  ,  et  Iria  de 
cornibus  primis  evulsa  sunt  a  facie  ejus.  Et  in- 
fra  explicans:  Porro,  inquit ,  cornua  decem,  de- 
cem  reges  erunt,  et  alius  consurget  jyost  eos  ,  et 
ipse  potentior  erit  prioribus,  et  tres  reges  humi- 
liabit.  Et  cap.  ll.explicans  qui  sinl  istireges  Ires: 
Mittet,  inquit,  manum  suam  in  terras  ,  et  lerra 
Aegypti  non  effugiet,et  dominabitur  tliesaurorum 
auri  et  argcnii,  ef  in  omnihus  pretiosis  Aeggpli. 
Per  Lybiam  quoque  et  Aethiopiam  transibit.  In 
quae  loca  Ilieronymus  scribens,  ac  praecipue  in 
cap.  7.  inquil:  Dicamus  .  quod  omnes  scriptores 
ecclesiastici tradiderunt,in  consummaUons  mun- 
di,  quando  regnum  destruendum  est  Romano- 
rum,  decem  futuros  reges.  qui  orbem  romanum 
inter  se  dividant ,  et  undecimum  surreclurum 
esse  regem  parvulum  (Antichrislum)  qui  tres  re- 
ges  de  decem  regibus  superalurus  sit,  idcst,  Ae- 
gyptiorum,  et  Africae,  et  Aethiopiae,  quibiis  in- 
terfcclis,  etiam  alii  septem  reges  victori  colla 
submittent.  Idem  docent  de  Iribus  regibus  ab  An- 
lichrislo  occidcndis,  Ircnacus  lib.  5.  Lactaiilius 
lib.  7.  cap.  16  et  Thcodorelus  in  cap.  7.  ct  11. 
Dan. 

Hoc  autem  maxime  refcllit  insaniam  haeretico- 

rum,  qui  pontiticem  Anlichristum   faciunt.  Dicant 

enim  si  possunt;  quandonam  ponlifex  romanus  oc- 

ciderit  reges  Aegypli,  Libyae  ct  Aelhiopiae,  et  eo- 
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rum  occupavcrit  regnum.Theodorns  IJibliander  in 
suo  Chron.  dicit,  romammi  pontiflcem  timquam 
cornu  parvulum  excussisse  primura  cornu  de  illis 
deccm,  quando  Gregorius  Il.cxcommunicavit  Leo- 
nem  impcralorcm  graecum  iconoinachum,  el  pro- 
liibuit,  tribnta  illi  ab  Kalis  reddi,  et  paulatim  prin- 
cipatum  cjtis  ,  idcst  ,  exarcliatum  liavennae  ohti- 
nuit.  Secundum  cornu  dicrt  excussisse.quando  Za- 
charias  papa  deposuit  Childericum  regem  Franco- 
rum,  et  Pipinum  pro  eo  crcari  jnssit.De  Terlio  non 
apertc  loquilur,  sed  videtur  indicarc  ,  tunc  fuisse 
excussum  tcrlium  cornu  ,  quando  Grcgorius  VJI. 
excommunicavit,  et  deposuit  Henricum  IV.  impe- 
ratorcm.  Exstat  etiam  epistola  quaedam  Friderici 
II.  imperatoris  contra  ponliflcem  scripta  ,  in  qua 
asserit.  tria  cornua  ab  Antichristo  evulsa,  esse  re- 
gnum  Ilaliae,  Germaniae  et  Siciliac,  quae  sibi  po- 
tissimum  romanus  pontifcx  servire  cocgil. 

At  haec  vanissima  sunt.Nam  inprimis  Daniel  non 
de  regno  Galliac,  vel  Germaniae  loquilur  ,  sed  de 
regno  Aegypti,  Libyae  et  Aethiopiae.  Deindenul- 
lum  eorum  regnum  papa  occidit  :  Antichrislus  au- 
lem  tres  illos  reges  interficiet,  ut  Ilieronymus  di- 
cit.  Praeterea  Antichristus  sibi  illa  regna  vcndica- 
bit,  non  aliis  tradct:  at  pontifex  regnum  Galliaenon 
sibi,  sed  Pipino  tradidil:  et  imperatore  deposito  , 
alium  crcari  jussit,  non  sibi  imperium  usurpavil. 
Et  sirailiter  quando  privavit  Leonem  impcratorem 
principatu  Ravennae,  non  sibi  vendicavit  principu- 
lum  illum,  sed  regibus  Longobardorum  permisil  : 
quem  tamen  postea  Pipinus,  devictis  Longobardis, 
pontifici  donavit.  Denique  ,  si  deponere  principcs 
est  cornua  excutere,  non  erunt  tria,sed  multo  plu- 
ra  ab  Antichristo  evulsa:  constal  enim,  a  pontifici- 
bus  fuisse  depositos,praeter  Leoncm  III.  graecura, 
et  Childericum  francum,etiam  Henricum  IV. a  Gre- 
gorio  VII.  Olhonem  IV.  ab  Innocenlio  III,  Fridcri- 
cum  II.  ablnnocentio  IV.  qui  oranes  reipsa  impe- 
rium  amiscrnnt. 

De  leriio  habemus  testimonia  veterum  aperlissi- 
ma.  Lactanlius  lib.  7.  cap.  10.  et  Irenaous  lib.  o. 
dicunt,  Anlichristo,  posteaqunm  occiderit  Ires  re- 
ges  ex  decem,  reliquos  continuo  subjiciendos,  et 
lum  ipsum  omnium  principem  fulurum.  Ilieruny- 
mus  in  cap.  II.  Dan.  in  illud  Et  facict,  quac  non 
feceruiU  palrcs  ejus:  Nullus,  inquit ,  Judaeoruv.i 
absque  Antichrislo  in  toto  unquam  orhe  regna- 
vit.  Chrysostomus  in  2.  Thess.  2.asserit,  Antichri- 
slum  monarcham  fulurum  ,  et  succcssurup'  Iloma- 
nis  in  monarchia,  sicutRomani  successerunt  Grae- 
cis,  Graeci  Persis,  Persi  Assyriis. 

Denique  Cyrillus  Catech.  15.  dicit,  Antichristum 
monarchiam  adepturum,  quae  antea  fuerat  Rom:i- 
norum.El  satis  aperte  deducilur  haec  Patrum  sen- 
lenlia,  ex  Apoc.  cap.  17.  ubi  legimus:  Ef  decem 
cornua,  quae  vidisti,  decem  reges  sunt.IIi  unum 
consUium  Jiabent,et  virlulem,et  poteslatem  suam 
hesliae  tradent.  IIoc  aulcm  nullo  modo  convenire 
romano  ponlifici,  cerlura  est:  nec  erum  unquani 
pontifex  rex  fuit  totius  orbis  terrarum. 

Dc  quarto  loquiiur  ■loanncs-Vpoc.  20.  Et  cum 
consuinmati  fueriiit  mille  anni ,  solvetur  Sata- 
nas  de  carcere  suo,  et  exibit  ,  et  seducct  gen- 
tes,  quae  sunt  super  quatuor  angulos  terrae  Gog 
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c.t  3/(f(/o,</,  €(  conyregabil  eos  iii  praeliiim  ,  quo- 
nuii  mimerus  est  sicut  arena  rnaris.  Kt  asceniJe- 
Tuiil  auper  lalitudinein  terrae,  el  eircuiorunl  ea- 
alra  siinctorwin  el  civilaiein  diieclam.  El  de.scen- 
dit  ignis  de  coelo,  et  devoravii  cos,  et  diabolus  , 
qui  seducebat  eos,  missus  est  in  sfaqnum  irjnis, 
ct  sulphuris,  ubi  et  bcstia  et  pseudopropiielae 
cruciabunlur  die  ac  nocte  in  saecuia  sacxulo- 
runi.  His  vcrbis  describilur  iiliiina  perse^iiiiilio,  cl 
fiiiis  eJLis.  !)e  qtia  re  sic  loqiiiiiir  Aujiusliiuis  lib. 
iiO.  (lcCivil.  Dei,  cap.  i\.  Ilaix  erit  novissima 
persequutio  novissimo  immiiicnte  judicio,quam 
sancla  Ecclesia  ioto  lerrarum  orbe  patietur  ,  u- 
niversa  scilicet  civilas  Ckristi  ab  universa  dia- 
holi  civitate,  quantacumquc  eril  ulruque  super 
lerrani.  Similia  liabenliir  Ezecliielis  ^S.  31).  qiiac 
sunl  brevilcr  cxponcnda  propler  mullos  ,  qui  <ie 
liac  rc  cxslilcruiU  errorcs. 


CAPUT  XVII. 


De  Gog  et  IHagog. 


Prima  igilur  scnlenlia,  sivc  polius  error  esl  Ju- 
daeoruui,  qui  docenl,  Gog  esse  Anliclirislum,  Ma- 
gog  csse  gentes  scytbicas  innumerabiles,  quae  la- 
lenl  intra  Caspios  monles.  A'cn!urum  aulem  csse 
Gog;  id  est,  Anlicbristum  cum  Magog,  id  est,  cum 
exercilu  Scylharum,  iUo  ipso  lempore  quo  Messias 
primum  apparebit  in  Hierusalem  ;  et  tunc  prne- 
lium  commillendum  in  Palaeslina,  et  tantam  slra- 
gem  fuluram  in  exercilu  Gog  ,  ut  pcr  septem  an- 
nos  Judaei  non  sint  caesuri  ligna  cx  arboribus  ad 
ignem  slruendum,  scd  crcmaluros  haslas,  et  cly- 
peos  ,  et  similia  inslruraenla,  quae  jacebunt  ubi- 
quecum  cadaveribus,el  deinceps  fulurasaecula  au- 
rea  elc. 

Picferl  hanc  opinionera  Hieronymus  in  cap.  38. 
Ezcch.  et  Pelrus  Galatinus  hb.  5.  cap.  12.  conl. 
Jud.  ct  Habbi  David  Khimhi  in  Cora.  psal.  passim. 
Sed  Judaei  in  duobus  erranl. 

Primo,  quod  putant  praehum  Cog  el  Magog  fu- 
lurum  in  primo  Chrisli  advculu,  confundentes  pri- 
mum  cum  secundo;  cum  lamen  Scriplurae  aperte 
doceant,  in  primo  adventu  Christum  venhirum  iu 
humililale,  et  lanquam  ovem  mansuetam  immolan- 
dum,  ul  patel  Isa.  53.  etalibi.  Secundo,  quod  pu- 
tonl,  Anlichrislum  vcnlurum  conlra  se,  ct  cum  suo 
Messia  pugualurum;  cum  tamen  Anlichrislus  re- 
vera  ipsorum  Messias  sit  futurus,  et  pro  Judaeis 
conlra  verum  Chrislurn  Salvatoremnostrum  pugna- 
lurus. 

Secunda  opinio  esl  Laclantii  lib.  7.  cap.  21.  25'. 
cl  2C.  qui  exislimat,  praelium  Gog  et  Magog  fulu- 
rum  millc  anuis  posl  mortem  Anlichrisli.Docet  c- 
nim  ipse,  finilis  sex  milhbus  annorum  a  mundo 
condilo,  venhirum  Antichristum  ,  et  regnalurura 
Iribus  annis  cum  medio;  tunc  occidendum  Anli- 
christum,  apparilurum  Chrislum,  fuluram  resurre- 
otionem.  elrcgnaUiros  sanelos  cum  Christo  hic  in 
terris  mihe  annis,   in  summa  pace  el  Iranquiliila- 


|e.  inlldelibus  inlcrim  quidcm  exlerminalis  ,  sod 
pacilice  servienlibus.Quibus  finilis,  ilerum  solvcn- 
dimi  diabolum,cl  cxcilandiiin  bellum  atrocissinuim 
oiiiniura  gcuUum,  quae  perinille  aunos  scrvicrunl 
sanclis,  contra  cosdem  sanctos  ,  et  lioc  esse  prae- 
lium  Gog  clMagog.  dc  quo  loquunlur  Ezcch.  ct 
Joau.  sed  paulo  posl  divinilus  occidcndos  omnes 
iuipios,el  tunc  fulurara  secundara  rcsurrectionera, 
el  mundura  peuitus  innovandura. 

Haec  opinio  fuit  ctiam  multorum  veterum,ut  Pa- 
piae,  Juslini,  Irenaei,  Terlulliani  ,  Apollinaris,  cl 
qnioruradara  aliorum,  utrefcrt  Hieronymus  in  cap. 
30.  Ezftch.  ctEusebius  lib.  3.  hisl.  cap.  ull.  Sed 
jamdudum  explosa  cst  tanquam  error  exploralus. 
Domiuus  euim  Matlh.  24.  el  25.  aperle  doccl.post 
Anticbristi  persequulionem  slalim  fulurum  judiciuni 
ultiinura,ct  iluros  omiies  bonos  in  vilam  aeternam, 
omiies  malos  iu  ignem  aeternum;  ac  proinde  non 
futura  posl  alios  raille  annos,nec  unquamdeinceps 
ulia  praelia. 

Terlia  opinio  est  Eusebii,  qui  lib.  9.  demonslr. 
evang.  cap.  3.  exislimat,  Gog  esse  imperatorem  ro- 
mamim,  et  Magog  iinperium  cjus.  Sed  nitilur  falso 
fiindamenlo.Dcducil  cniin  hanc  opinionem  excap. 
21.  Num  ubi  secuudura  versionem  70.  legimus  : 
Exlolietur  Gog rcgnum,et  augebiturregnum  ejus: 
Deus  duxil  illum  ex  Aegypto  etc.  Ubi  vidclur 
Scriplura  dicere,  quod  quando  Clirislus  redibit  ex 
Aegypto,  lemporc  suae  infantiae  ,  tunc  exloJlelur 
rcgiium  Gogr  conslat  aulera  ,  Christo  infante  exi- 
stente,  nullura  regnum  fuis^e  exaltaluin  ,  nisi  Ko- 
manorum. 

At  sine  dubio  corrupla  esl  in  hocloco  editio  70. 
intcrprelum:  Ilebraice  cuim  habetur,  non  Gog,scd 
Agag.  Ip'?^  33^50  Dl^l  -Et  lolielur  propler  Agag, 
vel  prae  Agag  rex  cjus.  Et  sensus  est  sccunduiu 
Hieronymum  in  cap.  38.  Ezech.  et  tollelur  Saul 
primus  rex  Israel  propler  Agag,  idest,  quia  pecci- 
bil  non  occidendo  Agag.  Vel  secundura  alius,  ex- 
lolletur  Saul  prae  Agag,  idcsl,  praevalebit  et  supc- 
rabit  ipsum  Agag.  Ulrumque  est  verum.Et  certiun 
esl,  locum  illuin  Numerorum  inlelligi  de  regno  Ju- 
daeorum.  non  de  Chrislo,  vel  Romanis:  incipil  e- 
nim:  Quampulclira  to.bernacuia  tua  Jacob  ten- 
toria  tua  Israel  etc. 

Quarta  opinio  est  aliorum.qui  per  Gog  et  Blagog 
inlelligunl  praelia  diaboli  et  angeionim  cjus  olira 
in  coclo  cuni  angelis  bonis  patrala,  quain  llierony- 
mus  refellit,  lanquam  destruentem  lileram,  in  cap. 

38.  Ezech. 

Quinta  estXheodori  Bibliandri,  quem  sequilur 
Chytraeusin  Com.  cap.  20.Apoc.  Igilur  Bibliandcr 
tab.  14.  suac  Chronol.ubi  accurale  disscrit  de  Gog 
el  Magog,  el  tandem  docet  ,  prophetiam  Ezechielis 
et  Joannis  non  pertinere  ad  idem  tempus;  sed  Eze- 
chielis  quidera  valicinium  implelura  esse  tempore 
Machabaeorum,  et  Gog  ac  Magog  fuisse  Alexan- 
drum  magnura  ,  et  posteros  ejus  rcges  Syriae  et 
Aci^ypli,  qui  cum  Judaeis  multa  praelia  coramise- 
runt  .  ela  Machabaeis  taudem  superali  fuerunt  : 
.Toannis  aulem  propheliam  iniplctara  csse  terapore 
GregoriiVII.  papae.  et  sequculiura  aliquot  ponti- 
ficum  :  ac  Gog  el  Magog  fuissc  ponlificcs,  et  ahos 
christianoruiifprincipcs  elexercilus,  qui  diu  pu- 
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gnaveruiit  conlraSaracenos  pro  lerra  sancla,et  se- 
pulchro  Doraini  rccuperandis. 

Prima  pars  hujus  opinionis  esl  eliam  Theodorc- 
li,  in  cap.  38.  Ezech.  sed  defendi  non  polest.  Pri- 
nio,  quia  sine  duhio  una  ct  eadem  est  proplielia 
Ezecliiehs  et  Joannis;  et  proinde  ulraque  implenda 
est  post  Christi  advenlum.  Nam  inprimis  Joannes 
dicit,  exercilum  Gog  a  qualuor  angulis  lerrae  ven- 
lurura,  et  idem  dicit  Ezechiel  ,  nominalim  expri- 
mens  in  exercitu  Gog  fiiluros  Persas  ex  oriente  , 
Aelhiopas  ex  meridie  ,  Tubal,  idest,  Ilispanos  ex 
occidente,  el  Togorma  ,  idest,  Phrygas  a  lateribus 
aquiionis.  Dcinde  Joannes  dicil;  igue  de  coelo  de- 
jnisscliunc  exercitum  pcrdendum:  et  idem  asserit 
Ezechiel  in  fme  cap.  38.  /f/;ie??i,inquit,  et  sul/phur 
jduain  super  eum,  et  super  exercUum  ejus.  Dc- 
uique  ,  Joannes  huic  praelio  suhjungit  conlinuo 
innovationcm  Hierusalpm  ,  idest  ,  glorificalionem 
Ecclesiae,  etsimililer  Ezechiel  a  cap.  40.  usque 
adfmem  libri  nihil  traclali,  nisi  mirabilem  innova- 
lionem  Ilicrusalera. 

Praeterea  secundoprobalur,  prophetiam  Ezechie- 
lis  non  fuisse  impletam  tempore  Machabaeorum. 
i\am  Ezech.  38.  dicitur  ad  Gog  ,  in  novissimo  an- 
norum  venies:  at  Alexander  magnus  cum  suis  in 
medio  annorum  venil.Dcinde  Ezecliiel  aperte  dicit, 
in  exercitu  Gog  futuros  Aelliiopas,  Libyos,  Ilispa- 
nos,  Cappadoccs  etc.  qui  tamen  nunquam  pugna- 
verunt  conira  Hicrusalem,  ac  praescrlim  lenq^orc 
Jliichabaeorum:  soli  enim  Syri  et  Aegyplii  pugna- 
verunl  conlra  Machabaeos. 

Deniqu(!  Ezccliiei  describit  talcm  victoriam  con- 
tra  Gog  el  .Magog,  ul  deinceps  nulli  cssent  timendi 
hostes,  scd  esset  fulurus  finis  omnium  praeliorum. 
At  non  lalis  fuit  victoria  Machabaeorum  contra  re- 
ges  Syriac  ct  Aegypti:  nam  nec  Judaei  regem  Sy- 
riae  ei  Aegypti  unquam  penitus  superaverunt ,  et 
})auIo  posl  fuerunt  Judaci  rursum  a  Komanis  vexali 
cl  capli  ,  uec  sc  unquam  de  eorum  manibus  ii- 
beraverunt,  ut  Augustinus  deducit  ,  ct  probat  lib. 
18.  de  Civit.  Dei,  cap.  IS.Kon  ergo  prophetia  Eze- 
chielis  autc  Cliristi  tempora  impieta  fuit. 

Allcra  pars  opinionis  Bibliandri,quae  propria  est 
ejus,  non  solura  falsa,  sed  etiam  impia  cst.  l\am 
inprimis  Joannes  dicit,  praelium  Gog  et  Magog  fu- 
luruui  contra  caslra  sanctorum  et  dileclam  'cfvila- 
lem,  idest  ,  conlra  veram  Dei  Ecclesiam:  at  bel- 
lum  Christianorum  pro  terra  sancta  recuperan- 
da  fuit  lotum  coiilra  Saracenos  Mahumclaiios,  nisi 
forte  veiil  Bibliander,  Mahuraetanos  esse  verain 
Dei  Ecciesiau}  et  caslra  sauclorum.  Deinde  Joan- 
nes  dicit,  homincs  futurosin  exevcitu  Gog  cx  qua- 
luor  anguiis  lcrrae:  at  in  exercitu  chrisliano  non 
craiit  nisi  occidentales  el  aquilonarcs,  idest,  Gai- 
li,  Germani,  Ilali.  Praelerea  .Toanncs  dicit,  fuiito 
bello  Gog  et  Magog.  raox  Hierusaiem  renovandara 
et  gloriUcandam:  Diabolura  autem,  et  Antichri- 
stum,  et  pscudoprophetas  dcjicicndos  iu  igiiem 
aeternura:  at  beiium  Chrislianorum  pro  lcrra  san- 
cta  jamdudum  est  linitum;  nec  tamen  videmus  ul- 
lam  Hierusalem  innovalam,  nec  diaboium  et  pseu- 
doprophetas  disjeclos  in  lartarum.  Nunc  enira,  ut 
eliara  adversarii  falenlur,  diabolus  et  pseudopro- 
phetac  maximc  vigent. 


Praelerea  Deus  ipse  mamTeslis  signis  ct  prodi- 
giis  tiira  ad  Anliociiiam  Syriae,  lura  in  aliis  locis 
manileste  oslendit ,  sibi  gralum  bellum  iilud  luis- 
sc.  De  quibus  vide  Gulielmum  Tyrium  lib.  0.  dc 
bcli.  sac.  et  Pauium  Aemiliura  lib.  4.  de  reb. 
Franc. 

Dcnique  s.Bernardus,  quera  sanclura  sive  divum 
noininal  idcm  Bibiiander  in  Chron.  ubi  de  Eugc- 
nii  III.  temporibus  agit,  praeter  aiios  sanctos  vi- 
ros,  unus  fuit  ex  praecipuis  aucloribus  illius  bcl- 
li:  ipse  enim  el  vcrbis,  ct  miraculis  suasit  infini- 
tac  multitudini  Gallorum  ct  Germanorura,  ut  ad 
beilutn  iilud  proficiscerentur,  ut  ipsemet  indicat 
initio  lib.  2.  de  Consid.  Et  Auctor  vilae  ejusdem 
Bernardi  iib.  2.  cap.  4.  scribit,  b.  Bernardum  post 
praelium  pcractum  caccum  quemdam  iiiuminasse 
in  testimoiiium,quod  nomine  Deibellum  iliud  prae- 
dicaverat. 

Sexla  opiuio  est  Magdeburgensium,  Cenlur.  \, 
lib.  2.  cap.  4.  col.  435.  ubi  docenl,  Gog  et  Magog 
esse  rcgnum  Saracenorum,  sive  Turcarum.  Quac 
senlentia  piane  opponilur  senlenliae  Bibliandri;  et 
ideo  melior  esl,  vel  potius  minus  maia.  Sed  tamcu 
absolute  est  faisa,  siquidem  Gog  veniet  in  novissi- 
mo  annorum,  nec  diu  durabil,  ut  ex  Joanne  et  Eze- 
chicle  apcrtc  colligitur:  ricgnum  autem  Siiraccno- 
rum  jamduduin  coepit,  et  duravit  hactenus  annos 
fcrc  miilc,  quod  sane  modicum  tempus  dici  ncqua- 
quam  polcsl. 

Scptima  est  b.  Ambrosii  lib.  2.  de  Fid.  cap.  ull. 
Gog  esse  Golhos,  ((ui  multas  provincias  populi  Ro- 
mani  vastavcrunt.Mcminit  hujus  opinionisb.  Ilic- 
ronymus  in  quacst.  hcbr.  in  Gen.  cap.  10.  ct  ail: 
Vlrwm  vera  sit  necne,  exitus  praelii  docebit.  Fa 
nunc  sane  exilus  praelii  docuit,  non  fuissc  veram: 
ncque  enim  post  IJciia  Gotiiorum  uila  innovalio  Ec- 
ciesiae  sequutacsl,neque  beila  omnia  cessiiverunl. 

Octava  est  ipsius  s.  Hieronymi  in  cap.  38.  Ezc- 
chiclquividens  rei  dillicuilatem,omissoliteraii  seii- 
su,  mystice  exposuit  de  haerelicis.  Yullenim  Gog, 
quod  Hcbracis  est  tectum,  significare  liacrcsiar- 
chas,  qui  instar  tccli  elali  sunl  ac  supcrbi:  Magog 
aulcm,  quod  interprelalur  dc  lecto,  significarc  cos, 
qui  haeresiarcliis  crcdunt,  eisque  subjiciunlur,  ut 
acdificium  suo  tcclo.  Hacc  sentcntia  pro  mystico 
sensu  accepta  verissima  esl,  non  tamen  ad  litcram. 
Nam  Ezechiel  cap.  38.  dicit,  Gog  venturum  in  no- 
vissimo  annorum,  et  Joamics  Apoc.  20.  dicit,  post 
milie  annos  vcnturum  eumdem  Gog:  nominc  aulem 
niilie  annorum  inlclligunt  omncs  catholici  loluiu 
lempus,  quod  est  a  Clirisli  advcntu  usque  ad  Auti- 
christum:  cura  crgo  Gou  non  sit  veulurus  nisi  circa 
linem  muiidi,  cl  hacrelici  inilio  Ecclcsiae  adlmc 
apostolis  viveutibus  coeperint;  constat,  proprie  et 
ad  litcram  Gog  iioii  signilicarc  hacrelicos. 

Scieudum  esl  (ttiam,  llicronymum,  cum  dicil  Gog 
inlerpretari  tectuin,  ctMagog  de  tecto,  non  vclic 
diccrc  idcm  omnino  esse  Ilcijracis  Gog  ct  Magog, 
quod  nobis  tectum  ct  de  tccto,  scd  vclie  diccrc, 
csse  quasi  idem.  Propric  eniin  Hebraeis  tectuni 
non  est  Gog.  scd  Gag  33  ct  de  tecto  non  dicunt 
Magog,  sed  Miggag  ^^jj^. 

INona  sentcnlia  cst  b.  .A.ugustini  lib.  20.  dc  Civif. 
Dci,  ciip.  M.  qui  per  Gog  intelligil  diabolura,  qui 
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ost  insliii-  iiingiii  lccli,  idest,  niagiiae  (lonius,  in 
qiiii  li:il)ll;inl  omncs  niali:  pcr  Blagog  anlom  inlcl- 
litiil  Anlicluisli  cxcrcilum  cx  lolius  orbis  nalioni- 
hus  collccluui.  Quae  scnlenlia  sine  dubio  verissi- 
uia  !\s(.  o[  ainplcclen^ln,  qualeniis  rcfert  fiog  et 
HFaiiog  ad  temi)ora  Anlichiisli ;  lum  quod  cuin  se- 
quuntur  omncs  calholici  auctores,  qui  scrihunt  in 
Apocaiypsim  ut  Arclhas,  Primasius,  Bcda,  Jfaymo, 
Iiupcrtus,  Kichardus,  Ansclmus,  cl  alii;  linn  ctiam 
quod  omuia  quae  dicuutur  ab  Ezechielc  ct  Joannc 
de  Gog  et  Magog,  rectissiu^ae  couvcniant  Anlichri- 
slo.  Tunc  cnim  vcre  eril  ullima  el  maxima  perse- 
quulio,  et  post  eam  innovabilur  Ilierusalem,  hoc- 
est,  Ecclcsia  glorificabilur,  nec  uUa  deinceps  prac- 
lia  audiculur.  Qualcnus  aulem  per  Gog  intclligil 
diabohim,  non  vidctur  vera  :  nam  Joaiincs  dicit, 
diaholum  sohUum  convocaturum  csse  Gog  et  Ma- 
gog  in  praelium;  igilur  aliud  est  diabolus,  uliud 
e.st  Gog. 

Nostra  igitur  senlentia,  quae  dccima  cst,  tria 
conlinet.  Primo  asscrimus,  praelium  GogctHIagog 
csse  praclium  Anlichrisli  contra  Ecclcsiam  ,  ut 
rc^te  Augustinus  docuit.  Secundo  dicimus,  proba- 
bilc  csse  admodum,  per  Gog  significari  ipsum  An- 
tichrislum,  per  Magog  excrcitiim  ejus.  Kam  Ezc- 
cbicl  perpetuo  Gog  vocal  principem,  et  Magog  vo- 
cal  lerram,  sive  nationem.  Tcrlio  dicimus,  proba- 
bile  esse,  Gog  dici  a  Magog,  non  e  convcrso,  ilaul 
dicatur  Anticbrislos  Gog,  quia  esl  princcps  gcntis 
quae  dicitur  Magog :  porro  exercitum  Antichiisli 
vocari  Magog  a  gente  Scylbica,  non  quod  constet 
ex  illis  Scythis,  quos  Judaei  fingunt  essc  ultra  Cau- 
casum  et  Caspium  mare,  sed  vcl  qnod  magna  pars 
exercitus  Anticbristi  c  )nstabit  ex  barbaris  a  Scylhia 
oriundis,  ut  Turcis,  Tartaris,  et  caeleris,  velfquod 
magis  reor)quia  crit  excrcitus  immanis  et  crudelis 
valde:  quos  enim  saevos  dicere  volumus,  Scythas 
vocamus. 

Nam  quod  Magog  revera  Scythicam  genlcm  si- 
gnificet,  patet  ex  Gencs.  10.  ubi  legimus,  filium 
Japbet  secundum  diclum  esse  Magog,  ex  quo  di<'ta 
est  .Magog  rcgio,  quam  ejus  posteri  habitarunl, 
quimi  esse  Scylhiam,  docet  Josephus  lib.l.Anliqu. 
cap.  H.  et  Tlieronymus  in  quaesl.  Hebr.in  Genes. 
c;ip.  10.  N;im  qucmadmoduin  a  liihus  Eiliis  Cham, 
idcsl,  Chus  ,  Mizraim  el  Chan;iham,  dicta  est 
Aethiopia  Chus;  Aegyplus  Mizraim  et  Paiaoslina 
Chanaham:  sic  omnino  a  Magog  filio  .Tapbel  dicta 
osl  Scylhia  Magog.  Quod  autem  Ezcchiel  nominans 
M;igog  respoxerit  ad  gentem  denominalam  a  Magog 
fdio  Japbet;  planum  est,  quia  ibidem  adjungit 
Focios  ipsi  Gog  alias  gentes  denominatas  ab  aliis 
liliis,  vel  nepotibus  Japhet,  ut  Gomer,  Togorma, 
Mosooh,  Tubal  elc.  Concludamus  ergo,  praelium 
Gog  0!  .Magog  esse  novissimam  persequutionem, 
quam  in  toto  mundo  conlra  Ecclesiara  Antichrislus 
excitabit. 

Neque  obslat  quod  Ezechiel  cap.  38.  dicit,  per 
septem  annos  cremanda  arrna  Gog  el  Magog:  cum 
lamen  constet,  posl  Anlicbrisli  morlcm  nonfuturos 
nisi  ir».  dies  usque  ad  mundi  finem,  ut  ex  Dan. 
12.  colligitur.  Nam  Ezechiel  non  loquilur  proprie, 
sed  figuralc  more  prophetarum,  nec  vult  diccre, 
revcra  per  seplcm  annos  comburcnda  illa  arraa : 


scd  lam  insignem  cladcm  fulurara,  ut  longissimo 
tempore  suflicere  possent  ad  igncm  fovendum  ba- 
stne,  et  clypei  hominuin  occisorum,  si  opus  csset. 

Unum  supcrost  dubium:  Anne  propler  saevissi- 
mam  Antichristi  pcrscquulionem  extinguonda  sit 
penilus  Christi  fides  et  religio?  Nam  Dorainicus  a 
Soto  in  lib.  4.  sent.  dist.  46,  quacsl.  1.  art.  1.  id 
fulurum  omnino  crcdidit:  Abscessio,  inquit,  el  de- 
fcctio  lolius  orbis  ab  illa  sede,  sirjnum  eril  con- 
summalionis  so.eculi.  Et  infra  :  Extincta  fidc  per 
discessionem  ab  aposlolica  sede,  totus  mundus 
vanus  erit,  ac  deinccps  in  cassum  processurus. 
VA  \n(rii:  Expavescant  ergo  mortalcs  ,  quam  sit 
2)estHens  amor  sui.  Inde  enim  dimanat  clatio  ct 
superbia,  quac  sub  diiciu  tandem  Antichrisli  ci- 
vilatem  Dei  labefactabit. 

At  haec  sententia  raeo  judicio  defendi  non  potest. 
Nam  inprimis  repugnal  Augustino,  qui  lib.  20.  de 
Civil.  Dei,  cap.  11.  dicil,  Ecclesiam  semper  invi- 
ctam  conlra  Antichristum  futuram  :  iVec  militiam, 
inquil,  suam  descret,  quae  vocabulo est  appellata 
castrorum.  Deinde  repugnare  mihi  videtur  eliam 
evangelio;  nam  Mattb.  16.  legimus:  Super  hanc 
petram  aedificabo  Ecclesiam  meam,  el  portae 
iiiferi  non  praevalebunt  adversus  eam.  A.I  quo- 
modo  non  i)raevalebunt,si  campenitus  cxlingucnt? 
Iteui  Matlh.  24.  Dominus  ait  de  rainislris  Anlichri- 
sti:  Dabunt  sirjna  magna,  ita  ut  in  errorem  in- 
ducantur,  si  fieri  polest,  etiam  electi.  Ubi  Domi- 
nus  significare  voluit,  clectos  multos  eo  lempore 
fiituros,  qui  Antichristi  miraculis  seduci  se  non 
palienlur.  Dcnique,  scriplores  omnes  qui  de  Anti- 
christi  persecutione  loquuntur,  ut  Eze3hieI,DanieI, 
Paulus ,  Joannes  et  P;itres  omnes  supra  citati, 
vicloriam  iliius  belli  seu  persequutionis  penes  Ec- 
chisiam  tiindem  fuluram  dicunt.  Et  sane  ratio  ipsa 
idipsum  docet.  Quis  eniin  cred.it,  in  eo  praolio,  in 
quo  totis  caslris  Deus  et  diabolus,  Christus  et  An- 
li'[iristus  pugnabunt;  Deum  a  diabolo  et  Cbristura 
ab  Antichrislo  csse  vincendum? 

CAPUT    XVIII. 

RefcUunlur  deliramcnta  haerelicorum,  quibus 
non  tam,  probant,quamimpudentcr  afjirmant, 
papam  esse  Aniidirislum. 

Elsi  suflicore  potorant,  quae  baclenus  disserui- 
iTiusdeAntichristo;siquidemevidenter  ostendimus, 
nihil  eorum  summo  pontiCci  convenire,  quac  Anli- 
rhrislo  Scripturae  divinae  atlribuunt:  lamen  ne 
aliquid  desiderelur,  et  impudentia  adversariorum 
manifesta  fial ,  proponam  breviter,  ac  rcrellam, 
quae  Lutherus,  libellus  Smalchaldicus,  Calvinus, 
Illyricus,  Tilmannus  et  Chytraeus  adferunt  ,  ut 
probent  papam  esse  Anticbrislura. 

Ac  primum  Lulherus,  etsi  passim  pontificcm 
summum  Anlicbristum  vocet,  ac  praesertim  in  lib. 
de  captiv.  Babylon.  in  Hb.  cont.  execrab.  BuIIam 
Anticb.  in  Assert.  artic.  in  lib.  cont.  Ambros.  Ca- 
tharin.  tamcn  unum  dumtaxat  argumcnlum  ejus 
reperirc  potui,  quo  id  probare  conalur.  Nara  ia 
Assert.  art.  27.  ila  loquilur:  Daniel  pracdixit  8. 
cap.  Anlichristum  forc  regem  impudentemfacie, 
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hoc  est,sicul  Ilebraeus  habet^jmlentem  speciebus, 
pompis,  el  cacremoniis  externorum  operum.  ecc- 
tinclo  inlerim  spirilu  fidei,  sicul  vidimus  imple- 
tuni  lot  reliyionihus,ordinibus,  collerjiis,  rilibus, 
vestibus,  gestibus,  aedificiis,  stalulis,  regulis, 
observantiis.  ul  numerum  nominum  eormn  vix 
reciles.  Aique  hns  ensdem  Anllchrisli,  ul  ipse  io- 
iiuilur,  facies  enumerat,  el  fusissime  e.xplical  iii 
hb,  conl.  Ambros.  Calharin.  de  vis,  Dan. 

Sed  hoc  Lulheri  argumentum  in  Iribus  pcccat. 
Priinum  in  ipso  lundaraenlo:  nam  vcrba  hebraea 
QJSliJad  verbuni  sonan[. Robuslus  facie,el  plirasi 
licbraica  signiticant  hominem  perlViclae  fronlis.qui 
non  novil  erubescere.  Nam  inpriniis  ila  verlerunt 
70.  dvaioy;^  Tiporroj-w  inverecundus  facie:  ita  II ie- 
ronymns  verlil:ita  Theodoretus  legil:  ita  ex  Rabbi- 
uorum  regulis  explicat  Franciscus  Valablus:  Fortis 
facie.  inquil,  est  qui  non  erubescit,  et  quem  non 
pudet. 

Denique  idcm  colligilur  ex  vcrbis  similibus  Eze- 
cliieI.3.jDo?7ms  Israel  aUriia  fronte  esl,et  duro  cor- 
de ,  ecce  dedi  faciem  luam  valenliorem  faciebus 
eorum.  et  frontem  tuam  duriorem  frontibus  eo- 
rum.  Ubi  in  hebraeo  esl:  Domus  Isracl  robusli 
fronte  sunt,  el  dedi  faciem  tuam  robusliorem  fa- 
ciebus  corum.  Quae  non  habcnt  alium  sensmn 
quam  islum  (ut  Ilieronymus  recle  explical):  illi 
quidcm  impudcntes  sunl,  scd  tu  non  Cfdas  impu- 
(lcnliae  illorum;  clsi  illi  audaclcr  cl  sinc  pudorc 
faciunl  mala,  tu  audacler  ct  sine  pudore  reprehen- 
(las.  Quae  cum  ila  sint,  videat  Lulherus  nc  ipsc 
impudens  facie  sit,  si  suam  interprelalionem  Rab- 
binis.  Theodoreto.  Hieronymo.  70.  inlcrprelibus, 
el  ipsi  Ezechieli  anleponc"e  velil. 

Secundo  pcccat  Lulhcri  argumenlum,  quia  cx 
hac  sentcntia,  quidquid  landem  significct.  non  rc- 
clc  colligitur,  papamesse  Antichrislum.lVam  eliam- 
si  conslarel,  Anlichristutn  fulurum  polcnlem  in 
pompis  et  cacremoniis  extcrnis:  non  tamen  conti- 
nuo  colligi  posset,  csse  Anlichristiun  quicumquc 
est  polcns  in  pompis  etcaeremoniis  externis.  INam, 
ut  Dialeclici  docent.  cx  particularibus  afnrmativis 
nihil  colligilur;  alioqui  etiam  Moyses  fuit  Anlichri- 
slus,  qui  lot  caerenionias  in  Exodo  et  Lcvilico  in- 
•siituil,  ul  vix  earum  numerns  iniri  possil.  El  cum 
ibidcni  de  Anliocho,  el  in  ejus  figura  dc  Anlichri- 
slo  dicilur,  illum  forc  intelligcntcm  acnigmalum, 
si  ratiocinalio  Lutheri  valeret^  sequcrelur  ,  eos  0- 
mnes  qui  aenigmala  solvere  posscnt  essc  Antichri- 
stos:  quod  cerle  falsum,  et  ridiculum  est. 

Tcrlio  peccat  in  eo,  quod  ponlifici  romano  tri- 
buit  instiiutionem  omnium  ordinum,  et  cacremo- 
niarum  ccclesiasticarum;  cum  lamcn  conslct,  plu- 
rimas  earum.  non  a  poniifice  ronumo,  scd  ah  aliis 
sanclis  Patribus  inslilulas.  I\am  Ecclesia  graeca 
semper  habuit,  et  adhuc  habet  monasttiria.' rilus, 
observationes,  caeremonias,  quas  a  sanctis  Basilio, 
Pachomio,  el  caeleris  graecis  Patrihus,  non  a  ro- 
inano  ponlifice  acceperant.  Vide  lib.  Cassiani  de 
Inslit.  rcnunc.  et  s.  Basilii  Constit.  In  occidente 
quoque  s.  Benedicli,  s.  Rom.  s.  Brunonis,  s.  Do- 
minici  et  s.  Francisci  ordiues  a  papa  quidem  ap- 
probati,  scd  ab  illis  sanctis  viris  Spirilu  sancto  do- 
cenlc  excogitali  el  insliluli  sunt:  ut  si  ejusmodi 


ordines  ad  Anlichrislifaciem  perlineanl,  potius  san- 
cli  illi  Palres  Antichrisli  dicendi  sint,  quam  papa, 

Addc  ullimo,  vcrba  Daniclis  nulli  hominum  (ve- 
ro  Anlichristo  suo  temporc  rcvclaivli)  exccplo )  a- 
plius  convenire,  quam  Lulhcro.  Ipsc  enim  supra 
omnes  itnpudcns  facie  fuil:  nam  prcsbyter  ct  mo- 
nachiis  palam  uxorcm  sanclimonialem  duxit,  cujus 
rci  nuUum  exemplum  in  lola  anli([uilatc  deraon- 
strari  potest.  Ilcm  raendacia  sinc  ullo  numcro  scri- 
psit,  quac  a  mullis  annolala,  etlilcris  prodila  sunl. 
Scribit  Joanncs  Cochlacus  in  acl,  Luth.  atmi  152,1- 
a  quodam  notata  ex  uno  Lutheri  lihro  mendacia  ijO. 
Ab  alio  quodam  eumdem  Lulherum  conviclummen- 
daciorum  874.  Qualis  denique  impudentia  illa  fuit, 
cum  in  lib.  cont.  BuUam  Leonis  X,  idera  Lutherus 
cxcommunicarc  ausus  est  pontificern  suum  cura 
universa  Ecclcsia,  quaeilli  adhacrcl?  Quis  unquam 
audivit,  a  prcsbytero  episcopura  excominunicari 
poluisse? 

Exhorruit  quondara  chalcedonense  concilium 
Dioscori  audaciara  ,  qui  in  concilio  cphesino  II. 
pracsidens ,  Leoncra  pontificem  excommunicare 
praesumpscral:  atquae  coraparatio  csse  potest  in- 
tcr  Dioscorutn  palriarchain  sccundae  sedis  ,  in 
concilio  gcnerali  praesidentera,  et  Lulhcrura  sim- 
plicem  inonachum  in  suo  cubiculo  scribentera  ? 
Scd  jam  Lulhero  dimisso,  ad  Blelanchthoncm  ve- 
niamus. 

CAPUT  XIX. 


Refutanlur  nugae  sgnodi  smalchaldicae 
Lutheranorum. 


Exslat  libollus  dc  polcslale  ct  primatu  papae  , 
seu  rcgno  Anlichristi  ,  nominc  synodi  smalchal- 
dicae  cditus,  qui  quidem  Mclanchthonis  mihi  esse 
videlur,  scd  cujuscumque  sit.  nihil  nisi  verba,  et 
inanem  jaclationem  habct:  Constal,  inquit  auclor 
libri,  romanos  pontifices  cum  suis  membris  de- 
fendere  impiam  doctrinam.  et  impios  cultus,  ac 
plane  nolae  Anlichrisli  compelunl  in  regnum  pa- 
pae,  et  sua  raembra.  Ilactenus  proposilio  ,  nunc 
prohationes  audiamus:  Paulus  enim  ad  Thessalo- 
nicenses  describens  Antichristum,vocal  eum  ad- 
vcrsarium  Clirisli  ,  extollenlem  se  super  omne 
quod  dicilur,  aul  colitur  Deus,  sedentem  in  tem- 
plo  lanquam  Dcum.  Loquilnr  igitur  de  aliquo 
regnante  in  Ecclcsia.  non  de  regihus  ethnicis,  ct 
hunc  vocat  advcrsarium  Chrisli.  quid  docfrinam 
pugnanlem.  cum  evangclio  excogilaturus  sit,  et 
is  arrognldt  sibi  auctoritalem  divinam. 

Quamquam  haec  omnia,  etsi  vcra  essent.  parum 
nobis  olliccrent:  pclo  lamcn  quo  hmdamenlo  niti- 
tiir  haec  interpretalio  ?  Paulus  aperlc  dicit ,  A'Ui- 
chrisliim  seipsum  elevaturura  supra  omneraDeum, 
elin  teinplo  sessurum,  non  ut  regcm  ,  non  ut  epi- 
scopum.  sed  planc  ul  Deutn.  et  hpc  idem  disertis 
vcibis  affirmant  Chrysostomus,  Ambrosius,  et  cae- 
teii  hnjus  loci  veteres  inlcrprelcs.  Quo  jiire  igitur 
v(os  sine  lestc,  clsine  ralione  ailirmalis.  Antichri- 
slum  csse  cuui  qui  sedel  in  tcmplo,  non  ut  Dcus  , 
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sed  ul  01  isi'opiis,  el  adeo  noii  se  efCerl  supcr  o- 
iuneni  D(;uin,ul  non  soluin  Deum  Palreni,el  Filium 
cl  Spirilum  sanclum  adorel.  sed  eliam  cornm  omni 
Ijopiilo  sese  proslernal  anle  sacramenlnm  euclia- 
risiiae,  anle  sepulclira  aposlolorum,  el  marlyrmn, 
anle  crucem,  el  imagjnes  Cliristi,  el  saMctorum  . 
qu«e  vos  ipsi,  licelimpie  .  Deos  alienos  ,  el  idola 
appellare  solelis  ?  Sed  videamus  hoc  ipsum  quem- 
admodum  accoinodelis  ad  papam. 

Primum  aulpjii  conslnt.  pajmm  rerjnare  in  Ec- 
clesia,  etpraelextu  ecclesiaslicae  aucloritalis  el 
miiiislerii  sibi  hoc  regnum  constituisse.  Praete- 
xit  enim.  haec  verba,  Tibi  dabo  claves. 

llegnare  papam  in  Ecclesia  ,  vos  quidem  dicilis, 
sed  non  probalis:  nos  vero  conlrarium  nullo  nego- 
tio  demonstrare  possumus.  Nam  qui  regnat,  sujje- 
rioreni  in  regno  suo  non  agnoscil:  Papa  vero  Chri- 
sli  regis  vicarium  seelfamulumprofilclur:elquam- 
vis  in  lola  domo  Dci,  atque  in  universo  Christi  re- 
gno  amplissima  poteslale  utatur  ;  ca  tamen  pole- 
stas  non  exccdit  Oeconomi ,  ac  servi  condilionem. 
Nam  el  Moyses  (  ul  Paulus  ait  Hebr,  3  ).  Fide- 
Us  fuit  in  tota  domo  Dei  ,  sed  lanquam  1'amu- 
lus;  Christus  aulem  lanquam  fdius  in  sua.Sed  per- 
gile. 

Deiiidc  ,  doctrina  papae  multipliciter  pugnat 
cwiii  evanfjelio  ,  et  arrogatsibi  auctoritatem  divi- 
nani  tripliciler.  Primum.  quia  sumit  sibijus  mu- 
tandi  doctrinain  Christi,  et  cultusaDeo  institiitos, 
et  suum  doctrinam,  et  suos  cuUus  observari  vult 
tanqum  divina. 

Hoc  ilem  dicilis  .  et  non  probatis  ,  neque  solum 
id  nobis  falsum,  sed  mendacium  etiam  impudentis- 
simum  essc  videtur.  Nec  enim  ignoratis,  in  Eccle- 
sia  calholica  omnium  ore  doceri,  Christi  doctrinam 
ct  cuilus  non  possc  ab  ullo  hominc  ,  sed  nec  ab 
ullo  eliam  angclo  mulari,  ncc  unquam  intcr  nos  et 
vos  quaeslio  fuil  ,  an  dcbeat  credi  .  aut  fieri  quod 
Christus  docuit,  aul  jussil.  Sed  vos  nc,  aii  nos  me- 
lius  Christi  doctrinam,  el  pracccpla  intcrprelcmur? 
In  qua  quidem  quaeslione  vos  nihil  fcre  aliud  af- 
ferre  solelis  ,  quam  vestram  ipsorum  inlerpretalio- 
nem  :  nos  vero  Pairum  conscnsum  ,  el  calliolicae 
Ecclesiae,  vel  dccrela,  vcl  consueludines.  Nec  enim 
(ut  vos  falso  jaclalis)  Palrum  consensus  alque  Ec- 
clesiae  decrcta  el  consuetudines  verbo  Dei  opponi- 
mus,  sed  interpreiationi  cl  judicio  vestro.  Sed  au- 
diamus  secundam  probationcm. 

Secundo,  quia  sumit  sibi  potestatemnon  solum 
ligandi,  et  solvendi  in  hac  vita,  sed  etiam  sumit 
sibijus  de  animabus  post  hanc  vitam. 

Et  hoc  dicitur,  sed  non  probatur.  Nec  enim  sum- 
mus  ptmlifex  jus  sibi  in  animas  defunctorum  su- 
mil,  (  uni  non  ex  aucloritate  illas  a  peccatis  vel  poe- 
nis  absolvat ,  sed  solum  per  modum  sulTragii  pre- 
ces  ,  alque  opera  bona  fidelium  vivorum  cum  illis 
communicet.  Prodesse  autem  defunclis  vivorum 
preces  ct  eleemosynas,  ac  praecipue  missaesacri- 
licium,  omnes  veferes  docent :  de  qua  re  cum  nos 
a!il)i  fijse  dispulavcrimus,  hoc  loco  unum  Augusti- 
ni  lestimonium  annolasse  sullicict.  Igilur  serm.  34. 
de  Verb.  apost.  ita  loquitur  Auguslinus:  Orationi- 
hus  vero  sanctae  Ecclesiae  et  sacrijicio  salutari , 
et  elccmosynis,quae  pro  eoruni  spiritibiLs  erogan- 


tur.  non  esl  dubitandum  mortuos  adju/vari.  Sed 
pergile. 

Tcriio.  quia  papa  non  vult  ab  Ecclesia,  aut  ab 
aliojudicari,  cl  aufert  suam  aibcloritatemjudicio 
conciliorum  el  lotius  Ecclesiae.  Hoc  autem  eslse 
DeiLin  facere,  nolle  ab  Ecclesia  aut  ab  ullo  judi- 
cari. 

Ilic  quoque  duo  dicuntur  quae  non  probantur. 
Kain  inprimis.  quihus  Scripturis,  qiiibus  conciliis, 
((ua  ratione  probalis,  doberepapam  a  couciliis,  vcl 
Kcclesia  judicari?  Nos  enim  legimus  (  ul  alia  prae- 
lerniitlam,  quae  librosupcriore  salis  disputala  sunl) 
Pelro  riiclum  a  Chrislo  Joan.  21.  Pasce  ovesmeas, 
ncc  dubitari  posse  credimiis,  oves  a  paslore  rcgcn- 
das.  cl  judicandas  esse  ,  non  pastorem  ab  ovibus. 
llliiil  eliam  loginius  Lucae  12.  eidein  Pctro  dictum: 
Qnis  putns  cslfldelis  dispensalor.  elprudens  qucm 
consiiiu.il  Dominus  super  familiam  suam?  Quo  lo- 
co  videmus  oeconomum  quemdam  loti  familiae 
Christi  praepositum,  cerle  ul  eam  regat,  non  utre- 
galur  ab  ea. 

Ac  ne  forle  objiceret  aliquis:  quid  si  oeconomus 
illc  fuerit  malus  ,  a  quo  tandem  judicabilur ,  si  o- 
niuibus  praeest,nulli  subjicitur?Proplerea  subjecit 
Dominus  eontinuo:  Quod  si  dixeril  servus  itle  in 
corde  suo,  moram  facit  Domiiius  meus  venire,  et 
coeperit  percutere  servos  et  ancillas  ,  et  edere.  et 
bibere  ,  et  inebriari  ,  vcniet  Dominits  servi  illius 
in  die  qua  non  sperat,  Qt  hora  qua  7iescit,  et  di- 
videt  eum.  partemque  ejus  cnm  infidelibus  ponet. 
Auditisne  quis  judex  sit  mali  illius  oeconomi,  quem 
conslituil  Dominus  super  familiam  siiam?  Non  enim 
ait  Clirislus.  a  concilio  judicelur:  scd  veniet  Domi- 
nus  in  die  qua  non  speral,  et  quae  scquunlur.  I- 
taque  sibi  Dominus  servat  servi  illius  judicium  , 
quL-m  supcr  universam  familiam  suam  ipse  consti- 
tuit:  proinde  non  auferl  papa  auctorilatcm  suam  ju- 
dicio  conciliorum,  el  totius  Ecclesiae  cum  ab  eo  se 
judicari  non  palitur:  non  enini  auferri  potesl  quod 
nunquam  est  datum.  Sed  neque  concilia  rite  con- 
gregala  id  sibi  unquam  assumpserunt,  ut  extra  ca- 
sum  hacresis  in  ponlificcm  summum  sententiam 
dicerent.  Sed  de  hac  re  salis  mulla  suo  loco. 

Allerum  quod  dicilis,  et  non  probalis ,  illud  esl, 
hoc  esse  Deum  se  facere,  nolle  ab  Ecclesia,  aut  ab 
ullo  judicari.  Nam  cum  ab  ullo  dicilis,  sine  dubio 
ab  ulio  homine  intclligilis:  uec  eniin  ignoralis,  pon- 
tificcm  a  Chrislo  jndicandum  se  esse  ,  et  credcrc 
et  profitcri.  Quo  paclo  autcin  se  facit  Dcum,  qui  ju- 
di(;andum  se  esse  a  Deo  credil? 

Deinde  reges  terrae  cerle  judicem  in  terris,  quo 
ad  res  politicas  attinet ,  nullum  agnoscunt:  et  sen- 
tenlia  veslra,  qiii  episcopos  coacliva  potestate  spo- 
lialis  .  nec  in  Ecclesiasticis  rebus  verum  aliquem 
judicein  habent.  Num  igitur  tol  erunt  Dii,  quot  sunt 
Veges?  Non  existimo  ila  vos  insanire  ,  ut  hoc  dica- 
HL  Reslal  igilur,  ut  verura  non  sil,  qui  a  nullo  ho- 
mine  judican  velit,  eum  continuo  Doum  se  facere. 

Poslremo  addilis,  hos  tam  liorribiles  errores.  cl 
hanc  impietntem  defendit  suinina  saevitia,  et  in- 
tcrjlcit  dissentientes, 

Hic  vero  quam  impudenler  mentiaminivel  ex  hoc 
uno  cognoscerc  poteslis  ,  quod  ego  ipse  qui  haec 
scribo  palam  assero  ,  idquc  iii  ipsa  urbe  Uoma  (  et 
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ponlifice  non  ignoranle  )  non  licere  ponlifici  rnuia- 
re  Clirisli  doclrinam  ,  aut  cullus,  uoqiic  cullus  no- 
vos  insliluere  ,  qui  liaboanlur  pro  diviuis  ,  aiit  (jiii 
cum  evaiigelio  ulla  ralione  piigncnt  ;  ct  lamen  ah 
ipso  non  modo  non  inlerfici(tr,  sed  nec  aliquid  mo- 
lesliae  palior.  Niminnn  probe  novil  ponlili-x  ,  me 
vera  dicere,  vos  vero  menliri.  Quemadmodum  (U- 
iam  panlo  post  cum  addilis:  Doclrinn  de  poeiiilfm- 
iia  prorsus  depravata  esl  a  papa,  ct  a  suis  Diem.' 
bris;  docet  enim  remitti  peccata  propler  dignila- 
tem  nostrorum  operum.  llem  ,  nusqiMm  docent, 
qiiod  gratis  propter  Cliristum  remittantar  pecca- 
ta.  Quae  sauc  non  sunl  noslra  dogmala,  sed  veslra 
uiendacia.  Nec  cnira  id  nos  doceraus  ,  sed  coulra- 
riuin  omnino  ,  ut  concilium  iridenlinum  sess.  0. 
cap.  5.  0.  7.  el  8.  aperle  lestalur.  Sed  de  liis  satis. 
Transeo  ad  Calvinum. 

CAPUT  XX. 

Refellunlur  Calvini  mendacia. 

Tgilur  Joannes  Calvinus  explanans  locum  aposto- 
li  2.  Thess.  2.  Qui  extollit  se  super  omne  quod 
dicitur  Deus,  multa  qiiidem  dicit,  el  magna  pompa 
verborum  ,  scd  nihil  fere  probat:  Si>jnilicavit,  in- 
quit,  Paulus  his  verbis  ,  Antichristum  sibi  raptu- 
rum  quae  unius  Dei  propria  sunt ,  wt  swpra  o- 
mne  divinum  numen  se  elferat,ut  tota  religio  to- 
tusque  Dei  cultus  sub  ejus  pedibus  jaceat.  Et  in- 
fra:  i}unc  quisquis  a  Scriptura  edoclus  erit,  quae- 
nam  Deo  maxime  sint  propria,  el  ex  adverso  in- 
luebilur  ,  quid  sibi  papa  usurpet  .  etiamsi  puer 
sil  decennis  non  multum  laborabit  in  noscendo 
Anlichrislo .  Magnifica  vero  pollicilatio. 

Sed  audianuis  quibus  landem  rationibus  demon- 
slrat,  quod  proposuit.  Forle  enim  ojusmodi  eruid, 
ut  pueri  etiam  decennes  non  raullum  laboraluri 
sint  in  iis  dissolvendis  :  Scriptura  pronunciat  , 
Deum  unicum  esse  legislalorem  ,  Isai.  33.  v.  22. 
q^ii  servare  potest,  et  perdere,  Jacob.  4.  v.  12.  U- 
nicum  regem,  cujns  officium  est  verbo  suo  regere 
a7iimas,  eumdem  facit  omnium  sacrorum  aucto- 
rem  :  jiistitiam  et  salutem  ab  uno  Christo  peten- 
dam  docet  ,  modum  simul  et  rationem  assignal. 
Mhil  horum  est  qood  non  suijuris  papa  esse  as- 
serat,  suum  essc  gloriaticr  ligare  quibusvisum  est 
legibus  conscientias,  ei  aeternis  poenis  subjicere. 
Sacramenta  pro  libidine  sua  vel  nova  instituit  , 
vel  quae  a  Christo  inslituta  erant  corrumpit  et  vi- 
iiat,  immo  penitus  abolet,  ut  in  eoruni  vicem  sub- 
slituat  quae  fmxit  ipse  sacrilegia  :  mcdia  conse- 
quenda  salutis  aliena  prorsus  a  doctrina  evange- 
lii  comminiscitur:  iotam  denique  religionem  pro 
suo  nutu  mutarc  non  dubitat.  Quid,  obsecro,  est 
se  efferre  supra  omne  quod  numen  reputatur,  si 
hoc  papa  non  facit? 

Nonne  bene  dix(^ram  multa  dici  a  Calvino  ,  pa- 
rum,  aut  nihil  probari?  Nara  quod  papa  glorietur 
suum  csse  ligare  quibus  visum  fucrit  legibus  con- 
scienlias,  quod  sacramenta  nova  instituat,  quod  a- 
boleal  vetera,  quod  mediaad  salutem  comrainisca- 
lur  aliena  a  doctrina  evangelii,  quod  omnera  re!i- 
gionera  mutet,  dicit  quidem  Calvinus,sed  non  pro- 


bat:  sinau'em  dicere  apud  eum  probare  est:  pan 
latione  inficiari  refulare  esse  debebit. 

C(jrte  quotquot  catholici  suraus.  et  roraano  pon- 
lilici  Clirisli  vi(;arioobedimus  ,  libere  dicimus  ,  et 
sine  ulla  ejus  injuria  dicinuis:  nou  licere  ei  qui- 
busvis  legibus.  lioc  est,  etiam  perniciosis  et  ini- 
quis  hoinincs  ligare,  nec  sacrainenla  nova  inslitue- 
re,  ncc  instituta  a  Cliristo  corrumj)cre.vel  abolere, 
nec  media  coinminisci  adsalutem  alicna  a  doctrina 
evantrelii,  nec  religioncm  christianam  pervertere  , 
vel  inuTiutare:  id  vero  eo  libenlius  dicimus,  quod 
scimus  euni  quoque  ita  scntire,  ac  dicere.  Kam  si 
non  ila  sentit.  si  putat  sibi  licere  lcges  iniquas 
condere,  sacramenla  nova  insliluere  ,  Velera  abo- 
lere,  et  alia  ejusmodi  facere;  quoinodo  patitur  nos 
ila  loqui,  (lui  tamcn  in  cjus  potestate  sumus  ,  et 
non  in  angulo  nescio  quo,  sed  in  ipsa  urbe  Roraa, 
eo  sciente  et  volentc,  docemus? 

Sed  inquient:  non  dicit  papa  sibi  ista  licere,  sed 
tamcn  reipsa  et  factis  sibi  liccre  contcndit.  Probe- 
tur  igitur  aliquid  horura  fecisse:  nam  alioqui  assu- 
mcre  quod  proban(Jum  erat,quod  quidcra  solcmne 
adversariis  est,  pctitio  principii  a  Dialeclicis  vo- 
catur. 

Porro  duo  illa  loca  Isaiae  33.  et  Jacobi  4.  quae 
sola  Calvinus  protulit ,  sententiae  noslrae  nihil  o- 
raninooniciunt.lVam  quod  Isaias  et  Jacobus  dicunt: 
1'num  esse  regem  ,  judicem  et  legislatorem  no- 
strum;  cerlc  non  pugnat  cura  verbis  illis  Prov.  8. 
Per  me  reges  regnant,  etlegum  conditores  justa 
decernuni:  el  cum  illis  psal.  2.  Et  nuncreges  in- 
ielligite,  erudimini  qui  judicatis  ierram:  et  cuni 
aliis  sexcentis  ejusdcm  generis  locis.  Non  igitur  1- 
saias  el  Jacobus  quocuraque  modo  unicum  regem, 
judicem,  et  legislatorem  Deumfaciunt:  sed  ea  tan- 
tura  rationc,  quod  solus  ipse  ita  sit  rcx  ,  et  judex  , 
et  legislator,  ut  nulli  rationem  rcddere  debeat  ,  a 
nullo  pendeat,  auctoritate  propria  ,  idest,  non  ac- 
cepta  ab  alio,  regnet,  el  judicct  ,  ac  leges  ferat,  ac 
dcnique  quod  solus  ipse  possit  ctiam  quoad  cxe- 
cutionem  pcrdere  et  salvare  ,  ut  Jacobus  ait.  Kihil 
enira  horura  aut  papae  ,  aut  aliis  principibus  Iri- 
buimus. 

CAPUT  XXI. 

Refelluntur  mendacia  Illyrici. 

Jam  Illyricus  in  lib.  quem  scripsil  adv.  Prim.pa- 
])nb:  Sed,  inqull,  inter  alia  argumenlanobis  il- 
lud  firmissimum esse  debet,quod  verissimc  et  cia- 
7issime  hoc  iempore  a  plurimis  probatum  est , 
papam  docere,  et  defendere  impiam  doctrinam, 
et  essc  ipsissimum  Antichristum,  eujus  rei  ratio- 
nes  hicrepetam.  Joannes  1.  2.  defmit ,  AnticJiri' 
stimi  esse  eum,  qui  negat  Jesum  esse  Christum. 
Idplane  papafacit,  non  verbis,  sed  re.Sam  Mc- 
schias  hebraice,  graece  Christus,  est  persona  di- 
vinitus  missa,  ut  sit  populi  Dei  perpetuus  sacer- 
dos  et  rex.  Sacerdolis  of[lcium  cst  doccre.orare, 
et,sacrificare  ,  sed  regis  est  regei^e  et  defendere. 
llaec  iilc. 

Audiainusnunc  quomodo  probet.papam  hocc  of- 
ficia  Christo  eripuisse,  clquae  lcstimonia,  quas  ra- 
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lioncs  adfcral.  Scd,  ni  fallor,  sola  vcrba  inania  au- 
dicmus;  sic  igilur  pcrgil:  AdimU  vnjopaim  Chri- 
sto  saccrdollum:  nani  non  solumdileclumFiliur/i 
vult  aiidiri,  scd  maqis  se  suosque  jiseudoaposto- 
los  aliud  evanrjclium  adfercnles.  Ilcm  ,  quia 
multos  alios  mcdialores  in  coelo  nobis  pro  Chri- 
sto  substiluit,  qui  pro  nobis  coram  Palre  interce' 
danl  necjlcclo  Clirislo  severo  judice.  Ilcm,  quia 
inlinilos  sacrificHlos  pro  Christo  substiluit,  qui 
gcncri  humano  Deum  placcnt,  ad  quos  dicit,  a 
Christo  per  Pelrum  sacerdotium  Iranslalum  esse. 
Denique  quia  per  merila  suorum  spiritualium, 
sanctorumquc  nos  salvari  vull. 

En  quam  claris  Scripluraruin  lestimoniis  Illyri- 
cus  nos  convincit.  Quid  si  iiacc  omnia  merc  csse 
mendaciademonslremus?Nam  ul)i,qnacso,legistis, 
papam  velle  magis  se  quam  Clu'islum  audiri?  Ne- 
gamus ;  probate.  Nos  enim  contra  videmus  a  papa 
summum  honorem  Scripturis  deterri,  et  pro  haere- 
licis  habcri  qui  adversus  Scripluram  ahquid  docue- 
rint.  Deinde,  nonne  mendacium  est  clarissimum, 
quod  papa  mcdiatores  pro  Chrislo  substilucrit,  el 
illos  velit  pro  nobis  ad  Patrem  intercedere  Chrislo 
ncglecto?  Nonne  lilaniae  nostrae  ila  incipiunt:  Ky- 
rie  elcison,  Chrisle  cleison?  Nonne  omnes  omnino 
Ecclesiac  noslrae  preces,  quas  in  missa  et  officio 
ecclcsiaslico  legimus,  ad  Dcum  diriguntur,  et  pcr 
Chrislum  Dominum  nostrum  lerrainantur?  Nonne 
Christi  raediationem  et  interccssionemagnosciraus, 
cum  quidquid  a  Deo  pelimus,  sive  a  sanclis  pro 
nohis  peti  cupimus.  id  totum  per  Chrisli  merilum 
pelamus?  Nec  enim  Simclos  Dei,  aut  Cljrisli  loco 
habemus,  sed  id  ab  eis  petimus,  ul  suas  preces 
cum  noslris  precibus  conjungant.  ut  hoc  modo  fa- 
cilius  quidquid  volumus  a  Deo  per  Christum  ira- 
petremus. 

Pari  ralione  mendacium  est,  quod  papa  sacrificu- 
los  pro  Christo  substilueril,  necnon  quod  saccrdo- 
tium  Christi  per  Petrum  ad  sacrificulos  translatum 
dicamus:  nec  enim  allquid  horum  probatis,  aut 
probabitis  unquam ;  nec  dubium  esse  polest,  quin 
si  aliquid  haberelis.  in  mcdinm  adforrelis.  Td  vcro 
cst,  quod  nos  dicimus,  Chrislum,  qui  c,~l  saoerrios 
in  aeternum,  el  semper  vivit  ad  inlerpelhiMdum 
pro  nobis,  scmel  quidem  seipsum  Deo  in  hostiam 
placationi  pcr  mortcm  crucis  oblulisse  :  nunc  vero 
per  manus  sacerdotum  iterura  atque  ilcrum  in 
mysterio  se  offerre. 

Et  quemadmodum  cum  multi  hoc  tempore  bapti- 
zent,  verum  tamen  esl  quod  legimus,  Joan.  1.  Hic 
cst  qui  baplizat  in  Spirilu  sanclo.?%on  enim  trans- 
latum  est  officium  baptizandi  a  Chrislo  ad  sacer- 
dotes.  sed  ipse  esl  qui  per  ministerium  sacerdotum 
semper  baptizat:sic  eliam  tcmetsi  mulli  sacerdoles 
hodie  Chrislum  in  Ireraendis  mysleriis  offerant, 
ipse  tamen  est  primarius  saccrdos,  et  vere  summus 
ponlifcx,  qui  per  ministcrium  omnium  saccrdotum 
semelipsura  offert:  ISonsunt,  inquit  Chrysostomus 
hom.  8;).  in  Matlh.  humanae  virtulis  haec  opera. 
Qui  tunc  in  illa  coena  confecit,  ipse  niLuc  quo- 
que  operatur,  ipse  perficit,  ministrorum  nos  or- 
dinem  tenemus. 

Sed  lihenter  a  te  discerem,  lllyrice.  cum  omnes 
omninp  veteres  scriptores,  lum  gracci,  tum  lalini 


sacrificii  eucharisliac,  et  saccrdolum  chrislianorum 
menlioncm  faciant,  quod  nemo  ncgat  nisi  qui  nou 
lcgit:  cur  tandcm  soli  poutiliciromano  hoc  Iribuas, 
quod  sacerdolium  Chrisli  in  sacriiiculos  Iranstule- 
ril?  sed  pergamus  ad  caclcra. 

Quod  poslrerao  loco  addis:  Pcr  merila  suorum 
spiritualium,  sanctorumqtLe  7ios  sulvari  vult.  In- 
signe  quo^pic  mcndaciuin  est:  alio([ui  profcr  lo- 
cum,  ubi  papa  hoc  dixeril:  Nos  enim  per  gratiam 
Domini  nostri  Jcsu  Chrisli  crcdimus  salvari, 
quemadm.odum  el  palres  salvali  sunt,  ut  s.Pelrus 
ait,  Acl.  I.j.  Ncc  aliuin  agnoscimus  Salvalorem  nisi 
Jesuin,  el  himc  crucifixura,  qui  dcdit  semctipsum 
redcmplionem  pro  oinnibus  1.  ad  Tim.  2. 

Porro  sauclorum  raerita  el  preccs  suo  etiam  mo- 
do  nobis  prodesse,  negarc  non  potest,  nisi  qui 
nescit,  aul  non  crcdit,  iuter  membra  corporis  Ec- 
clesiac  communicationera  et  connexionem  esse.  De 
qua  re,  cum  nos  alibi  traclavcrimus.  duo  solum 
testimonia  hoo  loco  addidisse  sufficicl.  Igitur 
s.  Auguslinus  quaest.  149.  in  Exod.  Ut  eo  modo, 
inquit,  admoneremur,  cum  merila  nostra  nos 
gravassent,  ne  diligamur  a  Deo,  relevari  nos  apud 
eum  illorum  ^neritis  posse,  quos  Deus  diligil.  Ac 
rursura  lib.  21.  de  Civit.  Dei  cap.  27.  aliquoties 
repetit,  nonnullos  sanclorura  meritis  indulgentiam 
adipisci,  atque  hoc  significatum  esse  a  Doraino, 
cura  ail:  Facite  vobis  amicos  de  mammona  ini- 
quitatis,  ut  cum  defeceritis,  recipiant  vos  in  ac- 
ter7ium  tabernacula.Lnclij.  Sicul  autem  (inquit 
s.  Leo  serra.  1.  de  natali  apost.  )  et  nos  cxperti 
siLmus,  et  nostri  probavere  riiajorcs,  credimus. 
atque  conf\dimus,inlcr  omnes  laborcs  isllus  vilac 
ad  obt:i7iendam  misericordiam  Dei,  semper  7ios 
spccialium  patronorum  oralionibus  adjuvandos, 
ut  quantumpropriispeccalis  deprimimur,tantum 
apostolicis  meritis  erigamur.  Ilaec  ille. 

El  quamvis  non  soleraus  ita  loqui,  ut  Illyricus 
dicil,  per  merita  videlicct  spirilualiura  nos  salvari; 
laraen  si  quis  ita  loqueretur,  atque  id  solum  signi- 
ficare  vellct,  meritis  sanctorum  ad  salutcm  per 
Chrislum  oblinendam  aliqua  ralione  nos  juvari, 
non  magisreprehendi  posset,  quam  aposlolus  Pau- 
lus,  qui  1.  Cor.  0.  ait:  Omnibus  omnia  factus 
sum,  ut  omnes  faceremsalvos.Ei  aposlolusJudas, 
qui  simililer  loquitur,  cura  ait:  IIos  quidem  ar- 
guilc  jjidicatos,  illos  vero  salvale  de  igne  rapien- 
tes.  Alque  haec  de  saccrdolio  Chrisli. 

Pergit  Illyricus:  Regmim  porro  Christo  aufert, 
quia  in  terris  vult  ipse  esse  capiLt  Ecclesiae:  in 
coelo  vero  alios  opitulalores.  et  servatores  nobis 
constituit,  ad  quos  in  miscriis  nos  confucjcre  ju- 
bet.  Negat  ergo  pnpa  Jesum  esse  CJirislum. 

Hic  priraum  illud  quaero:ubinam  papa,aul  ullus 
catholicorura  servatores  sanclos  appcllaveril.  De- 
inde  illud  addo:  si  asserere  de  caput  Ecclesiac 
esse  sub  Christo,  ut  ejus  vicnrium  ct  minislrum, 
quod  papa  facit,  est  negare  Jesuin  csse  Christum; 
cur  cadcm  ratione  quicumque  se  prorcgem,  aut 
gubcrnatorein  provinciac  alicujus  csse  affirmat.non 
conlinuo  censelur  negare  Dominum  suura  esse  re- 
gem? 

Denique  si  ad  sanctos,  tnnquam  opilulatores  in 
miscriisconfugere,csl  ncgareJcsum  esseClirislum; 
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quomodo,  quaeso,  Paulus  non  negavil  Jesum  esse 
Cliristum,  cura  ait  ad  Rom.  15.  Obsecro  vos  fralres 
per  Bominum  nostrum  Jesum  Christum,  el  per 
cliaritatem  Sancli  spiritus,  ut  adjuvetis  me  in 
orationibus  pro  me  ad  Deu7n,  ut  liberer  ab  infi- 
delibus,  qui  sunl  in  Judaea?  Quomodo  magnus 
Basilius  non  negavit  Jesum  esse  Cbristura,  cum  in 
nrat.  de  40.  raarlyr.  ila  loquutus  est':  Qui  aliqua 
premitur  anguslia.  ad  hos  confugiat:  Quirursum 
laetatur,  hos  oret :  llle  ut  a  malis  liberetur;  Iste 
ut  duret  in  rebus  laetis  ?  Omilto  caeleros  Palres ; 
vereor  enim  ne  si  eos  exculiamus,  nuliiim  invenia- 
mus  qui  non  negaverit  Jesum  esse  Clirislum:  si 
vera  sit  Illyrici  doctrina. 

Pergit  IUyricus.  Daniel  cap.  il.  Antichristum 
pluribus  nolis  insignit:  primum,  inquil,  facicl 
quod  volet,  facit  sane  papa  quod  ei  libot. 

Al  s.  Daniel  cum  ait  de  Antichris*o,  faciet  quod 
volet,  significare  vuU,  ab  Antichrislo  nullum  omni- 
no  superiorem  agnoscendum.  ac  ne  Deum  quidem: 
sic  enim  sequitur:  Et  elevabitur  adversus  omneni 
Deum.  Ilaque  Antichristus  eliam  Dei  lege,  el  im- 
perio  posthabito,  pro  arbilrio  suo  vivet,  quod  certo 
papa  non  lacit,  quippe  qui  Dei  lege  se  conslringi 
non  negat,  et  Chrisjum  judicem  el  superiorem 
agnosclt. 

Confitetur,  inquit  Illyricus,ici  ipsemet  dist.  iO. 
si  papa  infinitas  animas  secum  in  infernum 
traheret ;  tamen  nemo  debet  ci  dicere  quid  fa- 
cis  ?  et  glossa,  inquit,  papae  est  pro  ratione  vo- 
luntas. 

Canon,  qui  incipit  Si  papa,  non  esl  (ut  falso  II- 
lyricus  dicit)  alicujus  romani  ponlificis,  scd  s.  Bo- 
nifacii  episcopi  moguntini,  aposloli  germanorum  , 
et  marlyris:  qui  quideranon  negat  ponlificem  sura- 
mum,  si  raale  vixerit,  esse  corripiendum  alque  ad- 
raonendum  ex  fraterna  charilate;  sed  negat.  posse 
argui  exauctoritate,  ac  judicari ,  cura  sit  ipse  o- 
mnium  hominura  judex.Qui  etiam  Bonifacius  in  iis 
verbis  ,  quae  canonem  illura  antecedunt  (  ut  vi- 
dere  est  in  nova  edilione  decreti  )  romanam  Ec- 
clesiara  diserlis  verbis  caput  omnium  Ecclesiarum 
appellat  ,  et  a  romani  ponliflcis  incolumilate  to- 
tius  Ecciesiae  salutem  ,  post  Deura  ,  pendere  af- 
firmat. 

Quaero  igiturab  Illyrico:  vera  sitne  s.  Bonifacii 
gerraanorura  apostoli  sententia  an  non  ?  Nain  si 
vera  non  est :  cur  nobis  objicitur  ?  Si  vera  esl;  cur 
non  recipilur?  Dicam  idipsum  planius:  si  vera  non 
esl  ea  sententia;  non  igilur  verum  est  ,  ponliGci 
plurimas  animas  secura  ad  inferos  Irahenli  non 
posse  dici,  quid  facis  ?  Si  vera  est;  igitur  vere  ca- 
put  esl  romanus  pontife.x  omnium  Ecclesiarum,  et 
cunctos  judicalurus  a  ncmine  est  judicandus.  Qua- 
re  desinat  lllyricus  jara  canones  allegare.qui  nihil 
ei  prodesse  possunl.  Quod  adglossam  atlinet,sciat 
Illyricus,  eam  vel  ab  ipso  pontifice  ,  tanquara  fal- 
sam  esse  sublalara  in  nova  editione  decreli  ,  vel 
nunquara  in  decre,to  fuisse:  ego  cerle  eam  reperire 
non  potui. 

Pergit  Illyricus.  Secundo  (Daniel)  dicit  ,  qvod 

se  elevabit  supra  Deum,idfccil  (papa)  ut  exprac- 

cedentibus  apparet.Item  quia  vult  se  audiri  plus- 

quam  Deum  blasphemansque  vociferatur  ,  Scri- 

Bellawumi.  VoI.  I. 


pturam  esse  fontem  omnium  /taereswm  et  schis- 
matum,  ambiguam  et  obscuram  etc. 

Atqui  oportiierat  fideliter  Danielis  verba  referre; 
non  enim  ille  ;iit  :  Eievabit  se  supra  Deum  ,  sed 
elevabitur  adversus  omnem  Deum.  El  infra  :  Nec 
quemquam  Deorum  curabit,  quia  adversum  uni- 
versa  consurget.  Quae  nola  chirissime  demonslrat, 
p-jpam  nihi!  habere  commune  cum  Anlichrislo  : 
nam  Anlichrislus  nullum  deorum  curabil;  papa  vero 
unura  verum  Dcum  Patrcm  ,  el  Filium  et  Spirilum 
sanctum  colil.  Neque  id  solnm  facit,  sed  eliam(si 
vobis  credimus  )  tot  Deos  palam  adorat,  quot  sunl 
in  coelis  sancli,  in  terris  imagines,  sub  terrara  re- 
liqiiiae. 

Jam  vero  quod  addis:  Papam  vociferari,  Scri- 
pturam  esse  fonlenihaeresum  et  schismatum.Ego 
certe  in  nullius  unquara  papae  scriplis  legi  ,  sed 
Lulheri  tui  verbum  esse  audio.  Scripiurara  esse  li- 
brum  haereticorum.  Lutherus  praefal.  hist.  quae 
conligil  in  Slrasfort  anno  36.  Quod  quidera  verbum 
si  lecle  accipiatur,  non  video  cur  merilo  reprehen- 
dalur.  Nara  s.  quoque  Hilarius  in  lib.  da  synod. 
exlremo  deraonslrat,  plerasque  hacreses  ex  divinis 
lil^Tis  raale  intelleclis  esse  nalas. 

El  Terlullianus  in  lib.de  praescripf.  magis  auda- 
cter :  Nec  periclitor  ,  inquit ,  dicere  ipsas  quoque 
Scripluras  sic  esse  ex  Dei  voluntate  dispositas  , 
u!  haereticis  materias  subminisirarent  ,  cuni  le- 
gam;  Oportet  haereses  esse,  quae  sine  Scripturis 
esse  non  possent. 

Porro  arabiguas  ,  et  obscurissiraas  in  plerisque 
locis  Scripluras  esse  ,  non  solura  papa  verissime 
docet,  sed  oranes  eliara  veleres  Patres;  alqueadeo 
ipse  Lulherus  ,  vellet  nollet  id  laleri  coactus  est  , 
cum  praefat.  in  psal.  in  hunc  moduin  scripsit:  No- 
lini  ab  ullo  id  de  me  praesumi,  quod  nullus  ad- 
/j,iic  praeslare  potuit  sanctissiniorum  et  dcctissi- 
'morum.  idest,  psalterium  in  omnibus  suo  legiti- 
mo  sensu  intelligere  et  docere.  Sat  cst  ,  aliquos 
el  eosdem  ex  parte  inlellexisse:  multa  sibi  reser- 
vavit  Spiritus,  quo  nos  semjier  discipulos  habeat, 
multa  solum  osteiidit,  ut  alHciat,  mulla  tradidit, 
lU  afficiat.  Et  infra  :  Scio  esse  inipudcntissimaa 
temeritatis  eum,qui  audeat  profiteri;unum  Scri- 
pturae  librum  a  se  in  omnibus  j^df^i^us  iiitelle- 
ctum.ldem  quoqueLutherusin  lib.de  Gonc.etEccl. 
pag.  52.  Nonne  aperte  fatetur,  se  raagno  sudore  ve- 
ram  ,  el  gormanam  Scripturae  scnienliam  quaesi- 
visse?  Denique  lol  Scripturae  versiones  ,  lot  inter- 
pretationes,  tot  sectae  diversissimae  apud  adversa- 
rios;  quid  aliud  clamant,  quam  Scripturara  esse  am- 
biguara  et  obscurara? 

Tertio  (  Daniel  )  ,  dicit  quod  ei  (  Anlichrislo  ) 
prospere  succedet,  donec  finiatur  ira  Dei:oppres- 
sit  papa  ut  voluit  sua  tyrannide  et  impielale.  tum 
politias  plurimas  ,  tum  etiam  innumeras  Eccle- 
sias. 

Et  hoc  qua  ratione ,  quo  auclore  probalis?  Pote- 
stisne  dicere,  quas  polilias  ,  quas  Ecclesias  ponti- 
fex  roraanus  oppresseril?quid  si  nos  contraderaun- 
slraraus  .  huic  lerliae  nolae  Arrtichrisli  nolam  pla- 
ne  contrariam  papae  convenire?  i\'ara  ab  eo  tempo- 
re,  quo  per  vos  papa  Anticbrislura  esse  coepit,  non 
raodo  non  crevit  ejus  imperium,  sed  semper  magis 
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^c,  magis  decrevil.  Leonis  mngni  lempore  ,  idest , 
aniiis  ceiilum  qiiinquiiginta  antequum  ALnlichristus 
veslra  senlenlia  nascerelur  ,  papa  roraanus  pluri- 
bus  genlibus  praesiiJebal,  quam  scse  romani  iinpe- 
rii  fines  exlendereiil.  Sic  enim  scril)it  idem  Lco 
serra.  1,  de  nalali  aposlidorum:  Per  sacram  u.  Pe- 
tri  sedeni  caput  orbis  effecla  (  Uoma)  laiius  prae- 
sideres  reliyione  divina,  quam  dominalione  ter- 
rena.  Quamvis  enini  muUis  aucta  vicloriis  ,  jiis 
iniperii  tui,  terra  marique  protulcris  ,  minus  ta- 
men  est,  quod  tibi  bellicus  tabor  subdidil,  quani 
quod  pax  christiana  subjecil.  El  Prusper  in  lib. 
de  Ingral. 

Scdes  Roma  Peiri,  quae  paslorali!?  honoris 
Facla  ca]>uL  mundo,  qaidquid  non  possidcl  armis, 
Religione  lenel. 

Al  postea  ,  Antichristo  ,  (  ul  vos  vultis  )  regnan- 
le,  paulalim  amisil  romana  sedes  Africam  pene  to- 
lara,  Asiae  maximain  parlem,  Graeciam  universam. 
Nostris  vcro  lemporibus  ,  quibus  vos  Anlichristum 
maxime  1'urere  vocireramini,  tam  prospere  ilii  o- 
mnia  succosserunl.utmagnamGermaniae  parlcm  a- 
miseril  ,  Sveliam  ,  Gotliiam  ,  Norvegiam  ,  Datiiam 
universam,  boiiam  Anghae  ,  Galliae,  lleivetiac,  Po- 
loniae  ,  Boemiae  ac  Pannoniae  pailem.  Itaque  si 
prospere  ag«M'e,  nota  est  Anlichrisli,  non  papa,  qui 
lol  provinciis  exutus  est,  scd  Lulherus,  qui  praedi- 
calione  carnalis  libcrlalis  tot  populos  seduxit  ,  et 
tam  prospere  egit  ,  ul  ex  privato  monacho  lotius 
Germaiiiae  prophcta  ,  el  quasi  papa  quidam  evase- 
ril,  Anlichristus  merito  dici  potesl.  Scd  pergc. 

Quarto  (Daniel)  ,  dicil  ,  eum  non  curaturum 
Deum  suorain  patrum.  Hoc  de  papa  vere  dlci  , 
superius  in  loco  Joannis  clare  probavimus.  Et 
nos  in  eodem  loco  idipsum  clarius  repiobavimus. 
Perge  igitur  ad  alia. 

Quinlo  ,  dicit,  non  curaturum  amorem  mulie- 
rum:  quodpapafecit,  tuni  praecipiendo  suis  cae- 
libatuni,  tuni  per  suas  sodoniiticas  libidines, 

Hic  omillu  dicere  de  lemeritale  vestra  ,  qua  quid 
libet  prouunciare  audclis:  parum  pensi  inlerim  ha- 
bentes,  possint  ne  probari  quae  dicitis,  an  non  pos- 
sint?  Illud  non  oinittam,  verba  Danielis  etiamsi  in 
textibus  gruecis  ila  soiicnl,  ul  vos  dicitis;  tamen  ex 
hebraico  ionle  in  conlruriam  plane  seiitenliam  a 
s.  Hieronymo  esse  translala:  sic  enim  ille  verliUE^f 
eril  in  coucupiscenVm  focminarum.  El  quamvis 
verba  hcbruica  OW^  n^^DH  '7y|  solum  sigiiificent 
incuncupisccntia  loemiiiaruiii,etnon  habeant  ullum 
adjunctum,  quo  intclligi  possit,  utrum  erit  aui  noa 
erit  Antichrislus  in  coucupiscentiis  foerainariim: 
duae  tamen  conjecturae  sunl ,  quae  versioiiem 
s.  Hieronymi  prubabiliorem  faciunt. 

Una,  quod  constet,  xintiochum,  de  quo  ad  lile- 
ram  Daniel  loquiiur,  et  qui  Anlichiisti  liguram  ge- 
rebat,  valde  addiclum  amoribus  foeminarum  luisse: 
Antioclous,  iiiquit  Hierunymus  in  Comm.  hujus  lo- 
ci,  luxuriosiasinius  fuisse  dicitur,  et  in  tantum 
dedecus  per  stapra,  et  corruptelas  venisse  reglae 
majc.statis,  ut  mii)ds  quoque  et  scortis  pubiice 
jungeretur,  et  libidinem  suam  poputo  praesente 
tumpleret.  Quud  cum  ila  sil;  quomodo  credibile 


cst  de  lali  rege  Diinlelem  diclurum  fuisse,  in  con- 
cupiscenliis  1'oeminarum  non  erit? 

Altera  conjectura  est,  quod  cum  Anlichrislus  Ju- 
daeorum  Messias  fulurus  sil,  et  Judaei  praetcr  cae- 
lera  boiia  uxoruin  mulliludinem  a  Messia  suo  expe- 
clent,  iion  est  ullo  modo  probabile,  Anliclirislum 
aut  imperalurum,  aul  laudaturum  coelibalum. 

Addo  posiremo,  quod  si  nota  esl  Antichrisli  coe- 
libalumindiceresacerdotibus,  non  solura  papa,  sed 
omiies  veteres  Palres,  et  ipsi  eliam  apostoli  Anli- 
chrisli  quidam  erunt.  Nam  (  ul  caetera  praelermil- 
lam  quae  suo  loco  adferentur)  audi  quid  dicant  J'a- 
tres  concilii  II.  carlhagin.  can.  2.  Omnibus  placet, 
ut  episcopi,  presbyleri,  diaconi,  vel  qui  sacra- 
menta  contreclant,  pudicitiae  custodes  etiam  ob 
uxoribus  se  abstineant.  ul  quod  apostoli  docue- 
runt,  et  ipsa  servavit  antiquitas,  nos  quoque  cu- 
stodiamus.  SerJ  perge. 

Sexto  dicil  (Daniel)  quod  colet  Deum  Iflaozim, 
idque  auro  et  argento,  quod  fecit,  dum  totani 
pietatem  in  eo  collocat,  ut  multa,  magnaque  lem- 
pla  splendide  extructa  omnigcnis  prcliosis  orna- 
menlis  nileant,  cantuque  reboent. 

De  Deo  Maozim  supra  mulla  dirla  sunt,  ubi  o- 
steridimus,  Deum  Maozim,  aut  ipsum  Antichrislum 
csse,  aul  ipsum  diabolum,  quem  occulte  Antichri- 
stus  colet.  Sed  videtur  raihi  nosler  Illyricus  Jesum 
Ghiistum  facere  Deum  3Iaozim,  quae  sane  intole- 
rabilis  blasphemia  est.  Nam  templa  omnia,  quae 
splendide  exstruuntur,  et  auro  atque  argenlo  a  ro- 
mauis  pontificibus  exornantur,  Chrislo  Deo  sacrari, 
ac  dicari  neino  est  qui  nescial;  igitur,  si  qui  ejus- 
modi  templis  colitur,  is  est  Deus  Maozim;  quis  non 
videt,  Chrislum  ipsum  esse  Deum  Maozim?  Neque 
vero  leraplorum  exslructio  atque  ornalus  ab  anno 
G66.  coepil,  quo  anno  advcrsarii  Antichrislum  ap- 
paruisse  voluiil,  sed  ante  hoc  lerapus  annis  ferme 
Irecentis. 

Audi  Eusebium  ex  versione  Ruflini  lib.  9.  hist. 
Eccles.  cap.  10.  Ex  quo  aderat  cunctis  velut  di- 
vino  munere  infusa  laetitia,  maxime  videntibus 
ea  loca,  quae  paulo  ante  inipiis  tyrannorum  ma- 
cliinis  fnerant  destructa,  re  divina  constructione 
clariora,  et  celsiora  consurgere,  templaque  ex- 
celsa  pro  humililnis  conventiculis  elevari.  Audi 
Cyrillum  llierosol.  Culech.  14.  Isti  qui  nunc  sunl 
reges,  pictatis  ergo,  argento  induentes  el  auro 
sanclani  hanc  Ecclesiam  resurreclionis,  in  qua 
nunc  sunius,  exstruxerunt.  et  argenteis  monu- 
menlis  splendidani  effeccrunt. 

Vide  praetcrea,  si  libet,  de  lemplorum  Chrislia- 
norum  magnificcnlia.  et  splendore  sacrorum  vaso- 
rum  Ecclesiae.  Euscbium  lib.  3.  et  4.  de  vita  Con- 
sluiil.  Gregurium  nissenum  in  orat.  de  s.  martyre 
Thcodoru.  Gregorium  nuziiinzeimm  Oral.  1.  in  Ju- 
lian.  Chrysoslomum  hom.  C6.  ad  pop.  Anlioch.  Cy- 
rilluin  alexamlriiium  lib.  de  recta  fide  ad  Reginus, 
Dumusum  in  vitu  s.  Sylvestri.  Ainbrosium  lib.  2.  (le 
OITir.  cap.  21.  Hieronymum  in  Com.  ciip.  8.  Za- 
chur.  Augustinum  in  psulm.  H3.  Puuliiium  nulali 
tertio  s.  Eelicis,  Prudciitiuin  in  hymno  de  s.  Liui- 
rentio,  et  Procopium  in  lib.  de  aedific.  Juslin.  Ili 
cerle  omncs  ante  tcmpuru  Antichrisli  florueruul, 
el  tamen  ea  tcstanlur  fuisse  sua  quisque  aelale  ac- 
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dificia  cl  ornamenla  lemplornm  Chrislianorum,  ut 
ea  quae  nunc  cernimus,  cura  illis  nullo  modo  com- 
parari  possint. 

Seplimo  dicit  (Daniel)  fore,  ut  Anlichristus  di- 
iel  suQS  socios,  id  papa  fecit. 

Scilicel,  valde  dilavil  Joannem  Eckium,  Joannem 
Cochlaeum,  Joannem  Roffensem,  Latomum,  Drie- 
donem,  Tapperum,  Pelrum  a  Soto,  et  alios  tam 
multos  doclissimos  viros,  qui  cum  dies  et  noctes 
laborarent,  ut  vestros  furorcs  comprimorenl,  ne 
obulum  quidem  unquam  a  romano  ponliflce  acce 
perunt;  quamquam  ncqne  ipsi  mercedem  ab  homi- 
ne  expetebant,  qui  pro  Dci  gloria  potissirnum  labo- 
rabant.  Quod  si  romanus  pontifex  opuienta  sacer- 
dolia  cardinalibus  et  episcopis  attiibnit,  non  tam 
ipse  eos  dilare  censendus  est,  quam  fidelium  pic- 
las,  quae  ejusmodi  proventus  Ecclesiis  donavit. 

I'ergit  Illyricus:  Paulus  2.  Thessal.  2.  quinqne 
fioias  Antichrisli  praeter  praedictas  ponit.  Prima, 
quod  in  lemplo  Dei  sedebit.  Iloc  facil  papa.  se 
Christi  vicariiim  fingendo,  et  in  conscientiis  ho- 
minum  rcgnando.  Si  enim  se  Christi  hostempro- 
filereiur,  nt  Mahometes.  esset  exlra  Ecclcsiam. 

Sed  Paulus,  Illyrice,  non  solum  ail,  Antichristum 
sessurum  in  templo-Dei  (  onmis  enim  episcopus 
sedet  in  templo  Dei),  sed  explicat  mofluin  quo  ille 
in  tempio  Dei  sessnrus  est,  dicens,  Oslcndcns  seip- 
$um  o-i  iq\  Qebq:  Papa  vero  .  tc  teste  .  vicarium 
Dei  se  facit,  ac  per  hoc  non  Deum.  Ner  enim  vica- 
rius  Dei,  Deus  esse  potest,  nisi  lingas  Deos  mino- 
res  el  Deos  majores.  Deinde  quaero  abs  le:  si  papa 
non  est  extra  Ecclesiam,  ut  tu  hoc  loco  dicis,  ac 
proinde  est  intra  Ecclesiam;  ubi,  quaeso,  tu  es  cum 
luis?  nonne  extra  Ecclesiam?  Ecclesia  enim  una 
est.  et  in  illa  sedel  papa;  vos  igitur  qui  in  illa  non 
estis,  in  nulla  estis.  Sed  audiamus  caetera. 

Secunda,  quod  ait,  jam  mysterium  agt:  id  opi- 
nor  eo  spectare,  quod  episcopus  romanus,  paulo 
post  coepit  caput  efferre  supra  alios. 

Nimirum,  idest,  quod  ego  supra  breviter  anno- 
tavi,  sequulus  l\icolaum  Sauderum,  qui  antea  idip- 
sum  viderat,  et  scripserat;  vobis  s.  Petrum  Anti- 
christum  esse:  Simonem  vero  maguni,  aut  Kero- 
nem,  Chrislum.  Paulus  enim  non  ait,  mysterium 
iniquitatis  paulo  post  operabilur,  sed  jam  operatur: 
quare  si  hoc  mysterium  ad  romanum  pontificem 
pertinet,  ad  s.  Pelrum  perlineat  necesse  est:  et  si 
h.  Petrus,  quod  horret  animus  cogitare;  et  manus 
trepidal  scribere,  Antichrislus  fuil:  quis  non  videat 
Siujonem.  et  IVeronem  s.  Pclri  hostes,  Christum  et 
Deum  fuisse?  Sed  habeas  tibi  ejusmodi  Deos  et 
Christos,  nec  enim  invidemus.  Pergit. 

Terlia,  quod  dicit.  Antichristumventurum  cum 
signis  mendacibus:  quodpapa,  teste  experientia, 
fccit. 

Quarla.  quod  miltet  Deus  efficaciam  iltusionis: 
quvd  in  papatu  manifesie  accidit.  Omnia  enim 
longe  firmius  credidimus  papae,  quam  Deo. 

I)e  miraculis  Antichristi  supra  disseruinnis  cap. 
15.  et  mendacium  est  impudenlissitnura,  quod  de 
cxperientia  Illyricus  dicit:  nam  pontinces  nec  ve- 
ra.  nec  falsa  ulla  miracula  fccerunt,  ncque  hoc  sae- 
culo,  nec  superiore,  quibus  tanien  Anlichrislura 
maxime  regnare  dicunt.  Quod  vero  addit  de  cCDca- 


cia  illusionis;  nerno  non  videt,  quam  facile  in  ad- 
vf^rsarios  retfirqueatur.  Quae  cnim  major  efricacia 
iilusionisfingi  polest.quam  ut  inveniantur  hoc  tem- 
pore  qui  malmt  duobus  aut  tribus  apostalis  fidem 
habere,  quam  Eccl(>siae  universae,  omnibus  con- 
ciliis,  et  oranibus  Patribus,  qui  praeler  doctrinam 
admirabilem,  el  viiae  sanclilalem  exiuiiara,  signis 
eliam  et  miraculis  plurirais,  et  maximis  claruerunt? 

Jam  vero  quod  ex  Amhrosio,  ul  quinlam  nolam 
explicet,  adfert  lllyriciis,  supra  est  rcfulatum  m 
sccunda  demonstratione,  qua  probavimus,  Anti- 
christum  nondum  venisse. 

Addit  postremo  Illyricus  quaedam  ex  epist.  ad 
Timolh.  1.  ad  Tim.  i.  postrcniis  temporibus  di- 
scedent  quidam  a  fide.  Papa  negat  esse  atiam 
fidempraeler  historicam.  Aliendent  spiriiibus  im- 
postoribus.  Papa  oninia  visionibns  spirituum,  et 
animarum  probat:  prohibebunt  conjugium,  et  ci- 
borum  %isuni;  horuni  utrumque  de  papa  verissi- 
mum  et  noiissimum  est. 

Sed,  bone  vir,  papa  unam  esse  fidem  a  Paulo  di' 
dicit;  tu  videris,  unde  praeter  unnm  fidem  aliara 
didiceris:  Unus  Deus,  inquit  a|)oslolus  ad  Ephes. 
4.,  una  fides,  unum  baptisma.Nec  istam  unam  fi- 
dem  Paulus  unquam  definivit,  esse  fiduciam  inni- 
lentem  promissioni  et  verbo  Dei,  ut  vos  definilis 
Cent.  I.  lib.  2.  cap.  4.  col.  202.  Sed  aitad  Rom. 
cap.  10.  HoG  est  verbum  fidei  quod  praedicamus, 
qnia  si  confitearis  in  ore  tuo  Domiimm  Jesum, 
et  in  corde  tuo  credideris  ,  quod  Deus  illum  su- 
scitavit  a  mortuis.salvus  em.  Et  ad  Ilebr.  cap.11. 
6icil:Fide  credimus  aptata  esse  saecula  verbo  Dei. 

Quis  autem  ncscit,  ad  sacram  hisioriam  perline- 
re,  cl  Christum  a  morluis  resurrexisse,  el  suecula 
verbo  Dei  esse  aptata?  Nec  taraen  nos  istam  unam, 
solara,  et  veram  fidem,  qua  ccrlissime  crediuuis 
quidquid  Deus  per  apostolos  et  piophctas  revelare 
dignalus  est,  fidem  historicam.  sed  fidem  caiholi- 
cum  nominamus:  vobis  enim  relinquimus  vocura 
noviiates. 

Quod  addis,  papam  omnia  probare  visionihus 
spirituum  et  aniinarum,  nescio  quis  tibi  spiritus  re- 
velaverit.  l\"os  eniui  ad  ea  confirinanda.  quae  ad 
statura  animarum  pertinent,  interdum  aliquid  ex 
animarum  apparitionibus,  a  probatis  ac  vetustis 
auctoribus  scriplis,  adferimus.  Quale  est  illud  quod 
scribil  Euscbius  de  apparitione  sanclae  Potamienae 
lib.  6.  hist.  Ecclcs.  cap.  5.  el  illud  quod  refert  d. 
Augnslinus  de  apparitione  s.  Fclicis  nolani  lib.  de 
cura  pro  mort.  cap.  1G.  Ad  alia  vero  confirmanda 
dogmala  nescio  quis  unquara  catholicorum  visiones 
animarum  atluleril?  Sed  non  est  hec  primum  ve- 
struiu  raendaciuin. 

Quod  ultimo  loco  adfers  de  prohibilione  cibo- 
rum  et  conjugii,  satis  pcrspicue  retellilur  ab  Au- 
guslino  lib.  .^0.  cont.  Eaust.  cap.  6.  ubi  sic  ait:  Si 
ad  virginiiatem  sic  hortaremini,  quemadmodum 
hortatur  apostolica  doctrina:  Qui  dat  nuptum 
bene  facit,  et  qui  non  dat  nupiurn,  melius  fa- 
cit:  ul  bonas  csse  nuptias  dicereiis.  sed  melio- 
rem  virginiiaiem,  sicut  facit  Ecclesia.  quae  vere 
Chrisii  est  Ecdcsia;  non  vos  Spiritus  mnclus 
iia  praenunciaret,  dicens,  proJdbentes  nubere. 
lile  enim  prohlbet,  qui  hoc  malum  esse  dicit, 
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non  qui  huic  bono  aliud  melius  anteponit.  Et 
iiifrii:  Videtis  crgo  muUum  interesse  inier  hortan- 
tes  advirginitalem,  bono  minori  bonum  amplius 
praeponendo:  et  prohibentes  nubere,  concubi- 
tum  propagalionis,  qui  solus  proprie  nuptialis 
est,  veheinentius  accusando:  Multum  interesae 
inter  abstinentes  a  cibis  propter  sacratam  signi- 
ficationem,  vel  propter  corporis  casligdtionein, 
et  abstiiientes  a  cibis,  quos  Deus  creavit,  dicc.n- 
do ,  quod  eos  Deiis  non  creavit.  Proinde  illa 
doctrina  est  prophetarum.  et  apostolorum,  haec 
daemoniorum  meiidaciloquorum.  Hnec  Augusli- 
iius  pro  se  et  pro  nobis.  Neo  esl  opus  aliquid  ad- 
dere. 

Concludit  lilyricus:  Constat  ergo  ex  hisce  si- 
gnis,  papam  esse  illum  ipsum  verum  Antichri- 
stum,  de  quo  Scripturae  vaticinatae  sunt. 

Sed  aplius  forlasse  conclusissel  hoc  raodo;  con- 
stat  ergo  ex  hisce  mendaciis,  IlIyricLun  esse  unum 
ex  praecursoribus  iliius,  quem  impudenlem  ore  fu- 
turum  esse  s.  Daniel  muilo  anle  praedixit. 


CAPUT  XXII. 


Refelluntur  ineptiae  Tilmanni. 


Tilmannus  Ileshusius  in  lib.  quem  inscripsit  de 
sexcentis  erroribus  ponlificioru-n,  cum  debuisset 
inscribere,  de  sexcenlis  mendaciis  Lutheranorum, 
proprium  tilulum  de  Aniichristo  fecit,  is  est  33.  li- 
lulus,  et  complectitur  errores  quatuor.  Sic  igitur 
ait: 

Primo,  Ponti(icii  dicunt,  Antichristum  ex  Ba- 
bylonia  de  tribu  Dan  vcnlurum  esse.  Compen- 
dium  Theologiae  lib.  7.  cap.  8. 

Habemus  gratias  Tiimanno,  qui  tam  anliquos  et 
lam  sanclos  ponlificios  esse  docet.  I\am  si  ponli- 
ficii  sunl  qui  dicunt,  ex  tribu  Dan  Anlichrislum 
venlurum:  certe  Pontificii  sunt  Irenaeus  ,  Hippoly- 
lus,  Ambrosius,  Auguslinus  ,  Prosper  ,  Theodore- 
lus  ,  Gregorius  ,  Beda,  Arethas  ,  Ruperlus  ,  An- 
selmus  el  Richardus  :  hi  enim  omnes  ,  ut  su- 
pra  ostendimus  cap.  12.  comrauni  consensu  do- 
cent.  Antichrislum  nascilurum  de  tribu  Dan.  Sed 
perge. 

Secundo,  Papistae  neganl,  romanum  pontifi' 
cem  cumsuo  sodalitio  esse  verum  Antichristum, 
cum  id  validissimis  et  apertissimis  verbi  divini 
testimoniis  comprobetur,  et  demonstretur . 

Sed  nos  isla  testimonia  nondum  vidimus:  noc  in 
noslris  Bibliis  hebraicis,  graecis  ,  lalinis  usqnam 
exslanl.  Quae  enim  a  veslris  teslimoniaadferuntur, 
romanum  ponliGcem  ne  nominant  quidem. 

Terlio  ,  doceiit  ,  Antichristum  tantum  tribus 
annis  cum  dimidio  regnaturum.  Compendium 
theologiae  elc. 

Hic  vero  immorlales  libi  gralias  agimus  ,  quod 
Papislas  esse  falearis,  non  solum  omnes  veleres 
Patres,  verum  etiam  Danielem  prophetam,  ct  Joan- 
nem  evangelislam.  Ei  saoe  miseret  me  tui  et  tuo- 
rum,  quibus  fjiecem  dumtaxat  scriplorum  resorvas, 


omnibus  doctis,  el  probalis  Palribus  ad  Papistas 
ablegalis.Vide  si  placel  quae  supra  docuimus  cap. 
8.  nlque  inveniens,  diserlis  verbis  docuisse,  quod 
lu  Papislas  docere  affirmas,  Irenaeum  ,  Hippoly- 
lum,  Cyrillum,  Hieronymum,  Augustinum  ,  Theo- 
derelum,  Primasium,  Arelham,Bedam,Anselmum, 
Richardum,  lUipertum,  et  etiam  Danielem  el  Joan- 
nem. 

Quarto,  doccnt,  Antichristum  interfectum  iri 
in  monte  oliveti.  Compendium  theologiae  lib.  7. 
cap.  14. 

At  hic  quoque  magnos  viros  Papislas  facis.  Si- 
quidem  Anlichrislum  in  raonte  oliveli  interficien- 
dum  esse,  ex  ipso  Daniele  et  Isaia  colligit  Hiero- 
nymus  in  Comm.  cap.  11.  Danielis.  Theodoretus 
quoque  in  eumdem  locum  scribens,  etiamsi  mon- 
tera  oliveti  non  nominat,  alTnmat  tamen,  Antichri- 
stum  non  procul  a  Hierosolyma  esse  necandura. 
Sed  videamus  jam  quibus  argumenlis  errores  prae- 
diclos  refellas.  Subjicis  enim  continuo  antidotura 
in  haec  verba. 

Nugae  pontificiae  de  Aiitichristo  ,  qiiia  nullo 
testimonio  sacrae  Scripturae  nituntur.  rejicien- 
diie  et  detesiandae  sunt.  i\am  ,  ut  Hieronymus 
roete  loquitur,  quod  in  Scriptura  auctoritatem 
non  habet,  eadem  facilitate  contemnitur,  qua  as- 
seritur.  Et  Paulus  monet ,  ut  nobis  caveamus  a 
traditionibus  hominum,  Coloss.2.  Hoc  autem  di- 
co,  ne  quis  vobis  falsis  rationibus  imponat  etc. 
Item:  Yidete  ne  quis  vos  depraedetur  per  philo- 
sophiam  etc.  Ex  verbo  Dei  petendum  est  quid 
sit  de  Antichristo  sentiendum,  ut  1.  Joan.  2.  Quis 
est  mendax  nisi  qui  negat  Jesum  esse  Christum? 
hic  est  Antichristus.  Ilem  2.ThessaI.  2.Homo  pec- 
cali  et  fdius  pcrditionis  effert  sese  super  omneni 
Deum  etc.  Iiem.  Maith.  24.  Exorientur  pseudo- 
christi,  et  pseudoprophetae  ,  et  edent  signa  etc. 
Daniel.  11.  Et  faciet  monitionem  Dei  Maozim  etc. 
Item  Apocal.  11.  Et  vidi  mulierem  ebriam  de  san- 
guine  sa^ictorum,  et  de  sanguine  marlgrum  Jesu. 
Ex  his  sacrae  Scripturae  telimoniis  liquido  ap- 
paret  ,  quae  sit  (ides  christiana  de  Anticliristo  , 
quem  Christus  et  apostoli  praedixerunt  ventu- 
rum.  Et  cum  luce  meridiana  clarius  sit,  singula 
exactissr.ne  congruere  in  romanum  pontilicem ; 
dubitari  non  debet,  quin  romanus  ille  tyrannus 
pessiinus  sit  Anii^^liristus.  Haec  ille. 

Non  erit  molestura,  credo,  si  haec  tua  argumen- 
ta  propter  rudiores  ad  formam  syllogisticam  revo- 
cemus,  et  inde  confutationem  supra  scriptorum  er- 
rorum  apertissime  concludamus.  Sic  igitur  refelli- 
tur  error  primus.  Kugae  pontificiae,  quia  nullo  te- 
stimonio  Scriplurae  nilunlur  ,  rejiciendae  et  dete- 
standae  sunt:  at  Verbum  Dci  clamal:  QuinegatJe- 
sum  esse  Christum,  hic  est  Anlicliristus ,  1.  Joan. 
2.  igilur  orror  est  dicere,  Antichrislum  ex  Iribu  Dan 
esse  venlurum. 

Aller  error  ita  confulalur.  Ut  Hieronymus  recte 
dicit  ,  Quod  in  Scriptura  non  habel  aucioritatem  , 
eadcm  facililale  contenmilur  ,  qua  asserilur  :  sed 
Paulus  ait  ;  Homo  peccati  et  perditionis  filius  ef- 
fert  sese  super  omnem  Deum  ,  2.  Thess.  2.  igitur 
crrant  Papistue  cum  neganl,  papam  esse  Anlichri- 
slum. 
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Tertius  sio  ,  et  fortius  ,  quia  ex  du;ibus  Scriplu- 
is;  Paulus  ail:  Hoc  autem  dico,  ne  quisvobis  fal- 
sis  rationibus  imponal  etc.  Coloss.  2.  at  exori(;n- 
lur  pseudochristi  ,  et  pseudoprophetae  ,  et  edcnl 
signa  etc.  Mnllh.  24.  igilur  error  Ponlificiorum  in- 
lolerabilis  est ,  qui  Anlichrislum  Iribus  annis  cum 
dimidio  regnalurum  dicunl. 

Poslremus  sic,  et  forlissime,  quia  ex  tribus  Scrip- 
turis.  Paulus  monet:  Videte  ,  ne  quis  vos  deprae- 
detur  per  philosophiam  etc.  Coloss.  2.  alqui  x\iiti- 
christus  faciel  munilionem  Dei  Maozim,  Daniel.  II. 
et  Joannes  vidit  muiierem  ebriam  de  sangiiine  san- 
ctorum,  Apocal.17.  errant  igilur  tolo  coelo  Papistae 
cum  dicunt,  Anlichrislum  in  monte  oliveli  esse  oc- 
cidendiuu. 

Dabil  veniam  candidus  leclor  ,  quod  ila  ridicule 
Tilmannum  exccperim.  Coegit  enim  me  impuden- 
lia  hominis,  qui  cum  nihil  udferat  dignum  confula- 
lione:  tamen  ila  garrit,  ila  gloriatur  ,  ac  si  ^emon- 
slrationes  mathematicis  certiores  et  clariores  in  mc- 
dium  altulisset. 


CAPUT  XXllI. 

Refelluntur  mendacia  Chylraei. 

David  Chylraeus  in  Com.  cap.  9.  Apoc.  explicans 
visionem  illam  Joannis,  qua  quinlo  angelo  tuba  ca- 
nente  primum  visa  est  ingens  stella  de  coelo  cade- 
re  in  terram.  cui  data  est  clavis  putei  abyssi:  dein- 
de  visus  est  fumus  ex  abysso  densissimus  ascende- 
re  ,  qui  solem  et  aerem  obscuravit  :  postremo  ex 
fumo  visae  sunt  prodire  locustae  quaedam  admiia- 
biles,  quae  paulo  post  etiam  equorum,  et  leonum, 
et  scorpionum  ,  et  hominum  armatorum  speciem 
prae  se  ferebant.  Hanc,  inquam,  visionem  Chylrae- 
us  explicans  ,  ita  eam  romano  ponlifici  convenire 
existimavit .  aiquc  ab  aliis  existimari  voluit,  ut  di- 
cerel:  Xnlichristum,  seu  ordinem  papatus  roma- 
ni  in  hac  visione  describi,  non  dubium  est. 

Et  quidem  initium  hujus  visionis  ab  anno  Domi- 
ni  600,  sumendum  esse  docel,  ac  stellam  illam  de 
coelo  cadentem  Gregorium  magnum  romanum  pon- 
lificem,  ejusque  successores  esse,  qui  abjectis  cla- 
vibus  regni  coelorum,  claves  pulei  abyssi  recepe- 
runt.  Fumum  ex  puteo  prodeunlem  essc  corru- 
ptelas  doctrinae.  variasque  Iradition^is  pontificum 
romanorum.  Denique  examen  locustarum  vull  esse 
episcopos,  clericos,  monachos  etc.  ac  ut  lumum 
istum  aliquo  modo  dissiparet,  proposuit  antilhesim 
doctrinae  pontificiae  et  evangelicae,  seu  antichri- 
stianae  et  chrislianae,  quae  duodecim  articulos 
quasi  alleruni  symbolum  aposlolicum  comprehen- 
dit. 

Sed  haec  ejus  senlentia  mullis  modis  refelll  po- 
test.  Primo,  quoniam  nuUo  teste  nilitur.  Veteres 
enim  interpretes,  ut  Arethas,  Beda,  Primasius,  An- 
selmus,  Ruperlus,  et  alii  in  hunc  locuin  per  stel- 
lam  illam  quae  de  coelo  cecidil.  diabolum  inlelli- 
gunt,  non  episcopum  aliquem.  De  diabolo  enim  di- 
citur  Isa.  14.  Quomodo  cocidisti  de  coelo  Lucifer, 
qui  mane  oriebaris?  Et  quia  diabolus  multo  aiile 
cecidit  qu.am  Joannes  Apocalypsim  scriberel;  pro- 


pterea  notanl  Patres,  non  esse  dictum  a  Joanne; 
Yidi  stellam  de  coelo  cadentem.  sed  vidi  stellam 
de  coelo  cecidisse  in  terram.  Vidit  enim  Joannes 
stellam  illani  per  terram  jam  repentem,  quae  olini 
in  coelo  clarissime  fulserat.  Diabolo  etiam  aplissi- 
me  convenit,  quod  sequilur:  Et  data  est  ei  clavis 
putei  ahyssi.  llt  enim  Cliristus  habel  et  communi- 
cat  suis  claves  regni  coelorum,  et  regnat  in  men- 
tibus  fidelium  et  picrum:  ita  diabokis  habet  claves 
pulei  abyssi,  et  regnat  in  filiis  diffidentiae,  el  in 
Scripluris  passim  vocalnr:  Princeps  tenehrarum, 
princeps  hujus  mundi,  Deus  hujus  saeculi,ionn. 
12.  et  14.  2.  Corinlh.  4.  Ephes.'  G.  Coloss.  1.  et 
alibi.  Ipse  quoque  esl,  qui  Deo  permitlenle  fumuiu 
ex  puleo  emiltit  errorum:  et  qui  nova  locustarum 
examina,  idest,  novos  haeresiarchas  cum  exercili- 
bus  suis,  singulis  pene  saeculis,  in  Ecclcsiae  fines 
immittit.  Secundo,  quia  Chytraei  senlentiae  repu- 
gnat  quod  ait  Joannes  in  hoc  eodem  capile  de  se- 
xto  angelo,  et  sexla  persequutione.  Nam  s.  Joan- 
nes  in  8.  et  9.  cap.  Apocal.  describit  per  lubas  sex 
angelorum  sex  persequuliones  haereticorum,  quae 
fulurae  erantalempore  aposlolorum  usque  ad  mun- 
di  consummalionem.  El  ipse  idem  Chytraeus  pcr 
primam  liibam  intelligit  non  male  haeresim  Ebio- 
nilarum.  quac  lempore  aposlolorum  excilala  esl: 
per  secundaiii  inteliigit  haercsim,  quae  poslea  se- 
quut.i  ost  Gnosticorum:  per  terliam,  haeresim  ad- 
huc  posteriorem  Samosaleni  el  Arii:  per  quartam, 
liaeresim  Pelagii,  quae  illis  omnibus  poslerior  fuit. 

Jam  vero  si  per  quintam  inlelligilur  Anlichristi 
romani  persequulio.quae.ut  ipsi  eliam  f;ilenlur,no- 
vissima  persequulioest,  quid  inlelligemus  persex- 
tam  tubam?  Itespondet  Chytraeus:  per  sextam  tu- 
bam  significari  persequulionem  Maliumeli  et  Tur- 
carum.  Sed  hoc  non  recle  dicilur,  tum  quia  Mabu- 
melani  non  h;ierclici,  sed  pagani  sunt,  tum  etiam 
qui.i  Mahumeli  persequulio  non  sequelur  Anlichri- 
sli  persequutionera,  sed  praecedet,  ut  nos  existi- 
mamus,  vel  simul  peragelur,  ut  Chytraeus  dicit. 
Ilaque  confundere  cogitur  Chylraeus  tubam  quin- 
l;im  cum  sexta,  cum  laraen  reliquas  ad  diversa  lem- 
pora  salis  aperlc  retulerit.  Melius  igilur  calholici 
per  scxlam  tub.im  intelligunt  Antichrisli  persequu- 
tionem,  quae  vere  postrema,  et  gravissima  erit:  per 
quintam  aulem,  haeresim  aliquam  valde  pernicio- 
sam,  quae  Antichrisli  tempora  proxime  antecedet, 
qu;im  quidem  esse  haeresira  Lulheranam  raulli  val- 
de  probubiliter  conjiciunl. 

Tertio,  quia  toto  coelo  aberrat  Chylraeus.  cum 
stellam  cadentem  s,  Gregoriura  essc  docet.  Siqui- 
dem  s.  Gregorius  si  ulla  fides  historicis  haberi  po- 
test,  non  de  coelo  ad  terram  cecidit,  sed  de  lerra 
ad  coelum  ascendit.  Nam  ex  praetore  monachus, 
ex  monacho  episcopus  factus  est,  nec  unquam  ab 
episcopatu  ad  praelur;im,nec  a  monachatu  ad  sne- 
culum  rediit.  Quomodo  eliam  Basilius,  Nazianze- 
nus,  Clirysostomus  graeci:  Marlinus,  Paulinus.  et 
Augustinus  latini,  ex  satcularibus  monacbi,ex  mo- 
nachis  episcopi  facti  sunl,  nec  uilus  dixit  unquam 
eos  proplerea  de  coelo  in  lerram  cecidisse.  Deinde 
Gregorius  contincnlia  ,  sobrietate,  amore  rerum 
coeleslium  nulli  luit  secundus:  bumililate  autem 
pene  onmibus  praestilil:  el  tamen  audct  Chylraeus 
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dicftrc,  eum  dc  coelo,  idesl,  a  vila  coclesti  ad  ter- 
ram,  hoc  csl,  ad  vilam  terrenam  et  deliciosam  ce- 
cidissc.  Dciiiqiie  ipsc  quoquc  Lutlieriis  Gregorium 
sanclum  ponliliccm  fiiisse  dicilin  Suppnl.  lempor. 
et  Lullieruin  sequntiis  Theodorus  Bihliander  lab. 
10.  Chronol.  euindcm  Gregorium  niiris  hiudibus 
cfiert,  et  quanlum  profeceril  in  sludio  pielalis  ct 
doclrinae,  ex  Hbris  ejus  cognosci  posse  dicil:  quod 
sane  verissimum  esl:  spirant  enini  seripla  ejus  ad- 
mn"abileni  sanclilalem.  Nec  minns  vanum  esl,  quod 
addil  de  fumo  putei  idem  Ghylraous.  quem  inlcr- 
prelalur  corruplehis  doctrinae  a  Gregorio  ct  suc- 
Cfssoribus  in  Ecclesiam  inlroduclas.  Gregorius 
eniin  nihil  novavit,  quod  alliiiel  ad  doctrinam:  quod 
vero  ad  ritus  et  disciplinam  pertinet,  multa  corre- 
xil  quae  per  abusum  irrepserant,  mulla  restitiiit 
quae  negligentia  lemporum  ohlilcrala  fuerant,  pau- 
ca  admodum,  eaque  maturo  consilio  inslitiiit  nova, 
uC  cognosci  polest,  lum  ex  libris  qualnor  de  vita 
ipsius,  a  Joanne  Diacono  scriplis,  tum  ex  epist. 
ejus  63.  lib.  7.  uhi  ralionem  reddil  riluum,  quos 
renov;ivit,  vel  insliluil.  Sed  maxime  hoc  ipsum  pla- 
num  iiet,  si  percurramus  ipsam  anlithesim  doctri- 
riae  evangelicae  et  ponlificiae,  quam  Chylracus  pro- 
ponit,  et  ad  quam  saepius  poslea  lcclorcs  suos  re- 
nutlil.  Sic  igilur  ait. 


I. 


Dc  vera  Dei  agnilione,  et  invocatione. 

Fjvanfiolion  docet,  unum  solum,  Deum  invocan- 
dum  el  colenduni  ei^se.  mrnt  se  in  suo  verbo  coli 
praecejyit.  et  omnem  (iduciam  salulis  nostrae  in 
sola  bonitole  et  misericordia  Dei  collocandOum 
csse.  Pontillcii  jubent,  non  unum  solum  verum 
Deum.  sed  eliam  homines  mortuos.  seu  sanctos 
invocare,  ct  inpericulis  opem  et  anxiliumpelere 
o,t  expeclare  etc.Deinde  etiam,  plane  ethnico  mo- 
re,  alligant  invocalionern  et  cultum  Dei  ad  cer- 
ias  ytaiuas,  perinde  «c  si  ad  honc.  aul  illam  sta- 
luam  invocanti,  Deus  magis  propitiiis  sil,  quam 
aiibi. 

Quoniam  de  his  controversiis,  quae  in  hac  anti- 
Uiesi  atlinguntur,  nos  alibi  copiose  disseruimus: 
bic  solum  brevissime  dcmonslrabimus,  ncc  pugna- 
re  cum  verbo  Diu,  nec  coepisse  tempore  s.  Grego- 
rii  eam  doclrinam,  quae  a  Chylraeo  ponlificia  no- 
minatur. 

TgilurverbumDei  docelquidcm,  unnm  solnm  De- 
nm  colendum  et  invocandum.ea  invocaliune  el  ado- 
ralione,  quae  soli  Deo  debelur:  nec  enim  palitur 
Deus  verus,  qui  est  eUim  Deus  Zeloles,  ul  creatu- 
ram  quaraHbel  pro  creatore  habeamus.  Interim  la- 
men  idem  ipsum  verbum  Dci  jnbet,  ul  creatnras 
excellentiores  honoremus,  quasdam  eliam  invoce- 
mus,  non  quidein  ul  Deos,  sed  ut  Deo  caras  el  fa- 
miliares.  Quemadmodum  reges  moleste  quidpm 
ferrent.  si  regios  honores  in  servos  suos  conferri 
viderenl:  qui  liimenlibenter  accipiunl,  cum  eosdem 
suos  servos  honorari  etoliservari  conspiciunt:  .ido- 
rate,  inquit  David  in  psi\\.  9^.  scabellum  pedum 
ojus.  Et  Job  cap.  5.  Voca,  inquil.  si  esl  qui  libi  re- 
sf.ondeat,  et  ad  atiquem  sanctoruin.  ctmvertere. 


QuocircaAbdias,virmagnus  et  snnclus,adoravitHe- 
liam  proniisin  lcrram,3.Heg.lH.El  filii  prophelarum 
rum  andivissent  requicvisse  spirilum  ileliae  super 
Ileliseum.  accedenles,  adoraverunt  euni  proni  in 
terram,  4.  Reg.  2.  El  aposlolus  Paulus  in  singulis 
fere  epislolis  iinploral  oraliones  Chrislianorum,  ut 
per  eas  liberctur  a  multis  pcriculis.  Nec  ulla  ralio 
reddi  potest,  cur  minuatur  honor  Deo  debilus,  si  a 
sanctorum  spiritibus  poslulemus  ,  ut  pro  nobis 
Deum  orenl  ,  el  noii  minualur  ,  si  illud  idem  a  vi- 
venlibus  postulemus. 

Denique  b.  Ambrosius  annis  200.  anliquior  s. 
Gregorio  fuit,  el  lamen  in  lib.  de  vid.  ita  loquilur: 
Ohsecrandi  sunt  angeli,  quinobis  adpraesidium 
dati  sunt:  Martyres  obsecrandi,  quorum  videmur 
7iobis  quoddam  corporis  pignore  patrocinium 
vindicare.  Et  infra  :  Non  erubcscamus  eos  inter- 
cessores  nostrac  infirmitatis  adhibere  etc. 

Porro  ad  slaluas  sanctoruin  .  ad  memorias  mar- 
tyrum  ,  et  caetera  monumenta  religiosa  non  alitcr 
alligamus  cullum  el  invocationem  ,  quam  alligave- 
rit  olim  Deus  ad  sancluarium,  sive  ad  lemplum  Sa- 
lomonis.  Etsi  enim  ubiqne  Deus  non  audil  ,  el  in 
omni  loco  levare  possumus  mnnus  ad  Deiim;  lamen 
nnn  sine  caussa,  Spiritus  sanclus  apud  Isaiam  cap. 
50.  el  Chrislus  apud  Matth.  cap.  21.  Templum  Dei 
domum  oralionis  vocarunl:  nec  sine  caussa  piissi- 
mus  imperalor  Theodosius  (  ul  interim  plurima  a- 
lia  anliquilalis  exempla  praeleroam)  circuibat  cuni 
sacerdotibus  et  populo  omnia  oralionum  loca,  anle 
martyrum  el  apostolorum  lliecas  jacebatcilicio  pro- 
stratus,  et  auxilia  sibi  fida  sanclorum  intercessione 
poscpbat.  El  cerle  Theodosius  ,  qui  hoc  egit  ,  et 
Riininus  ,  qui  hoc  sciibil  lib.  2.  hisl.  Eccles.  cap. 
33.  S.  Gregorium  annis  ferme  ducentis  praecesse- 
runl. 


II. 


De  offcio  el  beneficiis  Christi. 


Evangelion  docet.  propter  unicum  et  solum  Fi- 
lium  Dei  Dominum  nostrum  Jesum  Christum  pro 
nobis  crucifixum  ,  mortuum  .  et  resuscitatum  , 
gratis.  non  propter  ulla  nostra  opera.  aut  meri- 
la,  nobis  remissionem  peccalorum.  e'  salutem  ae- 
ternam  donari.  Et  quidem  limic  solius  Dei  hono- 
rem  proprium  esse  .  ut  dicitur  Isaiae  43.  Ego 
sum  ,  ego  sum  ipse  ,  qni  deleo  iniquitates.  Item; 
Non  est  in  aliquo  alio  salus.  Poniificii  contra  do- 
cenl,non  propler  solius  Christi  meriium.sed  par- 
iim  propter  Chrisium  ,  partim  propter  nostram 
conlriiionem.  et  obcdienlianiMU  bona  opera  nos  | 
jusiificari,  et  salvos  jieri  etc. 

Non  hoc  habel  calholica  doctrina.ut  parlim  prop-  - 
ter  Chrislum  ,  parlim  propter  opera  sua  jnstillcen-  % 
tur  peccatores,  quasi  etiam  sine  Chrislo  ipsa  ope- 
ra  aliquid  mereantur  :  siqnidem  tria  distniguimus 
operum  genera.  Unum  conim  .  quae  fiunl  ex  solis 
viribus  nalurae,  sine  licie  et  gralia  Dei  .  et  de  his 
aperle  pronunciamus  cum  aposlolo,  quia  ex  operi- 
bus  non  jusliflcatur  homo  .  sed  ex  Gde  ,  el  si  ex  e- 
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jGSBodi  opcribus  quis  juslificarelur,  habi^rel  £^iori- 
am,  sed  non  apud  Deum,  ul  de  Abruliam  b.  Pauliis 
dicil ,  ad  Rom.  4.  Ilaque  de  his  operibus  nulhi  csl 
inler  nos  conlroversia,  lamelsi  passim  impudeulis- 
simo  raendacio  id  nobis  Iribuilis,  quod  opera  sine 
Christi  fidc  meriloria  esse  doceamus. 

Allcrum  csl  operum  genus,  quod  ex  fide  el  trra- 
tia  Dei  procedil ,  et  ad  reconcilialionem  cum  Deo, 
ac  peccalorum  remissionem  disponit,quaIi<i  suul  o- 
ralio,  eleemosyna  .  jejunia  ,  dolor  de  peccalis  ,  el 
alia  id  genus.  Quae  quidem  opera  non  dicimus 
esse  meriloria  exjuslitia  ipsius  reconcilialionis  , 
sed  e  conlrario  potius  audimus  tridentinam  syno- 
dum  dicenlem  ,  sess.  6.  cap.  8.  ideo  gralis  jnslifi- 
cari  homines  ,  quia  nec  fides  ,  nec  opera  quae  ju- 
stificationom  praecedunt  ipsam  merenlur  ,  nimi- 
rum,  ex  justitia,  quasi  ejusmodi  operibus  essel  de- 
bita  juslificalio  :  falenmr  tamen  haec  ipsa  oper.i  , 
qualenus  ex  fide  et  adjutorio  divino  proficiscunlur, 
divina  esse  opera  ,  et  suo  modo  mereri  ,  hoc  esl  , 
impelrare  peccatorum  remissionem.  Id  enim  ,  elsi 
vos  non  conccdilis  .  concedil  tamen  verbum  Dci. 
Quid  enim  esl,  quod  ail  Ezechiel,  cap.  18.  Cum  a- 
verterit  se  impius  ah  impielale  siiaApse  animam 
suam  vivificabit?  Quid^esl  quod  aitDaniel,  cap.  4. 
1'eccata  tua  eleemosynis  redime  ?  Quid  esl  quod 
ait  Jonus  ,  cap.  3.  yidit  Deus  opera  eorum  ( jeju- 
nia  et  cilicium )  et  mi^ertus  est  eis?  Quid  est.  quod 
ait  Cbrislus.  Luc.  7.  RemUtuntur  ei  peccala 7md- 
ta,  quoiiiam  dilexil  mullum? 

Idipsum  quoque  non  solum  Gregorius,  sed  anle 
cum  mulli  Palres  docuerunl.  Ambrosius  lib  \0.  in 
Lucam:  Lacryme  ,  inquit,  veniam  non  postulant, 
sed  merentur.  Hieronymus  lib.  2.  advers.  Pelagi- 
an.  Qui  peccata  simpliciter  confitentur,merentur 
humilitaie  clementiam-  Salvaloris.  Augustin.  epi- 
sl.  103.  Aec  ipsa  remissio  peccatorum  sine  aliquo 
meiHto  esl  ,  si  fides  hanc  impetrat.  Neque  enim 
nullum  est  meritum  fidei  ,  qua  fide  ille  dicebat  -* 
Dcus  propitius  eslo  mihi  peccalori  ,  et  descendit 
justificatus  merilo  fidelis  humHiatus  etc.  Et  epist. 
106.  Si  quis  dixerit.  quod  gratiam  bene  op^ran- 
di  fides  mereatur  ,  negare  non  possumus ,  immo 
gratissime  confltemur. 

Postreraum  denique  genus  operum  est  eorum  , 
quae  a  juslificato  jam  homine  fiunt  ,  et  a  Spirilu 
sancto  inhabitanle  cor  horainis,  el  charilutem  in  eo 
dilTundcnle  procedunt. 

Quibus  operibus  ,  velilis  nolilis  ,  merilum  atlri- 
buimus;  non  quo  remissionem  peccatorura ,  quae 
praecessit.et  quae  sub  meritum  proprie  cadere  non 
potest  ,  sed  gloriam  ac  bealitudinem  serapilernara 
vere  et  proprie  raereanlur,  alioqui  enim  quomodo 
Paulus  2.  Timoth.  4.  diceret  :  Bonum  certamen 
certavi  ,  cursum  consummavi,  fidem  servavi,  in 
reliquo  rcposila  est  mihi  corona  justiliae  ,  quam 
reddet  mihi  in  illa  diejustus  Judex?  Si  cnim  vita 
aelcrna  non  est  vercraerccs  operura  bonorum:  cur 
eara  vocat  coroniun  jusliliae.  ct  non  potius  donum 
cleraenliae?  Gur  dicil  reddcndam.  non  donandam? 
Cur  a  justo  judice ,  non  a  liberali  rege  ?  Recte  igi- 
tur  Auguslinus  in  episl.  103.  Unde  ,  inquil  ,  ij)sa 
vita  aelerna,  quae  utique  in  fine  sine  fine  habe- 
bHur,et  ideo  meritis  praecedentibusredditur^ta- 


men  quia  eadem  merita,  quibus  redditur,  non  a 
nobis  parata  sunt  per  nostram  sufficienliam,  sed 
in  nobis  facta  per  gratiam  ,  etiam  ipsa  gratia 
nuncupatur  ,  nec  ideo  ,  quia  vieritis  non  datur, 
sed  quia  data  sunl  et  ipsa  meriia.  quibus  dalur. 
Neque  vero  lcrrent  nos  diio  iliu  Scriplui^ae  testi- 
raonia  :  Ego  sum  qui  d(deo  iniquitaies.  El  :  Noii, 
est  in  alio  aliquo  salus.  Nuni  excludunl  ejusmodi 
teslimonia  alium  Deum  ,  alium  Clu-islum  ,  alium 
Salvatorem,  el  niedicum  animarum.  qui,  Deo  vero 
et  Chrislo  Jesu  Salvalore  excluso,  salulem  pollice- 
alur:non  lamen  excludunl  fidem,spem,charitatera, 
poenilcntiara,sacramcnla.quibus  veluli  quibusdara 
raediis  et  inslrumenlis,ipso  Deo  praecipue  operan- 
le,Christi  nobis  meriUun  applicatur,  Alioqui  enim, 
qua  ralione  cum  islis  senlenliis:  Ego  swn  qui  de- 
leo  iniqmtates  ,  Et:  Non  est  in  alio  aliquo  salus; 
cohaerent  illae:  Fides  tua  te  salvam  fecit ,  Lucae 
7.  Salvabit  eos,  quia.  speraverunt  in  eo,  psal.  .36. 
Ipse  animam  suam  vivificabit,  Ezech.  18.  Timor 
Domini  expellit  peccatum  ,  Ecdes.  1.  Qui  credi- 
deril,  et  baptizatus  fuerit,  salvus  cril ,  Marci  ult. 
Qui  manducat  hunc  panem  ,  vivet  in  aeternuui, 
Joan.  0.  Sed  de  his  hactenus.  Pergil  Chytraeus. 

III. 

Evangelion  docel  ,  agentem  poenitentiam  ,  et 
audientem  promissionem,dcbere  credcre  promis- 
sioni,  et  staluere,  peccata  non  tanlum  aliis  ,  Pe- 
tro  aut  Paulo,  sed  etiam  sibi  proj)ter  Christum 
remitti:  se  Deo  placere,  a  Dpo  recipi.et  exaudiri: 
ct  hac  fi,de  in  quotidiana  invocatiune  ad  Deum 
accedendum  esse.  Pontifieii  contendunt ,  semper 
dubitandum  esse.an  liabeamus  remissiojiem  pec- 
calorum:  quae  dulritatio  simpliciter  pugnat  cum 
fide,  etplane  ethnica  esl.  llaec  ilie. 

Evangehiim  nostrura  salis  aperle  docet,  oporlc- 
re  fidera  haberi  promissionibus  Dei,  nec  de  iis  ulla 
latione  dubilandum  esse,  catholici  omnes  docenf. 
At  promilli  hominibus  a  Deo  absolule  remissioneni 
peecalorum,  iu  evangelio  nostro  nusquum  legitur. 
Multo  vero  rainus  legilur  ,  debere  unuinqueraque 
ccrlo  slatuere,  sibi  peccala  remitli.  se  Deo  place- 
re,  a  Deo  recipi,  el  exaudiri.  El  raerilo  id  non  le- 
gitur,  quia  deslrueret  caetera,  quae  in  eo  apertis- 
sime  clarissimeque  legunlur.  Quid  enim  illo  cla- 
rius  ,  quod  seribil  Sapiens  Eccles.  9.  Sunt  justi 
atque  sajrientes.  et  opera  eorum  in  manu  Dei,  et 
tamen  nescil  homo ,utrum  odio,vd  amore  dignus 
sil?  Ilera  illud  quara  est  perspicuum.  quod  ait  Job 
cap.  9.  Etiamsi  simplex  fuero,  hoc  ijtsum  ignora- 
bit  anima  rnea?  Et  inh'a:  Verebar  omnia  opera 
mea,  scte?i>s  quod  non  parceres  delinquenii? 

Quid,  quod  pronussiunes  diviuae  fere  onines 
conditionem  annexiim  habent  ,  quum  nemo  cerlo 
nosse  potest,  an  utoporlel  impleveril?  Mallh.  19. 
Si  vis  ad  vitam  ingredi,serva  mandata  Lucae  14. 
Si  quisvenit  ad  nie,  et  non  odit  patrem  ,  et  ma- 
trem,  el  uxorem,  etfilios.  et  fratres  ,  et  sorores  , 
adhuc  aulem  et  animam  suam,  non  potest  meus 
esse  discipulus.  Uora.  S.Ipse  spiritus  testimonium 
reddil  spiritui  nostro,  quod  sumus  filii  Dei:  si 
autem  filii,  et  haeredes  ,  haercdes  quidem  Dd  , 
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coliaeredes  autem  Christi,  si  tamen,  compatiuu/r, 
ul  et  comjlorificemur.  Denicjiie  s.  Ambrosius  Gre- 
i,'orio  (ul  suprii  dixiiiius)  mullo  aaliciuior,  in  serm. 
o.super  psalm.  M8.  Sui  volebat,  inquit  ,  auferri 
opprobrium,  quod  susijicatus  est,  vel  quia  cogi- 
laierat  iii  corde,  et  noii  fecerat,  ct  poeniteniia 
licet  abolilum,  suspectus  tamen  erat  ,  ne  forte 
adhuc  roiiaueret  ejus  opprohrium,et  ideo  Deum 
precatur,  ul  illud  auferat,  qui  solus  novit,  quod 
nescire  polest  etiam  ipse,  qui  fecit. 

IV. 

Evangelion  docet.  unicum  tantum  in  mundo 
sacrilicium  propitiatorium  esse  etc.  Hcbr.  7.  10. 
Chrislus  semel  oblatus  est ,  ut  tolleret  peccatum 
etc.  Ponliflcii  docent.quofidie  insacrificio  missae 
Chrislum  a  sacerdolibus  Deo  Patri  ojfcrri  elc. 

Evangeiium  quidem  docet  .  unicum  tonlum  in 
niundo  esse  sacrilicium  propilialorium,  illud,  vide- 
licet,  quod  in  cruce  semel  oblalum  esl:  neque  id 
calholici  negant.  Atillud  unicum  sncriOcium  non 
posse  quotidie  repeti  in  mystcrio  ab  jpso  eodem 
summo  ponlifice  Chrislo  per  manus  sacerdolum  e- 
vangelium  nusquam  docet  ,  et  hoc  calholici  aflir- 
inaul.  Neque  ii  soli  id  uirirmant ,  qui  post  Gregorii 
lempora  luerunt,  sed  omnes  omnino  Patres,  eliam 
qui  mullis  saeculis  Gregoriumpraecesserunt.  Audi, 
nomine  caeterorum,  un^um  Auguslin.  in  epist.  23. 
ad  Bondac.  sic  loquenlem  :  Monne  somel  immola- 
ius  est  Christus  in  seipso?  et  tamen  in  sacramen- 
to  non  solumper  omnes  paschae  solemnilates,sed 
Qmni  die  populis  immoUUur. 


Evangelion  docet,  peccaium  esse  non  tantum 
actiones  exlernas  pugnantes  cum  lege  Dei.verum 
etiam  dubitationes  de  Deo  ,  securitatem  carna- 
lem,  et  conlumaciam  .  ac  concupiscentiam  no- 
hiscum  iiasccmtem.  et  inrenatis  reliquam  ,  Rom. 
l.Ponlificii  negant.haec  mala  in  renatis  reliqua, 
tiftse  peccata  pugnantia  cum  lege  Dei. 

Nusquam  Ponlificii,  hoc  esl  ,  cotliolici  docent  , 
solum  acliones  externas  esse  peccala  ,  sed  vobis 
mentiri  licel;  id  enim  a  palre,  veslro  diclicistis,  qui 
in  verilate  non  sletii.  Porro  dubitaliones  de  Deo  , 
securilatem  carnalem,  conlumaciam  ,  et  concupi- 
scentiam,  si  volunlariae  sint .  peccala  esse  minime 
dubitamus:  si  vero  sinl  involuntariae,  quales  erant 
cupiditales  illae  carnis  conira  spirilum  ,  quas  Pau- 
lus  sentiebat,  etsi  eis  non  consenlirel  :  eas  vero 
peccata  esse,  conslanler  negamus.  Ncque  de  Pau- 
linis  verbis  vobiscum  disceplamus  ,  quasi  Pauli 
verba  vobis  vera,  falsa  nobis  esse  videanlur  ,  sed 
de  eorum  verborum  interprelatione.  Nec  moleste 
ferre  debetis,  hi  Augustinum  ,  et  omnem  chorum 
sauctornm  vobis  novis  hominibus  praeponamus. 
Sic  enim  loquitur  Auguslin.  lib.l.conl.  duas  epist. 
Pelagienor.  cap.  13.  Sed  de  ista  concupisccntia 
carjiis  falli  eoscredo,velfaUere,cum  qua  ne- 
cesse  est,  ut  etiam  baplizatus ,  et  hoc  si  diligen- 
tissime  proficil,  et  spiritu  Dei  agiiur ,  pia  mente 
auniUgat.  Sed  haec,  etiamsi  vocalur  peccatum  , 


non  quia  peccalum  est ,  sed  quia  peccato  facta 
est,  sic  vocatur,  sicut  scripiura  inanus  cujusque 
dicitur,  quod  manus  eam  fecerit. 

VI. 

Evangelion  docet,  hominem  in  hac  imbecilli- 
tate  naturae  nequaquam  posse  satisfacere  legi 
Dei,  et  hac pcrfecta  impletione  legis  justum,  et 
omnis  peccati  expertem  esse  ,  Kum.  8.  Sensus 
carnis  inimicitia  est  adversus  Deum  :  legi  enim 
Dei  non  obtemperat,  ac  ne  quidem  polest :  Pon- 
tificii  contendunt,  hominem  posse  legiDeisalis- 
facere,  el  haec  impletione  legisjustum  esse,  et  vi- 
tam  aeteriiam  mereri. 

INon  dicunl  Pontificii,  hoc  est,  calholicae  Eccle- 
siae  lilii,  hominem  in  hac  imbecillitale  nalurae  o- 
mnis  peccati  expertem  esse.  Agnoscimus  enim  et 
prolllemur  verissimum  esse,  quod  ail  Joannes,ini- 
lio  episl.  1.  Si  dixerimus  ,  quia  peccatum  non, 
habemus,nos  ipsos  seducimus.  Sed  quouidru  quo- 
lidiana  ista  peccala  nec  justiliam  tollunl ,  nec  lam 
contra  legem,  quam  praeter  legem  Dei  sunt  ,  cura 
pro  remissione  ejusmodi  deliclorum  oret  omnis 
sanctusin  tempore  opporluno,  psalva.  31.  el  o- 
mnesfdiiDei  jusli  ulique  el  sancti  quotidie  dicere 
doceantur:  Diniitte  nobis  debita  nostra,  Mallh.  0. 
proplerea  non  timemus  asseiere,  posse  hominem 
per  gratiam  Dei  juslilicalum,  ejusdem  graliae  ad- 
julorio,  et  legem  implere,  el  ea  impielione  vilam 
aeternam  promereri:  sciuius  enim  quis  dixeril:  Et 
mandata  ejus  gravia  non  sunt.  l.  Joan.S.Et  quis 
item  dixerit :  Voca  operarios,  etredde  ittis  mer- 
cedem,  Malth.  20,  Et  rursum  :  Yeiiite  benedicti 
Patris  mei.  possidete  paratum  vobis  regnum  etc. 
Esurivi  enim.  et  dedistis  milii  munducare. 

Quare  Augustinus  lib.  de  grat.  el  iib.  arbit.cap. 
16.  Certum  est,  inquit,  nos  mandata  servare  ,  st 
volumus,  sed  quia  praeparatur  voluntas  a  Do- 
mino,  ab  illo  petendum  est,  ut  tantum  velinvus  , 
quantumsufficit.  utvolendo  faciamus.El  de  spir. 
et  lit.  cap.  10.  Ideo  datur  gralia,  non  quia  legem 
implevimus,  sed  ut  legem  implere  possimus.  We- 
que  movet  nos  illud  verbiim  apostoli;  Sensus  car- 
nis  inimicitia  est  advfrmsDeunu  Nam  idem  apo- 
stolns  antea  dixerat  ad  Rom.  7.  Igitur  ego  ipse 
menie  servio  legi  Dei,  carne  auteni  legi  p  eccati. 
Quod  autem  raente  agimus  ,  id  vere  nos  agimus  , 
quod  autem  carne  agimus.  si  mens  repugnat,  no- 
slrum  non  est.  sicut  idem  apostolus  ait:  Si  quod 
nolo.  inquil, /"aczo,  jam  non  ego  operor  illud, 

VII. 

Evangelion  docet,  bona  opera  esse  illa  tan- 
tum.  quae  a  Dco  praecepta  sunt  etc.  jaxta  re- 
gulam,quae  tibi  praecipio,haec  tantumfacito  Do- 
mino,  non  addas,neque  minuas.Pontificii  e  con- 
ira  totam  Ecclesiam  obruerunt  tradilionibus  etc. 

Jam  haec  sunt  millies  a  vobis  repetita,  et  a  no- 
slris  relutata.  Falsum  autem  est  quod  ais,  in  evan- 
gelio  haberi.  illa  tanlum  esse  opera  bona  ,  quae 
Deus  praecepit.  Ubi  enim,  quaeso,  praeccpit  Deus 
virginilalem?  Nonne  Paulus  ait?  De  virginibus  au- 
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iem  praecephm  Domini  non  Iwheo,  1.  Cor.  7.  el 
laraen  ibidem  ait,  bonum  esse  opus.  virginein  per- 
manere:  Igitur,  inquil.qiii  malrimuniojunfjUvir- 
ginem  suam,  bene  facit;  et  qui  nonjuwjil,  meiius 

jacit. 

Neque  multura  te  juvat  regula  illa  :  Quae  libi 
praecjpio,  haec  lanlum  facilo  Domino.  Non  enim 
eo  loco  prohibelDeus  aliud  ,  quam  ne  corrumpa- 
raus  ejus  praecepla.  sed  integre  ea  servemus,  ut 
ille  praecepit,  non  dcclinantes  ad  dexlerara,neque 
ad  sinistram.  Itaque  s.  Augustin.  lib.  de  s.  virgi- 
nit.  cap.  30.  distinguens  a  consiliis  praecepla:  iVe- 
que  enim,  inquit,  sicul  non  moechaberis,no7i  oc- 
cides;  ila  dici  potest,  non  nubes:  illa  exUjuntur, 
i^ta  ofjerunlur.  Si  jiunt  ista,  laudantur;nisi  fiant 
illa,damnaniur:  In  illisDominus  debitumimpe- 
rat  nobis,in  his  si  quid  amplius  (Nola)  superero- 
gaveritis,  in  redeundo  reddet  vobis. 

YIII. 


ciuin.Non  enim  satisfacere  nos  pulamus  pro  neter- 
nis  poenis,  quas  nobis  in  jusliticalione  remitli  non 
dubilamus,  sed  pro  poenis  lemporalibus,  quas  vel 
hic,  vel  in  purgatorio  Deus  exigit  ab  iis,  qai  posl 
baplismuin  ad  poenitenliam  cl  reconcilialionem 
veniunl:  Productior  est,  inquil  Auguslinus  Tractat. 
124.  in  Joan.  poena  ,  quam  eulpa  ,  ne  parva  pu- 
taretUr  culpa,  si  cum  ea  llniretiir  et  poena. 

Quod  denique  addis  ,  confessionem  auricularem 
non  esse  maridalam,el  salisfaclionem  pugnare  cum 
merito  Christi;  dicis  quidem  ,  sed  non  probas.  Le- 
gc  vero,  si  placet  ,  serm.  o.  b.  Cyprinni  de  lapsis, 
et  invenies  exomologesim  necessariam  ,  el  salisfa- 
ctionem:et  has  ipsas  voces  saopius  repetitas.Porro 
pecunia  redirai  salisfaclionem  (ne  forte  hic  turpem 
aliquam  negolialionem  suspiceris  )  nihil  esl  aliud 
apud  calholicos  ,  quam  unum  genus  salisfactionis 
in  aliud  posse  mulari  judicio  sacerdolis  ;  ul  jeiuni- 
um  in  eleemosynam.  Pergaraus  ad  caetera. 


Evangelion  docet,utramque  partem  sacramenti 
coenae  Domini  omnibus  Christianis  ministran- 
dam  esse;  et  quidem  de  calice  expresse  inquit : 
Bibite  ox  hoc  omnes..Pontijicii  e  contra  decer- 
nunt.  et  definiunt. 

Adhuc  non  videmus  locum  illum  evangelii,  ubi 
doceamur,utramque  partem  sacramenti  coenaeDo- 
raini  omnibus  Chrislianis  rninistrandam  esse.  Nec 
enim  de  calice  Dominus  ait:  Bibile  ex  hoc  omnes 
Clirisliani,  sed.  Bibile  ex  hoc  omnes:  qui  vero  es- 
sent  illi  omnes.  Marcus  explicuil  ,  cum  addidit;  Et 
biberunl  ex  illo  omnes.  Non  aulem  biberunl  o- 
mnes  Chrisiiani,  sed  omnes  aposloli,  qui  soli  lunc 
cum  Domino  vescebantur. 


IX. 


Evangelion  docet ,  veram  poenilentiam  ,  seu 
conversionem  ad  Deum  esse  scrium  dolorem  cor- 
dis  de  admism  peccalis,  et  fldem  statuentem  sibi 
peccata  propter  Christum  certo  remilti  etc.  Pon- 
tificii  contra,  etsi  contritionem  intcr  partes  poe- 
nitentiae  nitmerant :  tamen  hanc  remissionem 
peccatorummereri  fingunt;  et  addunt  confessio- 
nem  auricularem  non  mandatam  a  Deo;  et  sa- 
tisfactionem,  seu  opera  indcbita,  quibus  pro  ae- 
ternis  peccatorum  poenis  salisfieri  ,  et  haec  ipsa 
posse  pecuniis  redimi  fingunt.  Quae  tota  doctri- 
na  in  meritum  Filii  Dei,  qui  solus  pro  peccatis 
7wstris  salisfecit,  blasphemia  est. 

Ilic  niliil  probari,  nulla  tesliraonia  evangelii  ad- 
ferri.  tuntura  inania  verba  mendaciis  admixta  fun- 
di  video.  Nara  quod  dicis  de  conversione  ,  el  serio 
dolore  cordis.  omillere  poluisses.  Nos  enira  vcre 
conversionera.  et  seriura  dolorem  cordis  in  poeni- 
lenlibus  requirimus;  cum  vos  nihil  aliud  ,  quam 
nescio  quos  lerrores  pro  contrilione  habeatis.Ouod 
addis  de  Gde  slaiucnlc  nobts  rcmilti  peccala.supra 
refulalum  est.  Quod  ais,  apud  Pontificios  contri- 
tionem  mereri  remissionem  peccatorum  ,  menda- 
cium  est,  supra  etiam  refulatura.Quod  etiam  dicis, 
Ponlificios  diccre  .  salisfactiombus  tonqjoralibus 
pro  poenis  aelernis  salisfleri  ,  pariler  csl  menda- 
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Evangelion  docet,conjugium  omnibus  homini- 
bus,  laicis  et  sacerdotibus  conccssum  et  liberum 
esse;  et  diserte  inquit,prohibitionem  conjugii,  el 
ciborum,  doclrinam  diaholicam  esse.  Pontificii  e 
conlra  magnac  parti  hominum ,  sacerdotihus  et 
monachis  conjugium  proltihpnt ,  el  certis  diebus 
a  certis  cibis  ahstincrejuhent. 

At  ubi  ,  quaeso  ,  evangehum  docet,  concossum 
conjugium  esse  iis.qui  volum  conliiicntiae  habent? 
forlasse  ad  Ilebr.  13.  ubi  legiraus;  Uonorahile  con- 
jugiumin  omnibus.  Caeterum,  si  in  omnihus  o- 
mnesoraninohornines  coraprehendit,honorabileet- 
iara  erit  conjugiura  in  patre  et  filia;  in  malre  ot  fi- 
lio;  in  fi-atre  et  sorore:  vel  si  hoc  vobis  non  placct, 
non  placeal  etiam  honorabile  dcbere  conjugiurn 
dici  inler  raonachum  et  sanctimonialem,  et  caele- 
ros  homines,  quibus  per  volum  conjugium  inire 
non  licet.  Apostolus  enim  id  solum  vult.  ut  con- 
jugium  honoremus  in  omnibus  rite  et  legitime  co- 
pulatis.  Vobis  autera  probandura  superesl  .  rile 
et  legilime  eos  copulari,  qui  pcrpctuara  continen- 
tiam  Deo  voverunt. 

Audi  Chrysostomnm,  quid  Theodoro  monacho  , 
qui  uxorem  ducere  volebal.  vel  fortasse  etiam  du- 
xcrat,  scribal  in  epist.  G.  Ilonorahiles,  inquit.  nu- 
ptiacsed  te  jam  servare  non  convenit  privilegia 
nuptiarum:  quamvis  frequentcr  hoc  ipsum  nu- 
2)tias  voces,  ego  taineii  adulterio  illud  pejns  exi- 
stimo.  De  loco  apostoli,  1.  Timoth.  4.  Profdbejites 
nubere  etc.  vide  quae  diximus  supra,- cap.  21.pro- 
pe  finem. 

XI. 

■  Evangelion  docet,unum  esse  verum  el  solidum 
fundamcnium,suj)ra  quod  aedificata  sit  Ecctesia 
Dci,  videlicet.  Dominum  no^trum  Jcsum  Chri- 
stum.  \.  Cor.  3.  Act.  4.  et  locum  Matlh.  16.  Au- 
gustinus  ila  interpretatur  ,  super  hanc  petram  . 
quam  cognovisti  dicens:  Tu  es  Chrislus  FUius  Dei 
vivi.  hoc  cst.  super  meipsum  Fitium  Dei  vivi  ac- 
diflcaho  Ecclesiam  mcam;  supo.r  me  aedificabo 
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(e.  non  me  super  le.  Pontifex  e  conlra  vocifera- 
tur,  supra  pctram  Ecclesiae  romanae,  el  ordina- 
riain  successione.m  ponlHicum  ,  totam  reliquam 
ciirislLani  orbis  Ecclesiam  esse  aedijicalam. 

Al  non  pugiial,  ciedo,  Paulus  securn  ,  curn  ail 
aiJ  Eplies.  i.  nos  superaedificari  supra  funda- 
mentmn  apostolorum  et  proplietarum.  Nec  pu- 
gnal  cuni  Paulo  asserenle.  !}lulLum  esse  funda- 
mentum  Ecclesiae,  praeler  Clirislum,  1.  Cor.  IJ. 
Juanncs  in  Apoc.  cap.  21.  curn  a[[:Duodeciin  apo- 
slolos,  duodecim  esse  Ecclesiae  fundamenta. 

Nam  Paulus  1.  Cor.  3.  de  priinario  fundamenlo. 
Idem  vero  Paulus  Eplies.  2.  el  Joannes  Apoc.21. 
de  rundamenlis  secundariis  loquunlur.  De  quaii 
eliam  lundamento  Auguslinus  loquilur  in  psaimo 
conlra  parlem  Donali,  \ib\  ail:  Numerate  sacerdo- 
tes,  vel  ab  ipsa  sede  Petri.  Ipsa  est  petra,  quani 
non  vincunt  superbae  inferorum  portae.  Sed  de 
hac  re  salis  mulla  supra  dicla  sunl,  iib.  1.  cap.  10. 
de  ponlifice. 

XII. 


Evaiigelion  docel,  nullum  apostolum  vel  epi- 
scopum.,  aut  alium  evangelii  ministrum,  alio  su- 
periorem,  et  majorem  polenliam  ,  et  dominatio- 
nem  habere,  quod  ad  ministerium  atlinet.Scd  o- 
mnes  ministros  parem  potestalem  docendi  evan- 
gelii,  administrandi  sacramenta  ,  ligandi  scele- 
ratos,  et  absolvendi  agentes  poenilenliam  obtine- 
re,  Ht  clare  docent  Scripturae,  Lucae  22.  1.  Cor. 
'i.  versu  4.  Joan.  20.  et  Mallii.  18.  omnibus  a,po- 
stolis  pariter  iraduntur  claves  regni  coelorum.E 
contra  ponlifex  romanus  jaclitat,  se  supremam 
potestatem  in  omnes  reliquos  episcopos,  et  lolam 
Ecclesiam,  ct  quidem  ulrumque  gladium  spiri- 
tualem  et  politicum  habere  de  jure  divino  etc. 

Ubi  doceat  evangeiium,  non  habere  unum  epi- 
scopum,  vel  minislrum  majorem  poleslalem,quam 
aiium,adiiuc  non  polui  reperire:  nara  loca  quae  ci- 
tas,  contrarium  plane  significant.  Siquidem  Lucae 
22.1iorlatur  quidem  Dominus  suos  ad  huraiiilatem, 
et  prohibet  dominatum  regium,  alque  lyrannicura 
iis,  qui  Ecclesiae  praeesse  debent :  interim  tamen 
inter  apostolos  unum  majorem  caeteris  ,  immo  et 
ducera  caelerorum  esse  aflirinat.  Ait  enim:  Qui 
major  est  vestrum,  fiat  sicut  minor,  et  qui  prac- 
cessor  (Graece  i]yct\)\i.evoz,  idest,  dux )  fiat  sicul 
ministrator.  Apostolus  aulem  1.  Cor.  3.  ubi  se 
piantasse  dicil,  Apoilo  aulein  rigasse,  et  ilerum  , 
se  ut  architectum  fundamentum  jecisse  ,  alios  au- 
lem  superaedificare,  nonne  salis  aperle  se  majo- 
reni  Apolio  et  caeteris  coadjutoribus  suis  fuisse  si- 
gnificat? 

Porro,  Joan.  20.dicilur  quidem  omnibus  aposlo- 
lis :  Ecce,  ego  mitlo  vos:  et,  Quorum  remiseritis 
peccata  etc.  lamen  cap.  21.  subjiciunlur  aposloli, 
et  caeteri  fideles  omnes  s.  Pelro,  ut  oves  suo  pa- 
slori,  cum  soli  Petro  coram  aliisaposlolis  dicilur  a 
Domino:  Pasce  oves  meas.Denique  eliamsi  Mallh. 
18.  dicatur  omnibus  aposlolis:  Quaecumque  alli- 
gaveritis  elc.  lamen  soii  Pelro  dicilur ,  Matlli.  16. 
Tibi  dabo  ciauey  regni  etc.  et  sine  dubio  non  pro- 


milleret  iili  aliquid  Dominus  singulariler  ,  nisi  ot- 
iam  iiii  aliquid  singuiare  exhibere  voiuisset.  Sed 
de  his  raulla  dixiraus  supi-a  lib.  1.  cap.  12.13.  14. 

Ad  ea,  quae  objicis  de  ulroque  giadio  conlra  Ex- 
travaganlem  Bomracii  VIII.  ubi  etiam  rides  argu- 
menta  ponlilicis;  id  unum  hoc  loco  respondere  li- 
bet:  ea  omnia  ex  b.  Bernardo  sumpla  esse,  quem 
virum  et  sanclum  vocare,  et  non  serael  aliegare 
solenl  Melanchthon,  Calvinus  ,  et  aiii  ex  vestris. 
Vide  iib.  2.  et  4.  de  Considerat.  vei  si  placet  , 
vide  quao  de  hac  ipsa  re  in  lib.  poslr.  de  pontif. 
disseruimus.  Alque  haec  de  anlitliesi  tua  hoc  loco 
suITiciant. 

Nunc  breviter  demonstrandura  erit ,  hanc  ipsam 
visionera  Joannls  in  Lulherum  et  Lulheranos  opti- 
me  quadrare.  Nam  in  primis  Lulherum  significari 
posse  per  steilam  iliam  ,  quae  de  coelo  in  terram 
cedit.  planurn  est:  cum  ipse  ex  monacho  saecuia- 
ris;  ex  coeiibe  conjugatus;  ex  paupere  dives  fa- 
clus  sil,  et  viclum  sobrium  ac  lenuem  cum  opipa- 
ris  coenis  ac  prandiis  commutaveril.  Quid  enim 
est  hoc  aliud.  quam  ex  coeiesli  vilae  consuetudine 
ad  lerrenam  decidisse? 

Deinde  furaum  putei  abyssi  ,  qui  ejus  casum 
conseqiiulus  est,  plane  est  caecus  et  slupidus,  qui 
non  sentit.  Siquid<'m  anlequam  Lulherus  ab  Eccle- 
sia  cathoiioa  deficeret.totus  fere  occidens  ejusdem 
fidei  et  religionis  erat  ;  quocuraque  aiiquis  iret  , 
fratres  suos  continuo  agnoscebat :  omnes  enim  in 
luinine  erant.  At  post  Lutheri  casum  lantus  fumus 
errorura,  seclarura,  schismatum  ,  exortus  est,  ut 
jam  nec  in  eadem  provincia,  irarao  nec  in  eadem 
civilale,  aut  doino,  unus  aiium  agnoscat. 

Obscuravit  quoque  hic  fumus  (ut  in  Apoc.  dici- 
tur)  soiem  et  iierem.  INam  per  soiem  Christum,  per 
aerem  Scripturas,  per  quas  in  hac  vila  quodarnmo- 
do  respiramus,  etnostri,  et  adversarii  exponunt. 
Et  quidem  Chrislum  quam  vchemenler  isle  fumus 
obscuraverit,  testalur  Transylvania,  el  vicinae  re- 
giones,  ubi  palam  negalur  Chrisli  divinitas:  lesta- 
lur  etiam  Germania,  ubi  Anabaplistae  aperle,  Ubi- 
quislae  obscurius  neganl  Chrisli  humanilatem.  Et 
sane  fuerunt  olim  rauiti  haeretici  ,  qui  simiiiler 
Chrislum  oppugnarunt  ,  sed  nuili  impudentius  , 
quam  haerelici  hujus  temporis:  nara  non  soium 
muili  eorum  neganl  esseChristum  Deura,  sed  ad- 
dunt  eliara,  non  posse  invocari,nec  scire  eura  quid 
nosagamus.  Horror  est  audire,  vei  iegere,  quanla 
temeritale  de  Christi  raysteriis  hoc  terapore  dispu- 
telur. 

Porro  Scripturas,  incredibile  esl  ,  quam  vehe- 
menter  isle  fumns  obscuraverit:  tot  enim  jam  ex- 
stant  versiones,  tol  comraentaria  inter  se  pugnan- 
lia,  ut  ea  eliam  quae  olim  ciarissima  erant ,  nunc 
ohiscurissiraa  videanlur. 

Quid  polesl  dici  clarius,  quam  quod  Paulus  ail  ? 
1.  Cor.  7.  Devirginibus  praeceptum  Domininon 
habeo,  consilium  autem  do? 

EL  lam.u  omnes  hujus  temporis  haerotici  con- 
stanlcr  neganl,  ulkmi  esse  consilium  virginitatis  , 
el  Paulum  non  dare  consilium  eo  loco  amplecten- 
dae  virginitatis,  sed  ab  ea  polius  absterrere  homi- 
nes  voiuisse. 

Quid  potest  pianius  dici  quam  illud  verbum  Do- 
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mini?//oc  est  corpus  mcum?  El  [i\mcT\  n'hil  lioc 
tempore  obscurius.  Qiiid  de  Transylvanis  dicam  , 
qui  Joannis  evangelium.  quod  constat  praecipue 
adversus  Cherintum  et  Ebionem  scripliim  csse,(iui 
negabanl  Christi  divinilalem  ila  suis  commentariis 
perverterunt,  ul  inde  maxime  probent  ,  Chrislum 
non  esse  Deum  ? 

Veniamus  ad  locuslas,  quae  de  furao  putei  exie- 
runl.  Chylraeus  quidem  per  locuslas,  episoopos  , 
clericos  et  raonachos  inlelligit,  sed  perpcram  ex- 
ponil:  nam  eliam  anle  Gregorii  tempora  eranl  epi- 
scopi,  clerici  el  monachi  in  Ecclesia:  nec  lamen 
adhuc  exorlae  fuerunl  islae  admirabiles  locuslae. 
Aperlissime  vero  omnia,  quae  de  iocuslis  Joannes 
dicit,  in  Lutheranos  et  caeteros  hujus  temporis 
haereticos  quadrant.  Priraum  enim  locuslae  scm- 
per  in  magna  mullitudine  venire,  el  lurmatim  in- 
cedere  solenl.  Proverb.  ZO.Regem  locusla  non  ha- 
bet.  et  egrcdilur  universa  per  turmas  suas.  Ita 
Lutherani  caput  unum  proprie  non  habenl  ,  quia 
negant,  unum  esse  debere  capul  totius  Ecclesiae: 
nihilominus  tamcn  brevissimo  lempore  in  ingen- 
lem  mulliludinem  creverunt.  nec  mirum,  nam  ape- 
ruerunt  ostium  omnibus  viliosis  hominibus.  Gulosi 
ad  eos  accurrunl,  quia  non  sunl  apud  Lulhcranos 
stala  jejunia:  inconlinenles,  quia  apud  eos  vola 
omuia  continenliae  improbnnlur,  el  monachis  el- 
iam  ac  sacerdotibus  ,  nec  non  sanctimonialibus 
quibuscumque  malrimonia  concedunlur.  Item  apo- 
statae  omnes,  quia  apud  eos  clauslra  omnia  resc- 
rarilur,  et  in  palalia  converlunlur.-  Principes  avari 
el  ambitiosi,  qui^  bona  ecclosiaslica  ,  et  personae 
eliam  ecclesiaslicae  eorum  poteslati  subjiciunlur  : 
oliosi  et  inimici  bonorum  operum,  quia  apud  eos 
sola  fides  sufficit,  opera  bona  non  sunt  necessaria. 
Denique  omnes  improbi  et  scelesti  ,  quia  sublata 
esl  apud  eos  necessilas  confilendi  peccata,  et  ra- 
tionem  reddendi  proprio  suo  paslori,  quod  maxi- 
mura  esse  solelfracnum  peccaloribus.  Hinc  igilur 
ila  multiplicanlur  locuslae. 

Describunlur  autem  hae  locuslae  a  sancto  Joanne 
mirabililer.Nam  dicunlur  habere  faciem  humanara, 
immo  etiam  nmliebrem.  caudam  scorpionum,  cor- 
pus  locuslarum:  item  in  capile  geslanl  coronam 
quasi  auream,  denles  habent  lconum,  pcclus  lori- 
ca  ferr;a  armalum:  denique  videbantur  tanquam 
oqui  parali  ad  bellum,el  sonitus  alarum  earum  au- 
diebatur  quasi  sonitus  curruum  currenlium  ad  bel- 
lum,  et  habebant  supcr  se  rpgem  angelum  abyssi  , 
qui  dicilur  Exterminalor.  Facies  blanda  significat 
inilium  praedicationis  eorum.  quae  semperincipit 
ab  evangelio,  nihil  enim  se  dicluros  pollicenlur , 
nisi  purissimum  Dei  verbura.  Ita  facillime  alliciunt 
simpliciores.  Cauda  scorpionis  significat  exilum 
venenalum  el  lelhifcrum:  nam  posteaquara  verbum 
Dei  proposuerunf,  perversa  interpretalione  illud 
depravanl,  eleomodo  quasi  relorta  cauda  aculeum 
infigunt,  etvirus  lelhale  infundunt,  Corpus  locu- 
stae.  quod  nihil  fere  est  aliud  quam  venler  (  est 
enim  locusla  venlrosum  animal  ,  et  ideo  nec  ince- 
dere,  nec  volare  recte  potesl,  sed  sallilando  sc  eri- 
pit  in  altum,  el  mox  ad  lerrara  recidit  )  significat  , 
haerelicos  hujus  temporis  esse  homines  vontri  ad- 
dictos.  inimicos  jpjuniorum  el  conlinenliae,el  ideo 


nec  incedere  posse  per  viam  mandalorum,  nec  vo- 
laread  res  coelestes  contemplandas. 

Conanlur  quidem  aliquando  se  erigere,  el  raores 
emendare,  sed  raore  locustarura  ,  mox  reciduntad 
lerram. 

Exemplo  essepotest  Saxonica  visilalio,namcum 
animadvcrtcrctLulherus  ob  evangelicam  libertatera 
a  se  praedicatam,  el  omnes  Ecclesiae  leges  abro- 
galas,  populos  sine  ullo  fraeno  in  vilia  ruere  ;  in- 
slituit  visilationem,  et  monuit  pnslores,  ul  praedi- 
carcnt  poenilentiam,  timorera  Dei,  obedienliam  , 
opera  bona  olc.Sed  nihil  profecit:  vide  Cochlaeum 
in  vila  et  actis  Lutheri  ,  anni  1527. 

Puri  ratione  conanlur  volare  per  contemplatio- 
nem,  el  scribunl  jam  passim  libros  de  Trinilate  , 
de  Incarnalione  ,  doque  aliis  ejusmodi  mystcriis  , 
sed  incidunt  in  errores  gravissimos.  immo  haere- 
ses  perniciosissimas,  ul  palel  de  Ubiquislis  ,  qui 
tolum  mysteriura  Incarnationis  et  Trinitalis  de- 
struunl. 

Coronae  in  capilc  locustarum  significant  arro- 
ganliara  el  superbiara,  qua  sese  efferunt  super  o- 
mncs  homincs.  Exslat  liber  Lulheri  ad  ducem 
Georgium:  in  eo  sic  ail:  A  tempore  apostolorum 
nullus  doctor,  aut  scriptor,  7iullus  Uieologus,aut 
jurisconsullus,  tam  insigniter  et  clare  conscieri' 
tias  saecularium  statuum  conflrmavit,  i^istruxit, 
flc  consolalus  est,  sicut  ego  fe.ci.  Per  singularem 
Dei  gratiam  hoc  certo  scio.  quoniam  neque  Au- 
gustinus,  neque  Ambrosius.  qui  lamen  in  hac  re 
optimi  sunt,  mihi  in  hoc  uequales  siint.  Quid  , 
quod  non  solum  Lulherus  et  Calvinus  nihili  faciunt 
mille  Cyprianos  elmille  Auguslinos  ,  sed  etiam 
quivis  Minislellus  lulheranus  habet  pro  asinis  et 
stipitibus  omnes  Papislas?  Eranl  autem  coronae 
illae  quasi  aureae,  idesl,  aureae  videbantur  ,  sed 
non  crant,  quia  fingunt  se  zelo  honoris  Dei  ,  et 
charilalis  impclli  ad  ea  quae  dicunl  ,  cum  tamen 
nihil  minus,  quom  zelum  Dei  novorint, 

Dcnles  leonini  significanldetrncliones,quibus  as- 
sidue,  et  literis.  et  sermonibus  laceranl  famam  pon- 
tificura,  olericorum,  monachorura  el  ipsorum  etiam 
sanctorum,  qui  cum  Dco  feliciler  regnant. 

Et  sane  detractionibus  nutriri  videnlur.  et  tam 
mulla  dicunt,  quae  nec  sunl,  nec  fuerunt,  forlasse 
eliam  numquam  erunt,  ut  videanlur  omnem  con- 
scienliam  penilus  oxuisse,  Id  salis  patet,  tum  exa- 
liis,  quae  in  eorum  libris  passim  leguntur,  tum  ex 
iis,  qune  paulo  anle  citavimus  ex  synodo  smalchal- 
dica,  Illyrico,  Tilmanno,  Calvino  et  Chytraeo, 

Peclus  lorica  ferrea  armatum,  significat  obstina- 
tioneni:  sunt  enim  ila  obdurati.  ut  eti-amsi  aperlis- 
sime  convincantur,  numquam  lamen  cedant;  el  sae- 
pe  mori  malinl,  quam  ab  obstinalione  sua  recedere, 

Simililiido  equorum,qui  parali  videbanlur  ad  bel- 
lum,  significat  audaciam  et  temerilatcm:  provocant 
enim  audacissime  omnes  ad  bcllum,  cum  taraen 
postea  pro  arguraentis  sola  mendacia  plerumque 
proferaut.  Liillierus  in  Assert.  art.  23.  Adeste.  in- 
quil,  huc  omnes  Papistae  in  umjm:  conflate  stu- 
dia  vestra  in  unum,  si  forte  possitis  hoc  vincu- 
lum  dissolvere.  Quo  eodem  modo  loquuntur  fere 
omnes  alii. 

Siraililudo  aulem  curruum  volitanlium  significal 
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Telncilalcm,  qua  nova  Isla  haeresis  ulilur  in  variis 
rogionibus  oocupaiidis:  nam  brevi  occupavil  non 
solum  mulla  rcgua  in  parlibus  seplcnlrioualibus, 
sed  cliam  us(iue  ad  Indosexcurrere  ausa  esl,  quam- 
quam  non  permisil  Deus,  ul  ibi  liaerere  possel.  Ncc 
enini  lanlum  nagellum  merebalur  novclla  adhuc, 
el  lenera  illa  Clirisli  Ecclesia. 

Denique  ,  angelus  abyssi  dicilur  rex  locuslarum 
istarum,  quia  elsi  regem  visibilem  locuslae  non  ha- 
benl,  ul  supra  diximus,  invisihili  lamen  regc,  idesl, 
diabolo  carere  non  possunl:  Ipsemimesl  rexsu- 
per  omnes  filios  superbiae,  Job  41.  Dicilur  aulem 
rex  locuslarum  exlerminalor,  quia  per  nullara  un- 
quamhaeresim,aul  persequulionemdiabolus  ila  ex- 
lerminavil,  ac  vastavil  Ecclesiam,  ul  per  Lulhcra- 
ros.  Nani  caeterae  haereses,  ut  plurimum,  unum 
iiut  alterum  articulum  destruebant,  sed  non  ever- 
tebant  omnem  ordinem,  et  disciplinam  Ecclesiae: 
at  Lntherana  liacresis  parlim  per  se,  parlim  per 
suas  proles  Anabaptistas,  Calvinislas,  Trinitarios, 
Libertinos,  omnia  omnino  Ecclesiae  bona  perdidit 
in  iis  locis,  ubi  grassari  poluil.  Nam  abslulit  a  Deo 
Trinitatem  por  novos  Samosatenos;  a  Christo  dei- 
talem  per  eosdem;  et  hunianitalem  per  Auabapli- 
stas:  ab  angolis  et  sanctis  onmibus  oumem  cuiiiun 
et  invocalionem;  a  purgatorio  suffragia  vivorum, 
immo  purgalorium  ipsimi  plane  exlerminavit.  Ab 
Ecclesia,  quae  esl  in  terris,  abstulit  mullos  libros 
divinae  Scripturae,  omnia  fere  sacramenla,  omnes 
Iradiliones,  sacerdolium,  sacrificium,  vota,  jojunia, 
fcstos  dies,  templa,  allaria,  reliquias,  cruces,  ima- 
gines,  nionimcnta  omnia  pielatis;  ilem  leges  Ec- 
clesiaslicas,  disciplinam,  alque  ordinem  universum 
plane  exlerminavit. 

Sed  fortc  inferis  pepercit,  ne  suo  regi  angelo  a- 
byssi  injuriam  faceret.  IXon  ila  esl:  nam  eliara  in- 
feros  veros  et  locales  mulli  Lutljcranorum  noganl, 
et  imaginarios  nescio  quos  inforos  fingunt;  ut  su- 
pra  in  disputalione  de  descensu  Clirisli  ad  inferos 
demonstravimus.  Vere  igilur  exterminatrix  haere- 
sis  haec  dici  potest,  el  eo  duce  digna,  qui  hobrai- 
ce  71^3S<  graece,dTtoXXuwv.Iatine  exterminans  di- 
cilur.  El  mirum  sane  esset,  si  non  eliam  Lullierani 
ipsi  hoc  exlerminium  mirarenlur,  nisi  a  fumo  illo, 
de  quo  supra  diximus,  plane  essenl  obcaecali. 

Sed  una  in  lol  malis  consolalio  cst,  quod  (ul  Jo- 
annes  dicit)  locuslae  istae  non  lacdunl  herbas,  at- 
que  arbores  virentes:  sed  solum  homines,  qui  non 
habenl  signum  Dei  vivi.  Cum  cnim  haeresis  ista  lo- 
ta  carnalis  sit,  non  facile  viros  bonos,  etin  quorum 
animis  virel,  ac  florel  religio,  et  pietas,  decipere 
potesl.  Ita  vldomus.  raro,  aut  numquam  accidisse, 
ut  ad  Lullicranos  ab  Ecclcsia  aliquis  defecerit.  qui 
noii  prius  corruptae,  el  perdilae  vitae  inter  calho- 
licos  esse  coeperit.  Sed  dc  his  hactenus. 

CAPLT  XXIV. 

Refulantur  argumenla  Calvini  et  Illyrici,  qui 
probare  conantur,  papam  non  essc  amplius 
episcopum.  ubi  etiam  refellilur  fabula  de  Jo- 
a7ine  papa  foemina. 

Reslat  id,  quod  ullimo  loco  proposulmus,  ut  vl- 
deUcet  oslendamus,  romanum  ponlificcin  non  so- 


lum  Antichristum  non  esse,  sed  nec  ullo  alio  mo- 
do  amisisse  ponlificatum  suum.  Siquidom  Calvinus 
et  Illyricus,  ille  ratione,  iste  conjcctura  quadam 
probare  conantur,  non  esse  hoc  tempore  verum 
episcopum. 

Alqne  ut  a  Calvino  incipiamus,  ita  ille  loquilur 
in  Inslit.  lib.  i.  cap.  7.  §  23.  et  24.  Ipse  vero  pon- 
lifex  quid  omnino  liabeat  episcopale,  scire  velim: 
2)rimum  in  munerc  episcopi  caput  esl,  plebem 
Dei  verbo  docere:  alterum  et  proximum  kuic,  sa- 
cramenta  administrare:  tertium  monere  et  hor- 
tari.  corrifjere  etiam  eos  qui  peccant,  ac  in  san- 
cta  disciplina  populum  continere.  Quid  istorum 
facil?  immo  quid  facerese  siimUat?  Dicant  iqitur, 
qua  ratione  velint  haberi  episcopum.  qui  nullam 
officii  partem  niinimo  digilo  vel  in  speciem  sai- 
iem  attingit.  Non  ita  de  episcopo  est,  ut  de  rege: 
hic  enim  etsi  non  exequatur  quod  proprium  est 
regis,  honorem,  nikilominus  ac  titulum  retinel. 
At  in episcopo  dijudicandorcspicitur  Christiman- 
datum,  quod  semper  in  Ecclesia  valere  debet; 
hunc  ergo  nodum  miki  solvant  Roina,nenses.  Ne- 
go  ipsorum  poatificem  esse  episcoporum  princi- 
pem,  cum  non  sil  episcopus.  llaec  illc. 

INi  fallor,  tola  hacc  ratiocinalio  ad  huiic  brevem 
syilogismum  revocari  potest.  Cum  hoc  intersit  In- 
ler  episcoputn  et  regcm,  quod  rex,  noraen  esl  po- 
lestalis  el  praefeclurae,  cui  annexura  esl  ofilcium 
regendi  populum:  Episcopus  autcm,  est  noinen  so- 
Iius  oflicii,  verbura  Dei  et  sacramenta  ministrandi; 
cerle  sl  neque  rex,  neque  episcopus  munere  suo 
fungalur,  rex  nomcn  et  dignilatem  suam  retinebil, 
episcopus  amitlel:  Romanus  autem  ponlifex  ofiicio 
episcopali,  nec  in  speciem  quidcni  fungilur;  quip- 
pe  qul  nec  verbum,  nec  saoramcnta  populls  mlnl- 
slrat;  romanus  igilur  pontifcx  nomcn  el  dignitaleni 
suara  perdidit,  atque  adco  episcopus  dici  non  po- 
lesl. 

Jam  vero  Magdeburgenses,  Centur.  9.  cap.  20.  g 
col.  500.  id  ipsum  conjcctura  et  sigiio  confirmare  ' 
nituntur.  Ajunt  enim,  signum  evidens  mulalionis 
romanae  Ecclesiae  in  Babylonioam  merelriccm  fuis- 
se,  quod  voluerit  Dcus,  ut  circa  illa  tempora,  In 
quibus  haec  mutalio  facta  csl.  vcra  quaedain  mu- 
lier  merelrix  in  sede  pontifioia  sederet:  quae  qui- 
dera  Joannes  papa  octavus  dicta  est. 

Id  vero  probanl.  Primo,  ex  auctoribus,  Plalina, 
Martino  Polono,  Sigebcrto  elMariano  Scoto.  Secun- 
do,  ex  vestigiis  cjus  rei,  quae  ad  noslra  tempora 
rcmanserunl:  nimirum,  cx  quadam  sede  porphyre- 
tica  inlus  pcrforala,  quae  raanebat  in  palalio  sancli 
Joannis  laleraneiisis,  cujus  usum  fuisse  dicunt  in- 
slitutura  posl  flagilium  illud  deleclum,  ad  explo- 
randum,  videlicet,  an  ponlifox  rcccns  crealus  essct 
masculus  nec  nc?  Item,  ex  quadam  statua  mulic- 
ris  cum  puoro,  quae  usque  ad  nnstra  tempora  man- 
sit  in  eo  loco,  ubi  dicltur,  Joannes  ociavus  pepe- 
risse.  Dcnique,  ex  eo,  quod  romani  ponlifices  , 
quando  ex  Valicano  ad  Latoranum  pergunt,  soleiit 
declinare  locum  illum,  ubi  ista  mulier  dlcilurpe- 
pcrisse,  In  detcstationem  facli  ;  alioqui  cnim  illa 
cstrecta  via.  Sed  non  est  difiiciie  hos   nodos   sol- 

verc. 
Ac  ul  Calvino  primum  rcspondeamus:  vel  Calvi- 
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Dus  loquilur  de  significalione  nominis  ,  vel  dc  re 
ipsa,  quando  dicit,  episcopum  esse  nomen  oilicii, 
regem  esse  nomen  dignilulis.  :Si  de  nominis  signi- 
ficalidue;  aperle  decipilur:  nam  ut  episcopus  dici- 
lur  ab  iTiiffxo-clv,  idcst,  a  considerando,  sive  ins|>i- 
cicndo,  el  sonal  oflicium  inspiciendi:  ita  etiam  rex 
dicitur  aregendo,  el  sonal  oflicium  regendi.  El  si- 
cut  rex  est  nomen  magistratus;  ita  izhxo-oq  {i[\i\m 
apud  ethnicos  erat  nomen  magistratus,  nimiruni  , 
praetoris;  ut  patel  ex  Aristophane  in  avibus  :  et 
quod  majus  est,  idem  nomen  pastoris  in  divinis 
literis  Inbuitur  episcopo,  el  regi;  ul  palet  ad  E- 
phes.  4.  et  Isa.  44. 

Si  vero  de  re  ipsa  loquilur ;  non  minus  decipi- 
tur:  nam.  ul  regia  auctoritas  non  est  simplex  olli- 
cium  judicandi,  ut  est  judiciura  aliorum,  sed  vera 
praefectura  in  rebus  polilicis.  idest  ,  poteslas  re- 
gendi  homines  sibi  subjectos,  imperando  ,  el  pu- 
niendo:  ita  eliam  epist^opatus  non  esl  simpiex  ofli- 
cium  praedicandi,  ut  est  aiiorum  multorum  ,  qui 
concionantur,  el  non  sunl  pastores  ,  sed  est  vera 
praefectura  Ecclesiastica,  idest ,  poteslas  rcgendi 
homines  in  rebus  spiritualibus  el  divinis;ac  proin- 
de  imperandi  et  puniendi.  De  qua  re  et  mulla 
supra  diximus,  et  plura  adhuc  infra  dicemus  in 
llb.  seq.  nunc  pauca  loca,  sed  clarissima  annotas- 
se  sufTiciet.  Apostolus  Paulus  1.  Cur.  11.  Caelera, 
inqnW.,  cumvenero  disponam.  Et  2.  Cor.  13.  Ul 
non  praesens  durius  afjani.  secundum  polesla- 
tem,  quani  dedilmihi  Dominus.  El  Ilebr.  13.  0- 
bedite  praepositis  veslris  et  subjacete  eis.  Et  1. 
Timot.  5.  Adversus  presbyterum  accusationem 
noli  recipere,nisi  mb  diwbus,  aut  Iribus  teslibus. 

Adde  huc  quoque,  falsum  esse  ,  ponliGces  non 
fungi  raunere  episcopali.  Nam  non  lenentur  per  se 
concionari.  et  sacramenta  minislrare,  si  justa  ali- 
qua  de  caussa  impediantur,sed  satis  esl,  si  curcnt, 
l)cr  alios  isla  omnia  praestari  ;  alioqui  episcopi  ad 
impossibilia  obligarenlur:  nullus  enim  esl  lani  exi- 
guus  episcopus,  qui  possit  per  se  suflicere  ad  cori- 
cionandum ,  el  sacramenta  minislranda  in  lola  sua 
dioecesi.  Sicut  ergo  salisfacit,  si  in  eo  loco,ubi  j)er 
se  non  potesl,per  alium  concionalur:  ila  salisfacil, 
si  in  omni  loco  per  alios  concionetur.,  quando  in 
ruUo  per  se  id  facere  potest.  Keque  desunt  exem- 
pla  anliquitatis.  Scribil  enim  Possidius  in  vila  h. 
Auguslini  .  s.  Valerium  episcopum  hipponcnsem 
commisisse  s.  Auguslino  presbytero  suo  oflicium 
praedicandi,  proplerea  quod  ipse,  cum  graecus  es- 
set,non  possel  latino  populo  pracdicare.  Elibidcra 
Possidius  referl  ,  in  orientali  Ecclesia  plures  epi- 
scopos  munus  praedicandi  ,  quod  ipsi  per  se  exe- 
qui  ncquibanl,  presbytcris  suis  demandare  solilos: 
nec  taiuen  dicere  possumus ,  vel  s.  Yalerium,  vel 
olios,  qui  pcr  se  non  praedicabant  verbura  Dei,  e- 
piscopos  non  fuisse. 

Ad  argumcnlum  Magdeburgensiura  dico  :  fabu- 
lam  esse  illam  de  Joatine  papu  foemina  ,  quam  sa- 
lis  accurale  rercllil  Omiphrios  iu  Addil.  ad  Platlu. 
ac  primum  aperle  conviucllur  essc  fabula,  ex  tesli- 
moniis  scriplorum  graeeorum  el  lalinorum.  Primus 
omnium,  qui  de  hac  re  scribere  poluil,  el  qui  rem 
optime  novit ,  fuil  Anasiasius  bihliutliccarius,  qui 
llo  ipso  tempore  vixit  ,  quo  fmgitur  Joanncs  islc 


VIII.  pontificatum  gessisse ,  nimirum  circa  annuin 
850.  et  interfuit  crcationi  pontificum  multorum  , 
qui  hunc  Joamiem  vel  praecesserunt  ,  vel  sequuti 
sunt.  llle  igitur  scribit,  posl  Leonem  IV.  vacasse 
sedem  quindecim  diebus,  cl  mox  comrauni  con- 
sensu  crcalum  fuisse  Bcne<iiclum  IIl.  quibus  ver- 
bis  indicat,  nullum  fuisse  Joannem  fueminam.  0- 
mnes  enim,  qui  islum  Joannem  admiitunl,  dicunl, 
eura  sedisse  post  Leoiiem  IV.  et  anle  Dcnedictum 
III.  etvixisse  in  pontificatu  duobus  annis,  et  quin- 
que  raensibus. 

Dlcent  fortasse:  Anastasium  in  gratiam  ponlifi- 
cum  omisisse  istum  Joannem  VIII.  at  contra,  nam 
saltem  debult  ponere  ,  sedem  vacasse  post  Leo- 
nem  IV.  duobus  annis  cum  medio,  ne  errorem  ex- 
ploratum  in  Chronologia  admitlerel,  et  errorem 
qui  poterat  refelli  ab  oculatis  lestibus  qui  tunc  vi- 
vebant.  Uespondenl:  nonesse  errorem  in  Chrono- 
logia,  quia  duo  isti  anni  Joannis  adduntur  annis 
Leonis  IV.Leo  enim  IV.dicitur  ab  Anastasio  sedisse 
annis  S.qui  ila  accipiendi  suiit,ut  sex  anni  sint  ipsius 
Leonis,alii  duo  addantur  ex  annis  Joannis  foeminae. 

At  contra:  nam  non  solum  Anastasius,  sed  etiarn 
Martinus  Polonus,  et  Plalina,  et  Magdeburgenses, 
et  Bibliander,  et  alii,  qui  ponunt  Joannem  VIII.se- 
disse  duobus  annis,  dant  Leoni  annos  octo  ;  tgiiur 
necessario  erii  error  in  Chronologia  Anasiasii ,  si 
isle  Joannes  ponalur  fulsse  poniifex  postLeonem. 

Deinde  non  solus  Anastasius,  sed  etiam  Ado  epi- 
scopus  viennensis,  qui  eodem  tcmpore  vixit,  el  de 
quo  nulla  suspicio  est,  quod  in  griitiam  ponliQcum 
volueril  menliri,  docet,  nullum  fuisse  Joannem  in- 
ler  Leonem  IV.  et  Benedictum  III.  sic  enim  loqui- 
tur  in  Chron.  anni  86o.  Pontifex,  inquil, romanus 
Gregorius  moritur,  alque  ejus  loco  Sergius  or- 
dinalur:  ilio  defuncto,succedit  Leo.Quo  obeunte, 
lienedictus  iii  sede  apostolica  substituilur.  El  si- 
ralllter  loquuniur  Hheglno,  Lambertus,IIcrmannus 
Conti-acius,  Abbas  Urspergensis,  Oiho  Frisingen- 
sis.  et  omnes  alli  historici.qui  plurimi  sunt,  usque 
ad  Martinum  Polonum,  qui  iuit  quadtingentis  an- 
iils  posieiior  isio  ficto  Joanne  VIII.  et  ipse  primus 
iiujus  Joannis  VIII.  meminit  conlra  fidem  omnium 
anliquorum:  ab  ipso  autem  acceperunt  Platina,  et 
caeleri  recentiorcs. 

Nec  solum  Latini,  sed  etiam  Graeci  ,  qui  ante 
Martlnum  Polonum  scripserunt.ut  Zonaras,  Cedre- 
nus,  Joannes  Curopalaies  ,  el  aili  nullam  menlio- 
neni  hujus  lam  prodigiosae  historiac  inler  res  ejus 
temporls  faciunt:cum  tamen  illi  non  lavcanl  roma- 
no  pontifici,  quique  Ubenlcr  acceplssent  occasio- 
nem  irridendi  Latinos  in  hac  parte,  .si  polulssent. 
Quomodoaulem  credibile  est,  mclius  novlsse  res 
geslas,  circa  annum  8a0.  Marlinum  Polonura,  qui 
vixil  anno  12o0.  quam  omnes  hisloricos  alios,  qui 
vixerunt  anno  800.  vel  900.  vel  millesimo? 

Quodautera  Magdchurgcnses  dicunl,Sigebertum 
el  Marianuin  Scotum  Marlino  Polono  aniiquiores  , 
Joanncin  foemiaam  in  suis  Chronicis  posuisse,  fal- 
sum  est.  Etsi  enim  in  impresso  Sigeberto  el  3Ia- 
rlano  Scoto  inveniatur  Joannes  foemina :  tamen  in 
aiiiiquissirais  manuscriptis  non  invenilur  ,  et  satis 
consiat,  corruplos  fulsse  auctores  illos.  Exstat  ad- 
hucin  monasterio  Gemblacensi,  ubi  fuit  monachus 
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Sigcbcrlus,  anliquissiinurn  cxcmplum  manuscri- 
plum,  quod  pulalur  ipsius  Sigeberti  aulographum, 
t'l  in  eo  nulia  menlio  esl  Joannis  foeminae  :  quod 
manuscriplum  excmpium  leslalur  se  vidisse  Joan- 
iics31oianus  doclor  lovaniensis,qui  adhucsuperest. 
bimiliter  in  anliquissimis  exemplaribus  Mariani 
Scoti  non  haberi  Joannem  foeminam  leslatur  ille, 
qui  mclropolini  Alberli  Rranlii  edidit,  anno  1j74. 
C.oloniae. 

Deinde  secundo,  quod  fabula  sit  isla  narralio 
MarlinideJoanne  foemina,probaturexipsa  narratio- 
ne.Primo  enim  dicil,istumJoannemfuisseanglicum 
ex  3Ioguntia:  at  Mogunlia  non  est  in  Anglia  ,  sed 
in  Germania.  El  autem  hunc  errorem  emendent  a- 
lii,  rairabililer  inter  se  pugnant.  Nam  Plalina  dicit , 
fuisse  angiicum  istum  Joannem,  sed  oriundum  e.x: 
Moguntia:  Magdeburgenses  e  contrario  dicunt  fuis- 
se  moguntinum,  sed  oriundum  ex  Anglia:  Theodo- 
rus  aulem  Bibliandcr  in  Chron.dicit,  neque  natum, 
neque  oriundum  ex  Anglia,  sed  tamen  educalum 
el  eruditurn  in  Anglia. 

Sccundo,  dicil  Marlinus,  et  qui  eum  sequuntur, 
dedisse  operam  lileris  Athenis:  at  conslal  eo  lem- 
pore,  neque  Athenis,  neque  usquam  alibi  in  Gi'ae- 
cia  fuisse  ulla  Gymnasia  lilcraria.  Scribil  enim  Sy- 
nesius  in  epist.  ull.  ad  fratrem  suuin,suo  tempore 
Athenis  nihil  fuisse  .  nisi  nomen  academiac:  fuit 
aulem  Synesius  paulo  post  lempora  Basilii  et  I\a- 
zianeni.  Scribunl  eliam  Cedrenus,et  Zonaras  in  viia 
Michiicl  el  Theod.  imper.  circa  fin.  imperii  Mi- 
chaelis,  quando  nimirum  solus  regnabal  ,  raatre 
Tlicodora  amota,  bonarum  lilerarum  el  philoso- 
pbiae  scholas  fuisse  reslilutas  a  Barda  Caesare  , 
cum  usque  ad  illud  lempus  per  annos  plurimos 
ita  fuissent  extincla  omnia  sludia  sapientiae  in 
Graecia  ,  ul  ne  vestigium  quidera  ullum  exslaret, 
Gonstat  aulem  imperium  Michaelis  solius,Theodo- 
ra  amota,  incidisse  in  tempora  Kicolai  I.  qui  suc- 
cessit  Benedicto  III. qui  successerat,ut  isli  fingunt, 
Joanni  VIII.  foeminae.  Imrao  Chronologiaeomnes, 
ei  ipse  etiara  Bibliander,  ponunt  initium  imperii 
Micbaelis  solius,  anno  Christi  856.  el  Joannis  foe- 
minae  ponlificalum,  anno  834.  ex  quo  sequitur  , 
post  mortem  Joannis  istius,coepisse  in  Graecia  re- 
viviscere  sludia  sapienliae. 

Tertio,  Magdeburgenses  dicunt.  Joannem  istum 
VIII.  peperisse  in  ilinere,  cum  ex  Yaticano  invise- 
revellet  Ecclesiam  Lateranensem:  al  cerlissimum 
est,  ut  Onuphrius  demonstrat  in  lib.  de  sept.  Ec- 
cles.  romanos  ponlifices  non  habilasse  in  Valica- 
no,  sed  in  Laleranensi  palalio,  usque  ad  tempora 
Bonifacii  IX.  idest,  usque  ad  annum  1390.  quomo- 
do  ergo,  si  in  Lalerano  habitabat,  volebat  ex  Vati- 
cano  invisere  Laleranum?  Certe  si  quis  nunc  scri- 
beret,  pontificem  ex  Lalerano  venisse,  ul  inviseret 
Ecclesiam  Yalicanara,  ridiculus  esset ,  cum  omnes 
sciant,  pontificem  in  Vaticano  habitare. 

Quarlo,  dicit  Marlinus,  el  caelrri  omnes,  islum 
Joannem  in  solemni  et  publica  supplicalione  pepe- 
risse:  al  cerle  nullam  habei  probabilitatem  ,  quod 
raulier  ulerum  gerens  jam  tot  menses.tunc  maxime 
volueril  procedere,  qunndo  maxime  pericuiura  e- 
rat  ne  detegerelur. 

Terlio,  probatur  hoc  idem  ex  episl,  Leonis  L\. 


gravissimi  pontificis,  ad  MichaLl.  episc.  constanli- 
nopolii.  cap.  23.  ubi  Leo  papa  scribil,  faraam  esse 
constantem  ,  in  palriarchatu  constanlinopolitano 
nmltos  eunuchos  sedisse,  et  inter  eos  obrepsisse 
etiam,  etfuisse  palriarchnm  unam  foeminam.Quod 
certe  numquam  objicerel  Leo  IX.  Graecis,  si  tale 
aliquid  paulo  ante  romanae  sedi  accidisset.  Immo 
fortasse  hinc  nata  est  haec  fabula  de  Joanne  foe- 
mina.  Cum  enim  rumor  esset,  quaradam  foeminam 
fuisse  pontificera  constantinopolitanum:  el  deinde 
paulalim,  omisso  nomine  conslantinopolilani,  re- 
mansisset  fama  et  opinio  de  foemina  pontifice,  et 
pontifice  universali;coeperunt  aliqui  in  odium  roma- 
nae  Ecclesiae  dicere,foeminam  illam  romanum  pon- 
tificem  fuisse:et  verisiraile  est.circa  tempora  ipsius 
Martini  hanc  famam  exortam.CerteMarlinusPolunus, 
qui  primus  hoc  scripsit,nullum  auctoremrefert.sed 
lantuin  dixil,  ferlur:  ilaque  soluin  ex  incerlo  rumo- 
re  hoc  habuit. 

Ncque  mirum  videri  debet,  si  aliquis  in  odium 
roraanae  Ecclesiae  hanc  fabulam  finxeril,  posilo 
fundamento  illo  de  foemina  pontifice,  et  raaximis 
conlenlionibus,  quae  erant  illo  tempore  inter  im- 
peraloiios  et  ponlificios  homines:  nara  etiamnunc 
videmus,  Magdeburgenses  magis  incredibilia  fin- 
gere.  Cum  enim  Marlinus  solum  scripserit.  hanc 
mulierem  fuisse  anglicam  ex  Mogunlia,neque  aliud 
addiderit  de  parenlibus,  et  nominc  proprio  mulie- 
ris,  et  de  caeteris  rebus:  Magdeburgenses  addide- 
runl,  patrem  hujus  fucminae  fuisse  anglum  sacer- 
dotem,  el  ipsam  vocatam  inilio  Gilbertam,  nutri- 
tam  quoque  sub  habilu  viri  in  monasterio  Fulden- 
si,  et  libros  de  Magia  scripsisse:  quae  sunt  orania 
mera  figmenla  sine  tesle,  el  sine  ratione  excogila- 
ta.  Adde,  quod  Martinus  ille  Polonus  vir  siraplicis- 
simus  videlur  fuisse:  scribit  enira  alias  fabulas  per- 
nmllas  ,  tanquam  si  historiae  probalissimae  es- 
sent. 

Quod  vero  objiciunl  de  sode  perforala,  de  statua 
mulieris,  et  de  declinalione  a  via,  facile  solvuntur. 
IVam,  ut  ex  lib.  1.  sacrar.  caeremoniar.  sect.  2. 
constal,  tres  eranl  sedes  lapideae  in  lateranensi  ba- 
silica,  in  qnibus  novus  poiilifex  sedebal  lempore 
suae  coronalionis.  Prima  sedes  erat  ante  ingressufD 
in  templum,  eaque  vilis  el  abjeeta,  ad  quam  sedem 
novus  ponlifex  primum  ducebalur,  alque  in  ea  ali- 
quanlulum  sedebat,  ut  per  eam  caeremoniam  si- 
gnifioaretur,  eum  de  loco  humillimo  ad  locum  sura- 
mum  ascenderc:  inde  enim  illiim  elevanles,  cane- 
bant  illud  1.  Reg.  2.  Suscitat  depulvereegenum, 
el  de  slercore  elevat  pauperem.  ut  sedeat  cum 
principibus  el  solium  gloriae  teneat.  Et  haec  est 
caussa,  cur  ea  sedes  slercoraria  diceretur.  Allera 
sedes  eral  porphyrelica,  in  ipso  palatio,  et  ibi  se- 
debal  secundo  in  signum  possessionis,  alque  ibi 
sedeiis  accipiebat  claves  Ecclesiae  palalii  laterai 
nensis.  Terlia  sedcs  similis  eral  secundae,  nec  pro- 
cui  ab  ea;  alque  in  ea  posl  paululum  sedens,  tra- 
debat  easdcm  elaves  ci,  a  quo  anle  acceperat,  furle 
ut  ea  caeremonia  admoneretur  mortis,  per  quaui 
brcvi  polestatem  illam  alleri  tradilurus  esset.  De 
sede  ,  ad  explorandum  sexura  ,  nulla  usquam 
menlio. 

Slalua  vero  illa  raulicris  cum  puero,  sine  dubio 
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non  eral  Joannis  Papae.  Nam  si  adversarii  dicunt, 
anliquos  hisloricos  in  graliam  ponlificis  noluisse 
memoriam  hujus  mulieris  in  libris  ponere:  quonio- 
do  verisimile  est,  voluisse  pontifices  ipsos  memo- 
riara  exstare  in  stalua?  Deinde,  si  slatua  hujus  Jo- 
annis  esset,  mulierem  cum  infantulo  recens  nalo 
repraesenlasset:  at  imago  illa  neque  foeminam  re- 
ferebat,  neque  infanlem  in  sinu  gerebat,  sed  pue- 
rum  salis  magnum,  et  annorum  mullorum,  quasi 
praecedentem  famulum,  referebat.  Quare  conjici- 


unt  quidam,  fuisse  slatuam  illam  alicujus  ethnici 
sacerdolis  parali  ad  sacrificandum,  quem  suus  nii- 
nister  praecedebat.  Denique,  cur  pontifices  viam 
illam  breviorem  omiltant  ad  Lateranum  proficiscen- 
lcs,  non  est  in  detestationem  ullius  sceleris,  sed 
quia  via  illa  est  angusta,  et  anfractuosa,  et  proinde 
incommoda  pontiflcio  comitalui,  qui  semper  fre- 
quenlissimus  esse  solet.  Adde,  quod,  ut  Onuphrius 
lestalur,  non  desunt  pontifices,  qui  non  semel  per 
hanc  ipsam  viam  iter  fecerunt. 
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CAPUT  I. 

Quod  papa  sit  snmmus  jude:>c  in  conlroversiis 
fidei,  et  morim  dijudicandis. 

Demoiistraviraus  hactenus,  proingenii  noslri  le- 
uuitate,  romanum  episcopum  tolius  Ecclesiae  ca- 
Itiolicae  summum  paslorem  essc  a  Chrislo  institu- 
lum,  nec  in  Antichrislum  degenerasse  unquam.  aut 
aliquo  alio  modo  suramam  hanc  dignilalem  pordi- 
disse.  ^unc  de  poteslate  ipsius  tam  spiriluali  quam 
lemporali  disserendum  est;ac  despiriluali  quidem 
in  hoc  libro  quarto:  de  temporali  vero,  in  scquenti 
quinto,  qui  et  poslremus  erit,  Domino  adjuvanle, 
disseremus. 

Porro  de  spiriluali  pontillcis  potestale,  etsi  multa 
in  particulari  tractari  possent,  quatuor  lamen  sunt 
praecipue  quaesliones.  Una  de  potcstate  judicandi 
controversias  fldei  etmorum;  num  videlicetea  po- 
testas  in  suramo  ponlifice  sita  sit.  Altcra  de  certi- 
tudine;  sivc,  ut  sic  loquamur,  de  infallibilitate  hu- 
jus  judicii;  utrum  summus  ponlifex  in  judicandis 
controversiis  fidei,  et  morum  errare  possit.  Terlia 
de  potestate  coactiva  legura  ferendarum;  an  ponli- 
fex  summus  non  solum  judicare  possit,  et  in  judi- 
cando  non  erret;  sed  eliam  possit  leges  ferre,  quae 
homines  in  conscienlia  obligent.  et  cogant  crede- 
re.  aut  agere,  prout  suramus  pontifex  judicavit. 
Quarta  de  communicatione  huius  potestatis;  silne 
videlicet  omnium  aliorum  ecclesiaslicorum  praesu- 
lum  jurisdiclio  a  summo  pontiQce  illis  communica- 
ta.  an  a  Deo  immediale  accepta. 

Praeter  has  generales  quaestiones  tractnri  solent 
quaedam  aliae  particulares;  ul,  an  possit  summus 
pontifex  concilin  gencralia  congregare,  transferre, 
dissolvere:  an  indulgentias  conferre;  an  sanclos 
canonizare:  an  religiones  approbarc,  vel  improba- 


re:  an  episcopos  eligere  vei  cerle  confirmare.  Sed 
istae  omnes,  atque  aliae  id  genus,  non  sunt  pro- 
priae  hujus  loci.  Prima  enim  ad  dispulationem  de 
conciliis  pertinet.  Secunda  ad  dispulationem  de 
poenitentia.  Terlia  ad  disputalionera  de  cullu  san- 
clorum.  Quarta  ad  disputationem  de  votis  el  insti- 
lutis  monachorum.  Quinta  ad  disputationem  decle- 
ricis.  In  quibus  locis  eas.  Deo  volenle,  traclabimus. 

Sed  nec  prima  quaestio  generalis  de  judice  con- 
troversiarura,  hoc  loco  diutius  nos  delmebit:  nara 
in  disputatione  de  Verbo  Dei  jam  ostendimus,  judi- 
ccra  controversiarum  non  esseScripturam,nec  sae- 
culares  principes,  nec  privatos  homines,  quamvis 
probos  et  doclos,  sed  ecclesiasticcs  praelalos.  In 
disputatione  vero  deconeilii3,deraonslrandum  erit, 
habere  quidem  concilia  tam  generalia,  quam  parti- 
cularia  judicium  de  conlroversiis  religionis,  sed 
illud  judiciura  tum  deraum  esse  firmura  et  ratum, 
cura  accesseritsumrai  pontificisconfirmalio;  proin- 
de  ullimum  judicium  sumrai  pontificis  esse. 

Deinde  in  hac  ipsa  dispulalione  de  pontifice  cum 
oslendimus  ,  sumraum  pontificera  caput  et  pasto- 
rem  esse  totius  Ecclesiae  ;  quid  aliud  ostendimus, 
quam  esse  eum  summum  judicem  in  Ecclesia?aut 
enim  nullus  esse  debet  inter  homines  judex.  aut  is 
dcbet  esse,  qui  caeteris  praeest.  Neque  id  pulo  in 
controversiam  unquam  esse  revocatum. 

Denique  ,  idipsum  in  sequenti  etiam  quaestione 
planum  fiet  Nam  si  demonstrare  polerimus  ,  judi- 
cium  surami  ponlificis  cerlum  ac  infallihile  esse  : 
profecto  constabit  quoque,eumderapontiGcemsum- 
mura  Ecclesiae  judicem  esse.  Quorsum  enira  Deus 
atlribuisset  aposlolicae  sedi  judicii  inraliibilitatem, 
nisi  attribuisset  eidem  sedi  summam  in  judiciis  po- 
teslatem?  Nihilominus  lamen,  ne  nihil  omnino  hoc 
loco  dicamus.proferamus  si  placct  pauca  quaedam 
t-estimonia  ex  lese.  ex  cvaugelio.ex  Patribus.  Deu- 
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leron.  17.  exslal  clarissimum  leslimonium  ,  quod 
dubia  de  religione  exoria  ad  summum  ponliliccm 
judicanda  releruntur  ,  Si  difjicile  ,  inquil  Sloyscs, 
aique  ambiguum  judicium  esse  perspexeris  ,  in- 
ter  caussam  el  caussam,  lepram  et  lepram,  eiju- 
dicum  intra  porlas  tuas  videris  verba  variare  , 
Surge  et  ascende  ad  locum  quem  elegeril  Dovii- 
nus  Deus  tuus.  vejiiesque  ad  sacerdotem  levilici 
generis  ,  ct  ad  judicem  qui  fueril  illo  tempore  , 
quaeresque  ab  eis.qui  indicabuni  tibijudiciive- 
ritatem^el  facies  quodcumque  dixerint  qui  prae- 
sunt  loco  qucm  elegerit  Dominus.  Quo  loco  cst 
observandum  ,  duas  personas  dislingui,  sacerdolis 
el  judicis  ,  hoc  est ,  ponlificis  el  principis:  el  qui- 
dem  saoerduli  senlentiae  pronunciutionem  ,  jutiici 
politico  exetiuulionem  demandari.  Id  quod  explica- 
lur  in  sequenlibus  verbis  :  Qui  autem  superbierit 
nolens  obedire  sacerdotis  imperio.  oui  eo  tompo- 
re  ministral  Domino  Deo  luo,  ex  sententia  j adi- 
cis  morietur. 

In  evangelio  nihil  polest  clarius  dici,quam  quod 
ait  Dominus  Pelro  coram  caeleris  aposlolis:  Sinum 
Joannis  pasce  oves  meas.  Nam  et  suli  Pelro  luqui- 
lur,el  oniues  suas  ovesjla  ul  ne  aposlolos  quidem 
exciudal ,  ei  pascendas  Iradil.  Dubium  aulem  esse 
non  potesl,  quin  inler  munera  pasloris  sil,  discer- 
nere  bona  pascua  a  malis. 

Quare  s.  Hieronymus  homo  doctissimus  .  in 
quaesl.  de  Irib.  hyposl.  nec  erudiliuni  propriae  nec 
orientalium  episcupurum  senlenliae,  nec  etiam  ip- 
sius  proprii  episcopi  Paulini  antiucheni  palriarcliae 
auclorilati  salis  fidcns.ad  Damasum  papam  scribit: 
A  pastore,  inquil,  praesidium  ovisflagito.  Discer- 
ne  si  placet,  no7i  timebo  tres  hyposlases  dicere  si 
jubebis. 

Ttieodoretus  eliam  inler  graecos  Palres  erudilis- 
simus,ad  Leuncm  I.  in  haec  vcrba  scribil.-Si  Pau- 
lus  praeco  veritalis  tuba  sanctissimi  spirilus  ad 
magnum  Pelrum  cucurrit,  ut  iis,  qui  Anliochiae 
de  instilutis  legalibus  coniendebant  ,  ab  ipso  af- 
ferret  soluiionem  ,  mulio  7na,gis  nos  qui  abji'cti 
sumus ,  el  pxisilli  ad  aposiulicam  vestram  sedem 
currimus  ,  ul  Ecclesiarum  ulceribus  medicinam 
avobis  aceipiamus.  Prosper  in  Clirun.  anni  i20. 
concilid,  inquit,  apud  Carlhaginem  habilo  ducen- 
lorum  sexd<  cim  episcoporum,ad pontijicem  Zozi- 
mum  synodalia  decrelaperlala,qiitbus  probaiis, 
per  tolum  mundum  haeresis  Pelagia.na  damna- 
ta  est.  Ilaec  ilie.  l\on  igitur  judiciuni  ullimum  uni- 
versus  mundus  alibi  ,  quatn  in  senlenlia  romani 
pontificis  agnoscil. 

S.  Gregurius  ,  qui  omnium  judicio  humillimus 
fuit  ,  neque  sibi  aliquid  unquam  pracler  aequum 
arrogavit,  in  epist  ad  omn.  cpisc.  Galliae,  quae  (  st 
32.  lib.  4.  ita  loqiiilur  :  Si  quam  vero  conlentio- 
nem,  quod  longe  faciat  divina  potenlia,  de  fidei 
cdussa  eoenire  contigerit ,  aut  negoiium  emerse- 
rit ,  cujus  vekemeus  sit  fortasse  dubieias  ,  et  pro 
sui  magnitudiae  judicio  sedis  apostolicae  indi- 
geat  :  examinala  diligeniius  verilale  ,  reiatione 
sua  ad  noslram  siudeat  perducere  notionem  : 
quatenus  a  nobis  valeat  congrua  sine  dubio  scji- 
ientia  lerminari.  Quod  idein  et  >'.nle  Gregoriuni  , 
et  post  Grcgoriura  diserlis  verbis  asseruerunt  san- 
Bcu&r,nn\i    Voi.  1. 


clissimi  pon(ifices,nec  unquam  de  ea  re  ab  ullo  re- 
preliensos  eus  fuisse  legimus.  Vide  Innocentium  I. 
iti  epist.  ad  conc.  carlhagin.  Leonem  I.  in  episl.  ad 
Anasl.  Tbessal.  Gelasiiim  I.in  episl.ad  episc.dard. 
IVicoIiium  I.  in  epist.  ad  Michacl.  irap.  el  Innoccn- 
lium  111.  in  epist.  ad  arelal.  episc.  unde  exstal  cap. 
Majores,  exlra,  de  baptismo,  el  ejus  effeclu. 

CAPUT  II. 

Proponitur  quaestio;  Sitne  certum 
papae  judicium  ? 

Ut  igitur  jam  ad  quaestionem  secundara  venia- 
mus,  sciendum  cst  inilio  ,  pontificem  quatuor  mo- 
dis  posse  considerari.  Uno  modo  ,  ut  esl  persona 
quaedam  parlicularis,  sive  doctor  particularis.  Se- 
cundo;  ul  pontifex,  sed  solus.  Tcrtio,  ul  pontifex, 
sed  adjimcto  coelu  solilo  consiliariorum.  Quarto  , 
ut  pontifex,  sed  una  cum  concilio  generali. 

Secundo  observandutn  esl,  posse  duo  quaeri  de 
pontiUce  ,  omnibiis  qualuur  modis  consideralo  , 
quando  quaeritur  an  possil  errare.  Pritno  ,  an  ipse 
pussit  esse  haereticus.  Secundo  ,  an  possit  haerc- 
sim  docere.  Deniqiie  amiulandutn  esl  tertio  ,  sen- 
tenlias  et  decrela  ponlificum  inlerdum  versiri  in 
rebus  imiversalibus.  quae  loti  Ecclesiae  propunun- 
lur,  (jualia  sunt  decrcta  dc  fide,  el  praccepta  mo- 
rum  generalia  :  intcrdum  in  rebus  parlicuiaribus  , 
quae  ad  paucos  perlinent,  quales  fere  sunt  onmes 
conlroversiae  facti,  ul  an  lalis  sit  promovendus  ad 
episcopatum,  an  jure  fueril  promoltis,  an  videatur 
deponetidus. 

His  imtalis,  conveniunt  oranes  calholici,  el  hac- 
retici  in  duobus.  Primo,  posse  ponlificem,  eliam  ul 
ponlificera  ,.  et  cum  suo  coelu  consiliariorum  ,  vel 
cuin  generali  concilio,  errare  in  controversiis  facti 
particularibus,  quae  ex  inrormalione  ,  lestimoniis- 
que  hominura  praecipue  pendent.  Secundo,  posse 
ponlificem  ut  privaluni  doclorem  errare  ,  etiam  in 
quiiestionibus  juris  universalibus,  l;im  fidei.  quam 
morum,  idque  ex  ignorantia,ut  aliis  docloribus  in- 
lerduin  accidit. 

Deinde  catholici  omnes  in  aliis  duobtis  conveni- 
unt ,  non  quidem  cum  haerelicis,  sed  solum  inler 
se.  Priino  ,  pontificem  cum  generali  concilio  non 
posse  errare  in  condendis  fidei  decrelis,  vel  gene- 
ralibiis  praeceplis  raorum.  Secundn.ponlificem  so- 
lum,  vcl  cum  suo  parliculari  concilio  aliquid  in  re 
dubia  slaluenlem  sive  errare  possil,  sive  non,  esse 
ab  omnibus  fidelibus  obedienler  audiendum. 

Quibus  ita  constilutis,  quatuor  lanlum  remanent 
diversae  sentenliae.  Prima  esl  ,  punlificem  etiam 
ut  punlificein.etiamsi  cum  gcnerali  concilio  defini- 
ret  aliquid.  posse  esse  hacreticuin  in  se  ,  el  duce- 
re  alius  haeresim.el  de  facto  aliquando  ila  accidis- 
se.  Ilaec  est  hacrelicoruin  otnnium  hujus  lcrapo- 
ris,  el  praecipue  Lulhcri ,  qui  in  lib.  de  conc.  no- 
tavil  errores  eorum  etiam  con<'iIiurura  gtraeriilium 
quae  sumnms  pontiFcx  approbavit  ;  el  Calvini  qui 
lib.  4.  Insl.  cap.  7.  §  28.  asserilr  aliquiindo  potUi- 
ficcm  cum  totu  cardinalium  collegio  manifeslissi- 
mam  haeresim  docuisse,  nimirum.  animam  homi- 
nis  cum  corpore  exlingui:  quod  lamen  inanifestum 
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Tnendacium  esse  ,  poslea  oslenflomiis.  Dcindc  in 
eodom  lib.  cap.  9.  §  9.  docel,  eli.im  ciim  gencrali 
concilio  papam  errare  posse. 

Secunda  scntenlia  est,  ponlificcm,eliam  ul  pon- 
lificem  ,  posse  esse  liaerelicum  ,  cl  ducere  luiere- 
sim,  si  absque  generali  concilio  delinial,  et  de  fa- 
clo  aliquando  accidisse.IIanc  opinionem  sequilur  , 
el  luulur  INilus  in  suo  Jib.  adv.  prim.  papae:  eam- 
dem  sequuli  sunl  aliquol  j)arisiensos  ,  ut  Gerson  , 
(>t  Alma  in  lib.  de  polest.  Eccl.  necnon  Alplionsus 
de  Caslro  lib.  1.  cap.  2.  cont.  baer.  el  lladrianus 
"VI.  papa  in  quacsl.  de  confirm.  qui  otnnes  non  in 
})i)ntifice,  sed  in  Ecclesia.  sive  in  concilio  ijenerali 
tanluni  conslituunt  inraliibililalem  judicii  de  rebus 
1'doi. 

Terlia  senlenlia  est  in  alio  exlremo  ,  ponlificem 
non  posse  ullo  modo  esse  luierelicum,  nec  docore 
j»ublice  liaoresim  ,  cliamsi  solus  rom  aliquam  de- 
finial.  Itu  Albertus  Pigliius  lib.  4.  bier.  Eccles. 
cap.  8. 

Quarla  senlenlia  os!  quodammodo  in  medio.Pon- 
tificcm,  sive  baerelicus  esse  possil,  sive  non,  non 
posse  ullo  modo  dofinire  aliquid  baerelicuui  a  tota 
Ecclesia  credendum:  haec  esl  communissima  sen- 
lentia  fere  omnium  calbolicorum:  ul  b.  Tbomae  2. 
2.  q.  1.  arf.  10.  Tliomae  Waldensis  lib.  2.  doct. 
lid.  cap.  47.  et  18.  Jo;innis  de  Turrecremala  lih.  2. 
Sum.  cap.  109.  elsec].  Joannis  Driedonis  lib.  4.  de 
Eccles.  clogni.  cap.  .3.  part.  3.  Cajelani  in  Opusc. 
de  polosl.  papae,el  conc.  cap.  9.  Ilosii  lib.2.  conl. 
lircntium,qni  esl  de  legit.  judic.  Joannis  Eckii  lib. 
1.  de  prim.  Polri  cap.  18.  Joannis  a  Lovanio  lib. 
(le  perpel.  cath.  Polri  profoct.  el  firmil.  oiip.  M. 
Pefri  a  Solo  in  Apol.  sua  par.  1.  cap.  83.  81.  ef  85. 
el  iMelcbioris  Caiii  lih.  6.  cnp.  7.  de  Locis. 

Yidenlur  quidom  hi  auctores  aliquo  modo  infor 
se  dissenlire  :  quia  quidam  eorurn  dicuiif ,  poiilifi- 
cem  non  posso  errare  si  malure  |)rocedal  el  consi- 
lium  audial  aliorum  pasforum  :  alii  dicunl,  ponlifi- 
cem  eliam  solum  nullo  modo  errare  posse;  sed  re- 
vera  non  dissident  iiiler  so.  Nam  poslerioros  non 
volunf  nogare  ,  quin  teneafur  poufifex  mnliiro  pro- 
cedere  et  consulore  viros  doclos:  sed  soiuin  dicere 
voIunt,ipsam  infullibiliUilcm  non  esse  in  coetu  con- 
siliariorum.vel  \n  concilio  opisooporiiin.sed  in  solo 
]>onfifice  :  sicuf  e  confrario  priores  iiou  vohinl  po- 
nere  infallibilifatem  \'i  consiliariis,sed  in  solo  pun- 
iifice  ;  veium  explicare  vohiiit  ,  p^tnlifieem  deberc 
facere  quod  in  se  est,  consulemio  viros  doctos,  ef 
perilos  rei  de  qua  agilur.  Si  quis  aufem  peterel,  an 
ponfifex  erraret  si  fomore  definiref  ?  Sine  duhio 
praedicti  aiicfores  omncs  respouderenl.  non  posse 
fieri  uf  ponfifex  femere  deliniuf:  (|ui  enim  promisif 
linern,  sine  dubio  promisif  el  media.  quaead  eum 
finom  obfinendmn  nocessaria  siint.  Parum  aulem 
jirodessei  scire,  poni.neem  non  errafuruin  (juando 
non  temere  defiuit  :  nisi  eliam  sciremus  non  per- 
missuram  Dei  providentiam  ,  ul  ille  fomcre  dofi- 
niat. 

'  Ex  his  quafuor  sentenfiis  prima  est  haerefica;se- 
cunda  non  audemus  dicere  esse  proprie  haerotica: 
nam  adhuc  vidoinus  ;ib  Eeclcsia  tolerari,  qui  illam 
senfcntiam  sequiuilur:  laiiicn  vidofur  omnino  erro- 
nea  el  haeresi  proxima,ut  merilo  possil  judicio  Ec- 


dcsiae  baerclica  dcclarari  :  lertia  probabilis  est  , 
iion  tamen  certa;  quarta  certissima  est  et  asseren- 
(la  .  ac  uf  ea  facilius  iutelligi  el  confirmari  possil , 
statuenms  aliquol  proposifiones. 


CAPUT  III. 


SlatuUur  prima  proposiiio  do  infaUibili 
judicio  summi  pontificis. 


Sit  igifur  propositio  \)nma.Sumuspontifcx  cum 
iolam  Eccksiam  docct,  in  /li.s  quae  adftdempcr- 
tinent  nullo  casu  errarc  potest.  Haec  est  confra 
primam  ef  secundam  opinionem  pro  quarla;ef  pro- 
h;ilur  primo  ex  promissione  illa  Domini  Luc.  22. 
Simon,  Simon  (  sic  enim  hahetur  iii  graeco)  ecce 
Salanas  expetivil  vos  ut  cribraret  sicut  triticum, 
ego  aiilem  rogari  pro  to.ut  non  defidat  fides  tua, 
ct  tu  aliquando  conversus  confirma  fratres  tuos. 
Qui  locus  Iribus  modis  exponi  solet.  Prima  expo- 
silio  cst  quorurAdam  parisieusium  supra  cilatorum, 
quod  Domiuus  bic  oraveril  pro  Ecclesia  universali, 
sive  pro  Petro.uf  lolius  Ecclesiae  figuram  gerebaf; 
ef  hoc  impefrasse  ,  ut  fides  Ecclesiae  ca\holicae 
nunquam  deficiat:  quae  exposilh,  si  ifii  inteliigere- 
lur  ,  ul  diceref  immediate  oialum  esse  pro  capile 
Ecclesiae,  ef  consequenfer  pro  fofo  corpore,  quod 
per  capul  repraesontaiur  ,  vera  esset  ;  sod  non  ita 
ipsi  infelliguiit:  volunl  enim  pro  sola  Ecclesia  esse 
orafum. 

Quae  expositio  falsa  esl.  Primo  ,  quia  Dominus 
unain  tanliim  personam  design;ivit.  dicens  bis:  Si- 
VI071,  Simon,  et  addons  tofies  pronoinen  secundae 
personae  ,  pro  te  fides  tua  ,  et  tu  ,  fratres  tuos. 
Ouorsum  enim  haoc  ?  nisi  uf  infelligamus,  aliqnid 
speciale  Pelro  a  Chrislo  esse  impeliiifum.  Secun- 
do,  quia  Dominus  coeperat  loqui  in  p!ur;ili:  Salan 
expetivit  vos  ut  c?'//;?*a?'e/:deiude  mox  inulavif  for- 
inam  loquondi  ,  et  ail  .  Ego  auteni  rogavi  pro  te: 
quare  non  dixif  pro  vobis  ul  eoeperjit  V  corfc  si  de 
fofa  Ecclesia  loqueretur,  nuillo  rectius  dixisset.ro- 
gavi  pro  vobis.  Tertio.  Dominiis  pro  illo  rofgal,  cui 
;!il:  Et  tu  aliquando  conversus  :  af  hoc  ceile  non 
polest  Ecclesiae  toti  convenire,nisi  dicamus,fofam 
Ecclesiam  idiquando  esse  porvertendam.  ut  postea 
iterum  convoHiilur.  Quarlo  pro  illo  rogiif ,  cui  ait : 
Confirma  fratres  luos  :  af  Ecclesia  non  habef  fra- 
tres  quos  deboiif  auf  possit  confirmare  ,  qiii  enim  . 
quaeso.  fingi  possunf  Ecclesiae  uuiversalis  frafres? 
lionue  omnes  fideles  filii  ejiis  sunt? 

Alfera  exposifio  est  quoniindam,  qui  hoc  lempo- 
ro  vivunl  ;  qiii  docent  .  Domiuiim  orasse  hoc  loco 
pro  pei-severiinliii  solius  Pelri  in  gralia  Dei  usque 
ad  finem.  At  coulra  primo  ,  quia  oravit  Doniinus 
paulo  post  pro  perseveranfia  omnium  a])Ostolorum, 
immo  efiam  oiunium  olectorum  :  Joiin.  17.  Paler 
sancle.serva  eos  in  nomine  tuo.quos  dedisti  miliii 
iion  eral  igitur  riifio  cur  bis  pro  porsevoninfia  Pe- 
tri  oraref.Secundo  ,  quia  sine  duhio  hio  Dominus 
aliquid  specialc  Polro  impefravit,  ul  paiel  ex  desi- 
gnatione  cerlae  personac  :  perseveranlia  autem  ia 
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snilia  est  donum  commune  omninm  clccloruin. 
Terlio,  quia  cerUuii  esl ,  Douiinum  sallcui  mediiilc 
orasse  hoc  loco  eliam  pro  uliis  aposlolis;  uiuu  idco 
prnemisil  Innquam  onilionis  caussiim  :  Satan  cx- 
pelivil  ut  cribraret  vos  ;  cl  postcn  sui)jun\il  inn- 
quam  eCFpclum:  Conlirina  fraircs  iuos  ;  nou  igilur 
pro  soia  Peli  i  perseveranliii  Domiiius  rugiivit .  scd 
pro  aliquo  dono  Pelro  communicando  iii  aliorum  u- 
tililnlem.  Quarlo  ,  dcnum  lioc  loco  Pelro  impelra- 
lum,  eliam  ail  suecessores  pcrlinel:  nam  Clinslus 
oravil  pro  Pclro  in  utililalem  Ecelesiae:Ecclcsia  iui- 
tem  semper  iiidi^fct  aliquo  a  quo  confirmelur.  cu- 
jus  fides  deficere  non  possit.  INec  enim  diiiliolus 
peiiit  cribrarc  lanlum  eos  .  qui  tunc  erant  lidelcs  , 
sed  omnrs  onmino:  al  certe  perseverantiae  douum 
non  perlintt  ati  omnes  Petri  successores.  Denique 
non  dixil  Dominus  ,  rogavi  ut  non  defieiiit  charihis 
tua;  sed  fides  lua:  et  re  ipsa  ?cimus,  defeeisse  Pc- 
Iri  charitalem  et  graliam  ,  quando  negavit  Dnmi- 
num  :  fidem  aulem  unquiim  defecisse  non  scimus. 

Esl  igitur  lerlia  exposilio  vera  ,  quod  Domiuus 
duo  privilegia  Pelro  impclraverit.  Unum  ,  ut  ipse 
non  posset  unquiun  vcrain  fidem  amillcre  ,  quiiii- 
lumvis  lenlnrelur  a  diabolo;id  quod  estaliquid  am- 
plius  ,  quiim  donum  perseveraniiae  :  dicilur  enim 
perseverarc  usque  in  finem.  qui  licet  inlerdum  eii- 
dal,  tamen  resurgit  ,  el  in  fine  lidelis  inveniiur:  nt 
Pelro  D(.minus  impetravit  .  ut  nun  posset  unquam 
cadere.  quod  ad  fidem  nliinel. 

Allirum  privilegium  csl.  ul  ipse  tanquam  ponli- 
fex  non  posset  uuquam  docere  aliquid  conlra  fi- 
dem  ,  sive  ,  ul  in  sc.le  ejiis  nunquam  invenireiur 
qui  doeeret  coiitra  veram  fidem.  Exquibus  privile- 
giis  ,  primum  fortassc  non  mauavit  ad  pusleros:  at 
secunduin  sine  dubio  manavit  ad  posteros,sivc  ^uc- 
cessores. 

Dc  primo  privilcgio  habcmus  expressa  velerum 
leslimoiiiii.  Augusliuus  lib.  dc  corrcpl.el  griil.cnp. 
8.  Qunndo  roijavit,  inijuit .  ul  non  dcficcret  fldes 
ejus,  rofiavit.  nt  kaberet  in  fide  libcrrimam,  for- 
tissimam.  inviclissimam.  pcrscvcruniissimam  vo- 
lunlatcm.  (^lirysdsloiiius  huiii.  «S3.  in  M;illh.  iYo?i 
dixU,  iiiqu.l,  non  necjabis.  scd  ul  non  dcliciatfi- 
des  iua.  Cura  cnini  ipsius  et  favore  faclum  cst  , 
ne  omnino  Petri  fides  evanescerct.  Theophylaeius 
in  cap.  22.  Lucae;  Quamvis,  inquil.  brcvi  lcmpo- 
re  concutiendus  sis.liabes  rccondita  semina  fidei, 
etiamsi  folia  abjecerit  spiritus  invadentis,  radix 
lauien  vivet.  et  non  de(iciet  lides  tua.  Ubi  elegan- 
li  siuiililud  ne  cxpliciil,  Peiruin  negando  Chrislum 
amisisse  confessionem  fidei  ,  quae  ore  fil.  folia  e- 
nim  verba  significanl;  lidem  lainen,  qua  cordc  cre- 
dilur  ad  justiliam,  noii  iimisissc.  Eodein  modo  ex- 
ponit  Prusper  lib.  1.  de  vocal.  gent.  cap.  ull.  Gae- 
leriim  isli  Palres  licet  in  his  loiis  non  mcmineriut 
allerius  privilegii,  lamen  illud  iion  negant  .  nequc 
negare  possent  ,  nisi  velint  plurimis  aliis  Palribus 
conlradieere. 

De  altcro  ergo  privilegio  habemus  in  primis  le- 
stimonia  sepl»  m  velerum.ac  saiiclorum  ponlificum. 
Lucius  L  papa  et  marlyr  ,  in  epist.  1.  ad  epise. 
Hisp.  el  Gall.  Ecclcsia.  iiiquil,  romanaaposlolica 
esl ,  et  matcr  omnium  Ecclcsiarum  ,  quae  a  tra- 
mite  apostoUcae  IradUionis  nunquam  errasse 


probatur  .  nec  haerelicis  novitatibus  dcpravata 
succubuit ,  secundum  ipsius  Domini  poUicilalio- 
nem  ,  diccntis  ;  Ego  rofjavi  pro  tc  etc.  Fclix  I.  in 
episl.  ad  Benignum  ,  de  romana  Eeclesia  loqucns; 
Ut ,  iiiquil  ,  in  exordio  normani  jidei  chrisHanaa 
pcrcepit  ab  aucluribus  snis  apuslolorum  Chrisii, 
principibus,  illibala  manct,  juxta  illud;  Eyo  ro- 
(javi  pro  to  elc. 

Lco  serin.  3.  de  assumpt.  sna  ad  ponlif.Specia- 
lis,  inquil.  cura  Patri  a  Domino  suscipilur.ct  pro 
fide  Petri  proprie  suppHcalur,  tanquam  aiioruni 
stalus  cerlior  sil  futurus,  si  mens  principis  vicla 
non  fucrit.  In  Petro  ergo  omnium  foriiludo  mu- 
nilur;ct  divinac  graliae  ita  ordinatur  auxilimn, 
ut  firmilas  ,  quae  pcr  Christum  Petro  tribuitur  , 
per  Peiruin  aposloiis  caeteris  conferalur.  Ubi  Lco 
ulrumque  privilegium  agnoscit;  illud  primum  cuui 
ait:St  mens  principis  victa  non  fuerit-.iUud  secun- 
dum  ,  cum  subjuiigil  :  Firmitas  ,  quae  per  Chri- 
stum  Pctro  tribuilur ,  pcr  Pcirum  caeteris  confe- 
ratur.  Non  enim  conferlur  aliis  firmitas  ,  nisi  ve- 
ram  fiiJem  expuncndo. 

Agalho  papii  in  cpist.  ad  Conslanl.  imp.  quae  Ic- 
cla  esl  in  VI.  synodo  ,  iicl.  4.  el  postea  acl.  8.  ab 
omnibiis  probala:  Ilaeccst.  inqu'\[,verae  fideiregn- 
la.quain  ct  inprospcris.cl  inodversis  vivacilcrlc- 
nuil  aposloiica  Chrisli  Ecclesin.quae  per  Dcigra- 
Ham  a  tramilc  apostolicac  tradilionis  nunquani 
crrasse  probalur,  ncc  hacrelicis  novilalibus  un- 
quam  deiravala  succubuit  quia  diclum  cslPctro, 
Simon.Simon,ecce  Sutanas  clc.Ego  aulem  rogavi 
pro  te  etc.  hic  Dominus  fuU  m  Pclri  non  dcfcclu- 
ram  promisil,  et  conlirniare  cuin  fraires  suos  ad- 
monuit,  quod  apostolicos  poniiliccs  meae  exigui' 
tatis  praedcccssores  confidenlcr  fecisse  semper 
cunciis  est  agnitum. 

Nieolaus  I.  in  cpisl.  ad  Michiicl.  Privilegia.  in- 
qnit,  islius  sedis  perpetuasunl,  divinitus  radica- 
la,  atquc  plantala;  impingi  possunt,  Iransferri 
non  possunl;  trahi  possunt,  evelli  non  possunt, 
Quae  ante  imperium  vestrum  fuerunt,  perma- 
ncnt.Dco  grotins,  haclcnusillibata,  inancbuntqua 
post  vos,  ct  quousque  Chrislianum  nomen  prac- 
dicatum  fuerit,  illa  subsislcre  non  cessabunt.  Et 
infra,  oslendens  undc  tam  libere  ejusmodi  praedi- 
carel,  ait:  I\am  et  inter  caelcra  is,  pcr  qucm  nobis 
praccipue  ista  sunt  privilegia  colla  a,Tualiquan- 
do  conversus,  audiijiiaDomino,  confirma  fratres 
luos. 

Leo  L\.  in  epist.  ad  Pelrum  Aniioch.  IMmirum, 
inquit,  solus  est,  pro  quo  ne  delicercl  fidcs  ejus, 
Dominus  et  Salvator  osseruit  se  rogassc,  dicens, 
Bogavi  pro  te  ctc.  Quae  vcneralntis,  cl  cfficax 
oraiio  oblinuit.  quod  haclenus  lidcs  Pelri  non 
defecit,  ncc  defectura  crcditur  in  throno  ilHus. 

Innoccnlius  III.  in  epist.  ad  episeop.  arclat.  et 
liabelur  cap.  Majores,  cxlra,  de  baplismo,  el  ejus 
ctfcetu:  .i.ajorcs,  inqnit,  Ecclesiae  caussas,  prae- 
sertim  articulos  fidei  contingentcs,  ad  Petri  sc- 
dcm  rcfcrendas  inleHigil.  qui  novitpro  eo  Domi- 
num  exorasse,  ne  delicial  fidesejus.  Ilis  ponlifi- 
cibiis  vidclur  omnino  credendum,  lum  quod  siuicii 
fuerint,  lum  quod  sine  dubio  ipsis  praecipue  debcat 
csse  iiulu  suac  Scdis  aucloritas. 
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Proeler  hos  pontifioes  non  dosnnl  eliom  alii  nii- 
clores,  qui  eodem  modo  exponunl.  Tiieophyinclus 
in  cap.  21.  Lurae  apcrlc  docet,  dari  Pelro  hoc  pri- 
vilegium,  quia  ipse  fulnrus  erat  priuceps,  el  caput 
jiliorum.  ac  proiude  dari  oinmbns  aliis,  qui  illi  in 
priu<M|)alu  succederent  :  Quia  tc  haheo,  iu(iuil, 
principem  discipulorum,  confirma  cacleros.  IIoc 
cuim  decei  tc,  qui  posl  me  Ecclesiae  pctra  es,  el 
fundamentum. 

Petrus  chrysolopus  in  episl.  ad  Eutych.  quae 
habelur  in  \.  lom.  conc.  anle  cdnc.  clialced.  Ilor- 
toinvr  te,  inquil.  frater  lumorabilis.  ut  his,  qune 
a  hcatissimo  papa  romanae  civitotis  scripta  sunt, 
obedienter  attendas.  quia  h.  Pctrus,  qui  in  pro- 
pria  sede  vivil,  et  praesidet,  ^^racstal  quacrenti- 
bus  fidei  veritatem.  Qnanivis  enim  hic  auclor  non 
cilet  locnm  evangelii:  Bogavi  pro  te  etc.  laitien  eo 
sine  dnbio  respicil.  dum  lani  tklenler  alTirmal,  ex 
romana  sede  pracslari  omnibus  quacrenlibus  fidei 
verilalem. 

Bernardus  in  episl.  100.  ad  Innoc.  Oportct,  in- 
qnil.  ad  vestrinn  rcfcrri  apostolatmn  pcricula 
quaeque,  et  scandala  regni  Dci.  ea  pracscrtiui, 
nuae  de  fide  contingunt.  Dignum  nanique  arbi- 
tror  ihi  potissimum  rcsnrciri  damna  fidci,  ubi 
iion  possit  fidcs  scntirc  defcctum.  Cui  cnim  al- 
teri  scdi  dictum  est  aliquando,  Ego  pro  te  roga- 
vi,  ut  no7i  dcflciat  fidcs  lua? 

Objiciunl  conlra  hanc  exposilionem. 

Priino,  qnia  roniana  Ecclesia  non  erat,  quando 
r.hrlstus  promisitPeiro,  non  defccturam  fidem  ejus, 
heque  Dominus  ullam  romanae  sedis  menlionem 
fecil.  Quomodo  crgo  polest  colligi,  Dominum  pro- 
?nisisse  aliquid  romanae  sedi,  cum  ait:  Ego  rogavi 
pro  te  ctc. 

Sccundo.  quia  si  quod  dicilur  Pelro,  rogavipro 
ie  etc,  dicilur  snccessoribus:  ergo  etiam  illud  cl  tu 
aliquando  convcrsus  dicilur  successoribus:  ergo 
dcbent  omnes  Peiri  successoies  Ctiristiim  ali^iuaii- 
do  ncgare  et  postea  converli. 

Respondco  ad  primuin:  Chrislum  dici  rogasse 
pro  romana  scde,  qnia  rogavil  pro  Pelro.  el  succes- 
soribus,  quorum  sedes  Romae  slabi.lieuda  erat. 

Ad  secundum  dico  primo:  Non  esse  absurdum, 
si  dicamns,  illud  Conversus  non  referri  ad  poeni- 
lentiam  Pe'ri,  scd  ad  tentaiiones  aliorum.  ui  non 
sit  sensu^:  Tu  a  pcccato  ad  pocnitenliani  convcr- 
sus  confirma  fralres:  sed  tu,  eujus  fiies  nonpo- 
tcst  dcficcrc,  qitando  vidcris  aliquosnutantes,  ct 
vacitlantcs,  ad,  cos  conversus  itlos  confirma:  nam 
nondura  pracdixeral  Pelro  casum  suum.  sed  palilo 
post  praediclurus  erat:  videtnraulem  absurdum,  si 
prius  pracdicalur  convcrsio,  quain  aversio;  resnr- 
reclio,  quam  casus.  Dico  secumlo,  si  exponamos. 
convcrsus  a  ncgatione.  non  necessario  convenire 
successoribus  Pelri,  converti  a  peccalo  negandi; 
cum  necessario  lamen  conveuiat  eis,  confirmare 
fralres.  Nam  converli  a  peccato  non  convenil  ho- 
minibus,  nisi  qualenus  privalae  personae  snnt,  et 
ideo  personale  douum  esl:  al  confirmare  fralres, 
(^onvcnit  homini  ut  capul  est  ct  princeps  aliorum; 
«l  ideo  transit  ad  snccessores. 

Secuodo.  prubalur  eadcm  conclusio.  ex  illa  pro- 
missione  facta  Pclro  Mallh.  16.  Supcr  hanc  pctram 


acdificaho  Ecclesiam  mcam,  ct  porlacinfcrinon 
pracvalebunt  advcrsus  eam.  I\am,  utsupra  oslen- 
dimus  lib.  1.  cap.  10,  ad  lilcram  pelra  el  funda- 
incnlum  Ecclesiae  dicitur  Pclrus  ulsummus  rector 
Kcclesiae;  et  proinde  quilibct  ejus  successor  simi- 
liier  esl  pctra  el  fundamonlum  Ecclesiae.  Ex  quo 
duplex  sumitur  argumenlum. 

Primuin  ex  nomine  pelrae:  quare  enim  ponlifei 
d.citur  pelra,  nisi  ratione  conslantiae  el  soliditn- 
ti.s?  Certe  si  pelra  esl,  uon  frangetnr,  nec  circuui- 
feretur  omni  vcnlo  doctrinae.  idest,  non  errabii  in 
lide  sallcm  qualenus  pelra,  idcsl,  quatenus  ponli- 
fex  est. 

Sccundum,  ex  ralione  fundamenli  sustenlanlis 
aedificium,  quod  nullo  modo  rucrc  polest:  nam  si 
lalc  est  aediilcium,  ul  nou  possit  ruere:  certe  nec 
ejus  fundamenlum  ruere  polest:  non  euira  intelligi 
polesl,  quomodo  fnndamentum  destrualur,  el  do- 
nius  non  cadat.  Imnio  vero  majori  ralione  funda-  .i 
mentnm  non  polesl  destrni,  si  domus  non  potest  | 
cadere:  non  enim  fundamenlum  a  domo,  sed  do- 
uius  a  fundamcnto  accipit  lirmilalem.  Et  hoc  modo 
exposucrunl  Palres  oinnes,  el  hinc  deduxerunt, 
Petium  el  consequenler  alios  pontifices  non  posse 
errare. 

Origenes  in  hunc  locum:  Manifcstumest,  inquit, 
etsi  non  exprimatur,  quodncc  adversus  Petrum, 
nec  adversus  Ecclcsiam,  portae  praevalere  pote- 
runt  infcrorum;  nam  si  pracvalcrcnl  advei'isus 
petram,  in  qua  Ecclcsia  fundata  erat,  contra  Eq- 
clcsiam  etiam  praevalcrcnt. 

Chrysostomus  in  linnc  locura  dicit,  solum  Deuni 
potnisse  hoc  facerc,  ulEcclesia,  super  unum  pisca- 
lorem  et  ignobilcm  virum  fundata,  non  caderet, 
lot  irruenlibus  lenipeslalibus. 

Cyrillus  apud  d.  Thoinara  in  Catena  hnjus  lofi: 
Sccundum  hanc,  inquil.  promissioncm  Ecclesia 
a])ostolica  Pelri,  ab  onmi  scductione,  et  liaeretica 
cireumvcntionc  manet  inimaculata  elc. 

Thcodorelus  in  cpisl.  ad  Uenat.  presbyt.  roin. 
TeneJ,  inquit,  sancla  ista  sedes  gubernacula  re- 
gcndarum  cuncti  orbis  Ecclcsiarum  .  cum  pro- 
pter  alia.  tum  quia  scmpc.r  liaeretici  focloris  ex- 
pers  permnnsit.  Ubi  Ttieodurelus  videtur  sic  argu- 
iiientari.  Regimen  lolius  Ecclesiac  debelesse  illius 
sedis.  quae  non  possil  dcficeie  in  fide:  videnius 
autem  solam  ronianam  sedcm  expertem  esse,  et 
fuisse  oninis  haercticae  pravitatis:  ergo  manifestura 
est,  illani  esse  cui  dalum  esl  regimcn  Ecclcsiarum. 

Hieronymus  in  episl.  ad  Damas.  de  nom.  hypost. 
postqnam  dixerat:  Super  istam  pctram  aediflca- 
tam  Ecclcsiam  scio.  Subjungil:  0!)secro.  ut  7nihi 
litcris  tuis  sive  taccndarum,  sive  diccndaruni 
trium  hypostaseon  dctur  auctoritas,  7ion  timebo 
trcs  hyposlascs  dicere  sijuhctis.  Ubi  asscrit,  se 
tnle  sc^iuulurum  sontculiafu  ponlificis,  qiiia  novit 
siiper  illum  Et-clcsiam  esse  fundalam,  nec  posse 
licri,  ut  Ecclesiae  fundamenluin  cadat. 

S.  Augiislinns  in  ps;il.  cont.  part.  Donnti  sic  ail: 
Nmneralc  sacerdotcs  vel  ab  ipsa  sc.de  Pctri,  i7i  or- 
dine  illo  Patrum,  quis  cui  successeril  videte,  ipsa 
cMpeti'a,  quamnon  vincunt  superbae  infcroi^uin 
porlae. 

Gelasius  in  epist.  ad  Anastas.  irap.  Hoc,  inquit, 
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esi  quod  aposlolica  scdes  magnopere  cavel,  ut 
qmiiiam  i/iimcfi  radix  esl  apostoli  (jloriosa  con- 
fessio,  nnlla  rima  pravitatis,  nulla  prorsus  con- 
tagione  maculetur:  Nam  si  {quod  Deas  averlat, 
et  quod  fieri  non  posse  confidimas)  lale  aliquid 
2>roveniret,  unde  cuiquam  resislere  auderemus 
errori?  IJbi  Gelusius  ducet.  non  posse  aposlolicain 
sedcm  errare:  quia  cum  ejus  praedicalio,  el  con- 
fessio  sil  radix  mundi,  si  ip.sa  erraret,  lolus  niun- 
dus  errarel. 

S.  Gregorius  lib.  4.  epist.  32.  ad  Mnuril,  demon- 
slrat.  non  posse  fleri,  nt  cpiscopus  constanlinopo- 
Jilanus  sit  episcopus  universalis:  et  proinde  capul 
tolius  Ecclesiae,  quia  multi  episcopi  conslantino- 
polilani  fuerant  publice  baeretici,  imnio  et  ha(;re- 
siarchae,  ul  Blacedonius  et  !\eslorius:  videlur  enim 
sequi  ul  lola  Ecclesia  corruat,  s1  iscorniit,  qui  est 
univcrsulis.  Ilem  lib.  6.  epist.  37.  ad  Eulog.  Qais. 
inquit,  nescial  sanctam  Ecclesiam  in  a.postolorum 
prijicipis  soiiditate  {irmatam?  cui  dictum  es':  Su- 
per  hanc  pclram  aedificabo  Ecclesiam  m,eam.  Et 
rursum:  Ei  lu  aliquundo  converbus.  confirma  fra- 
Ires  tuos.  Ubi  Gregorius  aperle  docel.  iirmilatem 
Ecclesiue  ex  Petri  firmilate  pendere:  el  proinde  mi- 
nus  posse  Petrum  erriire,  quani  ip>;im  Ecclesiam. 
Terlio,  probatur  ex  ilfo  Joan.  ull.  Pasce  oves 
meas.  Nam  quod  his  verbis  ponlifex  sit  inslilulus 
paslor  et  doclor  lotius  Ece]esi;ie.  snpra  demonstra- 
lum  est  lib.l.cap.  14.13.  et  16.  Hinc  igilur  est  lalc 
nrgumentum.  Ponlifex  est  doclor  el  pastor  tolius 
Ecclcsiae;  ergo  lola  Ecclesia  illum  audire  el  sequi 
tenetur;  ergo  si  ille  erret.  tol;i  Ecclesia  errabil,  Re- 
spondebuiil:  Ecclesiam  debere  illum  audire,  si  re- 
cte  doceal,  alioquin  magis  Deum,  quam  homines 
esse  audiendum. 

Gonlra:  nam  quis  judicabit,  rectene  ponlifex  do- 
ceat,  an  non?  non  enim  est  ovium  judlcare.  an  pa- 
slor  erret,  necne,  praeserlim  in  rebus  vere  dubiis: 
nec  habentoves  chrislianaealium  m;ijorem  judicem 
vel  doctorem,  ad  quem  recurrant,  l\am.  ut  supra 
oslendimus  lib.  2.  cap.  13.  et  It.  ex  tota  Ecclesia 
ad  ponliticem  ;ippcU;iri  polest:  ah  illo  aulem  non 
potesl;  neccssario  igilur  lota  Ecclesia  errabit,  si 
ponlifex  erret.  Rursum  respondebunt:  posse  recur- 
ri  ad  generale  conciliura, 

Contra:  nam  praeterquam  quod  nos  ostendemus 
in  Iract,  de  conc.papamesse  supra  concilium:  con- 
stat.  generalia  concilia  saepe  errasse,  quando  ca- 
rnernntsummi  ponlificissuffragio,  ut  patet  deephe- 
sino  11.  ariminensi,  et  aliis. 

Respondent:  Posse  rccurri  ad  generaie  conci- 
Jium.  in  quo  etiam  pontifex  intersit,  nam  aliijuid 
majus  est  concilium  cum  ponlifiee,  quam  poniifex 
5olus.  At  contra:  nam  inprimis  Dominus  soli  Pelro 
dixil:  Oravipro  te  etc.  Et:  Pasce  oves  meas:  non 
dixit  haec  Petro,  et  concilio.  Item  solum  Petrum 
Tocavil  petram  et  fundamenlum,  non  Petrum  cum 
concilio;  ex  quo  apparet,  lolam  firmitatem  conci- 
liorum  legitimorura  csse  a  ponlifice;  non  parlim  a 
ponlifice,  parlim  a  concilio.  Deinde,  saepe  non  po- 
lest  cogi  generale  concilium,  sicut  non  potuit  pri- 
mis300,  annis  proplcreilmieornm  persequuliones. 
et  sine  dubio  polerat  slalus  ille  Ecclosiae  usque  ad 
Dmndi  (inem  perseverare;  ergo  debet  esse  in  Ee- 


clesia  eliam  sine  gcncrali  concilio  aliquis  judex, 
qui  errare  non  possil.  Denique.  quid  si  in  lali  con- 
cilio  dissidcrenl  Palres  a  praeside  suo,  idest,  con- 
cilium  a  pontilice  summo  pr;iesente.  et  praesiden- 
te:  quid  lunc  fierei?  non  csset  remedium  ullum  ? 
certe  aliquis  judcx  esse  debcrei.  Nou  aulem  in  eo 
casu  essel  concilium  jiidex,  quici  concilia  eum  a 
pontifice  dissenliunl,  errarc  possunl,  et  errant  de 
iaclo,  ut  diximus  de  ephesino  II.  et  aliis.  Hestat  igi- 
tur,  ut  pap;i  sit  judex,  el  proinde  non  possit  errare. 
Quarto  prob;ilur  ex  Teslamento  veleri.  quod  fuil 
figura  novi.  Exod,  28,  jubct  Dominus  in  ralionali 
ponlificis  summi  poni  doclrinam,  et  vcrilatem,  He- 
hraiccD^Qim  D^^^n^JEst  autc^m  observandum,non- 
dum  conveniss<;  inter  Hebraeos.  nec  etiam  inter 
Chrislianos,  quid  sint  ista  duo.  Rabbi  Salomon  vult 
esse  nomen  Dei  mri'  scriplum  in  rationali,  ex  eu- 
jiis  fulgore  sacerdos  cognoscebat  divinum  respon- 
sum,  curn  ab  aliquo  interrogaretur.  Arias  Monla- 
luis  in  suo  Apparatu  docet,  esse  duos  lapides  iu- 
cidissimos  a  Dco  ipso  immediale  produclos.  et  da- 
los  Moysi.  Josephus  lib.  3.  c;ip.  5).  alias  \'2.  Anli- 
qnil.dicil,psse  illos  ipsos  duodecim  lapides,  in  qui- 
bus  scripta  eranl  nomina  duodecim  filiorum  Israel, 
qnos  Deus  jussil  poni  in  ralionali,  et  ibidem  mul- 
tas  fabulas  immiscet.  Probabiliiis  esl  quod  scribit 
b.  Augustinus  quaest.  117.  in  Exod.  haec  ipsa  vo- 
cahiila  fuisse  scripla  in  medio  ralionalis.  quod  pen- 
del)al  ;inle  pectus  s;icerdolis. 

iXcque  obstat  quod  Judaei.  et  judaizantes  dicunt, 
D^lb?  non  signilicare  doclrinam  sed  splendorcs, 
a  radicc  *TIX  et  D^QTl  non  significare  verilatem, 
sed  perfeclionem,  a  radice  Dcri-  Nam  magis  cre- 
dendum  cst  Ilieronyrao,  qui  vcrlit  doctrinam,  el  ve- 
rit;item,  et  LXX.  interpreiibus.  qui  sim.ililer  verte- 
runt  orfkioavj ,  xal  dXyjiS-scav  quam  omnibus  Rab- 
binis  :  et  hinc  dicendum  esl.D^^nii^  deduci  a 
radice  *l>  qnod  est,  docuit,e[  D^Din  a  radice  "fDi< 
qimd  est  credidit. 

Cur  autem  scriberelur  in  peclore  summi  saccr- 
dotis  doctrina  et  verilas.  explicalur  Druleron.  17. 
ubi  Dominus  praecipit  iis,  qui  dubilanl  circa  inlel- 
ligentiam  divinae  legis,  ul  ascendiint  ad  summum 
sacerdotcra,  atque  ab  eo  quaeranl  solulionem,  et 
subjungit:  Qui,  inquit,  indicabunt  tibijudiciive- 
rilatem.  Et  signo  ergo,  et  verbo  Donrnus  promisit, 
in  pectore  summi  sacerdolis  habitaluram  doctri- 
n.  m  el  veritatem  :  cl  proinde  eum  non  erralurum, 
cum  populum  docuerit.  Quod  si  hoc  a;ironico  sa- 
cerdoti  conveniebat,  cerle  multo  raagis  christiano. 
Ouocirca  b.  Pelrus  Ravennas.  ut  paulo  anle  dictum 
esl,  horialur  Eulychetem.  ut  his  quae  a  beatissimo 
pa.pa  rom,anae  civitalis  scripta  suiit,  obedienter 
altendat.  quoniam  b.  Petrus.  qui  in  propria  se- 
de  et  vivit.  et  praesidet,  praestat  quaerentibus  fi- 
dei  verilatem. 

Ouinto.  probatur  ab  experimento,  eoque  dupli- 
ci.  IVam  inprimis  constat,  omnes  palriarchales  se- 
des  defecisse  a  fide;  ita  ul  haerclici.  et  haeresira 
profitentes.  ac  docentes  in  illis  sederint,  excepia 
romana  sede.  In  sede  conslantin«polil;ina  sederunt 
Macedonius,  IXestorius,  Sergius  haeresi^irehae.  In 
alexandrina  Gregorius  el  Lucius  Ariani;  Dioscorus 
Eutychianus;  Cyrus  Monolhelita  el  alii.  In  anlio- 
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ehcna  Puulus  Sainosalomis  hacresiarcha:  Pelrus 
(juaphiieus  Enlychiauus:  3Iachaiius  Mouulhelila  ot 
ahi.  lii  liierosttlyiiiitana  Joaunes  Origeiiisla,  el  aule 
eum  Eulycliius.  Irenaeus  el  Ililarius  ariani  seth;- 
ruul.  Nihil  lale  cit!  rouiana  Ecclesia  polcsl  oslemh; 
ex  quo  apparct,  revera  pro  ipsa  Doniiuuin  orasse, 
ne  dcficerel  liiles  ejus.  Uude  Huninus  in  exposil. 
symb.//i  Ecclesia,\ni\{i\[,  urbis  liomae,ncque  luic,- 
resis  uUasumpsil  cxordiam,  et  mos  ibiservalur 
aiUiquus. 

Allerum  expcrinientuin  est ,  quoniain  plurinias 
haereses  romanus  ponlitcx  sine  couciiio  generali 
tlamnavit,  ut  Pela<^ii,  Piiscilliaiii,  Joviniani,  Vii;i- 
lantii,  aliorumque  mulUirum.quas  eo  ipso  pro  veris 
hueresibus  tola  Chrisli  Ecclesia  habuit,  cl  exhor- 
ruil,  quod  a  romano  ponlifice  damnatae  essenl;  er- 
go  signum  esl,  Ecclesiam  tolam  seniire,ponlificera 
romanuni  in  cjusraodi  rebus  errare  non  posse. 
Vide  Prosperuui  in  extr.  lib.  cont.  Collal.  el  Pe- 
Irum  Diacouu.n  iu  lib.  de  incarn.  et  grat.  Chr.  ad 
Fulgent. 


CAPUT  IV. 


De  romana  Ecclesia  particulari. 


Secunda  propositio.  Non  solum  pontifcx  roma- 
nus  non  potcst  errare  in  jlde;  scd  ncque  romana 
particularis  Ecclesia.  Est  aulem  obscrvanduni  hoc 
luco,  in  allo  sensu  accipi  debere  firrailalem  Eccle- 
siae  romanae  in  fide,  et  in  alio  firmilalem  pontifi- 
cis:  nam  pontifex  non  polest  errare  errore  judicia- 
ii,  idesl,  dum  judicat  et  defiiiit  quaeslionein  fidci  : 
ul  Ecclesia  romana,  idesl,  populus  el  clerus  loma- 
nus  non  poiest  errare  errore  personali,  ila  ut  o- 
mnes  omnino  errent,el  nulli  sini  in  romana  Ecclesia 
fideies,  et  ponlifici  adhaerentes.  Tamctsi  cnim  u- 
nusquisque  seorsim  errare  potest:  lainen  id  fieri 
nou  potcst,  ul  omnes  errenl  siraul,  el  tola  romaiia 
Ecch  sia  apostalica  efTiciatur. 

Observandum  est  praeterea,EccIesiam  romanara 
non  posse  errare  modo  explicalo  ,  adhuc  duplicitcr 
posse  intelligi.  Uno  modo,  ul  non  pos^it  eirare  , 
persistcnle  Uomae  apcslolica  sede:  secus  autem  si 
scdes  auferretur.  Altcro  raodo,  ul  siniplii  ilcr  non 
possit  eirare,  vel  deficcre.  quia  nec  sedes  apusto- 
lica  possil  unquain  Roina  alio  transferri.Et  quidcm 
secundura  priorera  sensuni  proposilio  nostra  est 
verissima:  nain  auctorcs  cilati ,  ut  Lucius  ct  Telix 
papae  et  raarlyres;  Agatho  et  i^icolaus  papae  et 
confessores;  itera  Cyrillus  et  Rufiiuus  non  snlum 
poiilificem,sed  cliam  Ecclcsiam  romanam  asserue- 
runt  uon  posse  errare. 

Praetcrea  s.  Cyprianus  lib.  1.  epist.  3.  Navigare 
audent.  inciuil,  ad  Pelri  calhedrum,  et  Ecclcdam 
principaleiib  elc.  nec  cofjitare  eos  esse  romanos  , 
ad  quos  pcrlidia  habcre  non  potcst  accessum. 
S.  Hieronymus  lib.  3.  Apoi.  cont,  Rulfiu.  Scilo.m- 
quit,  romanam  lideni  apostolica  voce  laudatam, 
ejusmodi  praesiiQias  non  recipere  :  eliamfii  an- 
gelus  aliier  annuHtieL  quam  semel  praedicatum 


est,  Pauli  aucloritale  munilamnon  posse  muta- 
ri.  S.  Grcgorius  nazianzcnus  in  carra.  de  vila  sua, 
anle  mediiim:  yefu,s,  iuquil ,  Roma  ab  antiquis 
tcmporibm  habct  rcctam  fidem,  et  sempcr  eam 
rcHnei,  sicut  dccct  urbem,  quae  toti  orbi  praesi- 
del,  scmpcr  de  Dco  integrum  fidem  habcre. 

Addo  eliara  duoruin  ponlificuin  lesliinonia,  quae 
etsi  ab  haereiicis  contcranantur,  laiuen  a  catholi- 
cis  cuni  honore  recipienda  sunl.  Unura  esliMartini 
papae  V.  qui  in  bulla,  quam  edidit  ,  concilio  con- 
stantieusi  approbanle,  haerelicos  haberi  censuil 
eos,  qui  de  sacramenlis.  aul  fidei  articulis  aliter 
sentiunt,  quara  romana  Ecclesia  senlial.  Alterum 
esl  Sixli  papae  IV.  qui  prinium  per  synodum  ccm- 
pluleuscm,  dcinde  etiam  pcr  se  damnavit  arli(  ulos 
Petri  cujusdam  oxonicnsis  ;  quoruin  articulorum 
unus  eral,  Ecclesiam  uibis  Romae  errare  posse.  Et 
quauiquara  hacc  intelligi  dehere  videntur.  pracci- 
pue  ralioue  ponlificis:  lamen  quia  Ecdesia  romana 
non  est  solus  ponlirex,sed  pontilex  el  popuIus;ideo 
oum  dicuut  Patrcs  aut  ponlifices  ,  romanam  Eccle- 
siam  iiou  posse  errare,  diccre  volunt ;  in  romauu 
Ecclesia  sciupcr  futurum  episcopuin  calholice  do- 
ceiitcm,  el  pdpulum  catholice  senlicnlcra. 

At  secundum  posieriorein  tscn^uui  ,  Ecclesiain 
roiuanam  uon  possc  dcficcre,  esl  qiiidi  m  pia  ,  et 
probabili^sima  seiitcntia;  non  lamcn  adeo  ccrla  , 
ul  conlraria  dici  possit  haeretica,  vcl  manifesle  cr- 
ronea,  ut  recte  docel  Joannes  Driedo  iib.  4.  cap.3. 
parl.  3.  de  ecclesiasl.  dogmal.  el  Scripl.  Quod  non 
sit  omniiio  de  fide,  a  roinana  Ecclesia  non  posse 
separari  apostoiicam  sedera  ,  palel ;  quia  neque 
Scriplura,  nc(iue  traditio  habel,  sedem  aposlolicani 
iia  fixain  esse  Roniae,  ut  inde  auferri  non  possit.Et 
oinuia  tcstiiiiDiiia  ponlificum  el  Patruin,qui  dicunl, 
roiuaiiuin  Eiclesiaiu  non  posse  errare,  possent  cx- 
poni  de  roinaiia  Ecclcsia,  doncc  in  ea  apostoli- 
ca  sedes  permauet:  non  aulem  absolulc  etsimpli- 
cilcr. 

Quod  nihilominus  lamcn  pia,  et  probabilissima 
sit  seuleiiiia.  noii  posse  separari  Pelii  calhedrara  a 
Uoiua.ct  proinde  romanam  Ecclesiam  absolute  noii 
posse  cirarc.  nec  deficere;  probaiur  priino  ex  eo  , 
quod  liindm  raansilRomae  scdes  apostolica  ,  non 
obslantibus  infiiiitis  pcrsc^iuutionibus  ct  occasioni- 
bus  recedendi.  Prinium  enim  fuit  maxima  occasio 
transferendi  sedem  Roina  in  alium  locum  tempori- 
bus  imperatoruin  ethnicoruiii:  iili  cnim  aegerriu  e 
ferebaul,quod  Romae  esscl  apnslolica  sedcs;  el  id- 
circo  mox  atque  audicbanl  novura  poniificcm  esse 
creatum  ,  iilum  aut  occidebant ,  aul  in  exilium 
deportiibaui.  Hinc  Cyprianus  laudans  Coruelii  pa- 
pae  constanliara  Iib.  4.  epist.  2.  sic  ait:  Quanla  in 
ipso  susccpto  episcopatu  suo  virtus  '?  quantum 
robur  animi,  qualis  lirmilas  fidci?  sedisse  intrc- 
pidum  Romae  in  sacerdotaii  cathedra  eo  tempo- 
re.cum  tyrannus  infeslus  sac(rdotibus  Dei.fanda 
atque  infanda  comminarctur,  cum  multo  palien- 
tius,  ct  tolerabilius  audirel  levari  advcrsum  se 
aemulum  principem,  quam  constHui  Romae  Dci 
sacerdotem. 

Dcindc  lursum  (iccasio  fuil  Iransfcrendae  sedis 
temporc  Golhoruiii:niim  iiiprirais  lcmpcre  Innoccn- 
lii  I.  Alaricus  Romam  cocpil,  spoliavil  ,  inctndil  ; 
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ul  H  oroiiymus  refcrl  in  rpisl.  ad  Princ.ipisiin  de  o- 
biui  Murcellae.  Deindc  lernpore  Loonis  1.  Gonseri- 
iMis  rursum  Romara  coepil,  ac  spoliavit,  ul  scribit 
Biondus  lib.  4.  Deeadis  1.  quo  ti^nipore  sine  ullo 
habilalore  ad  aliquod  spalium  tempuris  Uoma  per- 
uumsit.  Rursum  tempore  papae  Vigilii  Totilas  Ro- 
mam  peniluseverlii,  moeniijus  magna  ex  parte  de- 
jeclis.  et  domibus  fere  omnibus  incensis,  adcoque 
eam  desolavil.  ut  nullus  neque  vir .  ue(p!C  mulier 
in  oa  remanseril,  ul  sci'ibil  idem  BIon(ius  bb.  0. 
Decadis  1.  Deuique  lolo  lempore  Longobanlorum 
romani  ponliriccs  in  summis  raiseriis  fuerunt.  ul 
ox  raailis  b.  Gregorii  epistolis  perspicuum  esl.  Nec 
tamen  unquam  romani  poniifices  de  mutaudo  epi- 
scopalu  romano  cogilaverunl. 

Terlia  occasio  lransferend;ie  sedis  fuil  lempore 
b.  Bornardi,  propter  ipsorum  civium  ronianorum 
j)ersequu!ionem:  adeo  onim  perrauPos  annos  ci- 
vcs  roiiiani  suos  poutinccs  vcxaverunt,ut  saepissi- 
me  compellerenlur  poiitifices  ab  urbe  exulare.  ul 
j)atet  tum  ex  hisloricis  .  lum  ex  b.  Bernardo  in  e- 
jiisl.  242.  ad  popul.  Rora.  el  epist.  243. ad  Gourad. 
imperat. 

Quarta  occasio  fuit  ,  quando  romnni  ponlifices 
per  70.  annos  manserunlin  Galhis.  Cum  enim  ipsi 
cum  lola  curia  procul  a  Roma  degere  decrevissent; 
rur,  (juaeso,non  IranstuJerunl  scdem?cur  non  mu- 
taviTiuil  episcopalum  romanum  cum  avonionensi? 
cum  ergo  lol  occasionibus  cxistentibus  transreron- 
di  scdem.  lamen  Romac  permanserit  supra  1500. 
annos,  valde  probabile  cst,  nou  posse  ullo  raodo 
trausferri. 

Secundo.  boc  idem  probari  polesl  ex  eo,  quod 
Deus  ipse  jussil  Romae  figi  apostolicara  Pelri  se- 
dem:  quae  autem  jubet  Dcus,  raulari  ab  bomini- 
bus  non  possunl.  Id  aulcra  Deum  jussisse  tcslalur 
b.  Marcellus  papa  el  raartyr  in  episl.ad  Aiiliochen. 
ubi  dicil,  Pclrum.  jubonlc  Domino,  Romam  sedem 
suam  ex  Anliocliia  Iranstulisso.  Teslalur  eliam 
b.  Ambrosius  in  Oral.  de  trad.  Basilicis,ubi  refert, 
Christum  omnino  voluissc,  ulPclrus  Roraae  raore- 
retur,  el  idcirco  ei  fugicnli  dixisse;  venio  Romam 
ilerum  cruciligi.  Quod  esl  raanilVstum  signum  , 
Deura  voluisse  per  mortcm  Potri  Roraae  firmari  e- 
jus  sedcra.Quo  cliara  pcrtinel  illud  s.Leonis  sorm. 
1.  de  nalali  aposlol.  Petri  et  VauW •.Trophneiim  cru- 
cis  Christi  romanis  arcibus  inferebas  ;  qup  te, 
divinis  praeordinationibus  anteibanl  ,  et  honor 
potestalis,  et  gloriapassionis, 

Dicel  ahquis;  ex  hoc  argumento  vidolur  probari, 
de  fidc  essc,  quod  scdes  ex  Roraa  transfeiri  non 
possit :  nam  de  fide  est,  praecepla  diviiia  non  pos- 
se  ab  hominibus  imnmtari.  si  ergo  Deus  jussit  , 
scdem  Romac  conslitui,  de  fide  esse  vidclur,  non 
posse  transfcrri  alio. 

Rcspondeo:  Id  non  sequi.  nam  3Iarcellus  et  Leo 
ponlifices  non  definiunl  hanc  rem  lanquam  de  fide, 
scd  narranl  ul  hisloriam.  Non  sunl  aulora  do  fide 
ponlificumnarraliones.  scd  S(>lum  docrela.  Domde 
quod  ipsi  ajunt,  Domini  jussu  Pelruni  Iranstulisse 
sedcm  suain  in  urbcm,  potest  duplicjicr  iutclligi  : 
uno  modo  ,  quod  Douiinus  p(  rspi 'ue  Petru  ap- 
pareiis  hoc  illi  imperaveril.  el  luuc  vere  divino 
praecepto  dicerelur  scdcs  Pclri  Romae  esse  con- 


slilula:  alio  modo.  quod  Chrislus  quidem  id  aperle 
non  jusseril,  sed  dicalur  jussisse  ,  quia  id  Petrus 
focit  Doo  inspirante  ,  quomodo  omnia  decreta  et 
piaccepla  Ecclesiae  dici  possent  divina ,  quae  ta- 
mcn  raulabilia  sunl. 

Accedii,  quod  eliamsi  constarcl.Christum  impe- 
rasse  Petro,  ul  Roraae  sedora  collocarel  ;  non  ta- 
mcn  conlinuo  sequerelur,  jussisse,  ul  eam  immo- 
biliter  ibi  collocarot.  Quoniam  ergo  non  constal  , 
quomodo  Chrislus  jusserit  Pelro,  ul  Romae  sedera 
collocaret;  ideo  non  est  de  fide,  divino  el  immula- 
bili  praeccj)lo.  Romae  sedcm  csse  constilutara:sed 
lamon,  ul  dixiraus,  esl  probabilissimum,el  pie  cre- 
dcndu.m.  Neque  obstat,  quod  terapore  Antichristi 
Roma  desolanda,  et  cremanda  videatur,  ul  dcduci- 
lur  ex  cap.  17.  Apoc.  Nain  hoc  non  fiel  nisi  in  fi- 
nc  mundi;  el  praelerea  tunc  eliara  summus  ponti- 
fcx  romanus  ponlifex  dicetur,  ct  erit,  licel  Romae 
non  habitet,  sicut  accidit  tempore  Tolilae  regis 
Golhoruin,  ut  supra  diximus.  Adde,quod  Augusli- 
nus,  ct  alii  mulii  nnn  voliint,  in  islo  loco  Apocaly- 
psis  per  urbcin  cremandara  inteiiigi  Romam  , 
sed  multitudinem  impiorum,  quae  csl  civilas  dia- 
boli. 

CAPUT  V. 


De  decretis  morum. 


Terlia  propositio  haec  esse  polcsl.  Non  solum 
in  decretis  fidei  errare  non  potest  summus  pon- 
tifex,  sed  neque  in  praeceptis  morum.  quae  toti 
Ecclesiae  praescribuntur ,et  quae  in  rebus  neces- 
sariis  ad  salutem,  vel  in  iis  quae  per  se  bona  , 
vel  mala  sunl,  vcrsanlur. 

Dicimus  Priraum,  non  posse  errare  ponlificera 
in  iis  praeceplis.qMae  loti  Ecclesiae  praescribun- 
tur,  quia  ul  supra  diximus,  in  praecoptis  ,  el  judi- 
ciis  parlicularibus,  non  esl  absurdura  ponlificem 
errare. 

Addimus  Secundo,  quae  in  rehus  necessariis 
ad  salutem,  velper  se  bonis,aut  mQlis  versantur, 
quia  noii  esl  erroncum  dicorc,  ponlificem  in  aiiis 
logibus  possc  crrarc,  nimirum  ,  supcrfluam  legem 
condendo,  vcl  rninus  discrelam  etc. 

Ac  ul  rcm  lotam  exo.mplis  declaromus.  Non  po- 
test  fieii  ut  pimiifox  crrel .  praccipiondo  aliquod 
viliiim,  ul  usuram;  vei  prohibendo  virtulem,  ul  re- 
slilutionera,  quia  hacc  sunl  per  se  bona,  vel  raala: 
nec  polosl  fieri  ul  erret  praccipicndo  aliquid  contra 
salulom,  ul  circumcisionem  ,  vol  sabhalhum  ,  vel 
prcdiibcndo  aliquid  necessarium  ad  salutem,ut  ba- 
plismum,  aut  cucharistiam:ul  aulom  jiibeal  aliquid 
qiiod  non  esl  bonum,  noquc  nialnm  ox  se  ,  neque 
contra  salulcra,  sed  tamcn  cst  inulile,  vel  sub  poe- 
na  nimis  gravi  illiid  praecipiat;  non  csl  absurdum 
dici-re,  possc  ficn,  quamquam  non  cst  suhditorum 
de  hac  re  jiidicare,  sed  simpliciter  obediro. 

Probalur  jain  propositio.ol  priHio.quod  non  pos- 
sit  papa  orrare  in  praeccplis  raoruin  ad  sahilom  ne- 
ccssarioium:  quia  lunc  tola  Ecclesia  graviler  lae- 
derelur,  et  errarel  in  rebus  necessariis  ,  quod  est 
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contra  promissionom  Pomini  Jonn.  16.  Cim  vene- 
rit  iUe  spirLlus  veritaiis,  docebil  vos  omnem  veri- 
ialem.  ijuod  inlellij^ilur  (ut  niininiurn)  de  verilate 
ncc('ssaria  aci  salulem. 

Sccundo,  quia  Dous  luiic  deessel  Ecclesiae  suae 
in  necessariis,  quan.loquidem  praecepit  illi,  ul  se- 
i|uaUir  poiitiliceni ,  el  ponlilicem  pennittit  errare 
iii  neccssariis:  al  cerle  si  Deus  nulli  rei  deest  in 
necessariis,  quaiUominus  Ecclesiae  suae? 

Quod  autem  non  possil  ponlifi^x  errare  in  mori- 
bus  per  sc  bonis,  vel  inalis,  probalur.  Nani  luiic 
Ecclesia  non  posset  vere  dici  saiicla.  ul  m  symbo- 
lo  apostolorutn  voculur:  nam  sancta  dicilur  potissi- 
mum  ob  saiiclam  prolessioneni.ul  alibi  oslendiraus, 
(iuia  nimirum  legein  el  prolessionem  sanclnm  pro- 
iilelur,  quae  nihil  docet  iaisum  ,  nihil  praecipit 
malum. 

Secundo,  quia  tunc  necessario  erraret  etiatn  cir- 
ca  Qdem.  Nam  fides  calholica  docet,  omncin  virlu- 
tem  esse  bonam,  omne  vilium  esse  malura:  si  au- 
lem  papa  erraret  piaecipiendo  vilia,  vel  prohiben- 
do  virlules.  id  csl,  praecipiendo  aliquod  opus,quod 
esset  revera  viliosum,  sed  non  manileste  viliosum, 
vel  proliibendo  opus  virtnlis  ,  sed  non  mcmilesle 
opus  virtulis  lenerelur  Ecclesia  credere  vilia  esse 
bona,  el  virlules  inalas,  nisi  vellct  conlra  conscien- 
liaHi  peccare.  Tenelur  enim  iii  rebus  duhiis  Eccle- 
sia  acquiescere  judicio  summi  pontificis.  et  facere 
quod  ille  praecipit,  non  facere  quod  ille  proliibct  : 
ac  ne  forte  coiitra  conscienliam  agat,  tenelur  cre- 
dere  bonum  esse  quod  ille  praecipil:  maluin  quod 
ille  prohibet. 

CAPUT  VI. 


De  pontilice  ul  est  particularis  quaedam 
persona. 


Ouarla  propositio.  Probabile  est,  pieque  credi 
potest,  summum,  pontificem,  nonsolum  ut  ponli 
jicem  errare  no7i  posse.sed  etiam  ul  particularem 
personam  haeretioum  esse  nonposse,  falsum  a.li 
quid  contra  fidem  pertinaciler  credendo.  Pro- 
balur  primo,  quia  id  videlur  requirere  suavis  dis- 
positio  providenliae  Dei.  Nain  ponlifex  non  solum 
non  debet.  nec  polest  liaercsim  praedicare  ,  sed 
eliam  dcbet  verilatem  seniper  doci-re  ,  et  sine  du- 
bio  id  faciet,  cum  Dominus  illi  jusserit  confirmare 
fratres  suos,  el  propterea  addideril,  Rogavi  pro  te, 
iLt  non  deficiat  fides  tua  ,  idest  ,  ut  saltem  non 
deliciat  in  lljrono  luo  praedicalio  verae  fidoi  : 
?t  quomodo  ,  quaeso  ,  confirmabit  fralres  in  li- 
de  ,  et  veram  fidem  semper  praedicabit  pontifex 
haereticus?  Polesl  quidem  Deus  ex  corde  haerelico 
extorquere  verae  fidei  confessionem,  sicul  verba 
posuit  quondam  inore  asinae  Baiaain:  at  violenlum 
erit,  et  non  secundum  morein  providentiae  Dei 
suaviter  dispoiifnlis  omnia. 

Secundo  prubaiur  ab  eventu:  nam  hactenus  nul- 
lus  fuit  liaerelicus,  vel  cerle  de  nullo  probari  po- 
lesl,  quod  liaerelicus  fuerit;  ergo  signum  est,  noa 
poise  essc.  Piura  vide  apud  Pighium. 


CAPUT  YII. 

Solvuntur  objectiones  ex  ratione  pctitae. 

Argumenta  in  contrarium  sumunlur,  partim  cx 
raltone,  parlim  ex  variis  pontificum  exemplis.  Pri- 
ma  ratio.  Mulli  canones  docent,  ponlificem  non 
posse  judicari,  nisi  invenialur  a  fide  devius;  ergo 
polesl  deviare  a  fide:  alioqui  fruslra  essent  illi  ca- 
nones.  Antecedens  palel  ex  can.  si  papa  (iist.  40. 
ex  concilio  V.  sub  Symmacho,  ex  concilio  VIII. 
generali  act.  7.  ex  Anaclelo  epist.  3.  Eusebio 
cpisl.  2.  ex  Innocentio  111.  in  serm.  2.  dc  conse- 
cral.  poiitif. 

Respondeo  primo:  Istos  omnes  canones  loqui 
de  errore  pontificis  personali,  non  judiciali.  Nam 
ponlil't'x  si  possit  esse  haereticus,  solura  erit  ne- 
gando  aliquam  verilatem  anlea  definilain;  non  au- 
tem  polest  esse  haerelicus,  dum  ipse  aliquid  novi 
definil;  lunc  enim  non  senlit  conlra  aliquid  delini- 
timi  ab  Ecclesia.  Canones  aulera  citali  ioquuntiir 
expresse  de  haercsi ;  igilur  non  loquunlur  de  er- 
rore  judiciali.  sed  personali  pontificis.  Secundo  di- 
co;  canoues  illos  non  veile  dicere.  pontificemeliam 
ut  privalain  personam  posse  errare,  sed  lantuni 
non  posse  pontificem  judieari:  quia  tamen  non  est 
omnino  cerlum,  an  possit  necne  esse  haerelicus 
j)onlifex;  ideo  ad  majorem  caulelara,  addunt  con- 
dilionem.  nisi  fiat  haerelicus. 

Secunda  ralio.  Si  solus  ponlifex  polest  infallibi- 
liler  defiiiire  dogmala  fidei;  ergo  frustra  fiunl  con- 
cilia,  vel  certe  non  sunt  necessaria. 

Respondeo:  Id  non  sequi.  Nam  etsi  in  ponlifice 
sil  infallibililas:  lamen  non  debet  ipse  contemnere 
media  iiumana  el  ordinaria,  quibus  deveniri  potest 
ad  verara  rei  cognilionem,  de  qua  agitur :  mediuin 
aulein  ordinarium  esl  concilium  majus  autminus, 
pro  magniludine,  vel  parvilale  rei  de  qua  agitur;  id 
quod  patet  primo  exemplo  apostolorum.  IXam  cerle 
lam  Pelrus,  quam  Paulus  polcrant  eliam  soli  qiiam- 
libel  conlroveisiam  infallibiliter  dofinire;  el  lamen 
cuncilium  convocaverunt  Aclor.  lo. 

Dcinde,  definitiones  de  fide  pendent  praecipue 
ex  Iradilione  aposloiica,  et  consensu  Ecclesiarum; 
ut  aulem  cognoscalur  de  orta  aliqua  quaestioiic, 
quae  sit  tolius  Ecclesiae  sententia,  el  quam  tradi- 
tionem  servent  Ecclesiae  Chrisli;  non  est  alia  me- 
lior  ratio,  quam  si  in  unum  convenianl  episcopi  cx 
omnibus  provinciis,  et  quisque  referal  Ecclesiae 
suae  consueludinein. 

Praelerea:  Utili.ssiina  sunt,  et  saepe  neccssaria 
concilia,  ut  finis  revera  impbnalur  controversiis, 
et  decreta  de  fide  non  solura  fiant,  sed  etiara  ser- 
venlur,  quando  enirn  fil  generale  conciliuin,omnes 
episcopi  subscribuiit,  el  profitentur  se  aiuplecli  il- 
lud  decrelum,  et  sic  deinceps  in  suis  Ecclesiis 
pracdicaturos:  quando  aulein  non  fit  gencrale  con- 
ciliuin,  noii  est  tain  facile,  reducere  ad  praxim  de- 
crelum  de  fide  faclum;  siquidem  nonnulii  ignorau- 
liam  decreti  practexunt,  alii  conqueruntur  se  non 
fuisse  vocutos.  alii  etiam  aperle  dicunt,  ponlificem 
potuisse  crrare.  Sed  dc  hac  re  alio  loco  diceaduui 
est.  Vide  lib.  1.  de  Coac.  cap.  10.  et  11. 
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Terlia  ralio.  Si  infallibilc  essel  ponliricis  de  fide 
judicium,  cssent  haerelici,  vel  saltern  pernirioso 
crrore  tenercnlur  et  graviter  peccari;nt,  qui  perli- 
naciter  contra  definilioncm  pontifiois  aliquid  asse- 
rerent;  at  hoc  est  falsum,  narn  €yprianiis  pcrtina- 
ciler  restititSlephano  pontifici  definienti  haereticos 
non  rebaplizandos,  ut  patct  cx  epistola  ejusdem 
Cypriani  ad  Pompejum,  et  lamen  non  sokiin  non 
fnil  haereticus,  sed  neque  mortaliler  peccavit.Nam 
inortalia  peccata  non  delenlur.  nisi  per  poeiiiten- 
liam,  etiam  si  quis  pro  fide  moriatur:  et  lauien  Ec- 
clesia  Cyprianum  ut  sanctum  colit,  qui  non  videlur 
unquam  resipuisse  ab  illo  suo  errorc.  Elconfirma- 
tur  ex  Augustino,  qui  lib.  i.  de  baptis.  cap.  18.  et 
ahbi.  dicit,  Ecclesins  nulasse  de  illa  quaestione, 
el  potuisse  Cyprianuu),  et  alios  salva  charitale  dis- 
senlire  inter  se,  douec  non  acccssit  generalis  con- 
cilli  definitio;  eri-o  non  pulavit  Augustinus  indubi- 
lalum  esse  rdmani  pontilicis  judicium. 

Respondeo  ad  exemphjm  Cypnani :  Cypriannm 
quidem  non  fuissehaerelicum;  lum  quia  nec  modo 
censenlur  manifeste  haereiici.  qui  dicunl  poutili- 
cem  posse  errare;  tum  etinm.  quia  sine  duhio  Ste- 
phanus  papi  non  definivit  lanquam  de  fide,  liaere- 
ticos  uon  robapliz;mdos,  licel  jusserit  non  rehapti- 
zari,  ul  patet  ex  eo,  quod  non  excommunicavii  Gy- 
prianum,  et  alios  contrarium  senlientes;  sicutetiam 
e  contrario  Cyprianus  in  concilio  80.  episcoporum 
definivit  haereticos  rehaplizandos;  tninen  noluit 
hoc  haberi  lanquam  de  fide.  diserle  pmteslans, 
non  proplerea  velle  se  separare  ab  iis,  qui  contra- 
rium  sentipbanl. 

Neque  his  repugnat,  quod,  ut  scribunt  Eusebius 
lib.  7.  hist.  cap.  4.  et  Augustinus  hb.  de  unico 
baplismo  cap.  14.  Stephanus  papa  non  solum  ira- 
peravil.  ne  rehaptizarentur  ab  haereticis  baplizati, 
sed  etiam  censuit  excommunicandos  qui  non  ohc- 
dirent.  Nam  etsi  censuit  excommunicandos,  qui 
non  obedirenl;  tamen  nihil  illud  fuit  aliud,  quam 
comminalio:  constat  enim  ex  Yincentio  Lyrincnsi 
in  lib.  de  profan.  voc.  novilat.  et  ex  Auguslino  loc. 
cil.  seinper  conjunctos  fuisse  Stephanum  et  Cy- 
prianum. 

El  per  hoc  respondeturetiam  ad  confirmalionem. 
Puit  enim  post  pontificis  definilionem  adhuc  libe- 
rum  aliter  sentire,  ul  Auguslinus  dicit.  quia  ponti- 
fex  noluit  rem  ipsam  de  fide  facere  sine  gencrali 
concilio:  sed  soluin  vohiil  interim  servari  antiquam 
consuctudinera.  An  aulem  peccaveril  Cyprianus 
mortaliter  non  obedicndo  ponlifici,  non  est  omnino 
certum.  i\am  ex  una  parle  non  vidctur  mortaliler 
peccasse,  quia  non  pcccavil  nisi  cx  ignoraniia:pn- 
tavit  cnim,  pontificem  pcrniciose  errare,  et  stanle 
illa  opinione,  tenehatur  ei  uon  ohedire,  quia  non 
debehat  contra  consciontiam  agere.  Ignoranlia  au- 
lem  Cypriani  non  vidclur  fiiisse  crassa,  ncque  af- 
feclata,  sed  probahilis,  et  proinde  excusans  a  mor- 
tali  peccato:  ipse  cnim  sciebat,  pontificcm  non  de- 
Cnivisse  tanquam  de  fide,  cl  simul  vidcbal.  sccum 
senlire  concilium  80.  episcoporum.  Quocirca  b. 
Augustinus  lib.  1.  conl.  Donat.  cap.  18.  clare  do- 
cel,  Cyprianum  vcnialitcr  solura  peccasse.  el  salva 
cluiritate;  el  ideo  falce  martyrii  facile  purgnlum  : 
et  c;ip.  19.  dicit,  hoc  ejus  peccatuin  fuisse  quasi 
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naevurn  in  candorc  sanclac  animae  quem  ubera 
chaiilalis  conti'gcb;int. 

Kx  allera  tanien  partevideturmorlaliterpcccasse. 
cuin  praccepto  cxpresso  apostolico  non  p^irueril.et 
sinc  modo  pontificem  rectc  senlienlem  vexaveril. 
Nara  etsi  Slephanus  non  definivit  rcm  ili;im  lan- 
quam  de  fide;  liimen  serjo  praecepit.  ut  non  reba- 
pti'/.arentur  haerelici,  ul  Cyprianus  ipsc  falelur  in 
epist.  ad  Pomp.  cui  m;iiid;ito  parcre  dcbuil  Cypria- 
nus,  et  subjiccrc  jndicium  suuni  jndicio  superinris 
sui,  et  saltem  debuil  non  prolcrre  verha  conturne- 
lio^^a,  qnalia  prolulit  conira  Slephanum  papam  in 
epist.  ad  Pomp.  ubi  vocat  eum  supcrhum.  iinperi- 
tum,  caecae  ac  pravae  mentis  etc.  Itaque  b.  Augu- 
stinus  in  epist.  48.  ad  Viiiceiilium.  alitcr  conatur 
Cypiianumdefeudere.asserens,  vel  non  esse  ipsius 
ista  scripta.  iilii  haec  iuveniuntur.  vcl  cum  poslca 
poenituisse  erroris,  et  mut;isse  sentenliain  aaie 
niorlem,  licet  rclract;itio  non  invcniatur. 

Quarla  ralio.  Concilium  africanum  in  epist.  ad 
Coelestin.pap;im  asseruil.minus  posse  crrarecon- 
cilium  provinciiilc  in  judicio.  qu;ini  romanum  pon- 
tificem:  Nisi  forle,  intpiil,  quhquam  c.sl.  qui  crc- 
dal,  unicuilibct  possc  Dcum  noslrujii  exiiminis 
inspirare  juslitiam,  ci  innumcrabHibus  congrc- 
gatis  in  concilium  saccrdolibus  dencgarc'.  al  cer- 
lum  est  concilia  provincialia  posse  errare ;  igilur 
mullo  magis  papa  errare  polest. 

Kespondeo:  Concilio  lorpii,  non  de  judicio  fidci, 
scd  judicio  facti,  idest,  de  caussis  cpiscoporum  et 
presbyterorum,  qui  de  aliquo  crimiue  accusanlur. 
In  hujusmodi  autcm  caussis  fatemur,  non  habere 
pontificcm  assislenli;im  Spiritus  suncli,  per  quam 
non  possit  errare.  Adde,  quod  non  uccessario  te- 
nemur  crediu-c  quidquid  iii  ca  epistola  episcopi  illi 
dicant:  praescrtim,  cum  satis  apparc;it,  eos  com- 
molos  sceleribus  Api;irii.  qui  ad  roinanum  poutifi- 
cem  coufLigcrat,  modura  in  verbis  nonnihil  exccs- 
sisse.  Kcque  ohst;il,  qnod  concilium  africanum  sit 
confirmatum  a  l.cone  IV.  disl.  20.  can.  de  IibeIIi3: 
nam  confirmala  suiit  decreta  concilii,  non  auteni 
epislolae. 

Ullima  ralio  est  Nili  in  suo  libcllo  de  primatu, 
qui  hoc  modo  ratiocinalur.  Poteslromanus  ponlife.x: 
incidere  in  alia  vitia,  ul  avaritiae,  superbiae  etc. 
igitur  ct  in  vilium  hacresis.  Nam  1.  Tim.  1.  Paulus 
dicit,  quosd;im  circa  fiiiein  nanfragium  fccisse,quia 
Jintea  Ironiim  conscicnlia;ii  amiscr;mt.  Item  polcst 
papa  mafe  vivcndo.  factis  ncgarc  Deum.  juxla  illud 
Tit.  1.  Conllfcntur  so  nosse  Deum,  factis  aalon 
ncgant.  igitur  potest  eliam  verbo  ncgare,  nam  fa- 
ciliiis  esse  videlur  verbo  negarc,-  qnam  facto. 

Rpspondco  iid  primuin  arguiiienlunr.  Inde  recle 
colligi,  posse  papam  cx  natura  sua  iucidcre  in  hae- 
resirn,  non  lamen  posita  singulari  Dei  assistentia, 
quam  Chrislus  oralione  sua  illi  impelravit :  oravit 
aulem  Chrislns,  nc  dcficcrel  fides  ejus,  non  autera 
ne  incidcret  in  alia  vilia. 

Ad  secundum  dico:  Apostolum  eo  loco  non  in- 
telligere  qu;ielibcl  mnl;i  op_era,  sed  opera.  quae 
proccdunl  iib  infidelitnte  cordis;  Icquitur  eiiim  de 
Judacis  non  sincere  conversis  ad  fidcm.  qui,  elsi 
profilercntur  se  nnsse  Deum,  tamen  faclis  nega- 
bant,  quia  prohibendo  certos  cibos.  nt  uiilura  sua 
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immundos,  tfislabanlur  sc  non  verc  nosse  Crealo- 
reni  'jiiinii.ni  renini:  porro  lalia  opera  papa  nec 
facil,  n«'C  farerc  polcst.  Si  vero  per  lacla  inlcUi- 
ganlur  quaclibet  peccata;  falsum  est,  facilius  esso 
Dcum  negare  verbo,  (lu.ini  facto :  nam  qui  nc^al 
verbo,  ncgal  simpiiciier  el  expresse;  cjui  ne^at 
facto,  net^aL  implicite  et  quodaiu  modo  non  sim- 
pliciter. 

CAPUT  VIII. 


De  crroribus  qui  falso  adscribunlur  romanis 
poniificibus,  PeLro ,Lino ,  AnodcLo^TlieJcsplioro , 
VicLuri,  Zepliyrino.  hrhdno,  Vonliano,  Cornclio 
el  MarcoAlino,  qui  non  soluni  ponLilices,  sed 
eliani  marLyrcs  fucrmU. 


Veniamus  nunc  ad  singulos  pontifices  ,  quod 
adversarii  nostri  errasse  conlcndunt.  Primus,  Pe- 
trus  esl  romanorum  ponlificum,  quem  uou  semel, 
sed  bis  circa  iidem  errassc  scribil  Nilus  in  suo 
libro  de  pnm.  rom.  ponlif.  alquc  boc  argumetiio 
polissinium  se  demouslrasse  puial,  romanos  pon- 
tifices  in  tide  crrare  posse.  Nnllusenim  ponlilicuin 
romanorum  majora  privilegia  a  Deo  accepil,  (|uam 
Petrus:  pono  Pctrum  bis  errasse,  ex  divinis  lileris 
manifestum  est;  nam  elCbrislum  negavillVliillli.2C. 
el  gentiles  cocgil  jutlaizare  Galal.  2.  Magilcburgeu- 
ses  Gentur.  2.  lib.  2.  cap.  10.  col.  558.  55*J  et  5G0. 
praeler  hos  duosi  errores.  adduiil  eliam  alios  tre- 
decim  lapsus  b.  Pelri,  de  quibus  nos  supra  scri- 
psimus  lib.  I.  cap.  28. 

Respondcmus:  S.  Petrum,  cum  Chrislum  nega- 
vil,  nondiim  ponlificem  summum  esse  coopisse: 
conslal  eiiim  Iradilum  ei  fuissc  a  Chrislo  Ecclesia- 
sticum  principatum  Joan.  ult.  cum  ei  Dominus 
posl  resurrectionem  suam  dixU:  Sinion  Joannis 
pasce  oves  incas:  ilaque  negalio  illa  Petri  nuinc- 
raiida  non  esl  inler  errata  ponlillcum  romanoruin. 
Addo  praeterea,  Cbrislum  a  Pclro  negalum  fuis^e 
orc,  non  corde;  proinde  pcrdidisse  Pctrum  cou- 
fessionem  fidei,  non  ipsam  fidem,  ul  supra  oslen- 
dimus  cap.  3. 

Quod  autcm  aliquando  s.  Pelrus  coegerit  gcnles 
judaizare,  non  fuit  error  praedicalionis,  sed  con- 
versationis,  ul  Tertullianus  rnonet  in  bb.  de  prae- 
script.  adv.  haerel.  Nun  eiiim  s.  Pelrus  decrclo 
aliquo  sancivil  esse  judaizaiidum,  sed  contrarium 
polius  docuit  Aclor.  15.  quia  lamen  aliquando  An- 
liocbiae,  ne  offenderct  Judaeos  nuper  convcrsos 
ad  fidem,  scgregavil  seaconviviogenlilium;  exem- 
plo  suo  coegil  quodammodo  eliam  Baruabam  ju- 
daizare.  Nos  vero  non  negamus,  posse  ponlilices 
exemplo  suo  praeberc  occasionem  errandi,  sed  il- 
lud  negamus,  possc  cos  cx  calhcdra  errorem  ali- 
quem  sequendum  loli  Ecclesiae  praescribere.  Ne- 
que  vero  exeuqjhi  ponlilicum  aeque  perniciosa  Ec- 
clesiae  sunl,  ac  (loclrina;  cum  Doininus  nos  inslru- 
xerit,  diccns:  Quae  dicunl,  facile;  quae  faciunl, 
facere  noii/e. Maltb.  23.  Vide  quue  supra  diximus 
cap.  28.  lib.   1. 

Secuudus  Linus,  quis.Pelrum  proximesequutus 


est  in  sede  ponlificia,  ridelur  a  >Iagdeburgcnsil)us 
Ccntur.  1.  lib.  2.  cap.  10.  colum.  027 .  quod  jus- 
serit,  ne  foemiiuie  in  Ecclesiain  ingredercntur  ca- 
pitc  linleis  non  coopcrlo  ;  sic  enim  loquuntur: 
Insiitnil.  ne  qua  maiier  (  dignuni  equidcm  epi- 
scopali  cura  )  nisi  cQ.pile  linleis  operlo  leniplum 
imiredcrcLur.  Scd  quid  si  Linus  addidisset,  ut  id 
fierel  proptcr  angelos?  sine  dubio  superslilioncm 
esse  clamasseul.  At  non  memineranl,  credo,  Cen- 
turiatores,  apostolum  Paulum  non  judicassc  iiuii- 
gnum  sua  cura,  praeciperc  l.Corinih.ll.  ul  foemi- 
nac  velalo  capile  essent  proplfu'  augelos,  quod 
exponit  Ambrosius  in  Ecclesia  praccipue  esse  ser- 
vaiidum  ob  reverentiam  sacerdolum,  qui  angeli  iu 
Scripluris  appellanlur. 

Terlio  AnacleiumreprehcnduntMagdeburgcnses 
in  eadcm  Ccnt.  Iib.2.  cap.20.colum.G28.quod  inc- 
moriam  s.  Pctri  conslruxerit,  et  ornuvcrit,  scilicet, 
b.  Pclrus  tam  male  merilus  de  Eciicsia  fucrat  .  ul 
dignus  essel,  cujus  lucmoria  peniliis  inleriret.  Scd 
si  b.  Anacletus  reprehendendus  esl  ,  quod  qualc- 
cumquc  monumentum  s.Pelri  ossibus  conslitueril: 
quanlum,  quaeso,  peccalum  fuil  magni  Gonslanli- 
ni.  qui  tam  sumpluosa  basilica,  tolc(ue  donariis  au- 
reis  et  argenleis  memoriam  s.  Pclri  cxornavif?  Scd 
aliler  de  his  rcbus  judicarunl  semper  omnes  homi- 
nes  pii  ,  quam  nunc  judicenl  advcrsarii.  Cerle  Ga- 
jus  scripior  nobilissiinus  ,  el  aposlolicis  tempori- 
bus  vicinus  ,  ul  Eusebius  refcrl  lib.  2.  hisl.  cap. 
25.  ex  versione  Ruflini ,  sepulchra  Pelri  el  Pauli 
Irophaea  apostolorum  appellat,  quibusromana  Ec- 
clesia  quasi  columnis  firmissimis  communitur. 

Joannes  Chrysoslomus  hom.ult.in  episl.ad  Rom. 
suinmo  sc  leneri  desidcrio  anirmat  Romam  venien- 
di  ,  ul  sepulchris  Pclri  et  Pauli  advolvi  posset.  YA 
audi  ,  quacso  ,  quauto  cum  honore  de  urbe  Roma, 
et  apostolorum  corporibus,  ac  scpulcbris  loquilur: 
Quemadmoduni.  inquit,  corpus  macjnum  el  vali- 
dum  ,  duos  habet  oculos  illuslrcs  (  Roma  )  san- 
cLorumvidelicet  illcrum  corpora.Non  ita  coelum 
splendesciL  ,  quando  radios  suos  sol  ex  sese  de- 
millit,  qnemadmodum  Romanoruni  civiLas  duas 
illas  lampades  ubique  terrarum  cffundens.  Et  in- 
fra:  Quaiibus  coronis  duabus  ornaLur  urbs  isLa  ? 
qualibus  caLenis  aiireis  cincLa  cst  ?  quales  habcL 
fonLcs?  proplerea  celebro  hanc  urbeni ,  non  j^^ro- 
pLcr  cojuam  auri,non  propler  columnas,non  pro- 
pter  aliam  phantasiam.scd  propler  columnos  il- 
las  Ecclcsiae.  Quis  uiihi  nunc  dabit  circumfundi 
corpori  Pauli?  affiyi  scpulchro?  vidcre  pulvercm 
corporis  iltius?  Elinfra:  lloc  corpus  urbeni  hanc 
munit,  quod  quavis  Lurri,  innunierisque  moeni- 
bus,  ac  vallis  tuLius  esL.  et  cumislo  corpus  cLiam, 
Pelri.  ^kim  et  viventem  honoravii :  Ascendi ,  in- 
quit,  videre  Petruni.  Theodorclus  quoque  in  epi- 
slol.  ad  Lconem,cum  ab  aliis  rebus  mullis  Romam 
laudal,  tum  praecipue  ab  apostolorum  sepulcbris  , 
quae  (  ul  ipse  loquitur  )  fidelium  animas  iliumi- 
nant.  Ouiillo  mulla,  quae  addi  possenl  leslimonia: 
nam  de  rcli^iuiis  sauclorum  propria  disputatio  suo 
loco  insliluenda  csl. 

Quarto  Telesphorum  ,  qui  nonus  fuit  a  b.  Pelro, 
et  glorioso  marlyrio  consuminatus  est.teslc  Ircnaeo 
lib.  3.  cap.  3.  accusanl  Magdeburgenses  Centur.  2. 
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cap.  10.  col.  212.  his  verbis  :  Ckricis  ,  inquiunl, 
primum  mandal  .  ut  septem  ante  pascha  tiebdo- 
viadibus  a  carnejcjunent,  cum  contra  scriplum 
sil;Nemo  vos  judicel  in  cibo  et  potu.  Deinde  mis- 
sas  cumulal.el  ritum  earum  auget,alque  ad  tem- 
pus  alligat,  cum  neqne  propter  numerum,neque 
caeremonias  ,  neque  tempus  ,  coena  Domini  sit 
instiluta.  Clericorum  ilcm  dignitatem ,  et  sancti- 
talem  nimium  effert  supra  plebejam  ,  quasi  non 
sil  scriptum  :  Oinnes  vos  unum  estis  in  Christo 
Jesu.  Ila  nec  argui  vult  a  populo  sacerdotes.nec 
accusari  :  eamque  legem  (Irmissimum  vocal  swi 
ordinis  murum.constitutum  ase  et  Patribus  con- 
tra  persequutores. 

Haec  videlicet  sunt  errata  Telesphori;  quae  qui- 
dem  ideo  judicanlur  errala  a  Cenlurialoribus,  quia 
discrepanl  a  regulaLulheri,sed  si  juste  juiJicanius, 
nonne  polius  dicendum  esl,  dogrnata  Lulheri,  qui 
non  patilur  deieclum  cil)orum  ,  nec  missas  ,  nec 
ordinem  sacerdotum  supra  plebem  ,  esse  crronea 
el  falsa,  quia  discrepanl  a  regula  Telesphori?  nam 
cum  Telesphonis  sanclus  martyr  fuerit,  et  aposto- 
lorum  lempo[ibus  adeo  propinquus,  ut  cum  Pelro, 
Paulo  et  Joanne  lotjui  potueril ;  nonne  credibilius 
est,  melius  ab  ipsu,  cognosci  potuisse  Chrisli  do- 
clrinam.  quam  a  Luthero,  qui  nec  marlyr  fuit,  et 
annis  plusquam  mille  quadringeulis  ab  aposlolicis 
temporibus  abfuit  ?  praeserlim  cum  ratiuncu- 
lae  illae  3Iagdeburgcusiura  sinl  pueriles  ,  et  mil- 
liessolutae. 

Nam  quod  adferunl  ex  Paulo:  lyemo  vos  judicet 
in  cibo  etpotu,  non  pugnalconlra  abstinenliam  a 
carne  quae  assumilur,  vel  indicilur  ad  tempus  ad 
edomandam  corporis  peiulantiam:sed  conlra  judai- 
can)  absiinentiam,  qui  cerlis  cibis  nunquam  ule- 
bantur.eo  quod  secundum  legem  veterem  immundi 
erant.  Sic  enim  ibidem.  ad  Coloss.  2.  PauUis  ait  : 
ISemo  vosjudicetin  ciho.  autpotu,  aut  in  parle 
dieifesti.  aul  neomeniac,aut  sabbathorum,quae 
sunt  umbra  futurorum. 

Quod  addunl,  ooenam  Domini  non  esse  inslilu- 
tam  propler  numtM'um.  nec  propter  rilus  ,  ncc  pro- 
pler  tempus,  non  uegamus.  Sed  quid  inde  efficilur? 
Num  propterea  erravit  Telesphorus.  qui  in  natali 
Domini  voiuit  ter  missas  celebrari  ;  et  addidit  ali- 
quos  ritus.  el  tempus  slatuil.  quo  missae  celebran- 
dae  sunt?  Nam  etsi  non  esl  coena  Domini  propler 
numerum,  ritus  et  tempus  institula:  debuit  lainen 
propler  ipsam  coenam  Domini  recle  celebrandam 
numerus.  rilus  et  tempus  determinari  ,  nisi  lorte 
lanium  sacramentum  minus  deceat  ordo,quam.con- 
fusio. 

Quod  denique  adducunt  ex  apostolo:  Omnos  vos 
nnum  estisin  Christo  Jesu,  ad  Gal.  3.  nihii  minus 
probat.  quam  noi»  esse  sacerdotes  laicis  digniores: 
nam  quomodu  simus  omnes  unum  in  Chrislo.  cx- 
plicatPaulus  Kom.  12.  el  1.  Corinlh.  12.  ubi  dicit, 
nos  esse  unum  corpus  ,  ubi  sunt  varia  membra  , 
oculi  ,  manus  ,  pedes  alia  aliis  nobiliora  et  di- 
gniora. 

Quinto  Victor  papa  XV.  a  Petro  ,  aspersus  olim 
fuil  ab  haereticis  quibusdam  infamia  .  quasi  Chri- 
stum  parum  homineu)  esse  docuisset,  ul  refert  Eu- 
seb.  lib.  5.  hist.  cap.  28.  Sed  falsam  fuisse  illam 


calumniam.  Eusehius  ibidem  demonslrat  ex  eo  , 
quod  constat,  prmcipem  illius  haereseos  nomine 
Theodotum  a  Viclore  excommunicatum  fuisse. 

Sexlo  Zephyrinus  Victoris  successor,videtur  hae- 
resim  Monlani  approbasse.  Scribil  enim  Tertullia- 
nus  in  lib.  conl.  Prax.  romanum  ponliticem  agno- 
scenlem  prophetias  Montani,etex  ea  agnitione  pa- 
cem  Ecclesiis  Asiae  el  Phrygiae  interenlem,  a  Pra- 
xea  fuisse  persuasum,  lileras  pacis  revocare,  quas 
jam  emiserat:  conslat  autem  ex  historiis  ,  eo  tem- 
pore  Zephyriimm  fuisse  Romae  pontificem.  Quare 
Rlienanus  in  Annot.  ad  Tertullian..  [)onit  hoc  loco 
in  margine  ,  episcopus  romanus  31outanizat.  Ne- 
que  dici  polesl,  eo  tempore  nonduui  fuisse  damna- 
lam  ab  Ecclesia  haeresim  Monlani:  nam  ,  ut  ibi- 
dem  Terlullianus  dicil.  Praxeas  persuasit  pontilici 
revocare  lileras  pacis  ,  ea  praecipua  ratione  , 
quia  praedecessores  ejus  haeresim  illam  anlea  (h- 
nmavissent. 

Respondeo:  Non  esse  omnino  fidem  habendam 
Terlulliano  in  hac  parle,  quandoquideni  ipse  Mon- 
tanisla  erat.  Sicut  enim  paulo  anlc  Arlemon  falso 
jaclaverat,  Viclorem  romauum  ponlificem  secum 
sentire,  ut  ex  Eusebio  ostendimus:  ita  nuncTerluI- 
lianus  Montanisla  romanum  pontilicem  in  Montani 
sentenliam  Iraheie  conatur.  Alioqui  cur  riec  Euse- 
bius.  nec  ullus  alius  notavit  hunc  errorem  in  pon- 
lifice  romano  ? 

Quia  tainen  mendacia  super  aliquid  vcrum  ul 
pluiimum  fundari  solenl,credibile  esl  Zephyrinum 
poiitificem  a  Muntanislis  persuasum  fuisse,  doctri- 
nam  Montani  nou  esse  diversara  a  doclrina  roma- 
nae  Ecclesiae:  et  ideo  eumdem  ponlificem  voluisse 
eispacem  reddere,  quam  abstulerant  ipsius  prae- 
decessores;  non  quidem  quod  approharel  errorem, 
quem  sui  majores  improbaveranl ,  sed  quod  arbi- 
Irarelur,  falso  de  illis  erroribus  fuisse  accusalos 
Montanislas.  IIoc  autem  non  esl  errare  circa  fidcin, 
nec  monlanizare,  ul  menlitur  Ulienanus,  sed  erra- 
re  circa  personam,  id  quod  mullis  aliis  sanctis  vi- 
ris  accidit.  Scribitenim  Ruflinus  lib.  10.  hisl.cap. 
11.  Arium.  ul  Conshintino  imperatori  persuaderel 
se  esse  catliolicum.  tanlo  arlilicio  scripsisse  fidem 
suam,  uta  calholicis  pularelur  catliolica,  el  a  suis 
lamen  agnoscerelur  qualis  erat.  El  Leo  ep.  86.  ad 
Nicetam  aquilejen.  monel  episcopum  illum.  ut  Pe- 
lagianos  ad  Ecclesiam  redeuntes  aperlissimis  ver- 
bis  jubeal  haeresim  abjurare  ,  propterea  quod  so- 
leaiit  plerumque  Ecclesiam  decipere  ila  cornposila 
confessione  fidei  suae,  utcatholici  vidcantur,  cum 
non  sint.  Tale  aliquid  videlur  Zephyrino  eliam  pon- 
tifici  accidisse. 

Seplimo  Urbanum  a  Pelro  XVlil.  Cenluriatores 
his  verbis  reprchendunh/nsifVitif  confirmationem 
post  baptismum:  sed  blaspheme  dicit.per  manus 
impositionem  episcoporuni  accipi  Spiritumsan- 
ctum  et  plene  Chrislianos  /tm.  Cent.  3.  cap.  10. 
col.  277.  cujus  ejusdem  erroris  reprehendunt  et- 
iam  Cornelium  col.282. 

At  inprimis  mentiunlur.ab  Urbano  insliiulara  es- 
se  confirmationem.  Nam  exs4at  usus  ipsius  Act.  8. 
el  19.  ubi  siiper  baplizalos  aposloli  manus  impo- 
nunt.  ut  accipiant  Spirilum  sanclum.  Et  praeterea 
TerluIIianus,qui  anliquior  Irbano  et  Cornelio  fuit, 
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meminil  conllrinalionis  pluribiis  in  locis;  in  lib.de 
rosurr.  car.;  Caro  ,  inquil ,  ahliiilur,  ut  anima  e- 
maculatur.  caro  ungilur ,  ut  anima  consecrelur. 
El  iii  lii).  (1<^  prnoscripl.  loqueiis  cle  diuboio  ,  qni 
iuiitatiir  bnpli-siiiuin  cl  conlinnalioneni  noslrani  : 
Tinqil,  inqiiil,  ct  ipse  quosdam  utique  credentes, 
et  fideles  suos  ,  sinnai  illic  in  frontibus  mililes 
suos.  El  in  !ib.  de  liapl.  Exinde  ,  inquil  ,  egressi 
de  lavaero  perjinnimur  bcnedicla  unctione.  Et 
paulo  inira:  Deinde  munus  imponitur,  pcr  bene- 
diclionem advocans  cl invitajis  Spiritum sanclum. 
Videsne  apud  T(;rlulliaiuiin,  unctioneni,  signuni  in 
fronle  ,  inanus  impnsilioneni  ,  advcnlum  Spintus 
saneli?  Quid  igilnr  Urbauus  insliiucre  poluil?  Con- 
slal  aulcni,  Tcrlullianuui  auli(]uiorem  Urbano  inis- 
se:  nam  Tcrlullianus  vixil  lempore  Sevcri  ,  el  lilii 
ejus  Antonini,  ul  o,x  IHeronymo  docent  Magdcbur- 
genses  in  eadcm  €enl.  3.  cap.  10.  col.  277.  Quid, 
quod  iidcm  Cenlurialores  loc.  cil.  numerant  inier 
naevos  Tfrluiliani,  quod  posl  baplismum  agnoverit 
unclioneui,  el  signuin  crucis  necessaria?  Quomodo 
igitur  ista  cobaerenl,  ul  ab  Urbano  dicant  esse  iu- 
sliiutum.quod  ipsi  anle  posueranlinter  naevos  Ter- 
Uilliani  Urbano  anliquions? 

Dcindc.quod  addunl  Centurialores.blaspbemuni 
csse  quod  ait  Urbauus  ,  accipi  Spirilum  sancluui  , 
el  plene  Cbristianos  horaines  Qeri  pcr  imposilioueni 
manus  episco|)orum  ;  non  egel  rcfulatione  ,  cuin 
ipsi  nuilam  adduxcriiU  probalionem  :  praescrlim 
cum  illad  i(icm  dical  etiam  Cornelius,ul  ipsi  falen- 
lur  ,  cl  eliam  Cyi^rianus  lib.  1.  cpisl.  12.  Cyrillus 
Calecli.  3.  myslagog.  Augusliiius  in  epist.  .loan. 
Iracl.  G.  et  alii  Palrcs  nou  raro. 

Oclavus  Cst  P(miianus  Urbani  successor  ,  (piein 
arguunl  Magdeburgenses  Cenl.  3.  cap.  10.col.278. 
(|uo(i  scripscrit,  sacerdotcs  proprio  ore  corpus  Do- 
miui  couficere,  el  populis  tradcre,  ac  per  sacerdo- 
les  Deum  aliorum  bostias  acccpiare  ,  alque  eorum 
peccala  doiiare,ct  sibi  eos  reconciliare.  Quam  sen- 
tenliam  blasphemam  vocanl  Ceuiurialores,  sed  ni- 
bil  adferunt,  unde  probentesse  blasplieniam.  Qua- 
re  molcslc  fcrrc  non  debent  ,  si  nos  martyn  sau- 
clissimo  ,  el  de  aposlolorum  successoribus  institu- 
lo  magis  crcdamus^quam  Lutbero;  pracsertim  cuin 
iilud  idem  iii  omnium  velerum  Palrum  scriptis  pas- 


smi  legamus. 


Audi  enim  Hicronyraum  in  episl.  ad  Heliod.  Ab- 
sit.  inquil.M/,  de  his  quidqnam  sinistrumloquar, 
qui  aposlolic )  gradui  succedcntes.Christi  corpus 
sacro  ore  cunficiunt  ,  per  quos  et  nos  CUrisliam 
sumus.  qui  claves  reyni  cuelorum  habentes  quo" 
damniodo  ante  judicii  diem  judLcant. 

Audi  Auguslinum  in  epist.  122.  ad  Yiclor.ubi  de 
foeminis  caplivis  intcr  barbaros.  Ora,inquil.Z^ew7n 
1)ro  eis,  el  roga,  ut  etiam  ipsas  doceat  talia  dice- 
re,  qualia  s.  Azarius  inter  caetera  in  orationo.et 
confessione  sua  fudit  ad  Deum.  Sic  enim  sunt  il- 
lae  in  terra  caplivilaKs  suae,  quumodo  eranl  illi 
in  ea  ttrra.uli  nec  sac rificare  more  suo  polerant 
domino.  Sicul  iiec  islae  possunt  vcl  ferrc  oblatio- 
nem  ad  altare  Dei .  vel  invenire  ibi  sacerdotem , 
per  quem  ojfcrant  Deo. 

Audi  Cluysoslomum  in  3.  lib.  desacerd.  Corpo- 
ris  ,  inquil ,  lepram  puryarc  ,  scu  veriu.'i  dicamf 


non  quidem  purgare  ,  seci  purgatam  ostenderc  , 
Judaeorum  sacerdolibus  sotis  liccbat,at  vero  no- 
stris  sacerdotibus  non  corporis  lepram,  sed  ani- 
mac  sordes  non  dico  pvrgalas  prohare,  sed  pitr- 
garc  prorsus  concessum  est.  Hacc  illc.  Qiiod  igi- 
tur  Pontianus  ait  ,  per  sacerdoles  corpus  Domini 
confici.  aliorum  bostias  a  Deo  recipi,peccata  bomi- 
num  dimilti,  dixerunt  etiam  probalissimi  auctores, 
Hieronymus  ,  Augustinus  ,  Clirysoslomus,  necnoii 
cacteri  omnes,  quos  de  industria  praetermisi. 

i\onus  est  Cornelius.quem  Magdeburgenses  Ccn- 
tur.  3.  cap.  G.  col.  145.  el  cap.  7.  col.  163.  alTir- 
mant,  docuisse,in  calice  Domini  solam  aquam  esse 
olTerendam  :  qui  est  exploralus  error  conlra  evau- 
gelium.Sed  haec  impudenlissiraa  calnmnia  esl;So- 
ium  enim  hoc  probanl  cx  eo ,  quod  Cyprianus  lib. 
2.  epist.  3,  ad  Cornel.  multa  disputal  contra  hunc 
errorem:al  Cyprianus  non  dicit.bunc  errorem  esse 
illius  ,  ad  quem  scribit  ,  sed  quorumdam  aliorum. 
Deinde,epistola  illa  non  ad  Curnelium,sed  ad  Cae- 
cilium  quendam  africanum  episcopum  scribilur.ut 
omnia  exemplaria  lestantur.  Sed  Magdeburgenscs 
tunc  forle  largius  biberanl.el  scintillantibus  ac  Irc- 
mentibus  oculis  ,  uiuim  legcrunl  pro  alio.  Adde  , 
quod  Alexander  papa  Cornclii  praedeccssor  decie- 
tum  jam  ante  ediderat  ,  ne  in  calice  Domini  quid- 
quam  aliud,  quam  vinum  aqua  mixlum  oircrretur. 

Denique,  si  ex  hac  epistola  alios  reprehendunl; 
cur  non  seipsos  eliam  reprehendunt  Cenluriatores? 
Siquidem  Cyprianus  in  bac  epislola  saepius  eucha- 
risliam  Yocat  sacrificium,  el  nec  solum  aquani,nec 
solum  vinum.sed  vinum  aqua  tcmperalum  offeren- 
dum  esse  docet:  Lulherani  aulcm,  et  Eucharisliam 
sacrificium  esse  obslinalissimc  ncgant,  el  in  calice 
soluin  vinum  sine  aqua  consecraudum  putant. 

Decimus  est  Marcellinus  ,  qui  idolis  sacrilicavit, 
ut  conslal  ex  pontif.  Damns.  ex  conc.  sinuess.  et 
ex  epist.  Nicolai  L  ad  Jlichael.  Al  Marcellinus  neo 
docuil  aliquid  contra  iidem,uec  fuil  hacreticus,vel 
iiifidelis,nisi  aclu  pxlerno  ob  melum  mortis.Ulrum 
aulem  proplcr  aclum  illurn  externum  excideril  a 
pontificaiu,  an  non  ,  parum  reiert ;  quandoquidem 
sc  ipse  pontificalu  mox  abdicavit.el  paulo  posi  mar- 
lyrio  coronalus  est.  Credidcrim  tamen  ,  non  exci- 
disse  euin  ipso  facto  a  ponlificatu  ,  quia  satis  con- 
stabal  omuibus,  cum  solo  melu  idolis  sacrificassc. 
Adde  quod  s.  Auguslinus  lib.  de  unico  baptismo 
contra  Pelilianum  c.  16.  Marcellinum  innocenlem 
esse  dicii,  el  uullus  vclerum  bistoricorura  meminit 
bujus  lapsus. 

CAPUT  IX. 

De  iis,  quae  Liberio  et  Felici  II. 
objiciuntur. 

Undecimus  pontifex,  qui  erroris  arguilur,est  Li- 
berius:  quamvis  enim  Magdeburgenses  Ccntur.  4. 
cap.  10.  col.1284.non  audeanl  quidquam  de  Libe- 
rio  definire:  lameu  Tilmannus  Hesbusius  lib.  1.  do 
Eccies.cap.D.audacter  affirmal,eum  Ariana  haeresi 
infectum  fuisse.  Et  sane  tesles  babel  suae  senten- 
liae  gravissimos  auclores;  Alhanasium  in  epist.  ad 
solit.  viL  agent.  nieronymum  in  Ghron.  el  in  Ca- 
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tal.  script.  in  ForUinatiano,  et  Damasum  in  vila 
Liberii. 

Respondeo:  De  Liberio  duo  esse  ccrla :  unum 
vero  dubium.  Primo,  cerlum  est,  eum  ab  inilio 
pontificaliis  usque  nd  e.\iJ!um,quod  pro  fidc  catho- 
lica  pertulil,  accrrimum  dercnsorem  fuisse  caliio- 
licae  religionis.  Id  itii  esse  tcsliuitur  omnes  scri- 
plores,  qui  dc  illis  temporibos  loquunlur,  ul  Am- 
mianus  Marcellinus  lib.  15.  hisl.  suae,  Allianasius 
in  ulriique  Apol.  HutTmus  lib.  10.  hisl.  cap.  22. 
Sulpitius  lib.  2.  sac.  hist.  Socralcs  lib.  2.  hist. 
Eccles.  cap.  29.  Sozomcnus  lih.  4.  cap,  10.  Tiioo- 
dorctus  lib.  2.  cap.  IG.  et  17.  Niccphorus  lib.O.cnp. 
Zj.  36.et37 

Secundo  cerlum  est,  Liberium  post  reditum  ab 
exilio  fuissc  etiam  vere  orlhodoxum  ct  pmm.  Kam, 
ut  scribit  Socrales  lib.  4.  cap.  11.  poslquam  redie- 
ral  nb  c.xilio,  Liberius  noluil  recipere  adEccIcsiam 
llacedonianos,  nisi  aperle  haeresim  delcsiarcnlur. 
Praetcrea  eliam  post  mortem  seniper  sanctus  cst 
habitus,  ul  planum  cst  ex  verbis  Ambrosii  lih.  3. 
de  virg.  in  princ.  ubi  sic  ait:  Toinpus  est,  iuquit, 
soror,  soncta  beatae  memorlae  Liberii  praecepta 
resolverc,  ut  quo  vir  sanctior,  eo  serino  accedal 
gratior.  Ilem  ex  verbis  Epiphanii  hacres.  75.  Eu- 
slatkius,  inquit,  ad  Liberiumbealum  Romae  epi- 
scopum  una  cummuUis  episcopislegatumagcbat . 
Basilius  quoque  episl.  74.  ad  episc.  occiden.j^uae- 
dam,  inquil,  ei  proposila  sunt  a  bcatissimo  Li- 
berio. 

Denique  Siricius,  qui  tertius  a  Liberio,  in  epist. 
ad  Ilymeric.  Libcrium  appellal  venerandae  memo- 
riae  pracdeccssorem  suum.  Quomodo  ,  quaeso  , 
Patres  isU  Liberium  jam  defunclum  beatissimum 
vocarent,  si  in  haeresi  morluus  esset?  Unum  erii;o 
remanet  dubiura,an  videlicct  medio  tempore.idest, 
in  ipso  reditu  ab  exilio  aliquid  egcrit  contra  iidcm. 
Et  quidem  Sulpilius,  Socrates  ,  Sozomenus  et  Ni- 
cephorus  Jocis  nolatis  indicant,  Liberium  sempcr 
eumdem  fuisse,  nec  unquam  de  fidei  conslanlia 
aliquid  rcmisisse.  Athanasius  vero  et  Hieronymus 
loc.  cit.  aperle  dicunt,  eum  taedio  exilii  inflexum 
landem  fuisse  ad  subscriptioncm  haercseos.  Qui- 
bus  addi  potest  Hilarius,  qui  in  lib.  advers.  Con- 
slant.  ila  loquilur:  Vertisti  deinde  usque  ad  Ro- 
mam  bellujn  tuum,  eripuisti  illinc  episcopum,  et 
0  te  miserum  qui  nescio  an  virum  majore  impie- 
iate  relegaveris.  quam  remiseris.  Ruflinus  aulcm 
lib,  10.  cap.  27.  hist.  aflirmat.  se  nun  [)oluisse 
cerlo  cognoscerc,  an  Lihcrius  suhscripsisset, 

Ex  quibus  senlenliis  seciiiida  verior  nohis  esse 
videtur.  Nam  Alhanasius  ,  Hilarius  et  Hieronymus 
auctores  sunt,  lum  aniiquiores,  tum  eliam  t;,ravio- 
res  cacteris,  et  rem  non  ut  dubiam,  sed  ut  cerlam 
el  exploralam  narnml.  Praelcrca  lopi  ipsc  epistolas 
Liberii  manu  scriplas  ex  Viiticaiia  bibliolheca  , 
quae  parlim  ad  imperalorem,  parlim  ad  cpiscopos 
orienlales  scriptae  eranl,  in  quibus  satis  apcrtc 
significabal,  sc  landem  imperaloris  volunlali  ac- 
quicscere  voluisse.  Ad  haec,  nisi  fateamur,  Libe- 
rium  aliquo  tempore  defecissc  a  constantia  in  fide 
luenda;  cogimur,  Felicem  II.  qui  Libcrio  vivente 
pontitlcatum  gessit,  a  numero  pontificum  exclude- 
re;  cum  lamen  hunc  ipsura  Felicem  ut  papara  el 


martyrem  Ecclcsia  calholica  vcnerctur.  Deni(]uc 
Sozomenus  lib.  4.  hisl.  cap.  14.  et  Nicephoius  lib. 
9.  ca|).  37.  obscurius  quidcm,  tamcn  subindicanl, 
Liberium  in  concilio  sirmicnsi  convenisse  cmm 
A^aienle  et  Ursacio  ariiinis,  et  ca  pace  facta.sedem 
suam  rccepisse  ,  adjulum  eliam  lileris  ejusdem 
concilii.  Sod  quamvis  hacc  ila  se  habeanl:  non  ta- 
men  Liberius  aul  haercsim'  docuit,  aut  haerclicus 
fuit,  sed  solum  peccavit  aclu  exlcruo,  qmMnadmu- 
dum  s.  Marccllinus,  cl,  ui  falior,  minus  peccavit, 
quain  s.  Marcellinus. 

Quod  haerelicus  vcrc  non  fuerit,  docet  s.  Alha- 
nasius  loc.  cit.  ubi  dicit,  Liberium  invilum  el  coa- 
ctum  vi  lormenlorum  fecisse  quod  fecit,  nec  esse 
censendam  ejus  senlenliam,  qu;im  minae  et  lerro- 
res  cxtorscrant,  scd  eam  quiim  protulil,  cum  libc- 
ros  haberel  affcctus:  quod  aulem  non  docueril  hae- 
resim,  facile  probari  polesl.  Nam,  ut  colligilur  ex 
Alhanasii  verbis,  et  ex  cpistolis  ipsius  Liberii,duo 
mala  Liberius  commisit:  unum,  quod  subscripsil 
in  damnalioncm  Athanasii:  altcrum,  qnod  cum  hac- 
reticis  communicavit ;  in  nculro  aulem  fideiu  cx- 
presse  violavit.  Nam  elsi  haenUici  persequebnnlur 
Athanasium  caussa  fidci:  tamen  non  caussam  fidfi, 
sed  crimina  circa  mores  praelcxebant,  el  Libcrius 
conscnsil  in  damnatiunem  Alhaniisii,  propler  cri- 
mina  i!li  objccla,  non  propler  fidcm.  Pari  ralione 
cum  liacrclicis  coraraunicavit,  quia  calholicos  se 
fingebant:  nam  in  epislolis  suis  Libnrius  ait,  se 
communicasse  cum  episcopis  orientalibus .  (|uia 
invenil  eorum  fidem  congrucrc  cum  ciilholica,  ct 
alienam  esse  ab  ariana  perfidia. 

Praeterca  Sozomenus  lib.  4.  cap.  14.  el  Nice- 
phorus  lib.  9.  ciip.  37.  di<'.unt,  in  ea  pace.  quam 
fecit  Liberius  cuin  episcopis  arianis,  nihil  aliud 
poslulatum  fuisse  a  Liberiu,  quam  ul  subscriberel 
sirmiensi  confessioni  editiie  eontra  Phulinum,  et 
confessioni  antioclienae  edilae  inEnccniis:  quae 
confessiones  etsi  non  habent  vocabulum  6|j.'>uc'.&(;; 
tiimen  catholicae  sunt,  ct  cas  exponit  Ililarius  in 
lib.  de  synod.  tanquam  catholicas. 

Accedit,  quod,  ul  rcfeiunt  Sozomenus  et  Nice- 
phorus  loc.  not.  Liberius  non  niodo  non  subscri- 
psil  Confessioni  Arianae,  sed  etiiim  confessionem 
edidit  antequam  Syrmio  discedcrel.  in  qua  apcrle 
exconnnunicabat  cos.  qui  Filium  Putri  siaiilem  in 
subslantia,  et  in  aliis  rebus  omnibus  esse  negabant: 
id  quod  ea  de  caussa  fecil,  quia  Ariani  falsum  ru- 
morem  sparseranl  Libcrium  (iuce;c  coepisse^  Fi- 
lium  non  esse  Patri  consubslanlialcm. 

Dicet  aliquis:  si  ila  est;  quomodo  (Mgo  Hierony- 
mus  in  Chron.  ct  in  Catal.  scripl.  iii.  Foriunaliano 
dicit;  Libcrium  ;id  subscriplioncm  hiicreseos  infle- 
xura  landcm  fuisse?  Respondco:  Liberium  etsi  non 
expresse,  tamcn  intcrprelalivc  in  hiicresim  consen- 
sisse:  nam  Alluinasinm  diiinnari  pcrmisil,  qucm 
sciebat  caussa  fidci  pcrsequulionem  pali,  el  cum 
Valente  et  Ursacio  conimunicavit,  qnos  non  igno- 
rabat  iiaerelicos  csse,  ctiiiinsi  illi  aliud  se  esse  si- 
mularenl.  IIoc  igilur  est,  quod  llieronymus  signi- 
ficare  voluit. 

Duodecimus,  qui  crroris  in  fide  ab  haereticis 
accusatur,  csl  Felix  II.  quem  Arianum  fuisse  con- 
tendil  Tilmannus  Ilcshusius  lib.  1.  dc  Eccles.cap. 
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J>.  idque  probiit  ex  lcsliinonio  s.  Ilieronymi,  qiii  in 
(!;it;il.  Scripl.  in  Acacio  sic  iiil:  Acacius,  inquil, 
quo.m ,  quia  lusms  eral  ,  \i.ov6(f'^c/l\}.o'i  nuncu- 
jtabant.  caesaricnsis  Ecclesiae  iu  Palaeslina  cpi- 
t^copus.  Kl  iurra:  Jn  lanlum  aulem  sub  Conslantio 
imperatorc  claruit,  ut  in  Liberii  locuni  Romac 
Fclicem  arianum  episcopum  constitueret.  Sed 
respondemtis:  Kcliceni  niii)qii;im  arianum  fuisse, 
Inmclsi  cum  Arianis  aliquaiKJo  communicavcril,  eo 
\idc!icel  lempore,  quo  verus  papa  non  eral,  poslea 
vero  qu;im  verus  papa  esse  coc[)it,  non  modo  Aria- 
iium  nou  fuisse,  sed  eliam  Arianos  publice  dele- 
slalum,  el  ob  Arianorum  persequulionem  coronam 
niarlyrii  a  Domino  percci^issc. 

Explicanda  igilur  esl,  quam  brevissime  fieri  po- 
terit,  bistoria  pontificatus  Liberii  et  Felicis.  exqua 
inirabiiis  l)ei  providenlia  in  aposlolica  sede  con- 
servanda  ^ipparcbit.  Liberio  in  exilium  ob  fidftm 
catliobcam  (leport;ilo,  romanus  cleros  juravil.  nul- 
lum  se  aliura,  vjvo  Liberio,  in  ponlificem  admissu- 
rum.  Id  testatur  Hicronymus  in  Chron.  tamelsi 
verb;i  transposila  sunt.  lila  eniin  verba  Quo  in 
cxilium  truso,  omnes  clerici  juraverunt  e/c.qu;ie 
])onunlur  anno  351.  poni  debent  post  iila  verba 
Liberius  episcopus  Romanorum,  in  exilium  mit- 
liiur,  quac  ponunlur  aiino  301. 

Deinde  opera  Aiianorum.  ac  praeserlim  Acacii 
coesariensis  episcopi  ,  Felix  diaconus  romanus 
episcopus  crcatur  in  locum  Lilierii,  qui  propler 
lioc  bciieficium  libere  cum  eis  communicab;il.  licel 
ipsf  Arianus  iion  esscl.  Sic  enim  scribil  KufTmus 
lib.  10.  liislur.  cap.  22,  In  cjus  (  Liberii  )  lo<mni 
FeHx  diaconus  suus  ab  liaereticis  subrogatur, 
ct  non  tam  sectae  diversilate.,  quam  communionis 
vt  ordinalionis  convenientia  maculatur.  Et  Theo- 
doretus  lib.  2.  hist.  cap.  17.  Successum,  inquil, 
cst  Liberio  a  fideli  q)iodam  illius  diacono.  no- 
mine  FoHce,  qui  tamelsi  jidem  in  concilio  nicae- 
110  expositani  ipse  serva.vit  inlegram:  tanien  cum 
illis.  qui  earidem  tabefacto.re  sludebanl.  libere 
communicavit.  Ac  propterea  nenio  ex  Romae  ha- 
Idtatorilnis  in  Ecclesiam,  dum  illi  intus  cral, 
ingredi  voluit. 

Idem  quoque  scribit  Sozomenus  lib.  i.  bist.cap. 
10.  necab  liis  dissenlil  Ilieronymus  ii  Calal.Script. 
iu  Acacio;  nam  vox  illa  Arianum  adilila  ad  nomen 
Felicis,  videlur  irrepsisse  aliunde.  Siquidem  codi- 
ces  antiqui  manuscripti  illarn  non  babenl,  ul  nola- 
vit  M;iriaiius  Yictorius  in  hunc  locum:  nec  transla- 
tio  Sophronii  in  graecum  ilhim  babet.  El.  quod  ego 
maximi  facio,  Freculpbus  lib.  4.  cap.  8.  el  Ado 
vicnnensis  in  Chron.  referentes  ad  verbuin  totiim 
hunc  iocum  Hieronymi,  non  habent  vocem  Aria- 
iium. 

Denique,  non  est  uUo  modo  credibile,  Ilierony- 
mum  el  KuHinum  in  hisloria  ulrique  nolissima  l;in- 
topere  discrcpai^e  poluisse,  ut  unus  neget,  quod 
allcr  anirmal.  Sed  quamvis  eliam  Felix  arianus 
fuissel  (  quod  haclenus  lamen  probalum  non  est  ) 
liihil  id  sedi  aposlolicae  obessel.  Conslal  enim,  eo 
lempore  Felicem  schismalicura  papara.  non  verum 
el  legitiraura  pontiricem  fuisse:  dun  siquidera  simul 
esse  non  possunt:  vivebal  autem  lunc.  el  verus 
pontifex  eral  Liberius.  Quocirca  (  ul  ex  Theodorelo 


supra  recilavimus)  nemo  calholicorum  Romae  cura 
Fclice  eo  tcmpore  communicare  volebal. 

Posl  biennium  dciude  successit  lapsus  Liberii, 
de  quo  supra  diximus:  luuc  vero  romanus  clerus, 
abrogala  Lib(!rio  ponlilieia  dignitate  ,  ad  Felicem 
se  contuiit,  quem  catholicum  esse  sciebat;  el  ex  eo 
teinpore  coepit  Felix  verus  ponlifex  esse.  Tametsi 
cnim  Liberius  haereticus  non  erat,  tanien  habeba- 
lur,  propler  pacem  cuin  Ari;inis  l'actam,haerelicus: 
el  ex  ea  praesumptionemerilo  potuil  ei  pontificalus 
abrogari:  non  enim  homiues  lcnentur.  aul  possunt 
corda  scrutari;  sed  quem  exleriiis  operibus  haere- 
licum  esse  vident,  simpliciler  haereticum  judicant, 
ac  ul  haerelicum  d;imnant.  Indicat  hoc  Hieronymus 
in  Chron.  cum  ait,  permullos  ex  romano  clero 
pejerasse,  et  ad  Felicem  accessisse.Dicuntur  eiiim 
liejerasse  ,  quia  juramenlura  non  servarunt,  quod 
susceperanl  de  non  recipiendo  alio  pontifice. 

Porro,  Felix  j;im  verus  papa,  anim;idverlens 
periculura  Kcclesiae  et  fidei,  Deo  sine  dubio  inspi- 
ranle,  qui  Ecclesi;im  suam  non  deseril,  non  solum 
recessit  a  communic;itioiie  Arianorum,  sed  etiam 
coacto  concilm,  declaravit  imperalorera  Constan- 
liura  et  episcopos  Ursacium  ac  V;i!enlera,  cum  qui- 
bus  Liberius  pacem  leceral,  vere  esse  haercticus. 
Et  propterea,  redeunle  Liberio  in  url)em,  Felix 
cum  suis  ab  Arianis  ejeclus  est,  el  non  diu  post 
morluus,  sive  capile  caesus,  sive  conleclus  aeru- 
mnis  fuerit:  id  enim  non  ccrto  constat. 

Ilaec  vero  ila  se  habere,  idest,  Fclicera  post 
lapsum  Libcrii  verum  poutilicem  fuisse,  et  pro 
calholica  fide  mortuum  esse,  his  argumenlis  pro- 
batur.  Primura  id  aperle  teslatur  Daraasus  ,  vel 
quicumque  est  auclor  ponliflc;ilis.  in  vita  Felicis. 
Ideni  significare  videtur  s.  Hieronymus  in  Chron. 
cnm  ait  de  romanis  clericis:  Post  annum  cum  Fe- 
lice  ejecti  sunl,  quia  Liberius  taedio  victus  exiiii, 
et  in  liaereticam  pravitatem  subscribens,Romam 
quasi  vicior  inlraverat.  Haec  enim  vcrba  perse- 
quutionem  significant  coiitra  Felicem  moLara,et  ab 
iis  raolara,  qui  Arianis  favi'banl;  ex  quo  sequitur, 
ipsuni  Felicem  pro  fide  catholica  passum  esse  per- 
sequulionem. 

Secundo,  oraniaraarlyrologia  anliqua,  tam  excu- 
sa,  ul  Bedae,  Adonis,  Usuardi,  quam  cliara  manu- 
scripla  4.  kalen.  augusti  ponunt  memoriam  s.  Fe- 
licis  II.  papae  et  martyris,  qui  Conslanlium  haere- 
ticum  declaravit.  Adde,  quod  s.  Gregorius  I.  tam 
in  Anliphonar.  quam  in  sacrament.  ponil  integrum 
ofTicium  ecclesiaslicum  legendum  ad  missam  in 
die  s.  Felicis  ponlificis  et  raarlyris  4.  kalen.  augu. 
sti:  esse  autem  eum  Felicem  romanum  ponlificem, 
et  proinde  eum,  dc  quo  loquimur.  tesialur  .^licro- 
logus  lib.  Ecclesiosl.  Obscrval.  cap.  43.  cum  igilur 
Ecclesia  calholica  a  millc  j;iin  annis  hunc  Felicein 
colal  ul  papani  el  nKirlyrcra.  non  debet  is  excludi 
8  nuinero  pontificum.  etiamsi  nullam  aliam  ralio- 
neni  proferre  possemus. 

Terlio,  Felix  papa.  s.  Gregorii  atavus,  ab  anli- 
quissirais  scriptoribus  dicilur  Felix  papa  IV.  ul  a 
Jnanne  diacono.  lib.  1.  de  vila  b.  Gregor.  cap.  1. 
el  a  Leone  hosliensi  lib.  1.  Chron.  cassinen.cap.l. 
Al  IV.  ille  esse  non  poluit,  msi  isle  uoster  fuerit 
II.  non  eniin  sunt  nisi  duo  Felices,  praeter  hunc 
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noslrum,  anlc  Felicem  IV.  igilur  ante  millc  annos 
hic  Felix  in  nnmero  pontificum  habitus  esl:  nec 
enim  schisinalici  numernm  faciunl. 

Quarto,  cum  Romne  ambigerelur  anno  1582. 
deberelne  hic  s.  Felix  in  novo  marlyrologio  collo- 
cari,  casu  inventa  fuil  arca  mannorea  in  basilica 
ss.  Cosmae  et  Daniiani,  cum  iuic  inscripiione  in 
marmore  incisa  antiquis  characteribus:  HIC  JACI<]T 
CORPUS  S.  FELICTS  PAP.VE  el  3IARTYniS.  QUI 
CONSTANTIUM  lIAERETICUiVl  DA3INAVIT.  El  in- 
ciflil  haec  inventio  in  rliem  28.  julii,  hocest.piidie 
ejus  dini,  quo  celebrari  solebat  memoria  hujus 
ipsius  Felicis:  quod  non  immerilo  divinitus  conti- 
gisse  creditum  est. 

Jam  vero  morluo  sancto  Felice,  Liberius  iterura 
sibi  conciliavit  romanum  clerura,  et  catholicuni 
praesulem  se  praeslilit,  ut  supra  ostendimus  cx 
Socrate  in  caussa  Macedonianorum:  quocirca  o- 
mnium  consensu  iterum  legitime  sedere  coepit,ac 
sedit  usque  ad  morlem.  Alque  haec  est  caussa,cur 
in  catalogo  pontificum  aliqui  vcterura  non  posue- 
rnnt  Felicem,  ut  Augnslinus  in  epist.  16;>.  ct  Opla- 
lus  lib.  2.  quia  videlicet,  tolum  Felicis  tempus  in 
pontilicalu  Liberii  incUisnm  fuit. 

Decinuislertius  estquidam  Leo  papa,  quem  non- 
nulli  dicunt  huic  Felici  Il.successisse,  et  Arianum 
plane  fuisse,  ac  eodera  mortis  genere  obiisse.  qno 
Arius  periit,  nimirum,  effusione  omnium  intestiiio- 
rum,  duin  alvnm  purgarel.  Refert  hoc  Vincenlins 
lib.  14.  cap.  2.'^.  Spcc.  hisl.  et  Conradus  Ilalber- 
slatensis  in  Chron.  Magdeburgonses  Cent.  4.  cap. 
10.  in  vila  FelicisII.  non  pulant  hoc  improbabilc. 

At  sine  dubio  isle  Leo  ficlus  pontifex  fuit:  cou- 
stat  enim  Leonem  I.  esse  illnm  qui  sedit  tempore 
concilii  chalcedonensis ,  hoc  est,  annis  circHer 
centum  post  tempora  Felicis  II.  deinde  scriplores 
omnes  veteres,  ut  Ilieronyraus,  Auguslinus,  Opla- 
tus,  Theodorelus,  Ruirums ;  necnon  recenliores, 
ut  Sigeberlus,  Martinus  Polonus,  Piatina,  et  quot- 
quot  sunl  alicujus  nominis,  Liberio  et  Felice  de- 
functis,  Damasum  subslituunt. 

Forte  orla  est  haec  fabula  ex  opinione  concopla 
de  Libcrii  haeresi,  et  persequutione  in  calholicos, 
expulso  Felice  II.  quia  enim  Liberius  cxpulso  Feli- 
ce,  inslar  Leonis  saevire  coepit  in  catholicos  ,  ut 
ipsi  falso  existimant ;  fmxerunt  homines  otiosi  , 
quemdamLeonem  ponlificem  arianum  sedisse  post 
Felicem  IJ.  Sed  haec  inler  fabulas  numcranda 
sunt. 

CAPUT  X. 


De  Siricio,  Innoceniio,  el  aliis  sejHem 
pontL[icibus. 


Decimusqnarlus  est  Siricus  ,  quem  Joanncs  Cai- 
vinus  accusat  lib.  4.  Insl.  cap.  12.  §  24.  quod  in 
episl.  ad  llispan.  conjugium  poUutionem  vocave- 
rit.  Sed  Calvinus  more  suo  impudcnter  mentilur. 
Non  enim  Siricius  conjugium  verum  et  legitimum 
pollulionem  appellat,  sed  illicilam  conjunctionera 
eorura,  qui  post  peraclam  publicam  poenitentiam  , 


iterum  redeunt  ad  eamdem  conjunclionem,propter 
quam  poenitenliam  unquam  egit  ,  quod  inierit  le- 
gitimuin  maliimouiura. 

Dccirausquintus  est  Innoc.  I.  qnem  Magdebur- 
genses  Centur  o.  cap.  10. in  vila  ipsius  Innocentii, 
dicunl,  gravitcr  errasse,  quod  in  epist.  2.  cap.  12. 
praeceperit,  sacram  virginem  jam  velatam  .  quao 
nupserit,  aul  fornicala  sit,  non  recipi  ad  poeniten- 
tiam,  donec  vivil  ille  cum  quo  ipsa  peccavit.  Vide- 
tur  enim  iniquum,  mulicrem  poenilenlem  non  de- 
bere  absolvi,  nisi  prius  morialurqui  eam  seduxit. 
Item,  quod  in  epist.  18. ad  Alexandr.  antioch.  scri- 
pscrit,  ralum  quidem  esse  Arianorum  baiuismum  , 
sed  non  conforri  per  eos  Spiritum  sanclum  :  quia 
se  ab  Ecclesia  sepnravcriint.  Ubi  videlur  velle,  ef- 
ficaciam  sacri  baptisini  pendere  a  bonitale  mini- 
slri;  quod^est  contra  Ecclesiae  communem  doctri- 
nam.  Ilem,  quod  in  epist.  22.  cap.  1.  docuerit,  sa- 
cerdotem  non  posse  esse  eum,  qui  viduam  in  uxo- 
rem  accepcrit ,  cum  Moyscs  in  Levitico  praecipiat, 
ut  sacerdos  virginem  uxorem  accipiat ,  qiiasi  Chri- 
stiani  teneanlur  adhuc  legibus  judicialii)us  Tcsla- 
menti  veteris. 

Respondeo  ad  primnm:  Innocentium  velle  dice- 
re,  non  debere  recipi  ad  poenitenliam  eas  virgi- 
nes,  quae  nolunt  S' parari  ab  adultero  ,  nisi  post 
mortcin  ejus;  et  lioc  justissimum  est:  ncquc  enim 
dcbent  ab  Ecclesia  absolvi  ii,  qui  in  pcccato  per- 
severare  volunt. 

Ad  secundum  dico:  Innocentium  loqui  eo  loco 
de  iis,  qui  baptizantur,  vel  ordinantur  ab  haereli- 
cis,  cum  sint  ipsi  etiam  poUuti  eadem  haeresi.  E- 
jusmodi  cnim  vere  recipiunt  sacraincntum  bapiis- 
mi ,  vel  ordinalionis  :  sed  non  recipiunl  Spiri- 
tus  sancti  graliam  ,  quae  in  haerelicis  esse  non 
polesl.  Et  in  ordinationc  non  modo  graliain  noa 
recipiunt  ab  haercticis  ordinali  ,  sed  nec  jus  le- 
gitimc  ordines  exercendi :  id  enim  jus  per  haere- 
sim  ordinalor  perdidil;  ncc  tribucre  poluit,  quod 
ipsc  non  habuit.  Vide  Glossam  1.  q.  I.  can.  A- 
rianos. 

Ad  tcrlium  dico:  Innocentium  non  velle  rlicere  , 
leneri  nos  legibus  judaicis,  sed  velle  argumenlari 
a  simili  ,  vel  polius  a.  majori,  hoc  modo.  Tene- 
bantur  sacerdotes  in  Testamento  veteri  ex  divi- 
no  praeccpto  ,  non  ducere  uxorcm  viduam  ;  er- 
go  inulto  magis  convenil,  ut  in  sacerdolibus  novac 
lcgis  Ecclesia  requirat,  ne  viduarum  fuerint  ma- 
rili,  propter  excellentiam  nimirum  sacerdotii  chri- 
sliani. 

Decimussextus  est  Coeleslinus  ,  quera  Nestorii 
haeresi  infeclum  fuisse  airirmat  Lniirt^nlius  Valia,in 
dcclamalionc  de  falsa  donatione  Coiislanlini.  Sed 
Laurenlius  apcrle  menlilur:  siquidem  Coelestinus 
non  modo  iion  fuit  unquam  de  hac  haeresi  nolalus, 
sed  ipse  est,  qui  praccipue  illam  hacresim  condem- 
navit.ut  patet  cx  Pruspcio  in  Chron.anni  431. el  ex 
toto  concilio  cphcs.  Deceptus  est  Valla  aequivoca- 
tioue  nominis.  Fuil  enim  Coelestinus  haereliciis 
Pelagianus,  qui  quaedam  communia  cum  Nestoria- 
nis  habuit. 

Dccimussepliraus  esl  Leo  I.  qui  in  epist.  79.  ad 
Nicetura  dicit,  eas  muliercsj  quae  pulantes  marilos 
suos   esse  Ucfunclos,  aut  nunquam  rcdiluros  ex 
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rnplivilale,  nupscrunl  aliis,  non  peccnsse;  lamcn 
si  nuinli  earum  rcdeanl,  lcneri  easad  primum  con- 
jugium  rcnovaiulani:  si  aulcm  eas  uon  vclinl,  non 
teneri.  Ubi  duo  videnlur  errores.  Unus,  quod  mu- 
licr  non  peccet,  si  naljiilalleri  viro.  quando  exisli- 
uial  priinum  marilam  vivere,  sed  nunquam  redilu- 
rum:  aller,  quod  mulier  possil  manere  cum  sccun- 
do  marilo,  si  pnmus  eam  nolil.  INolarunl  hunc  er- 
lorem  Magdel)argenses  Genlur.  5.  cap.  10.  in  vila 
Leonis  I. 

.  Kespondeo:  In  neulro  Leoncm  errasse.  Nam  cum 
dicil,  non  peccare  muliercm  quac  nubit,  vivenle 
iidhuc  priore  viro;  loquilur  (h;  illa  tanlum.  quae  . 
nubil,  quia  pulat,  prinmm  marilum  esse  morluum, 
ul  ipse  ibidem  discrle  cxplical;  de  illa  aulem,  qnno 
imbit,  quia  pulal  maritum  sauin  nunquam  redilu- 
rum;  non  dicit  pcccare,  neque  non  pecc^re;  quia 
exislimabal  reui  per  se  esse  nolam,  niinirum,  eam 
pcccare.  Quaudo  autfin  dicil.  dcberc  miiliercm  re- 
dire  ad  prinmin  virum,  si  ipse  eam  veiil;  conse- 
qiientcr  vull  inleihgi,  debere  virum  redire  ad  mu- 
liefiMn,  si  ipsa  eum  velil,  eliamsi  alioqui  eam  ille 
iioluissel.  Sunt  eniin  parcs  in  hac  rc  vir  et  mulier. 
Ilaque  si  alter  conjiigum  velit  redire  ad  conjugiam, 
tenelur  aller  neccssario  pai'cre,  si  autem  neuler  ve- 
lil  redirc,  poterunl  scparati  manere  quoad  usum 
conjugii.  Et  hoc  solum  pcrmillil  s.  Leo.  Nequc  hiiic 
sequitur,  posse  mulierem  manere  cum  secundo 
maiilo:  nam  idem  Lco  ibidcm  clarissimc  dicit,  pri- 
mum  malrimonium  esse  insolubilc,  cl  neccssario 
rclormandum,  postcriore  soluto,  quod  verum  esse 
non  polcral. 

Decimasoclavus  esl  Gclasius.  cujus  duas  sentcn- 
lias  secuiidum  catholicos  erroncas  notarunl  Ccnlu- 
rialores  Ccnlur,  5.  cap.  4.  de  coena  Domini,  el  cap. 
10.  in  vita  Gelasii.  Una  esl  in  lib.  cont.  Eulycii. 
cum  cariie  Chrisli  mancre  in  sncramcnlo  veiUin 
panem:  aitcra.  apud  Gratianum  de  consecrat.  d.  2. 
can.  Comperimui^:  non  possc  sine  ingenti  sacrilc- 
gio  sumi  unam  partem  sacramenti  eucharisliae  sine 
allera.  Aul  enim  Gclasius  crravit  in  his  duobus, 
aul  nos  crramus,  qui  conlrarium  sentimus,  el  se- 
qaiinur. 

Hcspondeo  ad  primum:  Librum  illiira  non  esse 
Gelasii  papae,  sed  essc  Gennadii.  qui  librum  ejus- 
dem  tituli  scripsil  ad  Gelasiuni  papam;  vel  Gelasii 
caesariensis  episcopi,  cujus  meminit  llieronymus 
circa  fin.  Catal.  Script.  Ecclesiast.  Siquidem  papa 
Gelasius  scripsit  quinqiie  libros  conlra  Eutychen, 
ut  Trilhcmius  rcrcrt:  hic  aulcm  unas  tanlum  csl 
exiguus  libellus.  Deinde  hic  auclor  pollicctur,  se 
fere  omnium  vetcrum  senlenlias  collcclurum  de  in- 
carnalione  Domini,  clcum  adducat  ]ti.  Patrcsgrae- 
cos,  duos  lanlum  latinos  prolerl  Ambrosium  elDa- 
masum,  cl  omiltil  Cyprianum,  Hilaiium.  Ilierony- 
mum.  Augustinum,  Inuoccnliuin,  Leonem,  Prospe- 
rum  et  similes.  quos  nunquam  Gelasius  ponliiex 
omisisset,  immo  nec  alius  hilinus  aiiclor:  videlnr 
enim  hinc  manifeste  colligi.  hunc  auclorem  grae- 
cum  fuisse,  non  lalinum,  sed  quicumquc  fueril, 
ejus  sententiam  saiuim  habcre  inlellcclum  osten- 
sura  csl  a  nobis  lib.  2.  de  encharisliac  sacramenlo: 
cap.  27.  Ad  secundum  dico:  Gclasium  in  eo  cano- 
ue  luqui  solum  de  sacerdole  sacrilicanle,  qui  non 


polesl  sinc  sacrilegio  unam  tantum  speciem  sume- 
re,  quia  iinperreclum  sacriliciurn  redderel. 

Dccimusnonus  csl  Anastasius  II.  qui  trium  erro- 
rum  accusatur.  Primo,  quod  sine  concilio  episco- 
porum,  prcsbylcrorum  el  clericorum  lolius  Eccle- 
siae,  communicaverit  Photiuo,  qui  communicaverat 
cuin  Acacio  hacretico.  Secundo,  quad  voluerit  oc- 
culte  revocare  Acacium,  quem  damnaverant  Felix 
et  Gclasius  papae.  Tcrtio  ,  quod  approbavcril  bn- 
plismata,el  ordines  collalos  ab  eodem  Acacio,  pr.i- 
pter  quos  errores  et  pcccata  dicitur  idem  Anasta- 
siiis  divinilus,  inorbo  immisso,  repcnte  exlinclus. 
Haec  scribil  auctor  ponlilicalis  in  vita  hujus  Ana- 
stasii,  et  eum  sequulus  Tilmannus  Heshusius  lib. 
1.  de  Eccles.  cap.  9.  immo  et  Gratianus  disl.  19. 
caii.  Anastasius,  etMagdeburgens.  Cent.  6.  cap.  10. 
in  vila  Anastasii. 

Rcspondeo  :  Falsissimnm  esse,  quod  Acacium 
Anastasius  revocare  volueril.  Constat  enim  ex  Eva- 
grio  lib.  3.  cap,  2.3.  efex  Niccphoro  lib.  15.  et  17. 
et  ex  Liberato  cap.  19.  Acacium  obiisse  tempore 
Fclicis  papae  ,  a  quo  tertius  fuit  Anaslasius.  Quo- 
modo  ergo  Anaslasius  eum  jamdudum  dcfunclum 
in  suam  sedem  revocare  voluit?  Scd  dicunt  quidam, 
sallem  voluisse  revocare  ejus  nomen, 

At  contra  cxstal  epistola  Anastasii  hujus  papac  ad 
Anaslasium  imperatorcm,  in  qua  pelit,  ut  impera- 
lor  jubeal,  nomen  Acacii  taceri  jn  Ecclesia,  quau- 
doquidem  justissime  a  Felice  papa  praedecessore 
suo  fucrit  condcmnatus.  Quod  vcro  Gratianus  dist. 
19.  can.  Ua  Dominus,  dicit,  errasse  in  hac  epistola 
Anaslasium,  quia  voluil  csse  rata  sacramenta  ba- 
plismi,  el  ordinis,  quae  Acaciiis  contulerat,  id  non 
Anastasium  haerelicum,  sed  Gratianum  imperitum 
osteiidil.  Quis  enim  ignorat  calholicorum,  baptiza- 
los  ab  haerelicis,  vere  essc  baptizatos,  et  simililer 
ordinalos,  vere  esse  ordinalos,  quando  ordinator 
haerelicus  vere  episcopus  hierat,  et  adhuc  eral,  sal- 
teui  quanlum  ad  characlcrcm? 

Illud  vero  de  Photino  furte  est  mendacium,  sicut 
de  revocatione  Acacii:  sed  verum  sit;  num  prople- 
rea  non  erit  catholicus  Anastasius?  An  non  licet 
summo  ponlifici  sine  concilio  omniuin  episcopo- 
rum,  presbyterorum  etclericorum  totiusEcclesiae, 
ahsolvere  unum  excommunicalum?  Quod  addunt, 
Anaslasium  papam  morte  repcnlina  a  Deo  immissa 
defuncium,  videlur  orlum  ex  eo,  quod  conslat, 
Anastasium  haereticum  iinperatorcm  illo  ipso  tem- 
pore  hilniinc  iclum  periissc,  ul  scribunt  Beda,  Ce- 
drenus.  et  Zonaras,  et  Paulus  diaconus  in  ejus  vi- 
ta,  aliuqui  fiibulam  esse  non  dubium  est. 

Yigcsimiis  est  Vigilius,  quem  Liberaius  in  Bre- 
viar.  cap.  22.  rcfert.  epistolam  scripsisse  ad  Thco- 
doram  imperdtricem  et  alios  hacrclicos,  qua  con- 
firmabat  haeresim  ipsorum.  el  anaihema  dicebat 
iis,  qiii  confilenliir  duas  in  Christo  naturas. 

Respondco:  Multi  cxislimant,  hunc  locuin  Libe- 
rali  esse  corruplum  ab  haereticis,  eo  quod  in  pon- 
tificali  contrarium  videatur  narrari.  At  cuin  vcsli' 
gium  nullum  apparcal  corruptionis  in  lib.  Libcrati, 
ct  rcvcra  non  pugnelnarralioLibcrati  cum  narralio- 
ue  ponliticalis,  aliter  respoudcndum  est.  Dico  igi- 
tur:  Vigilium  scripsisse  illam  cpislulam.  el  dam- 
nasse  calholicam  fidem,  saltcm  exteriori  professiO' 


LIBER  QUARTUS 


493 


ne:  sed  hoc  nihil  obesse  nostrae  causssc.  Nam  id 
fecil,  cum  adlmc  vivcrcl  Sylverius  papa,  quo  lcm- 
pore  Vigilius  ipse  popa  non  erat.  sed  pseudopapa; 
neque  eiiim  duo  simul  veri  pontiQces  sumuii  esso 
possunl;  ct  couslabal  tunc  onmibus,  Sylverium  ve- 
rum  poiilificem  esse,  licel  iu  cxilio  dcgcrct. 

Scieiidumeslcnim,Aulliemiumliaerelicumdcpo- 
silum  fuisse  ab  Agaj^clo  romano  pouUnce  de  episco- 
palu  conslantinopulilano:  deinde  imperalricem  pc- 
livissea  SylverioAgapcli  successore,ut  Anlliemium 
restitueret,  quo  recusanlc,  Vigilium  tunc  archidia- 
conum  promisissc  imperalrici,se  Anlhcmium  rcvo- 
calurum,  si  possct  roraanus  ponlifex  ficri:  continuo 
aulem,  jussu  imperalricis,  opera  Behsarii ,  fuisse 
s.  Sylverium  expulsum  de  sua  sede  in  exilium,  et 
Vigilium  crealum  papam  ,  seu  potius  anlipapam  : 
quo  lempore  non  esset  mirum  ,  si  errare  in  fide  , 
et  etiara  haerelicus  plane  esse  potuisset.  Quara- 
quain  ne  lunc  quidcin  defiuivit  aliquid  contra  fi- 
dem  tanquam  ponlifex  ,  neque  animo  haereticus 
fuit:  siquidera  cpislolam  scripsit  nefariam  quidem, 
et  Chrisliauo  homine  indignam  ;  lamen  iii  ea  ca- 
tholicam  fidem  non  damnavit  palam,  neque  hacre- 
lico  animo,  sed  occulle,  proptcr  cupiditatem  prae- 
sidendi,  ul  Liberatus  ibidem  dicit  ,  et  cx  epislola 
ipsa  Vigilii  apparet.  Scribit  enim  ut  cavcanl:  ne  e- 
pistolara  illam  ullus  videat,et  ut  sinl  omnia  occul- 
la  usque  ad  tcmpus:  eral  enim  Vigilius  lunc  in  an- 
gustiis  summis,  in  quas  eum  ambitio  sua  conjece- 
rat.  Nam  si  paiara  sc  haereticum  profilerelur,  me- 
luebat  romanos  ,  qui  haerelicum  sedere  in  Pelri 
calhedra  nunquam  passuri  videbantur:  si  e  coiilra- 
rio  catholicum  se  profilerelur  ,  metuebal  impera- 
tricem  haereticam,  cujus  opera  pontificatum  ade- 
plus  hieral;  ilaque  ralionem  illam  excogilavit,  ut 
llomae  calholicum  ageret ,  et  inlerim  per  lileras 
apud  imperalricem  haerelicum  simularct. 

Conligit  oulem  paulo  post,  ut  Sylverius  morere- 
lur;  el  Vigilius,  qui  eo  usque  in  scbismate  scderat, 
inciperet  jam  solus  et  legilimus  ponlifcx  esse  ,  ui- 
mirum,  confirmanle  et  accipienle  eum  clero  et  po- 
pulo  romano.Ab  hoc  vero  tempore  nuUus  inventus 
est  in  Vigilio  aut  error,  aut  erroris  simulalio:  sed 
surama  conslanlia  in  fide  usque  ad  morlem,  ut  ap- 
pareal,  cum  ipso  ponlificalu  firmitatem  fidei  eum 
accepisse,  et  de  levi  palea  in  solidissimam  petram 
commutatum  fuisse.  Kam  cum  imperatrix  Tlieodo- 
ra  haerelica  freta  occultis  Hleris ,  et  promissione 
Vigilii,  peteret  ab  eo,  ul  Anlhemium  palriarcbam 
praediclum,  sicut  promiserat,restituerel;ille  rescri- 
psit,  se  temere  promisisse,  graviterque  ea  promis- 
sione  peccasse,  et  ideo  non  posse  ,  ncc  velle  im- 
plere  quae  promiserat ,  ne  peccata  peccalis  adde- 
rc.  Quocirca  ab  irala  imperalrice  in  exilium  missus 
fuit,  el  misere  vexatus  usque  ad  mortem.  Id  quod 
non  solum  scribitur  iu  pontiiicali,  sed  eUam  anno- 
tarunlPaulus  diaconus  in  vila  Justiniani,  el  Aimo- 
niushb.  3.  cap.  32.  de  gest.  Francor.el  ipsi  etiara 
Magdeburgenses  Cent.  6.  cap.  10.  in  vita  Vigilii , 
et  idera  eliam  indical  brevissimeLibcralus,  in  fine 
cap.  22.  ubi  dicit:  Vigilium  ab  illa  ipsa  hacresi  , 
quam  initio  occulle  foveratjUiiserc  ollhclum  postca 
fuisse. 

Denique  Vigilium,  posl  morlem  Sylverii,  verura 
Beixarmim.  Voi..  T. 


ct  sanclum  ponlificem  fuisse;  testanlur  omnes  illi, 
qui  illo  ipso  lempore  vivenlcs  scripscrunt  alicjuid 
dc  Vigilio.  Grcgorius  Llib.2.  epist.  30.  ad  cpisc. 
hyberu.  Rocordandae,  inquit,  'uiemoriac  Ylgitiuii 
papa  iiiurbe  regia  constiliUus  ,  contra  Tlieodo- 
rani  tunc  Augustavi,  vel  Acephalos,  dauinalionis 
proniulgavit  sententiani,  Cassiodorus  iib.de  div. 
lecl.  cap.  1.  Origenem  ,  inquit,  'praesenti  tempo- 
re  a  Vigilio  pa'pa,  viro  heatissinio  constat  essa 
damnatam.  AraU)r  praefat.  Acl.  apostol.quae  ipso 
carraiue  scripsil,  el  Vigilio  papae  dcdicavit,  sic  in- 
cipil:  Domino  sancto  beatissimo  aposlolico.  clin 
iolo  orbe  primo  omnium  sacerdoluin  papae  \'i- 
gilio.  Denique  constal  cx  Evagrio  lib.  4.  cap.37.  a 
Vigilio  confirmalam  fuisse  V.synodum  generalem, 
in  qua  damnata  est  hacrcsis  illa,  fpiam  Theodora 
fovebat,  ct  dc  qua  ipsc  Vigilius  ab  advcrsariis  ac- 
cusalur. 

Posset  ctiam  dici:  epislolam  illam  Vigilii  ,  cujus 
meminit  Libcratus,  fuisse  confictam  al)  hacrcticis: 
Liberalum  autcra  credidisse  falso  rumori  ,  qucm 
haerctici  sparserant.  I\'am  quod  hacretici  coidln- 
xerint  epislolara  quandam  Vigiiii  popae  uomiue  ad 
Theodoram  et  JusUnianum,  deprehensum  fuiL  cer- 
tis  indiciis  iu  VL  synodo,  acl.  14.  sed  quidquid  de 
hocsil;  satis  nobis  esl,  eum  nulla  in  re  errasse  , 
quo  tempore  vcrus  pontifex  fuit, 

Vigesimusprimus  est  s.  Gregorius  I.  qui  a  Du- 
rando  in  4.  disl.  7.  q.  4.  accusalur  crroris,  quod 
in  epislol.  2<).  lib.  3.  ad  Joan.  episc.  Caralitan. 
permiserit  presbylcris  confcrre  confirmationis  sa- 
cramcnlura,  quod  jure  divino  solis  episcopis  con- 
venil.  Propler  quein  locura  Gregorii  lladrianus  in 
quacst.  de  coniirmat.  art.  ull.  asscril,  ponliiicein 
posse  crrare  in  definiendis  dogmalibus  fidci. 

llespondeo  primo  :  Non  b.  Grcgorium  ,  scd  Du- 
randura  potius  et  Iladrianum  crrasse.  Siquidem 
concilium  IlorenUnum  iu  inslrucl.armen.et  triden- 
tinum  sess.7.can.uIl.docent,confirmalionis  ordina- 
rium  rainislrum  esse  episcopum:  ex  quo  scquilur, 
possc  extraordinarie,eliam  non  episcopum  esse  mi- 
nistrum  cjus  sacramenti.Dciiide,Gregorius  non  de- 
crelum  aliquod  de  hac  re  edidit ,  sed  soliim  coii- 
cessit  quibusdam  presbyleris  ,  ul  abscnlibus  epi- 
scopis  confirmarenl;  proindc,  si  in  hac  rc  Grego- 
rius  errasscl,  non  doclrinae,  sed  excmpli  scu  facli 
error  fuisset.  Est  eliam  alius  quidain  error,  qui 
s.  Grcgorio  allribuilur,  sed  falso,  de  quo  dicemus 
infra,  cura  agcmus  de  Gregorio  111. 

Vigesimussecundus  esL  Bonifacius  V.  quem  gra- 
viler  rcprehendunt  Magdcburgenses  Cenl.  7.  cap. 
10.  quod  ipse  in  episl.  ad  Eduinum  regem  Angl. 
quam  referL  Bcda  hb.  2.  hisL.Angl.cap.lO.docuerit, 
Chnslum  a  solo  originali  peccato  nos  redemisse. 

Bespondeo:  Ccnturialorcs  dc  suo  addidisse  illam 
voccra  Solo.  Bonifacius  enim  sic  ail:  Accedite  crgo 
ad  agnilionem  cjvs.quivos  creavit,  qtii  in  vobis 
vitaeinsvfilavit  spiriium  ,  qui  pro  vestra  redem- 
plione  filium suumiinigenilum  misit.  ut  vos  ab 
originalipeccato  eriperet.  Hacc  ille.  Ubi  ,  quod 
non  meminerit  aiiorum  pecnitorum  caussa  fuii  , 
quia  peccatum  originalc  esL  principale.  ct  itropler 
([uod  delcudum  principoliler  CbrisUis  morluiis  osi. 
Uiide  Joan.  1.  Icginms:  Ecce  agnus  Dei,  ecce  qut 
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lollit  pcccofa  inundi.  Grnficc  ,  -c^v  dtAap-iav  lou 
xoo-tjicu,  idcst,  peccaium  iliiul  mimdi,  hoc  csl , 
pcccaluiii  originale,  quod  suluin  cst  communc  loli 
unindo:  nam  plurimi  nullum  aliud  habcnt,  ut  o- 
mncs  pueri. 

CAPUT  XI. 

De  Uonorio  I. 

Yigcsimuslcrlius  est  Honorins  I.  quem  haereli- 
cum  Monolhchlam  fuisse  contendil  Nilus  in  lib.  de 
prim.  rom.  pontif,  Idctn  asscrunl  Magdeburgenses 
Cent.  7.  cap.  10.  in  vilaipsius,  etcap.  11.  colum. 
553.  inlcr  manifeslos  haerclicos  eum  ponunt.  Nec 
solum  haerelici,  sed  eliam  nonnulli  ex  calholicis 
Honorium  haereticum  fuisse  conlendunt ,  ul  Mel- 
chior  Conus  iib.  6.  de  loc.  cap.  ult.  Argumenta 
ipsorum  haec  sunt.  Primum  ,  ex  epislolis  ipsius 
Monorii :  cxstanl  cnim  duae  epislolae  Ilonorii  ad 
Scrgium;  una  in  YI.  synodo,  acl.  12.allera  ibidem 
act.  13.  in  ulraque  aulem  Ilonorius  approbal  do- 
ctrinam  Sergii  principis  Monothelitarum,  etjubcl 
non  debere  dici,  Christum  duas  habere  voluntates 
aut  operationes. 

Secundum,  ex  VI.  synodo,  act.  13.  ubi  damnatur 
Honorius  tanquam  haereticus  ,  et  comburuntur 
ejus  epislolae,  et  in  sequentibus  actionibus  omni- 
bus  repelilur  ejus  damnalio. 

Terlium  ,  ex  Yll.  synodo,  acl.  ult.  ubi  tolum 
concilium  dicit  analhema  Ilonorio,  Sergio,  Cyro  , 
et  caeleris  Monolhelilis,  et  idem  repelit  in  cpistola, 
quam  scribil  ad  clericos  universos. 

Quarlum,  ex  YIII.  synodo,  act.  7.  ubi  legilur,  et 
probalur  cpislola  concilii  romani  sub  Hadriano  II. 
ubi  ponlifcx  cum  concilio  asserit,  fuisse  IIonoriQm 
judicalum  posl  morlcm  a  concilio  YI.  quia  de  hae- 
resi  accusalus  fuerat. 

Quinlum,  ex  cpislola  Agathonis  papae  ,  qui  in 
epist.  ad  Conslanl.  imper.  quae  habctur  in  4.  acl. 
YI.  concilii  generalis  .  analhema  dicit  Honorio  , 
tanquam  Monolhelitae. 

Sexlum,  cx  Lconc  II.  qui  in  episl.  ad  eumdem 
imp.  quae  habelur  ad  finem  conciiii,  eumdem  IIo- 
norium  execratur,  lanquam  qui  sedcm  apostolicam 
sua  haeresi  conlaminaverit. 

Seplimum,  ex  variis  scriploribus  graecis  et  lati- 
nis,  qui  Honorium  iuisse  hacrelicum  teslantur.  Id 
enim  asserit  Tliarasius  episcopus  conslanlinopoli- 
tanus,  iu  episl.  ad  palriarch.  quae  habelur  in  Yll. 
synodo,  acl.  3.  llem  Theodorus  episcopus  lliero- 
solymae,  in  cpist.  synod.  quae  habelur  iu  eadem 
YII.  synodo,  act.  3.  Item  Epiphanius  diaconus  ca- 
tholicus,  in  disput.  cum  Gregor.haerel.  quac  habe- 
tur  in  6.  act.  VII.  synodi,  tom.  2.  Psellus  in  carm. 
de  7.  synodis ,  Beda  de  sex  aetat.  in  vila  Con- 
stant.  IV.  imp.  et  liber  pontiflc.  in  vila  Leonis  11. 

At  pro  Honorio  scripserunt  Alberlus  Pighius  lib. 
4.  hierarcli.  Eccles.  cap.  8.  Ilosius  lib.  2.  cont. 
Brent.  et  Joannes  a  Lovanio  in  lib.  de  perpel.cath. 
Petri  protecl.  et  firm.  cap.M.et  Onuplirius  in  An- 
nol.  ad  Plalin,  in  vila  Honorii ;  quorum  rationcs 
mullo  sunt  eiricaciorcs  ,  quam  advcrsariorum  ,  ut 
palebil  in  solulione  argumentorum. 


Ad  primum  ergo  rcspondco  duplicilcr.  Primo  , 
forlassc  illas  cpislolas  cssc  conliclas  ,  et  insertas 
conciho  generali  ab  hacrclicis;  quod  cnim  hoc  non 
Icmcrc  dicatur,  patet  ex  eo  quod  conslal,  in  V.  sy- 
nodo  fuissc  a  similibus  hacrcticis  inserlas  epistolas 
liciitias  Yigilii  papaeromani,  cl  Mennae  palriarchae 
conslantinopolilani.  Id  quod  dcprchensum  fuit  in 
YI.  synodo,  act.  12.  et  14.  dum  relegerentur  acta 
Y.  synodi.  Sunt  cnim  invcnti  Ircs  quaterniones  ab 
haercticis  inserti,  et  in  iis  istae  epistolae.  Quid  er- 
go  mirura,  si  iidera  artilices  idem  fecerint  in  YI. 
synodo? 

Secundo  dico:  In  epislolis  islis  Ilonorii  nullum 
eonlineri  errorem.  Honorius  enim  in  his  epislolis 
confilelur,  quod  ad  rcm  allinet,  duasin  Christo  vo- 
luntales  ct  operaliones;  et  solum  prohibet  nomina 
unius  vel  duarumvoluntatcm,quae  lunc  erantinau- 
dita;  idque  prudenlissimo  consilio.Quod  rem  ipsara 
cunntealur,  patet  ex  illis  verbis  secundae  cpislo- 
lae:  Ulrasque  natitras  i7iuno  Christo,  unilate  na- 
iurali  copulatas  cum  allerius  communione  ope- 
rantes,  aique  operatrices  confiteri  dehemus.  Et 
divinam  quidem,  quae  Dei  sunt,  opera.ntem,  et 
humanaTii,  quae  carnis  sunt,  exequentem  non 
divise,  neque  confuse,  aul  convertihililer  Dei  na- 
turam  in  hominem,  nec  humanam  in  Deum  con- 
versam  edoceiiies,  sed  naiurarum  differentias  in- 
tegras  confiientes  etc.  Haec  confessio  catholicissi- 
ma  est,  et  MonoUielilarum  haeresim  penilus  de- 
struens. 

Quod  aulcm  Ilonorius  prudentissimo  consilio 
prohibuerit  nomina  unius,  vel  duarum  cperatio- 
num,  probatur.  Nam  tunc  initium  erat  hujus  hae- 
resis,  nec  ab  Ecclesia  aliquid  de  his  nominibus 
erat  definitum:  tunc  enim  primum  Cyrus  alexandri- 
nus  coepcrat  praedicare  unam  in  Chrislo  operalio- 
nem:  e  contrario  vero  Sophronius  hierosolymita- 
nus  opponens  se  Cyro,  praedicabat  in  Chrislo  duas 
oiicraliones.  Relulit  Cyrus  hanc  contentionem  ad 
Sergium  constanlmopolilanum,  et  utcrque  ad  Ho- 
norium  romanum.Honoriusigiturraetuens,  id  quod 
postea  evenit,  ne  ista  conlentio  in  gravc  aliquod 
schisma  crescerel,  el  siraul  vidcns,  sinc  his  voci- 
bus  posse  fidern  esse  salvam;  voluit  conciliare  u- 
Irainque  opinionem,  ct  simul  tollere  de  medio  scan- 
dali  et  conlcnlionis  raaleriam.  Itaque  scripsil  in 
epistol.  1.  ideo  debcrc  abstineri  a  vocabulo  unius 
operationis,  ne  vidcamur  cum  Eulychianis  unam 
naluram  ponere  in  Chrislo:  et  rursum  a  duarura 
operalionum  vocabulo,  nc  vidcamur  cum  Neslorio 
duas  personas  ponere:  iVe,  inquit,  aut  duarum  ope- 
roAionum  vocahulo  offensi,  Nestorianos  seciantes 
nos  vaesana  sapere  arhitrentur,  aut  certe  si  rur- 
sum  imam  operationem  faiendam  esse  censuen- 
mus,  stultam  Euiychianisiarum  ationilis  auribus 
dsmentiam  faieri  j^uiemur. 

Deinde  in  epist.  2.  docens  modum  loquendi,  ct 
concilians  opiniones:Aw/'erai?es  ergo,  inquit.  scan- 
dalum  novellae  adinventionis,  non  vos  oportet 
unam  vel  duas  operationes  definientes  praedica- 
re:  sedpro  una,  quam  quidam  dicimt,  operaiio- 
ne,  oporiet  nos  unum  operaiorem  Chrisium  do- 
minum  in  uinsque  naluris  veridice  conliteri,  et 
pro  duabus  Gperationibus,  ablaio  (jeminae  opera- 
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Honis  vacahxUo,  ipsas  poHus  duas  naluras,  idesl, 
divinilatis.  el  carnis  assumplac  in  una  pcrsona 
nnigenUi  Filii  Dei  Palris  inconfusc,  indivise,  al- 
que  inconverlibiliter  nobiscum  praedicarc  pro- 
pria  opcranles.  Ilaec  ibi;  quae  cerle  nonnisi  lau- 
dari  possunt. 

Al  paulo  infra  aperte  pracdical  unam  lanlum  vo- 
lunlalcm  his  verbis.  VndeetunamvolmUalemfa- 
temur  Domini  nostri  Jesu  Chrisli.  Rcspondoo:  Eo 
loco  Honorium  loquulum  csse  solum  dc  buraana 
nalura,  ac  dicere  voluisse:  non  fuisse  in  bominc 
Christo  duas  pugnantes  volunlales,  unam  carnis, 
altcram  spiritus;  sed  unam  tanlum,  nimirum  spiri- 
lus:  caro  cnira  in  Cbristo  nibil  absolule  polcbat 
contra  ralionem.  Hanc  autem  esse  menlera  llono- 
rii,  planum  esl  cx  rationc,  quam  reddil;  sic  cnim 
ait:  Unde  et  imam  voluntatcm  falemur  Domini 
nostri  Jesu  Chrisii,  quia  j^rofecto  a  divi,  tc  as- 
sumpta  est  noslri  natura,  non  culpa,  illa  profc- 
cto,  quae  ante  peccatum  creata  cst,  non  quac  post 
praevaricalionem  vitiata.  Haec  ratio  nulla  esl,  si 
adferalur  ad  probandum,  in  Cbrislo  Deo  elhomine 
unam  tanlum  esse  volunlalcm:  eflicacissima  autem 
est,  si  indc  probandum  sit,  non  fuisse  in  Cliristo 
homine  conlrarias  voluntates  carnis  et  spiriius;  illa 
enim  conlrarielas  ex  peccato  nata  est:  Chrislus  au- 
lem  sine  peccalo  humanam  babet  naturam. 

Deinde,  quia  polerat  aliquis  objicere  illa  loca 
evangelii:  Non  veni  facere  voluntatem  mcam.  Et: 
710)1  quod  ego  volo,  sed  quod  tu;  ubi  vidctur, 
Cbrislus  ut  homo,  habuisse  conlrarias  voluntales, 
nimirum,  unam  malam,  qua  volebat  non  pali,  alle- 
ram  bonam,  qua  volebat  non  implcri  priorcin  illam 
voluntatem  suam,  sed  impleri  conlrariam,  quac 
erat  conformis  Dei  volunlati.  Respondet  Honorius 
paulo  infra:  Est.  inquit,  scriplU7n:  Non  veni  facc- 
re  voluntalem  mcam,  sed  ejus,  quimisitme,  Pa- 
tris,  et,  Non  quod  ego  volo,  sed  quod  tu  vis  Pater, 
ct  alia  liujusmodi.  I\on  sunt  haec  diversae  volun- 
tatis,  scd  dispensalio7iis  humanitatis  assumptac. 
Ista  enini  propter  nos  dicta  sunt,  quibus  dedit 
cxcmplum,  ut  scquamur  vestigia  cjus,  pius  ma- 
gister  discipulos  imbucns,  ut7ion  sua^nunusquis- 
que  nostrum,  sed  potius  Dominii7i  omnibus  prac- 
ferat  voluniatem:  boc  est,non  habuil  Cbristus  con- 
Irarias  volunlales,  ita  ut  opus  illi  fuerit,  unam  vin- 
cere  ac  mortificare:  sed  ita  loquilur,  ac  si  haberet 
conlrarias  voluntates,  ut  nos  doceat  mortilicare  pro- 
priam  voluntatem,  quae  saepe  adversus  Deum  re- 
bellare  nililur. 

Et  confirmatur  lcsliraonio  gravissimo  s.  Maxirai, 
qui  tempore  Honorli  vixit.  Is  enim  scripsit  dialo- 
gum  contra  Pyrrbum  Sergiisuccessorem,qui  adbuc 
est  in  bibliotheca  vaticana.  In  eo  dialogo  inlrodu- 
cit  Pyrrhum  haereticum  profercnlem  pro  se  lcsti- 
moniumHonorii;  deinderespondet  ipse,  Honorium 
semper  fuisse  catbolicum  ;  et  probal  cum  aliunde, 
lum  ex  testimonio  secretarii  ipsius  Honorii,  qui 
epislolas  illas  scripseral  ab  Honorio  diclatas,  qucni 
secrelarium  tunc  adbuc  supcrstilem  fuisso  dicil. 
Testabatur  autem  secrelarius,  mentcm  Honorii  non 
fuisse  unquam,  nogandi  duas  in  Christo  voluiiia- 
les,  et  si  quando  vidclur  duas  ncgarc,  id  csse  in- 
lelligendum  dc  duabus  conlrariis  ct  pugnanlibus 


in  eadcm  huraana  nalura;  quae  in  nobis  cx  peccalo 
invcniunlur,  quod  in  Christo  non  fuit.  Scdipsa  ver- 
ba  s.  Maximi  adscribanras. 

Pyrrbus.  Quid  tu  habes  quod  7'espo7idcas  de  Ho- 
no7'io,qui  litnis  suis,quas  ad  Scrgium  superioi^i- 
bus  tcmporibus  sc7'ipsit,U7iicam  planc  voiunlatcm 
Domi7ii 7iostriJesu  Christi profcssus  estPMaximus. 
Ul7'a  iiarum  Iite7'a7'um  verior .ccrlio7'quc  interp7'c- 
talio  Jiabe7ida  est.ejusne  scribae,  quinominc  Ifo- 
7io7'ii  illas  scripsil.praese7'ti7ncu7nidem  adhuc  su- 
perstes  sit.omnisque  ^drtiUis  sple7idorc,  etreligio- 
nis  disGipU7ia,totius  occidcntis  pa7'tes  ornarit;  an 
consta7Uinopolita7iorum  civium.  qui  7iihil,  7usi 
quodipsis  libct,  loqmmtur?  Pyrrhus.  \erior  ojus 
qui  scripsit.  Maximus.  At  is  ad  imperalorcm  Con- 
sta7Ulnum  sic  de  illa  epistola.  jussib  Joaimis  pon- 
tilicis,  scripsit.  Sane  quod  imam  Domini  nost^^i 
vokmtatcm  dixi^nus,  71071  est  accipie7idu7n.  quasi 
de  duabus  divi7iac  et  himianae  7iaturae  dictum 
volimlatibus,  scd  huma7iac  ta^Uum.  Cum  cnim 
Sergius  scripsissel,  p7'aedica7'c  quosdain  duas  es- 
sc  Chi'isti  voluiUatcs  co7U7'arias:  7ios  rescripsimus, 
Ch7'isium  duas  vohmtatcs  contrarias  no7i  habei'e. 

Denique,  cum  in  lola  epistola  Honorius  conlcn- 
dat,  non  esse  dicendam  in  Chrislo  Deo  et  homine 
unam,  nec  duas  voluntatcs;  quomodo  ipse  sui  obli- 
tus  tam  aperle  unam  faterelur?  non  igitur  unam  es- 
se  dixit  Dei  et  hominis;  sed  unam  solius  hominis, 
ut  el  verba  sequentia,  et  secrelarius  teslanlur.  Ha- 
bemus  igitur,  in  ipsis  epislolis  nullum  essc  errorem. 

Ad  secundum  dico:  Sine  dubio  Ilonorii  nomea 
inter  eos,  qui  damnanlur  a  VI.  synodo,  insertum 
esse  ab  aeraulis  romanae  Ecclesiae,  et  simililer 
quidquid  aliud  ibi  dicitur  contra  Honorium.  Hoc 
probo  primo:  quia  hoc  testalur  Anastasius  biblio- 
thecarius  in  hist.  sua  ex  Theophane  Isauro  graeco. 

Secundo,  quia  erat  consueludo  Graecorum  fcre 
ordinaria  corrumpendi  libros.  Wam  (ul  diximus)  in 
hac  ipsa  VI.  synodo,  act.  12.  ot  14.  dcprohende- 
runl  pluriraas  corrupliones  ab  haerelicis  faclas  in 
V.  concilio.  Et  Leo  in  epist.  83.  ad  Paleslin.  con- 
queritur  de  Graccis,  quod  epistolam  suam  ad  Ela- 
vianura,  se  adhuc  vivente,  corruporinl.  Grogorius 
lib.  3.  epist.  14.  ad  Narsem,  asserit.  Conslanlino- 
politanos  corrupissc  synodura  chalcodonensem,  el 
idem  se  suspicari  de  ephesina.  Et  addit,  codices 
Romanorum  longe  csse  veraciores,  quam  Graoco- 
rura.  Quoniain,  inquit,  Uomani  sicut  71011  acumi- 
7ia,  ila  nec  imposturas  habent. 

Denique,  Nicolaus  I.  in  episl.  ad  Micliaol.  remil- 
tens  imperatorcm  ad  epistolam  Hadriani.  Si  tamen, 
inquit,  7i07i  falsata  7norc  Graecorum,  sed  sicut  a 
sede  apostolica  7nissa  cst,  penes  Ecclcsiam  con- 
stantinopoUtanam,  liactenus  co7iservatur.  Nec  si- 
ne  caussa  hoc  dixil:  nam  quae  ipse  allcgat  in  epi- 
stola  ad  Pholium  ex  epislola  HadrianiadTliarasium. 
non  babentur  in  illa  ipsa  epislola,  ut  legitur  iu  VII. 
synodo.  Detraxerunt  enim  Graeci  eum  locum,  quia 
contra  bonorem  Tbarasii  faciobat.  Si  ergo  corrupe- 
runt  GraocilH.IV.V.ot  Vll.synodum;  quid  mirum  si 
oliam  VI.  corruporint?Praesertrm  cum  constel,pau- 
lo  post  VI.  synodum  conolusam,  ilerum  asconrlisse 
Constanlinoiiolim  mullos  episcnpos  ,  el  cdidisso 
Trullanos  canones,  quorum  cpiscoporum  non  alius 
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scopiis  viileliir  fiiissc,  quam  luxandi  et  rcprelien- 
(lcndi  roin;in;un  Ecclcsi.im. 

Tcrlio,  (|nia  non  polerat  conciliura  damnare 
Honorium  lancinam  haerelicum,  nisi  puf;narclcum 
«ipislola  s.  Afj;;iliionis  ;  imnioeliam  secum,  el  plane 
conlradiclori;!  asscreret.  Nam  Agalho  papa  in  episl. 
I.  ad  imp.  quac  lecla  csl  in  ipso  conciho,  scss.  ■i-. 
sic  ail:  llacc  est  vcrae  fidei  refjiila,  quam  el.  in 
-prospcrii^,  cl  in  advcrsis  vivaciler  lenuit,  atque 
defcndil  haec  spiriluaiis  maler  vestri  tranquillis- 
simi  impcrii,  apostolica  Christi  Ecclesia,  quae 
%ier  J)ci  ommpoicntis  graliani  a,  iramite  aposloli- 
cae  tradifionis  numquam  errasse  pirobahitur.ncG 
hacrclicis  novitatibus  depravata  succubuit:  scd, 
nt  a.h  cxordio  fidei  Christianae  pcrcepit  ab  au- 
ctorilms  suis  apostolorum  Christi  principihus, 
illihala  fine  tcnus  permanet,  secundum  ipsius 
Domini  Salvat§ris  divinam  pollicitationem  quam 
suorum  discipulorum  jiTincipi  in  sacris  evajigc- 
iiis  fatus  esl,Pelrc,Petrc,  inquiens,  eccc  Satanas 
cxpclivit  vos ,  ut  crihraret  sicut  iriticum,  ego 
autem  rogavi  pro  te,  ut  non  deficiat  fides  tua,  et 
lu  aliquando  conversus  confirma  fratrcs  tuos. 
Consideret  itaque  vcslra  tranquilla  clemcnlia, 
quoniam  Dominus  et  Salvator  omnium,  cujus 
fldes  cst.  qui  fidcm  Petri  non  defecturam  promi- 
sit,  confirmare  eum  fratres  suos  admonuit,  quod 
apostolicos  pontificcs  meae  exiguitatis  pracdc- 
ces^ores  fccisse  semper,  cunctis  cst  agnitum. 

Cbi  nola,  Agalhonem  non  solum  (hcere,  fidem 
in  sede  Pelri  non  defecisse,  nec  posse  deficcre,  et 
proindc  non  possc  ponlificem  ut  ponlificem  aliquid 
conlra  fidcm  dccernere;  sed  eham  omncs  snos 
pracdecessores,  quorum  unus  cst  Ilonorius,  sem- 
per  rcstihsse  hacresibus,  et  confirmasse  fralrcs  in 
vcra  fide.  El  infra  ,  posleaquam  enumeraverat  Aga- 
tho  haerelicos  Monothelitas,  Cyrnm,  Sergium,Pyr- 
rhum,  Pauhim,  Pclrum  et  Theodorum,  ail:  Exi- 
inenda  proinde,  ac  summis  conatihus  liheranda 
cst  sancta  Dei  Ecclesia  de  talium  doctorum  er- 
roribus,  ul  evangeiicam  atque  apostoiicam  or- 
thodoxae  fidoi  rectitudincm,  quae  fundata  est 
super  firmam  petram  Jiujus  b.  Petri  opostolorum 
principis  Ecclesiae,  quac  ejus,gralia  atquc  prae- 
sidio  ab  omni  errore  iliibata  permanet,  omnis 
praesulum  7iu7nerus,  cleri,  ac  populorum  no- 
hiscum  confUealur  ac  praedicet.  Ilaec  epislola  a 
tolo  conciho  probala  est,  act»  8,  et  quam  d.  Petrum 
per  Agalhoncm  loquulum. 

Ex  his  crgo  sic  argomcnlor.  Si  Ilonorius  fuit 
haereticus  Monolhelita,  qua  fronte  Agolho  de  hac 
ipsa  haeresi  dispulans  scribit  ,  nullura  suorum 
praedecessorum  unquani  errasse?  el  cum  Ecclesiae 
caelerae  erroribus  suorum  praesulura  maculalae 
fuerinl,  sohim  romanam  pcrmansisse  illibatam? 
Deinde.  si  conciliuin  falelur,  Petrum  per  Agalho- 
nem  loquulum  ,  ac  dixisse ,  romanos  pontifices 
semper  confirmasse  fralres  suos  in  fide,  et  haere- 
sibus  nnmquam  succubuisse;  qua  temerilate  idem 
concihum  in  singulis  1'ere  actionibus  dicit  anathe- 
ma  llonorio  haerelico;  Ereo  necesse  esl,  vel  con- 
cilium  esse  lalsalum,  vel  epistolam  Agalhonis,  vel 
conciiium  sccum  et  cnm  Agalhone  pugnarc:  sed 
hoc  ullinuun  nenio  unquam  asseruit,  ne  haeretici 


quidcni:  de  secundo  non  fuil  unquoraulla  suspicio; 
ergo  necesse  est  lenere  primum. 

Ad  hoc  argumentum  Nilus  rcspondere  conatur, 
sed  frustra:  Eorle,  inquit,  AgatJio  motus  cst  cum 
eo,  quod  ratio  quaeslionis  tunc  id  postulavit; 
sicul  saepe  fit,  ut  ila  scriherct;  tum  quod  revera 
rarius  illa  Ecclesia  a  vero  aherraveril.  llaec  ille. 

At  postulabat  (luidem  ralio  quaestionis,  ut  dcsua 
anclorilatc:  et  suorum  praedecessorum  laudibus 
aJiqnid  diccrel  Agatho:  num  postulabal,  ul  impu- 
dentissime  mentiretur?  Et  numquid  non  crat  im- 
pudentissimum  mcndacium  ,  quod  ait  Agatho  , 
omncs  suos  praedecessores  semper  haerclicis  re- 
slitisse  si  Honorius  illa  ipsa  haeresi,  de  qua  tunc 
loquebatnr,  contaminatus  fuerat?  Nec  salis  est,  ra- 
rius  errassc  roraanam  Ecclesiam,  ut  vere  dici  pos- 
sit,  numquam  crrasse.  Sed  audiamus  caelera:y4h'o- 
qui,  inquit  Wilus,  si  sic  simpiicitcr,  ac  sine  omni 
exceptione  verum  esset  (  nullum  romanorum 
pontificum  errasse  )  quomodo  illud  dictum  con- 
staret:  Omnes  deciina,verunt,  ac  noxii  facti  sunt; 
non  esl  qui  honum  faciat,  nonestusqueadunum? 

Egregiam  sane  ralionem,  quasi  David  de  fule,  el 
non  de  moribus  loquatur.  Non  ait  psalmus,A^y7iest 
qui  benc  crcdat ,  sed,  Non  est  qui  faciat  bonum. 
Nam  multis  offendimus  omnes,  ait  Jacobus.  Alio- 
qui  ,  si  de  hde  agerelur ,  oporteret  eliam  Paulum 
el  Joannem,et  omnes  apostolos  errare  poluisse,et- 
iam  post  acccptum  Spiritura  sanctum. 

Pcrgit  Nilus,  Posset  et  illud  Jiic  recte  dici,  Aga- 
tJionem  de  praeleritis  temporibus  esse  loquutum, 
quod  in  iliis  romana  Ecclesia  non  erraverit,non 
de  futuris,quod  eam  unqnam  errare  sit  impossi- 
hile.  Al  Honorius,  honc  Nile,  in  praeterilis  tempo- 
ribus  fuerat:  praccessit  enim  mullis  annis  Agalho- 
nera;  el  deinde  Agatho  nonne  de  futuro  ait ,  fidem 
in  scde  Petri  numquam  defecturam? 

Addil  postremo  Nilus  :  Certe  ante  Vi.  synodum 
ca  AgatJio  scripsit,nec  ea  tunc  adJiuc  salis  cogno- 
veratMe  quihus  YI.  egit  synodus.Non  valde  quo- 
que  mirum  essel ,  si  sancta  illa  synodus  ea  per- 
spexisset ,  quac  unus  solus  vir  non  salis  cernere 
jiotuisset.  Haec  iile. 

At  si  ita  est ;  erravit  igitur  Agatho  ex  ignoranlia; 
cur  ergo  tota  synodus  act.8.  et  18.  illam  epistolam 
approt»at,  ut  a  s.  Pelro  scriptam;  Quid  hoc  est  ali- 
ud,  quani  dicere;tantara  synodum  aut  crrorem  ap- 
probasse,  aut  ipsam  secum  aperte  pugnasse?Ut  il- 
lud  omittam  ,  nulli  omnino  melius  cognita  fuisse 
Honorii  dogmata,  quam  Agathoni;cum  illa  ipsa  ca- 
ussa  ab  Joanne  IV.  Theo(Joro  ,  Martino  ,  aliisque 
pracdecessoribus  Agalhonis  ,  et  Honorii  successo- 
ribus  saepius  exarainata  fuisset. 

Quarto  probatur  cx  epist.  Nicolai  ad  Michiiel.ubi 
Nicolaus  de  roraanis  pontificibus  a\l; Hos  enimnec 
tenuis  saltem  rumor  aspersit.aiiquando  cum  pra- 
va  sapientibus  sapere,  quanlo  minus  concerlare, 
Ilacc  ille.  At  quomodo  hoc  verura  est,  si  in  publi- 
co,  celcbcrrimo  ,  frequen-tissimo  generali  concilio 
saepius  acclamalum  est  Honorio  haerelico  ana- 
theraa?  | 

Quinlo  probatur  ,  quia  vel  necesse  est  dicere  , 
conciJium  hoc,  nbi  Honorium  damnat,  depravalum 
fuisse  ab  aemulis  ,  vel  oportet  assercrc,  hoc  idera 
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concilium  Inlolerabi!!  errore  ,  el  impudenlia  lobo- 
rasse  :  at  hoc  secundiim  ne  haerclici  qnidem  un- 
quam  dixerunt  ;  ergo  dicendum  est  illud  primum. 
Non  poluisse  autem  concilium  sine  inlolerabili  im- 
pudenlia  et  errore  damnare  Ilonorium  pro  haereti- 

00,  inde  constat.quod  non  habuil  concilium  ullum 
indicium  haeresis  IIonorii,nisi  ex  episioiis  ejus  ad 
Seri?ium,ubi  Honorius  prohibet,dici  unam  vel  duas 
in  Chrislo  operationes:at  epistolac  ilJac  clarissime 
lcslantur.Honorium  sensisse  ct  docuisse,  duas  esse 
In  Christo  operationes,  et  solum  voluisse  absiineri 
a  nominibus  illis  Vnius,  vel,  Duarum,  ad  scanda- 
lum  lcllendum  ,  ct  contentionem  sedandam.  Non 
potest  autem  damnari  pro  hacretico,qui  rem  ipsam 
confitetur  ,  licet  noraen  justa  de  caussa  arbitretur 
lacendum.  praeserlim  ante  deQnitionemEcclesiae. 
Alioqui  b.IIieronymus  posset  jam  damnari  pro  hae- 
retico,  quia  in  epist.  ad  Damas.  censuil ,  non  esse 
dicendas  in  Deo  Ires  hypostases,  cujus  conlrarium 
postea  non  semel  Ecclesia  definivit. 

Accedat  postremo,  quod  in  concilio  romano  fre- 
quentissimo.quod  celebratum  esl  a  sancto  Martino 

1.  papa  et  martyre,  anle  synodum ,  de  hac  ipsa  ca- 
ussa  Monolhelilarum  damnati  sunt  nominatim  Ser- 
ffius  ,  Cyrus  ,  Pyrrhas  et  Paulus  :  Ilonorii  autem 
nulla  mentio  facla  esl.  Nec  potest  hoc  tribui  acce- 
plioni  personarum,cum  essent  illi  episcopi  sanctis- 
simi  viri  :  et  praccipue  s.  Maiiinus  ,  qui  concilio 
praesidebat  multo  minus  tribui  potest  ignorantiae 
aut  oblivioni.  Quis  enim  mehus  novit  res  geslas 
pontiflcum,  quam  eorum  successores?  Si  igiturro- 
mana  synodus  non  damnavit  Ilonorium  ,  quae  ha- 
buit  auiographa  epistolarum  ejus  ,  et  tesles  vivos 
verborum  el  faclorura  ipsius  ;  quomodo  credibile 
est  ,  VI.  synodum  id  facluram  fuisse  ex  solis  epi- 
slolis? 

Quod  si  aliquis  adhuc  non  possit  adduci,  ut  crc- 
dat  corruplam  esse  VI.  synodum  ;  is  accipiat  alte- 
ram  solutinnem,  quae  esl  Joannis  a  Turrecrcraata, 
lib.  2.  de  Eecles.  cap.  93.qui  docel.Putres  VI.  sy- 
nodi  damnasse  quidem  llonorium,  sed  ex  falsa  in- 
formatione.ac  proinde  in  eo  judicio  errassc.Quam- 
vis  enim  generale  concilium  legilimum  non  possit 
crrare,  ut  neque  erravit  hoc  sexlum,in  dogmatibus 
lidei  deilniendis  ,  tamen  errare  poiest  in  quaestio- 
nibus  de  facto.  Itaque  tuto  dicere  possumus  ,  hos 
Patres  deceplos  ex  falsis  rumoribus  ,  et  non  intel- 
Jectis  Honorii  epistolis  ,  immerito  cum  hacrelicis 
connumerasse  Ilonorium. 

Dices:Ergo  ne  tu  melius  Ilonorii  epistolas  inlcl- 
ligis  ,  quam  intellexerint  lot  Patres  ?  Respondeo  ; 
non  quidem  a  me,sed  ab  Joanne  IV.Marlino  I.Aga- 
thone,  el  Nicolao  I.  summis  pontificibus  et  a  toto 
concilio  romano  sub  Martino  congregato  ,  eas  epi- 
stolas  melius  esse  intcllectas  ,  quam  a  Graecis  in 
concilio  sexto. 

Cur  igitur  ,  inquies  ,  legali  Agathonis  non  recla- 
marunt  ,  cum  Ilonorius  daranaretur  ?  Respondeo  : 
Id  factum  esse  ad  evilandum  majus  mahim  :  vere- 
hanlur  enim  legati  .  si  reclaraarent  ,  ne  impedire- 
tur  definitio  rectae  fidei  ,  et  non  possel  tolli  schis- 
ma  .  quod  annis  00.  jam  duraverat  :  nam  damna- 
banlur  in  eo  concilio  palriarchae  mulli  constanti- 
nopolitani  ,  alexandrini  et  antiocheni;quorum  suc- 


cessores  non  facile  acquievissenl,nisi  ellam  Ilono- 
rius,  damnaretur,  qui  una  cum  illis  accusatus  fue- 
rai.  Alque  haec  dc  sccundo  argumento. 

Ad  tertium  respondeo:Palres  VII.  synodi  sequii- 
tos  esse  synodum  scxtam.et  solum  rcpelivisse  quod 
in  ea  legerant:  prnindc  deccplos  fuisse  ex  sexta  sy- 
nodo,  quae  vel  corrupta  erat,  vel  per  errorem  Ho- 
norium  damnaverat. 

Ad  quarlum  respondeo.  Ilndrianum  cum  synodo 
romana  non  aperte  dicere  ,  llonorium  fuisse  hae- 
reticum  .  sed  solum  diclum  ei  fuisse  analhema  ab 
orientalibus,  quia  de  haercsi  fueral  accusatus.  Ubi 
videtur  Iladrianus  idcirco  dixisse  ab  orientalibus 
analhematizalum  IIonoriiwTi  fuissc,  quia  sciebat.ab 
occidenlalibus,  idest,  a  concilio  s.  Martini  non  fu- 
issc  anathematizalum.  Addidit  autem  Iladrianus  , 
etiam  in  caussa  Ilonorii  non  fuisse  ausos  orientales 
sentenliam  dicerc  in  Honorium  ,  nisi  romanae  se- 
dis  consensus  praecessisset  ,  quia  sciebat  legatos 
Agathonis  consensisse  in  damnationcm  IIonorii.Al- 
quc  haec  quidem  dicimuS;,  si  defendantur  acta  VI. 
synodi,  tanquam  integra:  nam  si  dicamus  esse  cor- 
rupla  ,  respondcndum  erit  ;  Hadrianum  deceplum 
fuisse  ex  depravatis  illis  aclis  VI.  synodi. 

Dices:  At  cerle  crediderunt  isla  concilia.  papam 
errare  posse.cum  Honorium  haereticum  fuisse  cre- 
diderint.  Respondeo:  Credidisse  solum  eos  Palres, 
papam  errare  posse  ut  privatum  hominem,quae  est 
opinio  probabiiis  ,  quamvis  contraria  videatur  no- 
bis  probabilior  :  id  enim  est  de  quo  accusatur  llo- 
norius,  quod  privatis  lileris  haeresim  foverit. 

Ad  quintum  dico:  Canum  bis  errare  in  hoc  argu- 
mento.  Primum  ,  cum  ait  ,  Agathonem  anathema 
dixisse  Honorio;  nusquam  enim  hoc  in  epistolis 
Agalhonis  invenilur.  Sed  Canus  deceplus  vidclur  ex 
summa  conciliorum:  nam  auclor  Summac  concilio- 
ruin  contra  lidem  ipsarum  episloIarum,quae  haben- 
tur  integrae  in  conciliorum  tom.  2.  addit  nomen 
Honorii.  Deinde  cum  ait,  hanc  epislolam  Agatho- 
nis  scriplam  esse  ad  concilium  sexlum:non  enim 
ad  concilium,  sed  ad  imperatorem  scriptae  sunt 
ambae  Agathonis  epistolae. 

Ad  sexlum  dico:  EpistoIomLeonis  abiisdem  esse 
corruptam,a  quibus  corrupta  est  sexta  synodus:  si- 
quidem  epistula  illa  pars  quaedam  concilii  cense- 
tur,  et  cum  ipso  concilio  circumferlur.  Vel  certe 
Leo  sequutus  est  judicium  legatoriim  Agalhonis  , 
ne  dislurbaret  negolium  jam  conrectum.  Sed  non 
tenemur  nos  magis  unum  Leonem  sequi,  qiiam  lot 
alios  summos  ponlifices;  praesertim  in  quacstione 
de  faclo,  quae  ad  fidv^^m  non  perlinet. 

Ad  septimura:  Objicio  auctores  auctoribus  ,  plu- 
res  paucioribus,  et  antiquiores  reccnlioribus.  IVani 
in  prmiis  s.  Maximus,  qui  tempore  Honorii  vixit , 
in  Dial.  cont.  Pyrrh.  Theophancs  Isaurus  in  hist. 
quam  cital  Onuphrius  .  et  Eraanuel  Calleca  in  lib. 
quera  scripsit  pro  Lalinis  conlra  Ciraecos.llonorium 
semper  catliolicum  fuisse  leslantur.Deinde  Pholius 
etiatn  Graccus  ,  et  romanae  Ecclesiae  infestus  in 
iibel.  de  7.  synudis;  ubi  ad  VI.  synodum  vcnil,  di- 
cit,  daumalos  fuisse  Cyrum,  "Sergiuiu.  Pyrrhum  , 
Paulum.  Pelrum;  al  de  Ilonorio  nihil  dicit  lale.  Si- 
railiter  Zonaras  in  vita  Constant.  IV.  referens  nomi- 
na  danmatorum  in  VI.  synodo,  Honorium  omittit. 
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Quod  idem  facit  Paulus  diaconus  in  vita  ejusd.Con- 
slaiil.  IV.  Douiquo  liislorici  lalini  ferc  omnes  ,  ut 
J>eda,  Aiiaslasius  bibliolluicarius,  Blondus  lib.  D. 
Decad.  \.  Nauclerus,  Sabellicus,  Plalina  el  alii  , 
Honorium  calbolicum  ct  sancium  ponlificem  fa- 
ciunt. 

Addidi  autem  Bedam,  cliamsi  Canus  nolil:  niliil 
cnim  (lubilo,  quin  idem  scnscril ,  elsi  in  ejus  lib. 
de  sex  aclal.  irrepserit  nornen  llonorii  int(;r  eos  , 
qui  recensenlur  damnali  VI.  synodo.  Videlurenim 
aliquis  sciolus  addidissc  nomen  Ilonorii  in  libro 
Bedae,  eo  quod  in  VI.  synodo  ubiqiic  invcnialur 
cnm  nominibus  Cyri ,  Sergii  clc.  Nam  quod  Bcda 
Honorium  pro  viro  sanclo  babucril.eliam  posl  ejus 
niorlem,  patel  tum  ex  lib.  2.1iist.  Anglor.  cap.  17. 
48.  19.  ubi  sacpius  lanquam  dc  optimo  pastore  de 
Honorio  loquitur:  tum  cx  vita  s.  Berlolli  abbatis  , 
ui)i  nunc  beatum,  nuno  sanclum  Ilonorium  vocal  , 
ct  inlcr  aiia  sic  ait:  Eral.  inquil,  venerabilis  prac- 
stil  Ilojiorius  sagax  animo,  vigens  consiHo,  do- 
clrina  clarus,  dulccdinc  cl  humililatc  pollcns  , 
Et  infra:  Praebuit  oplalum  munus  s.  papa  pairi 
memoralo  Berlolfo,  privilegia  scilicet  scdis  apo- 
stolicac,  quatenus  nullus  episcoporum  in  prac- 
fato  coenobio  quolibet  jurc  dominari  conarclur. 
Ilaec  Bcda  dc  llonorio  :  quac  certc  non  diccret  , 
si  cum  pro  damnato  Iiaeretico  babuisset,  ut  adver- 
sarii  volunl. 


CAPUT  XII. 


Lg  aliis  septemponlificibus. 


Vigesimusquarlus  romanus  ponlifcx  inter  eos  , 
qui  errasse  dicunlur,  est  s.  fllartinus  I.  quem  ac- 
cusant  Magdeburgenses  Cent.  7.  cap.  20.  quod  in 
cpist.  ad  Amand.  docuerit ,  non  essc  dandam  ve- 
niam  presbyleris  ,  vel  diaconis  post  ordinationcm 
suam  peccantibus,  quae  videlur  esse  species  quae- 
dam  Novalianismi. 

Bcspondeo:  Martinus  non  loquitur  de.venia  pec- 
calorum,  sed  de  restilutione  ad  sacra  minisleria. 
Yult  cnim  presbylcros  el  diaconos  graviler  peccan- 
tes  deponi  a  gradu  suo;ac  si  resipuerint.et  vcniam 
pelierinl,  absolvi  quidem  a  peccalis,  sed  nunquam 
restilui  in  suos  gradus  ,  quod  idern  omnes  veteres 
docent. 

Vigesimusquintus  est  Gregorius  III.  quem  Mag- 
deburgenscs  Ccntur.  8.  cap.  10.  in  vila  ipsius  ac- 
cusant.  Primo,quod  in  cpist.  ad  Bonif.  jusscril  ile- 
rum  consecrari  ordinalos  ab  aliis.quam  ab  iis  quos 
romanus  ponlifex  miserat.  Sed  hoc  est  apcrtum 
mendacium.  Cregorius  enim  solum  jubet  ilcrum 
consecrari  ordiualos  a  non  vcris  episcopis. 

Secundo,  eumdem  accusant,  quod  in  alia  epist. 
ad  Bonif.  pciiuisorit  viro  ducere  aliam  uxorem  ,  si 
propier  niorbum  aliquem  propria  uxor  debilum  ei 
conjugale  reddcre  non  valcal  :  quod  esl  expresse 
contra  evangeliumuit  etiam  anuotavit  Gratianus  32. 
quaest.  7.  can.  Quod  proposuisti.  Ejusdcm  erroris 
accusalur  a  nonnullis  Gregorius  I.  propler  cpisto- 


lam  cjus  ad  Augustinum  Angl.  eplsc.  in  quo  slini- 
lia  vcrba  reperiunlur. 

Respoudco  inprimis:Mirandum  esse,cur  hoclia- 
bcanl  Lulberani  pro  crrorc.cum  id  ciiam  Lutherus 
docuerit,  tesle  Joannc  Cochlaeo  in  S(!plicipilc,cap. 
dc  matrim.  Deinde  dico  :  Gregoriiim  non  loqui  (ic 
quacumquc  imbccilliliilc,sed  de  impolcntia  perpc- 
tua  el  nalurali ,  per  quam  esl  inepla  ad  conjugium 
mulier  ;  talia  enim  conjugia  si  ex  errnrc  contracta 
sint,  censenlur  non  esse  conjugia,el  Ecclesiae  ju- 
dicio  solvuntur;  ut  habemus  in  decrctal.lit.de  frig. 
cap.  ex  lileris:  ita  respondetGIossa  in  20.dist.can. 
de  libcllis. 

Sed  contra  hoc  est:Quod  Grcgorius  videturjudi- 
carc  priinum  fuisso  verum  malrimonium,  et  non 
tam  solvcndum,  quam  ei  secundum  superadden- 
dum;  scribit  cnim  non  debere  virum  a  priore  uxore 
subsidium  auferre,  id  est,  debere  eam  adhuc  ut 
uxorem  alere  et  sustenlare.  Ideo  possel  etia  m  dici 
cum  eadem  Glossa  in  .32.  quaest.  7.  can.  Quod  au- 
tem  proposuisli,  pontificem  dare  consilium  non 
pracceplum,  ut  eam,  quae  videbalur  fuisse  uxor, 
adhuc  sustentct.  si  providentia  ejus  indigeat,  cuin 
nulla  ipsius  culpa  acciderit,  ut  uxor  illius  esse  non 
possct.  Est  autem  nolandum,  hanc  senteniiam  non 
osse  Gregorii  l.  sed  solum  hujus  Gregorii  ill.  Nam 
epislola  illa  ad  August.  est  una  ct  eadem  cum  isla 
ad  Bonifac.  quam  cerlum  est  esse  Gregorii  III.  un- 
de  non  invenilur  inter  opera  b.  Grcgorii,  sed  solum 
in  lomis  conciliorum.  Ubi  eliam  concilium  roma- 
num  de  gradibus  prohibilis  circa  matrimonium, 
Iribuilur  Gregorio  I.  el  III.  cum  tamen  revera  non 
possit  esse  nisi  Gregorii  III.  ul  palct  ex  imperato- 
ribus.  qui  nominanlur  in  principio  ct  fine  concilii. 

Vigcsimussextns  est  Nicolaus  I.  quem  nonnulli 
rcpri^hendunt,  quod  (ut  referlur  de  consccr.  dist. 
4.  can,  a  quodam  judaeo)  docuerit,  baplismum  in 
nomine  Christi  collatum  sine  expressione  trium 
personarum  esse  ratum.  Id  enim  est  conlrarium  non 
solnm  cvangelicae  inslilutioni,  scd  etiam  aliorura 
pontificum  (iecrelis;  nimirum  Pelagii  et  Zachoriae, 
qui  bnptismum  irnprobant  eorum,  qui  lantum  sunl 
bapliznti  in  nomine  Christi,  ct  non  exprcsse  in  no- 
mine  Palris,  ct  Filii  et  Spiritus  sancli,  ut  patet  in 
eadem  dist.  4.  can.  multi,  et  can.  in  synodo.  Nc- 
que  potesl  responderi:  tempore  Nicolai  non  fuisse 
adhucdefinilum,  an  baptismusesset  irritus,  si  con- 
ferretur  in  nomine  Chrisli.  IVam  id  fuerat  definitura 
in  concilio  anglicano,  a  summo  pontifice  Zacharia, 
qui  Nicolaum' pi-nccessit.  confirmato,  ul  patel  cx 
can.  in  synodo,  de  consecrat.  dist.  4. 

Respoiideo:  Nicolaum  non  definiendo  quaestio- 
nem  de  fide,  illud  dixissc,  sed  solum  ut  doctorem 
pnrlicularem  exposuissc  obiter  opinionem  suam. 
Nam  quod  ille  iotendebnt  docere  in  illo  canonr^, 
non  erat  de  formn  baplismi,  sed  tantum  de  mini- 
slro,  dequoinlerrogalus  fuerat.  Ilaque  postcaquam 
responderat  et  definierat,  baplismum  essc  ratum, 
elinmsi  a  jiuheo.  vel  pngano  detur,  quae  eral  prae- 
cipua  quaestio.  nddidil  obiler:  Baptismurri  esse  ra- 
lum,  sive  in  nomine  Irium  personnrum,  sivc  in  no- 
mine  solius  Chrisli  detiir.  In  quo  sequutus  est  Am- 
brnsii  scnlenliam  lib.  1.  de  Spir.  s.  cap.  3.  ut  ipse 
ibidcin  dicil.  Quae  sententia  falsa  quidem  esl  meo 
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.indicio;  Inmcn  non  haerclica.  Nain  non  invenilur 
ulla  certa  dcfinilio  Ecdesiae  dc  hac  rc,  et  Patrum 
scnlentiae  inveniunlur  eliam  variae. 

Neque  obstanl  canones  illi  Pelagii  et  Zachariae. 
Nam  Pclagius  non  dcfinit  quidquam,  sed  solura  ut 
doclor  in  epist.  ad  Gaudcnl.  explicat  opinioncm 
suam.  Zacliariae  aulem  canon  niihi  valde  suspectus 
cst.  I\'a'n  inprimis  Gratianus  citat  epistolam  Zacha- 
riae  ad  Bonifacium,  cum  hunc  canonem  ponil:  at 
non  invenitur  in  epistolis  Zachariae  ad  Bonifacium, 
quae  exstant  in  tomis  conciliorum,  talis  aliquasen- 
lcntia. 

Deindft  concihi  iUius  anghcani  non  meminit  Be- 
da  in  historia  gentis  suae,  ubi  tamen  aliorum  con- 
ciliorum  anglicanorum  mcntionem  semper  facit. 
Immo  ipse  Beda  contrarinm  senlentiam  sequitur. 
Nam  iii  cap.  10.  Act.  approbal  sentenliam  Ambro- 
sii  de  bapiismo  in  nomine  Ghrisli:  qui  tamen  nec 
potuit  ignorare  decrelum  conciUi  anglicani,  si  re- 
vera  fuil,  cujus  meraioil  Zacharias,  cum  ipse  eodem 
lempore  vixeril,  et  adhuc  Zachariae  supervixeril; 
nec  ullo  modo  credibile  sil,  euin  voluisse  concilio 
in  sua  patria  celcbrato,  et  a  sede  apostolica  conDr- 
malo,  contradicere. 

Admissa  autem  auctoritale  concilil,  et  Zachariae, 
respondelur  dupliciter.  Primo  cum  magislro  in  4. 
dist.  3.  in  illo  concilio  fuisse  solum  definitum,  non 
esse  ralum  baptismum  sinc  invocalione  trium  divi- 
narum  personarum:  non  autem  esse  definitum,  an 
ilhie  Ires  personae  impHcite  an  explicite  nominari 
deberent;  el  proinde  non  piiguare  istum  canonem 
cum  sententia  Ambrosii  et  Nicolai,  qui  docuerunt, 
suiricere  implicilam  nominaiioucm  Irium  persona- 
rum  in  uno  Ohristi  nomine.  Ad  quem  modum  eliam 
islum  canonem  concilii  intellexit  d.  Bernardus  in 
episl.  31-0.  et  tlugo  de  s.  Victore,  el  omnes  alii  do- 
clores  illius  aetaiis,  qui,  non  obslanle  canone  con- 
cilii  anglicani,  docuerunt,  baptismum  in  nomine 
Cbrisli  esse  ratuiu. 

Secundo  dici  potest:  Concilium  anglicanum  non 
esse  vere  et  proprie  probatum  ab  apostolica  sede; 
et  ideo  non  faccre  rem  dc  fide.  Zacharias  enim  lau- 
davit  quidem  concilium  anglicanum,  cl  ejus  dccre- 
la  ciiavit  ad  suum  propositum,  non  tameu  proprie 
ut  pontifex,  et  ex  intentione  confirmandi  acla  con- 
cilii  illud  probavit:  aliud  enim  est,  ponlificcm  serio 
confirmare  decreta  conciliorum;  aliud  vero,  ad  ali- 
quod  aliud  propositum  ea  commendare. 

Vigesimusseptimus  est  Slephanus  VI.  cui  adjun- 
gitur  28.  Sergius  III.  nam  ul  ex  Platina  et  aliis  con- 
slat,  Stephanus  papa  irrilavit  acta  Formosi  papae 
praedecessoris  sui,  et  ordinatos  ab  illo,  iterum  jus- 
sit  ordinari;  proinde  sensit  sacramentum  penderc 
a  virtule  ministri,  qui  est  error  in  fide  manifestus. 
Quocirca  Joannes  IX.  irritavit  postea  acta  Slephani 
VI.  et  approbavit  acta  Formosi.  Sed  rursum  paulo 
post  Sergius  III.  iterum  irritavit  acta  Formosi;  et 
proinde  etiam  Joannis,  ct  approbavit  acta  Slephani. 
Ex  his  poulificibus  contrariis  inter  se,  necessario 
aliqui  erranl,  ut  obsorvarunl  diligenter  Magdebur- 
genses  Cenlur.  9.  cap.  10.  in  vita  Stephani  VI.  et 
Cent.  10.  cap.  10.  in  vita  Joannis  IX.  et  Scrgii  III. 

Respondeo:  Errasse  Stephanum  VI.  el  Sergium 
III.  sedin  quaestionefacti,  non  juris,  et  maloexem- 


plo,  non  falsa  doclrina;  liaec  enim  csl  historia. 
Formosus  cardinalis  el  episcopus  porlucnsis  a  pa- 
pa  Joanne  VIII.  depositus,  ac  degradatus,  et  ad 
sorlem  laicorum  redaclus,  ex  urbc  discessit.  et  ju- 
ravil,  nuuqiiam  se  vel  ad  urbcm,  vel  ad  episcopa- 
tum  rediturum.  Paulo  post,  mortuo  Joaiuie  VIII., 
successor  ejus  Martinus  II.  absolvit  Formosum  a 
juramento  incaute  prolato,  eldiguitati  pnstinae  rc- 
stituit.  Non  diu  post  idem  Formosus  papa  creatur, 
vivilanuis  quinque,  ct  apponilur  ad  patres  suos. 

Succedit  Slcphanus  VI.  qui  magno  odio  in  For- 
mosum  incensus,  ct  vel  ncsciens,  vcl  non  crc- 
dens,  cum  a  Martino  papa  fuisse  absolutum  a  jura- 
mento,  publice  in  concilio  episcoporum  dcccrnit, 
Formosum  nunquam  fuisse  legitimum  ponlificem; 
ct  ideo  irrita  esse  deberc  omnia  ejus  acta,  el  ({ui 
ab  illo  sacros  ordines  acceperanl,  cdegit  itcrum  or- 
dinari,  tanquam  nihil  ab  illo  accepisseut.  Displi- 
cuit  hoc  factum  omnibus;  el  ideo  pontificcs  Ires  or- 
dine  succedcnles  ,  Komanus  I.  Theodorus  11.  et 
praecipuc  Joannes  IX.  convocato  alio  concilio  epi- 
scopali,  judicavcrunt,  Formosum  vcrum  pontificcm 
fuisse,  elSlephani  VI,  senteutiam  irritaverunt.Suc- 
cessil  postea  Sergius  III.  cl  in  omnibus  Stephanum 
VI.  imitatus  est.  Praecipua  ergo  quaestio  fuit,  an 
Formosus  fuisset  papa  legitimus,  nec  ne:  in  quali- 
bus  quaeslionibus  non  negamus,  posse  errare  pon- 
lifices,  et  de  facto  errasse  Slephanum  et  Sergium. 

Sed  objicies:  Slephanus  et  Sergius  non  solum 
judicarunt,  Formosum  non  fuisse  verum  pontifi- 
cem,  sed  eliam  ordines  sacros,  quos  ille  contule- 
rat,  non  fuisse  ralos:  qui  est  error  manifestus  con- 
tra  fidcm:  nam  clsi  Formosus  non  fuissct  papa,  ct 
semper  mansisset  dcposilus  et  degradalus;  tamen 
quia  aliquando  vcrus  episcopus  fuerat,  el  eratquo- 
ad  characterem  ctordinis  potestalem,  quae  non  po- 
lest  ullo  modo  auferri;  error  in  fide  est  dicere;  or- 
dines  sacros  ab  illo  collatos  non  fuisse  veros  ordi- 
nes  sacros. 

Respondeo:  Stephanum  etScrgium  non  edidisse 
aliquod  decretum,  quo  deccrnerent,  ordinatos  ab 
episcopo  degradato.  vel  nominalim  a  Formoso  lan- 
quam  degradato,  esse  ilerum  ordinaudos:  sed  so- 
lum  de  facto  jussisse  iterum  eos  ordinari:  quae  jus- 
sio  non  ex  ignorantia,  aut  haeresi.  sed  cx  odio  in 
Formosum  procedebat.  Nolat  enim  Sigebertus  \n 
Chron.  anni  90.3.  Stephanum  VI.  reclamaulibus 
pene  omnibus,  per  vim  exordinasse  a  Formoso  or- 
dinatos. 

Vigesimusnonus  est  Joannes  XIII.  sivc.  ut  alii 
dicunt,  XIV.  quem  Magdeburgenscs  Cent.  10.  cap. 
0.  col.  294.  accusant  horrcndi  erroris  el  sacrile- 
gii;  quod  contra  Chrisli  inslilutiouem,  coeperit  ba- 
plizare  campanas,  quod  eliam  frequenter  alii  hae- 
relici  nobis  objiciunt.Mirum  vcroest.  curnon  etiam 
dicant  campauas  a  nobis  antea  calechizari,  ct  in- 
strui,  ut  possint  fidei  symbolum  resonarc. 

Vel  igitur  rem  ipsam.  vel  nomen  baptismi  cam- 
panarum  reprchcndunt.Si  rem;  apcrle  clecipiuntur, 
vel  menliuntur:  non  enim  campanae  revera  bapli- 
zantur,  sed  solum  benedicunlLfP,  et  dedicantur  di- 
vino  cullui,  eo  modo,  quo  templa.  allaria.  caliccs, 
el  alia  sacra  vasa,  ut  palct  ex  ponlificali,  ubi  habc- 
lur  benedictio  campanae,  et  nulla  fit  mentio  us- 
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quam  baptlsmi,  noquo  dicilur:  Erjo  te  baptizo  in 
nomine  Palris,  et  Fitii  el  Sjyiritus  sancti:  sed  so- 
lum  limdualur  prcces  ad  Deum,  ut  iu  aliis  beucdi- 
clionibus.  Si  uomcn  reprcliendunl;  scianl  nomcn 
bii|)lismi  nou  a  ponlificibus,  sed  a  vulgo,  elquidcm 
ijiciapliorice  accommodalnm  campauarnm  bcnedi- 
clioui,  quia  nimirum  vidcnl,  campanas  aqua  bcne- 
dicta  aspcrgi,  el  cis  nomina  inlerdum  imponi,  ul 
dislinguanlur  aliae  ab  aliis. 

Trigesimus  est  Sylvesler  II.  qucm  mngum  cl  ne- 
cromanlicum  fuissi;.  et  a  diabolo  disccrplum  in 
templo  s.Crucis  in  Hierusalem.  refcrt  MarlinusPo- 
lonus  in  Chron.  ct  ex  eo  Magdchurgcnses  Conl.  10. 
et  Tilmannus  bb.  I.  cap.  9.  de  Ecclesia.  Constat 
autcm  nccromanticos,  ut  plurimum  esse  infideles, 
et  diaholum  pro  Deo  colere. 

Respondeo:  Sine  dubio  esse  fabulas,  quae  nar- 
rautur  de  magia,  ct  mortc  Sylveslri  II.  Kam  nec 
ullus  bonae  iidci  auctor  vctustus  id  pro  certo  affir- 
mat,  et  exslat  adhuc  iu  Ecclesia  laleranensi  sepul- 
chrum  hujus  pontificis,  cum  epilaphio  posito  a  Ser- 
gio  IV.  papa,  viro  sancto,  omnium  scriptornm  con- 
sensu,  qui  tantum  quinque  annis  fuit  poslerior  Syl- 
veslro,  in  quo  epitaphio  laudatur  Sylvester  tan- 
quam  optimus  pontifex.  Occasio  fabulandi  de  ma- 
gia  hujus  Sylvestri  fuil,  quia  eral  Sylvester  peritis- 
simus  gcomeiriae,de  qua  eliam  libros  scripsit:  sae- 
culo  autem  illo,  idest,  900.  quo  nullum  fuit  indo- 
clius,  ct  infelicius,  qui  mathenuUicae,  aut  philoso- 
phiae  opcram  darel,  a  vulgo  magus  pulabalur.  Vi- 
de  Onuphrium  in  annotatione  ad  Platinam. 


CAPUT  XIII. 
Dc  Gregorio  VII. 

Trigesimusprimus,  qui  crroris  arguitur  ab  ad- 
versariis,  esl  Gregorius  papn  ejus  nominis  septi- 
mus.  Eum  enim  Magdeburgenses  Centur.  11.  cap. 
10.  reprehenduut  ut  haerelicum,  nccromanlicum, 
seditiosum,  simoniacum,  adullerum.  ac  pcssimum, 
nou  solum  omniura  pontificura,  sed  fere  omnium 
borainum.  Et  idcirco  eum  non  Gregorium,  ul  voca- 
batur  in  ponlilicalu,  ncque  llildebrandnm,  utdice- 
balur  anle  ponlificalum,  sed,  Hellebrand  appcllant, 
quod  germaiiice  inferni  lilionem  significat. 

Eumdem  Grcgorium  Theodorus  Bibliander  in 
Chron.  vult  esse  ipsum  Gog  principem  Magog:  ct 
omnes  alii  hujus  tempuris  haerelici  nullum  ponli- 
ficem  magis  detestantur,  quam  islum,  ac  preserliiu 
Tilmannus  lib.  1.  de  Eccles.  cap.  9.  ubi  aperlissi- 
me  mentilur.  ea  quae  narrantur  mala  dc  Gregorio 
VII.  haberi  in  libris  monachorum,  papaeque  adu- 
latorum;  cum  tamen  ct  ipse  TUmannus,  el  Cenlu- 
riatores  nullum  proicrant  teslem  praeter  unum, 
qui  fuil  hoslis  juralus  Grcgorii  VII.  omnia  cnim 
prolrant  unius  Bennonis  pscudocardinalis  testimo- 
nio,  qui  illo  tempore  vixil,  et  vitam  Grcgorii  VII. 
scriplam  rehquil. 

Ego  autem  hujns  Bennonis  librum  Icgens,  el  im- 
pudentissimorum  raendaciorum  plcnissiraum  inve- 
iiiens,  allcrum  e  duobus  mihi  persuasi:  aul  rcvera 
nihii  lale  eo  tempore  scripsisse  Bennonem,  sed  ali- 


qucm  Lutheranum  esse  hujus  libri  auclorcm,  qui 
eura  sub  Bcnnouis  titulo  cdiderit;  aut  certcBcnno- 
nem  illuni  non  lam  scripsissc  vitam  Grcgorii  VII,, 
quam  sub  nomine  Grcgorii  VII,,  voluisse  depinge- 
rc  idaeani  pessimi  ponlificis,  ad  eum  modum,  quo 
Xcnophon  scripsit  vilam  Cyri  rcgis  Persarum,  qui 
non  lam  narravil  quid  Cyrus  egerit  ,  quam  quid 
agcre  debcat  optimus  princeps. 

Non  esse  autcm  ullam  fidem  habendam  huic  Bcn- 
noni,  perspicuura  est  ex  eo,  quod  contrarium  scri- 
bunt  omnes  alii  auctores,  qui  illo  ipso  temporc  ali- 
quid  de  hac  re  cdidcrunt,  qnibus  major  lidcs  ha- 
benda  esl ,  quam  Bcnnoni  ;  tum  quod  isti  multi 
sint ,  ille  nnus  lantum  ;  tum  etiam  quod  Benno 
fuerit  cardinalis  non  a  vero  papa  Gregorio  VII. 
crcatus,  ul  mentilur  Bibliander  in  Chron.  lab.  13. 
qui  Bennonem  Grcgorii  cardinalem  ,  cl  ipsi  Gre- 
gorio  intimum  fuisse  dicit:  sed  ab  antipapa  Cle- 
mcnte  III.  quem  imperalor  in  odium  Gregorii  con- 
slituerat,  ut  patelex  lib.  Onnphrii  de  pontif.  cum 
enim  essel  cardinalis  antipapae,  non  poterat  bene 
loqui  de  vero  papa.  Illi  aiitem  alii  auctores  neutri 
parli  erant  obslricti  beneficio  ali(iuo ;  ct  idco  ro- 
ctius  judicabant.  Esse  autem  contraria,  quae  scri- 
bunt  caeteri,  iis  quae  Benno  scribil,  facilc  demon- 
strari  potest. 

Quatuor  sunt  ad  quae  revocari  possunt  orania  , 
quae  scribit  Benno.  Primum  est  ,  Gregorium  VIL 
per  vim  militarera,  quam  ipse  sibi  pecuniis  com- 
paraverat,  invasisse  pontificatum  nullo  cardinaliuui 
subscribente,  et  sinc  ullo  clcri,  et  populi  conseu- 
su.  At  s.  Ansehnus  episcopus  lucensis  ,  qui  lunc 
vivebat,  in  episl.  ad  Guiberl,  qui  in  schismate  fuit 
anlipapa  dictus  Clemcns  III.  ita  scribil  :  l't  ergo  , 
inquit,  de  b.  Grcgorio  patrc  noslro  dicain,  qaod 
de  Cornelio  scripsit  b.  Cyprianus:  factus  est  cpi- 
scopus  de  Dei,  et  Chrisli  cjus  judicio.  dc  clerico- 
rum  pene  omniwn;  et,  utvcrius  dicam,  omnino 
omnium  teslimonio,  de  plebis,  quae  tunc  aderat 
suffragio,  de  sacerdotum  antiquorum  ,  et  bono- 
rum  virorum  coUegio  .  cum  ncyno  ante  se  factus 
esset,  cum  Alexandri  locus,  idest,  cnm  locus  Pe- 
tri,  et  gradus  cathedrae  sacerdotalis  vacaret  etc. 
Hanc  cpislolam  refcrt  abbas  urspergensis  in  Chron. 
ct  subjungit;islum  Ansclmum  luisse  virum  doctis- 
simum  et  sanclissimum;  adeo  ul  vivus  et  morluus 
miraculis  clarueril. 

Exslal  eliam  apud  Plalinam  forma  electionis  hu- 
jus  poutificis  in  haec  verba:  Nos  factac  romanae 
Ecclcsiae  cardinales,  clerici,  acolyli ,  subdiaco- 
ni,  presbyteri,  praesentibus  einscopis,  abbatHnis, 
mullisque  tum  ecclesiastici.  tum  laici  ordinis,  e- 
ligimus  hodie,  X.  kalen.  niaji  in  basilica  sancti 
Petri  ad  vincula,  anno  salutis  1073.  m  verum 
Christi  vicarium  Ilildebrandum  archidiaconum. 
viriim  multae  doctrinae  ,  magnae  pictatis,  pru- 
dentiae,  justitiao,  cGnstantiac,  religionis,  mode- 
stum,  sobrium,  continentem  etc.  quac  forma  di- 
vina  providenlia  conservata  videmr  ad  Bcmmnis 
mendacia  coarguenda.ldem  oulem  scribunt  omr.es 
alii  auclores,  quos  infra  citabimus. 

Deinde  scribit  Benno,  Henricum  IV.  insonlcm  a 
Gregorio  VII.  excomraunica_lum,  quod  item  audenl 
asscrcre  Magdeburgcnscs  Cent.   II.  cnp.  (>.  col. 
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2G4.  At  Stephiinus  cpisoopus  Ii.ilberstnlensis.  vir 
suiu'tus  el  (idclus.  illo  ipso  lcuipore  scripsit  liaec 
verba  in  epist.  ;id  Walrainum  e[)isc.  lostc  D.-flcchi- 
no  in  Addil.  ad  Marian.  Scol.  anno  1090.  elTrilho- 
niio  in  Chron.  Audi,  \nq\u\.vera.  non  (ucata.andi 
forlia,  non  faceta:  omnis  qui  dignitates  spiriUia- 
les  divendit,  haereticus  {simonixwus)  esl:  domi- 
mis  autem  Jlonriciis,  qumn  regem  dicunt.  epi- 
scopatus  et  abbatias  vendit.  Etenim  constantien- 
sem.  bamberqensem,  moguntinensem  ,  ct  plures 
alios,  pro  pecunia;  ratisponensem.  augustensem, 
et  strasburgcnsem,  pro  gladio;  abbatiamfulden- 
seni,  pro  adulterio;  'monasterimsein  vero  episco- 
palum,  quod  dicere  et  audire  nefas  est,  pro  so- 
domilica  immunditia  vendidil.Qaae  si  impuden- 
tcrnegare  volueris.teste  coelo.  teste  terra,  omnes 
etiam  a  furno  redeuntes  scioii  concludent  hoc  , 
dominus  Henricus  hacreticus  esL  Pro  quibus  ne- 
fandis  malis  ab  apostol.  sedc  excommunicatus  , 
nec  potestaiem  aliquam  supor  7ios  ,  quia  catho- 
lici  sum/us,  poterit  exercere.  llaec  ille. 

Marianus  Scolus.  qui  ipso  tcmpore  Ilenrici  IV. 
floruil,  in  Chron.  anni  1075.  Ilaec,  inquil.  et  simi- 
lia  nefanda,  et  inaudita  Henrici  rcgis  flagiliu. 
videnles,  et  audientes  fieri  rafholici  viri  per  id 
temporis  in  Ecclesia  conslHuti  ,  cum  prophela 
Helia  zelo  Domini  zelanles  pro  domo  Israel.  di- 
reclis  Homam  nunciis  ad  Alexandrum  apostoli- 
caesedis  antislitem.  haec  ei.  et  alia  quampluri- 
ma,  quac  in  regno  teutonico  .  insanieniil)us  si- 
moniacis  haereticis  rege  llenrico  auctore  cl  pa- 
trono  dicta  et  gesla  sunl.  tam  lileris  ,  qua.m  viva 
voce  gcmendo.  ac  dolendo  conquesti  sunt. 

llemDodechinus  Rlariani  continualor.annollOO. 
Henricum.  inquit,  liominem  perversum.  eljuslo 
judicio  ab  Ecclesia  ejectum  conslat  manifesle  , 
vendidil  enim  omnia  spiritualia.  Idem  ver(»  au- 
ctor  anno  1090.  et  1003.  inuUa  scelera  horrenda 
prorsus  Hcnrici  IV.  refcrl.  S.  qnoque  Ansehnus 
canluaiiensis  ejusdem  lemporis  auclor  in  epist.  ad 
Walram.  quae  praeccdit  librum  de  azymo  .  Henri- 
cum  IV.  Ncronis.  Doiiiiliiiiii  el  Dioideliani  succes- 
sorem  vocat.  Dcniqm;  n(ui  pauca  Hcnrici  scclera 
referunl  Lamberlus  scharTnaburtiensis  ,  abbas,  ur- 
spergensis  in  Chron.  Alherlus  Rranliuslib.  3.  Me- 
trop.  et  lib.  3.  Saxoniae,  el  JoanncsAvenlinus  lib. 
3.  Annal.  Bojorum;  quibus  auctoribus  3Iagdebur- 
genses  mulluin  tribucre  solcnl.  Quid.  qiiod  Calvi- 
nus  ipse  idcin  fatctur?  sic  enim  scribit  iib.  4.1iist, 
cap.  11.  §0.  Imperotor  Ilenricus  ejus  nominis 
quartus.  liomo  levis  et  temerarius  .  nullius  con- 
silii.  magnae  audaciae.  cl  vilac  dissolulae  ,  epi- 
scopalus  tulius  Germaniae  habebal  in  aula  sua 
partim  venales,  partim  praedac  ex]iOsilos. 

Terlio  scribii  Bcnno,  Crcporium  papam  tiaere- 
licum  bcrcngarianum  fuissc.hoc  cst.non  ctMto  cre- 
didisse,incu(_harislia  adesse  veruin  Chrisli  corpus: 
sed  certe  nihil  minus  de  hoc  ponlirice  dici  polest. 
Nam  (ut  omiltam  qiiod  sanclus  ab  omnibus  scri- 
plorihus  appcllalur,  quod  Lconi  IX.  ct  Nicolao  II. 
qui  Berengarium  damnaveiunt.  semper  conimuni- 
cavil,  quod  nulliis  [irnbalus  auclor.  ac  ne  Sigcber- 
lus  qiiidem.  qui  pariim  ci  favit ,  tal.e  aliquid  asse- 
rere  ausus  esl)  hic  ipsc  Gregorius  in  coucilio  turo- 
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nensi  lamquam  legatiis  summi  pontificis  praesi- 
dcns  eumdfjui  IJcrcngarium  confulavit.  Sic  enim 
Guilmundus  scribit  lib.  3.  de  euchar.  Ipsa  (Eccle- 
sia)  per  b.Leonem  papam  haec  berengariana  fig- 
menla  niox  suo  oxortu  damnaxit.  Do.ind.e  per 
hunc  ipsum.  qui  nunc  praeest.  b.  Gregorium  pa- 
pam  tune  archidiaconum  ejusdem  romdnae  se- 
dis,  in  conciiio  turoncnsi  convicit ,  ipsumqne 
lierengariuin.  ut  vidobalur,  correclum  ,  ac  pro- 
priae  manus  sacra.mento  satisfacienlem,clcmen- 
ter  suscepil.  l{evei'sumque  aliquanto  post  ad  vo- 
milum  suum.  agouie  sa.nctao  recordationis  Mco- 
lao  pa.pa  in  generali  concilio  liomae  iterum  con- 
fulavit. 

Ac  ne  forle  dicant;  Gregorium,  cum  esset  archi- 
diaconus,  calholicum  fuissc:  in  ponlificatu  vero 
haerelicum  faclum  ,  l(>galur  Thomas  Waldensis 
toin.  2.  desacram.  cap.  43.  ubi  reciial  ad  vcrbiim 
sculenUam  Grcgorii  liujus  papae  scpiimi.  quam  in 
romano  ctmcilio  cnnlra  Bcrengariuin  lulil  aiino 
pontificalu^  0.  cx  qiia  lucc  clarius  iipparcbU,  mcn- 
litiim  esse  BcnnoiuMn. 

Quarlo  scribil  Beiiiio  ,  Grcgorium  viriim  deter- 
riinum  foisse,  simoniacum  .  m:iguiu  ,  aiJulterum  , 
homicidam.  denicpie  omnihus  siuderibus  cooper- 
tum:  cl  hisloriiis  quasdam  narriil ,  quarum  nullii 
exslant  vesUgia  in  bonis  aucloribus  ,  et  eas  tameii 
pro  oracnlis  venduni  lllyriciis  cl  Tilmannus. 

Al  conlrarium  scripserunt  illo  ipso  lempore,  et 
poslerioribus  sacculis  omncs  fcrc  alii  iiiiciorcs:  ac, 
ui  solum  Germanos  proferam.Trilh(!mius  inChron. 
siTibil  hoc  modo  de  conciliabiilo  impcraloris:  Ad. 
hoc.  inquil.  concilium  mnlignantium  Guilielmus 
abbas  hirsaugiensis  vocatus  ire  contempsil:quip- 
pe  quivicarium  Christi  sanclum  et  innocentem 
voverai.  Ollio  Frising(msis  lii».  C.  hisl.  cap.  32. 
Ilildebrandus.  iiupiil,  somper  in  ecclosiaslico  ri- 
gore  coiislantissinius  fuit.  Et  cap.  34.  Forma  , 
inquit  ,  gregis  factus  quod,  verbo  docuit  .  e- 
xemplo  domonslravil.  ac  forlisper  omnia  athle- 
tamurumsepro  domo  Domini  ponere  non  ti- 
muil.  VA  cap.  36.  Ecclesia  lanlo  pastore.qui  intcr 
omnes  sacerdoles.  el  romanos  ponlijiccs  praeci- 
pui  zeli  et  auctoritatis  fuil,  orbala,  dolorem  non 
modicum  habuil.  Kr.mlius  in  Mclrop.  lib.  5.  cap. 
20.  Ilonricus  IV.  inquit.  Ecclosiarum  jura  inva- 
sit,  episcopos  pro  suo  arbilrio  inslitucns  ,  desti- 
tuensque  .  summnni  ponlilicem  Grcgorium  YII. 
virum  sanclum  insoclalus  ost. 

Abbas  urspergcnsis,  non  videlur  ausus  fuisse  , 
nimis  apcrlc  Gregorium  VII.  laudare:  Iribus  lamen 
in  locis  indical  scnlenliam  suam..  Primo,  ubi  ver- 
bis  clarissMuis  llenricum  IV.  viliiperat.  Anno  ,  in- 
quit.  Domini  M.LXVIll.  Ilo.nricus  rex  adolescen- 
tiae  usus  libertate.  Saxoniam  solam  ex  omniro- 
mano  imperio  coepit  incolcre.  principes  despi- 
cere.  nobilos  opprimere,  inferiores  suslollere,ve- 
na.tui.  lusibus.  cactcrisque  cjusmodi  exercitiis, 
pl  ■squamjustiliis  faciendis.  ut  incusalus  est,  o- 
pi'ram  daro:  Filias  illuslrium  quihusiibot  obscu- 
ro  natis  conjugare.  privata praesidia  ,  nimirum 
polenlibus  non  salis  lidens  insliluore.  VA  infra  . 
Ilic  finis.  hic  inloriius,linecque  sors  ullima  Jlen. 
rici,  illo  sub  vocabulo,  quarli  romani  imperato. 
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ri!<.  a  nuis  appellali,  a  cathoUcis  vero,  idest,cun- 
clis  b.  Pclro,  suisiiue  successorihus  jidcm  el  obc- 
dieiUiani  lc(je  clirisliana  conservajilibus  arcfu- 
pirala.sinial  ei  haeresiarcha.necnon  el  aposlala, 
perscculorque  plus  aniniaruui,  quam  corporum 
conipelenter  dicebatur.  Iliiec  ille.  Ubi  iJiiiii  Ilemi- 
cuin  <il)  acluiesceiilwi  iii  lyraniiideni  declinassc  di>- 
cel;  jusUim  Greifurii  judicium  iii  eumdem  regeui 
fiiisse  demoiislral. 

DeiiiquB  inlVa,  cum  cilnssel  verba  cnnciliabiiii 
cuiilra  Gregurium,ac  deitidc  defensioiiem  s.  Ansel- 
mi  pro  eodem  Gregorio.  ila  suljjungil  abbas:  Ilaec 
priori  sentenliac  valde  conlraria  scriijsil  AnscL- 
mus  epLScopus.  vir  Uleris  a.pprinie  eruditus  ,  in- 
(jenio  acutissinius,  facundia  praecipuus.et  quod 
onmibus  niajus  est,  in  Dci  tiniorc,  et  sancta  con- 
versalione  nonmiatissinius;  adeo  ut  tam  in  vita, 
(luani  post  morlem  referatur  miraculis  clarus. 
Ilacc  iile.  Qui  cerle  dum  anleponil  Gregurii  iauda- 
loreiu  reprcUensoribus,  niirum,  si  non  ipse  eliara 
(jregorium  tiicile  laudare  vidcalur. 

Deni(|U''  inlYa  sic  ail  de  succcssore  Gregorii  VIl. 
Desiderius  cardinaUs  romanus  ,  ct  abbas  cassi- 
ncnsis,  verus  Ckristi  famutus.licetmullum  corde 
sinud  et  corpore  renitens  substituitur.  Scd  cuni 
tnfirniitule  gravi  laborans  ad  summum  hunc  a- 
picem  proveheretur,  precibus  obtinuit,  utinfra 
Uijn  nuUtos  dics  ex  hac  vita  tollerelur.  Quis  au- 
leiu  dubitiit,  liunc  Dcsidt^rium,  si  verus  CbrisLi  fa- 
uiuius  eral  ,  non  fuisse  unquiim  approbaluruni 
caussam  Gregorii  ,  nisi  eain  juslissimam  esse  co- 
giiuvissel  ? 

.Nauclerus  in  Cbron.  general.  37.  Vi)',inquil, 
fuit  Greijorius  reUcjiosus,  tirnens  Dcum,  justiliae 
cl  ae^iuitatis  amator,  in  adversis  constans  .  qui 
propter  Deum,  Ui  his  quae  ad  justitiam pertine- 
bant.  nihit  limuisset  perficerc. 

Maiiaiius  Scotus  fiildensis  monachus  ,  qui  tem- 
pore  Grcgorii  YII.  vixil.  iii  Ciiron.  aniii  iOlj. Gre- 
(jorius.  iiiquil,  querimoniis  et  clamoribus  calho- 
licorum  justis  adversus  Henricum,  et  scelerum 
cjus  immanUalem  audilis  ,  zelo  Dci  accensus  , 
jam  dtcium  regem  excommunicatum  pronun- 
ciavit,  nhaximc  propter  simoniam  :  quod  factuni 
calhoUcis  quidem  viris  bene  pUicuit ;  simoniacis 
vcro  ac  fautorib.  rc(jis  nimium  dispUcuU. 

Dodecliinus  abbat)  coiitinualor  Mariaiii  ,  anno 
1083.  Ijjse,  inquil  .  Urbanus  venerabiUs  papae 
Grcgorii  scripta  ct  dicta  conlra  schismaticos  ha- 
bita  confirmavit.  El  aniio  1090.  bealae  mcaioriae 
papiim  Gregorium  nominat. 

Liimiicrlus  sciKiiriiaburgeusis,  qui  eodcm  lem- 
pure  vixil,  iu  bisloria  rerum  germanicaium:  Hilde- 
brandi,  inquil,  constantia,  cl  invictus  adversus 
avaritiam  aMimus.omnia  cxcludebat  argumenta 
liumanae  faUaciue.  Uciii :  Signa  et  prodigia  , 
quae  per  orationes  Gregorii  papae  frequentius 
jiebant,  el  zetus  ejus  ferventissimus  pro  Dco  et 
cccLtsiasticis  [egibus  satis  eum  conlra  venenatas 
detractorum  Unfjuas  communicbant.llcm  ibidem 
referl  obituin  Guilielini  episcopi  Irajcctensis  ,  qui 
una  cum  BeiiiioiieGregorium  oppugnavcral:/?epen- 
tQ,\nq\id,gravissima  aegritudine  correptus, mise- 
rabili  ejuiatu  coramomuibus  vociferabaiur .justo 


Deijudicio  se  et  pracsentemvitamamisisse  el  ae- 
ternam,quodregiadomnia,qaaeperperaminlcn- 
dissel  ,operamsuamsummo  annisupraebuisset,al- 
que  in  spem  gratiae  cjus  ,  romano  ponti(ici  san- 
ciissimo  .  ct  apostolicarum  virtutum  viro  graves 
contumeUas  sciens  et  prudens  innocenti  irrogas- 
sei.Denique  ibidein:Papa,inquit,n6't  missarum  so- 
lemnia  celebrassct,proferens  manu  corpus  domi- 
nicum  ad  regem.palam  ait:Egojam  pridem  a  te, 
tuisque  fautoribus  insimulor,  scdem  apostolicam 
per  simoniacam  haeresijn  occwpasse,  et  aliis  cri- 
minibus  vitam  maculasse.Qito  igilur  satisfactionis 
compendio .omnem  omnibus  scandali  scrupulum 
auferam,  DcUni  precor,  lU  suo  me  hodie  judicio 
vei  absolval  subjecti  criminis  suspicione.  siinno- 
cens,  vel  subUanea  morte  interimat  ,  si  reus:  et 
mox  partem  dominici  corporis  accepit,  ct  come- 
dit,  qua  liberrime  assumpla,  cumpop\dus  inno- 
centiae  ponUjicis  congratulaius  in  laudcs  Doi  a- 
liquamdiu  acclamasset,  ad  regem  convcrsiis:Fac, 
inquit,  fiU.  si  jjlacet,  quod  me  facere  vidisti.  Rex 
posi  diiationem  impelratam  ,  rccusavit  eo  modo 
se  purga,re;  nec  injuria:  ubi  enim  adsuosredie- 
rat,  statim  etiam  ad  ingenium  rediit,  ncc  prius 
quievil.  quam  ct  b.  Gregorium  urbe  expuUsset, 
et  Giiberium  ravennatenscm  episcopum  ejus  loco 
supjjosuisset,  Hccc  ille. 

Joannes  Aventinus  rcslat  ex  G(irmanis,  qui  lioc 
noslro  saecuio  scripsil,et  iicel  nmlla  scribat  in  Gre- 
guriuin  noslrum  ex  aucture  quodaiu  sine  iiumi- 
ne.  ac  proplerea  etiam  siue  auclurilaie:  tamen  aii- 
cubi  eliam  vcritale  viclus,  Henricum  reprebendii, 
et  Gregorium  liiudal.  Sic  cnim  ait  lib.  o.  Annai.Bu- 
jor.  pag.  363.  Henricum  stiipris  ,  amoribus,  im- 
pudicitiac  et  udutterii  flagrasse  infamia,7ie  ami- 
ci  quidcm  ncgant.  Et  infra:  Gregorium  virum. 
sancUssinmm  pervicaciorem  exstilisse  ,  Paulus 
berrdetensis,  qui  cjus  vilam  Uljris  duobus  com- 
plcxus  est,  ei  reUqui  ejus  partium  acerrimi  pro- 
pugnatorcs  produnt.  El  infra  pag.  379.  posl(?a- 
quam  descripsit  crimina  Gregorio  ab  adversariis 
oi)jecla:  ila  subjungil:  Adversus  haec  Anselmus 
kLccnsis  episcopus  {qui  hyninos,  et  aUa,quae  dc 
Servatoris  nosiri  cruciatibus  perscripta  sunt,  de 
Gregoriointcrprciatur)etGuiiielmusIlirsunus,qiU 
suam  caussam,  scque  justos  esse,  vUracuUs  posi 
niortcm  dcclararvnt,  pleraque  scripsere. 

Habemus  igiliir  iiinoccntiiun  Grcgorii  probatom 
Iripliciler,  tebUimouio  scriplorum  ,  teslimonio  ad- 
vcrsarii  morienlis.  et  lcslimonio  Dei  a  ponlifice  in- 
vocali.  Una  solum  superest  calumnia  Sigeberli , 
qui  in  Chron.  scribil,  Gregorium  VIII.  sensisse  , 
presbylerum  concubinariura,si  forle  sacrum  facere 
velil,  non  posse  revera  consecrare,  et  idcirco  ia- 
terdixisseClirislianis,  ne  concubinariorum  presby- 
terorura  sacris  intcressent. 

Uespoudeo:  Sigcbertum  fuisse  ex  seclatoribus 
Ilenrici  IV.  ul  Trithemius  refcrt  in  Calai.  Scripl. 
ct  ideo  sinislre  intcrprctatum  interdiclum  Gregorii. 
Quid  autem  Gregorius  jusserit,  longe  melius,  et  fi 
deiius  refert  b.  Anselinus  Sigeberto  antiquior  et 
sanclior.  Qui  in  cpisl.  8.  ad  Guiiiel.abb.  sic  ail:  Dc 
presbrjtcris,  inquit,  qui  se  aperte  rcprobos  ,  et  U- 
bidiniscommercioDeiexei^-abilesexhibent.omni- 
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no  tenendum  esi,  quod  aposloHca  prnvidentia 
ecclesiastico  justoque  rigore  conslituit  ,  nempe 
nullatenus  convenit,  ut  ibi  reverenter  astclur , 
ubipertinaciler  aperta  ,  et  impudenli  libidine 
foelenles,  Dei  et  sanctorum  proliibitvmem  con- 
temnendo  ,  sacris  allaribus  deserviunt ,  immo 
non  dcserviunt,  sed  quanlum  ad  ipsos  pertinct  , 
turpiter  commaculant.  Non  quo  quis  ea  ,  quae 
tractant.  contemnenda,  sed  ipsos  potius  traclan- 
tes  execrandos  exislimet,  ut  qui  Dei  ,  et  angelo- 
rum  praesenliam.  non  reverentur  .  vel  hominum 
detestatione  repulsi,sacra  contaminare  dcsistant. 
Haec  illc.Qui  reclissime  decrelum  Gregorii  lerapo- 
re  suo  edilum  explicavit. 

Placet  nunc  calalogura  adscribere  eorum  auclo- 
rum  qui  de  Gregorio  VII.  iionorifice  scripserunt. 
Priinum  igilur  ipsius  Gregorii  aelate  scripsit  Leo 
hosLiensis  circa  annum  1080.  in  lib.  S.hist.Cassin. 
mulla  de  sanclilale  hujus  Gregorii,in  quibus  eliam 
sunt  coelesles  revelaliones,  et  visiones  probntissi- 
morum  servorum  Dei.  Eodera  tempore  de  Grego- 
rio  ,  ut  sancto  pontiDce  ,  scripsil  Marianus  Scoins 
lib.  3.  Chron.ab  anno  1075.usque  ad  annum  108:{. 
Item  LamberUis  schaffnaburgensisin  hisl.German. 
non  procul  a  (ine.  S.  Anselmus  canluariensis  in  e- 
pist.  8.  et  inil.  lib.  de  azyma.  S.  Anselmus  hicen- 
sis  in  episl.  ad  Guiberl.  apud  abb.urspergen,  Ste- 
phanus  halberstalensis  in  epist.  ad  Wairamum  a- 
pud  Dodechinum  in  Addil.  ad  Marian.  Scot.  Ber- 
nardus  corbejensis  in  Apoj.  pro  Gregor.  teste  Tri- 
Ihemio  in  calal.  Scripl.  Guilmundus  lib.  l.el  3.de 
sacram.  euchar.  Denique  Paulus  bernietensis  ,  et 
Geruchus  reicherspergensis  ,  quos  pro  Gregorio 
scripsisse,  et  propterea  exiUum  passos.t^i^stalur  Jo- 
annes  Aventinus  iib.  5.  Annal.  Bojor.  Hi  igilurde- 
cem  sancti  et  docti  scriptores  viventem  Gregorium 
defendcbanl,  sohis  exstol  ex  scriploribus  illius  ae- 
latis  Benno  pseudocardinahs.  qui  accusel. 

Deinde  circa  annum  1100.  Sigeberlus  in  Chron. 
eliarasi  Henrico  iraperalori  faveret  ,  ut  supra  dixi- 
mus,  nullum  taraen  criraen  Gregorio  ascribere  au- 
sus  esl  ,  eorum  quae  Benno  et  Centuriatores  refe- 
runl:  sohira  tnbuil  ei  zelnm  inconsideratum,  eler- 
rorem  circa  sacramenli  ministros,  a  quo  salis  eum 
Anselmus  purgavit.  Porro  idem  Sigeberlus  ibidem 
non  tacet.pro  Gregorio  scripsisse  Anselmum  lucen- 
sem.  et  hujus  Anselmi  sanctitatera  a  Deo  signis.et 
prodigiis  derannstratara  esse;quod  certe  ad  magnam 
Grcgorii  landem  perlinel.Non  diu  poslea  Gratianus 
circa  annum  1150.  decretum  Gregorii  relulil  15. 
quaesl.  6.  can.iVos  sanclorum.Ei  pro  Gregorio  no- 
slro  egregie  scripsit  Otho  frisingensis,  et  genere, 
ei  erudiiione  ,  el  vilae  probilate  nobilissimus.  lib. 
6.  hisl.Item  Guilii^lmus  tyrius  circa  annum  1180. 
lib.  1.  de  bello  sac.  cap.  13.  et  Godefridus  viterbi- 
ensis  in  Chron.  suo  univers.  par.  17.  Conradus  ab- 
bas  urspergensis  circa  annum  1200.  in  Chron.  elsi 
nee  aperte  laudat,  nec  viluperalGregorium;  laudat 
lamen  (  ut  dixiraus  )  occultins  n)ultis  modis.  nullo 
aulem  modo  reprehendil.Eodem  lempore  Dodechi- 
nus  in  Addit.ad  Marian.aperlissime  Gregorium  lau- 
dai.et  Henricum  viluperat. Tincenlius  circa  annum 
1250.  in  spec.  hislor.  lib.  25.  cap.  44.  miraculis  , 
el  dono  propheliae  Gregorium  VII.  claruisse  lesla- 


tnr.  Et  eumdem  cum  honore  cilnt  s.  Thomns  2.  2. 
quaesl.  12.  art.  2.  Marlinus  Polonus  circa  annnm 
1300.  in  vila  ejusdem  Gregorii.  Et  Joaniies  Villa- 
nus  lib.  4.  hist.  florenl.  cap.  21.Blondus  circa  an* 
num  1400.  dec.  2.  lib.  3.  Matlhaeus  Palmerius  in 
Chron.  et  Thninas  Waldensis  lom.  2.  cap.  43.  s. 
Anloninus  circa  annum.1450.  2.  par.  Sum.  histor. 
tit.  16.  cap.  1.  §  21.  Plalina  in  vita  Gregorii,el  Ae- 
neas  Sylvius  in  Comp.  Blondi  Joanncs  Trilhemius 
circa  anniim  1500.  in  Cliron.  Joannes  IVauclerus  in 
Chron.  gener.  37.  Alberlus  Rrantius  lib.5.Melrop. 
et  Sabellicus  Rnncade  9.lib.3.  et  Volalerranus  lib. 
22.  Anthropol.  res  geslas  Gregorii  ,  ut  plane  san- 
ctissimi  viri  ,  descripscrunt.  Qm  sunt  auclores  Iri- 
ginta  duo,  quos  uni  Bennoni  ad  retundendam  Cen- 
turiatorum  et  Tilmanni  impudenliam  opponimus  : 
necnon  ad  coarguendum  Tilmanni  mcn(lacium,qiu 
scribere  ausus  est,Gregorii  Vll.flagilia  prodita  esse 
in  lucem  a  monachis  el  adulatoribns  pnpae  ,  cum 
nos  conlra  oslenderimus  ,  Gregorium  ab  oranibus 
laudari. 

CAPUT  XIY. 


De  caeieris  ponlificibus,  quibus  error  in 
fldc  falso  tribuilur. 


Trigesimussecundus  est  Alexander  III.  qui  cap. 
Cum  esses,de  leslamenlis.  dicil  esse  aliennra  a  di- 
vina  lege  cl  Ecclesiae  consuetudine;ul  in  teslamcn- 
tis  requirantur  plures  Iribus  testibus  el  ibidem  sub 
poena  excoramunicationis  praecipit  ,  ne  ullus  re- 
scindal  leslamenla  cum  tribus  tcslibusfacla.Al  con- 
Irariiim  esl  in  praxi  lolius  orbis  Christiani  :  nec  e- 
nim  hiibentur  rata  testaraenta,  nisi  septem  teslibus 
adhibilis.  Idem  Alexander ,  cap.  Licet  ,  de  sponsa 
duorura,  dicit,  quosdam  suos  praedecessores  judi- 
cavisse,  matriraonium  per  vcrba  de  praesenti  con- 
Iraclura  ,  non  tarnen  comsuraraalum  ,  posse  dirimi 
per  aliud  malrimoniura  :  se  tamen  conlrarium  sen- 
lire.  Ex  quo  sequilur  ,  vel  Alexandrura  ,  vel  etiam 
praedecessores  errasse. 

Bespondeoad  Primura  cum  glossa  canonislarura: 
Alcxandrum  non  traderc  eani  lcgem  ,  nisi  horaini- 
bus  sibi  subjoclis  in  tcmporalibus  elspiritualibus; 
et  proinde  non  dcrogare  istum  canonem  lcgibus  ci- 
vilibus.nei'  praxi  reliqui  orhis  chrisliani.  Vcl  si  tra- 
dat  legem  oinnibus  Chrislianis,  debere  intelligi  so- 
lum  de  caussis  piis.  de  quibus  Ecclesia  judicat.id- 
est,  voluisse  ponlificem  ,  ut  tcslamcnta.  non  qui- 
dcm  omnia,  sed  illa  solum,  quae  Eccicsiam.vel  lo- 
cura  piura  hacredera  faciunl ,  valeant,  etiauisi  Iri- 
bus  lanlura  adhibitis  teslibus  facla  sint.  Ad  Secun- 
dum  dico:  Ncc  Alexandrum.ncc  ejus  pracdecesso- 
res  aliquid  definivisse  ,  sed  solum  quid  sentirent 
explicuisse. 

TrigesimuSiHirtius  est  Coelcstinus  III.  quem  Al- 
phonsus  dc  Castro  lib.  1.  de  haeres.  cap.  4.  aflir- 
nial,non  posse  ullo  modo  excusari  ab  liacresi.quod 
docueril,  per  haeresim  ila  malriraonium  solvi  ,  ut 
liceal  ei  conjugium  aliud  inire  ,  cujus  prior  con- 
junx  in  haeresim  lapsus  siUlamctsi  enmi  nunc  hoc 
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decrctuin  Coeleslini  non  exslet,  tnmcn  fuil  olim  in 
anliiiuis  (ifcroliilibiis  ,  cap.  Lau.kibilcin  ,  de  con- 
vers.  inlid.giiod  tlecrolum  AI[)lionsiis  vidisse  sc  di- 
cil.  Esse  iiulem  lianc  Coelestini  senlenliam  liaerc- 
lican),  pianum  esl;  lum  quiu  coiUrarmin  docuil  Iii- 
nocentius  111.  cap.  Qiiiiiilo  ,  de  divorl.  luiu  cliam 
quia  idem  dcliiiilum  esl  in  concilio  lridenlino,sess. 
24.  can.  5. 

Uespondeo:  Nec  Coelesliniim,  neclnnocenlium, 
ali^juid  de  ea  re  ccrli  slaluisse,  sed  ulruuKiue  rcs- 
pondisse,  quod  sibi  probabilius  videbalur.  Id  quod 
inanifesle  colli^itur  ex  verbis  Innocenlii:  qui  cuin 
dicil,  praedccessorem  suum  aliler  seiisisse,indical, 
in  opitiione  rem  totam  adbuc  posilam  fuisse.  Quod 
vero  Aiplionsus  ail,  cpislolam  Coelestini  fuisse  ali- 
quando  iiiler  epislolas  decietales  ;  vcrum  quidera 
csl,  sed  non  [)otesl  iiide  coIIigi,faclum  esse  a  Coe- 
leslino  decrelum  plane  apostolicum  ,  et  ex  catbe- 
(Ira  ;  cum  coiislel ,  nmlla  esse  alia  in  epistolis  de- 
cretalibus  ,  (juae  non  faciunt  rem  aliquaui  esse  de 
lide  ,  sed  solum  opiniones  pontiQcum  de  ea  re  no- 
bis  dechuMnl. 

Tngesiimisquartus  esl  Innocentius  III.  qui  cap. 
Por  venerabilem  ,  qui  fdii  sint  legit.  docet  legem 
veterem  iiondum  plane  esse  abrogalam  :  Sane.  in- 
quit,  cum  Dculeronomium  secujidalex  inierpre- 
tetar.  ex  vi  vQcabuli  comprobatur  ,  iil  quod  ibi 
decernilur,in  Testamenlo  novo  debeal  observari. 

Al  pugnat  boc  decrclum  Innocentii  cum  decre- 
to  s.  Petri  ,  Act.  15.  Respoudeo  ;  Innocentium  eo 
loco  non  voluisse  dicere,  Deuteronomium  boc  lem- 
pore  debere  servari  ad  literam;  sed  quatenus  quae 
in  eo  (.icebaniur,  figurae  eranl  Testanienti  novi.  I- 
deo  eiiim  e.\islimavit  Innocentius,  dictum  csse  De- 
uleronoiiiiuin  secundam  legem,quia  mulla  conlinet 
iid  legeni  iiovam  figurate  pcrlinentia. 

Trigc^iumsquinlus  est  Nicolaus  IV.  qui  in  cap. 
Exiit ,  de  verb.  signif.  in  Sexto  ,  definit,  Christum 
vcrbo  cl  exemplo  docuisse  perfeclam  pauperlalem, 
quae  consislit  in  abdicalione  omnium  rerum,  nullo 
sibi  dominio  reliclo,nec  in  particulari,  nec  in  com- 
muid;  ac  pioinde  lalem  pauperlatem  esse  saiiclam 
et  meriloriam.al  boc  falsum  esse  et  baereticum  do- 
cel  Joannes  XXII.  in  Extr.  suis, lit.de  verb.  signif. 
Nam  in  Extr.  Ad  conditorem  canonum,  docet,  esse 
impossibilem  lalem  paupertatem  .  qiia  quis  in  re- 
bus  usu  cousumplibilibus  abdicat  se  oinni  domi- 
nio  .  solo  usu  retento  ,  et  in  Extr.  Cum  iiiier  non- 
nullos,  declarat,  esse  baerelicum  dicere,  Cbiislum 
lalem  paiipeilalem  verbo  aut  exemplo  docuisse.  Et 
iii  Exlr.  Quia  quorumdam,  idem  docet.ac  prolixius 
inculcal.  Joaii.  de  Turrccreniala  lib.  2.  Sum.  cap. 
112.  conatur  in  omnibus  bos  punlinces  conciliare, 
sicul  etiam  ipse  Joannes,  nititur  ostendere,se  a  I\'i- 
colao  non  dissentire. 

Al  [)rofeclo,  nisi  ego  vehementer  faIlor,in  omni- 
bus  coiiciliari  nequeunl.  Est  igitur  adveitendum, 
tres  quaestiones  iriictari  a  Joanne  ei  Nicolao.  Pri- 
ma  cst  .  an  in  rcbus  usu  consumplibilibus  possil 
separari  usus  a  dominio.  Secunda  ,  an  pauperlas  , 
quae  omne  domiiiium  a  se  removct,  solo  usu  reli- 
cto,  sit  saricta  et  nieritoria.  Tertia,  an  Clirisius  la- 
lem  pauperlatem  verbo  el  exemplo  docuerit. 

De  prima  Juannes  respondel:Non  posse  separa- 


ri  usum  a  dominio  in  ejusmodi  rebus:  dominari  e- 
nim  est  posse  rem  destrucre ;  proinde  impossibile 
est,  posse  rem  deslrucre  utcndo  ,  ut  panem  come- 
dendo,  et  non  esse  domimim  illius  rei:At  Nicolaus 
docet  id  iieii  posse,  el  recte,  nam  idcm  aperte  do- 
cuit  postea  Clcmens  V.  in  Clemenl.  Exivi  de  para- 
diso  ,  de  verb.  signif.  et  ratio  est  rnanifesla  ,  quia 
esso  domiiium  ,  non  est  posse  rem  deslruere  quo- 
cumque  modo,  sed  posse  libere  deslruere,quando, 
ubi,  quomodo  quis  voluerit,  et  etiam  donare,  ven- 
derc  ,  commntare  etc.  conslat  aulem  omnes  veros 
religiosos  babere  usum  panis  quem  comedunl,  el 
vini  quod  bibunt,nec  tamen  posse  illa  donare,ven- 
dere,  inutare,  projicere  elc.  Dices;ergo  erravilJo- 
annes.  Respondco:  Ita  vidcri,  sed  non  in  re  fidei: 
baec  enim  quaeslio  ad  lidem  non  perlinel,  ul  ipse 
Joaimes  dicil  in  Exlr.  Quia  quorumdam:  immo  ad- 
huc  siint  de  bac  re  variae  doctorum  scntentiae. 

De  Secuiida  quaeslione  Nicolaus  seniit  ,  illam 
paupertatem  esse  sanctam  et  meriloriam:negat  Jo- 
annes.  Et  quamquam  melius  Nicolaus  senlire  vi- 
dctur  ;  lamen  nec  Nicolaus  boc  delinivil  tamquam 
arliculum  fidei;  nec  Joaniies  direcle  boc  impugna- 
vil.  Joanncs  eniin  in  illa  Ex!r.  Ad  conditorcin  ca- 
nonum;  solum  inlendil  ronunciare  dominio  earum 
rerum  .  quae  donautur  franciscanis  ,  quod  romaiii 
pontiQcis  ea  esse  asserueral  I\icolaus  :  renunciare 
aulein  ejusmodi  juri  polust  Joannes. 

De  Terlia  quaestione  (quae  omnium  gravissima 
esl.  ct  ad  Odcm  pcrlinct)  non  disseniiunt  Nicolaus 
et  Joannes.  Nam  NicoUms  dicit,  Cbristum  aliquan- 
do  perfectissimam  illaiu  |iaupertalem  verbo  et  ex- 
emplo  docuisse:  aliquando  autem  pauperlatem  mi- 
nus  rigidam  exemplo  demonslrasse,  tanquam  com- 
muiiem  omnium  |)atrem  el  doclorem.  Joannes  au- 
tem  dcGiiit.  esse  baereticum  assererc,Chrisluni  ni- 
liil  uiiquam  bic  in  lerris  habuisse  proprii  ,  nec  in 
speciali,  nec  in  communi.  Quae  duo  non  pugnanl: 
nam  Nicolaus  non  negat  ,  Cbrislum  aliquando  ha- 
buisse  aliquid  proprii  sallem  in  communi;  sed  ne- 
gat  semper  talcm  vitam  Chrislum  egisse.  Joannes 
quoque  non  negat  ,  Cbristum  aliquando  nibil  ha- 
buisse  proprii ,  nec  in  speciali  ,  nec  in  communi ; 
sed  negal,  scmper  lalem  vitam  Clirislum  egisse. 

Quod  autem  Clirislus  utrumque  docuerit  verbo 
et  exemplo  ,  probalur:  nam  pauperlatem  omnimo- 
dam  docuit  3iallli.10,  cum  m\:!\olilepossidereau~ 
rum  ,  ?iec  ar<jenlum  ,  ncque  pecuniam  in  zonis 
vesiris,  non  j^eram,  nec  duas  tunicas,neque  cal- 
ccamenia  ,  ncquc  virgam.  INeque  refert  ,  an  haec 
verba  sonent  [iraecepium,  an  consilium,  et  an  pos- 
sint  exponi  aliter  quam  de  abdicalione  omnis  do- 
minii.  Nam  salis  esl  ad  sententiam  Nicolai  salvan- 
dam  ,  quod  liaec  sit  Chrisli  doclrina  ,  et  quod  non 
repugnet  ei  isle  sensus  ,  ut  revera  non  repugnat. 
Etsi  enim  Christus  subjiciens  :  Dignus  esl  opera- 
rius  mercede  sua,  obligavil  popuios  ad  suslentan- 
dos  praedicalores  ,  el  proinde  concessit  praedica- 
luribus  ,  ui  jure  exiganl  sustenlalionem  a  populis; 
iion  tamen  obligavit  ipsos  praedicalores  ,  ut  quasi 
debitam  exigaiit  ,  ut  patel  ex  Paulo  t.  Coiinth.  9. 
sed  permisit  cis  vivere  de  suis  laboribus,  vel  acci- 
pcre  taiiquam  donum  sinc  ulia  usuipatione  domi- 
uii,  quod  ex  juslilia  illis  uebcbalur.  Accedil,  quod 
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in  hoc  sensu  illa  verba  accepil  s.  Franciscus,  cu- 
jus  viri  inslilula,  et  Dous  pliirimis  iniraculis,cl  Ec- 
clesia  universa  coinmnni  consensu  approbavil. 

Qiiod  autem  exemplo  lioc  idem  Dominus  osten- 
derit,  palet  ex  illo  Maliliaei  8.  FiUiis  liointnisnon 
habel  ubi  capiU  stium  recUnel.El  ex  illo  Lucae  8. 
Sequebantur  cum  mitUeres.quae  miaislrabanl  ei 
de  facultaUbm  sim. Tunc  enim  Dominus  cum  apo- 
stolis  sine  loculis  vivebal  ex  solis  lidelium  cieemo- 
synis. 

Quoi  aulem  Dominus  eliara  allerum  vilae  genus 
exemplo  suo  docucrit.  palet  ex  Jonn.  13.  ubi  legi- 
mus,  eura  babuisse  loculos,cx  quibus  in  coinmuni 
cum  discipuiis  vivebal ;  nec  dubium  est ,  quin  ba- 
buerint  dominium  enrum  pecuniarum  ,  saliem  ui 
communi,  quyndoquidem  ex  eis  eleemosynas  face- 
re  etiam  consuevcranl  ,  ut  palel  ex  eodcm  loco, 
Quara  vilam  poslea  imilati  sunt  fldeies  ,  qui  erant 
in  Hlerusaleui  sub  apostolis,  ut  p:itcl  Act.  4.etfere 
onmes  ordines  religiosi.  Nam,  exccplis  fraiicisca- 
nis,  omnes  babent,  saltem  in  communi,  dominium 
rerum  mobilium. 

Trigesimussexlus  est  Jonnnes  XXII.  pnpa,  qui  a 
multis  repreliendilur,ac  praeserlim  a  Guilielmo  0- 
tara  in  Opere  93.  di6rum,et  ab  Adriano  in  quaest. 
de  confinn.  cir.  fln.  quotl  docueril  ,  aiiiinas  be;;lo- 
rum  non  visuras  Deum  anle  resurreclionem.  Eras- 
mus  praefat.  ad  lib.  S.lrenaei.idipsum  cum  adtliln- 
menlo  afflrmat.  Sic  enim  ail:  In  quo  crrore  fuisse 
videtur  Joannes  pontifex  romanus  ejus  nominis 
vigesimus.coactus  operatheologorumparisiorum 
ad  paUnodiam  coram  GalUarum  rcge  PhiUppo  , 
71071  sinc  buccina.  Quod  indical  Joannes  Gerson 
in  serm.  de  pasch. 

Addit  Calvinus  in  Inst.  lib.  4.  cap.  7.  §  28.cum- 
dem  Joiinnem  docuisse,  animas  esse  morlales:  At- 
qui,  inqnli.si  privilegium  quod  obtendunt,ratum 
essevohint.expungant  enumeropontijicumopor- 
tet  Joannem  XXII.  qui  palam  asseruit,  a^nmas 
esses  mortales,  unaquc  cum  corporibus  intcrire 
usque  ad  diem  resurrectionis.  Atqu  \  ut  videas 
totam  sedem  cum  praecipuis  siUs  fuUuris  tunc 
prorsus  concidi^^se.  nemo  cardinaUum  huic  se 
tantae  insaniae  oippnsuit.  Sed  scJiola  parisiends 
rcgem  GalUae  impulit,  lU  ad  paUnodiam  homi- 
iiem  cogeret.  Rex  ejus  coinmunionem  suis  inter- 
dixil,  nisi  mox  resipisceret;  idqae  de  more  pu- 
bUcavit  per  praeconem.  Ilac  necessitate  adactus 
ille,  errorein  al^juravit.  Haec  ille.  INon  aulem  pro- 
bal  aliler,  quam  poncndo  in  margine:  Testis  Joan- 
nes  Gerson,  qui  tunc  vivebat. 

Rcspondeo  inprimis  ad  Adrianum  :  Joannem 
bunc  rcvera  scnsisse,  animas  non  visuras  Dcum, 
nisi  posl  resurrcclionem:  caelerum  boc  sensisse, 
quando  adhuc  scnlire  liccbat  sine  periculo  bacre- 
sis,  iiulla  cnim  adliuc  praocessera!  Ecclosiao  dofi- 
uilio.  Voluit  aulem  Joauues  qiiaeslionetn  ilcniiire, 
sed  dum  adhuc  in  praoparalione  el  consullalioni- 
bus  versarolur,  moiluus  est.  u!  leslalur  BiMiedi- 
<'!us  XII.  Joaniiis  snccessor,  in  Exlravag.  quae  in- 
cipil.  Bencdiclus  Deus,  quain  tolam  referl  Alpbon- 
sus  a  Gaslro  lib.  3.  conlra  baereses  in  vcrbo  Bca- 
liludo. 

Refcrl  aulem  Joannes  Yillanus  lib.  11.  hisl.  cap. 


19.  Joannem  papam  pridic  anle  morlcm  partim  de- 
clarasse  ,  et  parlim  ctiam  revocasse  scnlentiam 
suam.  Primum  enim  teslalum,  se  numquam,  cum 
de  bac  re  loquutus  erjt,  quaeslionem  dcfinire  in 
animo  babuisse,  sed  solum  disserere  ad  veritaunn 
inviistigimdam.Dcinde  addidisse,  cxislimarese  jam 
probabiliorem  sentenliam  esse  eam,  quae  asseiit, 
bealos  frui  visione  divina  eliam  anle  diem  judicii: 
et  banc  senloniiam  so  amplecli,  nisi  aliquando 
aliud  Ecclesia  definierit  ,  cujus  dcfitiilioni  suas 
oinnes  sentenlias  libenlissime  subjiceret.  Haec  re- 
Iriictiitio  aperle  docet,  Joiuiiiis  papae  mentem  sem- 
per  bonam  el  calholicam  fuisse. 

Ad  Ciilvinum  dico:  Eum  quinque  mendacia  im- 
pudenlissime  pnucissimis  veibis  protulisse. 

Primum.  qucd  Joannes  Gerson  vixerii  tempore 
Joannis  XXII.  nam  conslat  ex  Joanne  Villano  lib, 
11.  cap.  19,  el  omnibus  bisloricis  aliis,  Joannem 
XXII.  obiisse  aniio  Dumini  1334,  consliil  aulem  ex 
Trilhcmio  de  viris  illuslnbus,  Gersonem  iialum  es- 
se  anno  13G3.  nondum  ergo  natus  eral  Gerson, 
quiindo  Joannes  papa  diem  suum  obiil. 

Secundum  inendacium  esl,  quod  Gorson  dicat, 
Joannem  papam  negiisse  animae  immorl.ililalcm, 
Gerson  enim  nihil  dc  islius  Joannis  erroribus  di- 
cil,  nisi  in  serm.  de  pasch.  qui  habelur  U)mo  4. 
qui  soliis  iocus  cilalur  iib  omnibus  conlrii  Joiuinis 
crrorem.  Ibi  autem  sic  loqL.ilur  Gerson:  Iloc  fecit, 
iiiquit,  latroni.  qui  verisimilUer  nondum  comple- 
verat  poenitenUain  pro  omnibus  peccatis  sius. 
qui  fuit  illa  propria  hora  bcatijicatus  ,  et  vidit 
Deum  facie  adfaciem  sicut  san<:U  iii  paradiso. 
Propter  quod  insuper  apparet  faisilas  doclrinae 
papae  Joannis  XA7/.lIaecibi.i\ec  explical  amplius 
qualis  doctriuii  fueril,sed  cum  dicat,appaiere  falsila- 
tiun  doclriniie  Joiinnis  papi.e  ex  eo,  quod  latro  cuui 
Chrislo  crucilixus  inox  a  luorlo  vidit  Dcum;  mani- 
festc  indical,  Joanneni  in  hoc  errasse,  quod  credi- 
deril  animas  sanclorum  iion  vidcre  Doum  mox  a 
iiiorle.  Quod  iiulem  negavoril  iuiiuiiio  immorlalita- 
lcm  Joannes  papa,  neque  Gerson.  neque  ullus  alius 
scripsit  anle  Calvinum,  ac  no  ipse  quidem  Guiliel- 
nuis  Ockiim,  <jui  fuit  papae  Joaiini  infeslissimus, 

Sed  video  cur  Calvinus  lam  honcndum  menda- 
ciura  excogilaveril,  c|uia  nimirum  error  ilie  Joannis 
jKipiie  de  visione  Dei,  Calvino  nou  esl  error,  sed 
verissima  docliiua.  Ipse  enim  lib,  3,  Iiislit.cap,20. 
dicit,  solum  Chrisium  esse  in  coelo,  reliquos  siin- 
clos  expcclare  iii  alrio  quodam  usque  ad  mundi 
consummalionem,  El  §  21,  dicit.  sauclos  niorluos 
una  nobiscum  adhuc  esse  fide  conjuuclos:  (juod  si 
fiihmi  biibent.  non  igilur  Deum  vidcut.  Quouiam 
igitur  videbal  Calviuus,  quod  alii  reprebondebant 
in  Joanne  papa,  uon  posse  a  se  rcprebondi,  el  la- 
raen  nolobal  ulliim  occasionemponlificis  aocusandi 
praelcrmillore :  courugil  ad  raagislrum  suum  pa- 
trem  mondaciorum,  et  ab  eo  insigncm  illam  calu- 
mniam  mulualus  est. 

Terlium  mondacium  esl,  qnod  nullus  cardina- 
lium  so  opposuorit  Joaniiis  senlenliae.  Hoc  enim 
esse  fiilsum  piilel;  lum  quis  nec  Gerson,  nec  ullus 
alius  hoc  dicil;  lura  quia  plurimi  seniiebanl  con- 
trariuni,  ut  paluit  ex  deliniliono.  (luae  morlao 
Joaiujc  facla  est  a  BencJicto  Xll.  dc  cuusciisu 
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oniniuui  cardiniilium,  ul  ex  ip«n  cpislola  BoneriicU 
pfrspicuuni  csl,  ncc  cral  cnussa,  cur  isli,  qui  con- 
Irarinin  scnliobanl,  inelnoreul  vivenli  Joanni  con- 
iradicere:  siquidem  Benediclus  X!I.  in  sua  Exlra- 
vag.  asscril,  Joannem  papam  scvere  praecepissG 
cardinalibus,  aliisque  doclonbns  omnibns,  nl  sin- 
ccre  dicercnl  quid  senlircnt,  nl  vcrilas  inveniri 
posscl.  Deni(iU(,'  Joannes  Villanus,  qni  lunc  vivebat 
iib.  10.  cap.  ull.  hislor.  scribil.  inMJdrem  parlem 
cardinalium  repugnasse  Joannis  papae  opinioni, 
illo  vivenle. 

Quarlum  mendacium  esl,  quod  rcx  Galliae  inler- 
dixcrit  suis  communionem  Joannis.  Quod  enim 
rex  Gnlliae  Pbilippus  maijis  credideril  parisiensi- 
bns  docloribus,  quam  Joanni  papae,  nl  parliculari 
dootori  de  illa  quaestione  dissorenli,  testalnr  Ger- 
son  loco  nolalo ;  al  quod  proplerea  rex  poiililicem 
excomn)unicaveril,  nullus  narrat,  ncc  cst  credibi- 
le.  clirisUanum  regem  tale  aliquid  facere  ausnm. 

Quinlum  mendacium  est,  quod  ponlifex  al)jura- 
Teril  errorem  suum.  Id  enim  nec  Gerson  sciibit, 
nec  ulius  alius.  nec  debuit  papa  errorem  abjurare, 
cum  in  errorem  nuUum  incidisscl:  relraclavit  qui- 
dem  senicntiain  suam  pridie  ante  morlem ,  sed 
suiisu  alTinium.  non  jussu  regis.  Yide  Joannem  Vil- 
lanum  bb.  11.  cap.  19.  ex  quibus  etiam  deleguntur 
Erasmicalumniae,  IVcque  enim  verum  est,  Joiuinem 
adaclum  ad  paUnodiain,  et  multo  minus  verum  est, 
id  faclnm  csse  coram  rege  Pbilippo. 

TrigcsiiuussepUmus  esl  Joanues  XXIII.  qui  con- 
ciUo  conslanliensi  sess.  11.  accusalur  baeresis 
perniciosissimae:  dicilur  enim  negasse  vilam  fu- 
turam.  el  carnis  resurreciionem.  Respondeo:  Joan- 
nen7  XXlli.  non  fuisse  ponUficcm  omnino  certum 
el  indubilalum;  proinde  non  necessario  esse  de- 
fendendum,  cranl  enim  eo  tempore  Ires,  qui  pon- 
Ufices  haberi  volebani:  Greg.  XII.  BenedictiisXllI. 
el  Joannes  XXIII.  nec  poteral  lacile  judicari.  qiiis 
eoruni  verus  ac  legitimus  essel  pontilex.  cum  non 
decsseul  singuiis  doclissimi  patroni.  Addo  practe- 
rea,  probabile  vt^benicnler,  ac  fere  cerlum  esse, 
eum  errorem  falso  Iribulum  fnisse  Joanni  p;ipap. 
Niim  inprimiscum  iu  ea  s(-'Ssione  concilii  enume- 
rcnlur  arlicnli,  qui  objicicbantur  Joanni  papae, 
primnm  coliociHitur  arlicuU  53.  qui  onincs  ari  mo- 
res  pertiiienl.  et  hi  omncs  snis  certis  teslibus  con- 
{irmanlur.  Dcinde  adfernnlur  alii  quidam  sine  cer- 
tis  testibus,  et  horum  penullimus  est  is,  de  quo 
nunc  agimus. 

Jlaque  iste  arliculus  non  fuit  probalus,  nisi  ex 
vulgi  rumore,  qui.  quoniam  videbal  Joannem  essc 
vitae  dissoluliie.  exislimiire  coepit,  alque  eliam  di- 
cere,  eum  non  credere  vilam  fuluram,  et  carnis 
rcsnrrectionem. 

Sed  quis  non  videl,  non  recte  coUigi  baeresim 
ex  malis  operibns?  Quol  enim  numcrari  posseiit, 
qui  reclissime  credunt,  et  perditissime  vivunl?  De- 
inde  in  sess.  12.  recitalur  senlentia  dcfiniUvci  con- 
cilii  adversus  Joannem  papain,  el  breviter  recen- 
senlur  caussae  damnationis  et  depositionis  cjus: 
nuUa  autera  mentio  erroris,  aut  haereseos  fil.Quod 
certe  est  argumentum  cvidens,  non  potuisse  pro- 
bari,  quod  Joanni  papae  fuerat  olijeclnmcirca  hae- 
reses:  si  enim  id  probari  potuisset,  debuisset  pri- 


mo  loco  reccnseri  inlcr  canssas  damnalionis,  cum 
nuUa  sitjuslior  caussa  judicandi  pontificem,  quani 
nola  haercseos:  imino  nulla  sil  alia  caussa,  ob  quaai 
judicari  rile  queat. 

Trigesimusoctavus  est  Benedictus  XIII.  quem 
norainehaereseosdamnavitconciiiumconstanliense 
sess.  37.  Al  isle  Benedictus  nec  legilimus  pontifex 
fuil,  cum  Clcmenli  VII.  successcrit,  qui  vivenle 
Urbano  VI.  vero  pontificc,  sedem  invaserat;  nett 
vere  etiam  fuit  haerclicus.  Id  enim  ei  soium  obji- 
ciebalur,  quod  non  crederet,  concilium  habere 
majorem  poteslatem,  quam  suminus  pontifex  ha- 
beat:  in  qua  re  nihil  omnino  Benedictus  erravil; 
sed  de  hoc  aUas. 

Trigesimusnonus  est  Eugenius  IV.  cui  concilium 
basileense  sess.  34.  pontificatum  abrogavil,  quod 
is  in  haeresim  incidisset.  At  isle  quoque  nuHa  in 
re  a  vcrilale  aberravil:  quocirca  idem  concilium 
lausannae  continualum  acla  sua  priora  irritavit,  el 
Kicolaum  V.  Eugenii  successorem,  ut  verum  pon- 
lificem  veneratum  est,  ul  ex  lilcrisejusdem  Nicolai 
cognosci  potesl,  quae  basileensi  concilio  adjungi 
solent  in  tomis  conciliorum. 

Quadragesimus  est  Innocentius  VHI.  qui  in  eo 
peccasse  vidclur,  qnod  INorvcgis  permisil.  ul  sino 
vino  sacrificium  celebrarenl  ,  ut  refcrt  Raphael 
Volaterranus  lib.  7.  Geograph.  Scd  facile  rcspon- 
deri  polest.Naminprimis  non  edidit  ipscdccretum, 
quo  universae  Ecciesiae  declararet,  licere  sine  vino 
Siicrificium  offerre ;  ilaquc  si  erravit,  erravit  faclo, 
non  dogmate.  Deinde  non  permitlit,  loco  vini  li- 
quorem  alium  consecrari,  quod  fuisset  maleriam 
sacramenli  pervertere,  sed  id  solum  permisil,  ut  in 
altera  lantum  specie  eucharisUam  consecrarent, 
idque  ob  e.vlremam  necessilatem,  cum  in  ea  regio- 
ne  vinum  conservari  non  possil,  quin  slatim  ace- 
scat.  Quod  quidem  aut  nullus  error  esl,  aut  cerle 
exploiatus  error  non  est.  Accedit,  mirum  videri 
posse,  si  eo  leinpore  vini  nsutn  non  habuerint,  aut 
conservare  non  potuerinl,  cum  hoc  tempore  adeo 
sit  frequens,  ut  sine  illo  ne  communicare  quideni 
velint,  quare  non  sine  caussa  suspicari  possumus 
Volaterranum  deceptum  fuisse. 


CAPUT  XV. 


Proponilur  quaestio:  A71  summus  ponlifex  hahent 
jurisdictionem  vere  eoaciivam,  ita  nt  possil 
leges  condere,  quae  ohligent  in  conscientia,  et 
judicare  ac  punire  Iransgressures  y 

Demonslravimus  hactenus,  summum  ponlificem 
judicem  esse  conlroversiarum,  quae  in  Ecclfsia 
oriunlur,  el  judicium  ejus  cerlum  atque  infailibilo 
esse.  Sequilur  nuuc  lcrtia  quaestio:  An  videlicet 
possit  summus  pontifex  cogcre  fideles,  ut  id  cre- 
dant.vel  faciant,quodipsejudicaverit:  quod  idem, 
servala  proporlione,  de  episcopis  caelens  intelligi- 
lur.  Sed  anlequam  ad  rationes,  vel  nostras.  vel 
adversariorum  vcniamus,  operae  pretium  cril,  pau- 
ca  quaedam  annotare  dc  stalu  ipso  quaeslionis,  el 
senlenlia  adversariorum. 
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PriiTniin  igitiir  annotandum  est,  nos  non  loqui  de 
poiililicc,  ul  princeps  esl  lomporalis  certae  cujus- 
dam  provinciae:  nani  hoc  modo  certum  est,  posse 
eum  ferre  ieges  suis  subdilis,  el  in  eos  etiam  gia- 
dio  animadvertere.  Neqae  lioc  negant  liaerelici, 
posilo  quod  pontifex  sit  princcps  leaipora]is,quiiin- 
quam  negant ,  convenire  illi  lalem  principatum 
exercere,  de  qua  re  in  seq.  lib.  agemus.  Solum 
ergo  nunc  agimus  de  ponlifice  ut  pontifex  csi  lolius 
caiholicae  Ecclesiae;  et  quaerinms:  an  ille  haheat 
veriiin  potestalem  in  omnes  fidoles  in  spirilualibus, 
ul  habent  rcgcs  in  temporalibuS;  ita  ut  sicut  illi 
possunl  condere  leges  civiles,  et  puiiire  transgrcs- 
sores  temporalibus  poenis,  ita  ponlifex  possit  con- 
detelegesecclesiaslicasvereobligaiilesiiKonscicn- 
lia  .  el  possit  transgrcssores  punire  saltein  spiri- 
luiilibiis  poenis  ,  ul  excommunicatione,  suspcnsio- 
ne,  interdicto  elc.  Nam  de  potestatc  teinponili.scu 
oivilij  quae  sive  direcle,  sivc  indirecle  ponlifici  ut 
lalis  est  convenit,  in  scq.  lih.disseremus.IVunc  so- 
lum  de  poteslale  spirituali,sive  Ecclesiastica,cujus 
finis  cst  vita  actcrna.  disputare  aggredimur. 

.\nnolaii(lum  est  secundo  ,  nos  lantum  quaerere 
de  legihus  juslis:nam  injuslae  legcs  non  sunt  pro- 
prie  dicendiie  leges,  Jit  Augustinus  doccl  lib.  1.  de 
lib.  arhitr.  cap.  5.  Ut  aulem  justa  sit  lex  ,  quatuor 
conditiones  rcquiruntur. 

Primo,  cx  [)urte  finis.ut  ad  bonum  commune  or- 
dinelur:  ut  enim  rex  diflcrt  a  tyranno.cx  Aristotele 
bh.  8.  Elhic.  cap.  10.  quod  ille  communem  ,  iste 
privatam  qu;ierit  utilihitcm;  ita  eliam  diflert  lex  ju- 
sta  a  tyraniiica.  Secundo  ,  ex  parte  agcnlis  ,  ut  sit 
ab  hahenle  aucloritatcm;  ncmo  enim  polest  legcm 
iraponcre  non  sibi  subdilo.  Tertio  ,  ex  parte  mate- 
riae,  ut  non  prohibealur  virlus.nec  praecipialur  vi- 
tiuin.  Quarlo  ,  ex  parte  formae  ,  ut  dehilo  modo  et 
ordine  constitualur,  cl  promulgetur  lcx,  nimirum, 
ul  lex  eam  proporticmem  servet  in  honorihus  distri- 
buehdis  et  oncrihus  imponcndis  ,  quam  habent 
subditi  in  ordiiie  ad  rcmpublicam. 

Si  enim  poiitifex  jubcrcl  ,  ut  aequaliler  in  qua- 
dragesima  jcjunarent  pueri  el  viri  inaturi,  forles  et 
debilcs,  sani  el  acgroli;  lex  injusta  esset :  item,  si 
slatueret,  ut  soli  divites  et  nohiles  ad  cpiscopalum 
admillerenlur  :  non  autem  pauperes  el  ignobilcs  , 
licet  alioqui  doctiores  et  meliorcs  ;  absolute  esset 
injusla  ,  quamquam  alicubi  aliquiindo  propter  ali- 
quam  circumslantiam  posset  esse  justa.  Elsi  autem 
lex  injusta  non  sit  lex  ,  et  ex  vi  sua  in  conscienlia 
non  obliget ,  tamen  dislinguendum  esl  dc  lcgibus. 
Nam  leges  injustae  ratione  maleriae  ,  idest  ,  quae 
sunl  contrariae  divino  juri,  sive  naturali,sive  posi- 
tivo,non  solum  non  ohligant,sed  etiam  non  debent 
ullo  modo  scrvari:juxta  illud  Acl.  5.  Obedire  opor- 
tet  rnagis  Deo  ,  qiiam  hominibus.  Id  quod  eliain 
doccni  Ilieronyraus  in  cap.  6.  ad  Ephos.  Augusi.in 
psal.  124.  et  serm.  G.  de  vcrb.  Dom.  et  Ucrnardus 
lib.  de  praec.  et  dispens.  At  quae  sunt  injuslae  ex 
partc  finis,  vcl  auctoris.vel  eliam  formae,seu  modi, 
servandae  sunt  ,  quando  scqucrclur  scand;ilum  si 
non  servareiUur.  El  polest  hoc  deduci  ex  illo  illat- 
Ih.  5.  Qui  angariavcril  le  mille  2->assus,vade  cum 
eo  el  alia  duo;  et  si  quis  abstuleril  libi  tunicam , 
dailli  et  pallium.  Est  enim  sensus  ,  non  ut  hoc 


semper  faciamus  ,  scd  ut  parali  siinus  id  facerc  , 
quandocumque  id  crit  necessariiim  ad  gloriaiii  Dci. 
Ilcm  ex  illo  1.  Pclri  2.  Servi  subditi  estofe  domi- 
nis ,  non  soium  bonis  et  modestis ,  sed  etiam  di- 
scotis. 

Annotandum  esl  Postremo,mullis  haerclicis  seii- 
tcnliam  illam  placuisse.quae  docet,non  essc  in  Ec- 
clesia  auctoritatem  condendi  legcs  ,  quae  ohligenl 
lideles  in  conscientia.  lla  senserunt  olim  Walden- 
scs  ,  lesle  d.  ,\nlonino  4.  par.  tit.  11.  ca|).  7.  §  2. 
Summae  theol.Idem  poslea  docuil  Marsilius  de  Pa- 
dua  in  lib.qucm  inscripsil  defensorcm  pacis,conlra 
qucin  scribit  Pigius  lib.  3.  hierar.EccIcaiiist.  Idem 
docuit  poslea  Joannes  Wiclef,  ut  patet  ex  arl.  38. 
dainnalo  scssione  8.  coiic.  constanl.  undc  collige- 
bat,  dccrctalcs  ponlificuin  essc  ai^ocryphas,  el  ho- 
rhines  siultos,  qui  illis  cognoscendis  danl  opcram. 
Idern  postea  Joannes  IIuss,  ut  palet  ex  arl.  13. 
Idem  postca  decuit  Joanncs  de  Wcslphiilia;  exslat 
enim  adliuc  lihellus  de  damnationc  arliculoruin 
hujus  Joannis,  facta  Moguntiae  anno  1479.  quo- 
rum  primus  erat,  non  posse  Ecclcsiac  praclatos 
condcrc  lcgcm.  quae  obliget  in  conscientia  ,  setl 
soluin  exhorlari  ad  scrvanda  Dei  inaiidala. 

Deniquc,  noslris  temporibus  idcm  docentLuthe- 
rani  cl  Ciilvinislae  omncs.  Ac  primum  Lulhcrus  in 
lih.  di'  cajjl.  Babyl.  cap.  de  baplis.  Quo  jure  .,  \n- 
quil,  papa  supcr  nos  leges  consliiuit?  Quis  ei  de-' 
dit  polestatem  captivandae  libertatis  noslrae  per 
baptismum  nobis  donalae,  cum  neque  papa,  ne- 
que  episcopus,  7ieque  ultus  liominum  Itabcat  jus 
unius  syllabae  constituendae  super  cliristianuin 
hominem,  nisi  fiat  ejusdem  conscnsu  ?  Siuiilia 
docet  in  lib.  de  liberl.  Christ.  qucm  refcllit  Jodo- 
cus  Clictoveus  lih.  1.  sui  Antilulhcri,  ct  in  Asscr- 
tione  art.  27.  qucm  impugnat  Joanncs  Roflcnsis. 
Sed  vchcmcntissimc  id  egit  in  cxplicalione  visionis 
Daniclis.  Ac,  ut  (aclis  etiam  legcs  ecclesiaslicas 
damnaret,  aniio  1320.  totum  coipus  juris  canonici 
publice  combussit,  ut  scribit  Joanncs  Gochlaeus 
in  vita  Lulheri. 

Idcm  docel  PhilippusMelanchlhon  in  Confes.Au- 
gusl.  art.  28.  ct  in  Apol.  ciusdcm:  el  Calvin.  lih. 
4.  Instit.  cap.  10.  11.  et  12.  quorum  scntcntia  fere 
cst  eadein  ,  et  ad  quaedam  capila  i^educi  potcst. 
Nam  priino  docent,  episcopos  ,  ct  proinde  eti;im 
pa[)am  posse  constiluere  certum  ordincm  in  Eccle- 
sia  ad  conservandam  disciplinam  ulilem,  ul  defini- 
re,  quo  die  sit  eundem  acl  Ecclcsiiim,  quoinodo  et 
a  quibus  sint  canendi  psalmi  ,  vcl  legendae  Scri- 
plurae  in  Ecclesiae  clc.  scd  sic  tamcn  ,  ut  istae 
consliluliones  non  ohligcnt  in  consc-icnlia,  nisi  ra- 
tione  scandali,  ila  ut  sit  liberum  servare,  vel  non 
servare,  modo  absil  scandalum  aliorum.  Noii  au- 
tem  posse  papam,  vel  episcopos  conslituere  ullam 
verain  legem  ,  quae  non  sit  expresse  in  Scri- 
ptura. 

Secundo  docent,  non  solum  non  posse  papam  , 
aut  episcopos  conderc  novaui  lcgcm,  sed  nec  pos- 
se  Chrislianos  cogcre  ad  servajidam  Icgem  Dei , 
juhendo  ex  aucloritate  ut  illa  sc"rvetur,  et  nisi  id 
fiat,  in  forma  judicii  procedendo  coiitra  Iransgics- 
sores;  sed  solum  exhorlando,  moncndo,  reiireheu- 
dcndo. 
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Terlio  doccnt,  essc  qiiiilcm  in  Eoclcsiii  pnlosla- 
Ipui  c.xconiinnnicandi  ,  idcst ,  rcjicicniii  lioniinijs 
incorngibilcs  a  suo  cocUi  ,  se.i  linnc  polcslalem 
non  volunt  csse  in  papa,  aut  episcopo  per  se,  sed 
soliim  in  F,(U'l(^>;ia.  idcst,  in  cocln  minislrorum  , 
id(juc  populo  conscnlicnle.  Ncc  mirnm  ;  illi  cnim 
papam  nolnnl  esse  raajorern  episcopo.  ncc  episco- 
pum  prcsbylcro,quoad  auct  rilalcm.I^rcsbyteris  au- 
lcm  iiiliil  Iribiiunl,  msi  pt^ssp  pracdicari^  cl  sacra- 
mcnla  minislrarc  iis  hominibus  quibus  jusserit  sao- 
cuiaris  magislralus. 

Al  in  l<]cclcsla  calholica  semper  credilum  est,  e- 
piscopos  in  suis  dioeccsibus  ,  et  romanum  ponlili- 
cem  in  lola  Ecclesia  esse  veros  principes  ecclcsia- 
slicos,  qui  possint  sua  auclorilalc  cliam  sinc  ple- 
bis  conscnsu,  vcl  presbylcrorum  consilio  ,  legcs 
ferre  ,  quae  in  conscienlia  obligcnt  ,  jmlicare 
in  caussis  ccclesiaslicis  more  alioruin  judicum  , 
ac  demum  punire.  Quae  Iria  brcviler  probanda 
sunt. 

CAPUT  XYI. 


Prohatur  tesiimoniis  verhi  Dei.  posse  ponlitlces 
veras  leges  condere. 


Igitur  calholica  senlenlia  probalur  mullis  ar- 
gunieniorum  gencribus,  ac  primo  ex  sacra  Scri- 
plura. 

Primus  locus  Deuler.  ]l.Qui  sn/perhierilnolens 
ohedire  sacerdoUs  imperio,  qui  eo  tempore  mi- 
nisiral  Domino  Deo  iuo,  ex  decrelo  judi.cis  mO' 
rieiur  homo  ille,  el  auferes  malum  de  Israel.  I- 
slc  locus  vel  a  simili,  vcl  a  majori  dcbet  etiain  in- 
telligi  de  cbrislianis  ponlificibns.  Nam  siculjudai- 
cus  populus  eral  luric  po|)ulus  Dei,  ita  nunc  popu- 
lus  cbnstianus.  Kcc  possumus  dicere  ,  principcm 
pcclesiasticum  in  lege  nova  debcre  esse  minoris 
auctorilatis  ,  quam  luerit  in  lege  veleri  ,  cum  e 
conlrario  hic  omnia  majora,  ct  augusliora  esse  vi- 
deamus  :  al  praccepla  ponlilicis  Judaeorum  erant 
vcra  imperia  ,  non  admonitiones  ,  vcl  cohorla- 
liones  ,  ut  palet  ex  illis  verbis  :  Sacerdolis  im- 
perio  ,  et  obligabant  conscicnliam  :  nam  alioqui 
non  fuisscnt  lain  scvere  punili  Iransgressorcs  :  si 
enim  non  peccabant  qui  non  obcdiebant  praece- 
pio  pontificis  ;  ergo  sine  culpa  sua  videbanlur  oCf 
cidi. 

Rcspondent  ex  hoc  et  similibus  locis  ,  tanlum 
posse  colligi,  peccare  in  conscienlia  (!0s,  qui  con- 
temnunt  superiorem  suum  ,  quique  ob  superbiam 
obedire  nolunt.  Sed  hinc  non  scqui  ,  peccare  in 
conscicntia  illos  ,  qui  cilra  conlemplum,  ct  scan- 
dalum  non  servant  lcges  lalcs  de  rebus  indiffercn- 
tibus. 

At  in  primis  habemns  ,  saliem  in  pontifice  esse 
auctoritalem  veram  praccipicndi.qualis  cst  in  prin- 
cipe  polilico,  quodWaldenscs,  Marsilius  de  Padua 
el  alii  ncgabanl.  Deinde  cx  hoc  deducimus  eviden- 
ler,  legcs  poniillcis  obligare  in  conscicnlia,  eliam 
cilra  conteniplum  etscandalum.  Nam  qnicumque 
polesl  praecipere,polest  eliam  actum  iudiffcrcntcm 


pracceplo  suo  faccre  necessarium,  el  pcr  se  bo- 
num;  al  omillcre  aclum  neccssarium.et  pcr  se  bo- 
num,  csl  pcccalum  in  couscicnlia,  etiam  citra  con- 
lcmpluin  el  scandalum. 

Probaiur  proposilio.  Nain  actus  indiffcrens  si 
praecipialur ,  jain  eril  necessarius,  alioqui  frustra 
praecipilur;  et  probalur  hoe  idem  a  poslciiori:nara 
sequerelur,  lcges  Dci  posilivas  non  obligare  in 
conscienlia.  Quare  cnim  circumcisio  obligabat  Ju- 
daeos,  et  nos  obligal  baplismiiS  cum  sint  actus  ex 
sc  indiffcrcnlcs?  Nonnc  quia  praeccplum  Dci  ac- 
cedens,  facit  illos  esse  actns  religionis  ncccssa- 
rios?  Item,  quare  Judaei  obligabantur  in  conscien- 
lia,  non  vcsci  carne  suilla,  ita  ut  malucrint  mori 
Macliabaci  polius,  quam  ea  carnc  uti  ,  cum  lainen 
sil  rcs  indilfcrens  caro  suilla  ?  Nonne  quiapracce- 
plum  Dci  faciebal,  illam  abstinenliam  esse  actum 
tcmperanliac  nccessarium?  Al  Dl'us  boc  non  facie- 
bal  quatcnus  l)eus,siMJ  laulum  qiiaienns  legislator: 
crgo  omnis  verus  legisl.ilor.el  qui  poli'St  praecipe- 
re;  praeserlim  nomine  Dci,polcsl  hoc  idem  facere. 
At  pontifcx  polest  praecipere,  ut  jam  ostcndimus  , 
et  iiif(irius  etiam  oslcndemus;  ergo  polestrem  in- 
diffcrenlcm  facere  necessariam,  ac  proinde  obli- 
gare  in  conscienlia,etiam  citra  conlemplum  et  scan- 
dalum. 

L9CUS  secundus  est  Mallh,  16.  Quodcumque  li- 
gaveris  su,per  terram,  erii  ligaium  ei  in  coelis. 
Ilaec  verba  refcrii  possunt,  cl  d':bent  nd  omnia  , 
quae  secundum  usurn  Scripliirae  dicunlur  ligari  : 
nam  generaliler  loquilur  Dominus,nec  dicit  Quem- 
cumque  ligaveris  ,  sed  Quodcimque  tigaveris. 
Invenimus  aulem  Mallii.  2'.].  ligare  ,  signincare  le- 
gcm  imponere:  AlUgani  enim.  inquit,  onera  gra- 
via  et  imporiabiUa  imponunt  in  liumeros  homi- 
num.  digilo  a^iiem  suo  noluni  eamovere. 

Ergo  Dominus  Pelro  promisit,  ut  quidquid  ipse 
ligav(:'ril.  idcsl,  qcara  obligalionem  praecipiendo 
ipse  fidclibus  imposneiil.  sil  ligalum  el  in  coelis, 
idest,  se  ralam  ilhKO  hahilurum;  crgo  praeceplum 
Pctri  est  praeceplum  Chrisli;  ergo  peccal  qui  non 
oblemperat.  El  confirmalur  leslimonio  Hieronymi 
in  illud  Mallh.  18.  Qua(3cumquc  alligiiverilis:  Pole- 
statem.  inquit,  trilyuil  aposiolis  ,  ui  intelliganl 
quia  talibus  donaninr.humanamsenieniiaui  di- 
vina  senienlia  roborari. 

Tcrlius  locus  esl  Joan.  21.  Pasce  oves  meas. Ubi 
exhibilurus  Christus  Pctro  ,  quod  ci  promiserat 
Mallliaei  10.  ulilur  rcgio  vocabulo  ,  nimirum  uoi- 
;jiatvc  xa  TTpopaia  ii.o^.  vide  suprii  lib.  1.  Ciip.  15. 

Quartus  locus  csl  Joan.  20.  Sicut  misit  m.e  Pa- 
ier  etego  miito  vos.ln  qucm  locnm  Chrysoslomus; 
Suum  eis,  inquit,  reiiquit  minislerium:  et  Theo- 
phylactus;  Opus,  in(]uit.  meum  suscipite.  Domi- 
nus  crgo  rcliquit  aposlolis  locum  suum  .  ac  ut  sua 
fungcrentur  auclorit;ite  in  rcgno  suo  gubernaiulo 
volnit.  Quod  cliam  conlirmalur  ex  illo  Luc.  \().Qui 
vos  audii  me  audii,  qui  vos  spernil  me  spernit. 

Quae  vcrba  propric  iid  aposlolos.  ct  corum  suc- 
cessorcs  perlinere  doccnt  Cyprianns  lib.  4.  epist. 
9.  et  Basilius  in  Conslit.  moiiiisl.  cap.  23.  At  Chri- 
stus  missns  est  a  Paln^.  cuin  poieslate  ,  non  solum 
praedicandi  ct  sacnimcnia  ni  nislrandi  ,  sed  etiam 
praecipiendi  el  judicandi,  ut  omnes  fatentur;igitur 
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caradem  aposlolis.alque  inpiiinis  Pelroipse  Iribuit. 
Neque  polesl  respoiidei-i:  iiaec  dici  omiiibus  apo- 
sloiis  simul ,  non  aulem  singulis.  Nam  aposloli 
mox  separandi  eranl  ad  invicem.  et  iluri  in  diver- 
sissimas  mundi  parles:  neque  id  Dominus  ignora- 
bal;  ac  proinde  sine  dubio  ,  quod  omnibus  de- 
dil,  singulis  eliam  seorsim  dalum  esse  inlelligivo- 
luil. 

Quinluslocus  est  Actor.  15.  Pelrus  cum  aliis 
concilii  Palribus  scribil  genlibus  ad  fidem  conver- 
sis:  Visum  esl  SpirUui  sancto  el  nobis  .  nihil  ul- 
tra  vobis  imponere  oncris,  nisi  haec  necessaria  , 
iU  absUneatis  vos  ab  immolatis  siniulacrorum,  a 
suffocaio,  el  sanguine,  et  fornicalione.  Hic  apo- 
sloli  novam  legcm  condunl,  ut  Chrysoslomus  an- 
notavit,  nam  de  sufTocato,  et  sanguine  nihil  prae- 
cepit  Chrislus;  neque  sunl  haec  jure  nalurac  bo- 
na,  vel  mala,  sed  indifferenlia,  qualia  docent  hae- 
relici,  non  posse  ab  Ecclesia  fieri  necessaria. 

Quod  aulem  haec  apostolorum  fuerit  vi-ra  Icn  o- 
bligans  in  conscientia,  sallem  pro  eo  lempore  qno 
vigebat,  probalur.  Primo:  quia  apostoli  vocanl  il- 
lam  onus  :  NUiil.  inqmuu\,ullra  imponere  oncris. 
Secundo,  quia  dicunl  esse  neccssaria;  crgo  neccs- 
sario  obscrvanda  eranl  ,  el  non  libere  ,  ut  voluut 
liaerelici,  servandas  esse  Ecclesiae  conslilutioncs. 
Terlio,  quia  Lucas  absolute  praecepta  appellat  in 
Ijoc  ipso  capite  in  fine;  dicil  eiiim  de  Paulo  :  Per- 
transiens  civitates  ,  praecipiebal  eis  cuslodire 
j)raecepta  aposlolorumel  seniorum.  Et  cap.  Ki. 
Tradebant  eis  cuslodire  dogmala  ,  quae  decrola 
erant  ab  apostolis  etsenioribus,fjui  eranl  inllie- 
n(6aiem.Quarlo,lestimonio  Clirysi»stomi.lium.33.ia 
Acl.Vtde,inquit,  brevem  epistoiam,  neque  epichc- 
remata.  neque  syllogismos  habeiUem,  sed  impe' 
nu?n. Eral  enim  legislatio  Spiritus.Denique.quia  in 
canonibusapostolorumcan.62.imponiturgravissiiiia 
poena  praevaricantibus  hoc  pracceplum,  nam  san- 
guinem,aul  sufTocatum  comedentes  clerici  deponun- 
lur,  ]ai(  i  e.xcommunicantur.Quod  renovatum  est  in 
conc.2.Aurelian.  can.  19.  et  20. Al  poena  tam  alrox 
non  polest  imponi.  nisi  pro  mortali  peccato. 

Hcspondel  Calvinus  lib.  4.  Instil.  cap.lO.  §  21. 
et  22.  Aposlolos  hac  lege  nihil  novi  praecepisse  , 
sed  solum  id.  quod  jure  divino  semper  fuit  praece- 
ptum.  nimirum,  ne  alii  alios  offenderenl  cum  scan- 
dalo  infirmorum,  comedendo  idololhyla,  vel  san- 
guinem.  vel  suffocalum:  ac  proinde  non  fuisse  ob- 
ligalos  in  conscientia  Chrislianos  ad  abslinentiam 
idolothytorura,  et  sanguinis,  et  suffocali,  sed  so- 
lum  ad  iion  scandalizandum. 

Probat  aulem  hoc  Calvirms  Iripliciter.  Primo  , 
scopus  decreli  apostolici  erat  liberare  gentiles  a  ju- 
go  caeremoniarum  judaicarum  ;  ergo  evertebanl 
suum  decretum,  si  obligabantad  easdem  caeremo- 
nias.  Secun>lo,hoc  praeceptum  nunc  non  servatur, 
quia  cessavit  ralio  scandali  ;  ergo  solum  prohibe- 
balur  scandalum  hoc  praeceplo.  Terlio  ,  Pauliis  , 
qui  inlerfueral  huic  apostolorura  concilio.ctoptime 
illud  inlelligebat  ,  ila  illud  explicuil,  1.  Cor.  8.  et 
10.  ubi  apertissime  docel,  non  esse  illicitum  come- 
dere  idolothyla,  nisi  inde  infirmi  scandalizentur : 
Quidam,  inquil.cn??i  conscientia  usque  nuncido- 
li,  quasi  idololhyluni  manducant,  et  conscientia 

liEliARMIM.    Yoi,.  I. 


ipsorum  cum  sU  inftrma,  puUuitur.  Et  infra:  \i- 
dcle,  nc  forlc  haec  lictntia  veslra  offendiculum 
fml  infirmis.  Si  enim  quis  viderit  eum.  qui  liubet 
scientiam.  in  idolio  recumbcnlem  ,  nonne  con- 
scienlia  cjus  cuui  ait  infirma,  aedificabUur  ad 
nianducaiidum  idololhgla?  Et  peribii  iiijirmus  in 
lua  conscienlia  fraler  ,  proplcr  quom  Chrislus 
inortuus  esl?  El  cap.  10.  Si  quis  dixeril.  hoc  ini- 
nwlalum  est  idolis.  nolite  nuinducare  ,  propler 
iUum  ciui  indicavit.  e/  propler  conscienliam.Con- 
scienliam  aulcin  dico  .  non  luam,  sed  allcrius. 
Ilanc  aulera  epislolam  scriptam  esse  posl  conci- 
lium  illnd  aposlolorum,  ex  Aclis  aposlol.  raanifc- 
sle  colligitur:  iiam  Acl.  13.  narratur  concilium  ; 
deinde  Aclor.  18.  narralur  priraus  ingressus  Pauli 
in  civilalem  Corinlhiorum.  Constal  autem  scriptani 
csse  cpislolam  poslea  quam  Paulus  iisdem  Corin- 
tliiis  praedicaveral.  Ait  enira  cap.  2.  Paulus:E( 
ejo  cum  venisseni  ad  vos  fratres,  veni  non  in  su- 
blimitale  scrnionis  elc. 

Sed  hacc  facile  refelli  possunt:  nam  elsi  finis 
praecepti  aposlolici  eral,  ne  scandalizareiilur  infir- 
mi;  laraen  praecepluin  ipsuin  non  cadebal  super 
vilalionem  scanda!i,sed  super  abslinenliain  ab  ira- 
niolalis,  sanguine,  el  sunbcato,  qnae  crat  medium 
ad  illum  fiaen).  Sicut  oranium  praecepiorum  divi- 
norum  finis  et  charitas  ;  el  laraen  praecepla  ipsa 
parlicularia  de  non  furando.non  occidendo  elc.non 
obliganl  ad  diligeiiduni,  st;d  obliganl  ad  abslinen- 
(liim  a  rc.  et  damuo  alieno.El  quaiiiquain  ralio  le- 
gis,  ut  jurisconsulti  dicunl  .  sit  anima  legis  ;  et 
pioinde  quando  generaliler  ccssat  ratio  et  finis  le- 
gis,  lex  debeal  abrogari  el  cessare:  tamen  quaiido 
non  cessat  ratio  legis,  nisi  in  aliquo  particulari  , 
lex  adhuc  viget,  et  cura  sil  generalis  ,  obligat  o- 
mnes,  eliara  illum,  in  quo  non  invenilur  ralio  seu 
finis  legis.  Exislal  exemplo  lex  de  jejuniis. 

Finis  jcjunii  cst  casligatio  carnis  contra  spirilum 
concupiscenlis;  ideo  cum  liaec  ralio  universaliter 
ccssabit,  quod  eril  posl  resurrectionem ,  cessabit 
etiara  lex  jejimiorum;  al  nuiic  licet  iu  uno,  aut  al- 
tero  haec  ratio  locuin  non  habeat;  tamen  eliam  illi 
tenenlur  jejunare,  quia  lexadhuc  vigel,  et  genera- 
lis  esl. 

Quod  autcra  res  ila  se  habeat  in  hac  aposlolica 
lege  de  inimolalis,  sanguine,  et  suITocalo  ,  proba- 
lur.  Primo,  Chrysosloraus  dicil,  hanc  esse  novam 
legem,  et  ex  caijremonialibus  praeceplis  Moysis 
desumplain:  al  nou  scandalizare  esl  lex  antiquissi- 
raa,  el  raoralis:  igilur  non  scandalum  ,  sed  cibos 
quosdara  aposloli  prohibuerunt.  Secundo  ,  in  lolo 
aposlolorum  decreio  nulla  fit  menlio  scandali  vi- 
tandi,  sed  absolute  praecipilur  .  ui  abstineant  ab 
immolalis.  sangtiine,  el  suffocato;  ergo  praeceplum 
cadit  super  isla  tria:  alioqui  licebil  peivertere  o- 
mnes  lcges,  etiain  divinas. 

Denique  sic  intellexerunt  Palres  primae  Eccle- 
siae  hoc  praeccpluin.  Nara  Terlullianus,  in  Apulo- 
gel.  cap.  9.  Ne  animaUum.  inquil,  quidem  san- 
guinem  in  ejnUis  esculeniis  habemus:  qui  pro- 
plcrea  quoque  suffocatis  etfnorlici7iiis  abstine- 
mus.  ne  quo  sanguine  contaminemur.  vel  inira 
viscera  sepuHo.  Denique  inlcr  lentameiUa  Clirl- 
stianorum  botulos  eliam  cruorc  distenlos  admo- 
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vcUs,  ccrtisdmi  sciliccl,  iUicitum  esse  penesillos. 
Ubi  i)ol;i,T<'rliilliaiujiri  non  dicero.  Clirisli.inos  abs- 
linere  a  saiiguine  propler  scandalum,  sed  ne  con- 
laminenlur.  Nimirum  illi  sanguinem  repulabant 
jmmundum,  non  quidem  natura  sua  (utpuslea  Ma- 
iiicliaei  senscrunl)  scd  propler  prohibitionem  apo- 
slolicam,  sicut  eliam  mulla  animalia  in  lege  dicun- 
lur  immunda,  quia  proliibila. 

[\ola  eliam  illud,  quod  ethnici  scienles  Christia- 
nis  illicilum  sanguinis  esum,  conabantur  eos  coge- 
re,  nt  illum  ederenl  ;  ex  quo  evidenler  apparet, 
Christianos  non  solum  propter  scandalum  Judaeo- 
rum  horrentium  sanguinem,  sed  sim|)liciter  pula- 
\isse.  sibi  sanguincni  fuisse  prohibilum  ab  aposlo- 
lis:  nani  lale  scandalum  cessabat,  quando  ab  ethni- 
cis  teutabantur;  cthnici  enira  libere  vescebanlur 
sanguiue. 

Item  Origenes  lib.  8.  contra  Celsum,  dispulans 
de  cibis  prohibilis,  dicit,  Chrislianos  ex  praescripto 
aposloloruni  abslinere  ab  immolalis,  sanguine.  et 
sufTocato:  ncc  uUam  mentionem  facit  scandali  Ju- 
daeorum.  Cyrillus  quoquc  Calech.  4.  Confirma.  in- 
quil,  cerio  animam  tuam,  ne  quid  manduces 
quod  idolis  est  oblatum  e^c.Quo  loco  Cyrillus  dis- 
])ulal  de  cibis,  ct  dicit,  carnem  et  vinura  csse  in- 
dinerenlia,  et  posse  bene  el  male  respui;  benc  qui- 
dcm,  si  id  fiat  propler  corporis  macerationem:  vel 
alium  bonum  finem;  raale,  si  id  llat  ex  opinione, 
quod  caro  et  vinum  sint  imraunda.  Al  ubi  vcnil  ad 
immolala,  et  sanguineni,  ac  suffocala  ab  aposlolis 
inlerdicla,  nullara  ponit  dislinclioneui,  sed  absolu- 
te  docel,  non  esse  comedenda;  quia  niinirurn,  po- 
sito  praeceplo  aposlolico,  cranl  simpliciler  illicita. 

Eusebius  lib.  li.  hislor.  cap.  1.  referl,  cuin  ethni- 
ci  objicercnl  Chrislianis,  quod  clam  vesccrentur 
inraiilmui  carne  et  sanguine,  s.  mnrlyrem  Blandi- 
nam  respondisse :  .llultum  crratis,  o  viri,  quod 
putctis,  infantiam  caridbusvesci  eos,  qui  ne  mu- 
torum  quidem  aniinalium  sanyuine  utunlur. 
Quibus  verbis  s.  Blandina  indicavit,  ne  clara  qui- 
dem,  ubi  nulla  est  occasioscandaIi,Chrislianos  san- 
guine  titi  solilos. 

B.  Augusliiius  in  episl.  134.  ad  Publicol.  in  fiue, 
ponit  talem  quaestionera:  An  vialor  viclus  famis 
necessilalc,  si  nihil  uspiam  invenerit,  nisi  cibum 
in  idolio  posilum,  ubi  nullus  alius  est  hominum, 
polius  mori  debeal  fame,  quam  cibum  illum  sume- 
rc?  Res;iondcl:  Aut  certum  est,  inquil,  esso.  idolo- 
thyluni.  aut  certum  esl  non  esse.  aut  ignoratur: 
si  ergo  certum  est  esse,  mnlius  christianavirlule 
respuitur:  si  aulem  vel  non  esse  scitur.  vel  igno- 
ratur.  sine  ullo  conscientiae  scrupulo  in  usum 
necessilatis  assumilur.  Al  cerle  in  islo  casu  a  b. 
Augusliuo  proposilo,  nullum  locum  habebal  scan- 
dalum:  el  lamen  judicavil  Augustinus,  melius  esse 
ab  immolalis  abslinere.  Cujus  rei  nulla  riitio  reddi 
posse  videlur,  nisi  auclorilas  praecepli  aposlolici. 
El  simile  est.  quod  scribit  b.  Leo  episl.  79.  ad  i\i- 
celam  cap.  3.  ubi  dicil,  agendam  esse  poenilcn- 
liam  ab  iis,  qui  iinmolala  idolis  scienler  coraede- 
runt.  sive  id  fecerinl  lerrore  minarura  vicll,  sive 
farais  neccssilate  coacli. 

Denique  concilium  gangrense  cap.  2.  ubi  dicit, 
non  habere  spera  salulis  eos,  qui  vescunlui'  iir.mo- 


lalis,  sanguine,  el  suffocalo:  habere  aulem  spem 
salulis  eos,  qui  vescunlur  aliis  carnibus,  non  po- 
tesl  ullo  modo  exponi  dc  iis  lanlum  qui  vescunlur 
immolatis  ,  sanguine  ,  et  suffocato  cura  scandalo 
aliorum;  nam  etiam  qui  vescilur  qualibet  carne  et 
quolibel  alio  cibo  cum  scandalo  aliorura,  peccat. 
Ait  enim  aposlolus  1.  Cor.  8.  Si  esca  scandalizal 
fratrcm  meum,  non  manducatm  carneminae- 
ternum,  ne  fratrem  meum  scandalizem.  Habemus 
igiiur  praeceplum  apostolicum  vere  in  conscienlia 
obligasse,  eliam  citra  scandalum. 

Ad  arguracntura  priraura  Calvini  respondeo:  non 
pugnare  obligalionera  hujus  praecepli  cura  scopo 
el  fine  illius  decreti;  aposloli  enim  decreverunl, 
gentiles  esse  debere  liberos  ab  observatione  legis 
mosaicae,  non  tamen  ab  obedientia  suorum  prae- 
lalorum:  hoc  autem  praecepium  de  abslinentia  ab 
iminolatis,  sanguine,  et  suffocalo,  non  imposilum 
fuil  tanquain  ex  lege  Moysis.  sed  ut  aposlolicura  el 
ecclesiasticura.  Praetcrea  liberaverunt  aposloli 
Chrislianos  ab  observatione  innuraerabilium  caere- 
moniarura:  solura  aulera  unara,  earaque  facilem,  et 
ad  lempus  breve  duratiiram  imperavcrunl. 

Ad  sccundum  dico:  Nunc  non  servari  illud  prae- 
ceplum.  non  quia  cessavit  ratio  scandali  quomodo- 
cumque,  sed  quia  cessaviluniversaliler;  et  proinde 
jam  (praesertim  in  occidenle)  lcx  illa  abrogala  est. 

Ad  terliamralionem  respondcnt  aliqui:  Quo  tera- 
pore  b.  Paulus  scripsil  eara  epislolam.  legem  apo- 
slolicam  abrogari  coepisse.  Et  idcirco  Paulum  rao- 
nuisse,  ut  vescerenlur  quidem  Corinlliii  idololhylis, 
sed  scandalum  evilarenl;  sed  haec  solutio  non  esl 
solida.  Non  enira  ullo  modo  crcdibile  esl,  legem 
illam  tam  cito  abrogari  poluisse,  praesertim  cum 
adhuc  eo  tempore  vigeret  ratio,  ob  quam  lex  lala 
fucral.  immo  poliiis  lex  illa  mullis  saeculis  duravit, 
ut  ex  aucloribus  citatis  patet. 

Rcspondeo  igilur  duobus  raodis.  Primo,  forlasse 
eo  tempore,  quo  Paulus  scripsil  epistolnm  illara  ad 
Corinlhios,  nondum  pervenisse  ad  Corinlhios  prae- 
ceptum  apostolorum,  de  abstinenlia  ab  irainolalis, 
sanguine,  et  suffocato.  Nam  aposloli  solum  scripse- 
ranl  Ecclesiis  Syriae  et  Ciliciae.  Sic  enim  incipit 
epistola;  Aposloli  et  seniores  fralres  iis.  qui  sunt 
AntiocJdae,  Sgriae  et  Ciliciae  fratribus  ex  genti- 
bus  salutem.  Cor  nlhus  aulenj  non  esl  in  Syria,  vel 
Cilicia,  sed  in  Acliaja,  quae  est  Europae  provincia, 
cum  Syria  et  Cilicia  sinl  in  Asia.  Praelerea,  si  Co- 
rinthii  habuissenl  aposlolicuni  praeceptura  de  abs- 
tinentia  ab  iinmolalis;  cur,  quaeso,  a  Paulo  quae- 
sivissent  per  lileras,  an  essct  raalum  vesci  immola- 
lis?  Quod  enim  hoc  peliverlnl,  evidens  estcxl. 
Corinthior.  8.  Dico  igitur:  Corinlhios  non  habuisse 
illo  tempore  hoc  praeceplum:  nara  nec  acceperant 
a  concilio  ap')stolorura,  et  Paulus  indicavit  expcdi- 
re.  adliuc  illis  non  fradere  ,  proplerea  quod  eos 
valde  superstiliosos  nosset.  Respondit  igilur  illis 
id,  quod  respondendum  eral  secundum  jus  natu- 
rae;  iiiinirum  eos  non  leneri  ad  abslineniiam  immo- 
laloruin,  nisi  ratlone  scandali  el  periculi  infirrao- 
rum. 

Sccundo  respnndeo:Forlasse  Corinthiihabuerant 
praeccpluin  concilii  aposlolorum ,  el  nihilominus 
aliqui  ex  ipsis  confidmlcs  In  sua  scienlia,  qua  no- 
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veranl  idolum  niliil  esse,  et  proinde  non  posse  in- 
fici  cibos  ab  iramolalione  idolis  facla,  auiiacler  ve- 
scebanlur  immolalis.  Fuit  hoc  relatum  ad  Paulura: 
ille  rescripsit  objurgans  eos,  et  reddens  rationera 
praecepli  illius  apostolici,  quod  nimirum  recte  pro- 
liibuerit  immolatorum  usum;  tum  propler  scanda- 
lum  infirmorum;  lum  propler  periculum  idololalri- 
ae.  Itaque  tota  Pauli  dispulalio  versalur,  non  circa 
praeceptum,  sed  circa  rationera  praecepti.  Neque 
scquilur,  Paulus  dicil,  immolala  non  esse  mala  ex 
se,  sed  solum  ratione  scandali  et  periculi;  ergo  si 
non  adsil  scandalum,  neque  periculum,  poterunt 
licite  comedi.  Hoc,  inquam,  non  sequilur.  Nam  etsi 
non  sint  mala,  nisi  propter  illas  duas  caussas;  ta- 
men  poluerunt  absolute  prohiberi:  multa  enim  li- 
cila  prohibenlur,  ne  ad  illicita  nos  Irahant,  el  ea 
prohibilione  posila,  sunt  absolute  illicila. 

Sextus  locus  est  Rom.  1.3.  Omnis  anima  pote- 
stalibus  suhlimioribus  subdita  sit,  7iun  enim  est 
potestas,  nisi  a  Deo.  quae  autem  sunt  a  Deo,  or- 
dinata  sunl.  Itaque  qui  resistitpotestati,  Dei  or- 
dinationi  rcsistit,  qui  autem  resislunl,  ipsi  sihi 
damnaiionem  acquirunt.  Et  infra:  Ideoque  nece^- 
sitate  subdili  estote.  non  solum  propter  iram.  sed 
etiam  proptcr  co7iscientiam.  \\U'  locus  non  soluni 
intelligilur  de  principibus  saecularibus,  sed  etiam 
de  ecclesiaslicis:  id  quod  faliilur  Calvinus  lib.;4. 
Inst.  cap.  10.  §  5.  el  manifestum  est  ex  se.  Nani 
aposlolus  loquilur  in  gcnere  de  omnibus  potestali- 
bus;  ail  enim:  Non  estpolestas  nisi  a  Dco.  qund 
aequivalct  huic;  Omnis  polcstas  a  Deo  est.  Esse 
nutem  aliqunm  ecclesiasticam  polestatpm  ,  idem 
Paulus  docet  2.Cor.  13.  Haec,  inquit,  absens  scri- 
psi,  ut  7ion  praese7is  du7nus  agam  secimdum  po- 
testalcm.  qua^n  dedit  mihi  Domi7ius.  El  eliamsi 
Paulusad  literamsolum  loquerelurde  saccularibus; 
lamcn  a  simili,  vel  a  majori  idem  deberet  intelligi 
de  ecclesiasticis  potestalibus'. 

Quod  aulem  leges  eorum,  qui  sunl  polestale  prae- 
dili,  in  conscienlia  obligent,  palet  ex  illis  verbis: 
Qui poteslatiresistit,  Dci  ordi7iationi  resistit.  Ilera 
ex  illis:  Qui  resislunt,  ipsi  sibi  da^nnalionem  ac- 
quirunt.  Quod  de  damnalione  tam  lemporali,  quam 
aeterna:  exponunt  omnes  Chrysoslomus,  Oecume- 
nius,  Theophylactus,  Ambrosius,  et  ipse  etiam  Pe- 
trus  martyr  calvinista  in  hunc  locum.  Ilem  ex  illis: 
Ideo  nccessilate  subditi  eslote,  idest,  7ion  est  libe- 
rum  hoc.  sed  necessa^Hum.  Item  ex  illis:  Non  so- 
him  proptcr  iram,sed  etiayn  propter  conscicMtiam, 
idest.  7ieccssario  parendim  vobis  etiam  i7itelligi- 
te.  non  solum  pi'opter  metwn  poenae,  scd  eliam 
propter  metum  culpae  ,  quam  i7icurrelis,  co?i- 
scientia  teste. 

Neque  obslat,  quod  Chrysostomus,  et  eum  se- 
quuli  Theophylactus  et  Oecumenius,  perconscien- 
tiara  inleliigunt  hoc  loco  conscienliam  beneficio- 
rura,  ut  sensus  sit:  ^ecessario  pai^endum  estjyri^i- 
cipibus,  non  solum  propter  iram.  idest,  vindi- 
clam.  sed  etiampropler  cons^^ie^itiam.  idest,  quia 
co7iscii  vobis  estis,  quomi  multa  bcneficia  a  regi- 
hus  accipiatis.  Hoc,  inquara,  non  obslat,  nam  com- 
munis  expositio  esl  de  conscientia  peccali,  ul  ex- 
ponunt  Theodoretus,  Ambrosius.  Boda  Anselmus, 
et  alii  in  hunc  locura,  et  Auguslinus  in  episl.  34. 


ad  Macedon.  et  eamdem  exposilionem  rccipiunt 
adversarii,  Calvinus  et  Martyr.  El  apostolus  hanc 
vocera  Co7iscientia  semper  in  hunc  scnsum  a/> 
cipit. 

Respondet  taraen  Calvinus  ad  hunc  locum  lib.  4. 
Inslilut.  cap.  10.  §  .5.  obligalionera  conscienliae, 
de  qua  hic  apostolus  loquilur,  non  referri  ad  sin- 
gulas  leges  principum,  sed  ad  gctjeralepraeceplum 
Dei,  quo  teneraur  honorare  principes,  et  etiam  ad 
finemlegum,  idesl,  pacem  et  dilectionem  pro- 
ximi. 

At  nos  supra  oslendimus ,  evidenter  sequi  ex  eo 
quod  tenemur  obedire  superioribus.quod  etiam  te- 
neamur  in  conscientia  leges  ipsas  eorum  servare  , 
eliam  cilra  conlemplum  et  scandalum.  Deinde  cum 
aposlolus  nW.Necessitate  siibditi  estolc,non  solum 
propter  ii^am  ,  sed  etiam  proptcr  conscienliam  ; 
cerle  ad  quae  exlendit  illud  Propter  iram  ,  ad  ea 
etiam  extendit  iilud  Propler  conscieiitiam.  Iliud 
aulem  Proptcr  iram  .  exlendit  aposlolus  ,  non  so- 
lum  ad  vitandum  contemplum  et  scandalum^s^^d  et- 
iam  ad  observationem  legum  in  piirliculari  :  Prin- 
ceps  enim  non  solum  puuit  contcmplorem,  sed  el- 
iam  eos  qui  in  particulari  non  servant  suas  leges; 
nam  suspendio  necat  furem,liomici(lara  capile  plc- 
ctit ,  falsarium  cremari  jubet.  eliamsi  noii  ex  con- 
lemplu  principis,  sed  ex  cupiditale  pecuniarura  ii- 
los  peccasse  constet  ;  igitur  eadem  ralione  ,  illud 
Scd  propier  C07iscie7itiam  debel  exlendi  ad  viola- 
liiinem  legum.  Non  enim  Paulus  dixit  .  necessitale 
subditi  es'ote,  non  solum  propter  iram  in  parlicu- 
larmm  legum  observatione,sed  eliam  propler  con- 
scientiam  in  observatione  generaiis  mandati  ,  de 
non  contemnendo  principe;  sed  simpliciler.et  sine 
ulla  distinclioneconjunxitilladuo:  Non  solum  prO' 
pter  iram.sed  etia^n  propter  co7iscientiam. 

Et  practerea  malura  esse  superbire  el  contemnc- 
re  superiorem,  est  adeo  manifeslum,  ul  non  fuerit 
opus,b.  Paulum  lol  verbis  et  lam  saepe  id  inculca- 
re  ;  non  ergo  hoc  solnm  docet ,  sed  id  de  quo  du- 
bium  esse  poterat  apud  Christianos:ut  recte  notant 
Chrysoslomus,  et  alii  interpretes,  nimirum,  teneri 
etiam  Clirislianos  in  conscientia  ad  observanda 
praecepta  et  leges  principura  eliam  lemporalium. 

Seplimus  locus  est  1.  Cor.  4.  ubi  Paiilus  ait  : 
Quid  vidtis  ?  m  virga  vemam  ad  vos ,  a7i  in  spi- 
7'itu  mansuetudinis  ?  Ubi  nomine  virgae  iatelligit 
Chrysoslonms.  et  alii  interpretes  hujus  loci,el.\u- 
guslinus  lih.  3.  cap.  1.  contra  epist.  Parmeniani  , 
poleslatcm  judiciariam  puniendi  peccatorcs.  Chri- 
slus  enim  ut  rex  Ecclesiae  habet  virgam  ,  quae  in 
psalra.  2.  dicilur  ferrea,  quia  est  inflexibilis;  et  in 
psalm  44.  dicitur  virga  directionis,  [tlirasi  hebrai- 
ca  .  idesl,  virga  recla,  quia  juste  piinil :  lianc  au- 
lem  virgam  coramunicat  ciim  opiscopis.  qni  nomi- 
ne  suo  Ecclesiam  regunl.  Undc  Auguslimis  lib.  2. 
de  consen.  evang.  cap.  30.  ex  !ioc  loco  conciliat 
quamdam  contradictionem  apparentem  Mallhaei  et 
Marci.  Malthaeus  cap.  10.  dicil  ;  Aposlolis  manda- 
tum  ut  non  ferrent  virgam.  Marciis  cap.  6.  dicit  ; 
Mandalum  ul  ferrent.  Conciliat  Augn-^linus.qiiia  lo- 
quilur  Mallhaous  de  virga  corpomli.  .Marcus  de  spi- 
riluali.  idesl.de  poleslate  apostolica.  proplor  quam 
debebanlur  aposlolis  aliraenla  a  populo:sicul  enim 
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ro^i  proplcr  virgam  reginm  (lebonliir  Iribula  ,  ila 
episcopo  propler  siinilem  virgain  debentur  dc- 
cimiie. 

Ufsponclol  Pelrus  marlyr  in  Commonl.  cnp.  5.1. 
ail  Coiiiilh.  esse  quidein  m  Ecclesia  virgam  ad  pu- 
nieiKJum  ;  lamfu  iioii  (!sse  in  uno  aliquo  lioininc  , 
ul  in  papa  ,  vel  epi.-copo  ,  sed  in  coelu  Ecclesiac. 
Nam  Paulus  l.Cor.S.volens  virga  ecclesiaslica  cai;- 
di  incesluosum  quemdam,  ail:  Congreyalis  vobis, 
et  meo  spirUa  elc. 

Al  idem  Pelrus  marlyr  ibidem  dicil  ,  ad  virgam 
apostolicam  eliain  perlinuisse  Ananiae  el  Sapbyrae 
niorlem  ,  Elimae  excaccationem,  et  similia  suppli- 
4"ia  ab  aposlolis  iuflicla.  Certe  aulem  Pelrus  solus 
Auaiiiam  el  Sapliyram  verbo  occidit,  el  Paulus  so- 
lus  Elimam  (^xcaccavil  ,  non  coelus  Qdelium  ,  qui 
ne  ad  consiliuin  quidem  adliibitus  fuil.  Praeterca 
Paulus  solus  Iradidit  Satanae  ,  idest  .  excommuni- 
cavit,et  vexandum  diabolo  permisil  Alexandrum  et 
Himenaeum  ,  ut  ipse  dicit  1.  Timolh.  1.  et  2.  Co- 
rinth.  1.3.  Praedico  ,  inquit  .  quoniam  si  venero 
ilerum,  non  parcam.  Et  ibidem:  Vtnonpraesens 
durius  agam,  secunduni  polestalem.  quam  dedit 
mifd  Dominus.  Certe  virga  el  poleslas  sunt  idom, 
el  poteslatcm  sibi,  non  coetui  fidelium  datiim,Pau- 
lus  afTirmat.  Omillo  quod  Ambrosius  solus  excoin- 
municavil  Tbeodosium,  et  exempla  ejusinodi  prope 
infinila  alTerre  possemus. 

Neque  obslat  illud  :  Congregatis  vohis  etc.  Nam 
Paulus  non  vohiit  eos  congregari  ,  ul  deliberarent, 
an  deberet  ille  incesluosus  excommunicari,  sed  ut 
publice  et  cuin  sollemnitate  publicarelur  excom- 
municalio  :  sicul  eliam  modo  excommunicaliones 
sollemnes.quimdoaliqui  nominatimexcommunican- 
tur ,  non  ferunliir  nisi  praesente  Ecclesia  .  sed  ta- 
men  solius  praelali  aucloritale.Quocirca  Paulus  el- 
iam  absens  ,  sine  consilio  el  suffrag  o  Ecclesiae  , 
j;im  decreveral  Iradere  illum  hominem  Satanae,  et 
scribil  Corinlhiis,  non  eos  consulcns  de  hac  re,sed 
praecipiens,  ut  congregata  Ecclesia  proraulgent  ii- 
lum  excommunicalum. 

Oclavus  loeus  est  i.  Tiin.  S.ubi  aposlolus  legem 
staluit  ,  ne  bigami  ordinentur  :  quam  legem  obli- 
gare  in  conscienlia,etiamsi  plane  positiva  sitel  ec 
clesiaslica  ,  planum  est  ;  palel  enim  tum  ex  praxi 
Ecclesiae  ,  quae  nunquam  ausa  est  bigamos  ordi- 
nare,  lum  ex  concilio  carlbagincnsi  i.can.  69.  ubi 
episcopus,  qui  scienter  ordinaverit  bigamum.puni- 
lur  gravissime,privatar  eniui  ipsa  auctorilale  ordi- 
nandi. 

Nonus  locus  est  1.  Tim.  5.  Adversus  preshyle- 
mm  accusaiionem  noli  recipere,nisi  sub  duobus, 
aut  iribus  testibus.  Hic  apertissimc  docel  aposlo- 
lus  ,  habere  episcopum  suum  Iribunal  etiam  cxlra 
forum  conscicntiae,  et  more  judicum  accusaliones 
et  probationcs  audirc,et  secundum  allegata  el  pro- 
bata  judicare:sane  per  presbylerum  inlelligit  Chry- 
sostomus  quemlibet  hominem  seniorera,sive  saccr- 
dotem,  sive  laicum:  ex  quo  inlelligimus ,  etiam  la- 
icos  in  foro  cxleriore  propler  aliqua  crimina  ab  e- 
piscopo  judicari.  Ambrosius  aulem  inlelligil  nomi- 
ne  presbyteri  sacerdolem,  et  forte  rectius ,  nec  la- 
men  propter  hanc  cxpositionem  excludunlur  laici 
a  foro  episcopijimmo  aperlissimc  includunlur.VuIt 


enim  apostolus  dicerc  ,  ul  exponit  .\mbrosius  ,  ad- 
versus  laicos  facilius  accusatores  admitti,  et  audiri 
posse;  adversus  presbylerum  autem,  propler  ordi- 
nis  dignitatem,  non  debere  id  fieri,  nisi  adsint  duo 
aut  Ires  tesles.  Praeler  haec  loca  sunt  alia  multa  , 
quae  minus  quidem  urgenl,tamen  suam  habenl  ef- 
licaciara. 

Decimus  est  Lucae  10.  Qui  vos  aiidit,me  audit, 
quem  de  episcopis  proprie  intelligi  docenl  Cypriii- 
nus  lib.  4.  epist.  9.  el  Basilius  in  Conslit.  cap.  22. 

Undecimus  locus  esl  1.  Cor. M.Laudo  vos,quod 
praecepla  mea  tenetis.  El  1.  Thessal.  4.  Scilis  , 
quae  praecepta  dederim  vobis.  Et  ibidem  :  Qui 
haec  spernit ,  non  hominem  spernit ,  sed  Deum, 
qui  Spirilum  suum  sanctum  nobis  dedit.  Et  2. 
Thessal.  3.  Si  quis  non  obedilverbo  nostro  ,  per 
epistolam  hunc  notate,  et  ne  commisceamini  illi. 

Duodecimus  ,  Hebr.  13.  Obedite  praepositis  ve- 
stris  ,  et  subjncete  eis;  ipsi  enim  pervigilant  tan- 
quam  pro  animabus  vesl,ris  rationem  reddiluri. 
In  quein  locum  Chrysostomus  scribens  dicit  ,  me- 
lius  esse  non  habeie  praeposilnm.quam  habere.cl 
ei  non  obedire  ;  quia  qui  non  habpiU.  solum  pali- 
unlur  damnum  directionis  pastoralis:al  qui  habent, 
el  non  obediunt,  paliuntur  illud  idrin  damnum,  et 
practerea  peccant  ,  et  punientur  a  Doraino.  Item 
Basilius  in  Conslit.  cap.  22.exponen>  hunc  locum, 
dicit  ,  aposlolum  subjunxisse  :  Id  enim  vobis  non 
est  utile,  ut  indicaret  grave  damnum,  et  peccalum, 
ac  punilionem  sequi  eos,qui  non  obediunt  praepo- 
silis  suis.  Nam  in  graeco  textu  non  babetur  nega- 
tive;iVori  expeditvobis^ied  \)Os'\[i\'e,incommodum 
est ,  aXuoiTcXs^  ^ap  u[;.iv  -outo,  quod  incommodum 
sive  dctrimentum  13  isilius  inlerprelalur  poenam  de- 
bilam  ob  culpam  transgressionis.  Atque  haec  ex 
Scripturis. 

Secundo  ,  probatur  ex  traditione  Palrum,  ac  in- 
primis  nullum  fcre  est  concilium.quod  non  aliquid 
praecipiat,vel  interdicat  sub  poena  anathematis.vel 
depositionis.Pari  ratione  plenae  suntepistolae  pon- 
lificum.  quae  vel  in  tomis  conciliorum ,  vel  in  cor- 
pore  juris  canonii-i  legi  possunt,praeceptis  et  cen- 
suris.Nos  etiam  altulimus  praecipua  loca  ex  episto- 
lis  antiquorum  pontificum  ,  Leonis  ,  Gelasii  ,  Uila- 
rii  ,  Anastasii  et  Gregorii  ,  in  lib.  2,  cap.  29.  Ilis 
ergo  omissis  ,  adferemus  teslimonia  veterura  ,  so- 
lum  de  una  lege  ecclesiastica,  quam  haeretici  ma- 
xime  reprehendunt  ,  el  quod  de  illa  una  probabi- 
mus,  idem  de  omnibus  aliis  probatum  erit. 

Igitur  quod  lex  jejuniorum  quadragesimae  ,  vel 
quatuor  temporuin,  aul  vigiliarura  sit  plane  posili- 
va  et  ecclesiastica,  fatentur  adversarii:quod  aulem 
ca  obligct  in  conseientia  fideles  ,  etiam  cilra  con- 
lemptum,  docent  omnes  veteres.  Can.  GS.apostoIo- 
rum  jubet  clericum  deponi,et  laicum  excommuni- 
cari,si  jejunia  indicta  solverit.Ilem  concilium  gan- 
grense  can.  19.  juln't,excommunicari  eos  qui  indi- 
cla  jejunia  sine  necessitale  solvunt.  Et  concilium  ; 
toletanum  8.  can.  9.  eos  privat  sacra  coinmunione 
in  paschate  ,  et  jnbet  ,  loto  anno  a  carnibus  absti- 
nere  ,  qui  quadragesiraae  jejunium  violaverint.  Et 
nota,  non  dicere  concilium.'qui  ex  contemptu,  sed 
qui  ex  intemperantia  non  jejunant. 

Basilius  Ora!.  2.  de  jpjunio.  Omnes,  inquit,  ae- 
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qualiter  el  praeceptiim  atidiunl ,  et  cuni  gaudio 
suscijyiunt.VA  infiii:  Vicie  ne  propter  parvam  edu- 
liorutn  voluptatem  damnum  incurras,et  leipsum 
n'iminis  dcsertoris  reum  slatuas.  Clirisoslomus 
ho[n.  6.  ad  popul.  Anlioch.  Adveniente,'\n(\a\l,  je- 
junio,etsi  millies  quis  exhortelur,  et  infinita  cru- 
cient  .  et  cogant  vinum  delibare  ,  vel  uliud  quid 
jojunii  lege  non  conccssum.  guslarc  ,  omnia  quis 
maUel  pati.  quam  prohibiium  tangere  nutrimen- 
fum.  Fa  hom.2.iii  (jeiies.dicil,  quadragesiniain  in- 
fleclere  omnium  conscienliam,  eliamimperatorum, 
ad  ohedienlian). 

Ambrosius  serin.  2">.  Non  leve,\nqu'\\,peccat}im 
esi  .  indictam  fidclibus  quadragesimam  violare, 
e(  jojunia  consecrata  venlris  voracitate  dissolve- 
re.  Hieraiiymns  in  episl.  ad  Man^el.de  error.Mont. 
Nos  miani  quadragesimam  sec^indum  traditio- 
nem  aposloiorum  lempore  nobis  congruo  jejuna- 
mus.  IS'on  quo.et  per  totum  annum,excepla  pen- 
tecoste  ,  jejunare  no7i  liceal  ,  sed  quod  aliud  sit 
nece.ssilate,  aliud  voluntate  munus  offerre.  IVOUi. 
necessitate  ,  Auguslinus  serm.  62.  de  lcmp.  Aiiis 
diebus  jejunare  remedium  est,  aut  pracmiuni..ia 
quadrago.sima  non  jejunare  peccatum  est.  Leo 
serm.  3.  de  jejun.Mlecimi  mensis  :  Pium  ,  iiiquil , 
est  agere  non  indictum  ,  impium  est  negligere 
praedicatum. 

Doniquo  Eiiiphanius  hneres.  73.  el  Auguslinus 
haeres.().'^ponuiit  Aerium  inter  hacrelicos.eo  quod 
jcjtiniin<lum  quidcm  esse  dicerel.sed  non  ex  prac- 
ceplo  Ecclesiae.  scd  quando  unicuique  placel:  Ne- 
que  jejuniwn,  iiiquil  Aerius  apud  Epiphanium,  e- 
nt  ordinatum  ,  liaec  enim  judaica  sunt  ,  el  sub 
jugo  servitutis.  justo  enim  lex  non  est  posita.  Si 
vero  omninovolojejunare,qualemcu7ique  eligam 
diem  a  meipso  ,  etjejunabo  propter  libertatem. 
Eadem  Lutheranorum  oralio  essc  solet. 

Tertio  ,  probalur  ralione.  Sunt  necessariae  ali- 
quae  verae  Icgcs  ad  Ecclesiam  bene  gubernandam, 
praeler  lcges  divinas  et  civiles  :  omnis  autem  vera 
lex  vim  linbel  coaclivam;  ergo  sunt  necessariae  in 
Ecrlesia  Ieg;es  ecclesiaslicae  coactivae  :  iion  sunt 
autem,nec  fucrunl  unqnam  in  Ecclesia  aliae  leges 
ecclesiaslicae,  quam  illae,  quas  summi  ponlifices, 
aut  concilia  a  summis  ponlificibus  confirmata  edi- 
derunUigilur  leges  pontificum  et  conciliorum  ejus- 
modi  ,  legcs  sunt  coaclivae  ,  ac  vere  et  proprie  in 
conscicntia  obligantes.  Sed  prohanda  esl  proposi- 
lio  el  assumplio  primi  syilogismi  ,  inde  enim  cae- 
tera  pendcnt. 

Esse  igilur  necrssarias  aliquas  leges  ecclcsiasli- 
cas,  facile  prcbari  polesl.  Wam  eadcm  ratione  sunt 
necessariae  lcges  id  Ecclesia,qua  in  omnibus  aliis 
rebuspublici?:  ralio  enim  ,  cur  Icgcs  sinl  ncccssa- 
riae  in  omiii  republica  cst,  quia  homines,  ut  bene 
vivanl  .  drtbenl  secundum  rationcm  vivere  ;  ct  la- 
mcn,  quia  conslant  cx  corpore  et  spiritu,  cx  ralio- 
ne  et  sensu  ,  vix  possunl  sine  afl^ectu  sccundum 
solius  rationis  ductum  judicare  ;  ideo  igilur  leges 
invenlae  sunl,  quae  nihil  contincnt.  nisi  ralioiiis 
judicium,  ut  cum  eas  sequi  homines  coguntur.  co- 
ganlur  simul  rationcm  st^qui:  jam  haec  ratio  in  Ec- 
clesia  eliam  locnm  habct.  I\am  licel  Christiani  pcr 
graliam  Chrisli  libcrali  sinl  n  peccato  ,  non  lamen 


liberali  sunl  a  concupiscentia  el  passionibus,  quae 
cum  ratione  perpeluo  pugnanl. 

Dices;habenlChrisliani  legemevangelicam.quani 
sequantur.  Respondco:  Ilabenl  quidem,sed  illa  ni- 
mis  est  universalis,  nec  sufllcit  diiigere  omncs  a 
clionesnostras,  nisiper  dclermiiiatiuncs  principum 
ecclesiaslicorum  fiat  aliquo  modo  particularis.  Si- 
cut  etiam  polilicae  resfiublicae  hahonl  lcgem  nalu- 
ralem  ,  el  tamen  quia  illa  esl  nimis  generalis,  non 
sufiicil.nisi  dcducalur  ad  parlicularia  per  determi- 
naliones  principum. 

Quare,  quemadmodum  in  republica  civili  neces- 
sariae  sunl  leges  civilcs,  quae  sunl  quaedam  quasi 
conclusiones  deductae  ex  jure  naturae  ,  vel  deter- 
minationes  juris  nalurac:sic  eliam  inEccIesia  prae- 
ler  legem  evangelicam  necessariae  sunt  Icges  ec- 
clesiaslicae  ,  quae  sunl  eliam  veluti  conclusioncs 
deductae  ex  principiis  evangelii,  vcl  delcrminaLio- 
nes.  Exempli  gratia  ,  evangelium  dicil  :  Quimihi 
ministrat,me  sequatur,\u(]e  Ecclesia  deducitqua- 
si  conclusionem:  ergo  ulile  crit  sancire  legem ,  ne 
ad  ministerium  sacrum  admitlautur  .  qui  noluerint 
esse  conlinentcs.  Itcm.  evaiigelium  juhet  sumi  eu- 
charisliam,scd  non  delcrminal  quGmodo,aut  quan- 
do;  igilur  princeps  Ecclesiae  determinat,  ul  sallcia 
in  paschaie  sumatur,  et  apostoli  legcm  condunl.ut 
sumatur  anlc  uiiines  alios  cibos.nimirum  a  jejuniis. 

Iliiic  Augustinus  in  epist.  il8.  cap.  f).l\onprae- 
ccpit,  inquil  Dominus.gwo  dcinceps  ordine  sume- 
retur,  ut  apostolis ,  per  quos  Ecclesias  dispositu- 
rus  erat,  servaret  hunc  loeum. 

Reslat  nunc  ,  ut  probclur  assumptio  ,  videlicct , 
omnem  veram  legem  esse  coactivam.Id  vero  aper- 
te  docet  s.  Thomas  1.  2.  quaest.  96.  art.  5.et2.  2. 
quaesl.  07.  art.  1.  cl  leclione  3.  in  cnp.2.ad  Rom. 
el  probalur  ex  ipsa  nalura  legis.  Esl  enim  lex  re- 
gula  quaedam  humanarum  aclionum  a  Deo  imme- 
diale  ,  vel  mediate  constituta  :  deviarc  aulem  a  re- 
gula  peccare  esl.  Unde  Arislolclcs  lib.  10.  Elhic. 
cap.  9.  Lex.  infpiil,  est  sermo  ab  aliqua  pruden- 
tia  ac  mente  profecius ,  vim  habens  cogendi.  Ila- 
que  cssentia  logis  in  hoc  posita  esl.  ul  vim  habeat 
cogendi  et  ligandi,ita  ut  sit  peccalum  aliler  agere. 
Quod  item  oslendit  definitio  peccali,quid  enim  est 
peccalum.  nisi  transgressio  legis?  Sic  enim  dcfini- 
lur  pcccalum  ab  apostolo.  1.  Joan.  5.  a;j.afi-ia  ^^lv 
ri  avo[jiia.  Neque  potest  dici,Iegem  obligare  ad  non 
contcmnendum.  Nam  lex.quae  obligal  ad  non  con- 
lemnendum  principem,  est  lex  quaedam  generalis 
el  divina:  haec  aulcm  de  qua  nunc  agimus.esl  par- 
licularis  el  humana  .  ut  cum  ponlifex  dicit ,  jejuna 
quadragesimnm,non  obligat  te  ad  non  conlemnen- 
dum  superiorom,  sed  ad  jejunandum. 

CAPUT  XYII. 

Solvvnlur  argumenla  adversariorum ,  ex 
S^Tiplurae  tcstimoniis  ducla. 

Supcresl  argumenla  solvere.  Primum  sumunlex 
illo  Malth.ult.  Baptizate  onines  genles  in  noynine 
Palris,et  Filii  etSpirilus  sancti,dorcnlos  eos  ser- 
va7'e  07n7iia.quaecumque  mandavi  vobis.  Ubi  no- 
lanl  ,  non  esse  diclum  ,  doccules  maudala  veslra  , 


5U 


DE  ROMANO  POMIFICE 


scd  mea:  inde  aulem  coUigunl ,  non  licere  episco- 
pis  praecepta  dare:lioc  esl  argiimenlurn  Joannis  de 
Weslphalia.  Uespondeo:  In  iis,  quae  mandavil  Do- 
ininus  ,  illud  etiam  esse  ,  ut  servenlur  praecepla 
pmolalorum,  Dominus  enim  ail:  Qui  vos  audU,me 
audil  c.lc. 

Secundum  ex  illo  Deuler,  4. /Von  addelis  adver- 
hum  quod  i^go  loquor  vobis  .  neque  mimietis  ex 
co.  El  cap.  12.  Quod  praecipio  tibi  ,  hoc  lanlum 
facito  Domino,  non  addas  quidquam,  neque  mi- 
nuas.  Ubi  sermo  esl  de  praeceplis  caercmoniali- 
bus,  et  judicialibus;  nam  cap.  4.  praecedit :  Audi 
hrael  praecepta  atque  judicia  etc.  Et  cap.  12. 
Ilaec  sunt  praecepta  atque  judicia  etc.  Jam  vero 
S!  Deus  praecepil  Israelilis,  ul  nullum  praeceptum 
addorenl  ad  ea,quae  in  Scriplura  Teslamimli  vete- 
ris  conlinenlur,  quanto  magis  praccepisse  censen- 
dum  est,  ne  Chrisliani  addant  ad  evangelium,qiiod 
esl  longe  perfeclius  Testamento  veteri  ?  Hoc  argu- 
montum  Lulherus,  Calvinus,  aliique  fere  omnes  fa- 
ciunt.  El  Petrus  marlyr  lanli  facit  ,  ut  in  Comm. 
cap.  8.  l.ad  Cor.in  margine  posueril:Nota  bonum 
argumentum. 

Rcspondeo  :  Duobus  modis  posse  inlelligi  addi- 
tionem,  vel  detractiunera  ad  praeceplum  fieri.  Uno 
raodo  ,  quod  addatur  praeceplum  praecepto  ,  ut  si 
ad  numerum  decern  praeceptorum  adderentur  duo 
alia  praecepta  ,  et  fierent  duodecim,  vel  detrahan- 
tur  duo  praecepta  de  numero  denario  ,  et  fiant  so- 
lumocto.Alio  modo,quod  sine  mulliplicatione  prae- 
ceplorum  plus  fial  ,  quam  praeceplum  jubeat  ,  vel 
minus:  ut  si  cura  Dl-us  jubebat  in  paschate  comedi 
unum  agnum  a  singulis  l'amiliis,aliqua  familia  duos 
agnos  comedisset ,  vel  dimidium  tantum.  Dico  igi- 
lur  :  Scripluram  non  |)rohibere  additionem  prioris 
generis,  sed  posterioris  tanlum  ,  idest ,  non  prohi- 
bere  addilionem  ad  numerum  praeceptorum  ,  sed 
additionem  ad  opus  praeceplum  :  id  quod  probo  , 
quia  invenimus  Judaeos  addidisse  ad  numerum 
praeceptorum  tara  caeremonialium,  quam  judicia- 
lium. 

De  caeremonialibus  addilis  mulla  sunt  cxempla. 
Nam  Eslher  9.  Scripsil  Mardochaeus  ,  inquit  Scri- 
ptura  ,  ut  quartamdecimam  et  quintamdecimam 
diem  mensis  Adar  pro  festis  susciperent,et  rever- 
tente  semper  anno  sollemni  celehrarent  honore. 
Ei  infra:  Susceperunt  Judaei  super  se,  et  semen 
suum  ,  et  cunctos  qui  reiigioni  eorum  voluerint 
copulari,ut  nutli  liceat  duos  fios  dies  ahsque  sol- 
l27nnUate  transigere.  llom  Judilh  cnp.ult.  in  fine; 
I)ies,mqml,victoriae  hujus  feslintalis  ab  Ilebrae- 
is  in  numero  sanctorum  dierum  accipitur,  el  co- 
lilur  a  Judaeis  ex  iito  lempore  usque  in  praesen- 
tem  diem.  Ilem  l.Mach.4.£i  statuit  Judas  el  fra- 
tres  ejus ,  et  universa  Ecclesia  Israel  .  ut  agatur 
dies  dedicalionis  altaris  in  temporibus  siiis  ab  an- 
no  in  annum  per  dies  octo.  Quod  fcstum  etsi  no- 
vum  et  additum  veteribus  ,  Duminus  quoque  prae- 
sentia  sua  honoravit,  ul  palel  Joan.  10. 

De  judicialibus  habemns  exemplum  1.  Reg.  30. 
ubi  David  novam  legem  coudidit.ut  aequa  pars  es- 
sel  in  bello  descendentium  ad  praelium  ,  el  rema- 
nenlium  ad  sarcinas:£t  factum  esl  /(oc.inquil  Scri- 
piura,  ex  die  illo  conslitutum  ,  el  prac[inilum ,  et 


quasi  lex  in  Isracl.  Nec  obstal,  quod  dicllur,qua- 
si  lcx.  Nam  in  hebraeo  non  habelur,  qnasi  lex,sed 
solum  tiJa"?!  rin  pr^h  klasLin  praeceptum,atquQ 
judicium  ,  quae  sunt  illa  duo  vocabula  ,  quae  ha- 
benlur  Deut.  4.  el  12.  non  ergo  prohibel  Scriplu- 
ra  addi  nova  praecepta  ,  sed  prohibet  addi  vel  mi- 
nui  de  ipso  opere  :  el  confirmatur  hoc.  Nam  Deu- 
leronom.  3.el  12.Moyses  non  alloquitur  principes, 
quorum  est  legescondere,sed  populum,cujus  est  o- 
bedire:ergo  solum  praecipit  id  quod  populo  conve- 
niebal  praecipi,nimirum,ut  implerel  inlegre  opera 
praeceptajion  addendo,vel  minuendo.Quod  clarius 
explicuit  idem  MoysesDeuleron.5.  ubi  loqueus  de 
eadem  re:  Facile,  inquit,gfMae  praecepit  Dominus 
Deiis  vohis,non  declinabitis  neque  ad  dexteram, 
neque  ad  sinislram.  Certum  est  enim.hic  Bloysera 
loqui  de  implelione  i>raeceptorum,  non  de  feren- 
dis  novis  legibus. 

Est  aulem  hoc  loco  observandum,  cum  Moyses 
praecipit,  non  esse  addendum  ad  id  quod  lex  prae- 
scribil,  hoc  debcre  inlelligi  de  additione  corrura- 
pcnle,  non  autem  de  perlicienle  opus  praeceplum. 
Nam  cum  lex  dicit:  Non  furaberis,  qui  non  lanlum 
non  aufert  aliena,  sed  etiam  donat  sua,  plus  facil, 
quam  lex  praecipial:  nec  tamcn  dicitur  addere. 
quia  non  destruit  praeceplum,  immo  melius  illud 
servat.  At  cum  lex  dicit,  soluin  sacrifices  oves,  et 
boves,  et  aves  mundas  ;  si  quis  velil  sacrificare 
eliam  canes,  et  sues,  et  homines,  ille  addel,  et 
corrumpel  praeceplura.  El  hoc  exemplum  ponilur 
Deuteron.  12.  cum  probibcturadditio,  ne  videlicet 
sacrificarent  filios  suos,  sicut  gentiles  faciebant. 

Secundo  solvi  polest  argumentum,  cliamsi  ad- 
mitteremus,  Scripluram  prohibere  additionem  no- 
varumlegum.  Nam  deberel  inlclligi  isla  prohibitio 
solura  de  additione  legum  conlrariarum  prioribus 
legibus,  ul  b.  Thomas  recte  monet  in  cap.  1.  ad 
Gal.  lect.  2.  el  3.  et  palet  ex  legibus  postea  additis, 
ul  jam  ostendimus. 

Tertio  posset  etiam  dici,  non  esse  eamdem  ra- 
tionem  Testamenti  veteris  et  novi :  nam  quia  le.x 
Teslamenti  veleris  dabalur  uni  tantum  populo,  et 
ad  certum  tempus,  nimirum.  usque  ad  Chrisli  ad- 
ventura,  potuil  facile  deterrainare  omnia  in  spe- 
ciali,  ut  etiam  fecil:  nara  in  speciali  praescribit 
omnia,  quae  tam  ad  cullum  Dei,  quam  ad  judicia 
el  forensps  conlenliones  perlinent;  et  ideo  non 
essel  mirura,  si  prohiberet  addi  alias  leges.  At  lcx 
evangelica  dalur  loli  mundo,  idest,  diversissimarum 
nationum  populis,  el  duralura  est  usque  ad  finem 
mundi ;  el  idcirco  non  poteral  tam  facile  delermi- 
nare  omnia  in  speciali,  ut  non  essent  adhuc  ne- 
cessariae  leges  aliae,  tam  civiles,  quam  ecclesia- 
slicae:  neque  enim  possunt  diversissimi  populi 
convenire  in  iisdem  iegibus  ctritibus.  Ilaque  Deus 
raelius  esse  judicavit,  si  in  evangelio,  quod  est 
cdmmune  omnibus.  traderel  communissimas  leges 
de  sacramentis,  atque  articulis  fidei,  et  alia  magis 
specialia  pro  locorum  el  lemporum  diversitate  re- 
linqueret  insliluenda  per  aposlolos  eorumque  suc- 
cessores. 

Tertium  argumentum  sumit  Calvinus  ex  Isaia  c. 
33.  ubi  leginius:  Dominus  judex  noster.Dominus 
legifer  nostcr,  Dominus  rex  noster.  Aequivalere 
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aulem  haoc  vcrba  islis,  Dominus  solus  estjudex, 
leoifer  ct  rex  7ioster,  palel  ex  episl.  Jacobi  cap.  4, 
Vnus  est  legislator  etjudex,  quipotestperdere  et 
salvare. 

Hespondeo :  Isaiam  el  Jacoburn  loqui  de  legisla- 
lore  priraario,  qui  sua  propria  auctorilal-^  polesl 
judicare  et  legcs  ferre:  neque  nos  lalem  esse  di- 
cimus  summum  ponlificem,  sed  solum  Clirisliim: 
Ponlificem  enim,  non  regem,  nec  judicem,  aut 
legislalorem  primorium  facinms.  sed  vicarium  re- 
gis  el  judicis  ,  ac  legisluloris  Chrisli,  qui  possit 
Christi  atictorilate  leges  condere.  Quomodo  eliam 
b.  Cyprianus  lib.  4.  episl.  3.  ubi  ponliticera  dicit 
esse  judicem  loco  Christi. 

Al,  inqiiiens:  Jacobus  dicens;  Unus  esl  enim 
hgislator  etjudex,  qui  potest  perdere  et  salvare, 
reddit  ralionem,  cur  debeant  omnes  homines  ser- 
vare  leges,  el  non  dare;  proinde  excludil  omncs 
alios  legisiatores,  qui  niinirum  velinl  obligare  cou- 
scientias.  et  perdere  praevaricalores.  et  salvarc 
obedienles;  sic  enim  loquitur:  Nolite  detrnhero 
oUprulrum.  Qui  enim  dclrakU  fratri  el  judimt 
fralrcm,  delrahit  lcgi  el.judicat  legem,  idesl.qui 
delraliil  fralri  bonum  facienli.  ul  ctmdonanli  inju- 
Ti;\s,  deirahit  lcgi..  quiie  illud  bonum  praecepil: 
Si  autem  jadicas  lcgcm,  non  es  facAor  lcgis,  scd 
judcx.  Utius  cst  erdm  lcgislator  et  judcx,  qui 
potcst  pcrdere  et  salvare.  Ubi  subiiitelligilur  una 
propnsilio  post  illa  verba,  Si  aulcmjudicas  lcgcm, 
non  es  faclor  lcgis.  scd  judcx,  nimirum  haec,  de- 
l)es  aultm  tu,o  homo,esse  laclor  legis,  non  judex; 
of  suhjungilur  ralio:  Umis  esl  cnim  lcgislalor  et 
judcx. 

Respondco:  Jacobum  alloqui  omnes  homines, 
quatenus  subsunt  aliquibus  legibus.el  velle  dicere, 
nemini  licere  judicare  legem  sui  superioris,  cuin 
unus  lantum  sit  lcgislalor  el  judex,  ila  summus  et 
primarius,  ul  solum  leges  dare,non  aulem  accipc- 
re  debeal,  et  qui  sic  poiest  pcrdere  et  salvarc,  ul 
ipse  neminem  limeal,  el  a  ncmine  aliquid  speret. 
Porro  papa.  caeteriquc  episcopi,  elsi  judicare  et 
leges  fcrre  possunl,  lamen  judicandi  sunt  etiam  a 
Deo,  et  leges  Dci  servare  dchenl. 

Quarlum  argumenlum  sumit  Calvinus  ex  Isa.  c. 
29.  Eo  quod  appropinqual  populus  iste  ore  suo, 
cl  labiis  sids  glorificat  me,  cor  autem  ejus  longc 
cst  a  mc.  et  limucrunt  me  mandalo  homiins  et 
doclrinis,  ecce  ego  addam  elc.  Ubi  Dominus  con- 
(luerilur,  quod  populus  Israel  limueril  se  mandato 
liominum,idesl,timorem  seu  cullum.  el  religionrm 
Dei  conslituerinl  in  bominum  mandali  servandis. 
Similia  habcnliir  Mallh.  15.  et  Marc.  7. 

Respondeo:  Mandala  hominum  in  Scriptura  non 
vocari  quaelihel  hominum  praecepta,  sedeasohim, 
quae  omnino  sunt  bumana,  ila  ul  nec  Deo  jubcnle, 
nec  inspiranle.  nec  ejus  auctorilale  ullo  modo  con 
slilula  sint:  quae  sunl  duplicia:  nam  qunedani  sunt 
contraria  divinis  mandalis;  qnacdam  inulilia  pror- 
sus  el  vana.  Id  palet  ex  omnibus  Incis,  ubr  nomi- 
nantur  humana  praecepla,  ul  Isaiae  t^.  Malth.  13. 
Marci  7.  Coloss.  2.  1.  Timolh.4.ad  Tilum  l.Porro 
Dominus  ter  inveniUir  Pliarisaeos  reprchendi.^se 
propler  Iraditiones  humanas.  Primo  Malth.  1o.  ubi 
arguit  eos,  quod  servarcnl  mandala  humana  con- 


traria  divinac  legi:  nam  Mallh.  15.  poslquam  dixc- 
rat,  Pharisaeos  praecepisse,  ul  filii  darcut  templo, 
quod  alioqui  debilum  erat  parenlibus,  subjuugil: 
Irrilum  f^cistis  mandatum  Ueipropler  iraditionem 
vestram;  et  mox  adducit  locum  Isaiae  cilaUim. 
Quarc  s.  Irenaeus  lib.  4.  cap.  25.  el2G.  exponens 
haec  loca  Isaiae  el  Mallhaei.  dicit,  intelligenda 
esse  de  praeceptis  Pharisaeorum  pugnantibus  cum 
divinis  legibus. 

Secundo;  Reprehcndit  Marci  7.  tradiliones,  scu 
mandata  hominum,  idest,  quasdam  inutiles  et  fri- 
volas  caeremonias  solo  spiritu  humano  adinvenlas; 
quas  lamen  Judaci  lanli  facicbant,  ulanleponercnt 
divinis  mandalis.  Relinquenles  mandalum  Dei  le- 
nelis  Iradiliones  hominum,  baplismata  urceorum 
et  calicum,  et  alia  similia  his  facilis  multa. 

Terlio:  Reprehendit  eosdcm  Jlatlh.  2.3.  quod 
bonas  quasdam  leges  pluris  facerent,  quam  clivi- 
nam  legem.  Ubi  non  vocat  eas  leges  praecepla  ho- 
minum,  sed  dicit,  haec  opoiluil  facere,  ct  illa  non 
omittere:  solum  enim  in  eo  peccabant  circa  islas 
caeremonias  lerlii  generis,  quod  in  eis  summam 
religionis  conslituerenl,  cum  lamen  externae  es- 
sent.  Isti  similes  erant  cani  Aesopico,  qui  propler 
umbram  panis  reliquil  panem  ipsura,  ut  pulchre 
Ircuaeus  ail  jib.  2.  c.  12.  de  hacrcticis  Valenlinia- 
uis.  qui  mahieninl  angelum  (luemdam  pro  crealore 
habere,  quam  Deum. 

Porro  mandata  ponlificia  et  ecclesiaslica.  etsi 
humana  dici  possint,  quia  non  sunt  immedinte  a 
Deo ;  taraen  nec  usquam  in  Scripluris  dicunlur 
mandala  hominum,  ncc  rcprehendi  possunt,  cura 
nec  pugnenl  cum  divinis  mandalis,  nec  sint  inuli- 
lia,  neque  nos  ea  anleponi,  sed  poslponi  debere 
dicamus  divinis  praeccplis. 

Qiiintum  argumcnlum  sumunt  ex  verbis  Pauli, 
quibus  liberi  asscrunlur  Chrisliani  a  mandalis  ho- 
minum.  2.  Cor.  3.  Ubi  Spiritus  Bomini,  ibi  libcr- 
tas.  Ad  Galat.  4,  Nonsiwms  ancillae  filii,  scd  li- 
berae,  qua  libertate  Christus  nos  liberavit.  El  ad 
Galal.  5.  Siate,  et  noliie  iterum  jugo  servitutis 
conlineri. 

Respondeo  :  Libertalem  chrislianam  in  tribus 
consislere.  Primo,  in  liberalione  a  scrviiute  pecca- 
ti,  de  qua  Paulus  Rom.  ii.  Liberati  a  peccalo,servi 
facti  cstis  justiliae. 

Secundo,  in  liberalione  a  servitute  legis  divinae 
moralis.  Nam  Icx  sine  gralia  non  potesl  implcri; 
et  lamcn  minatur  pocnam,  nisi  implealur,  alque 
ideo  premil,  ac  tcnct  homincs  lamquam  scrvos: 
scd  gratia  Chnsli  libcrat  nos  ab  islo  timorc,  el  scr- 
yilule,  non  quidem  exiraendo  nos  ab  obligaiione 
implendae  legfs.  sed  inspirando  ehariiatem,  per 
quam  facile,  et  libenler  legem  imphiamus.  Dequa 
apostolus  2.  Cor.  3.  Ubi  Spiritus  Domini,  ibi  li- 
bcrtas.  Et  Galal.  3,  Chrislus  nos  rcdcmil  de  ma- 
lediclo  lcgis.  facfus  pro  nobis  malediclum.  Uiide 
Auguslin.  lib.  de  Conlruenl.  cap.  3.  J\'on  sumus, 
inquit.  sm6  lege  bonum  quidcm  jubentc,  non  ta- 
mcn  dante.  sed  sumus  sub  grada,  quac  id,quod 
lcxjubct,  faciens  nos  amare,  polest  liberis  im- 
perarc. 

Terlio,  in  liboralione  de  scrvitute  caeremonia- 
lium  cl  judicialium  praeceplorum  Moysis,  de  qua 
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Act.  \:>.  QiUd  lenlalis  imponoro  ju(]um  super  cer- 
vicos  discipulorum  elc.  Kl  Galiil.  5.  Slatc.  et  no- 
litc  ilcrumjugo  servilutis  contineri.  Quod  tiiilcm 
^imus  liberali  ab  obedienlia  praelalorum,nosquiira 
leijinnis.  sed  contriU'iuin  polius,  cura  Paulus  cla- 
luel:  Obedile  praeposiiis  vcslris. 

Quucircii  Peirus  el  P.mlus  praevidenles  in  spirilu 
liiicrelicos  liuius  lemporis.  qui  praelexlu  liberlalis, 
ueL]ue  jejuniii  indicla  iib  Ecclesia,  nec  ulliun  aliam 
legem  fern;  possuni;  frequcnlissime  inculcarc  vo> 
lueruut.  ul  obedienliam  superioribus  eliam  ethnl- 
cis  exhibcremus.  1.  Pcl.  2.  Suhjecti  estote,\nqn\[, 
umni  humanne  creaturac  propler  I>eu(?i.Elinfra: 
Qudsi  iiberi.  non  quasi  velamen  habentes  maU- 
tine  liherlalcm.  VA  t.  Pet.  2.  De  hacrelicis  inquit, 
Libcriatem  illis  promillcnlcs,  cum  ipsi  servi  sint 
corruplionis.El  Paulus  Giilal.5.  Vusin  liberlalem, 
ini|uil.  vocali  csiis.  tanlum  ne  liberlatcm  in  occa- 
sionem  delis  carnis. 

CAPUT    XVIII. 

Solvilur  argumenium  ex  comparatione  legum. 

Sexium  argumentum.  Si  Deus  voluil  Chrislianos 
csse  liberos  a  ciieremoniis  judaicis,  aliisque  posi- 
livis  lcgibus  Teslamenli  veleris;  ergo  cliam  a  cae- 
remoniis,  quas  pontifices  inlroduxerunl,  el  ab  aliis 
humanis  legibus:  Uiim  si  debuimus  habere  leges 
positi\as,  prijcslilissel  hiibere  diviuas,  quam  huma- 
nas.  Praclcrca  nihil  nobis  prodcsscl,  iramo  polius 
obessel  illii  libcriilio  a  lcgibus  judaicis:  nam  legcs 
illiic  dicuntur  m(/M?n  imporlabile  a  b.Petro,Aclor. 
1.^.  lum  [u-opler  raullilutlincni,  lum  propler  obliga- 
tiouem  ad  peccalum;  aiioqui  cnim  res  ipsae  singu- 
lae  in  se  graves  non  cranl,  nedum  imporlabiies: 
al  leges  pusilivae  Chrislianorum  sunl  dt-cuplo  plu- 
res.  quiiin  essent  illae  Judaeorum,  ul  palcl  confe- 
reiili  volumina  juris  ciinouici,  et  tomos  concilio- 
r,um,  cum  pcutalcucho  Moysis:  si  ergo  islae  omnes 
lcges  ad  poennm  acternam  obliganl,  praeslilisset 
pubis  liaberc  legciii  Moysis. 

Et  coufinuat  Ciilviuus  argumenlum  suum  lesli- 
munio  b.  Aiigusliiii,  qui  in  cpisl.  119.  cap.  19.  dc 
nlibus  ecclesMaslicis  temere  inlroductis  conqucri- 
lur,  el  ail:  Ipsam  rcligioncm  quam  paucissimis 
el  manifeslissimis  celebralionum  sacrainenlis  mi- 
scricordid  Dei  liberam  e.sse  voluit,  servilibus  one- 
Tibua  prcmunl.  ul  toleralyilior  sit  condilio  Ju- 
daeorum,  qui  eliamsi  tempus  iibcrlatis  nonagno- 
vcrint.  legalibus  tamen  ■  arcinis.  non  humanis 
practiumplionibus  suhjiciunkir.Hncc  illc.Subinn- 
git  Calvinus  lib.  4.  In>lil.  ciip.  10.  §  13.  Si  in 
saecuium  noslrum  incidissel  sanctus  ille  vir,qui- 
hus  quereiis  depltirassct  eftm,  quae  nunc  esl, 
servilutem?  Nam  et  numcrus  esl  decuplo  major, 
el  singuli  apices  centuplo  rigidius  quam  tunc  e 
xiguntur.  Ita  jieri  f^olel,  ubi  semcl  perversi  is/i 
logislalores  imperium  occuparunl,  nuUum  finem 
jubendi.  el  velandi  faciunt,  donec  ad  exlremum 
merosil a l is  p erv eniunt. 

Rcspondeo:  A  caeremoniis  et  judiciahbus  prne- 
ceplis  Moysis  voluil  Chrislus  nos  esse  libcros,quia 
caeremoniae  illac.  figuruc   eranl  Tcslameuli   uovi, 


el  proinde,  re  ipsa  pracsenle,  cessare  dabuerunl: 
judicialia  quoquc  praecej^la  perlincbant  ad  poli- 
liain  popuh  Dci  se  undum  illum  staliim,  el  idcirco, 
slalu  illo  mulato,  necesse  fuil  etiam  ipsa  praecepta 
mulari:  Translato  enim  saccrdolio,  iuquit  aposlo- 
lus  ad  Heb.  7.  nccesse  csl,  ut  lcgis  IranslaUo  fial, 
Non  autem  sequilur,  dcbcre  nos  nullas  habcre  po- 
liiicas  el  ecchisiasticas  leges,  si  illas  Moysis  habe- 
re  non  dcbcmus. 

Ad  id,  quod  objicitur  de  numero  et  gravilale  le- 
gum  pontificiaruin,  Rcspondeo:  Sine  coinparalione 
ulla  essc  piiuciores  ct  leviores  ponlificias  leges  illis 
mosaicis.  Nam  leges  absolutc  impositae  oranibus 
Chrislianis,  vix  inveniuntur  aliae,  quam  quatuor, 
nimirum  de  servandis  feslis,  et  de  servandis  jcju- 
niis,  de  confessione  singulis  annis  serael  facienda, 
el  de  Siicra  communiouc  habenda  in  paschale.Cae- 
tcrae  oinnes,  quibus  pleni  suut  tomi  conciliorura, 
el  iibri  juris  canonicis,  vel  non  sunl  leges,  sed  ad- 
raonitioues,  vcl  piue  inslituliones  sinc  obligilione 
ad  culpara;quales  sunlpluriuii  ritus Christianorum. 
Ncc  enira  [)eccant,  qui  cilra  conlemplum,  vel  non 
recitant  angelicam  saluliitionem  ler  in  die,  vel  non 
suinunt  rainum  olivac  iu  dic  palmarum.  vcl  non 
asperguntsc  aqua  luslralicum  lcmplum  ingrediun- 
lur,  vel  non  tundunl  peclus  lempore  sacrdicii  elc. 
et  lamen  his  cl  siinilibus  Ecclcsiam  gravari  Calvi- 
nus  clamal.  Vel  sunt  leges  conditionales,  idest, 
impositac  iis.  qui  volunt  ad  sacros  ordines  admitli. 
ul  de  coelibatu,  quae  nou  gravant  Ecclcsiam.  cum 
nemo  tcncatur  ficri  clericus  vcl  monachus:  vel 
sunt  regulae  praescriptac  uon  omnibus,  sed  solis 
judicibus  ecclesiasticis,  ut  eas  sequiintur  in  caus- 
sis  dijudicandis;  vcl  sunt  censurac,  et  pocnae  la- 
lae  in  eos,  qui  jus  divinum  violanl.  sine  quibus 
disciplina  nullo  inodo  conscrviiri  polcsl:  vcl  sunt 
explicationes  dogmaium  fidei ,  aut  jiiris  divini , 
qiiae  cliara  nullura  novum  onus  Christianis  inipo- 
nuiit.Al  leges  mosiiicac  oimiibus  ct  siiigulisJudaeis 
imposilae  innuracrabilcs  craut,  de  puiificalionibiis, 
de  sacrificiis,  de  ciborum  dclectu  elc.  Itaque  non 
oportet  compiirare  pcnlatciichura  cum  lorais  con- 
ciliorum  el  libris  juris  cnnouici,  sed  cum  parvo 
catcchismo:  potesl  ciiim  Chrislianus  salvari,  si  so- 
lum  calechisraum  parvum  noverit. 

Ouod  autcm  iitlincl  ad  griivilntcm  lccum.  niilla 
eliiim  comp;iralio  csl  inler  scvcrilatcm  judaicarum, 
et  levitalem  ecclesiasticaiuui.  Nam  ex  (jUiiluor  no- 
slris  lcgibusnulla  estqiliic  non  silpoliusdctermina- 
lio  jiiris  divini,  quiim  iiova  lex  pcnitus:  nam  jure 
divino  lcncmur  aliquodlempusdedicare  cultui  Dei, 
ct  aliquiindo  jcjunarc  ,  coufileri  cl  commuuicare. 
Itaqiie  pontificcs  solum  delcrminiiverunt  lempora  ; 
et  pnundc  si  qua  csl  diniiullas  in  his  legibus,  mii- 
gis  rcfcrcnda  estinjusdivinum.quara  in  jus  positi- 
viim.  cl  praecipuc  circii  coufcssionis  praeceptum  , 
quod  iKibctur  omnium  durissimum:  nec  euiin  con- 
fessio  pcccatorum  dura  quibusdani  est  ,  quia  fieri 
debet  lali  lcmpore,  scd  quia  fieri  dcbet  absolule. 
Neque  dc  hoc  duhiliiri  putesl. 

Dciude  delcniiinalio  tcmporis  fcslorum,  et  jcju- 
niorura  a  ponlificibus  facta  ,  raiiissimam  obligatio- 
nein  hiibcl:  nam  ad  jejuiiia  non  obliganlur,  nisi  qui 
possuiit:  unde  excipiunlur  pueri.senes,  aegroli  elc. 
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Simililer  in  festis  tenemur  a  servilibus  operibus  abs- 
tinere  ,  el  missam  audire  ,  sed  cum  mullis  exce- 
plionibus:  nam  non  debent  cessare  opera  necessa- 
ria,  vel  valde  utilia  humanis  corporibus  ,  ut  medi- 
corura,  pharmacopolarum,  coquorum  etc.  Pari  ra- 
tione,  qui  impedilus  jiista  de  caussa  missae  non  in- 
terfuit,  non  judicalur  deliquisse.  At  Judaei  adeo  se- 
vere  tenebanlur  in  sabbalhis  vacare  ,  ul  ne  ignem 
quidem  accendere  possent,  vel  cibos  coquere  :  et 
quidam  qui  solum  ligna  coUegerat  die  sabbalbi  , 
jussu  Domini  lapidatus  fuil. 

Ad  Augustinum  dico:  malitiose  Calvinum  verbis 
Augustini  voluisso  abuti.  Ille  enim  non  conqueritur 
de  ritibus  a  pontificibus  inslitutis  ,  sed  de  quibus- 
dam  consuetudinibus  particularibus  vulgi,  et  homi- 
num  rudium,  quae  paulalira  obtinenl  vim  legis  , 
quae  quando  nimium  crescunt,  debercnt  episcopo- 
rum  auctorilate  tolli  et  abrogari:  Omnia  ,  inquit  , 
ialia,quaencqiie  sanctarum  Scripturarum  aucto- 
ritatihus  conlinentur,  nequc  in  conciliis  episco- 
porum  statuta  inveniuntur,  neque  consuetudinc 
universae  Ecclesiae  roborata  sunt,  sed  diverso- 
rum  locorum  diversis  morihus  innumerahiliter 
variantur,  ita  ut  vix,  aut  omnino  numquam  in- 
veniri  possint  caussae  ,  quas  in  eis  instituendis 
homines  sequuti  simt,  ubi  facultas  trihuitur .sine 
ulla  dubitaiione  rcsecanda  cxisiimo.  Quamvis 
enim  neque  hoc  inveniri  possit,  quomodo  contra 
fidem  sint,ipsamiamen  religioneni,  quam  j^azi- 
cissimis  eic.  ut  supra. 

Itaque  vides,  Augustinum  omnino  servari  vellc 
cas  leges,  quas  episcopi  in  conciliis  slaluerunt  , 
vel  universae  Ecclcsiae  coiisueludo  roboravit:  e- 
jusmodi  aulem  sunl  omnes  illae  ,  quas  nos  eccle- 
siaslicas  legcs  appellamus;  nec  enim  in  tomis  con- 
ciliorum,  vel  in  voluminibus  juris  canonici  scrva- 
rentur,  si  non  ab  episcopis ,  sed  a  privalis  nescio 
quibus  hominibus  lalae  fuissent. 

CAPUT  XIX. 

Sohiiur  argumentum  ductum  ab  exeniplis. 

Septimum  argumenlum  sumit  Calvinus  a  tribus 
exemplis,  quae  habcnlur  in  Scriptura.  Nam  4.Rpg. 
16.  refertur  factum  Acha/  regis  etUriae  pontificis. 
qui  addiderunl  lemplo  unum  aliud  aUare:quod  etsi 
videbalur  ex  se  faccre  ad  ornatum  templi:  tamen 
quia  Deus  hoc  non  jusseral,  tamqufim  humanum 
inventum  reprobatur.  Deinde,  cap.  17,  refertur  de 
iis;  quos  translulit  rex  Assyriorum  de  Babylone  in 
Samariam  ,  quod  immissis  a  Deo  leonibus  puniti 
fuerint,  quia  coluerint  Deum  novis  cacrcnioniis, 
quas  Dcus  non  prncceperal.  Denique  4.  Reg.  21. 
refertur  de  Manasse  rege  ,  quod  in  eo  praecipue 
peccaveril,  quod  in  tcmplo  exslruxit  aras,  quas  ni- 
mirum  Dominus  non  praccepcrat. 

Respondeo:  Admirabilem  plane  esse  impuden- 
liam  Galvini  ,  qui  Achaz,  el  Manassem.  etDabylo- 
nios  docet  in  eo  peccasse.quod  caeremonias  insti- 
tueriut  a  Deo  non  praeccplas,  cum  Scriptura  cla- 
rissime  dicat,  islosomnes  pcccasse  peccato  idolo- 
latriae.  Kara  Achaz  rcprehendilur,  non  quod  allare 
iiovuraerexerilin  templo,  sed  quod  altare  erexcrit 
BtaiARsiiM.  Vo!.  I. 


ad  similitudinem  allaris  idoli ,  quod  erat  in  Dama- 
sco,  et  quod  allare  Domini  amoverit  a  loco  suo,  et 
nolueril  sacrificia  offerri  in  altari  Domini,  sed  so- 
lum  in  allari  illo  novo  ,  et  idolo  consecrato.  Ma- 
nasses  quoque  non  arguilur  ,  quod  aras  in  lemplo 
exslruxeril,sed  quod  exstruxerit  eas  universae  mi- 
litiae  coeli,  idest,  in  honoretn  omniura  syderum  , 
et  quod  in  templum  Domini  Iraduxerit  idolum  , 
quod  anlea  in  luco  manebat. 

Quod  cniin  non  fuisset  malum  erigere  in  tem- 
plo  aliud  altare,  eliamsi  Dominus  huc  non  impe- 
rasset,  patelex3.  Reg.  8.  ubi  legimus  ,  Salomo- 
nem,  cum  vidisset  allare  Doraini  aencum  non  ca- 
pere  omnia  holocausla,  quae  offerebanlur^sanctifi- 
casse  alium  locum  in  lcmpIo,et  ibi  oblulisse  eliam 
bolocausla:  hoc  enim  Salomonis  faclum  Deus  nec 
imperavil,  nec  improbavil.  Nisi  polius  approbasse 
dicendus  sit,  cum  sequ.  cap.  Salomoni  per  quie- 
tem  apparuerit,  eumque  laudaverit  ,  ac  multa  illi 
bona  promiserit. 

Porro  Babylonios  ilIos,qui  habilabant  in  regione 
Samariae,  conslat  idololatras  fuisse;  sic  enim  Scri- 
plura  loquitur  lib.  4.  Reg.  cap.  M.Cumqueibi  ha- 
biiare  coej)issent  ,  non  timcbant  Dominum ,  et 
immisit  in  eos  Dominus  leo7U'S,quiinierlicicbant 
eos. Et  'inivn-.Vnaquaeque  gens  fabricata  esl  Deuin 
suum,  posuerunique  eos  in  fanis  excelsis.  Et  in- 
fra:  EtcuniDominum  colorcnt,  Diis  quoque  suis 
serviebant ,  juxia  consueiudinem  gentium  ,  de 
quihus  iranslaii  fuerant  Samariani.  IIoc  igitur 
l)eccatum  Scriplura  reprehendit  ,  non  autem  quod 
Deura  novis  caeremoniis  colerent. 

CAPUT  XX. 

Solvuntur  argumenta  duo  desumpta  ex  ratione 
conscientiac. 

Argumenlum  octavum  Calvini  est,  Paulus  nullo 
modo  permitlit,  fidcles  conscicnlias  in  hommum 
servitulera  redigi;  ail  enim  1.  Cor.  7.  Pretio  empti 
estis,nolite  fieriservihominum.  Ubi  Paulus  non 
praecipit,  nc  scrvi  obediant  dominis  suis  in  rebus 
exlerioribus;  nam  ad  Ephes.  6.  ait:  Se7'm  obedite 
dominis  earnalibus  cum  timore  el  tremore.  Ne- 
que  praecipit,  nc  qui  sunt  liberi,  servi  cflicianlur; 
nam  in  eodera  cap.  1.  ad  Cor.  7.  ait:  Servus  voca- 
ius  es,  non  sit  tibi  curae,  sed  etsi  potes  fieri  liber, 
magis  utere,  idcst;  cliamsi  possis  liberari,  melius 
libi  est,  ul  scrvias,  el  ularis  condilione  scrvili  ,  ad 
conservandam  humililalcin.  Igilur  siipercst.ut  pro- 
iiibeal  servire  hominibus  cuin  limorc  peccati ,  et 
anxielate  conscienliae,  quoraodo  soli  Deo  servien- 
dura  esl. 

Respondeo:  Paulum  eo  loco  solum  praecipere  , 
ne  serviamus  hominibus  praeoipue  proplcr  homi- 
nes,  sed  propter  Deum,  ilti  ul  niagis  Deo  iii  homi- 
nibus,  quam  ipsis  horainil)us  scrviamus.  Ita  enira 
seipsum  Paulus  explicuit  Eplies.  6.  Servi,  inquit  , 
obcdite  dominis  carnalibus  cum  iimore  et  tremo- 
re,  in  simpliciiaie  cordis  veslfi.sicut  Christo.non 
ad  oculuiii  servientes,qua>:i  hominihus  placentes, 
sed  ul  servi  Christi  facientes  voluntatcm  Dei  ex 
animo,  cumbona  voluntale  servienles  sicut  Do- 

66 


olS 


DE  ROMAiNO  POMIFICE 


wimo,  el  non  liominibus.  Illi  ergo  fiunl  servi  lio- 
minuni  ((luod  uposloliis  proliihcl)  qui  homincs 
praecipuc  rcspiciunl,  ct  idco  serviunl,eliamsi  pec- 
cala  praecipianl,  el  adulanlur  eis  ,  ctiam  quando 
rnale  agiml.  Vide  Olirysoslomuin  in  1.  Cor.  7.  et 
Ilieronymuin  in  cap.  0.  ad  Ephcs. 

INonum  argumenlum  (lalvini.  Conscienlia  ad  fo- 
rum  soliusDci  pertinet:  ipse  enim  est,  qui  scruta- 
tur  renes  el  corda  ;  non  igitur  possunt  liomines  o- 
Lligaie  in  conscicnlia.  Confirmo  lioc  argumcntuni. 
Non  potest  homo  damnare  ullum  ad  inferos  ;  non 
igitur  potest  ohligare  ad  lcgeni  servandara  sub 
poena  morlis  aclcrnac:  ridicuium  enini  cssct  ,  si 
quis  obligaret  ad  poenara,quampustea  non  posset 
infligere. 

Ilespondeo:  Duobus  modis  intelligi  posse,  con- 
scientiam  ad  forum  solius  Dei  periinere.  Uno  mo- 
do,  quia  solus  Deus  potest  viderc  huminum  con- 
sclentias,  ct  judicare  de  actibus  internis,  qui  exte- 
rius  non  palcnt  ,  nec  habent  alios  lestes  ,  quara 
Deum  et  cunscienliam  operanlis;  et  hoc  modo  ve- 
rissimum  est.  conscientiam  ad  solius  Dei  Forum 
pertinere.  Alio  modo  potcst  intelligi,conscientiam 
ad  solius  Dei  forum  pertinere  ,  quia  videlicet  solus 
Deus  possil  legibus  suis  ita  ligare  hominem,  ut  si 
noa  facial  quod  praeceptum  est,  judicetipsemct  iii 
conscienlia  sua  se  male  facere;ethocmodo  falsum 
est,conscientiamnon  pertinere  adforum  hominum. 
Kara,  ut  quis  hoc  modo  obliget  alium  in  consoien- 
lia,  non  requiritur,  ut  possit  videre  ejus  conscien- 
tiam,  nec  ut  scruletur  renes  et  corda,  nec  utjndi- 
cet  de  aclibus  internis,  sed  salis  cst,  ul  possitilli 
legitime  imperare,  et  imperando  ita  illum  obligare 
ad  opus  exteriium  faciendum,  ut  si  non  faciat,  in- 
lelligat,  vel  certc  intelligere  possitse  male  agere. 

Ilaque  Joannes  Galvinus  lib.  4  Instit.  cap.  10. 
§  o.  aequivocatione  decipitur  ,  aut  decipere  alios 
cupit,  cum  ita  loquilur:  i^eque  enim  cum  homini- 
bus.  sed  cum  uno  Deo  negoHum  est  conscieniiis 
noslris;  quo  pertinel  iilud  vulgare  discrimen  in- 
ter  terrenum,  et  conscienliae  forum.  Cum  tolus 
orbis  densissima  ignorantiae  caligine  obvolutus 
esset.  haec  tamen  exigua  lucis  scinlilla  residua 
maiisit.ut  humanis  omnibus  judiciis  superiorem 
esse  hominis  conscientiajn  agnoscerent ;  quam- 
quam  quod  uno  verbo  fatebantur,  postea  reipsa 
labefactabanl:  voluit  tamen  Deus  testimonium  a- 
liquod  christianae  libertatis  tunc  exstare.  quod 
ab  hominuni  tyrannide  conscientias  eximeret. 
Haec  ille. 

At  cum  dicimns,  conscientiam  esse  superiorem 
omnibus  humanis  judiciis;  nihil  aliud  dicere  volu- 
mus,  quam  eum,  qui  sibi  bene  conscius  est,  non 
dcbere  meluere  ne  a  Deo  damnetur,etiamsi  omnes 
homines,  qui  cor  non  vident ,  secus  forle  de  ejus 
rebus  gestis  judicent.  Sed  quorsum  hacc?an  pro- 
plerea  non  peccabit,  conscientiae  suae  teslimunio 
qui  legcs  Ecclesiasticas  violaverit? 

Ad  confirmationem  respondeo:  legem  humanam 
non  obligare  sub  poena  morlis  aelcrnae,nisi  quate- 
nus  violatione  legis  humanae  offcnditur  Dcus.  cu- 
jus  ministri  sunt  omnes  principes,  non  solura  Ec- 
clesiastici,  sed  etiara  politici;  ut  enim  qui  transgre- 
diturleges  proregis,  consequenter  offendil  regera, 


et  puniri  potesl  a  rege,  etiam  ea  poena,  quam  pro- 
rex  inlligcre  forlasse  non  potuisset:  sic  etiara,  qui 
leges  justas  principura  non  servant  ,  qui  quidera 
principes  ministri  Dei  sunt,  Sap.  G.  Rom.  13.  1. 
Cor.  4.  etiain  Deum  offcndunt,  et  ab  eo  puniuntur 
poena  aclernae  mortis.  Ilaque  si  fingamus  ,  Deuin 
non  esse  in  rerum  natura;  qui  leges  justas  viola- 
bunt,  peccabunt  quidcm  in  conscientia  ,  sed  nec 
Deum  offendunt,  nec  ad  inferos  damnabuntur. 

Dices.  Si  ita  est;  sequilur  ,  legem  humanara  ut 
huinanara  non  ita  obligare,  ul  Iransgressores  di- 
caniur  peccare  mortaliler.  Respondeo  :  Si  legem 
humanam  ut  humanam  intelligas  eara,  quae  pro- 
prie  non  est  divina;  nego  ,  transgressorera  legis 
humanae  ut  humanae  non  peccare  mortaliler:  si 
vero  legeni  humanam  ut  humanam  intelligas  eam  , 
quam  fert  homo  auctoritate  ,  non  a  Dco  accepta, 
sed  propria,  vel  ab  hominibus  solis  collata;  fateor, 
talis  legis  transgressores  non  peccare  mortaliter. 
Caeterura  ejusmodi  lex  nulla  est:  omuis  enim  vera 
potestas  a  Deo  est,  Rom.  13.  et  sine  vcra  poleslate 
nulla  vera  lex  condi  potest. 

CAPUTXXI. 

Solvuntur  argumenta  ex  Palribus. 

Decimum  arguuentum  sumitur  ex  aliquot  Pa- 
trum  teslimoniis,quae  aliorum  nomine  relulit  Joan- 
nes  de  Turrecremata,  lib.  2.  cap.  43.  Primum  est 
Origenis,  tract.  12.  in  Malth.  ubi  cxplicans  illud 
Matth.  20.  Regcs  gentium  dominantur  eorum.  vos 
autem  non  sic:  Sicut.  inquit,  omnia  carnalia  in 
necessitate  sunt  posita,  non  in  volunlate  ,  spiri- 
tualia  autem  in  votunlate.non  in  necessitate,  sic 
et  principes  spiriluales.  Principatus  eorum  in 
dileclione  subjectorum  debet  essc  positus,  non  in 
tiniore  corporali. 

Respondeo:  Origenem  non  excludere  a  principe 
ecclesiastico  coactivara  potestatem  ,  sed  lantum 
monere  ejusmodi  principes  officii  sui.  IIoc  enim 
interest  inler  principcm  saecularem,  et  ecclesia- 
sticum,  quod  princeps  saecularis  habet  pro  fine 
temporalem  et  externam  pacem  rcipublicae  ,  el 
ideo  finem  suura  adeptus  esf,  quando  subditi  quie- 
le  vivunt,  sive  id  faciant  volenles  ,  sive  inviti:  al 
princeps  spiritualis  habet  pro  fine  vitam  aeternam, 
et  pacem  tam  extcrnam  ,  quam  internam  suorum 
subditorum;et  propterea  debet  omnino  procurare, 
ut  subditi  amore  potius  ducantur  ,  quam  limore  , 
quamquam  ubi  non  potesl  impetrare,  ut  libenter  el 
ex  amore  bene  vivant,  debet  eliam  vim  coactivara 
adhibere,  ut  saltem  timorc  poenae  non  perturbent 
externam  Ecclesiae  pacem.  Unde  Gregorius  Ub.20. 
Moral.cap.  6.  Circa  subditos  inesse  debet  rectori- 
bus  etjuste  consolans  misericordia  ,  et  pie  sae- 
viens  disciplina  etc. 

Secundum  est  Chrysoslomi  lib.  2.  de  sacerdot. 
ante  med.  ubi  comparat  pontificem  cum  pastore 
ovium  irrationalium,  et  ait.  Neque  enim  homini  li- 
cet  tanta  cum  auctoritate  homines  curare  ,  cum 
quanta  oves  pastor  curat.  Ilic  enim  liberum  est 
vincire,  et  a  pabulo  arcere,  et  urere  ,  et  secare  : 
cum  illic  medicinae,  ac  curationis  suscipiendae 


LlbER  QUARTUS 


'619 


facullas  posila  minime  sit  in  illo^qui  mcdicinam 
adhibel,  sed  in  eo  taniiiiii  qui  laborat  etc.  Deiti- 
de,  conferl  eumdem  ponliQcem  cum  saeculari  ma- 
gislratu;  et  sic  ail:  Christianis  minime  omnium 
licct  peccaniium  lapsus  vi  corrigere.  Exteri  qui- 
demjudicescum  facinorosos  homincs  leges  trans- 
gressos  fuisse  deprehendcrinl  ,  magna  se  prae- 
ditos  aucloritate  ac  potcsiate  ostendunl.eosdem- 
que  vel  invitos  .  suos  ipsorum  mores  mutare  co- 
guni:  hic  vero  non  cim  adferre,sed  suaderc  tan- 
ium  oportei,  atque  hac  raiione  meliorum  effice- 
re,  quem  emendandum  susceperis.  JSequc  enim 
nobis  faculias  tania  a  legibus  data  ad  delinquen- 
tes  cbercendos:  ac  ne  si  dedisseiit  quidem,  habe- 
remus  ubi  vim  hujusmodi ,  potentiamque  exer- 
cere  possemus.  cum  Cliristus  eos  aeterna  corona 
donet,  non  qui  coacti:  sed  qui  cerlo  animipro- 
posito  a  j^eccaio  abslinent. 

Kespondcl  Joannes  de  Turrecremala:  Chrysoslo- 
mum  loqui  de  iis,  qui  foris  sunt,  idest ,  de  elhni- 
cis,  quos  Ecclesia  non  potesl  cogere  ad  fidem.  Al 
nimis  aperle  Chrysostomus  loquilur  de  ovibus,qiiae 
intus  sunl,  el  quae  episcopo  commissae  sunt.  Di- 
cendum  igilur  est,  Chrysoslomum  numquarn  nega- 
re  voluisse  coaclivam  ponlificuni  poleslalem  .  cura 
ipse  eam  ubique  diserte  asscral.  Nam  homil.  70. ad 
popul.  prohibet,  ne  Chrisliani  sibi  subjecli  vocent 
mulierem  ad  funera  deploranda,  et  ail :  Ne  cogam 
eas  vera,  el  propria  mala  deflere.  Et  infra:  Si 
vero,  inquit.  quod  absit,  contemptifuerimus.  mi- 
nas  ad  rem  deducere  cogemur.vos  quidem  eccle- 
siasticis  casiiganles  legibus  ,  illas  vero  sicul  eis 
conve7iiet.  El  infra:  iVcc  ullus  ecclesiastica  despi- 
ciat  vincula.  Ncn  enim  qui  ligat  est  homo  ,  sed 
Cliristus,  qui  nobis  hanc  contulil  poteslatem  ,  et 
taniidominos  honoris  conslituit.  Et  in  epist.  1. 
ad  Innocenl.  papam  rogat  eum,  ut  Theophilum  e- 
piscopum  alexandrinuni,  et  ah"os,  per  quos  a  sede 
sua  injusle  expulsus  fuerat.  ecclesiaslicis  legibus 
coerceul.  Et  hom.83.in  3IaUh.alIoquens  diaconum; 
Si,  inquit,  dux  quispiam.si  consiil,  si  tpse  deni- 
que,  qui  diademate  ornalur,  indigne  adeat,  co- 
hibe,  et  coerce.iflajorem  tu  illo  habcs  polestatem, 
quod  si  ipse  pellere  non  audes  ,  mihi  dicas.non 
permiitam  ista  fieri.  Habemus  igitur,  Chrysoslo- 
mum  sensisse.  posse  praelalos  Ecclesiae  vincire 
oves  suas,  el  pellere  de  Ecclesia,  et  severe  punire, 
quae  anlea  videbalur  negasse. 

Ad  illa  igilur  verba  respondeo  dupliciler.  Primo, 
inler  paslorem  ovium  irrationalium  et  rationalium 
Ijoc  discrimen  a  Chrysostomo  poni,  quod  ille,  cum 
verselur  circa  morbos  ovium  naturales  ,  polest  sa- 
nare  oves  suas  etiamsi  illae  nolint:  at  isle  ,  quia 
versatur  circa  morbos  ovium  votuntarios  ,  non  po- 
test  curare  oves,  nisi  ipsae  velint,  et  ideo  diffici- 
lior  esl  hujus,  quam  illius  provincia.  El  similiier 
dico  de  potesliite  saeculari.  Judex  enim  saecularis 
versatur  circa  externas  acliones;  et  ideo  polestin- 
vilum  hominem  cogere,  ut  mulet  mores,  nimirum, 
externos:  at  episcopus  versalur  circa  mores  inter- 
iios,  qui  non  possunt  mulari  invilo  eo  ,  qui  illos 
habet;  nam  etsi  polesl  episcopus  excommunicare  , 
aliasque  poenas  infligere,  taraen  nihil  isla  prode- 
runl,  nisi  velit  is  qui  punilur.  El  sic  intelligo  ilia 


verba:  ncque  enim  nobis  faculias  ianla  a  lcffibus 
daia  ad  deiinquenies  cbercendos;  non  enim  habet 
cpiscopus  facullatem  cogendi  hominem  ,  ul  mutet 
animum  ,  sicut  habet  judex  cogendi  hominem, 
ut  mulel  cxlerno  ,  mores.  Secundo  dici  potes!  : 
Chrysosloinum  hoc  loco  solum  agere  de  polestate 
sacerdotali  in  foro  conscienliae;  ibi  enim  non  pos- 
sumus  corrigere  poenilenlem,nisi  ipse  velit:  sum- 
rauin  cnim  quod  possumus  est,  dimiltere  illum  si- 
ne  absolulione. 

Tertium  testimonium  est  s.  Auguslini  lib.  22. 
cont.  Fausl.  cap.  27.  ubi  sic  detinit  pcccalum : 
Peccalum  esl  dictum,  vet  factum,  vel  concupituni 
contra  legem  aeiernam  Dei.Elnc  enim  deducilur, 
transgressionem  legis  huuianae  nou  esse  pecca- 
tum.  Similis  eliam  est  definitio  Ambrosii  lib.  de 
Paradiso,  cap.  8.  Peccatum.  mquil,  est  praevari- 
catio  legis  divinae.  Rcspondeo:  Oinne  peccalum 
csse  conlra  legera  Dei,  non  posilivam  ,  sed  aeter- 
nam,  ut  Auguslinus  recte  docel:  omiiis  enim  jusla 
lex,  sive  a  Deo,  sive  ab  homine  delur,  ab  aeterna 
Dei  lege  derivaiur;  est  enim  aeterna  lex,  ut  malum 
sit  violare  rcgulam. 

Quarlum  testimonium  esl  b.  Bernardi  lib.  1.  de 
Consideral.  Non  monstrabunt ,  inquil ,  pulo  qui 
hoc  dicent,ubi  aliquando  quispiam  apostolorum 
judex  sederit  hominum.  Sieii^se  lcgo  aj)ostolos 
judicandos;  Sedisse  judicantes  non  tego. l\espon- 
deo:  Loquilur  b.  Bernardus  de  judicio  in  caussis 
civilibus;  nam  alioqui  ibidcm  sic  ail:  Quid  ni.  in- 
qmi.contemnanljudicare  de  terrenis  possessiun- 
culis  hominum,  qui  in  coelestibus,  et  angelos  ju- 
dicabunt.  Ergo  in  criminibus,  non  in  possessio- 
nibus  potestas  vestra.  Quoniani  propier  illa  ,  et 
non  propter  has  accepisiis  chivesregni  coelorum. 
Adde,  quod  Bernardus  non  lain  dispulat  an  liceat, 
quijin  an  convenial  ponlifici  dc  lerrenis  lilibus  ju- 
dicare. 

CAPUT  XXII. 

Proponitur  quaesiio  postrema  :  An  Christus  ju- 
risdictionem  ecciesiasiicam  soli  pontifici  sum- 
mo  immediate  contulerit. 

Reslat  postrema  quaeslio  de  derivatione  pote- 
stalis  ecclcsiaslicae  a  ponlifice  summo  ad  episco- 
pos  caeteros.  Sciendum  csi,  triplicem  esse  in  pon- 
lifice,  aliisque  episcopis  poteslatcm:  unam  ordi- 
nis;  alteramjurisdiclionis  interioris;  lertiam  juris- 
dictionis  exlerioris:  quarum  prima  referlur  ad  sa- 
cramenta  conficienda  et  minislranda;  altera  ad  po- 
pulum  christianum  regendum  in  foro  interiori  con- 
scientiae,  tertia  ad  eumdem  populum  regendum  in 
foro  exteriori. 

De  prima  et  secunda  non  esl  quaestio  noslra,sed 
solum  de  terlia:  nam  de  prima  certum  est  apud 
omnes,  illam  aeque  immediale  habere  a  Deo  epi- 
scopos,  ac  ipsum  sunimum  pontificem  ;  conferlur 
enim  per  quamdam  consecrationem,quae  aeque  o- 
peratur  in  uno  atque  in  alio.  Vi,de  de  hac  potesta- 
te  Joannem  de  Turrecremata  lib.  1.  cap.  93.  De 
secunda  est  quidera  aliqua  dissensio  intcr  aucto- 
res,nam  Abulensis  in  libro,  quem  appellat  Defen- 
sorium,  par.  2.  cap.G3.exisliraal,  hanc  potestatera 
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conferri  omnibus  saccrdolibus  immcdiate  a  Deo  , 
quando  onlinanlur.  Quod  aulem  niliilominus  non 
possil  quiliticl  saccrdos  quoslibel  Chrisliauos  ab- 
solvere,  vel  ligare,  id  faclum  esse  ,  quia  Ecclesia 
ad  lollendam  confusioncm  ,  divisil  dioeccses  ,  el 
unum  populuui  uni  episcopo  subjccit  ,  alium  alii. 
At  Joanncs  de  Turrccremala  lib.  1.  Summae  ,  cap. 
96.  docel,  hanc  poleslalem  non  conferri  a  Deo  ex 
vi  ordinalionis,  sed  ab  liomine  pcr  simplicem  in- 
junclioncm.  Ambo  lamen  in  eo  conveniunl,  quod 
usus  hujus  poleslalis  pcndeal  a  jurisdiclione  ex- 
teriori ,  el  ideo  salis  cril  de  illa  exleriori  agcre. 

Solum  igilur  de  lerlia  agcndum  esl,dequa  eliara 
egimus  in  quacslionibus  superioribus.  El  quidem 
omnes  in  eo  conveniuul,  jurisdictionem  episcopo- 
rum  sallcm  in  genere  esse  de  jure  diviuu:  nam 
Christus  ipse  ila  ordinavit  Ecclesiam,  ut  in  ea  sint 
pastores,  doctores  elc.  Sic  enim  aposlolus  loqui- 
tur  ad  Ephes.  4.  Ipse  dedit  quosdam  quidem  apo- 
stolos,  quosdam  pjrophclas  ,  alios  pastores  et  do- 
ctores.  El  [)raelerea,  nisi  ila  essel,  posset  pontirex 
mutarchuMc  ordinera  ,  et  insliluere,  ne  ullus  sit 
in  Ecclcsia  cpiscopus,quod  sine  dubio  non  polcst 
facere.  At  quaestio  est,  an  episcopi  canonice  elecli 
accipinnl  a  Dco  suam  jurisdiclionem  ,  sicut  eam 
accipit  summus  ponlifex:  an  vero  a  pontifice.  Sunt 
autem  tres  de  hac  re  Ihcologorum  sententiae. 

Prima  eorum,  qui  volunl,  lam  aposlolos  ,  quara 
caeteros  episcopos  immediate  a  Deo  accepisse  et 
accipere  jurisdiclionem.  Ita  docet  Franciscus  Vi- 
cloria  in  relect.  2.  de  polest.  Eccles.  quacsl.  2. 
et  Alphonsus  a  Caslro  lib.  2.  cap.  24.  de  justa  hae- 
reticor.  punil.  Altera  est  eorum,  qui  volunt ,  apo- 
stolos  non  a  Chrislo  sed  a  Petro  et  episcopos  non 
a  Chrislo  sed  a  Pclri  successorc  accepisse,  vel  ac- 
cidere  jurisdiclionem.  Ila  Joannes  de  Turrecremala 
lib.  2.  cap.  o4.  Summae  de  Ecclesia,  et  Dominicus 
Jacobalius  lib.  10.  dc  Concil.  arl.  7.  Tertia  est  me- 
dia  eorum,  qui  volunl,  nposiolos  quidem  accepisse 
a  Chrislo  immediale  omnem  suam  aucloritalem  , 
tamen  episcopos  non  a  Chrislo  sed  a  summo  pon- 
tifice  eam  accipere.  Ila  Cajelanus  in  tracl.  de  au- 
cloril.  papae,  et  concil.  cap.  3.  Dominicus  a  Solo 
in  4.  disl.  20.  quaest.  1.  art.  2.  Franciscus  Yargas 
in  libello  de  hac  ipsa  quaeslione,  Hcrvaeus  in  lib. 
de  polest,  papae,  et  Gabriel  in  canonem  missac  , 
lect.  3.  et  eadem  videlur  senlentiavclerum  Schola- 
slicorum,  b.  Bonavenlurae,  Alberli,  Durandi.atque 
aliorum  in  4.  disl.  18.  aul  20.  aut  24.  quae  senlen- 
lia  verissima  est;  el  ideo  breviler  confirmanda. 

CAPUT  XXIII. 

Aposiolos  a  Chrislo  jurisdiclionem  omnem 
accepisse. 

Quod  igilur  apostoli  acceperinl  a  Christo  imme- 
diale  suara  jurisdiclionnm,  Primum  lestanlur  verba 
Domini,  Joan.  20.  Sicut  misit  me  Pater  ,  el  ego 
initto  vos.  Quem  locum  sic  exponunl  Palres,Chry- 
soslomus  el  Theophylactus,  ut  aperle  dicant  ,  fa- 
ctos  esse  his  verbis  aposiolos  Christi  vicarios  , 
immo  ipsum  Chrisli  ofllcium  el  auclorilalem  acce- 
pisse. 


Addit  Cyrillus  in  hunc  locum,  his  verbis  propric 
apostolos  creatos  esse  aposlolos,  et  orbis  tolius 
doclores,  et  ul  intelligeremus,  in  aposlolica  aucto- 
rilale  conlineri  omncm  poleslalem  ecclesiasticam; 
idco  adjccisse  Chrislum:  Sicut  misit  me  Pater;  si- 
quidem  Paler  Filiura  misil  summa  poleslale  prae- 
dilura.  Cyprianus  lib.  de  unit.  Eccles.  Loquitur  , 
inquit,  Dominus  ad  Petrum,  Tibi  dabo  claves  re- 
(jni  coelorum:  et  idem  post  resurrectionem  suam 
dicit,  Pasce  oves  meas.  Et  quamvis  apostolis  o- 
mnibus  post  resurrectioiiem  suam parem  potesla- 
icm  tribual,  et  dicat:  Sicut  misitme  Pater,  el  ego 
mitto  vos:  tamen,  ul  unitatem  manifeslaret,unam 
cathedram  constituit  eic.Ubi  vides,  idem  dari  apo- 
slolis  per  illa  vcrba^  Ego  milto  vos  ,  quod  Pelro 
fuerat  promissum  per  illud  ,  Tibi  dabo  claves;  e\. 
postea  cxhibilura  per  illud,  Pasce  oves  meas.  Con- 
slat  aulera  per  illa  tibi  dabo  claves.  et  per  illud 
pasce  oves  inlelligi  jurisdicUonera  plenissiniam  , 
etiam  exteriorem.  Quomodo  aulem  haec  non  impe- 
diant  Petri  Primalum,  alibi  salis  oslendimus. 

Secundo,  idera  oslendil  eleclio  Mallhiae  in  apo- 
slolaium.  I\'am  Acl.  1.  Icgimus  ,  Mallhiam  aposto- 
lura  non  fuisse  ab  aposlolis  elcctum,  nec  datam  ei 
ullam  auctorilalem,  sed  implorala  divinilus  et  im- 
pelrata  electione  ejus  ,  mox  inler  apostolos  annu- 
raeratum.  Cerle  si  aposloli  omnes  a  Pelro  habue- 
runt  jurisdiclionem,  in  Matlhia  raaxime  id  oslendi 
debuisset. 

Terlio,  probatur  ex  Paulo  ,  qui  ex  professo  do- 
cet,  se  auctorilatera  ac  jurisdictionem  ,  habuisse  a 
Chrislo,  el  inde  probat  se  yerum  esse  aposlolum. 
]\ara  Galat.  1.  ait:  Paulus  aposlolus  non  ab  homi- 
7iibus,  nequeper  hominem,  sed  per  Jesum  Chri- 
stum  et  Deum  Patrem.  El  ibidem  ut  oslenderet,se 
non  accepisse  auclorilatem  a  Pelro  ,  vel  aliis  apo- 
slolis,  ail:  Cumautemplacuit  ei,  qui  me  segre- 
gavit  ex  utero  matris  meae,  et  vocavit  per  gra- 
tiam  suam,  conlinuo  non  acquievi  carni  et  san- 
guini,  neque  veni  Hierosolymam  ad  antecessores 
meos  apostolos,  sedabiiinArabiam,  et  iterum 
reversus  sum  Damascum:  deinde  posl  annos 
tres  veni  Ilierosolymam  videre  Petrum  efc.Et  cap. 
2.  Mihi  enim,  qui  videbantur  esse  aliquid,  nihil 
contulerunt. 

Quarto,  probatur  evidenli  ralione.  Nam  aposloli 
a  soio  Christo  facli  sunl,  ut  palet  Luc.  G.  Yocavit 
discipulos  suos,  et  elegit  duodecim  ex  ipsis,  quos 
et  aposlolos  nomino.vit.  El  Joan.  ^.D'onne  ego  vos 
duodecim  elegi?  Quod  autera  aposloli  habuerint 
jurisdictionem,  palet  lum  ex  gcslis  Pauli  ,  qui  1. 
Cor.  0.  excommunicat.  et  1.  Cor.  6.  7.  II.  14.  et 
alibi  passim,  legcs  constiluit,  lum  quia  apostolica 
dignilas  est  prima  etsuprema  dignitas  in  Ecclesia, 
ul  palel  I.  Cor.  12.  ct  Ephes.  4.  Et  quosdam  qui- 
dem  posuit  in  Ecclesia,  primum  aposlolos.  dein- 
de  prophetas  etc.  Yide  b.  Thomam  in  cap.  12.  1. 
ad  Cor.  Quod  aulem  ante  Christi  passioncm  apo- 
sloli  essent,  nec  tamen  adhuc  esscnl  cpiscopi,  vel 
sacerdoles ,  nec  ullam  haberenl  jurisdiclioncm  ; 
non  est  rairura:  Dominus  enim  variis  temporibus 
varias  contulit  apostolis  potestales  ;  et  praecipue 
Joan.20.  absohil,  quod  ante  passioneia  iachoa- 
verat. 
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CAPUT  XXIV. 


Episcopos  omnes  a  papajurisdiclionem 
accipere. 

Quod  vero  omnis  ordinaria  jiirisdiclio  episco- 
porum  a  papa  immediate  desceridal,  probalur,  Pri- 
mo  ex  Ggura  Testamenti  veleris.  Nam  IXum  H.  ie- 
gimus,  quod  oum  Moyses  non  posselsolus  regcre 
lolum  populuin.Deus  jussil  adesse  sepluagint;!  se- 
niores,  etaureretis  de  spiritu  Moysis.dedil  illis,  ut 
una  cum  Moyse  populum  regerent.  Ubi  notandum 
cum  Augustino  quaest.  18.  in  lib.  INum.  islam  ab- 
lalionem  spiritus  a  Moyse  non  significare  diminu- 
tionem  spirilus  in  Moyse,quia  tuiic  nihil  profuisset 
Moysi  habere  adjutores,  si  proplcrea  ipse  dcbilior 
faclus  esset,  sed  derivationem  virtutis  seniorum  a 
Moysis  virlute:voIuilenimDeus  ostendere.inflloyse 
residere  lotam  aucloritatem  ,  alios  autem  si  quam 
habent,  aMoyse  habere.  Constat  autem  pontificeMi 
inEcclesia  pum  locum  habere,quem  habuitMoyses 
in  populo  Judaeorum. 

Secundo  ,  regimen  ecclesiasticum  est  monar- 
chicum,  ul  supra  osiendimus;  ergo  omnis  auclori- 
tas  est  in  uno,  et  ab  illo  in  alios  derivalur;  sic  enim 
se  habent  omnes  monarchiae.  Respondenl ,  regi- 
men  ecclesiasticum  estmonarchicum  ,  sed  tempe- 
ralum  ex  aristocratia  ;  et  ideo  praelcr  monarcham^ 
esse  etiam  alios  praetectos  inferiores,  qui  non  sint 
vicarii  summi  monarchae,  sed  absoluli  principes  : 
essent  autem  vicarii,  si  ab  illo  acciperent  auclo- 
ritatem. 

At  contra  :  nam  aristocratia  Ecclesiae  requirit 
quidem  ut  episcopi  sint  principes  ,  et  non  simpli- 
ces  vicarii,  sed  non  requiril ,  ut  isti  principes  in- 
stiluanlur  a  Deo.  et  a  pontifice,  sed  solum  ut  pon- 
tifex  cogalur  divina  iege  in  variis  Ecclesiae  parti- 
Ims  diversos  prineipes  ecclesiaslicos  constituere: 
quomodo  si  alicubi  rex  tcneretur  in  singulis  pro- 
vinciis  non  constituere  praetores  ,  aut  praesides, 
sed  veros  duces  ac  principcs  ,  qui  provinciam,  ut 
suam  regerent,  cum  dc[)endentia  tamen  ad  regem. 

Tertio,  probalurex  illis  qualuor  similitudinibus, 
quibus  utitur  Cyprianus  lib.  de  unit.  Ecclcs.  ubi 
sedem  Petri  comparat  capili,  radici,fonti,soli.Nam 
in  omni  corpore  virtus  membrorum  derivatur  a  ca- 
pite,  iu  omni  arbore  virlus  ramorum  orilur  ex  radi- 
ce,  iu  omnibus  rivis  aqua  fluit  ex  fonte  ,  omnium 
denique  radiorum  solarium  lux  est  a  sole. 

Quarto.probatur,exinaequalilalejurisdictionum. 
Nam  si  Deusimmediale  conferret  episcopis  juris- 
dicticnem,  omnes  episcopi  haberenl  aequalcm  ju- 
risdiclionem,  sicut  habent  aequaliter  ordinispote- 
statcm:  Deus  enim  non  determinavit  unquam  epi- 
scoporura  jurisdictionem;  atmodo  unus  episcopus 
habel  unum  oppidum,  alius  cenlum  oppida,  alius 
mullas  provincias;  non  igilur  a  Deo.sed  ab  homine 
dalur  ejusmodi  jurisdiclio:  idcirco  enim  ille  ma- 
gpum,  iste  parvum  populum  rcgil,  quia  ita  placuit 
ei,  qui  jurisdictionem  dedit,  idest ,  principi  tolius 
Ecclesiae. 

Quinto,  si  baberent  episcopi  a  Deo  suam  jurisdi- 
clionem,  non  posscl  ponlifex  illam  auferre,  aul  mu- 


tare;  ncn  enim  polest  ponlifex  aliquid  agere  con- 
Ira  Dei  ordinationem:  at  cerlum  esl  ponlificem  id 
posse  facere,  et  saepe  fccisse.  Unde  b.  Bernardus 
in  epist.  131.  ad  Mediolanen.  Polest,  inquit,  roma- 
na  Ecclesia  novos  ordinare  episcopalus,  ubi  ha- 
clenus  non  fuerunl:  potesl  eos,  qui  sunl,  alios  de- 
primere,  alios  sublimare,  proul  ratio  sibi  dicla- 
verit,  ita  ut  de  episcopo  archiepiscopos  creare  li- 
ceat,  et  e  converso  si  necesse  visum  fuerit. 

Respondebunt:  Episcopos  habere  jurisdictionem 
a  Deo,  sed  tamen  sub  pontifice;  et  ideo  licere  pon- 
lifici  illam  tollere,  vel  mulare. 

At  contra:  Nara  aposloli  habuerunt  polestalem 
sub  Pelro,  et  tamen  quibus  eam  habuerunt  imme- 
diate  a  Chrislo,  non  polerat  Pelrus  eam  auferre,  vel 
imininuere.  Praeterea  ordinis  poteslatem  habent 
a  Deo,  non  potest  pontifcx  eam  ita  toliere,  ut  ii,  si 
velint,  non  possint  ea  uti:  nam  presbyter  eliamsi 
pontifex  illum  excommunicet,  suspendat,  inlerdi- 
cat,  degradet;  tamen  si  velil,  vere  consecrabit.  De- 
nique  in  qualibet  urbe  clerus  et  populus  subje- 
clus  est  cpiscopo;  el  tamen  si  quis  dc  clero,  vel 
populo  habet  immediate  a  ponlificc  summo  aliquam 
auctoritatem,  non  potest  episcopus  illara  tollerc, 
vel  imminuere.  Eodem  igitur  modo  sihaberent  epi- 
scopi  a  Christo  auctoritalem  suam,  non  possetChri- 
sti  vicarius  eam  tollere  cl  minuere;  vel  dicant  ad- 
versarii,  ubi  Dominus  ila  subjecerit  episcopos  pon- 
tifici,  ut  voluerit  eliam  illa  posse  mulari,  quae  ip- 
semet  eis  contulerit. 

Respondent :  Posse  saltera  ponlificem  auferre 
materiam  subjectam  episcopo,  idesl,  populum  cjus 
alleri  subjicere,  et  ea  ratione  non  proprie  illi  au- 
fcrre  jurisdiclionem  a  Deo  dalam,  sed  ciTicere  in- 
directe,  ut  illam  perdat.  At  cum  poteslas  jurisdi- 
ctionis  relalionem  significet  praclali  ad  subditura: 
ex  relalivis  aulem  uno  posito,  vel  sublato,  et  alte- 
rum  ponatur.  vel  tollalur;  si  non  potest  episcopo 
auferri  jurisdiclio.  non  potest  ficri,  uL  populus  non 
sit  ei  subjectus.  Deuique  mirum  omnino  esset,  si 
divina  providentia,  quae  suaviter  cnncta  disponit, 
noluisset  per  eum  jurisdictionera  .dari,  per  quem 
augeri,  rainui,  alque  adeo  penitus  toUi  posse  vo- 
luisset. 

Sexto,  si  jure  divino  episcopi  habent  suara  ju- 
risdictionem,  oslendere  debenl  aliquod  verbum 
Dei,  in  quo  haec  eorum  jurisdictio  fundetur:  at  ni- 
hil  adferunt,  nec  adferre  possunt  adversarii,  nisi 
verba  Domini  dicla  ad  aposlolos;  illis  autem  vei'bis 
datur  apostolis  amplissima  jurisdiclio  in  Ecclesiam 
universam,  quam  ccrle  non  concedunt  cpiscopis 
adversarii.  A' iderint  igitur,  quo  flrmamenlo  senten- 
tiam  suam  defendant. 

Seplimo,  accedanl  gravissima  testimonia  duorum 
veterum,  sanctissimorumquc  pontificum.  Innocen- 
tius  1.  in  episl.  ad  concil.  carlhag.  quae  estOl.  in- 
ler  epistolas  Auguslini:  A  Pelro,  inquil,  ipse  epi- 
scopatus,  et  tola  aucloritas  nominis  hujus  emer- 
sit.  Et  in  epist.  ad  concil.  milevilan.  qiiae  est  1)3. 
inlcr  epislolas  Auguslini:  ArbUror,  iiiquit,  omncs 
fratres  el  coepiscoposnostrosnan  nisi  ad  Pelrum, 
idest,  sui  nominis.  et  honoris  auctorcDi  deferre 
debcre.  Leo  serra.  3.  de  assumpt.  sua  ad  ponlificat. 
Si  quid,  inquit,  commune  cum  eo  aliis  voluii  es- 
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se  principibus,  nuinquam  nisi  per  ipsum  dedil, 
qnidquid  aliis  non  ne<ja%it.  El  cpisl.  81).  IIujus 
muneris  sacramenlum  ila  Dominus  ad  omnium 
aposlolorum  officium  voluil  j)ertinere,  ut  in  bca- 
tissimo  Petro  aposloJorum  omnium  summo  jirin- 
cipaliter  collocaret.  ut  ab  ipso  quasi  quodam  ca- 
pile  dona  sua  velut  in  corpus  omne  dilfunderet. 

Ncque  obslal ,  quod  apusloli  non  ncccpcrinl  a 
Pelro  jurisdiclioncm:  nani  liic  Leo  loquilur  de  mo- 
do  ordinario,  quoDcusEccIesiaeprincipibus,idesl, 
episcopis  conlcrl  dona  sua,  ac  dicit,  confcrri  ordi- 
narie  per  Pelrum:  Aposloli  aulcm  exlraordinario 
privilegio  a  Christo  acceperunt  suam  jurisdiclio- 
nem. 

Accedant  uitimo  verba  ponlificis,  quibus  ulilur 
in  creandis  episcopis;  sic  enim  ait:  Providemus 
Ecclesiae  tali  de  tali  persona,  et  jyraeficimus  eum 
in  patrem  ct  pastorem,  ac  episcopum  cjusdem 
Ecclcsiae.  commillentes  ci  adminislrationem  in 
temporalibus  et  spiritualibus,  in  nomine  Patris, 
et  FilU  el  Spiritus  sancti,  Amen. 

CAPUT  XXV. 

Solvuntur  arcjumenta  adversariorum. 

At  conlra  objiciunl  primo;  nostram  senlentiam 
scipsam  destrucre.  Nam  episcopi  aposlolis  succc- 
dunt,  ut  ponlifex  romanus  Pelro;  ergo  si  aposloli 
liabenl  a  Chnsto  jurisdiclionem,  ut  asserit  noslra 
conclusio  prima,  sequilur,  eliam  episcopos  habere 
a  Chrislo,  quod  tamen  negat  secunda  conclusio.  Et 
e  contrario,  si  episcopi  habent  a  ponlifice  jurisdi- 
ctionem.  ut  asserit  secunda  conclusio;  ergo  apo- 
stoli  habenl  a  Pelro,  quod  tamen  negatprima  con- 
clusio.  Nam  successor  ab  eo  habel  suam  jurisdi- 
ctionem,  a  quo  habuil  praedecessor,  alioqui  non 
vere  succedit,  sed  insliluitur  alio  ordine:  succedere 
aulem  episcopos  apostolis  docet  Augusiin.in  psal. 
44.  exponens  enim  illud:  Pro  patribus  tuis  nali 
sunt  tibi  filii;  patres,  inquit,  missi  sunt  aposloli, 
pro  apostolis  fllii  nali  sunt,  conslltuti  sunt  episco- 
pi.  Hinc  eliani  concilium  florenlinura  in  iustruct. 
Armenor.  el  concil,  trident.  sess.  23.  cap.  4.  epi- 
scopos  in  locum  aposlolorum  successisse  docent. 

Respondeo:  Magnum  esse  discrimen  inler  suc- 
cessionem  Petri,  et  aliorum  apostolorum.  Narn  ro- 
nianus  ponlifex  proprie  succcdit  Pelro,  non  ut  apo- 
stolo,  sed  ul  pastori  ordinario  totius  Ecclesiae;  et 
ideo  ab  illo  habet  romanus  ponlifcx  jurisdictionera, 
a  quo  habuit  Petrus:  al  episcopi  non  succedunt 
proprie  apostolis,  quoniam  aposloli  non  fuerunt  or- 
dinarii,  sed  exlraordinarii,  et  quasi  delegati  paslo- 
res.  qualibus  non  succeditur. 

Dicunlur  lamen  episcopi  succedere  aposlolis , 
non  proprie  eo  modo.  quo  unus  episcopus  alteri, 
el  unus  rex  alleri,  scd  duplici  aha  ralione.  Primo 
ratione  ordinis  sacri  episcopalis.  Secundo  per 
quamdam  similitudincm  el  proportionem:  quia  ni- 
inirum  sicut  Christo  in  lerris  vivente.  primi  sub 
Christo  eranl  apostoli  duodecim,  deinde  72.  disci- 
puli;  ita  nunc  priini  sub  romano  pontiflce  sunt  epi- 
scopi,  post  eos  presbyleri,  indc  diaconi  etc. 

Ita  vero  succedere.  et  non  aliter  episcopos  apo- 


slolis,  probatur;  nani  nullam  habonl  partem  verac 
aposlolicae  auclorilalis.  Apostoli  poterant  in  loto 
lerrarum  orbe  pracdicorc,  ct  fundare  Ecclesias,  ut 
patet  Matlh.  ult.  el  Marci  ult.  hoc  non  possuntepi- 
scopi.  Ilein  apostoli  poterant  scribcre  libros  cano- 
nicos,  ul  omnes  faleiilur;  hoc  non  possunt  episco- 
pi.  Apostoli  habucrunt  donum  linguarum  et  mira- 
culorum;  non  habent  episcopi.  Aposloli  in  totara 
Ecclesiara  habuerunt  jurisdiclioncra,  non  habent 
episcopi.  Praeterea  non  succedilur  proprie  nisi 
praecedcnti:  at  siniul  fuerunt  in  Ecclesia  apostoli 
el  episcopi,  ut  patel  de  Timolheo,  Tiio,  Evodio, 
aliisque  pcrinultis;  si  igitur  episcopi  upostolis  suc- 
cedunt,  cui  aposlolo successit  Titus? cui  Timotheus? 
Dcnique  eodem  modo  succedunt  episcopi  aposto- 
lis,  quo  presbyleri  discipulis  72.  ut  palet  ex  Ana- 
clelo  epist.  3.  et  ex  Beda  in  cap.  10.  Luc.  at  con- 
slat,  presbyteros  non  succedere  proprie  discipulis 
72.  sed  solum  per  similitudinera;  nara  discipuli 
illi  72.  non  fueruntpresbyteri,  nec  ullum  ordinem. 
aut  jurisdictionem  a  Christosusceperunt.  Siquidem 
Philippus  et  Slephanus,  et  ahi  quinque  diaconi  or- 
dinati  ab  aposlolis,  Act.  6.  eranl  ex  discipulis  72. 
ut  Epiphanius  docet  haeres.  20.  quae  est  Ilcrodia- 
norum:  certe  autem  non  fuissent  diaconi  ordinati, 
si  jam  antea  fuissent  presbyleri. 

Secundo  objiciunt  illud  Act.  20.  Atiendite  vobis 
et  universo  gregi,  in  quo  vos  Spiritus  sanctus  po- 
sinl  episcopos  regere  Ecclesiam  Dei.  Item  Ephes. 
4.  Ipse  dedit  quosdam  aposlolos,  alios  pastores 
et  doctore  .Ubi  nomine  pastorum  et  doctorum  in- 
lelliguntur  episcopi,  ut  eo  loco  exponit  Hieronymus. 
Et  conOrmatur  ex  Patribus,  nam  Dionysius  lib.  de 
Eccles.  hierarch.  cap.  6.  dicit,  episcoporum  hierar- 
chiam  immediate  terminari  in  Jesum,  sicutinferio- 
res  ordines  presbyterorum,  diaconorura  et  aliorum 
terminantur  in  episcopura.  Cyprianus  lib.  3.  epist. 
9.  ad  Rogalian.  dicit,  episcopos  a  Christo  fieri,  a 
quo  apostoli  creati  sunl:  Diaconos  autem  ab  apo- 
slolis,  non  a  Christo  institutos.  Bernardus  lib.  3. 
de  Considerat.  Erras,  inquit,  si  ut  summam,  ita 
etsolaminstitulam  a  Deo  aestimas  vestram  apo- 
slolicam  potnslatem  etc. 

Respondeoadprimum  locum:Dici  episcopos  con- 
slitutos  a  Spirilu  sancto  non  imraediale,  sed  media- 
le;  quia  apostoli  inspirunle  Deo,  et  virlute  acccpla 
a  Spiritu  sancto  illos  episcopos  conslilui-runt.  Quo- 
modo  etiam  Act.  15.  dicunt:  Yisum  est  Spiritui 
sancto  et  nobis,  Non  est  2)olestas  7usiaDeo;  nimi- 
rum  mediale  vel  immediate. 

Ad  secundum  dico:  Ibi  exprirai  generalera  Eccle- 
siae  ordinem,  qui  sine  dubio  de  jure  divino  est: 
Deus  enim  est  qui  inslituit,  ut  in  Ecclesia  essent 
aposioli,  prophetae,  pastores  et  doclores,  etsi  non 
cmnibus  immcdiate  aucloritalem  ipse  dederit. 

Aii  tcrliuin  dico:  Dionysium  loqui  de  ordine  epi- 
scoporum,  non  dc  jurisdiclione. 

Ad  quartum  dico:  Gyprianum  velle,  ordinem  epi- 
scoporum  ab  ipso  Chrislo  inslilulum  esse:  proin- 
de  jure  divino  in  Ecclesiam  introduclura:  ordinem 
vero  diaconorura  ab  apostolis  priraumexcogitatum 
fuisse.  Cujus  senlentiae  partem  pDSteriorem  schola 
Iheologorum  coramuniler  rejicit.  sed  sive  sit  vera, 
sive  falsa,  nihil  facit  ad  prnposilura  noslrum. 
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Ad  quinlum  dico:  Bernardum  loqul  eo  modo, 
quo  loquitur  Paulus  Rom.  13.  cum  ail:  Non  estpo- 
testas  nisi  a  Deo. 

Terlio  objiciunt:  Si  episcopi  a  pontifice  habent 
jurisdiclioneni;  ergo  raortuo  pontifice  cessat  epi- 
scoporum  auctoritas,  sicut  praeciso  capite  moriun- 
tur  omnia  membra.  Respondeo:  Magnum  esse  di- 
scrimen  inter  caput  naturale  et  caput  mysticum: 
siquidem  membra  corporis  naturalis  conservari  non 
possunt,  nisi  continuum  influxum  a  capite  recipi- 
ant:  merabra  vero  capilis  mystici,  praeserlim  mini- 
slerialis  et  exlerni,  pendent  quidem  a  capile  ut  fi- 
ant,  non  tamen  ut  conserventur.  Itaque  episcopalis 
jurisdictio  semel  collala,  non  amittitur  morienle 
qui  dedil,  sed  moriente  qui  accepit,  aut  auferenle 
qui  potesl  auferre. 

Quarlo  objiciunt:  Ad  ordinem  episcopalus  exer- 
cendum  necessaria  est  jurisdictio;  ergo  Deus  qui 
confert  ordinem,  conferl  etiam  jurisdiclionem.  Re- 
spondeo:  Utrumque  a  Deo  conferri,  sed  unum  ini- 
mediate,  alterum  mediate;  quia  unum,  idest,  pote- 
stas  ordinis  requlril  characlerem  et  gratiam,  quam 


solus  Deus  efTicere  polesl;  allerum,  idesl,  jurisdi- 
ctio  solum  requirit  superioris  voluntalem. 

Objiciunt  quinlo  :  Summus  pontifex  episcopos 
vocat  fratres  et  collegas;  igitur  ab  uno  communi 
Patre  Deo  Ecclesiae  praeficiunlur.  Rcspondeo:  Pri- 
mum  vocarl  fratres  ralione  ordinis  episcopalis,  in 
quo  sunt  aequales.  Secundo  ratione  jurisdiclionis, 
quia  assumuntur  episcopi  a  ponliflce  ad  suum  ip- 
sius  onus  sustenlandum,  non  ad  aliquod  inferius 
minisleriura. 

Objiciunt  sexto:  Si  debent  omnes  episcopl  a  pon- 
tifice  accipere  jurisdiclionem;  ergo  piurimi  episco- 
pi  non  fuerunt  veri  episcopi,  nec  enim  omnes  epi- 
scopos,  praesertim  In  Asia  et  Africa,  creavit  roraa- 
nus  pontifex.  Respondeo:  Non  esse  opus  ut  ponli- 
fex  immediale  creet  episcopos,  sed  satis  esse,  si 
mediate,  idest,  per  patriarchas  et  archiepiscopos. 
Itaque  initio  Petrus  constiluit  patriarcham  alexan- 
drinum  et  anliochenum,  qui  a  pontiflce  auctoritate 
accepta,  toti  fere  Asiae  et  Africae  praeerant,  et  ar- 
chiepiscopos  creare  poterant,  qui  postea  crearent 
episcopos. 
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POTESTATE  PONTMCIS 


TEMPORALI 


CAPUT  PRIMUM 

Proponilur  quaestio  de  poieslate 
temporali. 

Restal  postrema  pars  disputationis  de  pontiGce  , 
quae  est  de  potestate  ipsius  temporali,  de  qua  qui- 
dem  quaestione  tres  inveniuntur  auctorum  senten- 
tiae.Prima  est,  summum  ponliiicem  jure  divino  ha- 
bere  plenissimam  potestalem  in  universum  orbem 
terrarum,  tum  in  rebus  ecclesiasticis.  tum  in  poli- 
licis.  Ila  docent  Auguslinus  Triumphus  in  Summa 
de  pot.  Eccles.  quaest.  1.  art.  1.  Alvarus  Peiagius 
lib.  1.  de  planctu  Ecclcs.  cap.  1.3.  et  nmlli  jure- 
consulli,  ut  Ilosticnsis  in  cap.  Quod  super  his,  de 
voto  et  voti  rederapl.  Panormilanus  in  cap.  Kovit , 
de  judiciis  ;  Sylvester  in  Summa  de  peccat.  verbo 
papa,  §  2.  el  alii  non  pauci.  Quin  etiam  Ilostiensis 
ullerius  progrcdilur.Docet  enim.per  Christi  adven- 
lum  omne  dominium  principum  inndehum  transla- 
tum  esse  ad  Ecclesiam,et  residere  in  summo  pon- 
tit!ce,ut  vicario  summi  et  veri  regis  Christi;et  ideo 
posse  pontificem  regna  infidelium  jure  suo  donare 
quibus  voluerit  fidelium. 

Altera  non  tara  senlentia  quam  haeresis  in  altero 
exlremo  posita  duo  docet.Primo,pontificem  ut  pon- 
tilicem  ,  et  e.x.  jure  divino  nullam  habere  tempora- 
lempoteslatem,ncc  posse  ullo  modoimperarc  prin- 
cipiljus  saecularibus,  nedum  eos  regnis,  et  princi- 
patu  privare,  etiamai  illi  privari  alioqui  mereantur. 
Secundo  docet ,  non  licuisse  ponlifici  aliisque  epi- 
scopis  accipere  temporale  dominium  ,  quod  nuuc 


habent  in  quasdam  urbes  et  provincias  ,  sive  ejus- 
modi  dominium  donatum  eis  fuerit,sive  illud  usur- 
paverinl  :  prohibet  enim  jus  divinum  ,  uni  homini 
gladium  spiritualem,et  temporalem  simul  commit- 
ti.  lla  docent  haeretici  omnes  hujus  temporis  ,  ac 
praecipue  Calvinus  lib.  4.  Inst.  cap.  II.  §  8.9.10. 
II.  12.  13.  14. el  Petrus  martyr  in  cap.l3.ad  Rom. 
ac  Brentius  in  Prolegom.  conl.Pelrum  a  Soto;M;ig- 
deburgenses  aulem  Cenl.  1.  lib.  2.  cap.4.coI.435". 
ponunt  inter  nolas  Anlichristi ,  quod  ponlifex  duos 
gladios  gerat,  undecuraque  illos  habuoril.Ac  dein- 
de  Centuria  8.  9.  10.  el  11.  cap.  10. in  vilis  poulif. 
de  hoc  ma.vime  eos  rcprehendunt. 

Tertia  sententia  roedia  ,  et  calholicorum  Iheolo,- 
gorum  commuuis.pontificem  ut  pontificcm  non  ha- 
bere  directe  et  immediate  ullam  temporalem  pote- 
statem,  sed  solum  spirilualem  ;  tamen  ratione  spi- 
ritualis  habere  saltem  indirecte  potestalem  quam- 
dam  ,  eamque  summam  ,  in  temporalibus.  Ita  Hu- 
go  de  s.  Victore  lib.  2.  de  sacram.p.2,cap.4.quem 
sequitur  Alexander  alensis  3.  par.  Sum.  q.  40.  m. 
o.  et  4.  p.  q.  10.  in  explicat.  can.  missae,in  illud. 
Et  pro  rege  I\.  item  s.  Bonaventura  in  lib.  de  Ec- 
cles.  Ilierarch.  par.  2.  cap.  1.  Durandus  in  lib.  de 
orig.  jurisdict.  q.  3.  in  fine.Petrus  ab  Alliaco  in  q. 
de  re  sumpta  ,  utrum  Petri  Ecclesia  fide  confirme- 
tur.  Joannes  de  Parisio  in  tract.  de  potestate  regia 
et  papali,  cap.  6.  el  7.  Jacobus  Almair  in  tract.  de 
sup.  pol.  Eccles.  cap.  6.  Gabriel  Biel  explicat.  ca- 
nonis  missae,  lect.  23.Henricus  de  Gandavo,quod- 
lib.  G.  q.  23.  Joan.  Driedo  lib.  2.  de  libert.Chrisl. 
cap.  2.  Joan.  de  Turrecremata  Iib.2.Sum.cap.ll3. 
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et  seq.  Alberlus  Pigliius  lib.  li.  Iiicrarcb.  Ecclo.s. 
Thomas  Waldeasis  lib.  2.  docl,  Fid.  arl.3.  cap.7G. 
77.  78.  Pelriis  de  Paludc  iii  lib.  de  pot.EccltiS.Ca- 
jetanus  in  Apol.  cap.  ]3.  ad  8.  Fraiiciscus  Vicloria 
r.elcct.  1.  q.  6.  de  pol.  Ecclcs.Dorniuicus  a  Solo  iu 
4.  dist.  2j.  quaest.  2.  arl.l.Nicolaus  Sandcrus  !ib. 
2.  cap.  4,  visib.  uionarcli.  Kavarrus  llclect.in  oap. 
NovU,  de  judic.  iiolab.  tcrtio,  Anlonius  Cordubcn- 
sis  lii).  1.  quacsl.  ^7.  dub.  3.  et  abi  plurimi. 

De  s._Tlioraa,quid  scnserit,  non  esl  lam  certum. 
Kani  in  line  2.  sent.  dicit,in  papa  esse  apicem  utri- 
usque  poteslatis.  Tanicn  in  cap.  '13.  ad  Rom.dicil, 
clericcs  exemplos  a  tributis  privilcgio  principum 
saeculariuni:  et  2.  2.  quaest.40.  art.  2.  dicit,  prae- 
lalos  posse  disponere  de  bcllis  solum  quatenus  or- 
dinantur  ad  bonum  spiritualcqui  e^l  linis  potesta- 
lis  ipsorum.  Ex  quibus  colligilur,  eum  non  dissen- 
tire  a  caeteris  Iheologis. 

Kos  ergo  tria  tractabimus.  Primo  ostcndemus  , 
pontiticcm  jure  divino  non  habcre  directe  lempora' 
lem  potestatera.Secundo  habere  eum  aliquo  modo, 
idest,ralione  suae  spirilualis  mona'rchiae,summam 
polcstalem  etiam  tempora!em.Terlio,non  csse  con- 
Ira  jus  divinum,quod  episcopi  hal)cant  eliam  actu, 
et  directe  jurisdictioncm  temporalem  in  urbes  ,  et 
provincias  sibi  donalas  a  regibus,  vcl  alio  justo  li- 
lulo  acquisilas. 

CAPUT  11. 

Papam  non  esse  dominum  tolius 
mundi. 

Quod  ad  primum  allinet,tria  ordine  probabimus. 
Prinio,  papam  non  esse  dominum  lotius  orbis.  Se- 
cundo  non  esse  dominum  totius  orbis  chrisliani. 
Tertio  ,  non  esse  dominum  ullius  provinciae  ,  aut 
oppidi  ,  nullamque  habere  jure  divino  jurisdictio- 
iiem  mere  temporalem.Primum  docel  cxprcsse  Jo- 
annes  de  Turrecremata  lib.  2.  Sum.de  Eccles.cap. 
113.  Papa  ,  inquit ,  non  sic  est  dicendus  habcre 
jurisdictionem  in  temporalibus  jure  papatus,  ut 
dicendus  sit  totius  orbis  dominus.^'\c  ctiam  Fran- 
ciscus  Vicloria  rclect.  1.  dc  pol.  Eccles.  quaesl.G. 
Papa  ,  inquit  ,  non  est  orbis  dominus.  Idem  alii 
docent,  et  probatur,  Papa  non  est  dominus  earum 
provinciarum  ,  quas  obtinent  inlidelcs;  nam  inpri- 
mis  doniinus  Joan.  ull.solura  oves  suas  Petro  com- 
misil:  Infideles  autem  non  sunl  oves.  Deinde,  non 
potesl  papa  judicare  infidelcs.  1.  Cor.  5.  Quid  ad 
me  cie  /as,  qui  foris  sunt.  judicore?  Dcnique,  in- 
lideles  principcs  sunl  vcri  et  supremi  principcs 
suorum  regnorum;  nam  dominium  non  fundatur  in 
gratia  .  aul  fide  ,  sed  in  libcro  arbitrio  el  ratione  : 
iiec  descendit  cx  jure  divino,sed  ex  jure  genlium; 
ut  patet  ex  eo  (juod  Dcus  approbalregna  gcnlilium 
in  utroque  Testamento.DaiiicI.2.Tw  es  rexregum,, 
et  Deus  coeli  dedit  tibi  regnum  ei  imperium,  elc. 
Malthaei  22.  Beddite,  quae  sunt  Caesaris.  Caesa- 
ri.  Nota,  Reddite.  non  donate,quae  sunt  Ca(!saris, 
idest,  quae  jure  illi  debentur:  et  Rom.  13.  Reddi- 
ic  omnibus  dcbita  :  cui  tributum  ,  tributum;  cui 
vecligal,  vecligal,elc.  El  jubet  ibidem  eliam  pro- 
ptcr  conscicntiam  obedire  principibus  ethnicis  :  at 
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ccrte  non  lencmur  in  conscientia  obcdire  illi  qui 
uon  csl  verus  princcps. 

Si  igitur  non  cst  papa  dominus  earum  provincia- 
rnm  ,  qnas  obtinent  iulidelcs  ;  scquilur,  eum  non" 
esse  dorainum  tolius  inuiuli,nisi  eac  provinciae  a'd 
nmnddui  non  pertinere  dicantur.  Diccnt:  tonemur 
obedire  principibus  inlidelibus,quia  oinnes  princi- 
pes  sunt  vicarii  papae.  At  contra  :  nam  papa  non 
vellcl  habcrc  lalcs  vicarios  ,  ct  si  possct  ,  libcnter 
darct  regna  inlidelium  principibus  iidelibus.  Uidi- 
culum  aulem  est,dcdissc  Deum  papae  jus  in  rcgna 
tolius  mundi  .  et  non  dedisse  illi  unquam  faculta- 
tem  ulendi  ejusmodi  jure. 

Al  ,  inquient  :  papa  est  mouarcha  spirilualis  in 
toto  orbe  terrarum;et  lamen  numquam  poluil  exer- 
cere  hunc  principalum  in  toto  orbe  lcrrarum.  Uc- 
spondco:Papam  dici  raonarcham  spirilualcm  in  toto 
orbc  ,  non  quod  praesit  omnibus  hominibus  ,  qui 
sunl  in  lolo  orbe  ,  sed  quod  pracsit  onmibus  Chri- 
slianis  toto  orbc  ditlusis.  El  rursum  etiiim  ex  hypo- 
lhesi,nimirum,quia  si  totus  mundus  converleretur 
ad  hdem  ,  toli  mnndo  planc  spirituali  jurisdictione 
papa  praecsset.  Deniquc  quod  jus  habcat  millendi 
per  totum  orbem  terrae  praedicatores  evangelii. 

At  Alexander  VI.  divisit  orbem  nupcr  invenluin 
regibus  Hispaniae  et  Lusilaniae.  Respondeo  :  Non 
divisit  ad  eum  finem,  ut  reges  illi  prolicisccrcntur 
ad  debellandos  reges  infideles  novi  orbis,el  eoruiu 
regna  occupanda,sed  solum  ul  eo  adducercnl  fidci 
christianae  praedicalorcs,  et  prolegerent,ac  dcfen- 
derenl  cum  ipsos  pracdicalores,tum  Chrislianos  ab 
eis  conversos:  et  simu!  ut  impcdir'ct  conlcntiones. 
el  bella  principum  cluMstianorum.qui  in  illis  novis 
regionibus  ncgotiari  volobant;  Vide  Cajctiuium  22. 
q.  06.  art.  P.  Victoriam  relecl.  de  jure  belli.et  So- 
tum  lib.  4.  de  just.  ct  jnre  q.  2.  art.2.cl  in  i.sent, 
d.  o.  q.  un.  art.  10.  ad  arg.  5. 

CAPUT  III. 

Papam  non  esse  dominum  totius  orbis. 
ckristiani. 

Jam  vero  ,  quod  secundo  loco  propositum  fuit  , 
non  esse  papam  dnminum  totius  orbis  christiani  , 
docet  Ilugo  dc  s.  Victore  lib.  2.  de  sacram.  par.2. 
cap.  4.  Terrena  ,  iuquit,  poleslas  caput  kahet  re- 
gem:  spiritualis  polestas  kabct  suitmium  pontifi- 
cem.  Et  cU-rius  Joanncs  Dricdo  lib.  2.  de  libert. 
Christ,  cap.  2.  Ciiristus.  inquil,  cum praefecit  Pe- 
trum  universali  Ecclesiae  pustorem  .  non  simul 
dedit  illi  imperium  temporale  supcr  imivcrsam 
Ecclesiam,  neque  enim  abstulit  imperaioribus  el 
regibus  sua  regna  ,  neque  ilcm  voluit ,  ut  omnis 
potestas  regalis  ,  proinde  ac  ccclesiastica  debeal 
derivari.et  dcsccndcrc  ex  potestate  Petri.  Eadem 
cst  iiiiorum  mullorum  senlcnlia  ,  ct  probatur  Pri- 
muni.  Quia  si  res  ita  se  liaberet,el  quidem  jure  di- 
viiio,  ut  volunl ,  deb(M-et  id  conslare  ex  Scnpturis, 
aut  certc  ex  aposlolorum  lr;iditXone  :  e\  Scripluris 
nihi!  Iiabemus.nisi  datas  pontilici  clavcs  rcgni  coe- 
lorunr.de  clavibus  regni  terrarum  nuila  uieiuio  lit; 
tradiliiuiem  apostolicam  nullam  adversarii  prole- 
runt.   Praeterea  ,  Chrislus  non  abstulit,  ncque  au- 
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lerl  regna  iis  qiiorum  erant;  nnin  Clirislus  non  ve- 
iiil  deslruerc  ea  quae  beiie  se  liabebanl,  sed  perll- 
cere  ;  ergo  quandu  rcx  sil  chrislianus  ,  non  perdil 
regnuni  lerrenuni,  qnod  jure  obliuebat.sed  acqui- 
rilnovuni  jus  ad  rcgnum  aelernum  :  alioqui  obes- 
sel  rcgibus  Cbrisli  benelicium  ,  el  gralia  naluram 
deslruerel.  El  confirmalur  ex  hymno  Scdulii,quera 
lola  Ecclcsia  publice  canil: 

Hoslis  Herodes  impie 

('jlirislum  venire  quid  limes? 
.\on  cripil  viorlalia, 
ijui  regna  dal  coeleslia. 

Ilera  si  papa  est  dominus  lolius  orbis  chrisliani 
suprcTnus:ergosinguli  episcopi  sunl  principes  lem- 
porales  iu  oppidis  suo  episcopalui  subjeclis;siqui- 
dem  id  quod  esl  papa  in  Ecclesia  universa,est  qui- 
libel  episcopus  in  parliculari,  idest,  sicul  papa  est 
verus  pastor,  el  caj^ut  Ecclesiae  universalis :  ila  e- 
])iscopus  est  verus  puslor,  et  caput  Ecclesiae  parti- 
«:ularis:sed  non  negamus  majorcm  esse  poleslatem 
papae  in  univcrsam  Ecclesiam  ,  quam  sit  episcopi 
jn  |)articulareiu.  At  episcopos  csse  dominos  urbi- 
um.  quarum  sunt  episcopi ,  nec  adversarii  concc- 
dunl  ,  et  est  apertc  lalsum.  Unde  Ambrosius  in  0- 
rat.  de  lrad6nd.  Basil.  Si  tribulum  ,  inquit  ,  peiil 
iniperalor  ,  wo?i  negalur ,  agri  Ecclesiae  solvunt 
Iributum.  El  infra  :  Tributum  Caesaris  cst  ?  non 
ncgalur.  Ecclesia  Dei  estXaesari  ulique  non  de- 
bet  addici.  Et  in  epist.  Athanasii  ad  solilar.  vit.  a- 
gent.  Hosius  episcopus  ait  imperalori  :  Tibi  Deus 
iniperium  ,  nobis  auteni  ca  quae  sunt  Ecclcsiae 
CJiristus  commisit. 

Denique  probalur  ex  confessione  ponlificum.Lco 
cpist.  38.  ad  Marliiui.  lalctur,  imperalorem  Marlia- 
num  ii  Deo  ad  imperium  esse  clectum,et  epist.43. 
ad  cumdem  ,  fiilelur  ,  auclorcm  imperii  Marliani 
Deum  esse.  Et  similia  in  omnibus  fere  epislolis  ad 
Tbeodosium  ,  Marlianum  el  Leonem  sibi  invicem 
succedcntes  imperalores  scribit,  GelasiUs  in  epist. 
iid  Anaslas.  imp.  quae  habetur  etiam  in  Decr.dist. 
Kt).  caii.  Duo  sunt  :  Duo  sunt  ,  inquit  ,  imperalor 
Auguste  .  quibus  pnncipaliler  mundus  liic  regi- 
tur  ,  auctorilas  sacra  pontificum  et  regalis  pote- 
slas  ,  e/c.  l'bi  nulandum  est  ,  Gekisium  non  loqui 
solum  de  exequulioue,  sed  de  ipsa  potestate,el  au- 
cioiilale  ,  ne  dicant  adversarii  (  ul  solent  )  papam 
quideni  habere  ulranique  polestatem,  sed  exequu- 
lionem  aliis  demandare. 

Gregorius  lib.  2.  cpist.  GI.  ad  Maurit.  Potestas , 
inquil  ,  supcr  omnes  homines  dominorum  meo- 
rum  pietati  coelitus  dala  est.  Et  clarissime  Nico- 
iaus  in  epis!.  ad  M\thnd.  Nolite  praejudicium  Dei 
Ecclesiae  irrogare.  lila  quippe  iiuilum  imperio 
vestro  praejudicium  infert.  Et  inlra. /<Zcm  media- 
tor  Dei,et  liominum  homo  Christus  Jesus,sic  acti- 
hus  propriis,  et  dignilatibus  dislinctis  ofjiciapo- 
teslatis  ulriusque  discrevil,ut  et  christiani  impe- 
ratores  pro  aclerna  vita  pontificibus  indigerent, 
el  pontiliccs  pro  cursu  tcmporalium  tantummodo 
rerum  imperialibus  legibus  uterentur.  Ilic  eliam 
pontifex  non  de  sola  pxequulione,sed  de  poleslale 
€l  d'gnilale  luquilur. 


Praelerea  Alexandcr  III,  cap.  Si  duobus,  §  deni- 
que  ,  cxlra  de  appcllat.  rogalus  an  appellalio  a  ju- 
(licc  saeculari  ad  papam  teneal,  respondel :  Tenet 
quidem  in  his,  qui  sunl  nostrac  temporali  juris- 
dictioni  subjecti:in  aliis  vero  secundum  juris  ri- 
gorem  crcdimus  non  lenerc.  Ilem  cap.Caiissam  2. 
extraqui  Ulii  sint  legil. iVos  allendentes.\nq\i\l,quod 
ad  regem  pertinel ,  non  ad  Ecclesiam  de  talibus 
possessionibus  judicare,  etc. 

Denique  Innocentius  III.  cap.  Novit,  de  judic. 
Cum,  inquil,  jurisdictionem  propriam  non  siifricia- 
mus  explere,  cur  alienam  usurpare  vellemus?  Ubi 
pontifex  usurpalionem  alienae  jurisdictionis  appel- 
lat,  si  temporalem  jurisdictionem  in  regno  Fran- 
corum  tentarel  assumere.  Et  infra,  non  inlendimus 
judicare  de  feudo,  cujus ad  ipsum  speclat  judicium, 
sed  decernere  de  peccalo,  cujus  ad  nos  perlinet 
sine  dubilalione  censura.  Idem  cap.  Solitae,  extra 
de  major.  et  obed.  Ad  firmamentum,  inquit,  coeli, 
hoc  cst,  universalis  Ecclesiae,  fecit  Dem  duo  lu- 
minaria  magna,  idest,  duas  instituit  dignitaies, 
quac  sunl  pontificalis  auctoritas,  et  regalis  poto- 
stas,  sed  illa,  quae  praeest  diebus,  idest,  spin- 
tualibus,  major  est,  qiiae  vero  carnalibus,  mi- 
nor,  ut  quanta  est  intef  solem  et  lunam,  tanta 
inler  pontificcs,  et  reges  differenlia  cognosca- 
tur,  ctc.  Ubi  nota,  quemadmodum  non  est  iden» 
sydus,  sol  el  luna:  el  sicul  lunam  non  inslituit 
sol,  sed  Deus;  ita  quoque  non  esse  idem,  pontifi- 
catum  et  imperium,  nec  unura  ab  alio  absolut« 
pendere.  Idem,  cap.  Per  venerabilem,  exlra  qui 
fdii  sint  legit.  dicit.  pontificem  solum  in  palrimo- 
nio  Ecclesiae  plenam  habere  in  temporalibus  po- 
teslatom:  in  aliis  vero  regionibus  non  item,  et  ibi- 
dem:  Cum  rex,  inquit,  superiorem  in  temporali- 
bus  minime  recognoscat,  sine  juris  allerius  lae- 
sione  iri  eo  se  jurisdiclioni  nostrae  subjicere  po- 
tuil,  in  quo  videretur  aliquibus,  quod  pcr  seip- 
sum  (  non  tanquampatercumfiliis,sedlanquam 
princeps  cum  subditis  )  potuit  dispensare.  Tu 
autem  nosceris  aliis  subjacere,  undc  sine  ipso- 
rum  forsan  injuria,  nisi  praestaret  nobis  assmi- 
sum,  in  hoc  subdere  te  non  posses. 


CAPUT  IV. 


Papam  non  habere  ullam  mere  temporalem 
jurisdictionem  directejure  divino  (1). 

Superesl  nunc,  ut  deraonstremus,  papam  direcle 
nullius  lociessedominum  temporalem  jure  divino. 
Ouod  expresse  docet  Joannes  de  Turrecremala  lib. 
2.  de  Eccles.  cap.  114.  Cajetanus  in  Apol.  pars.2. 
cap.  13.  ad  8.  et  Navarrus  in  cap.  Novit ,  notab.  4. 
verba  Cajetani  haec  sunt,  Putestas  papae  directe 
est  respcctu  spiritualium  ad  suprcmum  simpilici- 
ter  finem  humani  gcneris;  ideo  suac  potcstati 

(1)  Ilaec  dislinclio  de  polestale  in  temporalia  direcle, 
vel  imlirccle  luibelur  eliam  apud  Gloss.  cap.  Novil,  de 
judic.  c.  de  feudo,  quam  eliam  sequilur  Innocenlius  ibi- 
dem,  nbi  dicit,  papam  non  judicare  dc  feudo  direclc,  se- 
cus  indirecte  ratione  pcccati. 
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0,uo  cQnveniunl,  primo  quod  non  esl  direcle  re- 
speclu  temporalium ;  secundo,  quod  est  respeclu 
femporalium  in  ordine  ad  spirilualia.  Id  vero 
hac  ralione  mamfesle  probalur,  Clirisliis.  lU  liomo, 
«lum  in  lerris  vixit,  non  accepil,  ncc;  vokiil  illius 
provinciae  vel  oppidi  mere  lemporale  dominium: 
sumrtius  autem  poulifex  Chrisli  vicarius  esl  ,  et 
Chrislum  nobis  repraescnlal,  qualis  cral  diim  hic 
inler  liomines  viverel;  igilur  summus  ponlilex  ut 
Chrisli  vicarius,  atque  adeo  ut  summus  ponlifex 
csl,  nullius  provinciae  vel  oppidi  habet  mcre  lem- 
porale  dominium. 

Ulraque  proposilio  hujus  raliocinationis  proban- 
da  est.Acprimum  Prima  ipsa  propositio  explicanda 
et  probanda  est.  Nam  cx  hoc  falso  principio,  quod 
Chrislus  homo  fueril  rex  lemporalis,  nali  sunl  duo 
contrarii  errores:  hinc  enim  deducunt  quidam  lan- 
quam  ex  praecipuo  fundamenlo,  papam  qui  est 
Ghrisli  vicarius,  esse  regem  et  ponlificem  simul ; 
e  conlrario  aulem  Wiclesislac  (  ul  refert  Waldens. 
lib.  2.  doclr.  fid.  art.  3.  cap.  7G.  )  ex  hoc  eodcm 
principio  deducunl,  reges  esse  ponlificibus  majo- 
res  et  digniores,  quia  reges  sunt  vicarii  Chrisli 
regis,  et  pontifices  vicariiChrisli  pontificis.  Chri- 
stus  autem  magis  rex  fuit,  quam  ponlifcx,  nam 
descendit  ex  tribu  regia  Judae,  et  familia  David, 
non  ex  tribu  Levi  ct  familia  Aaronis;  ac  proinde 
haereditaria  successione  fuit  rex,  non  ponlifex. 

Ut  igitur  explicelur,  et  probelur  hoc  principium, 
ajo,  Chrislum  fuisse  quidem  semper  ut  Dci  Filium 
regera  et  dominum  omnium  crealurarum  eo  modo 
quo  est  Pater  ejus,  sed  hoc  regnum  actcrnura  essc 
et  divinum,  el  nec  lollere  dominia  hominum,  ncc 
posse  ponlifici  coiivenire:  fuisse  praeterea  Chrislum 
ut  hominem  regem  oraniura  hominum  spirilualem 
in  omnes  tam  fidcles,  quam  infideles  in  ordine  ad 
salutem  aeternam,  ita  ut  posset  eos  obligare  ad 
fidem,  et  sacramenla  sua  suscipienda:  poluisse 
quoque  per  suam  spirilualcra  polestaleni  disponerc 
de  omnibus  rebus  lemporalibus,  proul  expedirc 
judicabatad  finemsuumspirilualem:fulurum  cliam 
post  diem  judicii  hoc  spirilualc  Chrisli  rcgnum 
ctiam  sensibile  et  manifestum,  et  ila  inchoalain 
esse  gloriarahujusregni  in  ipso  capite  noslroChri- 
slo,  quando  a  morluis  resurrexit;  caelerum  hoc 
etiam  non  esse  regnum  lemporale,  qualia  suntno- 
strorum  regum,  nec  posse  pontifici  comraunicari, 
quia  praesupponit  resurrcctionera  :  polnisse  deni- 
que  Chrislura  horainem,  si  voluisset,  ct  si  expedire 
sibi  visum  fuisset,  accipcre  regiam  auclorilatcm  ; 
lamen  noluisse,  et  proinde  nec  acccpissc,  nec  ha- 
buisse  non  solum  exequutionera  dorainii  ct  rcgni, 
sed  nec  auctoritatem,  vel  polestatcm  regni  ullius 
lemporalis;  id  quod  probalur.  Nam  si  habuit,  vcl 
cx  haeredilaria  succcssione,  vel  ex  eieclione.  vel 
jure  bclli,  vel  dono  speciali  Dci:  omne  enim  re- 
gnum  aliquo  horum  modorum  acquirilur,  vel  hae- 
rediialc,  vel  electione  populi,  vel  jurc  belii,  vcl 
dono  superioris. 

^  Nam  habuit  Chrislus  homo  regnum  haeredila- 
rium:  nara  elsi  descendit  e\  familia  rcgia  ;  lamcn 
iion  constal,  an  ipse  esset  raagis  proximus  Davidi, 
<|uam  alii  raulli,  qui  de  eadem  familia  eranl:  et 
praelerca  tunc  reginim  erat  ablalum  a  familia  Da- 


vid,  idgue  Deo  volenle,  qui  eliam  nraedixerat  cx 
Jechoniae  farailia,  unde  Chrislus  descendit,  nul- 
lura  futurum  regem,  nimirura  lcmporalem,  eo 
modo  quo  fuerat  David,  et  alii  ejus  succcssores, 
Hierem.  22.  de  Jechonia  sic  lcgiuuis:  Ilaec  dicii 
Dominus,  scrihc  virum  isium  slcrilem,  virum  qui 
in  dicbus  suis  non  prosperabitur.  Nec  eufim  erit 
de  semine  ejus  vir,  qui  sedeat  super  solium  Da- 
vid,  et  poleslaleni  habeal  idtra  in  Juda.  Constat 
aulem  ex  Matlhaei  1.  Christura  descenderc  ex  islo 
Jechonia. 

Ex  quo  raanifcslc  sequilur,  Christum  non  po- 
tuisse  regnum  teraporale  habere  succcssione  liae- 
rcdilaria,  nisi  falsa  esset  prophetia,  quae  disertis 
verhis  praedixerat  fore,  ul  nemo  unquam  dcinreps 
haberet  polestalem  in  Juda  de  posteris  Jechoniao. 
Nec  |)Otcsl  rcsponderi:  posleros  Jechoniae  habuis- 
se  e)us  rcgni,  non  lamen  de  faclo  sedisse  in  soiio 
David.  Nam  ad  quid  illud  jus,  quo  nunquam  usuri 
eranl?  Et  confirmalur  ex  Palribus.  Nam  Hicrony- 
mus  in  hunc  locum,  et  Ambrosius  lib.  3.  in  Luc. 
cap.  1.  quaerunt,  quomodo  non  pugnct  haec  pro- 
phelia  Ilieremiae  cura  prophclia  Gabrielis  archan- 
geli,  qui  Luc.  l.  ail:  Dabit  eiDominus  Dous  se- 
dem  I)a.vid  palris  cjus?  Et  respondcnl,  ideo  non 
pugnare,  quod  Ilieremias  loqualur  de  regno  tem- 
porali  ct  carnali,  Gabricl  de  rcgno  spirituali  atque 
aeterno.  Quibus  consenlil  Auguslinus  lib.  17.  de 
Civit.  Dci  cap.  7.  ubi  ait:  Qui  popidus  rcgnum 
fuerat  amissurus,  Chrisio  Jesu  Domino  nostro 
non  carnaliter,  sed  spiritualiter  regnaluro. 

Non  eliam  Chrislus  fuit  rcx  teniporalis  lilulo  ele- 
ctionis,  ut  palet  ex  illo  Lucae  12.  0  homo,  quis 
me  judicem  constiluit,  aut  divisorem  inter  vos? 
hoc  est,nequc  imperator,  neque  respublica  me  ju- 
dicem  elegit.  Et  ex  illo  Joan.  6.  Cum  cognovisset, 
inquit  Joanncs  ,  quia  venluri  essent,  ut  raperent 
eum,  et  facerent  eum  regcm,  fugil  ilerum  in 
montcmipse  solus.  Apparet  ergo  eum  noluissc  ac- 
ceplare  electioncm  suam  in  regem. 

Scd  nec  .jure  belli  fuit  rex  lcmporalis:  nam  bel- 
lum  ejus  non  fuit  cum  regibus  murlalibus,  sed  cum 
principe  lcnebrarum,  ut  patet  cx  Joan.  12.  I\'nnc 
princeps  hujus  mundi  cjicielur  foras.  El  Coloss. 
2.  Expolians  principatus,  etpotestalPS  traduxit 
confidenter  palam  triumphans  illosin  seipso.  Et 
1.  Joan.  3.  In  hoc  apparuit  Filius  Dei,  ut  dissol- 
val  opera  diaboli.  Ergo  jure  belli  acquisivit  Chri- 
slus  sibi  regnum  spiriluale,  ut  regnct  ipse  in  cor- 
dibus  nostris  per  tidem  et  graliam,  ubi  anlea  rc- 
gnabal  diabolus  per  vitia  cl  pcccala. 

Quod  dcnique  non  fucrit  rex  lemporalis  dono 
Dei  spcciali,  palcl  exillo  Joan.  18.  licgnummeum 
non  est  de  hocmundo.  Et  ibidcm;  Rcgnummeum 
non  esl  hinc.  Ut  cnim  exponunt  Patres,  Clirysosto- 
mus,  Theophylactus  ,  Cyrillus  ct  Auguslinus  in 
hunc  locum.  et  Ambrosius  lib.  3.  in  Luc.  prope 
fin.  Dominus  his  verbis  libcrare  voluil  Pilalum  a 
suspicione,  qua  crcdere  poterat,  se  rcguum  tem- 
porale  Judaeorum  affcctasse.  Itaquc  sensus  est: 
Ego  quidcm  rex  sum,  sed  ^ion  eo  moclo,  quo 
Caesar  el  Herodes;  nam  regnum  meum  non  est 
dc  hoc  mundo.  idest,  non  constat  honoribus.opi- 
bus,  potentia  mundana  ctc,  El  conCrmalur  hacc 
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rnlio,  primo  lcslimonio  pluriinonim  auolorum  :  id 
onim  docet  s.  Tliomas  in  cap.  18.  Joonnis,  s.  Bo- 
iiavenlura  in  liD.  de  pauperl.  Chrisli,  cl  in  Apoio- 
izia  paupcrum  Augusliiujs  dc  Aiicona  dc  polcslatc 
Ecclcsiac  q.  1.  arl.  *J.  Cornelius  Jansenius  in  illud 
Lucae  '1.  Dabit  ei  Dominus  sedcm  David;  et  Ada- 
mus  Sasbout  in  c.  0.  Isaiae.  Tlioinas  Wiildensis 
lil).  2.  doclr.  fid.  cap.  70.  77.  el  78.  Alvarus  Pcla- 
ilius  lih.  2.  de  planctu  Eccles.  arl.  .")7.  DuraniJus 
Iracl.  de  orijj.  jurisdicl.  quaest.  .3.  Joannes  Driedo 
dc  dogmat.  Eccles.  lib.  .3.  cap.  4.  par.  1.  AbiiliMi- 
sis  iii  cap.  20.  Mallli.  quaesl.  (>7.  Albcrlus  Pighius 
lib.  o.  de  Eccles.  liiorarch.  cap.  3.  Adrianus  Finns 
in  {lasello  Jud.  lib.  o.  cap.  G.  Victoria  relccl.  l.dc 
pot.  Eccles.  Solus  lib.  i.  de  just.  et  jurc^q.  4.Ear- 
tliolomaeus  Medina  in  3.  p.  quaest.  ;>9.  arl.  4.  Na- 
varrus  in  cap.  Novil,  nolab.  3.  num.  97.  Deniquc 
fcrc  omnes  inlerpreles  in  illud  Joan.  10.  Ilcgnuin 
meum  non  cst  de  hoe  mundo.  Conlirmatur  secun- 
do,  nam  Christus  nunquam  exercuit  in  hoc  mundo 
regiam  polestalcm:  venit  enim  minislrare,  non  mi- 
nistrari;  el  judicari,  non  judicare;  ergo  fruslra  ac- 
cepissct  regiam  auctorilalem;  lYustra  enim  est  po- 
lenlia,  quae  nunquam  redigiturin  aclum. 

Respondeo  :  Chrisluin  cxercuisse  hanc  polesla- 
tem,  quando  ejecit  dc  templo  ementes  oves  et  bo- 
ves,  Juan.  2.  At  in  primis  ejicere  de  templo  ali- 
quos.  non  est  regis  oiricium,  sed  sacerdolum.l\am 
si  sacerdoles  ipsum  rcgcm,  nempe  Oziam  vi  de 
lemplo  cjecerunt,  2.  Paralip.  20.  quanlo  1'acilius 
mercalores  quosdam  ejicere  poluisscnl?  Sed  prae- 
lcrea  sciendum,  Chrislum  non  ejecisse  illos  liomi- 
nes  ex  templo,  quasi  ponlificia,  vel  regia  polestatc, 
sed  more  proplielarum,  zelo  quodam  divino,  quo 
Phinees  occidil  scorlalores,  ct  llelias  prophetas 
Baal ;  et  proplei'ea  Judaei  Domino  diccbanl:  Qiiod 
signum  osiendis  nobis,  quia  hacc  facis  ?  hoc  est, 
nnde  scicmus  tc  csse  prophelam,  cl  a  Deo  missum 
cum  lali  poleslale? 

Confirmalur  lertio  cadem  ratio.  Nam  auclorilas 
regia  non  erat  Chrislo  necessaria,  neque  ntilis.scd 
plane  supervacanea  cl  inulilis;  nam  (inis  advenlus 
ejus  in  munthim.  eral  redemplio  humani  gencris: 
ad  hunc  autem  fincm  non  erat  nccessaria  tcmpo- 
]'alis  polcslas.  scd  solum  spirilualis;  siquideni  pcr 
ipsam  spiritualem  polcrat  eliam  disponerc  de  rel)us 
tcmporalibiis  omnibus  eo  tnodo  ,  quo  judicabat 
<'.,\pcdirc  ad  humanam  i'cd('mptionem.  Quod  autem 
inulilis  fuissct  Clirislo  tidis  poteslas  mere  tempo- 
ralis.  ex  eo  inlelligi  polesl.  quod  Chrislus  dehuit 
hominjbiis  jjersuaderc  contemptum  gloriae,  deli- 
ciarum,  opum  et  omnium  rerum  terrenarum,  qui- 
bus  lamen  maxime  ainnunt  reges  hujus  mundi  : 
Qui  enim  molUbus  vesUuntur,  in  domibus  regum 
sunt,  Matlh.  11. 

Confirmatur  quarlo  ex  eo,  quod  Christus  fuit  vere 
pauper,  non  solum  quoad  usum,  sed  eliam  ([uoad 
dominium.  ut  ex  Sciipluris  probat  s.  Bonavenlura 
in  lib.  de  paupcr.  Chrisli.  Quod  etiam  definivillXi- 
colaus  III.  cap.  Exiit;  de  verb.  signific.  in  G.  ubi 
dicit,  Chrishim  docuisse  verbo  et  exemplopauper- 
latem  religiosoruin,  (piac  caret  omiii  domiiiio.(^le- 
mens  eliam  Y.  imClemcnt.jBccm,  dc  verb.  signific. 
dicit,  Chrisium  fuissc  exemplar  coclestis  vilae, 


(pialis  describitur  iu  regula  s.  Frnncisci.  Ne(pic 
his  rei)ugnat  Joan.  XXII.  in  Exlravag.  (Juia  quo- 
rumdam:  iiam  contendit  quidcm  Joannes,  Christum 
habuissc  alicpiando  loculos,  ct  dorainium  iii  com- 
muni  cum  apostolis  earum  pccuniarum,  quae  ipsis 
dal)anlur  in  elcemosynam  ;  at  non  ncgat,  aliijuando 
Clirislum  nifiil  habuisse,  ncc  in  cominuni:  ct  aper- 
te  docet,  Christum  exemplo  docuisse  vilain  religio- 
sam,  quae  carcl  omni  dominio  sallcm  in  particula- 
ri.  Quod  si  Chrislus  caruil  aliquando  omni  domi- 
nio  ;  quomodo  fuit  semper  Dominus  temporalis 
omnium  rerum? 

Confi,rmalur  Ullimo  ex  eo,  quod  omnia  fere  loca 
S(;ripturae,  ubi  dc  regno  Christi  agitur,  intcUigi 
dcbenl  necessario  de  regno  spirituali  et  aelcrno; 
ac  proiiide  noii  polest  ex  Scripluris  doduci,  ullum 
fuissc  Ciirisli  regnum  tcmporalc.  Psal.  2.  agitur  de 
regno  Christi,  ubi  dicitur:  Ego  autejn  conslitutus 
suui  rex  a,b  eo;  sed  ibidem  subditur:  Praedicans 
praecejitum  eju,s,  utostcndaturregnum  spiriluale. 
Itcm  Dan.  2.  In  diebus  regnorum  illorum  Deus 
coelb  regnum.  quod  in  aeternum  non  dissipabi- 
tur.  Luc.  1.  Et  regni  ejus  non  erit  fmis. 

At  rcgna  temporalia  non  sunt  aeterna,  et  si  Chri- 
stus  fuil  rex  Juciaeorum  humano  more,  duin  vixit 
in  terris;  ccrtc  desiit  eo  modo  regnare,  quando  ad 
Palrem  ascendit.  Quomodo  ergo  regni  ejus  non 
erit  finis?  Et  cum  idem  regnum  occupatum  fuerit 
paulo  posl  a  Romanis,  deinde  a  Saracenis,  elnunc 
a  Turcis  teneatur;  quo  pacto  impletum  est  quod 
dixit  Daniel,  et  regnum  ejus,  alteri  populo  non  tra- 
detur?  Non  igilur  Chrislus  rex  fuit  temporalis  Ju- 
daeae,  sed  rex  spirilualis  Ecclesiae  ;  cujus  regni 
flgura  fuit  rcgnum  lemporaleDavidis  ctSalomonis: 
hac  enira  ralionc  dedit  Chrislo  Pater  sedem  David 
patris  sui,  ut  regnaret  in  domo  Jacob  in  aeternum. 
Sed  jam  explicanda  est  assumptio  primi  argu- 
menli.  Dicimus  igilur,  papam  haberc  illud  officium 
quod  habuil  Chrislus,  cum  in  lerris  inler  homiues 
liumano  more  viverel:  neque  enim  ponlilici  possu- 
mus  Iribuere  olficia,  quac  habet  Chrislus  ut  Deus, 
vcl  ut  homo  immortalis  et  gloriosus,  sedsolumea, 
quae  habuil  ut  homo  morlalis.  Quia  enim  Ecclesia 
ex  hoininibus  conslans,  indiget  capite  visibili,  et 
1110!  c  humano  vivente ;  ideo  Christus  quando  de- 
siit  more  humano  vivcre,  idest,  post  rcsurrectio- 
nem,  reliquit  Pctrum  loco  sui.  qui  nobis  cxhiberet 
illam  Chrisli  gubernalionam  visibilem  el  humanam, 
quam  Ecclesia  habuerat  anlc  Christi  passionem; 
nl  paiet  cx  illis  verbis,  Joan.  20.  Sicut  misit  me 
Pater,  et  cgo  mitto  vos. 

Adde,  quod  ncque  habet  pontifex  omnem  pole- 
statcm  prorsus.  quam  habuitChrislusutliomo  mor- 
lalis.  Ille  enini,  quia  Deus  et  homo   erat,  habuit 
quamdam  poleslalem,  qunm  dicunl  excellenliae, 
per  quam  praeerat,  tain  fidelibus,  quam  infideli- 
hus:  papae  autem  solum  oves  suas,  idest,  fideles, 
commisit.PraetcreaChiisluspolerat  sacramcnla  in- 
slilucre,et  miracula  facerc  propria  auclorilale,  quae 
non  polest  ponlifex.  Item  poleral  absolverc  a  pec-     1 
calis  sine  sacramenlis,  quod   papa  non  potesl.  So-      I 
lum  ergo  pontifici  illam  polcstalem  communicavit ,      1 
quae  puro  homini  communicari  poleral.ct  quae  ne- 
cessaria  erat  ad  gubernaados  ila  fideles,ul  sine  im- 
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pedimento  vitnm  aclernaiii  consequi  possent.  Se- 
quilnr  igilur  evidenler  ex  eo  ,  quod  Clirislianus  ul 
honio  mortalis  non  habuil  ulJuni  lcmporalc  regnum, 
iiec  pontificem  ut  Christi  vicarium  lale  aliquod  re- 
gnum  habere.  ' 

CAPUT  V. 

Solvuntur  argumenta  contraria. 

Scd  occurrunt,  qnidam  ,  atquc  objlciunt.  Primo 
vcrba  Domini,  Mallh.  28.  Dala  esi  mlhi  oranispo- 
testas  in  coelo  el  in  ierra\  hinc  enim  coUigi  vide- 
tur,  Christum  habuisse  spirituale  et  terrenum  re- 
gnum:ulriusque  autem  regni  claves  Petro  allribuit, 
ut  Nicolaus  ail  in  epist.  ad  Mediolan.  et  habetur  in 
decr.  dig.  22.  can.  Oves:  Christus,  inquil,  b.  Pe- 
iro.  viiae  aelernae  clavigero  ierreni  simid  et  coe- 
leslis  imperii iura  commisit. 

Uespondeo:  Poleslalem,  dc  qua  hic  loquilur  Do- 
minus,  non  esse  polcstatem  temporalem,  ut  regum 
lerrenorum,  sed  vel  tantum  spirilualem,  ut  b.IIie- 
ronyrtius  et  b.  Anselmus  exponunl.  qui  hunc  esse 
volunt  sensum  eorum  verborum;  Daia  esi  mihi  o- 
mnis  potesias  in  cdcIo  et  in  ierra,  idcst,  ul  sicut 
in  coclo  rcx  sum  angelorum,  ila  per  fidem  regnem 
in  cordibushominum,vel  (ut  addit  Theophylaclus) 
esse  poteslatemquamdam  summam  in  omnes  crea- 
luras,  non  lemporalcra,  sed  divinam  ,  vel  divinae 
simillimam,  quae  non  potest  comraunicari  homini 
morlali. 

Ad  leslimonium  Nicolai  dico:  llunc  habere  sen- 
sum.Christus  Pelro  terreni  sitnul  et  coelestis  impe- 
rii  jura  commisit,  idest.  Chrislus  Petro  concessit  , 
ut  quod  ille  solveret  autligarct  in  terris,  esset  so- 
lum  autligatum  et  in  coelis.  AUusit  enim  Kicolaus 
ad  verba  Domini  Matlh.  16.  Nec  possumus  aliter 
cxponere,  nisi  velimus  Nicolaumll.  repugnare  Ni- 
colao  I.  qui  in  episl.  ad  Mich.  diserte  docet,  Chri- 
slum  distinxisse  aclus,  oiricia  el  dignilales  pontifi- 
cis  et  iraperatoris,  ne  aul  imperator  jura  pontiO- 
cis,  aut  pontifex  jura  imperatoris  praesumeret  u- 
surpare. 

Sccundo  objiciunt  Scripturam  Luc.  22.  ubi  Do- 
minus  duos  gladios  Petro  concedit.  Cum  enim  di- 
scipuli  dicerent:  £cce  duo  gladii  hic;  Dominus 
non  ait,  nimis  est,  sed  satis  est.  Quare  b.  Bernar- 
dus  lib.  4.  de  Consider.  et  Bonifacius  VIII.  in  Ex- 
travag.  Unam  sanctam,  de  major.  et  obeti.  ex  hoc 
loco  deducunl,  ponlificem  duos  gladios  ex  Chrisli 
inslitutione  habere. 

Respondeo:  Ad  literam  nullam  fieri  mcntionem 
in  eo  loco  evangeJii  dc  gladio  spirituali,  vel  tempo- 
rali  pontificis,  sed  solum  Dominum  illis  verbis  ad- 
monerevoluisse  discipuios,lempore  passionis  suae 
in  iis  angusliis  ,  et  melu  ipsos  fuluros  fuisse  ,  in 
quibus  esse  solent,  qui  tunicam  vendunt,  ut  emanl 
gladium;  ut  ex  Theopbylacto,  aliisque  Patribus  col- 
ligitur.  Porro  b.  Bernardus  et  Boniiacius  papa  ray- 
stice  inlerpretati  sunt  hunc  locum,  nec  volunt  di- 
cere,  eodem  modo  habere  ponlificem  gladium  u- 
trumque,  sed  alio ,  et  alio  modo,  ut  postea  expo- 
ncmus. 
Terlium  argumenlum.  Omnes  lites  et  contentio- 


nes,  lam  spiriluales,  quam  temporales  ad  judicium 
sunnni  ponlificis  pcrtinenl;  nam  id  habetur  expres- 
se  Can.  Quicumque  lilem,ct  Can.Quaecumque  con- 
tentiones.  '11.  quaest.  1. 

Respondeo  :  Ex  illis  canonibus  priorem  esse 
Theodosii  imperaloris,  qui  ex  pietale  .  non  ex  de- 
bito  id  honoris  Ecclesiae  detuIit.Praeterea  non  soli 
romano  pontiiiei.scd  on)nibus  cpiscopis  eo  canone 
dalum  essc,  ul  judicare  posscnt  civiles  caussas  , 
quae  ad  ipsos  deferrentur.  Dnnique  ,  jam  esse  a- 
brogalum  per  alios  canones,  ul  Glossa  ibidem  asse- 
rit.  Posteriorem  canonem.perspiouura  cst,  non  es- 
se  principis  alicujus,  qui  posset  legcs  condere.sed 
parlicularis  episcopi,  incerlaoque  auctoritalis;  et 
proptcrea  nolari  per  vocem  Palaea  :  el  praelerea 
posset  intelligi  sano  modo,  idest,  de  omnibus  con- 
tenlionibus,  quae  non  possunl  lerminari  per  sae- 
cuiares  judices,  quia  nimirum  vel  judex  non  vult 
administrare  jusliliam,  vel  allera  [)ars  non  vult  pa- 
rere;  tunc  enim  caussae  devolvuntur  ad  judicium 
Ecclesiae  per  viam  correclionis  fralernae,  ut  Inno- 
centius  III.  recle  docet,  cap.  ]\'ovit,  de  jiidic. 

Quartum  argumentum.Vacante  imperio.sumraus 
ponlifex  in  adrainistralione  succedit  ,  etimperiali 
utitur  pole^tale,  donec  alius  fuerit  imperalor  ele- 
ctus,  ut  habelur  ex  Innocenlio  IH.  cap.  Licet,  de 
for.  compet.  et  ex  conc.  viennen.  Cleraent.  Pasto- 
ralis,  de  sent.  et  re  jud.  ergo  signum  est,  impera- 
toriam  poleslalem  a  summo  ponlilice  tanquam  a 
sumrao  lemporali  principe  dimanare. 

Respondeo  :  Ponlilicem  succedere  imperalori 
vacante  imperio,  non  in  omnibus  rebus,  sed  soluni 
in  aucloritatc  judicandi,  el  terrainandi  eas  caussas 
quae  a  solo  iraperalore  judicari  solent,  et  quae  non 
paliuntur  facile  raoram.  Ratio  autem  hujus  non  est, 
quia  pontifex  sit  summus  princeps  temporalis,  sed 
quia  caussae  omnes  ,  quae  non  possunt  defmiri 
per  tcmporales  judices  ,  devolvuntur  ad  judicem 
spirilualem,  ut  infra  diceraus,  ct  jam  ex  parte  di- 
xiraus. 

Argumentum  poslremum.  S.  Thomas  in  lib.  3. 
de  rcgira.  princ.  cap.  10.  et  19.  affirmal,  sumnuira 
ponlificem  jurc  divino  habere  spirilualcra  el  lem- 
poralem  polestatem  in  toto  orbe  lerrarum.  ut  su- 
premum  totius  mundi  regem,  adeo  ut  eliam  taleas 
omnibus  Christianis  possit  imponerc,  et  civitales 
ac  castra  deslrucre  ,  pro  conservalione  christiani- 
tatis.  Idem  eliam  s.  Tliomas  in  2.  sent.  dist.  44. 
prope  linem,  dicil;  in  papa  esse  apicem  ulriusque 
potestalis,  spirilualis  et  temporalis.  Sequunlur  au- 
lem  s.  Thomam  plurimi  alii  doclorcs,  ul  haec  sen- 
tentia  comraunis  apud  Iheologos  dici  possit.  Re- 
spondeo:  Non  sine  caussaviri  aliqui  docti  dubilant 
de  auctore  librorum  de  regimine  principum  ,  qui 
habentur  inter  opuscula  s.  Thoraae;  nam  non  esse 
s.  Thoraam  eorum  librorum  auclorem  raulla  osten- 
dunt,  sed  praecipue  id  quod  habetur  iu  lib.S.cap. 
20.  Ue  successione  Adolphi  el  Alberli  imperato- 
rura:  scribit  enira  auctor  eorum  librorura,suo  tem- 
pore  id  accidisse,  ut  Adolphus  Rodolpho,  et  Alber- 
tns  Adolpho  succederct.  Con?tat  autem  s.Thomam 
obiisse  anno  saiutis  1274.  Adolphum  autem  suc- 
cessisse  Rodolpho  anno  1292.  et  Albertum  Adol- 
pkoanno  1299.  neque  in  his  leraporum  suppula- 
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lionibus  ullao  sunl  chronologoruni  disscnslones. 
Ficri  igilur  non  polcsl,  uls.  Thomas  eorum  libro- 
rum  sil  auclor,  cum  lot  annis  anlc  Adolphi  el  Al- 
berli  imperium  de  vila  migraveril  ,  nisi  forlc  isla 
narralio  in  opere  s.  Thomae  ab  aliquo  alio  poslea 
inserla  fueril.  Sed  quicuuique  eorum  hbrorum  au- 
clor  fuerit.  non  videlur  a  senlenlia  nostra  disside- 
'^  re,  nisi  forle  in  modo  loquendi.  Quaravis  cnim  ali- 
quando  dical,sumraum  pontificem  in  temporahbus 
omnibus  poleslatem  habere;  tamen  multis  in  locis 
cNphcal  ipsese,  ac  docet,  poteslalem  summi  pon- 
lificis  proprie,  per  se,  et  directe  spiritualem  esse, 
sed  per  cam  disponere  posse  de  rebus  temporali- 
bus  omnium  Christianorum,  cura  id  requiritur  ad 
nucm  spiritualis  potestalis,  cui  subordinanlur  fi- 
nes  temporalium  oranium  potestatum.  Sic  igilur 
loquitur  lib.  l.cap.  14.  Hujus  ergo  regni  ( spiri- 
lualis  videlicet,  quod  Chrislus  instituit )  rainiste- 
riura,  ut  a  terris  esscnt  spirituaha  distincta,  non 
terrenis  regibus,sed  sacerdolibus  esl  commissum, 
et  praecipue  summo  sacerdoli  successori  Petri  , 
Christi  vicario,  romano  pontifici,  cui  omnes  reges 
populi  Christiani  oporlet  esse  subditos  ,  sicut  ipsi 
Domino  Jesu  Christo:  sic  enim  ei,  ad  quem  finis 
ullimi  cura  perlinet,  subdi  debentilli,ad  quos  per- 
linet  cura  antecedenliura  finiura,  et  ejus  imperio 
dirigi.  Haec  ille.  Qui  clarissime  distinguit  regna 
lerrena,quae  habent  pro  fine  paccm  lemporalem  a 
regno  spiriluali  Chrisli  et  cjus  vicarii  ,  quod  pro 
fine  habet  vilam  aeternam.  Rursus  idem  Auctor 
lib.  3.  cap.  13.  Satis,  inquit,  apparet,  quod  domi- 
nium  Chrisli  ordinatur  ad  salulem  animae  ,  et  ad 
spiritualia  bona,  Ucet  a  temporalibus  non  exclu- 
datur,  eo  modo  quo  ad  spirilualia  ordinantur.Idem 
in  eodem  lib.  3.  cap.  15.  Est,  inquit,  et  alia  ratio, 
quare  Dominus  noster  stalum  humilem  assumpsit , 
quaravis  Dominus  mundi,ad  insinuandam  videlicet 
difTerenliam  inter  suum  et  aliorum  principum  do- 
minium:quamvis  enim  teraporaliter  esset  dominus 
orbis,  directe  tamen  ad  spirilualem  vitam  suum 
ordinavit  principatum.  Haec  ihe;  quibus  verbis  si- 
gnificat,Chrislum  habuisse  quidem  dominium  tera- 
porale  tolius  mundi,  sed  indirecte  ;  directe  aulcm 
solura  dominium  spiriluale;  quare  in  eod.  lib.  3. 
cap.  19.  non  dicit  auclor  ille  .  posse  ponlificem 
summum  absolute  imponere  taleas  omnibus  Chri- 
slianis,  et  castra  civilatesque  destruere,sed  lantum 
in  casu,  quo  id  requirerct  conservalio  christiani- 
talis:  ad  quod  faciendum  sufficit  ea  ,  quam  sum- 
mus  pontifex  habet,  amplissima  spiriluaiis  potestas 
in  omnem  christianum  orbem.  Ad  illud  autem 
quod  s.  Thomas  scribit  in  2.  scnt.  d.  44.  esse  vi- 
delicet  in  romano  ponlifice  apicem  utriusque  pote- 
slalis,  spirilualis  et  lemporalis;  responderi  polest 
duobus  modis.  Primo  loqui  s.  Thomam  de  pote- 
slatc,quam  romanus  pontifex  habel  in  dilione  lem- 
porali  Ecclesiac  romanae.  Dixerat  enim  paulo  an- 
lea,  in  iis  quae  perlincnt  ad  salulem  animae,  ma- 
gis  obediendum  esse  poteslati  spirituali.quam  sae- 
culari:  contra  vero  in  iis  quae  pertinent  ad  bonum 
civile  magis  obediendum  esse  potestali  saeculari  , 
quam  spiriluali.  Deinde  subjungil  exceplionem  , 
nisi  forle  poteslati  spiriluali  eliam  poteslas  saecu- 
laris  conjungatur,  ul  in  ponlifiee  romano,  in  quo 


est  apex  ulrlusque  poleslalis.  Quia  enim  ponlifei 
roraanus  non  solum  est  pastor  Ecclesiae,sed  eliam 
est  princcps  saecularis  mullarum  provinciarum  ; 
ideo  in  illis  provinciis,  tum  iu  spiritualibus,  tura 
in  civilibus,  magis  obediendum  est  summo  ponti- 
fici,  quam  ulli  alleri  poleslali,  sive  spirituali,  sive 
saeculari.Secundo  responderi  polcst:  velle  s.  Tho- 
raam  in  papa  esse  apicem  ulriusquepotcstalis  res- 
peclu  tolius  orbis  christiani,sed  non  eodcra  modo: 
apiccm  enira  spirilualis  polcslalis  esse  in  eo  dire- 
cle,ac  per  se;apiccm  vero  poteslalis  saecularis  essc 
in  eodem  indirecte,  el  consequenter:  neque  enim 
probabile  est,  s.  Thomam  cxislimasse  ,  in  rebus 
mere  civilibus  magis  obedicndumesse  summo  pon- 
tifici,  quam  proprio  regi,  eliam  in  provinciis  ro- 
manae  Ecclesiae  lemporaliler  non  subjectis  ;  con- 
Irarium  enim  aperte  coUigitur  ex  rescriptis  ipso- 
rum  ponlificum  supra  citalis;quibus  s.Thomas  sine 
dubio  non  rcpugnat.  Id  igitur  solum  voluit  s.  Tho- 
mas,  ut  in  rcbus  etiam  civilibus  magis  obedialur 
summo  pontifici,  quam  principi  saeculari,si  ex  re- 
bus  illis  civilibus  pendeal  salus  animarura  :  non 
autem  abso!ute,quoniam  poleslali  spirituali  summi 
pontificis  amplissimae  conjuncta  est,  saltem  indi- 
recle,et  consequenler,  amplissima  poteslas  dispo- 
nendi  de  rebus  temporalibus  omniura  chrisliano- 
rum,  ul  in  seq.  cap.  demonstrabimus.  Porro  hanc 
esse  menlem  s.  Thomae  persuadet  mihi,  tum  quod 
supra  nolavimus,  tesliraoniura  illud  s.Thomae,quo 
affirmat,  clericos  esse  cxemplos  a  Iributis  privilc- 
gio  principum  saecularium:  lum  consensio  secla- 
lorum  cjusdem  s.  Thomae  :  video  enim  summo 
consensu  doceri  a  discipulis  s.Thomae  scntenliam 
illam,  quae  tribuit  pontifici  potestatem  in  tempora- 
lia,  solum  indirecle  etconsequenler  ,  ut  patet  ex 
Petro  de  Palude,  Joanne  de  Turrecremala  ,  Joanne 
parisiensi,  Thoma  Cajelano ,  Francisco  Vicloria  , 
Dominico  a  Solo,  Barlholoraaco  Medina,  et  aliis  , 
quos  non  est  ullo  raodo  credibile,a  vesligiis  s.Tho- 
mae  in  lanla  re  discedere  voluisse.  Neque  dilTicile  \ 
psset,  alios  Iheologos,  qui  conlrariam  senlenliam  j 
lueri  videnlur ,  ad  concordiam  cum  caeleris  revo-  ' 
care:  nam  ipse  etiam  Augustinus  Triumphus,  qui 
aperlissime  Iribucre  vidctur  summo  pontifici  tem- 
poralem  potestatera  in  orbem  terrarum  universum, 
explicatse  lamen  in  quaest.  1.  de  pot.  pontif.  art. 
7.  in  responso  ad  ull.  ubi  dicit,  poleslalem  tempo- 
ralem  aliler  csse  in  ponlifice,  ac  in  rege:  in  pon- 
tifice  enim  esse  ut  in  confirmante  et  corrigenle;  in 
rege  vero  ul  in  adminislrante.  Et  clarius  art.  8. 
scribit,  papam  habere  spiritualem  potestatem,  scd 
per  eam  disponere  eliara  de  temporalibus.  Et  art. 
0.  demonstrat,  Chrislura  non  fuisse  regem  lempo- 
ralera,  scd  spirilualem. 

Pari  ralione  Alvarus  Pelagius  ,  videtur  quidem 
in  1.  p.  sui  operis  de  planctu  Eccles.  art.  13.  et 
Christum  ,  et  ejus  vicarium  regem  temporalem  lo- 
lius  mundi  facere  voluisse;  lamcn  in  2.  p.ejusdem 
operis  art.  17.  el  aperte  et  copiose  docel.Chrislum 
in  terris  non  habuissc  lemporale  dominium  lotius 
mundi,  sed  regnum  spiriluale  lanlum:  etromanum 
ponlificem  Chrisli  vicarium  directe  ac  proprie  non 
habere  potestalem  temporalem,  sed  spirilualem  , 
quamvis  per  eam  possit  etiara  lemporalia  guberna- 
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rc,  cum  id  requirit  necessilas  spiritualts.Sic  eliam 
Durandiis  iu  lib.  de  orig.  jurisdict.  quaest.  3.  in 
resp.  ad  3.  arg.  habct  haec  verba,  Dicendum  est , 
quod  qui  dicit,  Christum  non  habuisse  omnem  po- 
testatem  spirilualem  et  temporalem,  conlradicit  e- 
vangelio.  Et  infra  ,  post  resurrectionem  Chrislus„ 
commisit  Pelro  regimen  Ecclesiae  totum,  quantum 
neccssarium  erat,  el  expediebat  ad  regimen  lotius 
Ecclesiae,  et  quia  ulraque  potestas  lemponilis  et 
spirilualis  necessaria  esl;ideo  utramque  poteslatem 
contulil  Petro.  Haec  ille,  qui  paulo  mha  explical 
se,  et  ait:  Isti  sunf  veri  termiui  jurisdiclionis  spi- 
rilualis  et  temporaiis  a  fundalionc  Ecclesiae  ,  quos 
transgredi  non  licet,  quia  jurisdiclio  lemporahs 
nullo  modo  se  extendit  ad  spirilualia  ,  de  quibiis 
nihil  novit:  jurisdictio  vero  spirilualis  se  exlendit 
primo  et  principaliler  ad  spirituaba,  secundario  et 
per  quamdam  consequenliam  se  cxtendit  ad  actio- 
nes  hominum  circa  temporalia,  quae  ordinaatur  ad 
spirilualia  lanquam  ad  linem.  Et  infra:!Vcc  prople- 
rea  dicere  inlenditnus  ,  quod  christiani  principes, 
seu  reges  ab  Ecclesia  leneant  lerras  suas,  sive  re- 
gna  in  feudum,sicul  aliqui  quandoque  male  credi- 
derunt:  sed  solum  praecise  volumus  dicere  ,  quod 
regimen  regum,etq.uorumcumqije  principum  Chri- 
slianorum  subest  regimini  Ecclesiae  in  tantum  , 
quod  si  cedat  in  subversionem  fidei ,  a,ut  bonorum 
luorum  ;  correctio  et  direclio  ipso  jure  pertinel  ad 
Ecclesiam.  Haec  ille. 

S.  quoque  Bonaventura  in  lib.  de  Eccles.  hierar- 
chia  p.  2.  cap.  1.  scribit,  summum  pontificem  pos- 
se  imperalorem  et  reges  deponere,  ul  qui  supre- 
mam  habeat  in  orbe  chrisliano  poleslalem:  et  la- 
men  ipse  idem  in  eod.  lib.  p.  1.  cap.  3.  prope  fi- 
nem  dicit,  potestatem  episooporum  esse  pure  spi- 
ritualem,  poteslatem  aulem  regum  purc  lempora- 
lem:  el  cap.  1.  p.  2.  ilerum  repetit,  potestatem  sa- 
cerdotalem,  et  ipsius  ctiam  summi  pontilicis,  esse 
penitus  spirilualem,  scd  majorem  temporali,  ila  ut 
lemporalis  sit  subjccta  spiriluali.  non  conlra;  quae 
est  senteulia  et  confessio  oranium  catholicorura. 
Denique,  ut  omittara  recenliores,  prirai  qui  tempo- 
ralem  potestatem  summo  pontiflci  ex  Chrisli  insti- 
lulione  tribuunt,  videntur  esse  Hugo  de  s.  Victore 
in  2.  lib.  de  sacram.  p.  2.  cnp.  4.  et  s.  Cernardus 
lib.  4,  de  Coiisider.  cap.  4.  hos  enim  sequuti  sunl 
Alexander,  Bonavenlura,  Henricus,  Durandus,  et 
alii  posleriores.  Porro  Hugo  scribit  quidem,  a  po- 
testale  spirituali,  quae  in  summo  pontifice  potissi- 
mum  residet,  corrigi  et  judicari  temporalem  regum 
potestatem:  lamcn  in  eodem  loco  disertis  verbis 
scribit ,  caput  polestatis  temporalis  esse  regem, 
quemadmodum  caput  potestatisspiritualis  estpapa. 
S.  vero  Bernardus  lib.  4.  de  Consider.  utrumque 
gladium  ,  spiritualem  el  temporalem  ,  dicit  esse 
summi  pontificis;  taraen  in  multis  locis  ejusdem 
operis  aperte  demonslrat,  pontificis  maximi  pole- 
statem  proprie  spiritualem  esse,  non  temporalera, 
lib.  1.  de  Consider.  cap.  5.  lu  criminibus,  inquil, 
non  in  possessionibus  est  potestas  vestra,  lib.  2. 
cap.  5.  Esto,  inquit,  ut  alia  quacumque  ratione  baec 
tibi  vendices  (bona  videlicel  temporalia,  quae  ha- 
bct  Ecclesia  ex  dono  principum  terrenorum)  sed 
uon  apostolico  jure,  ncc  enim  ille  libi  dare,  quod 


non  habuil,  poluit:  el  cap.  6.  Exi  in  mundum;  ager 
enim  est  mundus,  isque  credilus  tibi:  exi  in  illum, 
non  lanquam  Dominus,  sed  tanquam  villicus,  lib, 
3.  cap.  1.  Eis  (aposlolis  videlicel)  tu  successisti  in 
haereditatem,  ila  lu  haeres,  el  orbis  baereditas:  at 
qualenus  haec  te  portio  conlingal,  aul  conligerit 
illos  ,  id  sobria  consideralione  pensandum ;  non 
enim  per  omnem  rcor  modum,  sed  sane  quadan- 
tenus,  ut  mihi  videliir,  dispensatio  libi  super  ilium 
credita  est,  non  data  possessio,  Denique  in  ipso 
lib.  4.  cap.  4.  ulrumque  gladium  tribuils.  Bcrnar- 
dus  Ecclesiae,  sed  spirilualem  ponit  in  manu  pon- 
tificis,  temporalem  in  raanu  principum  lerrenorura; 
ulrumque  lamen  dicit  esse  Ecclesiae  .  tum  quia 
gladius  lemporalis  gladio  spiriluali  subjectus  est, 
ut  in  seq.  cap.  declarabitur. 


CAPUT  VI. 

Pnpam  habere  summam  temporalem 
poteslalem  indirecle. 

Explicanda  est  sentenlia  lheologorum,deinde  et- 
iam  probanda.Quantum  ad  Primum,asserimus,pon- 
Jificem  ut  ponlificem.  etsi  non  habcat  ullam  merc 
temporalem  potestatem,  tamen  habere  in  ordine 
ad  bonum  spirituale  summam  potestatem  dispo- 
nendi  de  temporalibus  rebus  omnium  Cliristiauo- 
rum:  id  quod  permulli  explicant  per  simililudinem 
ad  artem  fraenifactoriam,  et  equeslrem,  et  similes. 
Ut  enim  duae  illae  artes  sunt  inter  se  diversac». 
quia  dislincta  habenl  objecla  el  subjecla,  cl  aclio- 
nes;  et  lamcn  quia  finis  unius  ordinalur  ad  finem 
allerius;  ideo  una  alteri  praeest,  et  leges  ei  prae- 
scribit:  ila  videnlur  polestas  Ecclesiaslica  el  poli- 
tica  dislinclae  poleslates  esse;  et  tamen  una  alteri 
subordinata,  quoniam  finis  unius  ad  Snem  alterius 
natura  sua  refertur. 

At  haec  similitudo  non  est  oranino  conveniens; 
nam  in  illis  arlibus  inferior  est  solum  propter  su- 
periorera,  adco  ut  sublata  superiore  tollalur  conti- 
nuo  eliam  inferior:  si  enim  non  sit  ars  equestris, 
ccrte  supcrvacanea  est  ars  fraenorum  faciendorum. 
Al  poteslas  politica  non  esl  solura  propler  ecclc- 
siaslicam,  nam  eliamsi  ecclesiaslica  non  esset,  ad- 
huc  politica  esset.  ut  palet  in  infidelibus,  ubi  esl 
vera  potestas  lemporalis  ct  polilica,  et  tamen  sine 
ordine  ad  aliquam  veram  potestatcm  eeclesiasticam 
el  spiritualem. 

Est  igitur  alia  similitudo  longo  aplior  in  nobis 
ipsis,  qua  hoc  ipsum  explicat  Gregorius  Nazianze- 
nus  in  Orat.  ad  pop.  tim.  percul.  el  princ.  irascen. 
Et  post  eum  Hugo  de  s.  Viclore  lib.  2.  de  sacrani. 
par.  2.  cap.  4.  Thomas  Waldeusis  lib.  2.  doct.  fid. 
cap.  78.  Joaiines  Driedo  lib.  2.  de  liberl.  Cbrisl. 
cap.  2.  Victoria  et  Sotus  loc.  not.  Ut  enim  se  ha- 
benl  in  hoinine  spirilus  el  caro,  ila  se  habent  in 
Ecclesia  duae  illae  polestales:  nam  caro  et  spiritus 
sunt  quasi  duae  respublicae,  quae  el  separalae  et 
conjunclac  inveniri  possunt.  Habet  caro  sensum  et 
appetitum,  quibus  respondenl  actus  et  objecla  pro- 
portionala,  ctquorum  omnium  finis  iinnicdiaius  est 
sanilas,  el  bona  couslilulio  corporis:  habel  spirilus 


,'i32 


DF,  ROMANO  POINTiriCE 


intellcctum  et  volLintalcm,  et  aclus  atqiie  objccta 
proporlionala,  el  pro  linc  aniraae  sanilatem  et  j^cr- 
foelioncm:  invcnitur  caro  sine  spiritu  in  brutis,  in- 
Ycnilur  spiritus  sine  carnc  in  angelis. 

E\  quo  apparct,  ncutrum  csse  praecise  propter 
alterum.  Invenilur  clinm  caro  adjuncta  spiritui  in 
hominc,  ubi  quia  unam  pcrsonam  laciunt,  ncces- 
sario  babcnl  subordinationem  ct  conncxionem:  caro 
eniui  subesl,  spirilus  pracesl,  et  licet  spirilus  nou 
se  misceat  actionibns  carnis,sed  sinat  eam  exerce- 
re  omncs  suas  acliones.  ut  in  brulis  exercel;  tiimen 
quando  eae  ofilciunl  iini  ipsius  spirilus,  spirilus 
carni  nupcral,  eamque  casligal,  el  si  opus  est,  in- 
dicil  jcjunia.  aliasquc  afllicliones,  ctiam  cum  de- 
Irimcnlo  aliquo  et  dcbilitalione  ipsius  corporis,  cl 
cogit  liuguam  ue  loi[ualur,  oculos  ne  vidcant,  etc. 
Pari  ratione  si  ad  finem  spiritus  ol)linendum,  ne- 
ccssaria  sil  aliqua  carnis  opcratio,  et  ipsa  etiam 
mors;  spiritus  impcrarc  polesl  carni,  ul  se  ac  sua 
cxponat,  ut  in  mariyribus  videmus. 

Ila  prorsus  polilica  poteslas  habet  suos  princi- 
pes,  leges,  judicia  ctc.  et  simililcr  ccclcsiastica 
suos  cpiscopos,  canones,  judicia.  llia  habctpro  fi- 
ne,  temporalem  paccm,  ista  salulcm  aeiernam.  In- 
veniunlur  quandoque  scparatae,  ut  olim  tempofe 
Apostolurum  ,  quandoque  conjunctae  ,  ut  nunc: 
quando  autem  sunt  conjuuctae  unum  corpus  efil- 
ciuul;  ideoque  debent  esse  conncxae,  el  infcrior 
supcriori  subjccla  etsubordinala.  Itaque  spirilualis 
non  se  miscet  temporalibus  negotiis  ,  sed  sinil  o- 
mnia  procedere,sicut  anlequam  essent  conjunclae, 
dummodo  non  obsint  fini  spiriluali,  aul  non  sint 
necessaria  ad  eum  consequendum.  Si  aulem  lale 
quid  accidal,  spiritualis  poleslas  polest  et  dcbel 
coercere  temporalem  onmi  ratione  ac  via,  quae  ad 
id  nccessaria  esse  vidcbitur. 

Ut  autem  magis  in  parliculari  explicemus  haec 
orania,  comparanda  cst  polcstas  papae  spirilualis 
cum  personis  judicum,seu  principum  saccularium, 
cum  legibus  eorum  civilibus,  et  cum  eorum  foro 
et  judiciis. 

Quantum  ad  personas,  non  potcst  papa  ut  papa 
ordinarie  temporales  principes  dcponere,  etiam  ju- 
sta  de  caussa  ,  eo  raodo  quo  deponit  episcopos, 
idcst,  tanquam  ordinarius  judex:  tamcn  polesl  uus- 
tare  regna,  et  uni  aufcrre,  atque  alleri  conlerre, 
lanquam  summus  princeps  spirilualis,  si  id  neces- 
sarium  sit  ad  animarum  salulem,  ut  probabimus. 

Quantum  ad  leges,  nou  polest  papa  ul  papa  or- 
dinarie  condere  legem  civilem,  vel  confirmare,  aut 
infirmare  lcges  principum,  quia  non  est  ipse  prin: 
ceps  Ecclesiae  polilicus:  tamcn  potest  cmnia  illa 
faccre,  si  aliqua  lex  civilis  sit  uecessaria  ad  salutem 
animarum,  el  lamen  reges  non  velint  eam  condere: 
aut  si  alia  sil  noxia  animarum  saluli,  et  tamen  rc- 
ges  non  velint  eam  abrogare, 

Ilaque  optima  est  reguia,  quam  Iradit  Glossa  ad 
cap.  Possessor,  de  reg.  jur.  in  Sexto,  quae  lalis  est, 
Quando  de  eadem  re  conlrariae  inveniunlur  leges 
imperatoriae  et  ponlificiae,  si  materia  legis  est  rcs 
animarum  pcriculura  concernens,  abrogalur  lex  ini- 
peraloria  per  pontifjciam.  Et  hoc  modo  lcx  pontifi- 
cia,  quae  habelur  cap.  Fin.  de  praescripl.  abroga- 
Til  legem  imperaloriara,  quae  habelur  in  cod.  de 


pracscripl.  30.  vel  iO.  annorum,  cliam  cum  mala 
lidc,  quia  non  potcrat  scrvari  sine  mortali  peccalo. 
At  quando  matcria  lcgis  cst  rcs  temporalis  non  con- 
cernens  animarum  periculura,  uon  potest  lex  pon- 
tificia  abrogarc  legcra  imperatoriam,  sed  ulraque 
scrvauda  csl;  illa  in  foro  ccclesiastico,  ista  in  foro 
civili. 

Quanlum  ad  judicia,non  potest  papa  ut  papa  or- 
dinarie  judicare  dc  rcbus  tcmporaIibus:recle  cnira 
Bernardus  Eugenio  lib.  1.  de  Consider.  dicit:  Ila- 
hent  haea  intima  cl  ierrena  judices  suos,re(jes  et 
principes  lerrae.  Qnid  jines  alienos  invaditis  ? 
Quid  falcem  vestram  in  alienam  messem  exten- 
ditis?  Ilem:  In  criminibus,non  in  possessionibus 
'polestas  vestra.kl  nihilominus  in  casu  quo  id  anl- 
marum  saluli  neccssarium  cst ,  potest  pontifex  as- 
sumere  eliam  teraporalia  judicia,  quando  nimirum 
non  est  ullus  qui  possit  judicare,ut  cum  duo  reges 
suprcmi  contcudunl  ,  vel  quando  qui  possunt  ,  et 
dcbent  judicare,  non  volunt  sentenliam  ferre.Unde 
ibidem  Bcrnardus:  Sed  aliud  est,  inquit,  inciden- 
ter  excurrere  in  ista,  aliud  vero  incumbere  istis, 
tanquam  dignis  tali,  et  lalium  intentio7ie  rebus. 
Et  Innoccnlius  III.  cap.  Pcr  venerabiiem  ,  qui  lil. 
sint  legit.  dicil,  jurisdiclioncm  lemporalem  solum 
casualiter  ponlificem  cxerccrc. 

CAPUT  VIT. 

Rationibus  probatur  tlieologorum 
scntentia. 

Haec  igitur  sentcnlia  dupliciter  probari  polest , 
rationibus  et  exemplis. 

Prima  ratio  ejusmodi  est.  Potestas  civilis  sub- 
jecla  est  poleslali  spiriluali,  quando  utraquc  pars  / 
cst  ejusdem  reipnblicae  christianac  ;  efgo  potest  / 
princeps  spiritualis  impcrare  principibus  lcmpora-  ' 
libus,  et  disponcre  de  tcmporalibus  rcbus  in  ordi-  ^ 
ne  ad  bonura  spirituale  :  omnis  enim  superior  im- 
perare  polest  inferiori  suo. 

Quod  autem  potestas  polilica  non  soIura,ut  Chri- 
stiana  ,  sed  ctiara  ul  polilica  sit  subjecta  ecclesia- 
sticae,  ut  lalls  est;  Primo,  demonslratur  ex  fmibus 
ulrlusque.  Nam  linls  temporalis  subordinatur  fini 
spirituall,  ut  pMlet:quia  felicilas  temporalis  non  cst 
absolute  ullimus  finis;  et  ideo  referri  debetin  feli- 
citalem  aelernam  :  conslat  autem  cx  Arislotele  llb. 
1.  Ethic.  cap.l.ita  subordinari  facuUales  ut  subor- 
dinanlur  fincs. 

Secundo.  Reges  et  pontifices,clerici  ct  laici  non 
faciunt  duas  respublicas  ,  sed  unam  ,  idest ,  unam 
Ecclesiam:  sumus  enim  omnes  unum  corpus,Rom. 
12.  el  1.  Cor.  12.  at  in  orani  corpore  membra  sunt 
connexa  ct  dcpendenlia  unum  ab  alio  :  non  auteni 
recte  asserllur,spiritualia  pendere  a  temporalibus; 
ergo  temporalia  a  spiritualibus  pendent  ,  illisque 
subjiciunlur. 

Terlio.  Si  tcmporalis  adminislratio  impedit  spi- 
rituale  bonum  ;  omniura  judicio  tcnelur  princeps 
temporalis  raulare  illum  modum  adminislraudi,  ct- 
iara  cum  dctrimenlo  temporalis  boni;crgo  signuni 
cst ,  subjeclaui  esse  temporalem  polestatcm  spiri- 
tuali. 
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Neque  salisfacerel  qiii  responderel :  teneri  prin- 
cipein  illum  ad  niulandam  ralionem  suae  admini- 
stralionis,  non  propter  subjectionem,  aut  suhordi- 
nationem  ad  spiritualcm  poteslatem,sed  solum  pro- 
pler  ordincm  cliaritalis  ,  quo  tenemur  anteponcre 
majora  bona  rainoribusmam  propler  ordinemclia- 
ritalis  non  tenetur  una  respublica  pali  detrimen- 
tum,  ne  simile  delrimentum  palialur  alia  respiddi- 
ca  nobilior.  Et  unus  privatus,  qui  tenelur  dare  o- 
mnia  sua  bona  pro  conservalionc  suae  reipublicae, 
non  tenelur  lamen  simililer  facere  propter  rcmpu- 
blicam  alienam,  quamvis  nobiliorem.  Cum  ergo  le- 
nealur  respublica  temporalis  pali  detrimentum 
propter  spirilualem;  signum  est,eas  non  essc  duas 
diversas",  sed  uaius  et  ejusdem  partes,  et  unam  al- 
leri  subjectam. 

Weque  eliam  valet  si  quis  dicat:  Principem  tem- 
poralem  teneri  paii  delrimentmn  pro  bono  spiritua- 
]i ,  non  propler  subjectionem  ad  rempubiicatn  spi- 
ritualem  ,  sed  quia  alioqui  noceret  suis  subdilis  , 
quibus  malum  est  amittere  spiritualia  pro  tempora- 
libus.  Wam  etiamsi  non  subditi,  sed  bomines  alle- 
rius  regni  patiantur  notabile  damnum  in  spiriluali- 
bus,  propter  adminislrationem  temporalis  alicujus 
regis  Cliristiani,  tenetur  ille  mutare  suum  modum 
administrandi  ,  cujus  rei  nulla  alia  ratio  reddi  po- 
lest ,  nisi  quia  sunt  ejusdem  corporis  membra  ,  et 
unum  alteri  subjectum. 

Secunda  ratio.Respublica  ecclesiaslica  debet  es- 
sc  perfecta,  et  sibi  sufficiens  in  ordine  ad  suum  11- 
nem  :  lales  enim  sunt  omnes  respublicne  bcne  in- 
slilutae;  ergo  debel  habere  oranem  potestalem  ne- 
cessariam  ad  suum  finem  consequendum :  sed  ne- 
cessaria  esl  ad  fmem  spirilualem  potestas  utendi  , 
et  disponendi  de  temporalibus  rebus,  quia  alioqui 
possent  mali  principes  impune  fovere  haereticos  , 
et  everlere  religionem  ;  igilur  et  hanc  polestatem 
habet. 


um  tuum  in  vaginam.Tuus  ergo  et  ipse ,  tuo  for- 
silan  nulu.elsi  non  tua  manu  evaginandus.alio- 
quin  si  nuUo  modo  ad  le  perlinet  et  is  .  dicenti- 
bus  apostoiis  ;  Ecce  gladii  d/uo  liic  ,  non  respon- 
disset  Dominus,  Satis  cst,  sed,Nimis  est.  Uterque 
ergo  Ecclesiae  ,  et  spiritualis  scilicet  gladius  ,  et 
materialis,  sed  is  qUidern  pro  Ecclesia ,  ille  vero 
et  ah  Ecciesia  exercendus  est.  Ille  sacerdotis  ,  is 
mililis  manu,  sed  sane  ad  niUum  sacerdolis  ,  et 
jussum  imperaloris.  Ubi  etiam  noiandum  ,  quod 
cum  haerclici  reprchendunt  Bonifacii  Exlravagan- 
tem,  ut  crroneam,  arrogantem,  tyrannicam  (  sic  e- 
nim  de  ea  passim  loquuntur  )  moncndi  sunl,ut  co- 
gilcnt  ,  eadem  esse  Bcrnnrdi  verba  in  lib.  de  Con- 
sider.  ubi  tamen  sine  aduiatione  loquilur,  ul  Calvi- 
nus  li.  4.  Inst.  cap.  11.  §  10.  dicat,  ila  loqui  in  li- 
bris  illis  Dernardum,ut  v(;ritas  ipsa  loqui  vidcatur. 

Teriia  ratio.Non  licel  Christianis  tolcrare  regem 
infidclcm,  aut  hacrelicum,si  ille  conelur  pcrlrahe- 
re  subdilos  ad  suam  haeresim,  vel  infidelitatem,at 
judicare,  an  rex  pertrahat  ad  haercsim.necne.per- 
tinet  ad  pontificem,  cui  cst  commissa  cura  rcligio- 
nis,  ergo  pontificis  esl  judicare,  regem  esse  depo- 
nendum,  vel  non  deponendura. 

Probalur  hujus  argumenti  propositio  ex  cap.  17. 
Deut.ubi  prohibetur  populus  eligcre  regera  qui  non 
sit  de  fralribus  suis,  idest,  non  Judaeum,  nc  vide- 
licet  pertrahat  Judaeos  ad  idololatriam;  ergo  eliam 
Christiani  prohibenUir  eiigere  regera  non  christia- 
num:  nara  illud  pracceptum  morale  est,  et  nalura- 
li  aequilate  nitilur.  Rursum  ,  ejusdem  periculi  et 
damni  est  eligere  non  christianum  ,  et  non  depo- 
nere  non  christianum  ,  ut  nolum  esl ;  ergo  tenen- 
tur  Christiani  non  pali  super  se  regem  non  christia- 
num,  si  ille  conelur  averlcre  populum  a  fide.Addo 
aulem  islam  conditionalem  ,  propter  eos  principes 
infideies,  qui  habuerunt  dominiura  supra  populum 
suura,  anlequani  populus  converterelur  ad  fidem  : 


Ilem.  Potest  quaelibet  respublica,  quia  perfecta  si  enim  tales  principes  non  conenlur  fidcles  a  fide 
et  sibi  sufficiens  esse  debet.imperare  alteri  reipu-  avertere  ,  possent  quidem  privari  dominio  ex  sen- 
blicae  non  sibi  subjectae.et  eam  cogere  ad  mulan-  tentia  s.  Thomac  in  2.  2.  q.  10.  art.  10.  ,  sed  Ec- 
dam  administralionem,  immo  etiam  deponere  ejus  clesia  non  semper  eos  privat  ,  vel  quia  non  habct 
principem,  et  alium  inslituere,  quando  non  polest     vires,vel  quia  non  judicat  expedire.At  si  isli  iidem 

principes  conentur  avertere  populum  a  fide,  omni- 


aliter  se  defendere  ab  ejus  injuriis^ergo  multo  ma- 
gis  poteritspiritualisrespublica  imperare  tempora- 
li  reipublicae  sibi  subjectae  ,  et  cogere  adniutan- 
dam  administrationem  ,  et  deponere  principes,  al- 
que  alios  instituere  ,  quaudo  aliter  non  potest  bo- 
num  suum  spirituale  lucri;et  hoc  modo  intelligen- 
fla  sunt  verba  s.  Bernardi  lib.  4.  dc  Consider.  et 


um  consensu  possunt  ,  et  debent  privari  suo  do- 
minio. 

Quod  si  Christiani  olim  non  deposucrunt  Nero- 
nem,  et  Diocletianum  ,  et  Julianum  aposlatam  ,  ac 
Valentem  arianum  et  similes,  id  fuit  quia  deerant 
vires  temporales  Christianis.  Wam  quod  alioqui  ju- 


Bonifacii  VIK.  in  Exlrav.  Unam  sanctam,de  major.     re  potuissent  id  facere,  patct  ex  apostolo  1.  Corin 
et  obed.  ubi  dicunl.,in  poteslate  papae  esse  utrum-     "    "'•■■•  ••  •  ■    ••  /^.    •  .- 

que  gladiura.  Volunt  enim  signilicare  ,  pontificem 
babere  per  se  et  proprie  gladium  spiritualem  ,  et 
quia  gladius  temporalis  subjectus  est  spirituali  , 
posse  pontificem  regi  imperare,  aut  interdicere  u- 
sura  gladii  tcmporalis,  quando  id  requirit  Eeclesi- 
ae  necessitas. 

Sic  enim  hahcnt  b.  Bernardi  verba  ,  quae  Boni- 
facius  imitatus  est :  Quid  tu  (  inquit  ,  pnpam  allo- 
quens)  denuo  %isurpare  gladium  tentes,  quem  se- 
mel  jussus  cs  ponere  in  vaginam  ?  quem  tamen 
qui  luum  ncgat ,  non  satis  milii  videtur  attende- 


th.  G.  ubi  jubet,  constilui  novos  judices  a  Christia- 
nis  teraporalium  caussarum  ,  ne  cogerentur  Ohri- 
stiani  caussam  dicerc  coram  judice  Christi  perse- 
quutore  :  sicut  enim  novi  judices  constilui  potue- 
runt;ita  et  novi  principes  et  reges  propler  eamdcQ:^ 
caussam,  si  vires  adfuissent. 

Praeterea  tolerare  regem  haereticum,  vel  infidc- 
lem  conantem  pertraherchoraines  ad  suam  sectam, 
est  exponere  religionem  evidentissimo  pericuio  : 
Qualis  enim  est  reclor  civitatis.  talcs  el  liabitan- 
tes  in  ea,  Eccles.  10.  unde  est  illud:i?e(7«6'  ad  ex- 
emplum  totus  componitur  orbis.  Et  expcrienlia  i- 


re  verbum  Domini,  dicentis  sic  ,  Converle  gladi-    dem  docet:nara  quia  Hieroboam  rex  idololatra  fuil,- 
FrtAiju:,!.  Vol.  L  ftS 
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maxima  cliani  rcgni  pars  coulinuo  idola  colcre  coe- 
pit,  3.  Reg.  12.  cl  po^l  Chrisli  a(lvenlum,regnanlo 
ConslanlinOjflorebal  fidcs  clirisliana-.rcgnanle  Con- 
slanlino,  llorebal  Arianismus;rcgnanlc  Juliano,ile- 
runi  reiloruit  Elbnirismus:et  in  Anglia  noslris  tem- 
poribus,  rcgnanle  Henrico,  et  puslea  Eduardo,  to- 
tum  regnum  a  fidc  quodammodo  aposlatavit  ;  re- 
gnante  Maria  ,  ilerum  lolum  regnum  ad  Ecclesiam 
rediit ;  regnanle  Ilelizabetha  ,  ilerum  regnare  coe- 
pit  Calvinismus,  ct  vera  exulare  religio. 

At  non  tencnlur  Christiani,  imnio  nec  dcbent 
cum  evidenli  periculo  rcligionis  tolerare  regem  in- 
fidelcm.  Nam  quando  jus  divinum  ct  jus  huraa- 
num  pugnanl;  dcbct  servari  jus  divinum  omisso 
bumano:  dc  jure  aulem  divino  est  servare  veram 
fidem  el  religionem,  quae  una  tantum  est,  non  mul- 
tae;  dc  jure  autcm  bumano  cst,  quod  hunc  aut  il- 
lum  habeamus  regcm. 

Denique,  cur  non  polesl  libcrari  populus  fidelis 
a  jugo  regis  infidelis,  ct  pcrlralientis  ad  infidelita- 
tein,  si  conjunx  fidelis  liber  est  ab  obligalione  ma- 
nendi  cum  oonjuge  infideli,  quando  ille  non  vult 
manere  cum  conjuge  chrisliana,  sine  injuria  fidei, 
ut  aperle  deducil  exPauIo  l.ad  Corinlh.7.Innocen- 
tius  III.  cap.  Gaudcmus,  exlra  dedivort.  non  enim 
minor  est  poteslas  conjugis  in  conjugem,  quam  rc' 
gis  in  subditos,  sed  aliquanlo  etiam  major. 

Quarla  ralio.  Quando  reges  ct  principcs  ad  Ec- 
clesiam  veniunt  ut  Christiani  fiant,  recipiuntur  cum 
paclo  expresso,  vcl  lacilo,  ut  sccplra  sua  subjiciant 
Chrislo,  et  polliceanlur  se  Christi  fidem  scrvaturos 
et  defensuros,  etiam  sub  poena  regni  perdendi; 
ergo  quando  fiunt  haeretici,  aut  religioni  obsunt, 
possunt  ab  Ecclcsia  judicari,  et  eliam  deponi  a 
principatu,  nec  ulla  cis  injuria  fiet,  si  dcponantur. 
Nam  non  est  idoneus  sacramento  baptismi,  qui  non 
est  paralus  Chrislo  servirc,  el  propler  ipsum  amit- 
t.erc  quidquid  habet;  ait  enim  Dominus,  Lucae  14. 
Si  quis  venil  ad  me,  et  non  odil  palrem,  et  ma- 
trem,  et  uxorem,  el  fiHos,  adhuc  autem  et  ani- 
7namsuam,  non  potest meus esse  discijmliis.  Prae- 
terea  Ecclesia  nimis  graviler  erraret,  si  admilleret 
aliquem  rcgera,  qui  veilct  impune  fovere  quamlibet 
seciam,  et  dcfendere  hacrelicos,  ac  everlere  reli- 
gionem. 

Qninta  ralio.  Cum  Pclro  dictum  esl:  Pasce  oves, 
Joan.  ult.  data  esl  illi  facullas  omnis,  quae  cst  pa- 
slori  necessaria  ad  gregem  tuendum:  at  paslori  ne- 
cessaria  cst  poleslas  Iriplex,  nimirum,  una  circa 
lupos,  ut  eos  arcc;il  omni  ralione  qua  poleril;  alte- 
ra  circa  arieles,  ul  si  quando  cornibus  lacdantgre- 
gem,  possit  eos  recludcre  et  prohibere,  ne  gregem 
ullerius  praecedanl;  terlia  circa  oves  reliquas,  ut 
singulis  Iribuat  convenienlia  pabula  ;  ergo  hanc 
triplicem  poleslalein  habet  summus  ponlifcx. 

Ergo  tria  ducunlur  argumenta  ex  hoc  loco;  pri- 
raum  sil.  Lupi  qui  Ecclcsiam  Domini  vastanl,  hae- 
retici  sunt,  ul  palel  ex  illo  Malth.  7.  Altendite  a 
falsis  proplictis  ctc.  si  crgo  princeps  aliquis  exove, 
aut  ariele  fiat  lupus,  idesl,  ex  chrisliano  fiat  haere- 
iLcus,  poterit  pastor  Ecclesiae  eum  arcere  per  ex- 
communicalionem,  cl  simul  jubere  populo,  ne  eum 
sequalur;  ac  proinde  privure  eum  dominio  in  sub- 
diios. 


Allcrum  vero  sit.  Potest  paslor  arietes  furiosos 
destruentcs  ovile  separare  ct  rccludcre:  PrincepR 
aulcm  est  aries  furiosus  destruens  ovile,  quando 
cst  calholicus  fide,  sed  adeo  malus,  ut  mullum  ob- 
sit  religioni  el  Ecclesiae,  ul  si  episco|)alus  vendat, 
Ecclcsius  diripiat  etc.  ergo  polcrit  pastor  Ecclesiae 
eum  recludere,  vcl  rcdigere  in  ordinem  oviura. 

Tcrlium  argumentum  est.  Potest  pastor  ac  debet 
omnes  oves  ila  pascere,  utcis  eoiwenit;  ergo  potest 
ac  debet  pontifex  omnibus  Christianis  ca  jubere, 
alque  ad  ea  cogere,  ad  quae  quilibet  eorum  secun- 
dum  slalum  suum  tenetur,  idest,  singulos  cogere, 
ut  eo  modo  Deo  serviant,  quo  secundum  statum 
suum  debcnl:  debcnt  aulem  reges  Deo  servire  de- 
fendcndo  Ecclesiara  ,  puniendoque  haereticos  et 
schismalicos,  ut  Auguslinus  docet  in  ep.  30.  ad 
Bonif.  Leo  epist.  75.  ad  Leonem  Augustura,  etGrc- 
gorius  lib.  2.  episl.  61.  ad  Maurit.  ergo  potest,  ac 
debet  rcgibus  jubere,  ut  hoc  faciant,  et  nisi  fece- 
rint,  cliam  cogere  per  excomraunicationcm,  alias- 
que  commodas  rationes.  Vide  plura  apud  Kico- 
laum  Sanderum  lib.  2.  cap.  4.  de  visib.  monarch. 
ubi  cliam  mulla  ex  iis,  quae  diximus,  invenies. 

CAPUT  VIII. 

Idem  probatur  exemplis. 

Nunc  ad  exempla  veniamus.  Primum  est  2.  Pa- 
ralip.  20.  ubi  legiraus,  Oziam  regem,  cura  sacer- 
dotum  officium  usurparet  ,  a  ponlifice  fuisse  dc 
templo  ejectum:  et  cum  propter  idera  peccatum  le- 
pra  a  Deo  percussus  fuisset,  coactum  etiam  fuisse 
ex  urbe  discedere,  et  regnumfilio  renunciare.Quod 
cnira  non  sponle  sua,  sed  ex  sententia  sacerdotis 
urbe  el  regui  administralione  privatus  fuerit.  pa- 
tel;  nam  legimus  Levil.  13.  Quicumque,  inquit  lex, 
maculalus  fueril  lepra,  et  separatus  est  ad  arbi- 
trium  sacerdolis  ,  solm  habitabit  extra  castra. 
Cura  ergo  haec  fuerit  lex  in  Israel,  et  simul  lega- 
mus  2.  Paralip.  26.  Regem  habilasse  extra  uibem 
in  doino  solilaria,  et  filium  ejus  in  urbe  judicasse 
populum  terrae;  cogimur  dicere,  fuisse  eum  ad  ar- 
bilrium  sacerdolis  separatura,  et  consequenter  re- 
gnandi  aucloiilale  privatum.  Si  ergopropler  lepram 
corporalcm  poterat  saccrdos  olim  rcgem  judicare, 
et  regno  privare;  quarc  id  non  poterit  modo  pro- 
pter  lepram  spiritualcm,  idest,  propter  haeresim. 
quae  per  lepram  figurabalur,  ut  Augustinus  docel 
inquaest.  evang.  lib.  2.  quaest.40.  praesertim  cum 
1.  Corinlh.  10.  Paulus  dicat,  contigisse  Judaeis  o- 
mnia  in  figuram? 

Secundum  est  2.  Paralip.  23.  ubi  cum  Alhalia 
lyrannice  occupassct  regnum  ,  et  foveret  cullum 
Baal,  Jojada  pontifex  vocavit  cenluriones  et  milites, 
et  jussit  eis,  ut  Athaliam  interficerent,  quod  et  fe- 
cerunt,  et  pro  ea  Joas  regem  creavit:  quod  enim 
ponlifex  non  suascrit,  sed  jusserit,  patet  ex  illis 
verbis  4.  Rcg.  \\.  Et  fecerunt  centuriones  juxta 
omnia ,  quae  pracceperat  eis  Jojada  sacerdos. 
Ilcm  ex  illis  2.  Paralip.  23.  Egressus  autem  Joja- 
da  ponlifex  ad  centuriones  et  principes  exerci- 
tus,  dixit  eis;  Edncite  eam(Athaliam  rcginam)  ex- 
tra  sopta  tempU ,    el  interficiatur  foris  gladio. 


LIBER  QUINTUS 
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Qiiod  aulem  caussa  hujus  deposllionis  et  occisionis 
AUialiae,  non  solum  lyrannis  pjus  fuerit,  sed  etiam 
quod  foverel  cullum  Baal,  palet  ex  illis  verbis,  quae 
ponuntur  immediale  post  ejus  occisionem:  Itaque 
Onquil  Scriplura)  mgfressMs  oM  omnispopulm  do- 
vium  Baal.  ct  destruxcrunt  eam.  ct  altaria,  et  si- 
■mulacra  illius  confregeru7it:  fllatJian  quoque  sa- 
cerdotem  Baal  interfecerunt  onte  aras. 

Tcrlium  exemplum  est  b.  Ambrosii  ,  qui  cum 
»*piscopus  esset  mcdiolanensis,  et  proinde  paslor 
ol  paler  spirilualis  Tlieodosii  impcratoris,  qui  Me- 
(liolani  scdem  snam  ordinarie  tenebat ;  primum 
excommunicavit  cum  propter  caedem,  quam  Tlies- 
salonicae  a  militibus  lieri  imperaverat;  deinde  prac- 
cepit  ei,  ut  legem  ferret.  ne  sentenliac  lalae  de  cae- 
(le,  vel  bonorum  publicatione,  ratae  essent,  nisi 
post  Iriginta  dies  a  sententiae  pronuncialioue,  ut 
nimirum,  si  quid  per  iracundiam  praecipitanler  di- 
ctasset,  intra  lot  dierum  spatium  revocare  posset. 
Scribit  hoc  Theodorelus  hb.  hist.  5.  cap.  17.  alqui 
non  poluit  Ambrosius  excomniunicare  Theodosium 
propter  caedem  illam,  nisi  prius  caussamiliam  co- 
gnovisset  et  dijudicasset,  licet  criminalis  esset,  et 
ad  forum  externum  pertineret:  non  potuit  aulem 
oognoscere  ,  et  judicare  ejusmodi  caussam,  nisi 
etiam  in  foro  externo  legitimus  judex  Theodosii 
luisset. 

Praeterea,cogere  imperatorem  ad  legcm  politicam 
ferendam,etpraescribereeiformamlegis;nonnema- 
nifeste  ostendit,posse  episcopum  interdum  tempora- 
li  potestate  uli,  eliam  in  eos,  qui  potestatem  super 
alios  acceperunt?et  si  episcopus  quihbet  id  potest, 
quanto  magis  princeps  episcoporum? 

Quartum  est  Gregorii  I.  in  privilegio,  quod  con- 
oessit  monaslerio  s.  Medardi ,  et  habetur  in  fine  e- 
pist.  Si  quis,  inquit,  regum,  antistitum.judicum, 
vcl  quarumcumque  saecularium  personarum  , 
hujus  apostolicae  auctorilatis  ,  et  nostrae  prae- 
ceptionis  decrela  violaverit,  cujuscumque  digni- 
latis,  vel  sublimilalis  sit,  honore  suo  privetur. 

Quinlum  est  Gregorii  II.  qui  Leoni  imperalori 
iconomacho  a  se  excommunicalo  prohibuil  vectiga- 
lia  solvi  ab  Ilalis  ;  et  proinde  mulctavit  eum  parte 
iraperii.  Fatentur  id  Magdeburgenses  Cent.S.c.iO. 
in  vita  Gregorii  II.  sed  reprehendunt ,  Gregorium- 
que  proditorem  suae  ipsius  palriae  fuisse  dicunt  : 
at  nullum  proferunt  scriplorem  ,  qui  factum  hoc 
Gregorii  vituperet,  cum  nos  c  conlrario  habcamus 
multos,  qui  laudaverunt  ut  sanctum  et  legitimum, 
nimirum,  Cedrenum,  Zonaram  in  vita  Leonis  Isau- 
ri,  et  omnes  alios  hisloricos,  qui  res  gestas  horum 
lcmporum  conscripserunt. 

Sextum  est  ZachaT-iae  ,  qui  rogatus  a  primoribus 
Francorum,  Childericum  deposuit,et  in  ejus  locum 
Pipinum  Caroli  3Iagni  palrem,  regem  creari  jussil. 
Cujus  caussa  fuit,quia  propter  socordiam  Childeri- 
ci  ,  et  religioni  ,  et  regno  in  Gallia  extrema  ruina 
itnrainere  videbatur  ,  ul  palet  ex  Cedreno  in  vita 
Leonis  Isauri,  Paulo  diacono  lib.  6.  cap.  5.de  gest. 
Longobard.  et  s.  Bonifacio  episcopo  mogunlino  in 
epist.  ad  Zachar. 

IIoc  eliara  factura  haeretici  agnoscunt,  el  repre- 
hendunl,  ut  Magdeburgenses  Cent.  8.  cap.  10.  u])i 
dicunl,  Zachariam  papam  quasi  divinam  auclorita- 


tem  sibi  proterve  assumpsisse.  Al  nec  hujus  facli 
ullum  invenire  poluerunt  in  anliquis  scriploribus 
reprehensorem  :  nos  aulem  plurimos  habemus  ap- 
probatores,  nimirum  ,  Adonem  ,  Sigeberlum,  Rhc- 
ginonem  in  Chronicis,sed  de  hac  re  diximus  plura 
contra  Calvinum  in  2.  lib.  cap.  17. 

Septimum  exemplum  csl  Leonis  III.  qui  impcri- 
um  translulit  a  Graecis  ad  Gcrmanos  ,  proplcrea 
quod  Graeci  nullum  auxilium  laboiauli  Ecclesiao 
occidenlali  adferre  possent.  Ex  quo  factum  est ,  ut 
licet  imperatoria  dignilas  absolulc  considerala  non 
sit  a  ponlifice,  sed  a  Deo  ,  raedianle  jure  gentiurn, 
ut  supra  oslendiraus  cx  Gelasio,  Nicolao  ct  Inno- 
cenlio  IIT.laraen  iraperalorcs,qui  fuerunt  a  lempo- 
re  Caroli  Magni,pontifici  debeant  suum  imperium. 

Quod  enim  haec  polestas  sit  nunc  apud  Germa- 
nos,  a  pontificc  est:  et  licct  absolute  non  essct  ne- 
cessarium  ut  papa  confirraaret  iraperalorem,nec  ut 
imperator  pontiQci  juramenlum  lidclitatis  praesla- 
rel:tamen  a  lempore  Iranslali  iraperii  in  Germanns, 
ulrumque  requiritur  ,  ut  palet  ex  Innocenlio  111. 
cap.  Venerabilem,  extra  de  elect.  et  cx  Clementina 
unica,  de  jurejurand.ncque  injuste  hoc  requirilur. 
Qui  enim  potuit  imperium  Germanis  conferre  pro- 
pter  Ecclesiae  saIutem,poluit  eliamcerlas  condilio- 
nes  adjungere,  propler  eamdem  caussam,ne  vide- 
licet  contingeret ,  haereticum  vel  schismalicum 
creari. 

Ad  hoc  excmplum  dupliciter  respondent  adver- 
sarii:  nam  alii  negant  recte  factum,ut  ponlifcx  im- 
periura  a  Graccis  transferret  in  Germanos.et  in  hoc 
numero  sunt  Magdeburgenses,  qui  Cent.  S.cap.iO. 
col.  751.  sic  ajunt  :  Est  haec  translatio  praeci- 
puum  ex  miraculis  Aniic/insfi.Theodorusquoque 
Bibliander  tabula  10.  suae  Chronol.  dicit,  Leonem 
Ill.usurpata  auctorilale,irapcrium  a  Graecis  ad  Ger- 
manos  transtulisse.  Alii  vero  asserunt,  faclum  qui- 
dem  jure  ,  sed  auctorem  translationis  non  ponlifi- 
cem  ,  sed  populum  fuisse  roraanum.  Ila  Marsilius 
de  Padua,  referenle  Pighio  lib.  o.  Hierarch.Eccles. 
cap.  14. 

Ad  primos  respondeo:  hanc  Iranslationem  rile 
ct  legitirac  faclam  fuisse,  aperle  conslare.  Primo  , 
ex  consensu  tolius  orbis  chrisliani  ;  semper  enim 
omnes  Christiani  proverisimperaloribushabuerunt 
Carolura  Magnum  ,  ejusque  successores;  nec  fuit 
unquam  ullus  rex  chrislianus,  qui  impcratorem 
praecedere  volueril,  lametsi  eum  nlioqui  potenlia  , 
et  regni  antiquilale  auleirel.  Prirai  sunt  Lulherani, 
qui  sicut  populura  fide  el  religionc  spoliaverunt; 
ita  quoque  iraperalorem  suum  de  scde  sua  dctur- 
bare  raoliunlur.  Secundo,  ex  felici  .cvenlu  hujus 
Iranslationis:  ut  enim  Deus  oslendcret.  jurc  faclum 
fuisse,  mullis  vicloriis  Carolum  ornavil ,  regnum- 
que  ejus  florenlissiraum.  et  Ecclesiac  ulilissimum 
esse  fecit.  Tertio,  ex  confessione  imperalorum  Grac- 
corum  ,  qui  non  serael  confessi  sunt,  romanum 
pontilicera  jure  potuisse  faccre  quod  fecil.  Nam 
inprimis  cura  audissel  Irene  iraperatrix  .  Carolum 
a  Leone  appellalum  imperalorem,  non  solum  non 
reclamavit,  sed  etiam  Carolo  nuCere  voIui!,el  fecis- 
set,  nisi  perfidi  quidam  Eunuchi  impedivissent  . 
ut  scribunt  Zonaras  et  Cedrenus  in  vila  ejusdem 
Irenae. 
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Deindc.  inorriia  Iiciia ,  Nicephorus  impcralor  , 
jtiui  ei  siiccesscrat ,  legalos  ad  Carolum  lainquam 
imperalorcm  misil,  ul  scribit  Ado  in  Chron.  anno 
80;i.  cl  |)auIo  posl  dcluiiclo  Nicephoro  ,  Michael 
ei  succcdcns,  similcr  legalos  ad  Cnrolum  raisit,qui 
eum  impcralorcm  palam  salulaverunl:  ul  scribit 
idcm  Ado  in  Chron.  anni  810.  Nec  solum  Graeci  , 
scd  etiam  Pcrsae  lei^ialos  et  munera  iid  impcralo- 
rcin  Caioluai  rccens  creidum  misermil;  ut  scribunl 
illiegino  lib.  2.  el  Olho  Frisingensis,  bb.  5.  cap. 
31.  rursum  (ut  scribil  Bloiidus  lib.  ^i.  Dccadis  2. 
clPIatiiiain  vila  Alcxandri  111.)  impcralor  Graeco- 
riim  Emmanucl,  cum  audissct,  ponliricem  Alcxan- 
drum  111.  ab  imperutore  Friderico  in  exlremas  re- 
daclum  angustias,  eidem  ponlifici  oblulit  auxilium, 
ct  pecuniarum  ingcnlcm  vim,  si  vellet  imperium 
occidenlis  constanlinopolilanis  impcraloribus  red- 
dere:  rcspondit  autem  ponliicx,  nolle  se  ea  con- 
jungcre,  quae  majores  sui  de  industria,  et  oplima 
ralione  divisissenl.  Ubi  notandum  esl ,  Emmanue- 
lein  non  voluisse  aliud  a  ponlifice  ,  quam  titulum 
imperii:  salis  enim  sciebat ,  possessionem  ipsam 
a  pontilice  dari  non  poluisse,  sed  fuisse  armis  ac- 
(juirendam;  nun  autcm  solum  tilulum  lanto  prctio 
einere  voluisset,  si  eum  inanem,  vel  etiam  falsum 
cl  illegitimum  esse  credidissel. 

Ad  alios  qui  dicunt,  auctorem  Iranslationis  non 
pontificcm,  scd  populum  romanum  fuissc  .  facile 
est  respondere  :  nam  inprimis  populus  romanus 
nunquam  ferebabuit  imperaloris  creandi  potcsta- 
lem,  sed  anliqui  imperalores,  veljurc  haeredilario 
habuerunt  imperium;  ut  Octavianus,  Tyberius.  Ca- 
jus;vel  ab  exercitu  creabantur.ut  creatus  i'uit  Clau- 
dius,  Yespasianas  et  alii.  Et  fuissc  banc  ordina- 
riam  consuctudinem.ut  imperator  ab  exercitu  crea- 
rctur,  testatur ,  b.  llieronymus  epist.  ad  Evagr. 
Unde  exstal  c.in.  Legimus,  dist.  93.  Tcmpore  au- 
tem  Caroli  Magiii ,  nullus  fuit  exercitus  Koraano- 
rnm,  qui  eui]i  imperatorem  creare  potuerit:  soli 
enim  in  Ilalia  erant  exercitus  Graecorum  et  Lon- 
gobardorum,  et  ii  omnes  Carolo  infensi ,  nec  juro 
liaercditario  Carolus  imperiura  babuit,  ut  patel. 

iJciiide,  si  quam  babuerunt  Romani  in  impera- 
tore  eligendo  auclorilatem,  eam  certe  amiserunt , 
Guando  imperii  sedes  constantinopolim  translata 
fuil:  nara  deinccps  per  annoscirciter  300.  hoc  est, 
a  Constanlino  Jiagno,  usque  ad  Carolum  Magnum, 
iiibil  unquam  egit  senalus  populusque  Romanus 
circa  imperalorum  crealionem. 

Praelcrca  auctores  omnes  ,  qui  de  bac  re  scri- 
bunt,  ut  Zonaras  et  Cedrenus  in  vila  Irenae,  Pau- 
lus  diaconus,  lib.  23.  rer.  Roman.  Ado  in  Chron. 
anni  800.  Alberlus  Krantzius  in  metropoli,  lib.  1. 
cap.  14.  Olho  Frisingensis  lib.  5.  cap.  Sl.Marianus 
Scolus,  Hermannus  Contractus,  Lambertus  ,  Sige- 
bertus,  Rhegino,  Palmerius,  Blondus ,  omnesque 
alii  cronologi  vel  bislorici  Leonem  III.  asserunt 
iinperium  a  Graecis  in  Francos  ,  seu  Germanos 
Iranslulisse.  Quod  idcm  docet  Innocenlius  III. cap. 
Venerabilem,  de  elect.  Ad  eos,  inquit,;/«s  etpote- 
slas  liujusinodi  ab  aposlolica  sede  pervenit,  quae 
romanum  imperium  in  personamagnifici  Caroli 
a  Ch^aecis  transtutit  in  Germanos.  Et  ibidem  sub- 
jungit ,  principes  Germaniae  id  apertcrecognosce- 


re.Ipsc  eliam  Carolus  Magnus  idem  non  obscurc  si- 
gnificavit ,  cum  sciiplum  a  se  lestamentum  ,  quo 
filios  suos  haeredes  impcrii  relinquebal ,  misit  ad 
Leonem  papara,  ut  subscriplione  sua  firmaret,ut 
scribit  Ado  in  Chron.  anni  804.  Deniquc  eidem 
palet  ex  Confessione  Emiuanuelis  gracci  imperalo- 
ris,  ulsupra  est  annolatum. 

Oclavum  exemplum  esl  Gregorii  V.  qui  sanclio- 
nem  edidit  de  imperalore  eligendo  per  septem  Ger- 
maniae  principes,  quac  usque  ad  hanc  diem  serva- 
lur.  Quod  ila  esse,  praeter  Blondum  Decade  2.  J 
lib.  3.  Nnuclerum  generat.  34.  Platinam  in  vita  " 
Gregorii  V.aliosque  multos  historicos,  asserunt  et- 
iam  Magdeburgenses  Cenlur.  10.  cap.lO.  col.546. 
bis  \e.vh\s:Grefjorius suam  patriam  insignialiqua 
dignitate  ornatimis,  sanxit,  ut  penes  solos  Ger- 
manosjus  esset  eligendi  regem,  quipost  diadema 
aromano  pontifice  acceptum  imperator ,et  Augu- 
stiLs  appcllaretwr.  Suntque  electores  constituti , 
moguntinus,  coloniensis  el  trevirensis  archiepi- 
scopi.  conies  Palatinus  Rheni ,  Saxoniae  dux  , 
marchio  Brandeburgensis  ,  et  rex  Boemiae.V- 
trum  aulem  jure  ponlifex  id  fecerit,  non  aperiunt. 
Sed  si  velint  jure  id  faclum,  fateri  cogentur,  pon- 
tificcm  esse  imperatoreet  principibus  omnibus  su- 
pcriorem,  ut  patet:  si  vero  dicant  non  jure  ,  sed 
tyrannice,  injuriam  facient  suis  patronis,  et  prole- 
ctoribus,  nimirum  duci  Saxoniae,  comiti  Palatino  , 
et  marchioni  Brandeburgensi.  Quid  enira  isli  ha- 
bcnt  majus,quam  electoratum?  at  non  jure  habent, 
si  is  qui  dedit  dare  non  potuil:  dedisseautem  pon- 
lificem,  extra  controversiam  est. 

Est  autem  hic  annolandum  ,  Onuphrium  in  lib. 
de  comit.  imperat.  contra  comraunem  historico- 
rum  sententiam  scripsisse,  sanctionem  hanc  dc  e- 
lcctione  imperatoris  ,  non  Gregorii  V.  sed  Grego- 
rii  X.  fuisse:  quod  etsi  ei  rei,  de  qua  nunc  agimus, 
non  nocet,  tamen  exislimo  non  esse  verum.  Nam 
Innocenlius  III.  qui  sedit  ante  Gregorium  X.  an- 
nis  70.  iu  illo  cap.  Venerabilem,  de  elect.  indicat, 
jamdudum  a  sede  apostolica  concessum  certis 
principibus  Germaniae  jus  eligendi  imperatorem  : 
et  Henricus  hostiensis,  qui  etiam  ante  Gregorii  X. 
lempora  floruit,  in  comm.  bujus  cap.  dicit  ,  Inno- 
centium  loqui  de  septem  electoribus.  Et  Pelagius 
Alvarus,  qui  vixit  paulo  post  terapora  Gregorii  X. 
ita  utipsius  memoria  factum  sit  quidquid  Grego- 
rius  X.  egil;  lamen  lib.  1. art.41.de  planct.  Eccles. 
affirmat,  a  Gregorio  V.  institutam  imperatoris  ele- 
clionem,  quae  nunc  in  usu  est,et  enumerat  ibidem 
septem  eleclores,  quod  supra  nominavimus. 

IXonumexerapIura  est  Gregorii  VII.  qui  Ilcnri- 
cum  IV.  imperalorem  deposuit,  et  alium  eligi  jus- 
sil,  quod  et  factum  est,  ut  ipsi  eliam  Magdcbur- 
genses  fatentur  ,  Cent.  11.  cap.  10.  in  vita  Grego- 
rii  VII.  recte  autem  factum  hoc  fuisse,  et  cum  ap- 
probalione,  et  plausu  omnium  boncrum,  in  lib.su- 
periore  ostendimus  ,  ubi  pontifices  aliquot  a  ca-  m 
lumniis  haereticorum  vindicavimus.  " 

Decimum  exemplum  est  Innocentii  III.  qui  0- 
Ihonem  IV,  similiter  deposuit,  ut  palet  cx  Blondo, 
Decade  2.  lib.  6. 

Undecimum  est  Innocentii  IV.  qui  in  concilio 
generali  lugdunensi,  consenlicnlibus  universis  Pa- 
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tribus,  deposuitFridericumll.et  vacavil  tum  impe- 
rium  annis  28.  ut  3Ialthaeus  Palmerius  ia  Chron. 
annolavit.Exslat  adhuc  tota  scnlentia  in  Fridericum 
lata,  cap.  ad  apostolicae,  de  sent.  et  re  judic.in  6. 
Idein  etiam  Innocenliiis  IV.  dedit  regi  Lusilaniae 
coadjutorein  quemdam,  qui  regnum  adminislraret, 
quandoqtiidcm  regis  negligenlia  ,  et  respublica, 
et  religiu  in  Lusitania  delrimenlum  pallebalur.  Id 
habetur  cap.Grandi,de  suppl.  neglig.  Praelat.  in  0. 

Duodecimum  est  Clemenlis  VI.  qui  Ludovicum 
IV.  imperatorem  a  Joanne  XXII.  et  Benedicto  XII. 
excommunicalum  deposuit.  Cujus  hisloriara  vide 
apud  Pighium  lib.  5.  hierarch.  Eccles.  cap.  14.  et 
15.  apud  Robertum  arboricensem  lom.  2.thcorem. 
7.  de  utroque  glad. 

Argumenta  adversariorum  parlim  soluta  sunt  in 
2.  lib.  de  ponlifice,  partim  ex  dictis  nullo  negotio 
solvi  possunt.  Vide  Joannera  de  Turrecremala  , 
lib.  2.  Sum.  cnp.  ult.  et  penult.  el.  Alberlum  Pi- 
ghium,  lib.  3.cap.l3.  qui  solvunt  argumenta  quae- 
dam,  sed  levia  ac  facilia. 

CAPUT  IX. 

Non  pugnare  cuni  verbo  Dei,  ut  unus  homo  sit 
princeps  ecclesiaslicus  et  poliiicus  simul. 

Quantum  ad  lertiam  partem  quaestionis,  quo- 
uinm  adversarii  duo  quaedam  docent  de  lemporali 
principatu  summi  ponlificis,  quem  habet. 

Primo,  esse  possessionem  mero  latrocinio  oc- 
cupatam. 

Secundo,  etiamsi  justo  titulo  eum  haberet ,  non 
posse  illum  jure  retinere,  quod  pugnet  cum  prin- 
cipalu  spiriluali.  Ila  Calvinus  lib.  4.  Inst.  cap.  11. 
§  8.  et  11.  Oporlebit  nos  probare  ulrumque,  nimi- 
rum,  posse  pontifici  convenire  ejusmodi  principa- 
tum,  et  reipsa  jusle  habere  et  possidere,  quod  ha- 
Let  et  possidet. 

Igitur  quod  non  repugnel  pontificem  simul  esse 
principem  spirilualem  et  temporalem  alicujus  pro- 
vinciae,  probatur  primo  exemplis  sanctorum  .  qui 
inveniunlur  reges  et  principes  fuisse.  Nam  iii  lege 
naturae  Melchisedech  fuit  rex  et  pontifex,  ut  palet 
ex  Gcnes  14.  et  Ilebr.  7.  immo  eliam  olim  semper 
primogenilus  rex  et  pontifex  crat ,  ut  b.  Ilierony- 
mus  docel  in  quaest.Hebr.in  illud  Genes A^.Huben 
primogenitus  meus.  Conslat  quoque  IVoe ,  Abra- 
ham,  Isaac,  Jacob,  praefuisse  suis  tam  in  iis,  quae 
ad  religionem,  quam  in  iis,  quae  ad  politicam  vi- 
tam  perlinebanl. 

Deinde  Moyses.  et  summusprinccps  temporalis, 
ctsummus  pontifex  fuit.ut  ex  divinis  lileris  perspi- 
cuum  osl.  INam  Exod.  18.  dicitur:  Sedit  Moyses  , 
utjudicarelpopulum.  Et  cap.  32.  Jussit  occidi 
plurimos  de  populo  propter  peccnlum  idololatriao, 
et  cap.  40.  Adolevit  Domino  inccnsum  ,  quod  erat 
maxime  proprium  munus  pontificis,ut  patet  ex  lib. 
2.  Paralip.  cap.  26.  itcm  Levit.  8.consecravil3Ioy- 
ses  Aaronem  in  sacerdotem  ,  sanctificavit  Inberna- 
culum  et  aUare,oblulit  sacriQcia  et  hoIocnustn,qune 
solus  sacerdos  facere  potest.  Ilaque  Philo  lib.  3. 
de  vita  Moysis,  in  ullimis  verbis:  Hoc  est,  inquit , 
vita,  hic  exitus  3Ioijsis  regis,  legislatoris,  pontifi- 


cls,  prophetac.  El  Gregorius  Nazianzenus  in  Oral. 
ad  Gregor.  !\yssen.  Mogses  ,  inquit  ,  principum 
princeps,  et  sacerdoium  sacerdos  Aarone  pro  lin- 
gua  uiebatur. DoMqnn  Augustinus  de  regno  Moysis 
ait,  q.  68.  in  Exod.  Scdebat  ,  inquit ,  judiciaria 
sublimilale  solus  ,  populo  universo  siante.  De 
pontificatu  autem  ,  q.  2.3.  in  Levit.  Am1)0,  inquil , 
summi  sacerdoies  erant,  Mogses  et  Aaron. 

Praclereii  Meli  et  summus  pontifex  el  judex  po- 
lilicus  luit  annis  40.  ut  patet  ex  lib.  1.  Keg.  c.  1. 
et  4.  Denique  Machabaci,  Judas,  Jonalhas,  Simon  , 
Joannes,  et  caeleri  usque  ad  Herodem  simul  pon- 
tifices,  et  duces  politici  fuerunl,  ut  patel  ex  lib. 
Macliab.  et  ex  Josepho,  lib.  12.  anliq.  etseq. 

Probatur  secundo  ratione.  Primo.potestas  Ecclc- 
siastica  et  polilica  non  sunt  contrariae  ,  sed  utra- 
que  bona,  ulraque  a  Deo,utraque  Iaudabilis,et  una 
alteri  servit;ergo  non  pugnant  inter  se;  ergo  simul 
in  eodem  esse  possunt. 

Secundo,magis  diversa  sunt  pax  et  bellum,quam 
bona  temporalia  et  spiritualia:  at  unus  et  idem  rex 
simul  praeesl  senatui  et  exercitui.  togatis  et  arraa- 
tis;ergo  multo  magis  poterit  unus  praeessc  in  tem- 
poralibus  et  spirilualibus  rebus. 

Tertio,  potesl  unus  rex  gubernare  diversissima 
regna,  quae  diversos  mores,  ritus.  leges,  consue- 
tudines  habeanl:et  pari  ratione  potesl  unus  episco- 
pus  regere  plurimas  Ecclesias,ut  patet  de  patriar- 
chis  antiquis  (ut  omitlam  romanum)  quorum  quili- 
bet  habuit  sub  se  plurimos  episcopos:  ergo  etiam 
poterit  unus  homo  regere  unum  episcopatum,  el 
unum  principatum.  Nam  vel  est  dillicilius  rcgere 
episcopalum  quam  principatum,  vel  facilius  ,  vel 
aeque  difficile:  si  primum;  ergo  si  unus  regit  duos 
episcopatus,  a  majori  regit  unum  episcopatum  et 
unum  principatum:  si  secundum  ;  ergo  si  unus  re- 
git  duos  principatus,  a  majori  reget  unum  princi- 
patum,  el  unum  episcopatum  :  si  lertium  ;  ergo  si 
unus  regil  duos  principatus,  vel  duos  episcopatus, 
a  simili  poterit  regere  unum  cpiscopatum  et  unura 
principatum. 

Quarto,  qui  donaverunt  episcopo  romano,  aliis- 
quc  episcopis  principalus  temporales,  pii  homines 
fuerunt,  etea  de  caussa  praecipue  a  tota  Ecclesia 
commendati  sunt,ul  patel  de  Constnntino  et  Carolo 
Magno  et  Ludovico  cjus  filio  ,  qui  indc  Pius  appel- 
latus  esl,  quos  etiam  adversarii  laudant:  et  contra, 
qui  ejusmodi  principalum  auferre  conali  sunt ,  ut 
Aisluiphus  rex  Longobardorum  ,  Henricus  IV.  et 
V.,  Olho  IV.,  Fridericus  I.et  II.  ab  omnibus  histo- 
ricis  utimpii  et  sacrilegi  notantur. 

De  Aistulpho  sic  scribit  Ado  in  Chron.  anni  727. 
Aislulphus,  inquit ,  Longobardorum  rex  7iimis 
perfide  testamenia  dono  praedecessorum  ejus 
b.  Petro  collala  perrupit,  ei  facullates  romnnae 
Ecciesiae  mililibus  suis  dedit.El  infra:  Aisiulplius, 
uiperlidus,  omniamentiius  esi.  Et  infra:  Aistul- 
plius  divino  judicio  dumvenaium  pergii,  subiio 
percitssusinleriii-  Beatus  quoque  Bernardus  epi- 
st.  242.  ad  Rom.  vehemenler  increpat  Romanos  , 
quod  ab  Eugonio  papa  discessissent:  caussa  autem 
discessionis  luerat,  ut  cx  Platina,  et  historicis  aliis 
patel,  quia  Romani  nolebant  subesse  pontifici  in 
temporalibus,  sed  more  veteri ,  per  consules  rem- 
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]uiblicam  giihcrnari  volobiinl.  De  lloiirico  IV.  vidc 
qniic  siiprii  nolnvimus,  iib.  1.  cap.  13. 

IVc(]uc  oplimi  principcs  fucrunl  soium  ii,  qui  a- 
poslolicam  scclcm  ila  dilarunt,  scd  cliam  plcrique 
eoruin  qni  cjusmodi  opes,  cl  principalum  recepc- 
rnnl.  Nam  Lconcm  IV.  miracuiis  claruisse  scribit 
Platina.  Lconem  IX.  omncs  scriplorcs  sanctnmvo- 
canl.  ct  miraculis  claruisse  scribunt  Sigcbcrtus  at- 
qnc  Olho  Frisingcnsis.  Gregorium  VII.  illustrcm 
n;iraculis  i'uissc,atquc  etiam  virum  optimum  scribit 
Lamberlus  scliairnabnrgensis  ,  et  nos  de  codem 
mulla  diximus  lib.  sup.  Coelcstini  V.vilam  sanctis- 
siniam,  et  miraculis  plenissimam  describit  Petrus 
ab  Aliaco  episcopus  camcracensis.  Deniquc  Adria- 
luim  I.  Lconcm  III.  Nicoiaum  I.  Innoccnlinm  III. 
aliosquc  nonnulios,  scriptores  omnes  iaudanl,  quos 
tamcn  satis  constat ,  hunc  principatum  una  cum 
l)onlilicatu  adminislrasse. 

Dcnique  probalur  ultimo  expcrientia.  Nam  clsi 
s  absolule  fortc  praestarel,  pontificcs  tractare  solum 
spirilualia,  ct  reges  temporalia:  tamen  propter  ma- 
litiam  temporum  cxpcricntia  clamal,  non  solum  uti- 
litcr,  sed  ctiam  necessario,  ct  ex  singulari  Dci  pro- 
videntia  donatos  fuisse  pontifici,  aliisque  episcopis 
temporales  aliquos  principatus:  si  enim  in  Gcrma- 
ria  episcopi  principes  non  fuissenl,  nulli  ad  hanc 
diem  in  suis  scdibus  permansissenl.  Sicut  ergo  in 
Testamenlo  veteri  diu  fuerunt  ponlifices  sine  impe- 
rio  temporali.  et  lamcn  ultimis  tcmporibus  non  po- 
tcrat  religio  consistere  el  defemli,  nisi  ponlificcs 
ctiam  reges  essenl,  nimirum.  tcmpore  Machabaeo- 
rum;  ita  quoque  accidissc  videmus  Ecclesiae,  ul 
quae  primis  temporibus  ad  raajeslalem  suam  tuen- 
dam  temporali  principalu  non  egebat,  nunc  eodem 
necessario  indigere  videatiir. 

Jam  vero  quod  jure  habeat  summus  ponlifex  enm 
principalum,  quem  habet ,  probari  possel  facile, 
quia  dono  principum  habuit;  sic  enim  scribit  Pau- 
lus  diaconus  de  geslis  Longobardorum  lib.  6.  cap. 
20.  Aripertus  rex  Longobardorum  donationern  pa- 
trimonii  Alpium  Colliare  ,  quac  quondam  ad  jus 
perlinuerat  apostolicae  sedis,  sed  a  Longobardis 
niullo  tcmpore  fuerant  ablatae,  restituil,  el  hanc 
donationem  aureis  literis  exaratam  Romom  direxit. 
Ejusdcm  sive  restitutionis,  sive  donationis  meminit 
Beda  in  lib.  de  sex  aetatibus;  sic  eliam  loquilur 
Ado  in  Chron.  anni  727.  Insuper  Pipi7ius  rex  Ua- 
rennam.  tolamque  Pentapolim  s.  apostolis  Pelro 
et  Paulo  tradidit.  El  cxslat  in  decrcto  Gratiani, 
dist.  0.3.  constilutio  Ludovici  I.  Caroli  Magni  filii  in 
hanc  formam:  Ego  Ludovicus  Romanorum  impe- 
ralor  Augustus  ,  staluo  el  concedo  per  hoc  pa- 
ctum  confirmationis  noslrae  tihi  b.  Petro  principi 
apostolorum.  ct  per  te  vicario  tuo  domino  pa- 
schali  pontifici  summo,  el successoribus  ejus  in 
perpetuum,  sicut  a  praedecessoribus  vestris  us- 
que  nunc  in  veslra  poleslale,  et  ditione  tenuislis, 
el  disposuistis  romanam  civilatem  ciim  ducalu 
suo,  et  suburbanis,  et  territoriis  ejus  monlanis, 
et  marilimis,  littoribus,  et  portubus,  seu  cunclis 
civilatibus,  caslellis,  oppidis,  ac  villis  in  Thusciae 
partibus. 

Item  Leo  episcopus  hostiensis  lib.  1.  Chron.  cas- 
sinen.  cap,  9.  Fecil,  inquit.  idem  inclytus  rex 


(Pipinus)  cum  filiis  suis  concessianein  b.  Pelro, 
ejusque  vicario  de  civitalibns  Italiae  ac  terrilo- 
riis  pcr  designatos  fines.  A  Lunis  cum  insula  Co- 
risita,  inde  in  Suranum,  in  montem  Jiardonem, 
Yercetum,  Parmam.  Rhegium,  Ma^ituam,  et  mon- 
tem  Silicis,  simulque  universum  exarchatum  lia- 
vcnnae,  sicut  antiquitus  fuit,  cum  provinciis  Te- 
netiarum  et  Ilistriae:  cunclnmque  ducalum  Spo- 
letinum,  ac  Beneventanum.  Va  iiifra:  Dcvium  idem 
rexuna  cumromano  ponlificcvn  Italiamveniens. 
Ravennam,  etaliasviginti  civitales  Aistulphome- 
morato  sublatas,  aposlolicae  sedi  subjecit.  Idem 
Lco  lib.  3.  cap.  48.  Anno.  inquil,  incarnalionis 
Dominicae  1079.  Mathilda  comilissa,  Jlenriciim- 
'pcratoris  exercitum  timens  ,  Liguriom  et  Thu- 
sciam  provincias  Gregorio  papae,  et  S.  R.  E.  de- 
volissime  obtulit.  Et  exstant  Romae  aulhenlica  in- 
strumenla  harum  et  similium  donalionum.  Scd 
etiamsi  nihil  horumcxstarel,  abundesufriccrelprae- 
scriptio  800.  annorum.  I\am  etiam  regna  cl  impc- 
ria  pcr  latrocinium  acqnisita,  landem  longo  tempo- 
re  fiunt  legitima:  alioqui  enim  quo  jurc  Julius  Cae- 
sar  occupavit  romanuin  imperium?  et  tamen  lcm- 
pore  Tybcrii  Christus  ait  Matth.  22.  Reddile  quaa 
sunt  Caesaris  Caesari.  Quo  jure  Franci  Galliam, 
Saxones  Brilanniam,  Gotlii  Ilispaniam  invaserunt? 
el  lamcn  quis  hoc  temporc  regna  ab  illis  consliluta 
illegitima  esse  diceret? 


CAPUT  X. 


Solvuntitr  argumenta  contraria. 


Superest  argumenta  solvere.  Primo  objicit  Calvi- 
nus  lib.  4.  Insl.  cap.  11.  §  8.  illud  Matth.  20.  Rc- 
ges  gentium  dominantur  eorum,  vos  autem  non 
sic.  Signilicat  e?ii7?iDo??um/s(inquitCalvinus)  non 
modo  pasloris  officium  disiinctum  esse  ob  officio 
pirincipis,  secl  res  esse  magis  separatas,  quam  ut 
in  unum  hominem  coire  queanl.  Et  quoniam  vi- 
debat  Calvinus  possc  objici  exemplum  Mciysis,  snb- 
jungil:  Nam  quod  Mogses  ulrumque  simul  susti- 
nuil;  primum  raro  id  miraculo  factum  cst:  dein- 
de  fuit  temporarium,  donec  res  melius  compone- 
rentur.  Vbi  autem  certa  forma  a  Domino  prae- 
scribitur,  civilis  gubernalio  ei  relinquilur.  sacer- 
dotium  jubetur  fratri  resignare .  et  merito ;  est 
enim  supra  naturam  ut  imus  homo  utriquc  oneri 
sufficia,!. 

Respondeo  duplicitcr.  Primo,  Dominnm  hic  so- 
luni  insliluere  meros  principes  ecclcsiaslicos,  ac 
docere,  debere  eos  ut  talessuis  praeesse  subdilis, 
non  more  regum  el  dominorum,  scd  morc  palruni 
et  paslorum:  non  autem  sequilur  hinc  ,  non  pos- 
se  unum  et  eumdem  essc  episcopum  el  princi- 
pem. 

Exemplum  autem  Moysis,  quod  Calvinus  conatur 
cludcre,  omnino  convincit.  Quod  cnira  ille  dicit, 
raro  miraciilo  id  faclum  essc  ,  manifcste  falsum 
oslendunt  excmpla  allata  de  Jlclchisedech,  Ilcli, 
Juda  Machabaeo  et  aliis.  Quod  eliam  addit,  id  esse 
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factum  aii  tempus,  donec  Aaron  consecrnrcUir,  fal- 
siiin  osse  oslcndil  b.  Auguslinus  q.  23.  in  Levit. 
ubi  (licil,  eodem  lcnipore  ambos  fuisse  ponlilices, 
Moysem  et  Aaronem;  et  probalur  ex  eo,  quod  de- 
posuit  Aaroncm  Moyses  lanquam  ponlifcx,  conse- 
cravitque  Eieazarum  fdium  Aaronis  in  locum  cjus, 
ut  habetur  Num.  20.  El  praelerea,  si  post  Aaroncm 
ordinatum  non  polcrat  nmplius  in  unam  personam 
coire  principatus  ct  saccrdolium  ,  quomodo  Heli 
per  annos  40.  fuit  sacerdos  et  priuct'[)s?  quomudo 
Machabaei  per  annns  plusquam  cenlum? 

Dico  secundo:  Dominum  illis  vorbis  non  prohi- 
bere  cpiscopis  dominotum,  qualis  csse  polcsl  re- 
gum  et  principum  piorum,  sed  qualis  csl  regum 
ignorantium  Deuni.  qui  saepe  lyranni  polius  sunl 
quam  regcs:  id  quod  palel  ex  verborum  graecorum 
proprielale.  INam  Mallhaeus  non  ail:x'jpi£uouow  du- 
Twv.idesl.dominantur  simpliciler,ced  xaxaxupisuou- 
ctv  ,  idest,  violenler  dominanlur.  Sicut  1.  Pel.  5. 
Non  dominanlcs  in  cleris,  babelur  p.Ti^'  w;  xa-a- 
xu&i£uovT£(^  -cwv  xXy]pov ,  et  Josue  15.  legimus  : 
Dixit  Caleb,  qui  percusseril  Cariaili-sepJier ,  et 
coeperil  eam, giacce^xal  xaxaxuptsuac'.  auxi^;,  idest, 
ubi  dominalus  fuerit  ejus  etc.  Unde  2.  Pet.  2.  et 
in  episl.  Judae  ,  videmus  baereticos  reprehendi, 
quod  xupioxyi-a  contemnant. 

Secundo  objicit  ibideni  §  9.  illud  Luc.  12.  0 
homo  quis  mc  conslituit  judicem,  aut  divisorem 
inter  vos?  Dominus  rejccit  munus  judicandi  lan- 
quatn  non  consentaneum  muneri  praedicatoris,  et 
minislri  verbi:  sicut  eliam  aposloli  Act.  G.  dixerunt: 
Non  est  aequum  nos  rclinquere  verbum  Dci,  et 
mimslrarc  mensis.  Al  non  polest  haecmunera  reji- 
cere,  qui  est  princeps. 

Ad  verba  Domini  responderi  posset:  Dominum 
in  hoc  mundo  suscepisse  personam  ponliflcis,  non 
principis  tcmporalis,  et  illis  verbis  monuisse  sim- 
plices  pontifices,  ne  se  misceant  alienis  negoliis. 
At  melius  polest  dici,  generaliter  in  ulroque  loco 
admoneri  ponlifices  et  principes,  ne  minulis  et  vi- 
libus  ofTiciis  ila  occupenlur,  ut  omitlere  coganlur 
majora.  Hoc  modo  Jethro  cum  vidisset  Moysem  lota 
diesedere  ad  judicandum,  Exod.  18.  sapienler  eum 
adraonuit,  non  ut  deponeret  principalum  polilicum, 
ct  servaret  solum  ecclesiasticum,  sed  utconslilue- 
rel  minores  judices,  qui  satisfacerenl  populo  in  re- 
bus  levioribus,  el  graviora  quaeque  lam  politica, 
quain  ccclesiaslica  ad  se  referrent.  Sic  eliara  b. 
Bcrnardus  lib.  1.  de  Consider.  iisdem  verbis  Do- 
mini  in  medium  adduclis,  hortatur  pontiQcem,  ut 
judicia  rerum  lemporalium  aliis  diraittat  ,  quem 
tamcn  sciebat  jani  tunc  principem  teraporalem 
fuissc. 

Sic  denique  apostoli  ita  omiserunlin  Hierusalem 
curam  minislrandi  mensis,  ut  lamen  praesiderent 
cliam  in  temporalibus  toti  illi  Ecclesiae.  Unde  Gal. 
2.  Petrus,  et  Jacobus  et  Joannes  solliciti  pro  fratri- 
bus  qui  erant  in  Hierusalem,  roganl  Paulum  et  Bar- 
nnbain,  ut  raemores  sinl  colligere  aliquam  eleemo- 
synam,  et  millere  in  Ilierusalem.  Illi  vero  id  fece- 
runt,  et  colleclara  pecuniara  ipsimet  detulerunt, 
non  ad  diaconos  praefeclos  mensis,  sed  ad  senio- 
res,  ut  habetur  Acl.  II. 

Tcrtio  objicil  Calvinus  ibid.  §  11.  verba  b.  Ber- 


nardi  lib.  2.  de  Consid.  Apostolis  inlerdicitur  dn- 
minatus:  I  ergo  iu,  et  tibi  usurparc  aude  aut  do- 
m.imins  aposlolatum,  aut  apostolicus  dominalum. 
Forma  apostolica  haec  est,  interdicilur  domina- 
tio,  indicitur  ministratio. 

Respondeo:  Bernardum  loqui  de  pontilice  ul  |)on- 
tifex  esl  lolius  Ecclesiae,  el  secundum  id  quod  ha- 
bel  ex  Chrisli  inslitulione;  nam  paulo  anlc  dixeral: 
Esto.  ut  alia  quacunquc  ratione  liaec  libi  vcndi- 
ces,  sed  non  apostolicojure,  nec  cnim  illc  tiln  dn^ 
rc,  quod  non  habuit,  potuit  etc.  Ilaque  vull  Bcr- 
nardus.  ponlificem  ut  pastor  cst  ovium  non  deberc 
eis  dominari,  sed  eas  pascere:  al  sicul  niliilominus 
iisdem  ovibus  ut  sunt  cives  reipublicae  dominatur 
princeps  politicus:  ita  polest  iisdem  dominari  ea- 
dem  ralione  pontifex,  si  sil  eorum  polilicus  priii-.. 
ceps.  ' 

Quarlo  objicit  ibid.  §  14.  verba  b.  Gregorii,  qul 
lib.  4.  episi.  44.  dicit  analhema  episco|)o,  qui  ju- 
bel,  alicui  agro  more  fiscali  litulum  imprimi. 

Respondeo:  Nibil  esse  rairandura,  si  Grcgorius 
noluit,  episcopos.  nec  eliam  praefeclos  palrimo- 
niorum  romanae  Ecclesiae  uli  more  fiscali  in  agris 
Ecclesiae  recuperandis;  nam  nondum  babucral  Ec- 
clesia  politicum  principalura,  sed  possidebat  boiui 
teraporalia  ad  eum  modum,  quo  privali  civcs  pos- 
sident.  Daque  aequum  erat,  ut  agros,  quos  suos 
esse  censebal  Ecclesia,  si  forle  ab  aliis  occuparcn- 
tur,  in  judicio  Icgitimo  eos  repeterct.  non  auteiu 
raore  fiscali  propria  sibi  auctorilale  vendicaret. 

Quinto  objiciunt  alii  illud  2.  Timolh.  2.  Ncmo 
militans  Deo  implicat  sc  ncgoliis  saccularibus  ; 
quae  verba  dicunlur  episcopo:  at  non  polesl  priii- 
ceps  non  se  implicare  ncgoliis  saecularibus. 

Respondeo:  Negotia  saecularia  hoc  loeo  non  vo- 
cari  regimcn  polilicum,  sed  curam  parandi  viclus. 
et  proiude  ncgoliationes  ,  et  mercimonia  ,  et  siini- 
lia.  Est  enim  graece  ,  tou  ^tou  T:paY[;.aT£iats,  idcsl, 
negotiis,vitae,  seu  viclus.  Ubi  etiara  nolandum  , 
non  baberi  in  graeco,  nec  in  omnibus  latinis  codi- 
cibus  illudDeo,sed  generaliter  ou  ost;  cpaxcucpisvo; 
l[AT:Xi'x£Tat  Tai;  tou  ^tou  ~p(r(ii.a-iiaiq.  El  est  sen- 
sus;  dixi  ut  labores  sicut  bonus  milcs  Chrisli. 
Porro  bonus  miles  non  esl  sollicilus  circa  viclum 
el  corporis  curara,  sed  coraedil  et  bibil  quando  po- 
lest,  et  quomodo  potest  ,  dormit  humi  ,  veslilur 
magis  ferro,  quam  panno  etc.  llaque  apostolus  non 
prohibet  rcgimen  polilicum,  sed  nimiam  soUicilu- 
dinem  circa  vilam  corporalem:  el,  ut  bene  monuil 
Chrysoslomus.  dicuntur  haec  a  Paulo  tam  episcopo 
quam  aliis  horainibus:  oranes  enim,  etiam  laici  , 
etiam  reges  milites  Ghrisli  csse  debent. 

Sexlo  objiciunt  verba  NicoIaiLepist.  ad  Michael. 
ubi  dicit.  fuisse  quidera  ante  Cbrisli  adventura  eos- 
dem  reges  el  pontifices:  at  Chrislum  verum  regem 
et  ponllficem  isla  disjunxisse:  Cum  adverum,  in- 
quit,  vcntum  est,  ullra  sibi  nec  imperaior  jura 
poniificalus  arripuit,  nec  ponfifex  nomen  impe- 
ralorium  usurpavit  etc. 

Respondeo:  Nicolaum  noluisse  negare  .  posse 
ponlifici  convenire  lemporale  aliquod  dominiura  ; 
nara  ipse  erat  pontifex,  et  simul  princeps  politicus 
Boniae  cl  Ravennae  ,  aliarumque  civilalum  ,  quas 
dudum  accepcrant  majores  ejus  ab  imperatoribuS' 
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sed  soliim  voluisse  »licerc,  non  convcnire  iit  ifiem 
sil  ponlifex  lolius  orbis,  et  simul  impcralor  cliaiii 
lolius  orbis;  non  quod  hoc  repugnel  evangelio,  cl 
iiullo  inodo  possil  ticri,  scd  quia  Chrislus  nd  con- 
scrvandam  humililatcm  voluil,  pontificem  indigere 


impcfntoris  dcfcnsione  in  leraporalibus,  el  simul 
iuiperatorcm  indigerc  pontilicis  dircctionc  in  spu"i- 
tuahbus.  Quod  aulcm  Cliristus  volucril,palct  cx  eo, 
quod  reliquil  impcrium  Tibcrio  ,  el  Pctro  solum 
conlulit  pontificalum. 
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damentum,  ligna,  focnum,  slipulas, 
cic.  salvus  erit  ctc 90 

Qaasi  bonus  archilectus  fundamentum 
posui.fundamcntum  aliud  nemo  po- 
tcst  ponere,praelcr  id  quod  posilum 

GSt |f,f) 

Omnia  vestra  sunt 33!) 

Quid  vultis?  in  virga  vcniam  ad  vos  , 
an  in  spiriiu  mansuetudinis  .     .     .311 

Qui  cum  uxore  est.  solHciius  est  quae 
sjini  mundi.quomodo  placeai  uxori, 
ei  divisus  est.mulier  innupia  ei  virgo 
cogilal  quac  Domini  sunt  ....     7 1 

Qui  circumcisus  est,nonadducaiprae- 
pulium 07 

Prelio  redempli  eslis,  nolite  fieri  servi 
hominum ';n 

Sc.rvus  vocaius  es,  non  sit  libi  curae, 
sed  et  si  poies  ficri  Hbcr.magis  uicrc .\\)\[\ . 

!S'(>his  autem  unus  est  Deus  Paier  .     .     197 

Unus  Deus  Paier.  exquo  omnia,  unus 
Dominus  Jcsus  Chrisius  ,  pcr  quem 

omnia 179 

Bibchant  de  spirituali ,  consequcnle 
cos  pelra.pctra  aulem  erat  Chritilus.  163 

NequG  tentemus  Chrisium  .    sicut  qui 
dam  eorum  tentaverunt,  el  aserpen- 
tibuspcrierunt 149.131 

Ego  enim  acccpi  a  Domino  ,  quod  ct 
trndidi  vohis 122 

Laudo  vos,quod  per  omnia  mci  memo- 
res  esiis,  etsicut  tradidi  vobis,  prae- 
cepta  mca  leneiis ibid. 

Ilaec  omnia  opcralurunus  etidemspi- 
riius,  dividens  singulis  prout  vult.    .  113 

Aiii  daiur  pe?'  Spiritiim  sermo  sapicn- 
tiac.  alii  sermo  scientiae,  aliiintcr- 
prelatio  sermonum 103 

Posuit  Deus  in  Ecclesia  primum  Apo- 
stolos,  dcinde  Proplietas  etc    .     .     .  320 

Sicut  in  uno  corpore  multa  mcmhra 
hahcmus  etc.  omnia  aulem  membra 
cum  sint  multa,unum  est  corpus,  ita 
et  Christus 329 

Si  tradidero  corpi<«  mmm.  iia  ul  ar- 
deam 73 

Si  orem  lingua  ,  spiritus  mcus   oral. 
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IXDEX 

mens  auicm  sine  fruclu  cst.     .  DO.  9 i .  D* 

Viiusquisquti  vestrwn  psalnium  kabet , 
Apocalijpsim  hahet,  lin(juam  habel, 
interpretalioiievL  habet 9;5 

Si  incerlam  vocem  det  luba,  quis  para- 
bit  se  ad  bellum,  ita  et  vos  per  lin- 
(juam  .  nisi  inanifeslum  sernionem 
dederitis.  quomodo  scietur  id  quod  2. 

dicitur?  eritis  enim  in  iiera  loquen- 
tes  etc 90 

Qui  supplel  locuni  idiotae,  quomodo  2. 

rcspondebit  Xman     ......     91 

Volo  quinqucverba  in  sensu  mco  lo- 
qui.  ul  alios  instruam,  quam  deeem  -• 

vii-lia  verboruniin  lingua.     .     .     .     9;{ 

Tunc  et  ipse  fllius  subjectus  erit.     .     .196     2. 

Primus  honio  de  terra  terrenus,  sccun-  2. 

dus  honio  de  coelo  coelesiis    .     ,     .     71 

II.  AD  CORINTHIOS  3' 

Vbispiritus  Domini,  ibilibertas.     .     .  51.5     3 
Litera.  occidit,  spirltus  autcni  vivificat.     20 
Idoneos  nos  fecit  ministros    ....     27     4 
iYos  scroos  vestros  per  Jesum    Chri-  4" 

stum 320     4,' 

Quod  si  opertum  est  Evangelium  no- 
strum;  in  iis  qui  pereunt  est  oper-  \ 

tum,in  quibusDous  hujus  saeculi  ex- 
caecavit  mentes  infidelium  ,   ut  non  5 

fulgeat  ei  illuminatio  gloriac  Chrisli.    99 
Et  si  novimus  Christum  secundum  car- 

nem,  sedjamnon  novimus.  .     .     .  202 
Omnia  aulem  ex  Deo,  qui  nos  recon- 

ciiiavil  sibi  per  Christum  ....  294     J' 
Deus  erat  in  Christo  ,  mundum  recon-  }.' 

cilians  sibi ibid.     "' 

Posuil  in  nobis  verbuni  reconciliatio- 
nis,  pro  Christo  ergo  legatione  fun- 
gimur,  tanquam  Deo  exhortante  per  ^' 

nos,  obsecramus  pro  Christo,  recon- 
ciliamini  Deo 341     *• 

AD  GALATAS  *' 


Sed  licet  nos ,  aut  Angelus  de  coelo 
evangelizet  vobis.praelerquam  quod 
evangelizavimus  vobis,anathema  sii.  1 32 

Aemulalor  existens  paternarum  mea- 
rum  traditionum 135 

Nolum  vobis  facio  Evangelium  ,  quod 
praedicalum  esl  a  me,  quia  non  est 
secu7idum  hominem ,  neque  enim 
ego  ab  homine  accepi 340 

Deindc  post  annos  tres  veni  Hierosoly- 
mam  videre  Petrum 349 

Paulus  Apostolus,neque  ab  hominibus, 
neque  per  hominem  ,  sed  per  Jesum 
Christum  ad  Deum  Patrem.  Jtem  , 
cum  autem  placuit  etc 520 

Quibus  7ieque  ad  horam  cessimus  sub- 
jcctionis 73.  346 

Mea  nihil  referl,quales  fuerint,  qui  a- 
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tiquid  ossevidenlur.  Ilem.nihil  milU 
contulcrunt.  Itcm,  dexterani  dede- 
runt  societalis  Item,qui  videnlur  es- 
se  aliquid,  nuUa  mihi  mandata  de- 
derunt  (  alque  haec  ultima  verba 
non  inveniuntur  in  D.  Paulo,sed  in- 
serunlur  ab  hao.reticis)  .  .  ...  ibid. 
Cum  vidissent.quod  credilumcst  mihi 
Evangclium  praepulii,  sicut  et  Pclro 

Circumcisionis  etc 346 

Cum  venisiet  Cephas  Antiochiam  ,  in 
faciem  ejus  restiii ,  quia  reprehensi- 

biiis  erat 3n 

Asccndi  flierosolgmam  cum  Barnaba, 

et  conluli  cum  itlis  Evangelium  etc.   105 
Jacobus,  Cephas  et  Joannes  ....  349 
Paulus  cum  Pctro  foedus  percussit,  ul 
ilie  Judaeorum,  ipse  Genlium  esscl 

Aposlolus 379 

Lcx  datap)er  Angelos  in  monte  Syna.  1G3 
S  ate,  et  nolite  itcrum  jugo   serviiutis 

conlineri 515 

Chrislus  pro  nobis  faclus  csl  maledi- 

ctuni 242 

Dics  observatis,et  menses  et  a7i7ios.530.  538 
Quod  si  filius,  et  haeresper  Deum  .  .181 
Quoniam  eslis  filii  Dei,  misit  Deus  spi- 

ritum  Filii  suiin  cordavestra.     .     .  222 
Sub  elementismundi  hujus  eramus  ser- 

vientes 55 

Nonest  exeo  quivocat  vos.   ....     73 

AD  EPIIESIOS 

Inredcmptionem  acquisitionis.     .     .     73 

Instaurare  omniain  Cliristo.     .     .     .  174 

Estis  cives  sanctorum,et  domestici  Dei, 
superaedificati  supra  fundamentum 
Apostolorum,  et  Proplieiarum  113  et  ilO 

Scire  eliam  superve^iientem  scientiac 
claritatem  Christi 

Ascendit  super  omnes  coelos,  ut  imple- 
ret  onmia 254. 

Unicuique  vestrum,  data  est  gratia  se- 
cundum  mensuram  donaiionisCliri- 
sti,  propter  quod  dicit..  ascendens  in 
altum,  captivam  duxit  captivitatem, 
dedit  dona  hominibus 159 

Qui  ascendit,  ipsc  est  et  qui  descendit 
in  inferiores  partes  terrae.     .     .     .  279 

Etipse  dedit  quidem  quosdam  Apo- 
stolos  etc.  Solliciii  servare  unitatcm 
spiritus  in  vinculo  pacis,  ....  328 

Vnus  Dcus,  una  fides,  imum  baptisma.  403 

Sacramenlum  hoc  magnum  est  ,  ego 
autem  dico  in  Christo  et  Ecclesia.    .    85 

Servi  obedite  dominis  carnalibus.cum 
timore  et  tremore 517 

Accipite  armaturcwi  Dei  ut  jiossitis  re- 

sislere  in  die  malo 85 

AD  PIIILIPraNSES 
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2.      Qui  cwn  in  forma  Deiesscl,  non  ropi- 


552 


liNDKX 


2. 
2. 


2. 


2. 
<> 


3r 

4. 


2. 
2. 
2. 
2. 
2. 
2. 


2. 
340     2. 


nam  arbilvalus  est  essesc  aeqnalem 
Deo,sed  scmcUpsiua  cxinanivil  for- 
mam  servi  accipiens 

Formam  servi  aecipiens  in  similHudi- 
nem.  homiimm  factus,  el  luibilu  in- 
venlus  uthomo 246 

Ilumiliavit  scmctlpsum,faclus  obedicns 
usquc  ad  morlem,niortem  autcm 
crucis 244.  272 

Propter  quod  et  Dbusexaltavit  illum.  ibitl. 

Et  dedit  illi  nomcn,  quod  est  super  o- 

mnenomen,elc 102.175 

In  fjloria  Dci  Patris 259 

Omnes  quaerunt  quae  sua  sunl.     .     .  380 


AD  COLOSSENSES 

Primogenitus  omnis  crcaturae  .  .  . 
In  ipso  condita  sunt  univeraa,   in  coe- 

lis  et  in  tcrra  visibilia,et  invisibilia. 
Omnia  pcr  ipsiLni  creata  sunt  .  .  . 
Pacificans  per  sanguinem  crucis  ejiis, 

sivequae  in  ierris,sivc  quae  in  coelis 
A  spe  Evangclii,   quod  pervenit  usque 

ad  vos,  sicut  et  in  tolo  mundo  cst 

fruciificans  el  crcscens  .  .  .  .  . 
Mdete  ne  quis  vos  dccipiat  per  philo- 

sophiam  et  inanem  faUaciam,secu7i- 
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dum  traditionem  hominum. 
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Ex  quo  totum  corpus  per  juncluras.   . 
In  Christo  inliabitat  omnis  flenitudo 

divinitatis  corporaliler      .... 
In  quo  sunt  omnes  thesaurisapicntiae, 

et  sapientiae  Dei  absconditi.     .     .  i 

Vbi  Christus  est  in  dextcra  Deisedens. 

Salutat  vos  Aristarchus   concaptivus 

meus,etMarcus  cojisobrinusUarnabae. 

II.  AD  THESSALONICENSES 


431 


194 

181 

200 
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Nisivenerit  discessioprimum  ,  et  revc- 
latus  fuerit  homo  peccati.filius  pcr- 
dilionis  elc.  Et  tunc  revelabitur  ille 
iniquus,  quem  Dominus  Jesus  inter- 
ficict  spiritu  oris  sui     .     .     .     420.  438 

Tantum  ut  quinunc  tenet.teneat  donec 
de  medio  fiat,  et  lunc  revelabitur  ille 
iniquus 432 

Itautin  templo  Det  sedeat.  445.  440. 

448.  450.463 

Myslerium  jam  operatur  iniquitatis.  195. 

420.  450 

Qui  extollit  se  super  omne  quod  dicitur 
Deus  ete 448 

Msi  vsnerit  discessio  primum,seii<  apo- 
stasia,etreielalus  fueril  ille  iniquus.  426 

Homo  peccati,ct2)erditionis  filius,effert 
se  super  omnem  Dcum    .     .     .  420.428 

Tenete  traditiones  ,  quas  accepistis  , 
sive  per  sermonem,  sive  per  episto- 
lam  nostram 122 

Eo  quod  charitatem  veritatis  no7i  rece- 
pcrunt,  ut  salvi  fiant ,  ideo  mitlet 
illisDeus  operationem  erroris,ut  cre- 
dant  mcndacio 444 


6 

173 

218 

0 

0 

294 

Iii  oinni  virtute,  ct  signis,  et  iirodigiis 
'mcndacibus 451 

Cujus  e.sf  advcntus  sccundum  operalio- 
ncin  SaHianae;in  signis  et  prodigiis.\h\i\. 

I.  AD  TIMOTIIEUM 

Ilaec  cpistola  ab  haereticis  falsorejici- 
tur ".     .     33 

Fidelis  sermo  etc 73'«- 

JSeintcndas  fabulisjudaicis  .  .  .  .135 
Regi  sacculorum  immortati  et  invisibi- 

ii,  soli  Deo  honor.  et  gioria.  .  .  .  175 
Unus  Deus,unus  et  mcdiator  Dei  et  ho- 

minum.  homo  Christus  Jcsus.  .  197.291 
Oportet  Episcopum  irreprchensibilem 

esse.unius  uxoris  virurn  .  .  .  .512 
Qui  solus  potcns.  Ficx  rcgum  etc  .  .  175 
Qui  tucemhabilatinaccessibilem  .  .  ibid. 
0  Timothee,  deposilum  custodi  etc.     .   123 

II.  AD  TIMOTIIEUM 
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Nemo  militans  Deo.  implicat  se  nego- 
tiis  saccuUiribus 539 

Omnis  Scriptura  divinitus  inspirala,u- 
tiiis est  ad  docendum,ad  arguendum, 
ad  corripicndum,ad  erudiendum  in 
justilia.  ut  perfectus  sit  homo  Dei,  ad 
omne  opus  bonum  instructus.  .  . 
4.  Nemo  mihi  assistit,  sed  omnes  me  dercli- 
querimt.  Lucas  est  mecum  solus  .     . 

AD  TITUM 


134 


380 
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Haec  etiam  epistola  rejicitur  ab  Ilae 

2.  Expectantes  beatam  spem,et  adventum 
gloriae  magni  Dei,  et  Salvatorisno- 
stri  Jesu  Christi 175 

AD  IIABRAEOS 

Epistola  hacc  an  sit  D.  Pauli  et  Cano- 
nica,  vide  pag.  28.  50  qua  lingua 

scripta  sit 05.  66.  72 

1.  7'anto  melior  Angelis  effecius  .  150  ud  152 
1 .  Sedet  ad  dexterammajcstatis  in  excelsis.  258 
i.  Novissimevercloquutus  cstnobis infilio  160 
1.  Per  quem  fccit  et  saecula.  .  .  .  174.179 
1.  Adorcnt  enm  omnes  Angeli  ejus .  .  .  178 
1 .      Et  tu  Domine  initio  tcrram  fundasti.  et 

opera  manuum  tuarum  sunt  cocli.  179 
1.       Qui  portat  omnia  verbo  virtutis  suae  .  181 

1.  Qui  cum  sit  splendor  gloriae,  et  figura 

siibstantiae  cjus 204 

2.  Debuit  assimilari  fratribus  per  omnia, 

absque  peccato 268 

3.  Considcrale  Pontificem  confessionis  no- 

strac  Jcsum  Cliristum,  qui  jidelis  est 

ei  qui  fecit  illuni 199 

4.  Habcmus  Poniificcm  ,   qui  'pcnetravit 

coelos 254.250.295 

5 .  Qui  in  diebus  carnis  suaejireces  suppli- 
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calionesque  ad  eum,quipossU  illum 
salvumfacere  amorle,  cumclamore 
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204 


53 
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valido  el  laclirymis  ojferens,  exaudi 
tus  est  pro  sua  revcrentia  .... 
Impossibile  est  eos,  quisemel  s^ird  illu- 
minati,ilerum  renovari  ad  poeniten- 

tiam .*''*? 

Excelsior  coelis  factus.     .     .     .  254  et  253 
Filius  Dei  Chvistus  dicitur  esse  sine  pa- 

tre.sine  matre.et  sine  genealogia  240.295 
Participes  Christi  effecti  sumus,  si  ta- 
men  initium  suhstantiae  ejus,  usque 

in  fmem  retinuerimus 

Dicitur  fiiisse  in  Arca  urnam  hahentem 

manna,  etvirgam  Aaron  quae  fron- 

duerat,  et  tahulas  legis      .... 

Ad  multorum  exhaurienda  peccata    . 

Testamentum  ,   quod  mortc  testatoris 

confirmatur 53 

Yoluntarie  enimpeccantibusnohis,posl 
acceptam  notitiam  veritatis.jam  non 
rclinquitur  pro  peccaiis  hostia.  S2  ci  53 
Est  autem  fidcs  sperandarum  substan-  2. 

tia  rerum 204 

JSoTi  enim  invenit  Esau  poenUenliae  lo-  2. 

cum.  quamquam  cum  lachrijmis  in- 

quisissel  eam 53     2, 

Honorahile  connuhium  in  omnihus.  .  4G9 
JesusCliristus  heri  et  hodie,et  in  saecula.  177 
Obedite  jwaeposUis  vestris,  et  suhjacete  2. 

eis,  ipsi  ciiim  pervigilant,   tanquam 
pro  animahus  vcstris  rationem  red- 

dituri 573     4. 

Talibus  hostiis  promeretur  Deus .     .     .    8G 

4. 
JACOBUS 

Jacobi  epistola  apostolica  est,  et  divina.  53 
Qui  autem  perspexerit  in  lege  perfectae  ^' 

libertatis 55 

Justificatio  non  fidei  soli,  sed  operibus 

adscribitur ibid. 

Sic  facile,sicut  per  legem  libertaiis  .  ibid. 
Vnus  est  Legislator  et  Judex,  qui  po- 

test  perdere  et  salvare  .  .  .  439.515 
Et  alleviabil  eum  Dominus    •     .     .    .    8G 


Ideo  et  mortuis  praedicatum  est  Evan- 
gelium,ut  judiceniur  quidem  secun- 
dum  hominem  in  carne  ,  vivant  au- 
lem  secundum  Deum  in  spiritu   .     . 

II.  PETRl 


280 


Ilanc  2.Petri  epistolam  apostolicam  es- 
se,  prohat  noster  auctor     .     .     .  54.  50 

Hahemus  firmiorem  propheticum  ser- 
monem,  cui  benefactis  altendentes  , 
tanquam  lucer^iae  lucenti  in  caligi- 
noso  loco 99 

Omnis  prophetia  Scripturae  propria 
iriterpretatione  non  fit.   .     •     •     102.105 

Sunt  quaedam  difficilia  intellectu.quac 
indocli  et  instabiles  depravant    •     .    90 


I.  JOANNIS 


5. 


D. 

5. 


4. 


I.  PETRI 

Auctoritatem  hujus  epistolae  vide  p.   . 

Redempti  estis  de  vana  vestra  conver- 
satione  palernae  traditionis    .     .    . 

Christus  semel  pro  peccatis  noslris  mor- 
tuus  est,justus  pro  injustis  ,  ut  uos 
offerret  Deo,morlificalus  quidem  car- 
ne.  vivificatus  autem  spiriiu,  in  quo 
iis.qui  in  carcere  erant  spiritibusve- 
niens  praedicavit.qui  increduli  fue- 
rant  aliquando,quando  expectabanl 
Dei  patientiam  in  diebus  Noe  240  el 
praeterea  a  pag.  280  usque  ad   .     . 

Christo  igitur  in  carne  jyasso  ,  et  vos 
cadeni  cogiiatione  armamini.    .    . 


28 
134 


285. 


242 


De  hac  vide  pag.  ....... 

Nonnecesse  hahetis,  ut  aliquis  doceat 
vos,  sed  unctio  docetvos  de  omriihus. 

Qui  servat  verbum  ejus,  verc  in  hoc 
charitas  Dei  perfecta  est    .    .     .  88. 

Quis  est  mendax,  nisi  qui  negat  quo- 
niani  Jesus  est  Cliristus,ethic  est  An- 
tichristus  ........  449 

Filioli,  7iovissima  hora  est;  audistis 
quia  Antichristus  venit,  etnunc  Anti- 
chrisli  multi  facti  sunt .      .... 

Noliteomni  spiritui  credere,  sed  pro- 
bate  spirilus  si  ex  Deo  sint.     .     .     . 

Omnis  spirilus  quisolvit  Jesuni,  ex  Deo 
non  est.et  hic  est  Anticliristus,de  quo 
audislis.quoniam  venit,  et  nunc  jam 
inmundoesl 194.  195. 

Tres  sunt,  qui  teslimonium  danl  in 
coelo ,  Paler  ,  Yerbum  et  Spirilus 
sanctus.  et  hi  tres  unum  sunt.    .    50. 

Vt  simus  in  vero  Fiiio  ejus,hic  est  verus 
Deus,  et  vita  aeterna.     ..... 

Et  mandafa  ejus  gravia  non  sunt   .     . 

Ilaec  scriho  vohis,  ut  scialis,  quoniam 
vitam  habetis  aeternam,  qui  creditis 
in  7iominc  Filii  Dei 

II.  JOAIVNIS 


Secunda  et  tertia  cpistola  D.  Joannis  , 

canonicae  sunt  p.53  et  scq.Uem.S7  et  134 
Pax  a  Deo,  et  a  Domino  Jesu  Christo.     77 
lUulta  hahens  scribere  vohis ,  nolui  2)er 
chartam  et  atramentum 124 

JUDAS 

Ilaec  Judae  epistola,apostolica  est.  28  et  53 
Solum  dominatorem,  'Ct  Dominum  no- 

slrum  Jesum  Christum  neganles  .  .  70 
Jesus  populum  de  Aegypto  salvans      .  139 

usquc  ad  141. 
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l)e  nuclore  el  auctorilalc  Apocalyjma 

pa() 28 

Quo  temporc  scripta ;;(). 

1.       lCgo  sum  a  eliti.    ......  170. 
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ut  blasphemal  Calvinus  271.  272. 
Qualiler  praedicaveril  inferno  286.  et  an  illi  fuerit 

aliqua  pocnas  essc  in  inferno.  ibid. 
Moruil  sibi  gloriam  corporis  et  nominis  exaltalio- 

nem  297. 
Praecipuus  Ecclcsiae  monarcha  317.  el  325.  ca- 

pul  328.  333. 
Dicitur  Pelra  348.  nosler  Salvalor  460. 
Negabilur  ab  Antichrislo  448. 
Suujmus  saccrdos  semel  se  oblulit  pro  nobis  in 

cruce.  et  nunc  se  offerl  per  manus  sacerdo- 

tum  460. 
Non  liabuil  dominium  lemporalc,nec  fuit  rex  iem- 

poralis  in  terris  527. 
Corpus  ipsius  an  sit  in  concavo  vel  convexo  coeli 

254. non  redigilurad  angusliaspolianlarctici256. 
Tcmpus  morlis  Christi  373. 
INomen  proprie  el  communiler  sumplum  426. 
Pauperlas  298. 
Clirislo   couveniunt  nomina  soli  vero  Deo  pro- 

prial75. 
Conveniunt  altribula  Palris  176.  etseq.  vide  eliam 

allributa  Spirilus  saucli  192. 
Collaia  poleslas  judicandi,  virlus  vivificandi,  el  ma- 

jeslas  suunno  honorc  digna  259. 
In  Chrisli  nomina  unius    vel  duarum  opcralionum 

494. 
In  Chrislo  non  fuerunl  conlrariae  voluntale  carnis, 

el  spirilus  495. 
Simon  magus  et  Menander  uterque  se  Chrislum  im- 

pudentissime  dixit  194. 
Ciborum  delectus  464.470.  487.  510.  vide  de  san- 

guinc  et  suffocalo  509. 
Circumcisio  quid  sit206. 
Claudius  quot  annis   regnavit    373.    Expulit  Ju- 

daeos  ab  urbe  Koma  375. 
Claves  promissae,  et  dalac  Petro  337. 
Morienle  Ponlifice  non  pereunt,  sed  manent  in 

manibus  Chrisli  338. 
Quae  dalae  Apostolis.  ibid. 
Clavium   poleslas    qua  absolvuntur    vel  liganlur 

peccalures.  ibid. 


De   clavibus  novura  loquendi  modum  excogitavit 

d.  Auguslinus  propler  Donatistas  340. 
Per  clavcs  dalas  Pelro  intclligimns  sumraam  po- 

testatem  in  omncm  Ecclcsiam  341. 
Clemens  cxactissirae  tcnuit   ecclcsiasticas  tradi- 

tiones  59. 
Roraae  faclus  episcopAis  a  Petro  318. 
An  succcsserit  Petro,  vel  Cleto  374. 
Clerici  minores  dcbent  appellare  ad  cpiscopos 

vicinos  407. 
Clericorum  conlinentia.  vide  v.   Conlinentia  ,   et 

scq.  Ofilcium  155. 
Clericis  in   sacris  ,  uxorum  usus  non  permitiitur. 

413.  462.  469. 
Clctus,  etAnacletus  ponlifices  374. 
Cogitaliones  hominum  ,   el  corda  scrutari  est  o- 

pus  Dei  proprium  42. 
Coluraba  dicilur  Ecclesia  340. 
Commodo    imperaute    translatio  a    Theodolione 

iacta  cst  67. 
Concilia  generalia  non  danl  auclorilatem  sum- 

mo  ponlifici  394. Sed  declarant  et  asserunt  397. 
Decrelum   generalis   concilii  ,   quod  sine  romano 

Pontifice,   aut  ejus  Legalo  fit,  illegitimum    cst 

396. 
Solvuntur  objecliones  adversariorum  ,  quod  el- 

iam  presbyleri  et  laici  habeant  jus  suffragii  de- 

cisivi  in  conciliis  38. 
Ponlifcx  ncc  a  concilio,  nec  a  quoquam  raorta- 

lium  judicari  potesl  aut  puniri  410.  458. 
Concilia   cur  fiant  ,   cum  ponlifex  possit  dogmata 

fidei  definire  484. 
Concilium   generale   errare   potest  in  quaestioni- 

bus  facli,  non  juris  497. 
Ariminense  323.  327. 
Chalcedonense  406. 
Constanlinopolitanum    III.    sub    Constanlino  IV. 

401. 
Constanlinopolitanum  IV.  27.  et  46. 
llierosolymitanum    tempore     Apostolorum    369. 

378 
Kicaerium  I.  187.  408. 
Quinisexlum  401. 

Sardicense  404.  408.  ^ 

Trullanum401.  413. 
Concupiscenlia  carnis  an  peccalum  468. 
Conjugiuin  simpliciter  non  prohibelur.  ibid.  Pro- 

hibelur  lamen  sacerdolibus.alque  hominibus  in 

sacris  constitulis;monHchis,et  iis  qui  se  voto  vir- 

ginilalis  obstrinxeruul.  ibid. 
Confessio  auricularis  469. 
Confirmatio   puerorum   falso   tribuitur  ab  haereli- 

cis  insliluta  ab  Urbano  487. 
Sed  est  ex   traditione  apostolica  118.  126.  Vide 

supra  V.  Chrisma.Sacramcuti  confirmalionis  ex- 

Iraordinarius  minisler  polest  esse  sacerdos,    el 

quando  494. 
Conscientia  quomodo  ad  forum  Dei  perlinere  di- 

calur  522. 
Conscienliae  obligatio   in   obcdiendis  praeceptis 

509.511. 
Conservatio  esl  opus  Dei,   et  convenit  eliam  Chri- 

slo  i81.  et  Spirilui  sanclo  192. 
Consilium  Episcopis  ulile  323. 
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Conslanlinopolis  capla  a  Lalinis  92.  a  Turcis  235. 

Quando  aediflcala  353. 
Episcoporum   Conslantinopolilan.   superbia   398. 
Eliam   in  affeclanda  aequalitale  romani  ponlilicis 

400.  405.  vidc  eliam  447.  etinfra  v.  Graeci. 
Conslanlinus  Magnus   imperalor  ,    Conlroversias 

de  rebus  fidei  Ecclesiae  judicandas  Iribuil  108. 
Quid  senserit  de  Iraditionibus  137. 
Professus  est  de  episcopis  se  judicare  non  pos- 

se  320. 
Ouid  Ecclesiae  donaveril  397.  vide  537. 
llumililas  ipsius  43. 
Conslantinus  IV.  remisit  jus   suum  pontiflci  pro 

conrumalione  398. 
Conslciiilinns  X.  qui  dicebalur  Monomachus,  prae- 

mium  coijstiluit  iis,  qui  contra  Lalinos  aiiquid 

scriberent  220. 
Constantius  imperator  reprehensus   ab  Atliana- 

sio321. 
Corda   scrutari  est  opus  Dei  proprium,  et  con- 

venit  eliam  Christo  219.    ~ 
Corpori  humano  comparatur  Ecclesia  325. 
Corpus  Christi    an  sit  in  concavo  vel    convexo 

coeli  254.  vide  eliam  256. 
Corpus   Christi    in^  sacramenlo  altaris.  Vide  v. 

Eucharislia. 
Correptioni  fraternae  favere  dicit  Origenes   ille 

locus  Mallh  43.  Quaecumque  ligaverilis  338. 
Creatio  est  opus  proprium  Dei,et  convenit  eliam 

Christo,  et  Spirilui  sancto  179.192. 
Quaedam  loca  Scripturae  quae  intelliguntur  de 

creatione  172.  174. 
Crealio   quomodo  productioni  Filii  Dei  adaplari 

possit  198. 
Ad  crealionem  quomodo  concurreril  Chrislus  cum 

Palre  179. 
Cyprianus  comparatur  ab  Augustino  cura  Pelro, 

et  in  quo  359. 
Cyprianus  lib.  1.  epist.  3.  caute  legendus  406. 
Cyprianus  existimavit  ordinem    diaconorura  ab 

apostolis  excogilatum  523. 
Error  ipsius  de  Baptismo  130. 138.  200.  484. 
Defenditur  127.  484. 
Cyprianus  sponle  sua,  non  coactus  ulla  lege,con- 

suevit  omniafere  negotia  majora  traclare  corara 

clcro  et  populo  319.  324. 
Cyrillus  defenditur  241. 
Cyrus  habuit  regnum  amplissimum  330. 
Calholici   hominis   signum  ct  character  fuit  ro- 

manae  Eccicsiae  adhaercre  443. 
Calholicorum  persequutio  ab  haereticis  436. 
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Damnati  ne  sint  omnes  ,  qui  punili  sunt  a  Deo 

aquis  diluvii  280. 
Darius  Mcdus  35.  43. 
Darius  Ilystaspis  36. 
Decalogum  esse  legem  naturalem.  excepto  prae- 

ceplo  de  sabbalho  480.  481. 
Decem  Dei   nomina  quae  passim  oseurrunt  in  di- 

vinislibris  31. 


Defunctis  prodesl  sacrincium  missae,    et  alia  bo- 

na  opera  Udelium  430.  443.  458. 
Descensus  Chrisli   ad  inferos  270.   et  seq.  ut  Tri- 

umphalor  ct  Viclor  272. 
Ad  quae  loca   descendit  286.  Vide  supra  v.  Chri- 

stus  236. 
Deus,  Deus  esf  unus  numero  156. 
De   vocibus  quibus  ulirnur  in   explicandis  divi- 

nis,  essentia,  Ilomousios  200. 
De  vocibus  essenlia  et  Ilomousios  201. 
De  vocibus  hyposlasis,  et  subsislcntia  204. 
De  caeteris  vocibus  205. 
Distinclio  personarum  in  Deo  200. 
Diluunlur  argumenta   conlra  distinclioncm    pcr- 

sonarura  147. 217. 
Deus   est    auclor    omnium  divinarum  Scriplura- 

rum:  sed  alilcr  tamen  aderal  prophetis,    alilcr 

aliis  46. 
IVomen  Dous  tribuilur  etiam  Christo  174. 
Nomen  niP»^  est  maxime  propriura  veri  Dfi'.  ibid. 
Deus  dicitur  altissiraus  175.  Invisibilis.  ibid. 
Deus  gloriac,  sive  etiam  rex  gloriae.  ibid. 
Rex   regum  ,  et  Dominus  dorainantium  175.  Invi- 

sibilis  186. 
Women  Dcus   an  sit  nomen  essenliae  vel  dignila- 

tis,  alque  ejus  nominis  elymologia  195. 
Nomen  Deus  absolutc  positum.quid  significet  247. 
Deus  cum   sit  simplicissimus,   de   illo   dicunlur 

noraina  tam  abslracta,  quani  concreta  202. 
Esl  ubique  252.  253. 
Est  unus   Deus,   qui  res  omnes  regil  et  guber- 

nal  316. 
Dei   altributa   aeternitas  ,  iramensitas  ,   polentia, 

sapienlia,  bonitas,  raajestas  175. 
Dei  raanilestalio  in  tribus  personis  209. 
Deo   nihil    potest   esse  perfecte  et  expressc  si- 

mile  168. 
In  Deo  idera  est  intelligens  ,   inlolleclus  ,  intelle- 

ctio,  et  species  inlelligibilis  172. 
Antichristus  se  faciet  Deum  450. 
Tres   hyposlases  ,    et  una   natura   an  dicalur  iii 

Dco  138. 
Scriplura  ,    verbis  ,  fribuit  Deo   orania  mcmbra 

humana  482. 
Dextera  quid  sit  sedere  a  dextris  Doi  258. 
Dextrum   et  sinislrum  in  collocatione  imaginum 

Pelri  etPauli  361. 
Diabolus  crat    initio   caput  Ecclesiae  angelorum 

324. 
Solvendus  est  Antichrisli  temporc  436. 
IVon    polest  supplere  virtutes  aclivas  caussarum 

443. 
Ilabilalurus  est  in  Antichrislo  451. 
Fuit  stella  cadens  de  coelo  465. 
Kex  super  oranes  fdios  superbiae  472. 
Diaconi    tempore   d.  Ilieronymi  praefercbant  se 

preshyleris  393. 
Dies  significat  terapus  lucis  438. 
Dimocraliae  regimen  315.  317.  323. 
Diocles  V.  rex  Medorura  42. 
Dioclelianus  436.  privavil   iihiIIos  cingulo  milita- 

ri  298. 
Dionysius    Areopagita  a    Paulo  fa-ctus  cpiscopus 

318. 


560 


1M)1£X 


Dioiiyslus  Alexandrinus  accusaUir  391. 

Divinitas  non  esl  convGrsa  in  liumaniluleiu  240. 

2il. 
Doclrina  Anlichrisli  418. 
Doclnna    et  verilas     eiat    scriplum    in  pcclorc 

summi  Saccrdolis  481. 
Dominici   Soti   opinio   quod  lldcs   Cln'isli   exlin- 

gucnda  sit  proplcr  Anliclirisli  persequulionem, 

dclcndi  non  polest  457. 
Domilianus  43i). 
Dominium  tcmporale  non  habuil  Chrislus  in  lcr- 

ris  527. 
Dominium  non  fundatur  in   gratia  el  Ddc,  sed  in 

libcro  orbilrio  et  ratione  524. 
Dominio  proprio   quando  possunt  privari  princi- 

pes  534.  Yidc  v.  Rex. 
Domui  comparalur  Ecclesia  325 
Donaliones  foclae  ponlilicibus  romanis  429.538. 
Duces  llebraeorum  314. 
Durandi  error  de  descensu  Chrisli  ad  inferos  284. 
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Ebionis  haeresis  de  Chrislo  19G. 

Ecclesia  duobus  modis  judicat  deScrlpturis  H5. 

Conlra  id   quod  universa  Ecclesia  facit,  disputa- 

re  insolenlissimae  insaniae  est  87.  106.  131. 
Ecclesia  calholica  inslar  magni  aedilicii  140.  vide 

eliam  107.  dicilur  columba  340. 
Dicilur  calholica  et  universalis  309. 
Esl  una  in  radice  cL  capile,   licct  in  propagatio- 

ne  nmltiplicclur  392.  520. 
Ecclesia   comparalur  exercilui   ordinalo,  corpori 

humano,  mulicri  speciosae,rcgno,ovili,  domui, 

et  navi,  seu  arcae  Noe  325. 
Ecclesia  fundnta  esl  supcr  petram   331.  et  seq. 
Primum   fundamenlum  hujus   Ecclcsine  csl  Chri- 

slus.  secundum  Ponlifex  307.317.324.328.  333. 

409. 
Immo   el  leslificatio  Ecclcsiae  esl  secundum  fun- 

damcnlum  noslrac  fidci  115. 
Sernpcr  crevil,  et  cresccre  debel  327. 
Ecclesia  an  errare  possil  476.  477.  Item  495. 
Ecclesia  romana  parlicularis  non  polesl    errare 

in  fide  483.  ct  an  possit  scparari  Pelri  Calhedra 

ab  urbe  Roma  483. 
Ecclesia  romana   esl  maler  nmnium  Ecclesiarum 

354.  atque  huic  adhaerere  fuit  signum  catholici 

hominis  441. 
In  hac  Ecclcsia  romana   semper  viguit  Apostoli- 

cae  Calhedrae  Principalus  453. 
Ecclesia   debct    habere  unum   caput  317.    324. 

328.  333. 
Ecclcsia  judicat  de  scnsu  sacrae  Scriplurae  102. 

et  scq.  itera  100. 
llem  de  caeteris   cnussis,  conlroversiis  el  dubiis, 

et  pro  varietale  saeculorum  euumeranlur  hacre- 

ses  ab  Ecclesia  damnatac  106.  320. 
Ecclesia  Tcstamenti  veleris,  ligura  Ecclcsiae  Te- 

slamenli  novi  324. 
Ecclesiae  regimen  uon   est  praecipue  pencs  po- 

puluni  317. non  pcncs  principes  saeculares  320. 


non  potissimum  penes  principes  ecclesiasiicos 

321.sed  praecipue  penos  summum  lolius  Eccle- 

siae  praesidem  et  sacerdotem  324, 
Ecclesiae  caussam  ad  judicem  saccularem  defe^ 

renles  puniunlur  320. 
Ecclesiasiica   polcslas  non  solum  data  Pelro,  sed 

etiam  caclcris  aposlolis,  el  quomodo  327.  330. 

334. 
In  Ecclesia  est  auctorilas   ferendi  leges,  el  apud 

quem  508. 
Praeter  Judaeos  mulli  alii  ad  Ecclesiara  perline- 

bant 119. 
Ecclesiae  vcra  doctrina  unde  petalur  110. 
Ecclesiae  verbum  esl  aliquo  modo    verbum  Dei 

115. 
In  sola  Ecclesia  reposita  scientia  rerura  divina- 

rum  131. 
Ecclesiae   publicum  officium  et  sacriflcium  ces- 

savil  in  persequulione  Anlichristi  437. 
Ecclesiae  Angclorura  capulMichael  324. 
J^^cclesiae  Chrislianorum  quare  uon  vocenlur  lem- 

pla  446. 
Eleemosinae  prostmt  defunctis  458. 
Quod  genus  operum  461. 
Emmanuel  imperator  Graecorum  399. 
Episcopus  ordinatus  a  Chrislo,  fuil  solus  Petrus 

353.  el  Pelrus  fuit  Episcopus  Romanus  369. 
Nuilus  Episcopus  ostendi  polest,  qui  sit  a  popu- 

lo  deposilus  318.  neque  quod  sit  a  populo  ordi- 

nalus,  sed  tantum  designatus  319. 
Episcopi   noraen  quid   signilicel   eliam   apud  M. 

T.  354.  ubi  dc  ejus  officio. 
Episcopi  Fiomani  quindecim  nomina  420. 
Episcopi  prnni  post  apostolos,   ab  ipsis  aposto- 

lis  constiluti  sunl  317. 
Episcopi  dicunlur  lilii  aposlolorura  319. 
Episcopi  succedunt  apostolis  354.  el  522. 
A  Papa  jurisdictionem  accipiunl  521. 
Et  cur  non  cessel  eorum  jurisdiclio  mortuo  Ponli- 

fice.  a  quo  illam  habuerunt  522. 
DebentappellareadsummumPont!riceratanlum407. 
l']piscopi  omnes  aequales  in  dignitate  ordinis414. 
iu  suis  dioecesibus  habenl  auctoritatem  fcrendi 

leges508. 
Vocantur  fralres  Pontiflcis  522. 
Quanto  niajores  sint  rcge  111.  320. 
Ab  Ecclesia  romana  habenl  consecralioncm  et  di- 

gnilatem  354. 
Eplscopi  veuiam  petenles  a  romanis  PonliDcibus 

391.  alquc  ab  illis  conflrmati,  depositi  et  re- 

sliluli  395. 
An  possinl  habcre  dominium  etiam  temporale.  Vi- 

de  quae  dicunlur  537. 
Episcopi  et  presbyteriquomodo  distinguantur,  ubi 

de  majoritate  el  auctoritale  Episcoporum  319. 
Episcopi,  Archiepiscopi   el  Primates,  quare  requi- 

ranlur  in  civitalibus  et  provinciis  326. 
Episcoporumnc   sit  Ecclesiae  controversias   diri- 

mere  103.  el  seq. 
Episcopo  proprio  primum  judicium  in  caussis  406. 
Episcoporum  africanoruui  conjunctio  cum  romana 

Ecciesia  410. 
Episco[)orum  successio  in  romana  Ecclesia  82. 
Sine  Episcopis  Ecclcsia  esse  non  polesl  118. 
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Episcopos  vcros  csse  Episcopos  an  nobis  certo 

constet  97. 
Episcoporum  varia  eleclio  110. 
Episcoporum  insiilulio  sive  cleclio  a  pag.  149. us- 

que  ad  lo5.  Ordinalio  319.  353. 
Episcopis  ulile  consilium  323. 
Episcopos  non  solum  immediale  sed  eliammediale 

creatPonlifex322.forraulacreandiEpiscopos521. 
Episcopos  pares  esse  presbyleris,  Calvinus  existi- 

n]avit321. 
Episcopalus  romanus  quomodo  unus  ,   et  caput 

caelerorum  392. 
Epistolae  summoruraponlificum  quae  asserunt  pri- 

matum  Peiri  et  successorum  501.  502. 
Erasmi  crrores  de  Christo  151. 
Erasrai  eliam  teslimonio,  probalur  omnes  Eccle- 

sias  subjectas  esse  Aposlolicae  sedi ,   et  hoc 

nolo  propler  novos  baerelicos  ,   qui  Erasmum 

habent  pro  oraculo  393. 
Esdras  Scriplurae  sacrae  fuit  instauralor  Gl.  119. 

120. 
Invenit  novas  lileras  bebraicas  ,  eas  scilicet  qui- 

bus  nunc  utimur  G1. 
Interprelabalur  sacram  Scripluram  populo  87. 
Esse  et  essentia  in  treaturis  non  est  idem,  in  Deo 

aulem  est  idem  159. 
Essenlia,  hujusvocis  fusa  explicalio  201. 
Essenlia  in  divinis  nec  gignit  nec  gignilur  208.213. 
Essenlia  non  est  persona  divina  formabter  209. 
Essentia  in  Deohabelse  permodura  termini  com- 

munis  21G. 
Esiber  bisloria  quo  lempore  contigerit,  ejus  mari- 

tus  quis  3G. 
Evangelislis  altribuunt    haerelici    mcmoriae   bn- 

psura  33. 
Evancjelislarum  propositura  in  describendis  evan- 

geUis  198. 
Evangelia  quo  idiomale  conscripta  G7.  70. 
Yera  evangelia  noscunlur  ex  tradilione  211. 
Evangebi  pracdicalio  in  toto  mundo  ante  adven- 

tum  Anlicbrisli  431. 
Evangeliorum  bbri  nec  plures  nec  pauciores  qua- 

tuor  esse  debuerunt  33.   quomodo  oppugnen- 

tur  32. 
Evangelium  praedicatum  a  Chrislo  111. 
Evangelium  Joannis  quo  tempore  scriptum  59. 
Evangelium  praedicalum  a  Paulo  ICG. 
Eucbarislia  quo  lempore  debel  sumi  513. 
Eucbaristiae  sacrosanclum  sacrificium  cessabit  in 

persequulionc  Anlichrisli  43G. 
Eucharisliae  adoralio  443. 
Eucharisliae  sacramonlum  sub   ulraque  specie  an 

omnibus  concedcndum  4G8. 
Hacreses  conlra  eucliarisiiam  491. 
Vinura  aqua  teniperalum  in  cab'ce  offerendura  488. 
Eunomiani  172. 

Euscbius  INicomcdiensisbaereticus  Arianus  203. 
Eusebius  Caesariensis  Arianis  favisse  dicilur.ibid. 
Euscbii  auclorilas  in  dogmalibus  parva  est  182. 
Eusebii  locus  bb.  2.  hisl.  cap.  1.  corruplus  3G0. 
Eulychetis  hacresis  dc  Chrislo  239. 
Ex,per,  in,bae  praepositioncs  quomodo  Iribuanlur 

Palri,  Filio  el  Spiritui  sancto  181. 
Exefcilui  comparalur  Ecclesia  325. 


Exbortaliones  spiriluales,  sive  coliationes  90. 
Extrema  unctio  118. 


Fabulae  nomen  inlerdura  pro  vera  historia  surai- 

tur  38. 
Foeminac,  publice  docere,  et  alia  ofTicia  peragere 

non  possunt  44.  Yide  infra  v.  Mulier. 
Remedium  pro  foeminis  nusquara   ponil  Scriptura 

122. 
Ferri  candentis  similitudo  pro   mysterio  incarna- 

tionis  248.  252. 
Fesla  Natalis,  Paschae,  Ascensionis  ,  Penlecostes 

traditione  noii  scripla  servantur  122. 
Fides  est  fundamentum  aedificii  spiritualis  24.  Est 

una  4G4.  Absolute  sumpla  ,  bcet  recte  dicatur 

fundamentum  justificationis  etomniumvirlutum, 

tamen  non  proprie  dicilur  fundamentura  Eccle- 

siae  450. 
Quomodo  dicatur  bypostasis  204. 
Sine  operibus  quomodo  justificat  54. 
Una  fides  in  Ecclesia  esse  non  potest,  nisi  sit  unus 

judexsummus  327. 
Fides  Chrisli  etreligio,  an  pcnilus  exlinguenda  sit 

propter  saevissiraara  Antichrisli  persequutionem 

457. 
Fidei  regula  cerla  et  nota  esse  debet  24. 
Fidei  regula  an  sil  Scriplura  141.  Vidc  47G. 
Fidei  noslrae  primum  fundamenlum   est   verbum 

Dei  115. 
Fidei  persevcranlia  communicala  Petro  579. 
Fi(b3mChristi  slalim  poslChrisli  obilura  abolendam 

dixerunt  Transylvani  194. 
In  cunlroversiis  fidei  et  morum,summus  judex  quis 

47G.vide  141. 
Filii  Dci  productio  nunc  vocatur  generatio  ,  nunc 

crcalio  198. 
Filii  Dei  producUo  per  inlellectum  237. 
Forma  accipilur  pro  essenlia  IGl. 
Francones  converlit  s.  Kilianus  327.  Vide  de  Fran- 

conibus  398. 
Fridericus  II.  537. 
Fundaraentali  pctrae  proprium  est  tolum  aedifi- 

cium  rcgerc  333. 
Fundaraenlum  Ecclesiae  Petrus  331. 
Itcra  333.  Vide  v.  Ecclesia,  et  v.  Petrus. 
Futurorura  pracdiclio,  est  opus  Dci  propriura  ,  el 

couvcnit  eliara  Chrislo   181.     et  Spiritui  sanclo 

192. 

G 

Galliae  regnum  converlit  s.  Kilianus  327.  Vide  dc 

Gallis  et  Galliac  regno  498. 
Genebrardus  quarlum  librum  Esdrae  ad  canoncm 

perlinere  dicit  59. 
Non  rectc  Iribuit  Calvino,  quod  dixcrit  in  personis 

non  Iribui  essentiam  20G.  217. 
Gcneralionis  perleclio  (in  divinis)  cst  in  filio  153. 
In  generalione  divina  esl  quidquid  perfectionis  est 

iu  via2H. 
Filius  an  fuerit  antequam  gigneretur.  212. 
Constitutura  cx  cssentia  et  relationc  gignit  et  gi- 

gnilur  in  Deo  213. 
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Gonilus  elingciillu.s  ,  gencrabilc  el  ingcnerabilc 

quoinodo  JifTcranl  inler  se,  et  quomodo  suinan- 

liir  in  Dco  210. 
riormaiios  convcrlil  s.  Ronifacius  327. 
(ligncre  cl  gigni  in  diviiiis  non  cst  esscnliac  209. 
Gladiuslcmporalis  cl  spirilualis  521).  ')32. 
riracca  cdilio  LXX.  viliata  est  0!). 
(ilraeca  cdilio  Teslamcnti  novi  70, 
(Iracca  lingua  cral  oinniuin  communissima  89-  91. 
(iraecis  ibnlibus  an  magis  crcdendura   quam  Lati- 

nis  77.  ct  quando  ad  illos  est  recurrcndum  ibid. 
Graeci  non  debent  conqucri,  quia  sinc  illis   Cacta 

est  addilio  parliculac  (  Filioque  )   ad  symbolura 

215. 
Gracci  articuli,contrabunt  significationem  ad  unara 

rcm  cerlain  427. 
Itcm  Graecorum  baercsis  de  Spiritu  sanclo  218. 
Graccorum  sapicntcs  supra  modum  impudici  131. 
Graecorum  pertinacia  el  supcrbia  a  Deo  punita423. 

Vidc  supra  v.  Constanlinopolis. 
Eorura  miseria,  ct  infelix  calamitas  235. 
Eoruin  ronsuetudo  lere  ordinaria  corrumpendi  li- 

bros  495. 
Graecorum  imperium  cur  translalum  ad  Gallos  et 

Gcrmanos  535- 
Gratia  replcla  estanima  Christi  ab  ipsa  sua  crea- 

tione  265. 
Gralia  etsapienlia  Chrislo  naturalis  fuil  268. 
I*er  gratiam  Chrisli  salvari  credimus  460. 
Homincm  esse  in  gratia,  an  certo  conslet  467. 
Gratia  Spiritus  sancli  bomo  interius  movetur  aDeo, 

et  suaviler  impellilur  ad  credendura  ,   et  aman- 

dum  111. 
Gratianus  imperalor  108. 
Gregorii  Magni  lempore  fuit  vera  Ecclesia  (conlra 

baereticos)  430.  442. 
Laus  illius  465.  ilem  humililas  389.  415.  423. 
Gubernatio  quae  melior  314. 
Gubcrnationis  finis  qualis  sit  315. 
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ITaerescos  gravitas,  in  Praefatione. 

Haerescs  variae  post  Chrisli  orlum  enumerantur  , 

in  eadem  Praefalione.  Item  lOe.Pleraeque  et  fere 

omnes  ortae  sunt  ex  Scriplura  male  inlellecta  89. 

Videeliam  110.  460. 
Ilem  unde  ortum  habeanl  392. 
Ilaereses  plurimas  summus  Ponlifex  sine  Concilio 

generali  damnavit  482. 
An  propter  baereses  sint  cogenda  Concilia  gene- 

ralia  30. 
Conlra  baereses  bujus  temporis  471. 
Ilacrescs  et  schismala  Ecclesiam    flucluare  co- 

gunt  351. 
Ilaeresis  per  lepram  figurabalur  535. 
In  casu  baeresis  Pontifices  ab  Ecclesia  judicari 

possunl413. 
Haerclici  dicuntur  garruli  138. 
Sunt  simiae  Catbolicorum  140. 
Possunt  confundi  ex  doctrina  Romanae  Ecclesiae 

390. 
Sunt  praecursores  Antichristi  427. 
Yocantur  mysteriura  iniquilatis  428. 


Appellanlur  Gog  et  Magog  456. 

Argumenla  corum,  quod  non  possinl  ab   Ecclesia 

mulclari  436. 
Infelix  e.vilus  ipsorura  147.  148.  149. 
An  siiilverc  Glirisliani  418. 
An  sinl  rcbaplizandi  128.  el  seq.  485.  Vide   supra 

V.  Cyprianus,  ct  v.  Baplisraus  bacrelicorum. 
Ajunl  se  raagnam  perscquulionem  de  Antichristo 

pali,  quia  intcrdum  comburanlur  aliqui  de  eo- 

rum  numcro  436. 
Scx  persequutiones  ipsorum  465. 
Carcnl  omni  dignilale  ecclcsiaslica  420. 
An  maie  faciant  scrutando  loca  Scriplurac  112. 
Ilacrelicis  novitalibus  non  succumbit  Ecclcsia  480. 

495. 
Conlra  baerclicos  hujus  tcmporis  470.  471. 
Qui  fidc  carent  nou  sunl  unlli  Chrislo  aclu,  scd  in 

potcnlia  tantum  419. 
Ilebdoraadae  annorum  438. 
Ilebraica  edilio  an  sit  corrupta  62.  70. 
Hebraica  lingua  quando  dcsiitin  populo  Dei  esse 

vulgaris  67.  87. 
Ilebraicae  linguae  anliquitas.  ibid. 
Ilebraicis  fonlibus  an  magis  credeiidum,  quam  La- 

linis  77.  el  quando  ad  illos  recurrendum.ibid. 
Ex  Ilebraeo  in  Lallnum  Iranslatum  est  Tcslamen- 

luin  vctus  a  d.  llieronymo  74. 
Ilebraei  ulebanlur  magis  Iraditionibus  quam  Scri- 

pluris  119. 
HabuerunlaIiquastraditionesextraScripluraml30. 
Utebanlur  annis  el  raensibus  lunaribus  437. 
Ilelias  et  Hcnoch  vivunt  adhuc  433.  ubi  occiden- 

lur,  et  quando  437.  445. 
Henoch  adhuc  vivit,  et  veniet  cum  Eelia  anle  diem 

judicii  433. 
Occidenlur  in  Ilierusalera  445. 
Uno  mcnse  antequam  Anlichristus  pereai437. 
Henricus  IV.  rex  propler  mulla  scelera  excom- 

municalus  491.  492.  536.  537. 
Hcrodis  Ascalonitae  Tetrarchae  exitus  ,  quo  onno 

CIaudii375. 
Hesichii  cditio  in  sacram  Scripturam  68.  88. 
HieremiasincIususincarccre,elinvisusomnibus48. 
ANabuchodonosor  maximi  ficbat.ibid.  B.Hicrony- 

mus  fuit  auctor  Lalinae  edilionis  vulgalae  73.  Li- 

cet  doclior  Damaso,lamen  judicium  suum  de  re- 

bus  fidci  illi  remisil  109. 
Fuit  simplex  prcsbytcr  393. 
Hieronymus  vidclur  in  ca  scntentia  fuisse  ,  utexi- 

stimarelEpiscopos,  si  de  jurisdiclione   agalur, 

esse  quidem  presbyleris  majorcs,  sed  jure  ec- 

clesiaslico,nondiviiio,quaescnleiUiafalsaest324. 
Idem  in  commentario  in  Malnchiain  ,   non  putavit 

Malachiara  loqui  de  vero  Hclia  435. 
Quaedara  verba  illius  ,  Iransposita  in  Chronico  an- 

ni  CCCLI  490. 
Ilyierosolymorum  Ecclesiapalriarcbalis  355.  360. 
Hierusalera  futura  sedes  Antichrisli  445.  446. 
Historice  ct  parabolice  aliquid  accipere  335.  339. 
Homo  quomodo  possit  legcm  implcre  468. 
Hominibusparticularibusnon  daturpassim  donum 

interprelandi  113. 
Hominibus  insevit  Deus  naturalem  propensionem 

ad  monarcbicum  rcgiincn  312. 
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Hominibusnon  est  servlendum  praeclpue  pr      (r 

liomincs,sed  propler  Deum  517. 
Homousios  longa  luijus  vocis  explicalio  202. 
Hmana  lex  Vide  v.  Lex. 
Humana  mandala  515. 

Humanum  genus  quare  ex  uno  inslilulum  esl  313. 
Hyposlasis  Jonga  explicalio  hujus  vocis  204. 
Hyppolitus  marlyr  existimavil  Antichristum  esse  i- 

psum  diabolum,qui  de  falsa  Virgine  falsara  car- 

nera  assumet,quod  error  est  433. 


D.JacobusHierosolymorum  primus  episcopus  vere 

fuit  apostolus  54.  331. 
Ordinalus  fuil  ab  apostolis  353. 
Ubi  morluus  381.  ubi  de  Jacobo  raajore. 
Jacobi  etPetri  comparalio  360. 
Jacobi  Paleologi  conversio  149.  106. 
Jansenius  in  illud  Ecclesiastici   77.   ait,  non  con- 

vinci  ex  illo  loco(ubi  de  advenlu  Heliae  cst  ser- 

mo)  Heliam  venturum  etc.  434. 
Idiomalum  communicatio  an  sequalur  in  Christo 

ex  uuione  hypostatica  251. 
Idola  quando  incoeperunt  46. 
Idolis  sacrificavit  Marcellinus  mctu  mortis  488. 
I<]o!a  damnabit  Antichrislus  450.  vide  461. 
Idololalriae  peccatum  punitur  a  Deo  517. 
Idololatriam  exlerrainandam  post  Chrisli  adventum 

prophetae  praedixerunt  178. 
Idololhyla  comedere  non  licet  510. 
Jejunium  quod  genus  operura  cst  466. 
Jejunium  quadragesimae  etquatuor  temporum  esl 

apostolica  IradUio  116.  118.  126,  vide  de  jeju- 

nio  quadragcsimac  qualuor  lemporum  el  vigi- 

liarum  513. 
Jejunium  sabbathi  413. 
Illyrici  mendacia  de  Ponlifice  464. 
Imaginura  vencratio  ex  apostolica  tradilione  131. 

466.  473. 
Propler  imaginum  venerationem  concessa  sunt  mi- 

racula  sanitalum  452. 
Iramensitas  Iribuitur  Filio  176. 
Immolalis  vesci  non  licebal  510. 
Imperatores  qui  judiciura  de  rebusfidci  judicandis 

Ecclesiae  roraanoquc  Pontifici  remiserunl  125. 
Oui  contra  fecerunl  108.  et  seq. 
Et  quare  permittebantur  etiam  confirmare  Pontifi- 

ces  398.  et  quaedam  jura  quae  illis  concedebant 

roraani  Pontdicis  confirmationera.  415. 
Quare  se  illis  subjicicbant  Pontifices  415.  532. 
Imperatoris  servum  quare  se  nominetGregorius415. 
Imperatores  varii  qui  ab  baereticis  dicuntur  Pcn- 

tifici  auctoritatera  dedisse^quod  refellitur397. 
Imperatores  qui  Episcopis  judicare  noluerunl,  sed 

ab  Episcopis  judicari  412.  415. 
Imperalores  varii  cxcommunicaliet  depositiasum- 

mis  Ponlificibus  403.  430.  491.  501.  535. 
Imperalores  qui  Iragoedias    in  Ecclesia  excita- 

runt  306. 
Imperatores  qui  Pontifices  deposuerunt  532. 
Impcratores  antiqui   vel  jure  haereditario  tcI  ab 

exercitu  oblinobanl  imperium  319.  536. 


Elcclores  imperntorum  336.  Polestas  eorum  tem- 

poralis  n  Deo  523. 
Persequutiones  eorum,a  quibus  auctoribus  peti  de- 

beant  436. 
Imperatoris  et  Pontificis  actus  oiricia,  et  dignitates 

distinctae  529. 
Tmperatori  solvuntur  tributa  etiam  ab  Ecclesia  ali- 

quando  525. 
Iraperii  Romani  oraniraoda  desolatio  quando  con- 

tinget  4.32. 
Iraperium  Romanum  sine  urbe  Roraa  bcne  consi- 

stere  potest  433. 
Imperium  Romanum  comparatur  Rabylonico.  ibid. 
Imperii  translatio  a  Graecis  ad  Gallos  et  Gerraanos 

535.  536. 
In,  per,  ex,  hae  praepositiones  quomodo  tribuan- 

turPatri,  Filio    et  Spiritui  sancto  180. 
Incarnatio  Christi  raultipliciter    oppugnalur    hoc 

lempore  ab  haerelicis  236. 
In  incarnatione  duo  quaedara  ex  nostris  rebus  ac- 

cepit  Christus  268. 
Per  incarnationem  accessit  multum  boni  humanae 

naturae  242. 
Incarnatus  est  solusFilius  Dei  249. 
Incarnata  dicitur  divinitas  Verbi  per  unionem  eum 

carne  241. 
Infernus.  De  Christi  descensu  ad  inferos  270.  Vi- 

de  V.  Christi  dcscensus  ad  inferos. 
In  inferno  Christus  praedicavit,  et  quibus  281. 
Intellectus  divinus,  et  voluntas  ,  intellectio  et  voli- 

tio  in  Deo  idera  sunt  172.et  213. 
Intelligentiae  et  volonfatis  actiones  imraancntcs  m 

Deo,  quoraodo  steriles  non  sint  216. 
R.  Joannes  Raptista.  Testera  legationis  suae  Isaiam 

adhibuit  24. 
R.  Joannes  Chrysosloraus  ab  episcopalu  depositus. 

391.405. 
Verba  quae  pro  concionibus  prorerebat,accipienda 

sunt  juxla  mentem  ipsius  94  et  100. 
Joannes  Daraascenus  quid  sibi  voluit  per  Thean- 

dricas  operationes  295. 
Idem  aperte  negavit  Spiritum  sanctum  a  Filio  pro- 

cedere  223.  23'k 
Idera  defenditur  505. 
Irenaeus  raale  pntavit  Christum  anno  aelatis  suae 

80  passum  140. 
Judaei.Duo  genera  hagiographorura  habuerunt  41. 
Abducti  in  Rabylonera  quoraodo   dicantur  abducli 

in  Persidem  48. 
Ter  ducunlur  captivi.  ibid. 
INumerabant  annos  a  prirao  rege  Syriae  48.  49. 
Ipsorum  respublica,  monarchia  314. 
Ingratitudo  quaerentium  regera.  ibid. 
Kcligio  erga  sacros  libros  63.  etan  dcpravarinl  sa- 

cram  Scripluram.  ibid. 
Propter  Judaeos  venturus  est  Antichrislus  ,  et  ex 

eorura  gente  nasciturus  444.  440. 
Judex  summus  in  controversiis  fidei  et  raorura,quis 

sit  140.  476. 
De  judicio  in  caussis  ecclesiasticis,  raore  alioruni 

judicum.  et  de  poena  quae  ad  suramum  Ponlili- 

cen)  pertinet  508. 
Judicialia  praecepta  addila  veteri  legi.  514. 
Judicialia  velera  non  raanent  516. 
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Judicii  (licsintelligilnrpcrdlcm  Domini  321.  443. 

Judicii  dics  nescilur  121). 

Anlc  judicii  dicm  animae  Bcalorum  visurae    sunt 

Dcuin  501.  clseq. 
JuramenUim  obedicnliae  romano  Ponlifici  faclum. 

413. 
JusUiicalio  prima  ct  secunda,   hoc  est,  illa,   qua 

s(»la  lidcs  juslificat  sinc  opcribus,  ct  ojcra  cum 

fidc  el  auxiUo  graUae  5G. 
JuslificaUo  peccaloris,  ex  quibus  operibus  4G6. 
JusUficalionis  opus  cujussit  137. 
llomo  non  juslilicatur  ex  operibus  facUs  viribus 

propriis  85. 
Juslinianus  scnior  Auguslus  vocat  Jnanncm  H.  ca- 

put  omnium  sanclarum  Eccleslurum  391. 
Idcm  remisil  suum  jus  ponlifici  ,  pro  confirmatio- 

ne  398. 
JusUnianus  II.  convenitV.  synodum  apud  Constan- 

tinopoUm,  ctcanonesTrullanos  cdidit  27. 


Lachrymac  veniam  poslulant  4GG. 

Laclanlii   opinio  seu  error  e?vploralus  de  secunda 

rcsurrecUone  morluorum,   et  de   regno  ChrisU 

mille  annorum  in  lerris  454. 
Laici.  Vide  v.  MagislraluspoIiUcus. 
Laici  non  debent  judicare  de  rcbusfidei.  109.  Vide 

infra  v.  Populus,  cl  v.  Plebs. 
Laici  non  dcbent  ncgoUa  ecclcsiasUcalraclare3!9. 

et  scq. 
Laici  eliam  judicanlur  ab  Episcopis  513. 
Latina  editio  Teslamenli  veleris  el  novi.  71. 
Latriae  adoraUo  178. 

B.  Leonem  bacrelici  malc  cnluraniantur  388. 
Leo  Isaurus  Iconomachus  535. 
Lex  per  Moysem  dala,  cur  litcra,  cur  occidens,cur 

propria  Testamenli  veteris  esse  dicalur  25. 
Lcx  nova,  cur  lex  liberlatis,  velus  jiulem  Ico  lerro- 

ris  appellaUn"  56. 
Lcx  humanadici  polest  a  Deo  111. 
Lex  scripta  et  nou  scripla  130. 
Lex  data  in  Syna  163. 
Lex  divina  non  est  mulanda  278. 
Lex  secunda  dicilur  Deuleronomium  504. 
Lex  injusta  non  est  proprie  dicenda  lex  507. 
Lex  ul  jusla  sit  quatuor  requirit.  ibid. 
Lex  pontificia  et  civilis  obligant  in  conscientia  508. 

511. 
Lex  de  sanguine  et  sufTocato  509. 
Lex  ecclesiaslica  neccssaria  513. 
Lex  humana  quomodo  obliget  sub  poena  raorlis  ae- 

lernae  518. 
Lex  civilis  an  possit  condi  a  Papa  532. 
Legis  Judaicae,  el  PonUficiae  comparalio  516. 
Legi  an  possit  fieri  addiUo  et  quomodo  514. 
Legem  generalem  non   faciunt   privilegia   pauco- 

rum  115. 
Legem  sui  superioris  nerainem  judicare  licet525. 
Legem  quomodo  possit  homo  implere  468. 
Legcs  ferre  non  esl  populi  318. 
SummusPontifex  habet  auctoritalera  fercndi  leges 

409.  et  infra  507.  ct  seq.  De  legibus  Pontificis. 

Vide  V.  Pontifex. 


Aucloritas  fcrendi  lcges  in  Ecclesia  508. 

In  Lege  et  prophelis  non  continelur  Testamenlum 

novum,  nisi  in  universali  133. 
Lcgislator  primarius  est  Christus  515. 
Libertas  chrisliana  triplcx  516. 
Libcrtas  item  Iriplcx  247.  294. 
Libcrlalis  lex  quae  sit  56. 
Libri  Canonici  sunt  infallibilis  verilaUs  41^ 
Duplcx  est  via  conoscendi  an  aliquis  liber  sit  vere 

divinus  41. 
In  lihris  Canonicis  declarandis  quid  observavit  Ec- 

clesia  42. 
In  libris  apocryphis  cst  ctiam  aliquid  veri  52. 
Liber  Ilcnoch  an  fucrit  apocryphus  ibid. 
MuUilibri  ex  Tcslamcnlo  Ycleri  peri(irunt  119. 
Librorura  Canonicorum  vcrilas  ex  Iraditione  Apo- 

slolica  131.  135. 
Lingua  Intina  desiit  in  Italia  89. 
Lingua  l;ilina  an  aliquando  fuerit  aliquabus  vulga- 

ris  88.  Ubi  de  linguis  variis  omnium   nalionum 

usque  90. 
Lingua  propria  Hebraeorum  corrupta  cstGG.  69. 
Lingua  Ilebraica,   Graeca  et  Latina  scripserunt  A- 

postoli  87. 
Linguae  nomine  inlerdura  sumilur  donum  lingua- 

nim  91. 
Linus   ab  apostidis    Pelro  el  Paulo   Romae  faclua 
Episcopus  318.  Vidc  etiam  373.  380. 
Lilera  2  accipilur  frequcnlcr  pro  -^a  75. 
Lilerae  form;itac  anliquorum  356. 
Locustis  coraparaiilur  Lulhcnini  471. 
Luciani  edilio  in  s;icram    Scripluram   G8.  cl  88. 
Ludovicus  I.   impcralor  quid  donaverit  Ecclesiac 

Romnnae  538. 
Lndovicus  YI.  depositus  a  Clementc  \'I.  537. 
Luitprandus   conlirmavit  donalionem  faclam  Pon- 

tifici  429. 
Luliierus  ,   qua  ralione  dici   polest  Antichristus 

461.  465. 
Lulheri  hacrcses  152.  471. 
Item  ipsius  impudenlia  el  rnendacia  457. 
Contra  Lulherum  ct    Lulheranos    multa   470.  ct 

scq. 
Lyranus  minus  caute   loquulus  csl  in  capite  49. 

Malth.  in  illud:  Ex  eis  occidelis  elc.  381. 

M 

Macedonum  regnum    obscurissimum    usque    ad 

tcmpora  Philippi  patris  Alexandri  Magni  35. 
Magislratus  politicus  asseritur  ex  Antiquitate  291. 

Origine  ibiu. 
Mahumeles    quo    tcmporc    vcnit    430.    Mortuus 

438. 
Majestas  adoranda  tribuitur  Filio  Dei  178. 
Mali  Praelali.  Vide  v.  Praelati. 
Manassae    regis    lempore    conligit    historia    Ju- 

diih.  44. 
Manus  imposilio  488.   Vide  supra  v.  Confirmatio, 

et  V.  Chrisma. 
B.  Marcus  evangclisla  a  Pelro  creatus    episco- 

pus318. 
Discipulus  Pelri,  a  quo  missus  est  Alexandriam, 

nt  nomine  Pelri  fundaret  Ecclesiam  356. 
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Marci  evangclium  qua  lingua  scriptum  72.  cl  87. 

Qua  occasionc  120.  cl  quo  loco  :5()i>. 
Warlianus  imperalor  a  Dco  eleclus  325.Conlrover- 

sias  de  rebus  fidei  Kcclesiac  judicandas  Iribuit 

108. 
Marlyres.  Vide  v.  Sancli. 
Marlyres  quos  Antichrislus  occidet  fuluri  sunt  il- 

luslriores  omnibus  praeteritis  136. 
Ad  eorum  memorias  quomodo  alligamus  cullum  et 

invocalionem  46G. 
I;.  Matthaeus,  quare  cilavit  Hicremiam  loco  Zacha- 

riae  408. 
Ejus  evangelium,   qua  lingua  scriplum  67.  Qua 

occasionc  120. 
Idem,  ct  Marcus,  elLucas  non  scripserunt  acta  et 

verba  Christi   priorum   duorum  annorum,   sed 

solum  terlii  anni  438. 
Mulruuonium  in  Teslamenlo   veleri.  an   lieri  poto- 

ral  ex  una  tribu  in  aiiam  80.  Vide  v.  Mulicr,  el 

v.  Uxor. 
Malrimonium  non  prohibetur  simpliciter  iH. 
Prohibelur  tamen  sacerdotibus,  et  homiiiibus  iu 

sacris  constitutis,   monachis,  et  iis  qui  se  voto 

virginitatis  divinxerunt  468. 
Malrimonium  per  verba  de   praesenli  contraclum 

el  non  consummatum  503. 
Malrimoniura   an  solvalur  per  haeresim.ibid.  An 

solvalur  per  conversionem  allerius  conjugis  ad 

fidcm  534. 
Maximus  imperalor  episcopo  primas  detulit  320. 
Waximini  imago  dejecla  493.  Ipsius  exilus  320. 
Wedialor  Chrislus  ut  homo  non  ut  Deus   197.  Vidc 

289.  ubi  de  medialore  usque  ad  finem  libri. 
Mediatoris  difiniliones,  et  condiliones  293. 
Melchisedech  obtulit  panem  et  vinura  in  figuram 

sacrificii  noslri  80. 
Melchisedech  rex  et  pontifex.  537. 
Mendacia  vocabunlur  signa  et  prodigia  Anlichristi 

451. 
Merilum  Chrisli  pro  nobis  ei  pro  se  297. 
An  denlur  opera   quae  mereantur  iuslificationem 

349. 
Michael  princeps  omnium  angelorum  324. 
Michatilet  Theodora  imperalores  468. 
Michaclis  Servcli  haeresis,   vita  et  mors  147.  148. 
Militia.  Vide  v.  Bellum. 
Miracula  in  Testamento  veteri,  a  quibus  facta  fue- 

runt 164. 
Miracula  divina  facta  in  condemnationem  haere- 

sum  359. 
Miraculorum  patratio   propria   auclorilate  est  Dei 

proprium.  et  etiam  Christi  181. 
Miracula  Christi  ernnt  opcra  divine   humana  295. 

Vide  294. 
Miracula  Anlichristi  451.  462. 
Miracula  animarum  petentium  auxilium,  et  mira- 

cula  sanitalum  452, 
Missae  sacrificium.  Vide  v.  Sacrificium,  infra. 
Canon  missae  an  sit  ex  Iradilione  aposloiica  118. 
Consecralionis  verba  a  nuUo  addila  sunt.ibid. 
Aqua  vino  miscenda  in  consecralionc  118.  127. 
Invocalio  sanctorum  iii  sacrificio  missac  118. 
31cmoria  mortuorum  in  sacrificio  missae  119. 
Hujus  sacrificii  figurac  325. 
HEiiAnjnini   Vol.  1. 


Missas  pro  dcfunctis  offerre  431.  413.  458. 

In  sacrificio  missae  se  oflerl  Christus  per   minislc- 

rium  sacerdotum  4G0.  467. 
Tempus  slatulum  pro  cclcbralionc  missae  487. 
Missio  Spirilus  sancli  qualis  sil221. 
Monarchia.  Vide  v.  Regimen.   Esl  optimiim   regi- 

men  159. 
Qiiid  sit  iVll. 
Moiiarcliia  simplcx  simplici  arislocratiae  et  dimn- 

craliac  pracstal  311. 
Monarchia  minus  est  casibus  et  mutalionibus   ob- 

noxia,  quam  ulla  alia  forma  rcgiininis  315. 
Monarchia  arislocraliac  ct  dimocralineadmixta  nti- 

lior  in  hac  v    '  quam  simplex  monarchia  315." 
Mouarchia  simplox  circumstanliis  secliisis,  simpli- 

citer  cxccilit  316. 
Monarchiao  ordo    314.  Aliac   proprielates.  ibid. 

Diulurnitas  315. 
Monarcha  Ecclcsiae  praccipuusest  Christus  317, 

324. 
Mors  Christi  nostra  salus  276. 
Moyscs  erat  summus  sacerdos,sed  extraordinarius 

103.  321.  361. 
Ordinavil  rempub.  Judaeoriim  323. 
Summus  princeps  lemporalis,  cl  summusponlifex 

luit.537.  538. 
Moysis  auctoritas  520. 

Moysis  caeremoniae,  ct  judicialia  abrngala  51G. 
Muiieri  speciosae  comparatur  Ecclesia  325. 
Mundum  creatum  csse  per  angclos  haerelici  dixe- 

runt 180. 
Jn  toto  mundo  praedicari  debel   evangelium  431. 
Mundus  dupliciter  sumitur  173. 
Mundus  quo  tempore  finiendus  429. 
Mundi  consummatiopostadvenlum  Anliclirisli  438. 
Quol  anni  elapsi  sunt  a  mundo  condito  429. 
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Nabuchodonosor  ter  abduxit    rcgcra,   et  populum 

captivum  48.  Vide  43. 
Regnum  ipsius  amplissimum  43. 
Narcisum  quem  Paulus  jubet  salutari,  quis  fuerit 
K^378. 

Natalis  Domini  nostri  dies  122. 
Nalurae  duae  in  Christo  238. 
Sunt  inlcgrae  et  non  permixtae  239. 
Naturalis  propensio  ad  monarchiae  rcgimen  312. 
Navi  comparalur  Ecclesia  325.  339. 
Necessaria  simpliciter  ad  salulem  136.  137. 
Nero,  Romac  primos  Christianos  oecidi  mandavit 

371. 
Quot  annis  regnavit  373. 
Illius  scelera  quare  omissa  a  Josepho  380. 
Illius   persequutio    vocatur  mysterium  iniquitatis 

427. 
Aliqui  pularunt  resurrecturiim,  et  Anlichrislum  fu- 

turum  443. 
Item  de  illius  persequutione  436.  437. 
Neslorii  haeresis  242. 
Nicephorus  ct  Jlichael  impcralores  536. 
Ninus  erexit  slaluam  Belo  47. 
Nomen  oixryjrAoq  140.  200.  489. 
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Nomcn  Dei.  Vide  v.  Deus. 

Nomen  Ohrisli  410. 

Nomen  Auliclirisli  439. 

Nomina  concrelo  pro  siipposilo  accipi  possunt,  li- 

cel  formalitor  naluras  significcnl  2^1. 
Nomina  quae  mulanlur  a  Dco  diversis   hominibus 

358, 
Novergis  quid  male  concesserit  Innocenlius  VIII. 

507. 
Nolio  quid  sit  205. 

Notiliam  non  producilFilius  cliamsi  intclligat  213. 
Nottiiii  per  map;is  nolum  probare  100. 
riDvatus  cura  Novatiano  conlundilur  a  Graccis  374. 
i^umerus  an  sit  in  divinis  138. 
Numcrus  cerlus  pro  iucerto  338. 
Numerus  ternariusaffectalur  abomnibusrebuslo3. 
Numerus  senarius  440. 
Nnptiae.  Vide  v.  Matrimonium. 
i\uptiae  post  volum.Vide  simililer  v.  Matrimonlum. 

0 

Obedienlia  praelalis  praestanda  510.  513. 
Obedicnliae  juramenlum  romano  ponlifici   facium 

443. 
Onicium  divinum  cessabit   in  perscquulione  Anli- 

chrisli  436. 
OfTicia  divina  in  romana  Ecclcsia  hoc  tempore,eo- 

dcm  oidinc  et  numcro  lcclionum,  el  i^sahnorura 

cclcl)rantur,  quo  anlc  annosmiile,  lcmpore  Ge- 

lasii  8i). 
OITiciorum  divinorum  praecipuus  fmis  est  cullus 

Dei  91.  92. 
Onupbrius  in  bbro  de  comitiis  impcriabbus,  Gre- 

gorium  X.  pro  V.  accipere  debet  53G. 
Operum  tria  genera  406. 
Ope/ralionis  unius  vel  duarum  nomina  in   Chrislo, 

quare  prolnbuil  Ilonorius  494. 
Operotionum  et  naturarura  confusio  non   datur  in 

Deo  294.  295. 
Opera  solius  Dei  quinque  sunt   crcalio,  conserva- 

tio,  salvalio,  praecognilio  occullorum  ct  palra- 

lio  miraculorum  179. 
Oralio  perfecla  qualis  sil  92. 
Non  impelrat  infallibiliter  nisi  quod    est   neccssa- 

rium  vel  ulile  oranli  100.  et  quare  non  impelre- 

mus  270. 
Ad  Deum  dirigitur  460. 
Ouod  genus  operum  sit466, 
Oratiouis  domus,  vocalur  lemplura  466. 
Oralioni  desliuabant  loca  quaedam  Aposloll  in  pri- 

valis  domibus  446. 
Orandi  modusin  Ecclesia  nusquam  invenilur  scri- 

ptus  in  Scriptura  122. 
Oralio  publica  p]cclesiae  quomodo  prosit  fidclibus 

qui  easn  non  intelligunt  91. 
Oralioncs  Ecclesiae  ut  plurimum  diriguntur  ad  Pa- 

Irem,  laraen  in  Patre,  invocamus  onmcs  Ires  per- 

sonas  197. 
Oralio  quam  ipsemet  pro  seipso  ad  Deum  fuiidii, 

licel  eam  non  inlclligat,  tamen  fruclum  percipe- 

re  polest  92, 
OraDduseslChristus.qui  accipilnoslrasprecesl78. 
Oraliouis  dono  duima  clamat,  el  gemil  199. 


Orando  Chrislus  vuluit  exprimere  volunlalcm  na- 

luralem  270. 
Orationes  fidelium  pro  defunclis  47.   458.  Vidc  v. 

Defunctorura  suffragia,  el  v.  Sacrificium. 
Ordo  prout  esloptimi  rcgiminis   proprielas  quid 

sil  314. 
Ordincs  minores  sunt  ex  Apostolicatradilionel38. 
Ordinis  polcslas  ad  remittenda  peccata  338. 
Ordinatus  a  Chrislo  fuil  solus  Pelrus  353. 
Ordinalus    ab  baerelico    episcopo    vcre  ordina- 

tus493.  f 

Ordines  religiosorura.Vide  v,  Religio. 
Origenis  in  sacram  Scripluram  cditio  qualis  67.88. 
Origencsin  mullis  crravit.  Primo  enira  quao  acci- 

pienda  eranl  simplicitcr  accepit  figurale  ut  de 

paradiso  terrestri  102. 
Idem  argumentabalur  Patrem  essc  majorera  Filio 

173.  ' 
Idera  habcl  multasbbTspbemias  de  Filio  Dei  185. 
Idera  sensil,esse  in  inferno,  nihil  aliud  esse  (luam 

tiraere  Deum  iratum  272. 
Possibilemputavit  incarnalionera  diaboli  etaliquos 

angelos  voluil  vere  esse  incarnalos  443. 
Origenes  daranalus  a  Vigilio  papa  493.   ■ 
Olho  IV.  depositusab  Innoccntio  III.  537. 
Ovili  cornparatur  Ecclesia  325.  345.  383. 
Oves  non  debent  pascere  paslorem  suum  108. 
Oves  dicunlur  praedestinali  112. 
Ovcs  Chrisli  universa  Ecclesia  345.  383. 
Comparatio  inter  pastorem  ovium  irralionalium  el 

ralionalium  518. 


Papias  erravit  opinando  rcgnum  Chrisli  fulurum 

raillc  annorum  post  resurreclionem  140. 
Parliculae  quaedam  quae  denolant  dislinctioncm 

personarum  131. 
Pasccrc  quid  el  cujus  sit  344. 
Passio  et  mors  Chrisli  fuil  noslra  redemplio  273. 
Paslorcs  seu  ministri  Ecclesiae.  Vide  v.  Episcopus 

el  V,  Ponlifcx. 
Paslor  Ecclesiae  sumraus  ponlifex.Vide  v.  Pontifex 

et  v.  Episcopus. 
Pastor  ovium  ralionalium  ct  irrralionalium  518. 
Paslori  necessaria  triplex  polestns  534. 
Paslorum  Ecclesiae  munus  344. 
Pater  quoraodo  dicatur  solus  verus  Deus  197. 
In  Palre    aelcrno   csl   aucloritas   principii,   quae 

non  estiuFilio  181,  1vS2,  196, 
Paler  geuerare  dicitur,  non  essenlia  elquare  152. 

Vide  v.  Generatio. 
Palcr  simpliciter  esl  ingenilus  el  iraproduclus  218. 
Quidquid  habet  Palcr,  habel   eliam  el  Filius  excc- 

pta  relatione  420. 
Paler  comparalur  fonti,  Filius  fluraini   et  Spirilus 

sanclus  lacui  221. 
Pater  clFilius  ununi  principiumsunt  Spiritns  saii- 

cli231. 
S.  Palres  numquam  simul  in   eodem   errore  con- 

vcnerunt,  si  aliquancio  erroruutl24.  200. 
Patrcs  quosputanl  suos,  baerclici  181. 
Patriarchales  scdes  quaesint,  el  quo  ordine,et  nu- 
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mcro  3rM.  usque  ad  3j7,  el  383.  386. 

DctVicorunl  ;i  rido  cxcepla  roniaria  sftde  481. 
Palriarchae  Dunquaui  liabuerunl  supremam  digni- 

lalom  iu  Ecclcsia  332.  422. 
Eoruin  poleslas  et  aucloritas  320.  400.  el  scq. 
Palriarchae  archiepiscopis  superiores  326. 
Palriarchae  \arii  deposili  400. 
Pairiachas  non  licetuUi  lerreno  principi  judicarc 

412. 
Pairiarchae  Ilebraeorum  314. 
I>.  Paulus  tolius  orbis  lerrae  curam  c^essil  444, 
Osieudit  evatigelium  suum  aeque  verum  ac  divi- 

num,alque  evangelium  1.  Jacobi  346. 
Koprchcndil  Polrum  347.  365.  378. 
An  loiiuob;iiur  cum  Genlilibus  3j3. 
Pauli  el  Pciii  comparalio  361. 
Fuil  l*etro  minoris  aetatis  380. 
Elimam  excaecavil,  el  Alexandrum  el  Ilimenaeum 

excommunicavit  511. 
Pauli  epistola  ad  Romanos   quo  tempore   scripta 

379. 
Taplivitas  illius.ibid. 
Mors  el  marlyrium  369. 
Sepulchrum  487. 

Concursus  ad  hmina  •apostolorum  370. 
Paupcrtas  maxima  quae  sit,el  quaiu  docuerit  Chri- 

stus  verbo  et  exemplo  416.  504. 
Pacem  reipubhcae  debenl  habere  pro  fine  princi- 

pes  518. 
Peccatum  originale  deletura  a  Chrislo  494. 
Peccatum  quid  sit  319. 

!*occatum  nec  fuit  nec  esse  potest  in  Christo  270. 
Peccata  in  vSpiritum  sanclum  quare  irreuiissibilia 

dicunlur  46. 
Peccatorum  remissio341.  467.  469. 
Peccatorum  lustificalio  468. 
Per,  pro,  a  vel  ex  224.  227. 
Persarura  reges  quot  numeranlur  ab  Hebraeis  36. 
Persequulio  Noronis  in  Christianos  vocatur  myste- 

rium  iniquilalis  427. 
Persequutiones  Ecclesiae  \\\.  114. 
Propterraaximas  persequutionesnunquamPelri  ca- 

Ihedra  ab  urbe  Roraana  separnri  poluil  482. 
Persequutiones  multorum  Palrum  ,388. 
Porseveranliae  donum  communicalum  Pelro  479. 
Persona  quid  significet  205.  260. 
Porsonaesl  lundamenlura  nalnrno  204. 
Pcrsona  divina  ut  talis  estinfinita  211. 
Porsonae  accoraodatur  nomen  hypostasis  204. 
Personae  a  personis  producunlur  269. 
Personae  divinae  unde  habeant  subsistontiom  214. 
Personarum  dislinctio  in  eadem  essenlia  ostendi- 

lur  200. 
Personis  divinis  convenit  propric  gignere,   gigni 

et  procedere  209. 
In  personis  divinis  non  polest  esse  ulla  prioritaset 

poslerioritas  117. 
Petra  dietusest  Chrislus  331.  465.  similitcr  Pelrus 

331.  348. 
D.  Potrus  aposlolorum  princeps  monarcha  Eccle- 

siae  conslitulus  a  Christo  331. 
Constitutus  a  Chrislo  paslor  post  resurrectionem 

331.  333. 
Dictum  est  ci,  tu  es  Pctrus  331.  et  super  banc  pe- 


Iram  aedificabo  Ecclesiara  meam  334.  ol  libi  da- 

bo  claves  335.  dalae  suut  ei  claves  336.  et  seq. 

quid  per  has  claves  intelligalur  341. 
Ei  quoque  soli  diclum  est,  pasce  oves  meas  312. 

3'i4. 
Per  illa  verba  oves  meas,  universam   ci  Ecclesiam 

Christus  commeudavit  345. 
Quao  dicla  >;untei  a  Chrislo  sunt  in   Iriplici   diffe- 

renlia  386. 
Pelri  primalus  confirmalur  primo  ex  variis  praero- 

gativis  illius  347. 
Prima  inlelligilur  ox  mutationc  nominis.ibid. 

II.  Ex  modo  qno  ab  evangelislis  numoran- 

tur  apostoli  347. 

III.  Ex  ambulalione  cum  Christo  supern- 

quas  319. 

IV.  Ex  ipsa  peculiari  revelatione  ipsi   soli 

facta.  ibid. 

V.  Ex  vcfbis:  Et  portae  inferi   non  praeva- 

lebunt  adversus  cam  351. 

VI.  Ex  tribulo,  quod  Dominus  jussit  solvi 

pro  se  et  Pelro.  ibid. 

VII.  Ex  duabus  piscatiouibus  eto.  ibid. 

VIII.  Ex  illis  verbis:  Siraon  Simon  ecce  Sala- 

nas  expclivit  vos  ut  crihrnrel  sicut 
trilicum,  ego  aulem  rognvi  pro  te  ut 
non  deficiatfidos  tua,  et  lu  aliquando 
conversus,  confirma  frnlres  luos  351. 

IX.  Ex  apparitionc   facta    Polro   anle   alios 

post  resurreclionem.  ibid. 

X.  Quia  primus  fuit  cui  lavit  pedes  Christus 

352. 

XI.  Quia  Pelro  soli  pracdicilur  mors  et  qui- 

dem  mors  crucis.  ibid. 

XII.  Ex  eo  quod  lanquam  paterfnmilias  colli- 

git  in  unum  coelum  discipulnrum.  ot 
uniim  oliwendum  esse  docol  in  locuin 
Judae  352. 

XIII.  Quia  post  accoptum   Spiriliim   sanolum 

prinius  omnium  proraulgat  evangc- 
iiura.ibid. 

XIV.  Qiiia  priraum  mimoulnm  in  testimoninm 

fidoi  a  Potro  fit.  ibid. 

XV.  Quia  tamquain  summus  judox  damnavit 

hypocrisira.  ol  fraudem  Ananiae  et 
Snpiiirae.  ibid. 

XVI.  Ex  illis  verbis:   faclum  est  cum  Pelrus 

transiret  per  omncs.  ibid. 

XVII.  Quia  priraus  omnium  ooopit  praedieare 

Genlilibus.  ibid.  257.  379. 

XVIII.  Quia  pro  Pelro  in  carcere  eonstiluto  ora- 

lio  fiobat  sineintermissione  ab  Eccle- 
sia  353. 
XTX.  Quia  in  concilio   primus  loquilur.  ibid. 

XX.  Ex    verbis    Pauli    post   annos  tres  a- 

scendi  Hierosolymam  vidcre  Petrum. 
ibid. 

XXI.  Quin  Cliristus  suis  manibus  Pclrum  bn- 

plizavit  353. 

XXII.  Quia  solus  Pelrus   a  Christo  episcopusi 

ordinalus  fuit  ibid". 

XXIII.  Quia  Petrus  primura  hacresiarcbam    Si- 

monem  moguin  primus  deloxil  et  po- 
stea  damnavit  ct  cxtinxit  35 i. 
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XXIV.  Quod  Homac  polissinium  scdom   suam 

divino  jussu  collocuvoriU{j5. 

XXV.  Quod  sub  finem  viUie  Pelfi    Clirislus  i- 

pse  Pelro  apparuil  el  roganli^Domine, 
(|uo  vadis?  rcspondere  dignalus  est, 
venio  Romam  ilcrum  crucirigi.ibidcm 
cl371.m. 

XXVI.  Ouia  solac  illae  Ecclesiae  scmpcr  sint 

liabilac  patriarcbalcs,  el  primae  quas 
Petrus  lundaveral.  3j5. 

XXVII.  Esl  feslum  calhedrae  Petri  356.  Vide  cl- 

iam  37  i. 

XXVIII.  E\  lileris  formatis  anliquorum,  ubi  posl 

nomen  Palris,  et  Filii  et  Spiritus  san- 
cti,  numen  apostolorum  principis  ad- 
jungcbant  35(). 
Confirmalur  ejus  primatus  testimoniis  Patrum  gre- 

corum  357.  et  Latinorum.  ibid. 
Pelrus  non  ut  persona  particularis  scd  ut  paslor  el 

capul  Ecclesiao  dicitur  pelra  331. 
Petro  in   ponliQcatu   Ecclcsiae   universae  aliquis 

succederc  debet  382.quod  hic  sil  roraanus  pon- 

fex  382.  et  seq.  item  522. 
Petri  qnaluor  prirai  successores  immediati  qui  fue- 

rint  373. 
Petro  subjiciuniur  omnes  aposloli  470. 
Pelrus  praefuit  non  tanlum   apostolis,    scd  eliam 

mullis  millibus  Christianorum  383. 
Petrusdicilur  os  aposlolorum  337.  el  pro  oranibus 

rcspondit  Christo.ibid.  Yide  etiara  quac  dicunlur 

a  pag,  347.  usque  ad  349.  item  352.  353. 
Dicilur  figura  Ecclesiac  ab  Auguslino  340.  et  seq. 
Quoniodo  Judaeorum  aposlolus  erat  345.  3G2. 
Primus  omnium  agnovit  Christi  divinitalem  349. 
Ileprchcnsus  a  Paulo  346. 
Pctri  fidcs  ut  pasloris  Ecclesiae,  esl  fundamcnlum 

Ecclesiae  333. 
Ejus  fides,  humihlas  cl  amor  crga  Christum  appa- 

rct  potius  in  quibusdam  quacMagdeburgenscs  ei 

objiciunl  quam  e  conlrario  362. 
Ilacrctici  non   dubitarunt    sanctum  PclrumAnti- 

chrislumlacere  425.  426.  463. 
Pclri  ct  Jacobi  comparatio  360. 
Pctri  el  Pauli  comparatio  361. 
Pelrus  auclorilatc  major  Paulo  358.  361. 
Itcm  actalc,  scnior  Paulo  380. 
Rclcllilur  objeclo  ex  XV.  peccatis  s.Petri  a  Magde- 

burgensibus  concinnata  362. 
Nilus  lalso  scribit  s.  Pelrum  bis  erasse  circa  fidera 

486. 
Pelri  ncgatio  364.  486. 
Petrus  liomae  fuit  366. 
Quo  anno  Claudii  373. 
Pelrus  Homae  morluus.ubi  multa  de  morle  sanclo- 

rum  Pelri  el  Pauli  371. 
Pelrus  Romac  usque  ad  mdrlcm  cpiscopus  fuif,  et 

XXV.  annis  permansit  in  episcopatu   371.  373. 

375. 
Concursus  el  pietas  adlimina  aposlolorum  Pelri  et 

Pauli  370. 
Pelri  el  Pauli  sepulchra  Irophaea  apostolorum  di- 

cuntur  487.  Vide  inlVa  v.  Iloniae  dignilas. 
lircvis  hisloria  vilac  s.  Pelri  375. 
Philippus  l.iraperutor  christianus,exclusus  a  com- 


munionc  sacramenli  allaris  a  Fabiano  papa  320. 
Phihppus  Galliae  rex  505. 
Philippi  Melanchthonis  hacreses  de  Christo  154. 
Philosophi  ununi  Deum  naluraliter  cognoscentes  , 

<a  ex  parle,  quasi  naturalitcr  Chrisliani  fuerunt 

158. 
Philosophiam  Elhnicorum  reprehendit  Paulus  194. 
Phocas  imperalor  edidit  sanctionem  pro  romanae 

Ecclesiac  primalu  398.  423.  429.  430. 
Pilatus  quam  polestatem  haberuit  supra  Christum 

415. 
Pipinus  et  Carolus  Magnus  398.  537. 
Pipino  rege  dispulatura  cst  inter   Romanos    el 

Graecos  220. 
Pipinus  donavit  pontifici  roraano  exarchatum  Ra- 

vennae  429.  453.  538. 
Pipinus  creatus  rex  a  Zacharia  papa  535. 
Platonem  ab  inferis  esse  liberatura  pcr  descensum 

Chrisli  ad  inferos,  fabula  est  287. 
Plebs   non   habet  auctoritalem  creandi  episcopos 

el  prcsbyleros  335.Vidc  quae  dicunlur  501. 
Leges  ferre  non  polcst  318. 
Poena  respondet  culpac.  Videinfra  v.   Satisfaclio. 
Poenitentiae.  Vide  v.  Doior  de  peccatis, 
Poenilentiae  inccrlus  exitus53. 
In  poenilentibus  dolor  esse  debel  468. 
Ponlifex  roraanus.   Suinraus  pontifex  sive  papa, 

comparatur  lapidi  probato  300.  306. 
Est  pastor  et  paler  327.  Vide  etiara  362. 
Dicitur  apostolicus,  immo  de  solo  papa  dicilur  hoc 

noraen  328.383.  421. 
Vocatur  universalis  Ecclesiae  papa  383.  386. 
Vocatur  sanclissimus  Paler  391.  421. 
Vicarius  Pelri,  quomodo  dici  possil  395. 
Se  Ghrisli  vicarium  et  famulum  profitetur  458. 
Dicilur  pclra  et  fundamentum  480. 
Item  quindecim  nomina  illius  421.  422. 
Quidam  ponlifcx,  quarc  se  nominel  servum  impe- 

raloris  415. 
Pontifex  summus  servum  servorumDei  se  nominat. 

Vide  supra  v.  Gregorii  humilitas. 
Simul  est  princeps  spiritualis   et  leraporalis  537. 

itom  532.  535. 
Quae  plenitudo  polestatis  in  eo  sit  328. 
Quando  coepit  lemporale  dorainium  haberc  429. 
Ejusimpcrium  a  quo  terapore  decrevit,  etinqui- 

bus  234. 
Ul^.rqne  gladius,  spirilualis  et   temporalis  in  ipso 

esl  532.  535. 
Ei  non  determinatur  ditio  a  concilio   nicaeno  403. 
Ponlificis  aucloritas  impedita  ab  haeresibus  397. 
Variae  persequutiones  summorura  ponlificura  308. 

482. 
Ponlificcs  dcpositi  ab  imperatoribus  417.  Vide  ct- 

iam  paulo  |)Ost. 
Iraperatoros  et  reges   deposill  a    pontificibus,  et 

poena  noii  spiriluali  solum,  sed  etiam  lemporali 

puniti  398.  453.  532.  535. 
Idem  pontifex  instituere  ,   deponere  el  rcstiluere 

episcopos  potest  399. 
Pontifex  esl  siraul  episcopus,  archicpiscopus,  pa- 

Iriarcha  el  papa  400. 
Succcdit  Pctro,  ut  pastori  ordinario,et  in  cccicsia- 

slica  monarchia  372.  381. 
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An  de  jiire  divinoPelro  succedal  ponlifcx  romanus, 

ut  romanus  ponlilex  cst  IJ82. 
Ponlificis  roniJini  prinialum,qui  oppugnarint  308. 

qui  defenderint  309. 
Ejus  primalus  anliquilas  el  origo  394.  395. 
Ejus  primalus  in  Afros  410. 
Ponlifici  non  Iribuilur  auctorilas  ab  aposlolis  393. 

non  a  concilio  generali.    ibid.  non    a   cardina- 

libus397.  non  ab  iinperaloribus  398. 
Ponlificis  novi   electio,   quare  ab   imperaloribus 

permiltebalur  confirmari  398.  417. 
ISura  aliqui  pontifices,  impcraloribus  aliqua  privi- 

lcgia  conccsserinl  in   electione  ponlificis   398. 

417. 
Vide  de  jurisdiclione  coacliva   etauclorilate  feren- 

di  leges,  quae  obiigent   in  conscenlia  306.  507. 
Ilem  an  possil  legem  civilem  condere  532. 
Et  an  possit  Judicare  de  rcbus  temporalibus.  ibid. 
Ilem  dominium  ipsius  524.  525. 
Quomodo  teneatur  legibus  530.  532. 
Quo  lempore  principes  eranl  etbnici,   non  erat  ju- 

dex  illorum,  sed  illis  subjeclus  eral  in  civilibus 

caussis  416. 
Poniilex  subjeclusesl  vere  in  foro  conscientiae  suo 

confessario  417.  - 
Ponlifex  a  neminc  judicari,   neque  dcponi  polest 

411.412. 
Ponliticum  depositio  lenlala  4l7.  Vide  loca,quod  a 

nemine  judicari  potesl. 
Incasu  baeresisjudicari  ab  Ecclesiapotest413.sed 

praecipue  418.  et  seq. 
Quomodo  possit  renunciare  ponlificalui  417. 
Propler  malum  exeraplum  vilae  deponi  nonpolest. 

ibid. 
Ponlifcx  de  cathedra  docens  errare  non  potesH05. 

Vidc  476.  el  seq. 
Ejus  verbnm  dc  calliedra  docenlis  est  aliquo  mo- 

do  verbum  Dei  314. 
In   judicio    fucli    errare    polcst    477.  486.   300. 

507. 
El  in  universura,    cl  quomodo,  et  quando   errarc 

possil  476.495.  496. 
In  pontifice  est  ponlificalus,  persona  elconjunclio 

unius  cum  allero.  Elcclorcs  aulem   quid  confe- 

ranl  .396. 
Poutifex  esl  propter  Ecclesiam  38.  Ilem  supra  Ec- 

clesiam  415.  423. 
Praefertur  caeleris  episcopis  in  amplissima  juris- 

diclionis  auclorilale  414. 
Esl  niajor  regibus,  quod  eliam  fuil  in  Testaraenlo 

vcleri  534. 
Ponlificem  non  esso  Anlicbristum  ,  probalur  tolo 

iibro  lerlio,  Conlroversiae  lerliac. 
Ponlifex  nullo   modo   amisit   pontificalum  suum  , 

conlra  hacrcticos  hujus  tcmporis  472. 
Pontifex  ullimus  quis  fueril  secundum   hacreticos 

462.  465. 
Ponlifices  aliquot  rairaculis  clari  537. 
Quomodo  liccat  rcsislere  ponlifici  turbauli  rempub. 

vel  Ecclesiam  417. 
Ponllfici  romano  male  a  quodam  conciliabulo  ae- 

qualur  patriarcha  constanlinopolilanns  400.401. 
Ponlilicis  virtutes  significanlur  in  vestibus  Aaronis 

324. 


Pontificis  Judacorura   ct  Chrislianorura   discriracn 

306.  307. 
Ponlificcs  plnrimas  haereses  sine  conciliis  damna- 

runl  482.  484. 
Ponlificcs  romani  qui  numquam  fucrunt    nomnc  , 
qui  sint    366.  el  qui  exlra  Romara  morlui.  ibid. 
Pontificcs  in  Gallis  LXX.  annos  manscruiil  482. 
Ponlilices  usque  ad  quod  teinpus  habilarunlin  Lji- 

tcrano  474. 
Ponlifcx  an  censeatur  dilare  suos  381. 
Historia  de  Joanna  papa  foemina,  fabula  est  473. 
Conlroversia  de  Lino,  Cleio  el  Clemenle  318.373. 

385. 
Pontificalis  dignilas  ex  prima   Christi    institutionc 

personalis  publica  fuil  385. 
Ponlificis  romani  primatus.  Probatur  primo   cx  di- 

vino  jure  ft  rationc  succcssionis  381. 
Ex  conciliis  385. 

Ex  teslimoniis  suraraorum  ponlificum  387. 
Et  ex  Patribus  graecis  389. 
Ex  Patribus  latinis  392. 
Ex  origine  et  anliquitate  primalus  394. 
Ex  auctoritate,  quam  exercuit   rora.  pontifex  in  a- 

lios  cpiscopos  399. 
Ex  legibus,  dispensalionibus  el  censuris  402. 
Ex  vicariis  papae  404. 
Ex  jure  appellationum  404. 
Solvuntur  arguraenta  in  contrarium  405.407. 
Idcm  probnlur  ex  eo  quod  a  nemine  Jtidicalur410. 
Solvunlur  argumenln  in  contraiiura  413.  ad  418. 
De  papa  haerelico  an  talis  deponi  possit  418. 
Probnlnr  priraalus  romaiii  poiilificis  421. 
Quod  non  sil  Anlichrislus.Hclcllilur  objccto  Lulhc- 

ri.  quod  papa  sil  Antichrislns  457. 
Piefellunlur  nugai;  Smalckaldicae  458. 
Calvini  raendacia  459. 
Ileni  Illyrici  159. 
Inepliae  Tilmann!  464. 
3lendacia  Chylraei  465. 

rvcfutanlur  arguraenla  Calvini  et  Illyrici,    qui  pro- 
barc  conanlur  papam  non  csse  amplius  episco- 
pura  472. 
De  judicio  papae.Quod  papa  sil  sumraus  Jiidcx  iii 

conlroversis  fidei  el  niorum  dijudicandis  476. 
Proponilur  quacslio,  silne  cerlura  papae  judicium 

477. 
Ponlifex  roraanns  cura  totam  Ecclesiam  docet,  in 
iis,  quae  ad  fidem  perlincnl,   nullo  casu  errarc 
potest  479. 
Non  solum  ponlifex  romanus  non   polest  errare  in 
fide,sed  neque  romana  piirlicularis  Ecclesia  482. 
Non  solum  in  decrclis  fidei  errare-non  potest  sura- 
mus  pontifcx,  sed  neque  in  pracceptis  morum, 
quae  toliEcclesiae  praescribuntur  et  quae  in  re- 
bus  neccssariis  ad  salutem,  vel  in  iis,  quaepcr 
se  bona  vel  mala  sunl,  versanlur  482. 
Probabilc  cst,  pieque  credi  potest,  summum  pon- 
tificem  nonsolumut  pontificem,errare  non  pos- 
se,  sed  eliam  utparlicularem  personam  liae  reli- 
cum  esse  non  posse,falsum  aliquid  conlra  fidem 
perlinaciter  credendo  4837 
Solviintur  objecliones  ex  ralione  pelilae,  quod  pa- 

pa  possil  errare  484. 
Polcstas  papac.An  suramus  ponlifcx  habeal  juris- 
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(liclionem   vcrc  coacllvam,  ila  ul   possit  leges 

conclerc.  (luae  oljliijcnl  in  conscicnlia,eljudica- 

re  ac  puiiire  transgressorcs  .'»07. 
Probalur  teslimonio    vorhi  Dci,    possc    ponlificcs 

vcras  lcges  condcrc  .'iOS. 
Prohalur  ex  Iradilionc  l*alrnm  ol.'5. 
Solvunlur  argumcnla  iidvcrsariurum  cx  Scriplurae 

lcsliinoniis  ducla  514. 
Solvitur  arguinenlum  cx  comparalionc  lcgum  .516. 
Solvilur  argumenlum  duclum  ab  excmplis  517. 
Solvunlur  argnmcnla  duo  ducla   ex  ralione  con- 

scicnliae  512. 
Solvuntur  argumenla  ex  Palribus  518. 
An    Chrislus  jurisdiclioncm    ccclesiaslicam    soli 

ponlillci  summo  immediale  conlulcril  511). 
1'^piscopos  omncs  a  papa  iurisdiclioiiem    accipere 

520. 
Solvunlur  argumcnla  conlra  senicnlium  522. 
De  polcslale  teinporali  ponlilicis  524. 
I\'on  csl  dominus  tolius  orhis  524. 
Nec  est  dominus  lolius  orbis  Christiani  525. 
Non  habel  ullam  jurisdiclionem  tcmporalera  dire- 

cle  527. 
Solvunlur  argumenla  contraria  529. 
llabel  lem[)oralem  poleslatem  indireete  531. 
Ualionibus  probalur  haec  senlenlia  532.   probatur 

exemplis  535. 
Non    repugnat  ponlincem  simul   esse  principem 

spirituaiem  et  temporalem  537. 
Solvuntur  argumenla  contrnria  538. 
Jure  habet  summus    penlilex    eum   principalum, 

quem  habet  538. 
De  quibusdam  romanis  ponlificibiis  quibus  haere- 

tici  errores  et  vila  objiciunt  503. 
De  Alexandro  III.  503. 
Anacleto  487. 
Anaslasio  II.  492. 
Bencdicto  XII.  507. 
Bonifacio  Y.  494. 
Coelestino  I.  491. 
Coeleslinolll.  503. 
Cluislophoro  I.  306. 
Cornelio  488. 
Kugenio  IV.  507. 
Fclice  II.  488. 
Cclasio  492. 
Gregoriol.  494.498. 
Gregorio  III.  498. 
Gregorio  VII.  499. 
Ilonoriol.  413.  418.  et  494. 
Innocenlio  1.  492. 
Innocentio  III.  504. 
InnocenlioVIII.  507. 
Joanne  XII.  306.  et  418. 
Joanne  XIII.  499. 
'Joanne  XXII.  .504. 
Joanne  XXIII.  505. 
Joanne  foemina  472. 
Lcone  I.  490. 
Lcone  V.  306. 
Liberio  488. 

Lino  486.  Vide  etiam  318.373.  380. 
Hlarcellino  488. 
Marlino  I.  497. 


IVIcolao  498. 

IVicolao  IV.  .504. 

D.  Pelro  362. 

Ponliano  488. 

Sergio  111.306.  eH99. 

Siricio  491. 

Stephano  VI.  .306.  cl  490. 

Sylvestro  II.  498. 

Thelcsphoro  487. 

Victore.  ihid. 

Vigilio  498. 

Urbano  488. 

Zephirino  482. 

Populus  episcopos  et  presbyleros  creare  non  po- 

tesl  ac  jus   eligendi   summum  ponlifioem  non 

convenit  illi  dejuredivino  317. 
Non  potcst  ordinare  episcopos,  sed  nominare,  ct 

postiilarc  319. 
Populi  rcaimen  sive  dimocralicum  esl  deterrimum 

311.  318. 
Populi  regimen  317. 
Ad  populum  non  datur  appellalio  a  plebe  christia- 

na  318. 
Potestas  summa  ecclesiastica  data  Petro  344. 
Potestas  coacliva  in  summo  pontifice  507.  518. 
Poteslas  lemporalis  et  spirilualis  519.532.535.537  . 
Poleslatis  ecclcsiasticae  derivalio  a  pontifice  ad  e- 

piscopos  519. 
Ilem  in  quo  sit  summa  polestas  ecclesiasl.  360. 
Poteslas  lerendi  leges  in  summo  pontifice   a   pag. 

507.  ad  532. 
Poleslas  ordinis  el  jurisdiclionis  338.  519.  522. 
Polestas  jndicandi  et  puniendi  511. 
Potcstas  judiciaria  nomine  virgae.  ibid. 
Praeccplum.  Vide  supra  v.  Lex. 
Praeceptum  lacil  aclum  indifTerenlem  necessarium 

508. 
Praeceplahumana  515. 
Opera  praccepti  distinguuntur  ab  operibus  consilii 

468. 
Praedicatio  Christi  in  infcrno,   quibus    facta  281. 
Pracdicatio  evangelii  cxplicalionem  conlinere  de- 

bet  94. 
Praedicatio  evangelii  in  tolomuudo  anle  adventum 

Antichrisli  431. 
Praedicalorihus  evangelii  datur  os  et  sapienlia  88. 
Praedicatoribus  concessum  est  ut  jure  exigant  su- 

stentationem  504. 
Pracdicatores  Antichrisli  figurati   in    Apocalypsi 

452. 
Praelalornm  mali  mores  non  impcdiuatquo  minus 

illi  vere  praelali  sinl,  et  nos  illis  obedire  tenea- 

mur  390. 
Presbyter.  Vide  infra  v.  Sacerdos. 
Non  suntpares  episcopis  322. 
Succedunt  LXXII.  discipulis  322. 
Presbyleri  incontinentes  502. 
Ilem  graviter  peccantes  an  sint  resliluendi  in  mini- 

sterium  498. 
Presbyleri   nunquam  inlerfuerunt  conciliis  cum 

auctorilate  dcliniendi  uttales  321. 
Communi  presbylerorum  consilio   Ecclesia  initio 

gubernabatur  323. 
Prcsbyleris  licct  appellarc  a  suo  episcopo  ad  epi- 
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scopos  vicinos  ejusdem  provinoiae  i07. 
Praeler  pro  conUa  134.  liO. 
PraelcriUim  pro  liiluro  in  sacra  Scriplura  432. 
Primales  qui  sint  405.  408.  Vide  v.  PiilriarcUn. 
Primiilus  Pclri  3il).  SoS.Vide  quae  dicuulur  382. 
Primalus  roinani   ponlificis  a  pag.  381.usque  ad  fi- 

ncm  libri,  qui  est  secundus. 
Primalus  semper  viguit  in  romana  Ecclesia  4j3. 
Princeps  ecclesiaslicus  ct  polilicus  simul  eslsum- 

mus  pontifex  537. 
Princeps  quando  possit  privari  suo  dominio  534. 

Vide  infra  v.  Rex. 
Principis  saeculiuis  et  ecclesiaslici  diffcrcnlia  518. 

Yide  eliam  527. 
Prophetiae  donum   debet  adminislrari   secundum 

ralionem  fidei  112. 
Plolomaeus  rex  mirabalur  cur  divinorum  llhrorum 

nulli  nequehislorici.ncquepoelacmeminennl24. 
Plolomaei  Philadelphi  jussu  sepluaginla   seniores 

suam  ediderunt  sacrae  Scriplurae  Iranslalionem 

t>7.  68. 
Purgiilorium.  An  omnes  anirnae  ibi  delenlae  .  fue- 

riul  liberatae  iu  descensu  Christi  ad  eas  288. 

^     Q 

Quadragesimne   iciunium  est  aposlolica  tradilio. 

Vide  V.  Jejunium  132.  133. 
Quae  sunt  cadem  uni  tertio  sunt  eadem  inlcr  se.an 

et  quomodo  valoat  h;iec  propositio  in   myslcrio 

Triuilalis21G. 
Qiiiirtodecimani  exconimnnicali  a  Victore  I.  papa 

402. 
Quaternitas  non  esl  in  Deo  209. 


R 


licdemplio  noslra  pfr  sanguincm   ct  morlem  cor- 

poralem  Cliristi  272. 
Kedemplionis  prelium  a  Chrislo  pcrsolulum  debet 

pensari  ex  dignitiile  personae  273. 
licgimeii.  Qnod  sil  oplimum    regimen  310.  oplimi 

regiminis  proprielales  314. 
Siuiplex  moiiarchia  pracslat   simplici  arislocraliae 

cl  (iimocraliae  310.  524. 
Monarchia,    arislocraliae  et  dimocraliae   admixla 

ul.ilior  est  in  hac  vila,  quam  simplex  monarchia. 

Circumslanliis  seclusis  monarchia  simplcx  absolu- 

tc  el  simphciter  excellil  316. 
Ecclesiasticum  regimen  an  debcat  esso  monarchi- 
^  cum3l7.  Vide  eUam  .382. 
Ecclesiae  gubernalio  non  esl  dimocralia  317. 
Ecclesiasticum  regimen  non  est  penes  principes 

sacculares  319. 
Kon  pcnes  episcopos  321. 
Debet  esse  monarchicum  324. 
Diluunlur  objecliones  contra  hoc  327. 
Iiegnum  Chrisli  non  fuit  tcmporale  527. 
Ecclesia  comparalur  regno.  325. 
Kegna  vetusliora  sunl  quam  reipublicae  312. 
llegni  Scylharum  diulurnilas  315. 
Rcgnorum  Nabuchodonosor.  Cyri,  Assueri  et  Au- 

gusli  amp!iludo330. 


Regnorum  praecipuorum  successio  usque  ad  finem 

mundi  ex  Danielc  432. 
Rcgna  et  reges  intelliguntur  apud  Daniclera  per 

nomina  divcrsorum  animalium  426. 
Uegna  Gentiliuin  approbat  Dcus  524. 
Regna  terrena  iion  perdunt  Gentilcs,  quando  Chri- 

stiani  fiunt523. 
Ilaerelici  dixerunt  Antichristura  esse,  regnum  ly- 

rannicum,  ac  sedem  aposlaticara,  eorura  qui  Ec- 

clesiae  praesident  425. 
Relalio  quid  significct  205. 
Relaliones  per  se  consequuntur  ad  produclionem 

suppositurum  209. 
An  emanent  ab  essenlia.  ibid. 
Quomodo  conslituant  personas  214.  215. 
Easque  disUnguant  223. 
Opposilac  relationes  au  in  Deo  disUnguanlur  reali- 

ler  230. 
Religiosi  habent  saltera  in  communi  dominium  rc- 

rum  mobilium  504. 
Remedium  pro  foeminis  nusquam  ponit  Scriplura 

122. 
Respublica  forlior  quae  sit  315. 
Rcspublica  Hebraeorum  monarchia  314. 
Respublica  ecclesiastica  532. 
Respublica  Ronianorum  qiiot  annis  duravit  315. 
Respublica  Venelorum  quol  annos  numerel.ibid. 
Rex.  Vide  suprii  v.  Princeps.  el  v.  Principatus. 
Ilcgis  nomcn  unde  diclum  473. 
Regis  unius  principatus  optimus  311. 
Regalis  poleslas  el  ponUficalis  auctoritas  527. 
Regos  Hebraeorum  313. 
Reges  non   possunt  invadcre  ofTicia  sacerdotum 

320. 
Non  episcopis  solum,  sed  etiam  diaconibus  subji- 

ciuntur  319. 
Praesunt  hoininibus  ut  horaines  sunl  non   ut  Chri- 

sUani  320. 
Debent  Deo  servirc  defendendo  Ecclesiam,  et  pii- 

niendo  hacreticos,  vel  schismaticos  534. 
Cuslodcs  esse  debentlegum  divinarum,  non  intcr- 

pretes,  etnegotiis  sacerdotalibus  non  se  debeiil 

miscere  321. 
Debent  carere  libidine  dominandi  327. 
Qnando  possint  privari  suo  dominio  531. 
Reges  haerelici,  vel  infideles  tolerandi  non  sunt 

534. 
Reges  venienies  ad  Ecclesiam  534. 
Reges  poliUci.  Vide  v.  Magislratus  polilicus. 
Reges  depositi  a  ponlificibus,  ut  Childericus  rc.v 

Galliae  399. 
Item  Lolharius  402.  et  Ilenricus  IV.   Teutonicus 

,501. 
Rcgura  munus  321. 

Sub  regibus  crevernnt  tria  imperia  215. 
Apud  romanos  sub  regibus  rarae  dissensiones  le- 

guntur.ibid. 
Regibus  Hispaniae  et  Lusilaniae  est  divisus  orbis 

nuper  inventus  525. 
Roraa  Babylon  appellatur  .366.  433.  447. 
Ilem  purpurata  meretrix  446.  447. 
Quoties  capta  433. 

Per  sacerdolii  principatura  araplior  facla  453. 
Non  esl  futura  sedes  Anlichrisli  445. 


3/2 


INDEX 


Dfibot  evertl  tcmpore  Anlichrisli  410.  i8li. 
llomae  iin  sil  ila  lixa  sedes  aposlolica  ,  ul  inde  au- 

ferri  non  possit  482. 
Roiiiae  inaxiina  laus  ex  eo  qiiod  roinana  |)arlicula- 

ris  Ecclcsia  iii  (ide  errarc  non  polesl  482. 
Romae  dignilas  propler  reliquias  marlyruin,  prae- 

cipuc  aposlolorum  Pelri  el  Pauli  300.  440.  487. 
Romae  polissimum  Pelrus  sedem  suam  divino  jus- 

su  collocavil  334.  382. 
Quod  Pelriis  fueril  Romac,  probaMir3GC. 
El  Uonianis  primo  praedicaveril  'oo"«.' Ibique  mor- 

tuus415. 
Romana  sedes  Pelri  calhedra  372.  386. 
Romana  Ecclesia  maler  omnium  ecclesiarum  354. 

387. 
Romanae  ecclesiae  primi  fundalores  301.307.391. 
Roinani  reprehendunlur  quod  ab  Eugenio  disces- 

sissent  538. 
Romanorum  respublica,  regna,monarchia  etc.315. 
Romanorum  magislralus  a  populo  317. 
Romanus  populus  numquam  lere  habuit  impera- 

loris  creandi  polcslalem  415. 
Romanum  imperium  qnando  coepit  inclinare  ad 

ruinam  429. 
Ronianum  impcrium  sine  urbe  Roma  consistere 

polesl  433. 
Omnimoda  ejus  desolatio  quando  conlinget  432. 
Romano  imperio  exlincto  venielAntichrislus  428. 
Romanum  imperium  significatumperbcstiamquan- 

dam  in  Apoc.474. 


S 


Sacerdos.  Vide  eliam  v.  Presbyler. 

Saoerdos  csl  Chrislus  ut  homo  136. 

Summus  sacerdos  Christus  semel  se  obluht  in 

cruce  pro  nobis,  et  nunc  se  offerl  per  manus 

sacerdolum  460. 
Summus  sacerdos  Testamenti  veleris  cujus  rei  ly- 

pus  erat  325. 
Summus  sacerdos  Teslamenli  novi.  Vide  v.  Pon- 

tifex. 
Sacerdos  proprio  ore  corpus  Doraini  cortCcit  ,  et 

peccala  dimiltil  488. 
Sacrificans  non  polest  sine  sacrilegiounara  tanlum 

parlem  sumere  491. 
Ejus  virlutes  adumbranlur  in  vestibus  Aaronis. 

■  325. 
Sacerdolis  novae  legis  et  veleris  ,  quoddara  argu- 

mcntum  a  simih  491. 
In  peclore  sumrai  sacerdolis  erat  scriplum  doctrina 

et  veritas  481. 
Sacerdoles  dicuntur  Christi  425. 
Sacerdolum  dignitas  et  honor  319. 
Eorum  officia  reges  invadere  nonpossunt320.321. 
Eorum  concilio  numquam  legilur  collala  summa 

potcslas  321. 
Eorum    coclibalus.    Vide  supra    v.    Coelibatus 

463. 
Sacerdolibus  et  pontificibus  etiam  minus  bonis  , 

honor  estadhibendus  105. 
Sacerdotibus  praeslanda  obcdientia  508. 
Sacerdotalis  unctio  443. 


Aposloli  cur  abstincbanl  a  nominc  saoerdofii  4i8. 
Sacrainenlum  cncharisliae.  Vidc  supra   v.   Eucha- 

rislia. 
Sacrainentiim  extremae  unclionis  liabct  tres  effe- 

clus  80. 
Quac  ad  malcriam  el  formam  sacramenlorum  pcrti- 

nont,  siinl  cx  Iradilione  divina  116. 
Sacrificarc  esl  propriuin  medialoris  ofiicium  294. 
Sacrificium.  Videv.  Missa. 
Sacrificium  Chrisli  hahel  infinilam  efiicaciam  294. 
Sacrificia  vclcra,  Christi  passionem,  ct  simul  no- 

slram  oblationcm  dcsignahanl  325. 
Sacrificium  Ecclesiac  publicum  cessabil  in  perse- 

quulionc  Antiohrisli  430. 
Sacrificium  sinc  vino  celcbrarc  Innocenlius  VIII. 

permisit  Norvcgis.el  male  507. 
In  sacrificio  offcrenduin  vinum   aqua  lemperatum 

488. 
In  sacrificio  missae  Chrislus  offert  se  per  ministe- 

rium  sacerdotiim  430.  400.  407. 
Sacrificium  pro  dcrnclis,qno  jnvanliir  animae  pur- 

galorii.  Vide  supra  v.  Defunclorum  suffragia  ,  et 

V.  Oralio,  el  haeresim  contra  hoc  458. 
Salomon  s.  Auguslini  senlenlia,  a  Deo  reprobalus 

est  30. 
Salvatio  est  opnsDci  et  conveniteliam  Clirislo173. 
Anima  ipsius  Samuclis  \ere  apparuil  Samueli  280. 
Sancli  sanclis  tiominibus  quae  conveniaiil  248. 
Eorum  merila  quomodo  nobis  prosiul  ad  salulcm 

400- 
Ad  illos  confugiendum  in  miscriis  nostris  400. 
Sunt  invocandi  ci  orandi  430.  400.  400. 
Sanguinis  et  sullocati  lex  509. 
Sanguini  Christi  tribuilur  noslra  rcdemptio  272. 
Sapienlia  tribuitur  Filio  Dei  178. 
Sapientia  naturalis  Christo  homini  208. 
Salan  adversarium  significat  337. 
Satisfactio  pro  poenis  temporalibus  470. 
Scientia  et  sapienlia  replela  est   anima  Christi  ab 

ipsa  sua  creatione  205. 
Scriplorum  sacrorum  linguae,  et  manus,    Spirilus 

sancti  calarni  appellantur  24. 
Scriptura  sacra.  Scriplura  illa  ipsa   quae  a  Moyse 

et  prophelis  condita  est,   an  ad   nos  usque  per- 

venerit  01. 
Scriptura  non  debet  publice  legi  lingua  vulgari  94. 
An  suflicienter  instruat  et  perficiat  hominem   Dei 

135. 
Scripturae  finis  proprius  cl  praecipuus,  et  an  sit 

regula  fidei  140. 
Scripturae  sacrae  cur  nulli  neque  historici,  neque 

poelae  memineruni  24. 
Scripturae  sacrae  prophanalores  Deus  punit.  ibid. 
Scripturae  commentaria  qui  primi  scripserunt  101. 
Scriplurae  judex  esl  ponlifex  cum  concilio  102. 
Scriplurae  sine  tradilionibus,  nec  fuerunl  simpli- 

citer  necessariae,  nec  sufficientes  119. 
Scriplurae  sacrae  quomodo  discernanlur  a  non  sa- 

cris  21. 
In  plerisque  locis  obscurae461. 
Scriplurarum  sacrarum  mirabilis  concordia  24. 
Ex  Scriptura  non  intellecla  nalae  sunl  omnes  hae- 

reses89.  461. 
Qui  sint  libri  sacri  seu  canocici  28. 


INDEX 


573 


Quid  et  qui  sint  libri  apocryphi  58. 

De  haerelicis  qui  quosdam  libros  canonicos  vete- 

ris  Testainenli  oppugnarunl  29. 
De  haerelicis  qui  quosdam  libros    Testamenti  novi 

oppugnarunt  31. 
De  libro  EsUier  34. 
De  libro  Baruch  37. 
De  quibusdara  capilibus  Danielis  S8. 
De  libris  Tobiae,  Judith,  Sapienliae,  Ecclesiastici 

etMachabaeorura  39. 
De  libro  Tobiae  41.  Judilh.  ibid. 
Sapienliae  43.  Ecclesiaslici  46. 
De  libris  Machabaeorum  46. 
De  quibusdam  partibus  librorum  Marci,  Lucae,  Jo- 

annis  50. 
De  epislola  ad  Hebraecs  50. 
Simonia  maxiraa  in  Henrico  IV.  500.  502. 
Smalckaldicae  nugae  de  pontifice  458. 
Spiriluales  homines  quomodo  judicent  spiritualia, 

et  temporalia  113. 
Spirilus  hominum  privatorum  probandus  est  106. 
Spiritus  sancti  divinilas  demonstratur  191.   199. 
Processio  Spiritus  sancli  a  Filio  199.  219. 
De  origine  haeresis  Graecorum,quod  Spiritus  san- 

clus  non  procedat  a  Filio  219. 
De  epistola  Jacobi,  Judae,  2.  Petri  2.  et  3.  Joan- 

nis  53. 
De  Apocalypsi  37. 
Sitne  Scripiura,  quae  continetur  in  his  libris,  Yer- 

bum  Dei  23.  probalur  esse  Verbum  Dei. 
Refellitur  objeclio  ex  verbis  b.  Pauh:   Litera  occi- 

dit,  spirilus  viviQcat23. 
Scripturam  non  esse  tam  apertam  per  se,  ut  sine 

explicalfone  sufficiat  ad  controversias  fidei  ter- 

minandas  96. 
Ad  quem  pertineat  Scripturae  interpretalio,  et  de 

variis  sensibus  Scripturae  101. 
Pertinere  ad  pontificem  et  concilia,  probatur  ex 

Testamenlo  veteri  103.  ex    Testamento   novo 

104. 
Ex  consueludine  Ecclesiae  106. 
Testimoniis  Palrum  108. 
Ralione  111. 
Ostenditur  editionem  hebraicam  Moysis  et  prophe- 

tarum  numquam  periisseOl. 
IVura  edilio  hebraica  sit  corrupta  62. 
De  edilione  chaldaica  66. 
De  editione  syriaca  66. 
De  variis  graecis  edilionibus  67. 
De  interprelalione  LXX.  seniorum  68. 
De  editione  graeca  novi  Testamenii  70. 
De  auctore  vuigalae  edilionis  73. 
De  auctore  lalinae  editionis  vulgatae  73. 
Defenduntur  loca  quae  Rcranilius  depravala  esse 

dicil  in  editione  vulgata  78. 
Defendunlur  loca  quae  in  psalmis  male  reddi- 

la  fuisse  a  latino  inlerprete  ,  Calvinus  conten- 

ditSl. 
Defenduntiir  loca  quae  haeretici  ajunt  esse  cor- 

rupta  in  edilione  latina  Testamenti  novi  84. 
De  edilionibus  vulgatis  85. 
Sed,  haec  adversaliva  habet  multiplicem  vira  169. 
Sedes  romani  pontificis  aposlolica  appellatur  328. 

383.  386.  387. 
Beuarmini.  VoI.  l. 


Sedes  isia  est  una  392.  Vide  v,  Ecclesia,  et  v.  Ca- 

thedra,  supra. 
Sedes  apostolica  an  ita  fixa  Romae  sit,  ut  inde  au- 

ferrinon  possit  482. 
Sedes  apostolica  Romae  collocata  divino  jussu 

354.  482. 
Sedes  Petri  comparatur  capiti ,  radici,  fonti,  soli 

392.  520.  Vide  supra  v.  Ecclesiae  comparatio- 

nes. 
Sedem  apostptir  .li  eorura  qui  Ecclesiae  praesunt, 

haerelici  dixerunt  esse  Anlichristum  425. 
Sedes  imperii  396. 
Sedere  a  dexleris  Dei  quid  sit.  Vide  supra  v.  De- 

xlrum  et  sinislrum. 
Seleucus  49. 

Sepulchri  nomine  non  intelligitur  infernus  276. 
Servitulis  duplex  genus  320. 
Servus  dicitur  Christus  ratione  humanae  naturae 

169. 
Severus  Augustus  67. 
Sibillae  75. 

Simon  magus  se  Christura  fecit  194. 
Est  princeps  et  pater  omniura  haereticorura,  qui 

superatus  est  a  d.  Petro  333.  Praecipuus  prae- 

cursor  Antichrisli  426. 
Ex  Scripturis  ostenditur  Spirilura  a  Filio  procede- 

re221. 
Testimonio  conciliorum  222. 
Ex  Palribus  lalinis  223. 
Ex  Graecis  224. 
Ralione  223. 

Solvuntur  argumenla  Graecorura  231. 
Recte  facta  estaddilio  illa  (Filioque)  232. 
Divinum  testimoniura  contra  Graecos  235. 
Spiritus  sanctus  accepit  a  Filio  scientiam  168. 
Quomodo  dicatur  raissus  a  Patre  199. 
Cur  non  dicatur  Filius  213. 
Cur  non  dicatur  Filius  filii  226. 
Spiritus  sancti  unctio  quos  docuerit  113. 
Ejus  allributa  192. 
Missio  221. 

Ejus  opera  sunt  opera  ipsius  Dei  192. 
Dare  Spiritum  sanctum  meritorie  et  auctoritalive, 

cujus  sit  296. 
Slancari  haereses  demediatore  289. 
Subditi  subjacent  potestati  coactivae  353.356.  518. 
Subditorura  obedientia  suis  praelalis  511.  513. 
Subjeclio  majoribus  debetur  416. 
Subjectio  polilica  et  despotica  326. 
Subsislentia,  hujus  vocis  explicatio  204. 
Subsistentiae  divinae  fusa  explicatio  214. 
Subsislenliae  Verbi  coramunicatio,  iti  unione  hy- 

postatica  249. 
Successio  roraanorum  ponlificum  in  ponlificatu  ex 

instituto  Chrisli  est,  ratio  autem  successionis 

ex  facto  Petri  initium  habuit  382. 
Suffragia  defunctorum.  Vide  supra  v.  Defuncti,  v. 

Oralio,  et  v.  Sacrifioium. 
Sulpitii  error  existimantis  Neronem    resurrectu- 

rura,  et  ipsum  fulurum  AnticJirislum  444. 
Superbia  insignis  Lutheri  471. 
Superbi  dicuntur  praecursores  Antichrisli  447. 
Susannae  hisloria  an  canonica,   et  quo  tempore 
conligit  38. 

73 


5U 


LNDEX 


Symbolum  viva  vocc  tradidcrunt  aposloli  120.  124. 

127. 
Symliolum  nicaenum  a  quibus  recilatur  222. 
Symbctkiin  Alhanasii  224. 
Symbola  alia  232. 
De  addilione  parliculae  (Filioque)  220. 

T 

Thaddael  verba  de  dcscensu  Christi  ad  inferos 

1G7. 
Templum  Salomonis  in  Scriplura  nominalur  per 

lemplum  Dci  44G.  447. 
In  eo  lcmplo  aposluli  praedicabanlct  orabant  447. 
Templa  cur  non  vocanlur  Eccicsiae  Chrislianorum 

ab  aposlolis  44G. 
Templum  vocalur  domus  oralionis  4GG. 
In  lemplis  erigunlur  allaria  141. 
Templorum  Chrislianorum  magnificentia,  aedifi- 

cia  ,   ornalus  el  splendor  sacrorum  vasorum 

4G3. 
Tempora  omnia  virtule  continenlur  in  aeternitate 

221. 
Terluliianus  Montanisla  fuit  487.  Quo  teropore  vi- 

xil  488. 
Ejus  auctoritas  in  dogmatibus  parva  estSl. 
Teslamcnlum  quid  sit  33. 

Tcslamcnti  veleris  et  novi  flnis,  qualis  sit  26.  27. 
Discrimen  inter  utrumque  Testamcnlum  oG.   100. 

515. 
Testamenti  vetcris  mulli  libri  perierunt  120. 
Testamenli  veteris  Scriplura  utilis  ad  docendum 

135. 
Teslamcnti  veteris  Cgurae  sunt  historiae  verae  ad 

lileram  exponendae  IGl. 
Teslamcnli  veteris  Ecclesia  fuit  figura  Ecclesiae 

Testamcnti  novi  324. 
Tcslamenli  veteris  tempore  sempcr  fuit  unus  qui 

cmnibus  praecrat.ibid. 
Iii  veleri  Teslamenlo  promissiones  tantum  tcmpo- 

rales  fucrunt,  in  novo  aulcm  spirilualcs  41G. 
Tesiamentum  novum  liccl  pcr  se,  ac  proprie  lcges 

non  adfcrat,  legcs  tamen  duplici  ratione  comple- 

clilur  28. 
Teslamenli  novi  gratia  per  fidem  et  charitatem  da- 

tur  in  cordibus  nostris  112. 
Testamcnlum  novum  an  sittantum  addilio,  vcl  ex- 

piicatio  ad  velus  134. 
Testamcnlum  cum  Iribus  tanlumtestibus  503. 
Theodoricus  rex  Golliorum  conlroversias  de  rebus 

fidei  Ecclcsiae  judicandas  Iribuit  109. 
Theodosius  senior  expulsus  ab  Ecclcsiae  liminibus 

et  excommunicalus  ab  Ambrosio  320.  535. 
Quid  illi  monueril  circa   ministrationem  ecclesia- 

slicam  321. 
Thcodosius  junior  laudatur,  item  quia  judicium  de 

rcbus  fidei  Ecclesiae  tribuit  109. 
Roma  caruit433. 
Theodora  imperalrix  492. 
Theodoretus  aliquando  Nestorii  partes  sequulus 

est241. 
Episcopus  asianus  DCCC.Ecclesiis  praceral,  quibus 

fuit  privalus,  deinde  recurril  ad  suramum  ponti- 

ficem  391.  et  fuit  resliluius  400. 


B.  Thomas  docuit  per  realem  praesenliam  Chri. 

stum  desccndisse  solumad  lymbum  Patrum  285. 
Videlur  diccrc,  fuisse  aliquam  pocnam  Christo  es- 

se  in  inrerno  sccundum  animam,  cl  in  sepulchro 

secunduin  corpus  282. 
Tiimanni  incpliae  de  pontifice  4G4. 
Timor  Chrisli  in  passionc  qualis  273. 
Timor  de  rcmissione  peccatorum  4G7. 
Traditiones  non  scriptas  qui  defcndcrint,vcl  oppu- 

gnarint  IIG. 
Quid  sit,  el  quotuplex  tradilio.  ibid. 
Explicalur  slatus  quaeslionis  dc  traditionihus  ,  et 

mendacia  quacdam  adversariorum  detegunturll  7. 
Nccessitas  traditionumoslcndilur  cxScriplurisl21. 
Tcslimoniis  pontificum  et  conciliorum  123. 
Ex  Palribus  123. 
Et  qualuor  aliis  argumcnlis  1 30. 
Explicantur  regulae  quinquc,  quibus  in  cognilio- 

nem  vcrarum  Iraditionum  dcvenimus  131. 
Solvuntur  objcclioncs  advcrsariorum  132. 
Traditiones  variae  117.  121.  125.  127.   131.  132. 
Traditiones  aequantur  Scripturis  125. 
Sunt  quodammodo  explicationcs  verbi  scripli  134. 
Traditiones  quac  reprehcndunlur  a  Domino  136. 
Trinilas  invocalur  198. 
Trinilas  pcrsonarura  20G.  207. 
Trinitas,  hujus  vocis  explicatio  20G. 
Trinilas  mysterium  Deus  in  Testamento  veteri  ex« 

presse  proponere  noluit  208. 
Trinilatis  vcsligia.  ibid. 


Valens  imperator  urbe  Roma  caruit  433. 
Valentinianus  senior  quid  responderil  mililibus, 

cum  ei  collcgam  in  imperio  dare  vcllenl  319. 
Eum   admonuit  Ambrosius  circa   minislrationem 

ecclcsiasticam  321. 
Controvcrsias  de  rebus  fidei  Ecclesiae  judicandas 

tribuit  109. 
Edidil  sanclioncm  pro  romanae  Ecclcsiae  prima» 

lu  398. 
Noluit  concilium  convocare  ,  neque  cpiscopura  e= 

bgere  35. 
Valcntlni  gentilis  haeresis  ct  exitus  155.  ilera  53. 
Vasorum  sacrorura  splendor  4G3. 
Vaticanus  mons   quare  civilas  Leonina  dicta  est 

430. 
Ubiquitas  humanilalis  Chrisli  refellilur  149.  et  se- 

quent.  ct  primo  ex  Scripluris  252. 
Ex  symbolo  aposlolico  253. 
Ex  praesentia  corporis  Christi  in   eucharislia  250. 
Tcslimoniis  Palrum  257. 
Solvilur  argumenlum  hacrcticorum  258. 
Solvunlur  aliae  objectioncs  ex  Verbo  Dei  peritae 

259. 
Item  arguraentura  ex  ipsa  incarnalione  ductum 

2G0. 
Ilem  argumentum  ex  Palrum  testimoniis  petitura 

2G1. 
Jlem  argumentum  ex  doclrina  Scholaslicorum  262. 
Ilcm  objcclio  ca  ratione  nalurali  ducla  264. 
Verbum  Dci  dicitur  Deus  172. 


IM)EX 


:i73 


■Verbuni  Dei  est  virtus  Altissimi  163. 

Verbura  iiuomodo  suslentel  Clirisli  carnem  230. 

Verbi  Dei  produclio  177. 

Verbi  produclio  in  nobis  est  similis  generalioni 

173. 
Verbi  divinilas  dicitur  incarnata  non  per  conversi- 

onem,  sed  per  unionem  241. 
Verbi  Dei  praedicatio.  Vide  v.  Pracdicalio. 
Vestis  et  indunientum,  similitudinem  babent  cum 

bumanilate  Verloi  246. 
Vicarii  papae413. 
Vicioris  papae  prudens  factum  de  celebratione  pa- 

scbalis  402. 
Virgae  noniine  intelligitur  potcstas  judiciaria  311. 
Virgines  sacrae.  Vide  supra  v.  Sanclimoniales. 
Virgines  sacrae  nubere  non  possunl  242.  491. 
Virginilatis  consilium  468.  471. 
Virginilas  perpelua  b.  Blariaeex  apostolica  tradi= 

tione  117.  131. 
B.  Virgo  vera  Dei  genitrix  et  raater  242.Vide  etiam 

242. 
Decuit  ut  si  Virgo  paritura  erat,  non  nisi  Deum 

parerel  166. 
Nasci  de  Virgine  tale  miraculum  fuil  in  Cbrislo,  ut 

majus  a  Deo  expectari  non  possil  443. 
Viri  probi  carenl  quibusdam  impc.dimentis  pro  in- 

lelligenlia  Scripiurarum  112. 
Visiones  el  miracula  quibus  haeresos  condem- 

nantur  189. 
Vitium  nullum  est  ad  quodsanandum  non  invenia- 

tur  aliquod  remedium  in  Scriplura  138. 


Vitia  praelatorum.  Vide  v.  Praelali 

Unio  quot  modis  fieri  possit  248. 

Unio  hyposlatica  in  quo  consislal  247. 

Exempla  pro  unione  hyposlalica  248. 

An  ex  unione  hyposlalica  sequalur  communicatio 

realis  atlribulorum  divinorum,  et  praecipue  im» 

mensilatis  et  ubiquitatis  230. 
Ex  unione  hyposlalica   mulla  consequuta  sunl  in 

Chrisli  humanitate  231. 
Unitas  mulliplex  reperilur  in  Ecclesia  232. 
Ex  uno  fecit  Deus  omne  genus  hominum,  et  quaro 

312. 
Univocum  et  aequivocum  204. 
Voluntates  contrariae  in  Christo  non  fuerunt  493., 
Urbes  regiae  ,  et  sedes  antiquorum   imperatorum 

336. 
Usus  an  possit  separari  dominio  in  rebus  usu  con- 

sumptibilibus  504. 
Ut  eventum  significat  431. 
Uxores  non  permittuntur  hominibus  in  sacris  con- 

stilutis  413. 
An  liceat  ducere  aliam  uxoremquandoipsanon  ve- 

lit  reddero  debilum  498. 


Zelus  divinus  528. 

Zozimi,  Bonifacii  et  Coeleslini  suramorum  pontifi- 

cura  laudes  407. 
Zozimus  an  erraverit  adducendo  canone  concilii 

nicaeni  pro  sardicensis  409, 


Finis  primi  iomt 
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